
http://www.obrascatolicas.com 






IDEALISMO.— “Se llama asi, dice 
M. Francfc(ZJzc^. desSc. phil.^ ^rt. Iddci- 
lisme)^\^s doctrinasfilosdficas qtie con- 
sideran la-idea ya c'omo t^rincipio €61 
conociniiento, d bien comoprincipiodel 
cohocimient&y.del ser a la.vez. iFs la, 
idea una simple condicidn*, una forma 
absoluta del pensamiento, d^talmodo,’- 
sin embarg-o, que haya una cierta cone- 

xi6n entre el pensamiento y su objeto, 

y, por tanto, entre la idea y el ser? £0 
bien no es mds que una simple forma 
Idgica y subjetiva, que no traspasa los 
limites del pensamiento y nq^afecta al 
ser y d la realidad de las cOsas? iQ :es, 
finalmente, lo que constituye la esencia 
- misma de las cosas, confuiidi^ndose, 
por consiguiente, con el ser, con la rea¬ 
lidad? He aqui las ti'es maneras comp • 
puede Ser concebidala idea, y que han 
dado origen d los tres grandes sistemas 
que resumen todas las formas delidea- 
lismo; el ideulismo mitigado de Pla- 
t6n;elidealismo subjetivo de Kafit, y el 
idealismo absoluto de Hegel.„ 

Nosotros no trataremos aqui sinb de 
los ideulistcis conteynpoTcineos c^e'eo- 
mo Stuart Mill 6 M. Vacberot, bacen 
consistir la esencia y toda la realidad 
de los seres matei-iales, 6 de Dios, en 
la idea subjetiva, es decir, gn la sensa- 
cidn, 6 en el concepto que de ella tene- 
mos en nosotros mismos. 


' V r 

"S 

I. Idealismo sensiialista de Stuart 
Berkeley esjbien conocido en el 
mupdo filosdfico poi'haber negado en 
el siglo p^sado la existencia de los se- 
,freS- uiateriales, pretendiendo que nues- 
tras 'sensaciones son puros estados de 
conciencia, sin que exi^a en el mundo 
sensible el objeto que nosotros creemos 
percibir. Este idealismo tiene adn sus 
partidariosty el fildsofo que nos parece 
lo ba defendido con mds babilidad es 
Stuart Mill. 

Stuart Millpertenecedlaescuela aso- 
ciacionista. (Vease el articulo Asocia- 
cionismo.) Segun esta- escuela, todos 
nuestros conocimientos se forman: pri- 
mero, con ciertos dbtos primitives de 
la cctociencia; y sggundo,»con otros da¬ 
tes forma dos en virtud de, las leyes de 
la asociacidn de ideas. A esta catego- 
ria de nociones formadas segiin las le¬ 
yes de la asociacidn, pertenecen las 
Ideas de materia X de espiritu. Segiin 
esto, las tales ideas no son simples, ni 
percibidas por una intuicidn inmediata 
de la intebgencia; son complejas, por 
el contrario, y resultan dela asociacidn 
inseparable d indisoluble de ciertos da¬ 
tes, de los cuales unos, los que foi'man 
la idea de espiritu, tienen los caracte- 
1 es de los lendmenos espirituales.mien- 
tras que otros, los que producenlaidea 
de materia, tienen, los caracteres de 
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los fen6nienos materiales. Ademds, se- 
gun la misrda teoria, nosotros atribm- 
mos una realidad objetiva 4 los resul- 
tados constantes dela asociacidn, <5 de 
otro modo, al conjunto de fendraenos 
que se asocian ;en nuestra conciencia 
de •unamaflera indisoluble. Asies como 
nos perSuadimos de que existen subs- 
tancias, y en particular de que: existe 
una substancia espiritual en nosotros, y 
siibstancias corpdreas fuera de nos¬ 
otros; perO en realidad no hay subs- 
taricia algyina, ni en nosotros, ni fuera 
de nosotros; no existen sino fendmersos 
que se suceden seg'iin leyes diversas. 
(Ydase la palabra JPositivismo.)' 

Stuart Mill comparte sus teorias con 
Herberto Spencer; pero vease en qud 
difiere uno de.otrq. Herberto Spencer 
admite la existencia del inundo exte¬ 
rior. Juzga, en efecto, que sdlo esta 
existencia puede explicar el origen de 
nuestra nocidn de los fendmenos mate¬ 
riales, tan diferente de la de los fend¬ 
menos espiritiiales. Stuart Mill recha- 
za esta existencia, que, en su sentir, na- 
die ni nada es capaz de demostrar. 
SegTin el, nuestros estados de concien¬ 
cia pueden dividirse en dos categorias: 
aqtiellos en_que ereemospercibir nues¬ 
tros pensamientos, 3^ aquellos otros en 
que ereemos percibir cuerpos d seres 
corporales; pero no hay que buscar la 
razdn de esta diferencia fuera de los 
mismds fendmenos psiquicos, d sea de 
nuestras sensaclones. 

En efecto, icdmo concebimos la ma¬ 
teria? Como algo que contimia existien- 
do independientemente denuestras sen- 
saciones; como algo que existia 3''a an¬ 
tes deque nosotros pensdramos enello, 
3’ que contin'fia existiendo arm despuds 
que ha ocupado nuestro pensamiento; 
como algo que producird en.miyola 
misma sensacidn, cada vez que experi- 
mentela dellugar en que el objeto se 
encuentra. “Yo veotun pedazo de papel 
bianco sobre una mesa, dice M. Ribot 
interpretando esta teoria {La Psycolo- 
gie anglaise contemporaine ^ tercera 
edicidn, pdg. 151 ), paso d otra habita- 
cidn 5^ ya no lo veo; sin embargo, esto3’- 
persuadido de que el papel estd alii 
siempre, 3" que si yo entrase de nuevo 
en la habitacidn lo veria todavia. Yo 
creo que Calcuta existe aunque no la 
veo, y que existirla aun cuando todos 


sus habitanfes muriesen de repente. 
Analizad esta creencia, y verdis que se 
reduce d. esto: si yo fuese transportado 
subitamente d orillas del Hougly, ex- 
perimentaria sensaciones que me in- 
ducirfan d creer que Calcuta existe. En 
estos dos casos (y todos tienen aqui ca- 
bida) mi idea del mundo exterior es la 
idea de sensaciones actuales 6 posi- 
bles. Estas diversas posibilidades lle- 
gan d ser parami en el mundo una cosa 
de importancia. I Nuestras sensaciones 
presentes son, por lo general, de poca 
importancia y fugitivas; las posibilida- 
des,pOr elcontrario, s6npermanentes.„ 
De donde infiere Stuart Mill que la idea 
d.p posihilidad permanente de sensa¬ 
ciones es la misma que la de 
cia material. Como la idea de posibi- 
lidad es un fenomeno pslquico que pue¬ 
de formarse en nuestra alma del propio 
modo que se forman nuestras ideas de 
las cosas espirituales, colige de aqui 
que la existencia del mundo exterior 
no es necesai'ia para damos cuenta de 
la idea de materia, y asi que el mimdo 
exterior no existe. “La materia, pues, 
dice {ibid., pdg. 158 ), puede definirse: 
es tmaposibilidad permanente de sen¬ 
saciones. Si se me pre^nta si yo creo 
en la materia, 3^0 preguntard si se acep- 
ta esta definicion. Si se acepta, creo en 
la materia; y asi hacen todos los disci- 
pulos de Berkeley. De otrO modo, no 
creo en ella. Y afirmo confiadamente 
que esta idea de la materia encierra 
todo el signiiicadb que se le atribuye en 
general, aparte de las teorias filosdficas 
d teol6gicas.„ 

Esta, explicacidn de nuestras sensa¬ 
ciones no puede considerarse como sa- 
tisfactoria. En efecto, si fuese exacta 
nosotros volveriamos a ver siempre los 
mismos objetos en los mismos lugares 
3’^ en las mismas circunstancias; yo ve¬ 
ria siempre sobre mi mesa de despacho 
el papel que alii he dejado. Ahora bien; 
esto es contrario ala experieheia, pues 
me ocurre con frecuencia que experi- 
mento gran sorpresa al encontrar, en 
sitios que ya he visto otras veces, ob¬ 
jetos que no habia percibido al pronto. 
Otras veces, por el contrario, busco en 
-vario el papel que creia haber dejado 
sobre la mesa, y no me explico su des- 
aparicion. Hay, pues, necesidad de ad- 
mitir la existencia real de un mundo 
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exterior p^a explicar nuestras diver- 
sas sensaciones. La teoria ideaKsta de 
Stuart Mill es, por coiisiguiente, insos- 
tenible, y esto aun cuando se admita 
con 61 el asociacionismo y el fenome- 
nismo. El lector verd. ademSs, en el ar- 
tfculo dedicado 2X Asociacionismoj 
este sistema esfalso,porque supbne que 
nuestro pensamiento se compone ex- 
clusivamente de sensaciones y de gru- 
pos de sensaciones. ^ 

S6I0 hay una filosofia que de una so- 
lucidn satisfactoria ^ estos problemas 
fundamental es, y esla que atribuye d 
una facultad distinta de los sentidos la 
inteligencia y la razdn, el poder de co- 
nocer con certeza la esencia de las co- 
sas, la substancia yla causa de las inis- 
mas, y que al propio tiempo reconoce 
a los sentidos el poder de niaiiifestar- 
nos con certeza los cuerpos que cons- 
tituyen el mundo material. Segun esta 
filosofia, que se halla de acuerdo con el 
sentido comfin, la existencia del mundo 
exterior es cierta, toda vez que nues- 
tros sentidos la perciben con plena eyi- 
dencia. 

II. Idealtsmo de M, Vdcheyot.—rS.€s~ 
tanos hablar del idealismo que hace de 
Dios iina simple idea. Heg’el considera- 
ba la idea como el fondo del universo, 
en el cual, al ser entendida, se mani- 
fiesta y sedesarrolla. Dios, pues, segiin 
^1, es elideal que el mundo se afanapor 
realizar incesantemente, y que nunca, 
sin embargo, llega d conseguir por 
complete. Este Dios podr^ no existir 
nunca, peio estard siempreen vias de 
existir. No nos detendremos nosotros ^ 
discutir esta teoria, que ya hoy no tie- 
ne defensores, d menos que se la con- 
funda con el evolucionismo, que se re- 
futa en otra parte. (Vease esta palabra, 
e igualmente la palabra PanteismoC) 

Pero no podemos pasar en silencio la 
doctrina que M. Vacherot exponia no 
ha mucho todavia, Esta doctrina dis¬ 
tingue lo que Hegel habia conftmdido; 
en vez de presentarnos a Dios como un 
ser-nada, nos pone en la alternativa de 
elegir entre un Dios imperfecto reali- 
zado en el mundo y un Dios perfecto ■ 
que no existe sino en nuestrb pensa- ^ 
miento. 

M. "V acherot, d pesar de reconocer ] 
las imperfecciones del mundo, estima i 
que no es contingente sino en aparien- c 
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liver- cia, que & la razon se revela como ne- 
ta de cesario, y que, por tanto, si se presenta 
insos- d nuestra imaginacidn en la forma de 
contingente, en el fondo es 
lome- cansa, y causa absoluta. £C6mo M. Va- 
el ar- cherot pimeba una tesis tan singular v 
qua atreVida? ^‘En nihguria parte, hace no- 

e que tar M. Caro fL’id^e de Dieu, septima 

o-rJ■ fpresenta una dSnos- 
5,ru- tracidn de esta tesis. La afirma de mil 

diferentes. Es como el’postulado 
a so- de todosu sistema. iPodrdn tomarse co¬ 
mmas moargumentqs susrepetidas afirmacio- 

e d nes. ^otra parte, M. Vacherot opina 

os la queemiosperfectoeoncebidopornues- 
e CO- ro entendimiento no puede tener la 
5 CO- realidadylaindividualidadde los seres 

lais- que nosotros percibimos. Concluye de 
aoce aqui que es imposible que exista fuera 
star- de nuestro pensamiento. Otra afirma- 
:ons- cion no menos desprovista de pruebas 
esta que la primera; porque si los seres rea- 
mel les que nosotros conocemos directa- 
in o meiite por nuestros sentidos externos 
ues- 6 nuestro sentido I'ntimo son todos im- 
evi- perfectos, no se sigue de.aquf que sea 
incapaz de realidad el ser pei-fecto coh- 
Res- cebido por nuestro espfritu. Como 6b- 
e de serva M. Jtnot (La cHse philosophv- ' 
era- que), se ha podido disputar d^os 
rso, cartesianos que la existencia fuese iiiia ' 
am- perfeccion; serfa muy extrano, sin em- . 
gun bargo que fuese una imperfebcion. v .i 
por Despubs de todo, ser es mejor que no v.* 
ica, ser.„ En otros terminos: Serfa necesa^^ :» 
Py existencia fuese una imper- ' ^ 

stir feccidn para que lo perfecto no pudie- V 
i de se existir; ahora bien, mo es evidente J 
Js d que existir es mej or que no existir? ;No 
tie- es evidente, en consecuencia, que eiser 
on- perfecto puede existir? Aquellas dos 
re- proposiciones, sin embargo, con ser tan 

sirVen de apoyo d 
0 M. Vacherot para afirmar que el mundo 
' la irnpcrfecto eselunicoreal,yqueelDios 

no perfecto no vive sino en nuestra mente. 
hs- Segun esta doctrina, en el mundo que 

0, P^cSicsasincesar se encuentraunDios . 

^ en potencia, y el Dios en acto hay que 
de buscarlo en el ideal sin realidad. “Lo 
ill- infinito, dice M. Vacherot fLa Mitaphv- 
:to ,sique et la science) es real, vive en el' 

3a- universe, en el mundo de la naturaleza 
3'" del espfritu; mas los caracteres pro¬ 
per pios de la Divinidad, la belleza, la har-^ 
na monfa, la virtud, la sabidurfa, la santi- 
:n- dad, no encuentran alll su perfecta y 
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completa expresion. El.espfritu los adi- 
vina trids Men.g^ue los contempla; allf 
se hallan ocultos bajo las formas obscu- 
ras e iriGompletas que afectan d. la ima- 
ginaeidn... El ideal no se muestra en 
toda su verdad sino d la luz del pensa- 
miento., En el estado de puros.inteligE 
bles es e’omo la razdn conoce mejor la 
verdad de los atr-ibutos diyinos; pero 
entonces este. Dios soparece mucho d 
nna abstraccion. iQnd importa si esta 
abstraccion'es una verdad._;4 Este. es el 
Dios abstracto del pensamiento puro 
ajeno d toda idea de tiempo, de espa- 
cio, de movimiento, de vida, de todas 
las condiciones de la realidad... El 
Dios enyaactividad estd sin movimien- 
.to, la inteligencia sin desafrollo, la vo- 
luntad sin eleccidn, la eternidad sin 
duraci6n,lainmensidad sin extension... 
Tal Dios no tiene otro trono que el espi- 
ritu, ni otra realidad qne la idea.„ 

Como Eemos observado ya al expo- 
ner esta doctrina, se apoya toda ella 
en dos proposiciones que son afirmadas 
pero no demostradas. Queda, ademds, 
refntada por las pruebas de la ei^isten- 
cia de un Dios real, perfecto y distinto 
del mundqv.pruebas que se hallardn en 
los articulos DioSj Creacidn, Provi- 
dencia.- La imperfeccidh del universo, 
no recbazada por M. Vacberot, prueba 
que es Gontingente y no necesario. El 
bien y la actividad que en , dl se des- 
arrollan, siendo cosas eontingentes, no 
pueden explicarse sin la existencia de 
una causa, necesaria y absolutamen- 
te perfecta. Esta demostracidn se des- 
envuelve en los articulos d que nos be- 
mos remitido: Anadamos aqui que la 
existencia de esta causa perfecta no 
puede ser pupamente ideal. . Pu es si 
nuestfos conceptos afectan ^fTlfestro 
■espiritu, no pueden afectar al resto del 
universo. Por lo demds, jcdmo podria- 
mos concebir elserperfecto si no exis- 
tiese antes que nuestro pensamiento, y 
sino nos bubiese dado la'facultad de 
concebirlo? 

J. M. A. Vacant. 

TGIiESIA.— En el sentido ordinario 
que se da d esta palabra por la Iglesia 
‘ catolica apostdlica y romana, y en que 
nosotrbs mismos la entendemos, Iglesia 
es la sociedad espiritual,pero realmen- 
te vlsiblo, de los bombres que creen en 


Jesucristo, su Fundador; que partLcipan 
de sus’gracias y que viveii enla tierfa 
bajo la autoridad desuVicario y desus 
Obispos. Seglin esto, la palabra que tra- 
tamos de definir excluye toda sociedad 
separada del Pontificado y del Episcp- 
pado catdlico romano. Los cismas de 
Orientej^ de Rusia, las sectas protes- 
tantes de Inglaterray de Alemania, se 
aplican algunas veces la denominacidn 
de Iglesias, pero no son la Iglesia. 

Ilr ji De esta Iglesia unica asi enten- 
dida Vamos d demostrar: primerq, el 
origen y existencia divinos; segundo, el 
fin li objeto igualmente divino; tercero, 
las propiedades; cuarto, las notas dis- 
tintivas 6 caracteres apologdticos. To- 
do' esto constituir^ el objeto de cuatro 
pdrrafos, en cada uno de los cuales dis- 
cutiremoslas dificultades li objeeiones 
que se ban formuladp contra la doctri¬ 
na que en ellos sentamos. 

§ I.—^Existencia y origen diyinos de la Iglesia. 

I. Que la Iglesia existe, es un hecbo 
innegable y quenadie niega. iPero esta 
existencia es acaso un hecbo puramen- 
te humano, debido d causas meramen- 
te naturales y sujeto d las leyes gene- 
rales de labistoria, sin intervencibn de 
ningtSn elemento sobrenatural, ya en 
su origen, ya en su larga duracibn? 
Esto es lo que el racionalismo afirma 
en absolute; e^o es tambibn lo que vie- 
nen d decir en cierto modo las h^rejias 
y los cismas, atfibuyendo i, causas lini- 
camente naturales lo que las creencias 
y. prdctica de la Iglesia oponen d las 
creencias y prdctica de aquellas.—Mas 
la Iglesia, desdeelSimbolo delosApbs- 
toles basta el Concilio del Vaticano, 
viene proclamdndose un hecbo sobre¬ 
natural revelado, objeto de la fe nece¬ 
saria d la salvacibn. (Cf. Constit. del 
Cone. Vaticano, Prdlbgo.) 

Y en efecto: 

1 .“ Jesucristo, Hijo de Dios, anun- 
cib que El mismo edifiearia su Igle¬ 
sia sobre Pedro, bijo de Juan, y real- 
mente la edificb sobre bl, pueSto que 
le confirib el supremo poder social que 
dib en participacibn d los Obispos, 
quedando sometidos d dicho poder los 
simples fieles que formah el pueblo y 
son los STibditos de esta sociedad. El 
Evangelic atestigua tan claramente 
este hecbo que toda citaserfasuperflua. 
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■ La Mstoria eclesiSstica y; profa- 
na acredita no menos claramente la 
existencia, el desarroUo y la duracidn. 

intemimpida de esta Iglesia edifica- 
da por Jesueristo, y dstamisma enseia 
^ iie ,es indefectible, es decir, indestruc¬ 
tible € imperecedera iiasta el fin de los 
dempos, segiin la promesa formal de 
iuFuadador y el fin esfencial de Su ftm- 
dacidn. Jesueristo estd con ella basta 
consumacidn de lossiglosy le encar- 
^6 la ensefianza de todos los pueblos y 
de todas las generaciones; en virtudde 
su existencia sobrenatural, y no por 
causas natural es, adversas casi siem- 
pre, subsiste la Iglesia d travds de los 
aigios, y estd tan lejos de dudar de esto 
ddecontar con el favor de los hom^ 
bres 6 con la fortuna de las cosas para 
conservar su existencia, siempre ame- 
nazada, que invoca como demostracidn 
de su divinidad el extrano y natural- 
mente inexplicable fendmeno de su du- 
racidaCCf. Primera Constit. del Conci- 
iio delVaticano, cap/IIL) 

!!• XJna doble objecidn se dirige con¬ 
tra esta doctrina; la objecidn heritica, 
que supone que la obra fundada por Je- 
sucristo y subsistente por su divina vir- 
tud no es la Iglesia catdlica romana, 
sino una Iglesia invisible^ con la cual 
no debe identificarse, y la objecidn ra- 
cionahsta, que afirma que la Iglesia 
no es sino una obra humana ideada y 
proyectada mds 6 menos clara y deta- 
lladamente por Jesueristo, penosamen- 
te elaborada por sus discipulos, y suje- 
ta, como toda secta <5 como cualquier 
escuela, d las influencias y destinos de 
la puta. Mstoria bumana. Estudiemos 
separaday distintamente estas dos ob- 
jeciones, que tantas veces y en tantas 
foi-mas ban sido expuestas, llenando 
con sus declamaciones el mundo en- 
tero. 

I-**' Si, dice, laberejia antigua y mo- 
■derna, altamente interesadas en jus- 
tificarse por baberse separado de la 
Iglesia de Jesueristo; si, Cristo quiso 
lundar, y realmente fiind6,una Iglesia; 
ipero de qud naturalezay enqu6condi- 
ciones? £l quiso salvar las almas, dispo- 
nerlas para-que sirvieran dDios en es- 
piritu y en verdad, adornarlas de vir^* 
tudes espiritnales y de gracias sobre- 
naturales;sureino'no es deeste mundo; 
no desea reinar sino sobrelos corazones 
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por su dulce caridad. Su Iglesia es, 
pues, invisible. 

^ Contestamos d esto que Jesueristo, 
visiblemente presente sabre la tierra; 
eligid porbase visible'de sulglesia d Si- 
indn, bijo de Juan, que le agregd un Co- 
legio igualmente visible de Apdstoles 
encargados todos ellos de preMtear, bau- 
tizar y gobernar visiblemente d bom- 

bres visibles y tangibles/Indudablemen-■ 

te la redencidn se dirige principalmen- 
te d las almas; pero ella abarca, santi- 
ficay salva al bombre todo, cuerpo y 
alma, las familias y los-pueblos, las ra-" 
zas y categorias todas de la bumanidad! 
Aun cuando la vida exterior y las rela- 
ciones sociales sean cosa secundariaj 
siempre serd cierto que Cristo ^quiset. 
penetrarla con suespiritu, no solamen- 
te para que no se ballase en disonancia, 
en contradiccidn Con la vida interioi", 
que es la esencial, sino tambidn para 
que a3’’udase d la formacidn al desarro- 
llo y funcionamiento de esta vida in¬ 
terior. 

, A todo el bombre, pues, d la buma- 
nidad enter a se dirige el llamamiento 
de Jesueristo para que €ntre ensulgle- 
sia como en una sociedad visible y tan¬ 
gible, fdcil de reconocer y distinguir 
entre sus indignas rivales. Por razOn 
de su visibilidad, el bombre podfd en- 
contrar sin esfaerzo la yerdadera puer- 
ta del cielo.Por razdn de su visibilidad, 
ella se organizard desde el dia siguien- 
■te de Pentecostds con el^entos visibles 
y de una manera tambidn visible. No 
cederd ni un dpice sobre este puntp 
ante ninguna de las sociedades buma- 
nas, en medio y sobre las cualesyendrd 
d colocarse. Atacada en las catacum- 
bas, perseguida en sus jefes y miem- 
bros visibles,puede decirse que no bard' 
otra cosa sino luchar por su visibilidad, 
por su manifestaciOn exterior, por su 
completa difusiOn sobi*e la tierra. La 
Mstoria es aqui fiel comentario del 
Evangelio: Jesds fondd una Iglesia vi- • 
sible, y una Iglesia visible es la que ba 
continuado basta nuestros dias-la obra 
de Jesus. 

2 A iPero es cierto que esta obra es 
sobrenatural y divina? ^No serd acaso, 
segdn pretenden los racionalistas, nna ^ 
secta, una escuela como cualquier otra, 
fimdadatal vezenlas mds favorables 
circunstancias, prpducto espontdneo 
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de altas aspifaciones, que ’ vino d-daT 
la mds completa satisfaccidn d 16s iiis- 
tintos mds elevados y espirituales, qde 
se atrajo la benevolencia delos opri- 
midosy del pueblo bajo, cansado de 
tantos siglos de tirania, que puso eii 
prdctica con innegable habilidad los 
resultados mds seguros y prdcticds de 
la moral antigua, d los cuales anadid, 
efecto de influencias diversas y aun 
opuestas, doctrinas metaffsicas y dog¬ 
mas cuya introduccidn no ha dejado 
de peirjudicar al progreso y consolida- 
cidn de la obra emprendida? iNo se ve 
en la historia de la Iglesia, como en la 
de cualquier secta, la agitaci6n y estrd- 
pito de intereses humanos, de pasiones 
jmezquinas 6 grandiosas, de ambiciones 
cautelosas 6 audaces, sirviendo todo 
esto, por decirlo asi, de fermento para ■ 
transforniar el mundo mediterrdneo en 
mundo cristiano? iLos triunfos y reve- 
ses de la Iglesia, no es cierto que sepa- 
recen d los de toda sociedad religiosa 
6 politica? Las religiones del extreme 
Oriente, la Iglesia bTidhica, por ejem- 
plo, ino podrian presentar una historia 
parecidadlade aquella? ^Por qu6, pues, 
reservar a la sociedad catdlica un pri- 
"vilegio de sdbrenaturaliAad’ que mu- 
chas otra^j^drfan reclamar con igual 
derecho r 

Tal es en substancia,y en sus Imeas 
generales, la gran objecidn del racio- 
nalismo contra la Iglesia; los adver¬ 
saries suelen presentarla apoyada en 
una multitud de detalles filosdficos, 
histdricos, arqueoldgicos j’- literarios, 
de los cuales no podemos dar minucio- 
sa cudnta. Por lo demds, iqud otra cosa 
es ^sta objecidn sino la qu'e se opqne 
alCristianismo mismo?Torque, en rea¬ 
lidad, el Cristianismo y el catolicismo 
no son dos hechos distintos, dos insti- 
tuciones separadas, sino tma sola cosa 
concreta que tiene una sola apologd- 
tica. Muchos articulos del presente 
DiccioifjiEio, al contestar d las dificul- 
tades sacadas de la Historia, de la Ar- 
queologla, de la FiloSofia y de la Litera- 
tura contra el Cristianismo, han res- 
pondido ya, por consiguiente, d la ob- 
jecidn que acabamos deformular como 
elresumen de los asaltos deiraciona- 
lismo contra la Iglesia, y puedo, por 
tanto, y aun debo contentarme ahora 
con examinar esta objecidn sintetica, 


este resumen, sin penetrar en el dd- 
dalo, 6 mejor, en el barullo de acusa- 
ciones y negaciones que dicha obje- 
eidn envuelve. 

1 .® Respondo desde luego con una 
observacidn previa muy importante, y 
que tal vez parezca extrafia d nuestros 
adversaries, es d saber; que la Iglesia 
catdlica es la primera en reconocer que 
el elemento humano,bueno < 5 malo, ocu- 
pa un lugar muy principal en su exis- 
tencia. Ella concede la mayor impor- 
tancia d poseer el mayor mimero posi- 
ble de hombres de saber y de inteligen- 
cia, virtuosos y hdbiles. Ella'los forma 
y educa con el mayor cuidado; desarro- 
Ua en ellos la prudencia y el tacto que 
hacen de ellos .administradores y di- 
plomdticos felices, profesores y or ado¬ 
res ilustfes, eruditos y publicistas afa- 
mados, misioneros y pastores activosy 
celosos. Aunque se cree divinamente 
asistida, y asegurada con la gracia y 
las luces de lo alto, sabe que d esto hay 
que afiadir, por orden expresa del mis¬ 
mo Dios, una cooperacidn humana muy 
amplia y dficaz. El proverbio popular: 
“Ayiidate y el cielo te ayudard„, estam- 
bidn para ella como para el sesto d.el 
gdnero humano, y hacelHe dicho refran 
una diligente aplicacidn, asi en lo refe- 
rente d su gobierno interior, como en. 
lo que concieme d sus progfresos y re- 
laciones exteriores. 

Tor otfa parte, eUa sabe y confiesa 
paladinamente que estd expuesta, en 
sus miembros, d todas las pasiones^ 
tentaciones y desalientos que sufren 
los demds hombres. Asi que ejerce de 
continue, por medio de una legislacidn 
sabia y por la accidn constante de su 
jerarquia, una vigilancia rigorosa so- 
br'e si misma, Cuando en a,lguna parte 
encuentra materia de correccidn, no 
disimula que alii debe llevar toda su 
aplicacidn, y no hay siglo _en que no 
hable de alguna reforma que se deba 
introducir respecto d puhtos particula- 
res, 6 tambidn alconjunto de suinme.n- 
so organismo. 

No vaya, pues, d creerse que s,e nos 
coloca enun trance apurado,cuando se 
nos muestra el humardsmq, 6 como de- 
cia Montaigne, Vhommerie^ en la Igle- 
sia. Nosotros somos los primeros en 
verlo, y la Iglesia misma nos lo senala 
distintamente donde quiera que se en- 
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cuentre, deseando que este elemento 
estd siempre en ella.para el bien, e im- 
pidiendo que figure en ellaparaelmai. 
Lo linico que nosotros reclamanios de 
la lealtad de nuestros adversarios, es 
que no exag’eren la importancia de este 
elemento inferior y que no le atribuyan 
una importancia de que no es capaz. 
Ahorabien: 

2.° Todo no es bumano, puramente 
buiuano y natural en la Iglesia, y sobre 
todo, ihabrd, necesidad de decirlo? en 
ella no es todo malo. Que su bistoria, 
despues de diecinueve siglos, presente 
mucbos ejemplos de ambiciosos y de 
intrigantes, cuyos esfuerzos pudieron 
servir paralps progresos de ella al tn^- 
mo tiempo que para los suyos propios, 
pase; quebayababido rnucbos de 6stos 
pase tambidn que se diga, aunque yo 
me reserve el pensar que no ban sido 
en tanto ndmero; pero estono autorizad 
decir que todoslos bombres de la Igle¬ 
sia, todos los ApdStoles, todos los Pon- 
tifices, todos los doctores, todos los 
m^rtires, 1:odos los cldrigos y todos los 
religiosos no bayan tenido sinp miras 
burnanas y;naturales.^^l contrario, y 
6ste es un beebo innegatee para quien 
ba penetrado enla vida intima del Cato- 
licismo, innumerables muebedumbres 
de almas desinteresadas basta el be- 
roismo, .animadas, por consiguiente, 
deuna in'spiracidn sobrenatural, ban 
trabajado en establecerlo, consolidar- 
lo y propagarlo basta los confines del 
mundo. - 

Se nos dispensard tambidn de contes- 
tar d la absurda y vergonzosa calum- 
nia que no concede ningun mdrito, nin- 
guna virtud, ninguna santidad dningu- 
no de los miembros de la Iglesia do- 
cente ni discente; tales acusaciones no 
son sino una sinr az6n, y no merecen que 
nos detengamos d refutarlas. Vdase, 
pues, por encima^del elemento natural 
que forma el substratum de la Iglesia 
y de toda sociedad aqui en la tierra; 
v6ase, decimos, otro elemento espiri- 
tual y sobrenatural, que alcanza con 
frecuencia un grado de milagrosa su- 
bbmidad, y que constituye el cardeter 
especlfico y distintivo de esta misma 
Iglesia. El primero de estos dos ele- 
mentos es, por decirlo asi, su cuerpo; 
el segtindo es, por decirlo asf, su alrnaj 
por el primero es la Iglesia una socie¬ 


dad bumana; por el segundo es una so- 
ciedad divina; el primero no puede pro- 
ducir en ella sino lo que produce eu to- 
daslas sociedades burnanas; el seg'un- 
do,siendo sobrenatural y divino, puede 
y debe producir en ella resultados su- 
periores d los de rma vida social mera- 
mente natural. 

3.° Que pueda producir tales resul¬ 
tados, es fevidente si es verdaderamen- 
te sobrenatural y divino; que deba ba- 
cerlo es igualmente cierto si es vivo, 
como bembs dicbo, si es realmente una 
alma vivificante. Rdstanos tan sdlo sa¬ 
ber si su accidn se bamanifestado prdc- 
tica 6 bistdricamente en la Iglesia eu 
un gi'ado y en una forma indudable- 
mente sobrenaturales. Pues bien;, uo 
podemos dudar de esto si ponemos en 
parangdn la bistoria de la Iglesia con 
la de las otras sociedades religiosas 6 
politicas. 

a) La Iglesid bace su apg«ricidn en 
el mundo sin ninguna fuerza del mua- 
do, contra todas las fuerzas del mundo. 
Su Fundador y sus pi'imeros Apostoles 
no disponen, ni .de influencia, ni de sa¬ 
ber, ni de riquezas, ni de.poder alguno 
que les asegure el bxito. Si no son mas 
que simples filbsofos, ipor qud logran 
un tr-iunfo que nunca la Filosofia, ni 
antes ni despuds de ellos, pudo alcan- 
zar, ni siquiera ambicionar racional- 
mente? Si no son otra cosa que simples 
politicos^ £porqud consiguen dominary 
subyugar ^ toda la diplomacia antigua 
y moderna, sin que jamds baya podido 
dsta torcer su conciencia 6 encade- 
narlos en la indomable autonomia de 
su fe y de sus esperanzas inmortales? 
Si no poseen mds que la fuerza del oro 
y de la espada, jedmo llegan & conquis- 
tarla tierra meUdigando, y d convertir 
ef mundo muriendo como mudos din- 
defensos qorderos? Si no son sino mfs- 
ticos, utdpicos sonadores, gentes bon- 
radas y virtuosas, £ edmo es que el 
atractivo de su cardeter opera en el 
mundo lo que la indiferencia de los es- 
toicos d la austeridad de los pitagdri- 
cos no pudo jamds emprender? Y cuan- 
do despuds de un espantoso duelo de 
cuatro siglos, entablado entre la, Igle¬ 
sia y el mundo, se levanta triunfante la 
Iglesia bafiada consu sangre, y resucita 
y transforma d este mismo mundo, al 
mismo gdnei'o bumano, djquien ba ven- 
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cido dejdndose degollar por €1, icdnio 
se libra de los delirios de la victoria y 
no se entrega las delicias de Capna? 
iCdmo se mnestra tan independienteen 
presencia de los G^sares bantizados, 
asi como delos C6sares perseguidores, 
ctaandp se trata de su fe y de sn moral? 
iGdmo, por qud su unidn eon el Estado 
no la corrompe y la armina, asi como 
tampoco se logra este efecto con lalu- 
cha contra 61? iGdmo. las berejias y los 
cismas, cdmo el racionalismo y la cien- 
cia moderna no la conmueven y la de- 
rrumbaii? Porque la verdad es que no 
ban logrado derribarla, como babian 
querido y pronosticado; el pontificado 
de Ledn XIII, por nb bablar sino de lb 
que tenemos 6, la vista, no es cierta- 
mente un pontificado de decadencia y 
de muerte, sino de resurreccibn, de re- 
nacimiento y de triunfo. Es evidente 
para quien sabe comprender la bisto- 
ria, qne.no es asi como se fundan y vi- 
ven las sociedades puramente bUmaT 
nas,' en este cuerpo de polvo, y mucbas 
veces de cieno, bay una alma divina. 

b) Poned en parangbn conlalglesia 
aquellas sociedades que se ba creido 
pueden ponbrsele enfrente, 6 mejor di- 
cbo, a las cuales se ba pretendido asi- 
milarla en un todo. iHay siquiera una 
sola que,; sin fuerzas ni recursos buma- 
nos, contrariada y perseguida por to- 
dos los poderes terrestres durante cua- 
tro siglos, expuesta en el espacio de 
otros quince d todas las tentativas de 
corrupcibn, d todas las tiranias y d to¬ 
das las opresiones, combatida en todos 
sentidos y por toda clase de enemigos, 
baya resistido victoriosamente d esta 
universal coalicibn y sojuzgado por la 
gracia de su apostolado d millares y d 
millones de bombres, sorprendidos al 
ver que adorabanlo que babian quema- 
do y de quemar lo que babian adorado? 
No,'este fenbmeno moral, naturalmen- 
te invei'osimil 6 bistbricamente cierto, 
no se ba encontrado mds que una vez, y 
tan sblo en la Iglesia catblica. Las otras 
sociedades, las otras sectas, laa otras 
escuelas, con recursos y apoyos mds 
nuinerosos 6 importantes, no ban logra¬ 
do nada semejante, ni en cuanto d la 
duracibn, ni en cuanto d la vitalidad, 
ni en cuanto al esplendor y d la inten- 
sidad del progreso intelectual y moral, 
ni siquiera en cuanto d la siima de bie- 


nes materiales que resultan de toda ci- 
vilizacibn y de toda perfeccibn de or- 
den espiritual. 

Las defecciones y miserias que cbn 
tanta complacencia sefialan algunos au- 
tores en los anales de la Iglesia, envez 
de colocarla al nivel de las demds ins- 
tituciones bumanas, lo que bacen es po- 
ner mds de manifiesto la divinidad^del 
principio interior que la anima. Y, en 
efecto, ipor qu6 la Iglesia, con todas 
esasmancbas y debilidades, no ba se* 
guido la propia suerte que las demds 
sociedades temporales, cual es Id de 
decaer rdpidamente despubs de un bri- 
llante pero corto apogeo, sumibndose 
luego en una ruina irremediable? cPor 
qu6 resiste d todas las causas de des- 
truccibn, y comunica tambibn d los Es- 
tados y d las asociaciOnes que se inspi- 
ran en su doctrina,^ una vitalidad y una 
constancia desconocidas fuera de ella? 
iAb! La razbn es—dirb tomando en sen- 
tido teolbgieo un verso famoso, al cual 
daba su autor sentido panteista,—pbr- 
que mens agitat molem et magno se 
corpore miscet. 

4.® Se goza en bablar de las circuns- 
tancias favorables d la fundacibn de la 
Iglesia; pero, jpuede bablarse de bue- 
na fe en este sentido cuando se ve que 
el mundo entero se coliga inmediata- 
mente contra ella? Interrbguese sobre 
eUo d San Pablo, d los primerps Padres, 
y sobre todo d los primeros apologis- 
tas, y ellos proclamardn muy alto que 
estdn llevando d cabp una obra buma- 
namente insensata y que de los bom- 
bres no esperan otra merced que el 
suplicio. Las circunstancias favorables- 
se encontrardn en el origen de tantos 
Imperios y de tantas sectas ya septfl.- 
tados bace mucbo tiempo en el polvo 
en que se jactaban de enterrar d la 
Iglesia. 

Se habla tambibn de una explosibn 
espontdnea de instintos mds puros, de 
sentimientos mds delicados, de aspira- 
Ciones bacia un nuevo orden de cosas. 
La verdad es que tales aspiraciones no 
pueden atribuirse d los primeros auto- 
res del movimiento cristiano, d menos 
que eUos no las bubiesen recibido de un 
motor sobrenatural. Esta generacibn 
espontdnea babia aparecido en las ri- 
beras del lago de Galilea, en las- ofiqi- 
nas de la casa de cambio, d los pies del 
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rabino Gamaliel, y apoder^dose re- 
pentinamerite de una multitud de ju- 
dios, orientales, griegos y romanos. 
jLa imposible fusidn de tantos espiritus 
diversos habriase trocado enun becho 
natural y de los mds sencillos en las 
manQS inh^biles de Pedro, de Santiago 
y de Juan! No, esto ni ha sido ni pudo 
digitus Dei est hie., como decian 
los testigos de esta extraordinaria re- 
volucidn religiosa. 

El fin del siglo XVIII fud testigo de 
otra revolucidn que respondfa_ verda- 
deiamente dlosnuevos instintos de-una 
naturaleza excitada A salir de la via 
tradicional. El fin del siglo XIX asiste 
tambidn d un espectdculo parecido, al 
advenimiento de un “huevo Estado,,. 
Pues bien, corapd^rense estas excitacio- 
nes, estos empujes de la naturaleza hu- 
mana con la creaciOn de la Iglesia, y 
que se diga si existe la menor semejan- 
za, desde el punto de vista nioral y po¬ 
litico, entre' los orfgenes cristianos y 
los origenes de lo que se ha llamado el 
mundo de 1789, de 1793, de 1830 y de 
1871Las reflexiones del lector serdn 
suficientes para mostrarle toda la fuer- 
za de este argumento por comparacidn 
6 por oposicidn. 

Se habla tambidn con fcecuencia, y 
con singular dnfasis, de los elementos 
de la moral y filosofia antiguas, que 
sirvieron, segdn se dice, de centre de 
Cl istalizaciOn, de nticleo d la moral y 
teologia de la Iglesia. Pero obsdrvese 
desde luego que la Iglesia no ha tenido 
necesidad de tomar estas verdades ra- 
cionales, ni de los .platdnicos, ni de los 
estpicos: las recihid de la razdn misma, 
y principalmente de su Fundador y 
Maestro, el Hijo de Dios. Ademds, re- 
condzc'ase que las dos d tres pdginas de 
preceptos y de axiomas filosdficos de 
que tanto aparato se hace no son sino 
una miserable gota de agua en compa- 
racidn con las escrituras del Antiguo 
Testamento, y sobre todo de las del Nue¬ 
vo. Suelen algunos extasiarse ante una 
palabra de Epicteto d de Sdneca que 
creen encontrar en el Evangelio; pero, 

1 Hay que referir estas fechas a las vicisitudes que en 
ellas experimento la sodedad francesa, no el mundo, 
como parece indicar el autor fraucSs: el mundo no esta en 
Francia, por mis que algunos se complazcan vanamente en 
llamar a su Pans Ich oit£ cUi 
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ipor que no se han de tener en cuenta 
laa inmensas y' admirables ensenanzas 
de Jesfis y de sus Apdstples, en las cua- 
les hdllase como anegada esta preten- 
dida perla ? Cualquiera ■ podria creer 
que no existe el oedano d,su lado. Pues 
qud, las epistolas de San Pablo, por 
ejemplo, cuo superan por todosconcep- 
tos, y de una manerainfinita,al conjun- 
to de verdades antiguas que se inter- 
calan en ellas? Este solo hecho del sis- 
tema teoldgico y moral de San Pablo, 
constituido en tan pocos afios en medio 
de trabajos y de tormentos incesantes, 
es evidentemente sobrenatural para 
quien sabe analizar, pesary juzgarlas 
ideas. Yotro tanto digo, con la debida 
proporcidn, de la literatura cristiana 
primitiva, comparada con la de los filor 
sofos anteriores 6 contempordpeos! 

Sc habla igualmente de ciertO sin- 
cretismo doctrinal, del que se supo’ne 
han dimanado el dogma y la teologia 
.de la Iglesia, bastante incoherentes, se- 
gTin se dice, y poco favorables d la con- 
servaciOn de su unidad, que ya muv 
pronto se encontrd destrozada por la 
herejia y por los cismas. Pero todo hom- 
bre que se haUe realmente impuesto en 
el estudio de la historia de la Iglesia y 
de sus dogmas sabe perfectamente que 
el sincretismo se encontrd entre los 
gndsticos y algunos otros herejeSj nun- 
ca en el seno de la verdadera Iglesia; 
que la homogeneidad de sus doctrinas 
es completa; que las disensiones que ha 
sufrido no han procedido de una con- 
tradiccidn que tuviera origen en su en- 
senanza tedrica <5 pr^ctica, sino de la 
oposicidn que ha encontrado por parte 
de los hombres orgullosos 6 voluptuo- 
sos, que han abundado en todos los si- 
glos. El alma de la Iglesia ha resistidd 
d. dstos, y sus odios se han eiasperadb 
con frecuencia hasta un grado amena- 
zador. Estos tales han tenido tambidn 
facilidades y, por decirlo asi, conniven- 
cias en el elementp corporal y carnal 
de la Iglesia. Y, sin embargo, los siste- 
mas de los herejes, y'no ella, son los 
que han perdido la unidad de la fe y de 
la moral, desmigajdndose y pulverizdn- 
dose en tanto que ella guardaba su co- 
hesidny su solidez de los primeros dias: 
dsta es la gran prueba de su car deter; 
sobrenatural. 
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§ TI.—0^jeto divino de su fundacidn. 

I.*' iCtidl fti6 la intencidn de Jesucris- 
to, STi Ftuadador? Jesucristo, para des- 
empeiiarliasta elfin de.los tiempos su 
inisidn sobre la tierra, propiisose la 
creacidn de una sociedad imperecede- 
ra, cTiyajerarqulaejerciese sns propias 
funciones, y cnyos miembros 6 sfibditos 
participasen de los beneficios de esta 
cdntimia y divina infiuencia. Aliora' 
bien, icudl era la misidn qne Jesucris¬ 
to se atribufa a sf mismo? La. de glori- 
ficar dE>ios, expiar los pecados come- 
tidos ppr los bombres contra El, poner 
nuevamente d disppsicidn de (Sstos la 
posibilidad juridica y los medios prdc- 
ticbs de llegar al fin sobrenatural que 
por infinita inisericordia de Dios se les 
habfa asignado y que por su culpa ha- 
bfan perdido; fin sobrenatural que es, 
como se sabe, la visidn inmediata y bea¬ 
tific a de la esencia divina en el cielo. 
Tal es, pues, el fin, la inisidn que jesu¬ 
cristo indicd 6 impuso d su Iglesia. El 
Evangelic datestimonio de elloconper- 
fecta claridad. 

£Qu 6 piensa acerca de esto la propia 
Iglesia? Piensa esto mismo, y no otra 
cosa. Ella lo proclama de mil modos di- 
ferentes y en toda ocasidn que se le 
p'resenta. Y se halla de tal modo iden- 
tificada con las funciones propias de 
Jesucristo, que San Pablo, seguido de 
toda la tradicidn, proclama que la Igle¬ 
sia es un cuerpo cuya cabeza es Jesu¬ 
cristo, cabeza que dirige, que anima y 
que mueve todo el cuerpo. 

Por consiguiente, la Iglesia no cree 
pueda confundlrsele en modo alguno 
con las sectas y las escuelas de filoso- 
fia, con las asociaciones formadaspara 
el desarrollo y progreso de las cien- 
cias, de la moralidad, del bienestar en 
el mundo; con las sociedades eiviles 
y politicas formadas por sus propios 
miembros, pero fuera de ella. Sufin so¬ 
brenatural la distingue de todo lo que 
no es ella, y le da -en el tiempo y en 
el espacio un lugar linico, absolutamen- 
te especial; ella es el poder espiritual, 
otras son el poder civil; ella es la pa- 
tria de las almas, y no de los cuerpos; 
ella eS la cuna donde nace uno para el 
cielo, no para la tierra;. es el santuario, 
no el atrio 6 el foro profano; es, final- 


mente, el reino del cielo, y no el reino 
de la tierra. No quiere esto decir, sin 
duda, que.su accidn fio deba alcanzar d 
los cuerpos, d las instituciones y socie¬ 
dades bumanas; que no pueda ejercer 
ninguna infiuencia exterior y visible^ 
poseer ninguna clase de bienes ni nin- 
giin poder temporal, no; lo que se sig- 
nifica es que no es dste su fin esencial 
y directo, sino solamente la consecuen- 
cia de dl; lo que se quiere dar d enten- 
der es que dicba accidn 6 infiuencia 
temporal constituye bn conjunto decon- 
diciones, necesarias con frecuencia, pa¬ 
ra obtener el fin principal y primario^ 
la misidn espiritual y divina, ni mds ni 
menos. Con arreglo d estps principios 
ba ordenado sus relaciones con los po- 
deres temporales. LednXIII, ensu ma¬ 
gistral Enciclica Immortale Dei., da. 
acerca de esto una idea general, que 
es como sigue: La Iglesia y el Estado 
tienen cada tmo su dominio propio, su 
independencia, su autonomia, propor- 
cionada d su naturaleza y d su fin. La 
Iglesia no estd subordinada al Estado 
en las cosas espirituales 6 sagradas por 
esencia 6 por destine. Tampoco el Es¬ 
tado se balla subordinado d la Iglesia 
enlas cosas temporales por esencia 6 
por destino. La Iglesia tiene prescrltps 
con respecto al Estado debei'es de en- 
selianza, de prudente caridad y de ma¬ 
terial benevolencia. El Estado, tambien 
por su parte, tiene asignados deberes 
de respeto, de religidn y de asistencia 
para con la Iglesia, tanto en razdn de 
la autoridad divina que radica en ella, 
como en raz6n de los ciudadanos, cu^o 
principal deber estriba en conquistar la 
salvacidn en la Iglesia y por la Iglesia. 
De la misma manera que, en general,, 
lo. temporal estd ordenado d lo espiri¬ 
tual, y lo natural d lo sobrenatural, asi 
tambidn el fin del Estado estd subordi¬ 
nado al de la Iglesia, la esfera del Es¬ 
tado d la de la Iglesia, y en consecuen- 
cia, sin destmir en lo mds mfnimo la 
autonomialegitima del Estado, bay que 
convenir en que el Estado es inferior d. 
la Iglesia y debe cederle la primacia en 
las materias mixtas que ponen en con- 
tacto d los dos poderes. Puede suce- 
der, no obstante, que estos dps poderes 
cedanmutuamente, por medio de pactos 
6 Concordatos especiales, alguna parte 
de sus dereebos 6 de sus bienes propios, 
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IGl^ESIA 

<ie tal rriodo, sin embargo, que la supe- 
rioridad del poder religiose qnede su- 
ficientemente afirmada y garantizada. 


puesntinca estas concesiones y estos 
favores pueden redundar en detrimen- 
to de los sni)eriores intereses que le es- 
tSn confiadps. No insisto mas aqui so- 
bre estas relaciones de la Iglesia y del 
Estado, pues muebos arti'culos de este 
Diccionario han de completar la expo- 
sicidn y han de disentir , ampliamente 
los detalles. Pa^o, pueSjinmediatamen- 
te d la discusidn de las objeciones que 
se formulan tocante d la cuestiPn pre- 
sente del fin.Sobrenatural li objeto di- 
vino de la Iglesia. 

1. H6 aqui las principales: 

1. El pensamiento de Jesucristo so- 
bre este particular no aparece claro; 
tal vei quiso solamente inaugurar una 
politica nueva. 

2. ^ De todos modes, las gentes de- 
Iglesia han tenido siempre miras hu- 
manas y ambiciones terrestres; las de- 
claraciones que hay an hecho en con- 
trario no tienen valor alguno ante sus 
propios actos. 

3> La Iglesia muestra mds’ habili- 
■dad y concibe proyectos mds elevados 
y mds vastos tal vez que sus rivales re- 
ligiosos, filosPficos 6 politicos, pero lu- 
cha en la misma arena como ellos y 
contra ellosjsulucha es laluchapor la 
existencia. ^ 

4. ^ De otro mode, £por qud su per- 
petua intervenciPn en los asuntos de 
este mundo, su afdn por la posesidn y 
el ejercicio del poder temporal, sus 
bienes y sus riquezas? 

5. ®' iP Or que su constante propensiPn 
d^dominar el Estado, d absorberloy d 
explotarlo en su propio y dnico prove- 
cho? 

6. ^ £Pbr qu6 esa mdxima de los teo- 
logos catPlicos que hay que subordinar 
el Estado d la Iglesia? 

1.^ iPor qud, finalinente, esa afirma- 
ciPn de otr.os tePlogos y canonistas, que 
los Concordatos no son sino favores 6 
gracias concedidas por la Iglesia d los 
Gobiernos con quienes trata? 

III. La exposiciPn de la doctrina ca- 
tPlica con que hemos encabezado estas 
objeciones es ya por si sola una com- 
pleta y fdcil soluciPn d todas ellas. 

l.° En efecto, ihabrd necesidad. de 
fecordar que d Jesucristo, aunque acu- 


1592 

sado por sus mortales enemigos de ser 
nnperturbador piiblicoyun revolucio- 
nario, no se le pudo probar tal incul- 
pacidn ante el gobernador romano? 
ique ladnicarevoIuciPn deseada por El 
fu6 la de las ideas y de las costumbres 
restablecidas por 61 d la verdad y pu- 
reza primitivas, de donde naciP, es 
cierto, despues de cuatro siglos ymds 
de incubaciPn, un nuevo mundo politi¬ 
co, consecuencia necesaria y no fin di- 
recto de esta transformaciPn moral? 
tHabrd necesidad de recordartodo es- 
to?Lo que Jesucristo intentp antetodo, 
y lo que realmente UevP d cabo, fu6 
restablecer entre el hombre y Dios las 
relaciones rotas por el pecado. El vi6 
con §u mirada divina los efectos ciei*- 
tos de este restablecimiento en la vida 
individual del hombre, en la vida de la 
familia,-enla Vida social, y los aceptP' 
y los quiso como efectos, felizmente . 
para nosotros. Pero estono es hacerse ' 
p^olitico, d menos que uno se’haga po¬ 
litico cada vez que recomienda d los 
hombres que sean justos, honrados, 

leales, prudentesy caritativos. 

2.® En este sentido, hemos de con- 
fesarlo, la Iglesia no ha cesado ni cesa- 
rd nunca de tratar alta politica. Ella 
no se cuida de la politica estrecha de 
.intereses exclusivamente terrestres. 
RecuPrdese la distinciPn que haciamos 
antes entre la Iglesia y algunos hom¬ 
bres de la Iglesia; que algunos de &tos 
sean indignos de su misiPn celestial, 
esto no prueba que todos lo sean, y la 
Iglesia misma con ellos. Prdstese cr6- 
dito, .como antes pediamos, y como es 
de justicia y de razPn, d las repetidas 
declaraciones de la Iglesia, y d los tes- 
timonios perfectamente competentes 
de aquellos que la conbeen tal como es 
realmente, y que saben positivamente 
quesu ambicidn no es de este mundo. 
Sin duda que sus actos parecerdn mu- 
chas veces inexplicables sino sequiere 
creel en este desinterds;se concebirdn 
sospechas del orden mds vulgar ygro- 
sero sobre los mdviles y designios d 
que subordina' su conducta; en Sus ac- 
tos no se consentird nunca en recono- 
cernbbleza y elevacidn de miras. Pero, 
iqud importa? La Iglesia no dejard de 
obrdr como siempre se ha conducido, 
fija la vista en un reino que no bs de 
este mundo, y de este modo afrqntard 
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•todas las injurias y todas las injusti- 
.cias. La pretendida contradiccidn en- 
tre sus palabras y stis actos no exists 
realmente; para descubrirla hay qne 
falsear desde luego 6 el lenguaje 6 los 
actos de la Iglesia, 6 ambas cosas d 
la vez. 

3.0 Si la Iglesia .se ve precisada d 
’ luchar en el mismo terreno qne las he- 
rejias y los cisinas, no puede colegirse 
.de aquf que ella no tenga mds derecho 
que aqn€1103 d mantenerse en €l. Sien- 
do visible, debe responder d enenaigos 
visiblesi pero ella posee ademds un 
elemento invisible y sobrenatural por 
el qne saldrd siempre victoriosa, no 
s 61 o en provecho de sn existencia; sino 
tambidn para ntilidad de la gloria de 
DioS, de la verdad y de la santidad, y 
del rescatey salvacidn.de las almas^ 
tal es el botin de la victoria, y no otro 
algnno. 

4.0 El entrometimiento de la Iglesia 
enlos asuntos de este nnindo se expli- 
ca por lamiSTTia raz6n: ella debe salvar 
d los hombres que viven en el mundo, 
debe santificar al mundo mismo; {cd- 
mo, pues, no ha de ocuparse en dl? Si 
posee bienes, riquezas, si no renuncia 
al poder temporal que la Providencia, 
dirigiendo la marcha de las cosas, 6 
jnspirando la politica de los pueblos y 
de los Principes, le confid en muchos 
-puntos, y especialmente en Roma, es 
porque encuentra en todo esto medios 
utiles, d veces moralmente necesarios, 
para el cumplimiento de sumisidn. Ella 
q[uiere poseer, no por poseer, sino para 
poder. iY quien se creerd con derecho 
,d censurarla por esto? Al hacer esto 
ella no deja de contenerse en los limi- 
tes que le trazd su Fundador, y que la 
apartan, no de la esfera de los medios 
visibles y materiales de accidn, sino de 
aquella otra en que tales medios lo 
son todo d casi todo, por cuanto el fin 
que ha de conseguirse por ellos es visi- 
ble y material. 

5 o La Iglesia no ha qnerido jamas 
dominar al Estado, es decir, invadirle 
-en su dominio propio, apoderarse de 
.su, autoridad, de su gobierno, de su 
administracidn, meter mano en sus te- 

soros y en sus bienes. Lejos de absor- 
berle, ha ensenado muy clara y solem- 

nemente,por boca de aquellos de sus 

Pontifices que hanpasado por los mas 


dvidos de autoridad, por los mds auda- 
ces invasores—ha ensenado, digdjpol* 
boca de Gregorio VII, de Inocencio III 
y de Bonifacio VIII—que el Estado 
tiene un dominio absolutamente distin- 
toy autdnomo, desligado del poder es- 
piritual.d no ser desde el punto de vis¬ 
ta de la conciencia y del pecado, de- 
pendencia absolutamente indiscutible. 
y necesaria para quien no quiera caer 
en la estadolatria y volver al desenfre- 
nado despotismo pagano 6 musulmdn. 
Que la Iglesia reclame para el cumpli¬ 
miento desu misidn espiritual, 6 para 
los servicios temporales que presta al 
Estado, tales como la ensenanza, la 
asistencia de los enfermos y el cuidado 
de los pobres; que reclame, decimos, 
porestos conceptos algunasubvencidn 
6 subsidio, subvencidn 6 subsidio que 
d veces, como sucede en Franciay Es- 
pafla, han sido consagrados por una 
obligacidn solerane de la nacidn, iqu^ 
hay aqui de injusto 6 de exorbitanle? 
El presupuesto de la Iglesia, digan lo 
que quieran sus enemigos antiguos 6 
mbdernos,.no ha sido nunca funesto 
para el del Estado; al contrario, la his- 
toria dehauestra que siempre ha sido 
beneficioso. 

6,® La subordinacidn del Estado & la 
Iglesia, tal como la entiendenios tedlo- 
gos autorizados, no tiene, en verdad, 
nada de deshonroso ni nada que pueda 
causar la menor inquietud al Estado. 
Significaunicamente que el mundo estd 
supeditado & Dios, que el cuerpo es in¬ 
ferior al alma, el tiempo d la eterni- 
dad, que el hombre estd sometido 3.1a 
justicia de Dios y 3.su propia concien¬ 
cia, larazdn obligada 4 deferlr 3. la fe; 
quelo profano est3 en el deber de res- 
petar lo sagrado, y que Jesucristo, en 
■fin, es Rey de las naciones y de sus So- 
■beranos,asi como delos simples-ciuda- 
danos. tC6mo, pues, tales proposicio- 
nes, esencialmente relacionadas con la 
Filosofia y con el Cristianismo, han de 
considerarse como deprinientes 6 ame- 
nazadSras para el Estado? iCdmo las 
consecuencias ciertas y evidentes de 
tales principios han de dificultar el le- 
gitimo ejercicio de sus derech6s? Nos- 
otros no lo vemos, y estamos seguros 
que nadie podr3l enseft3moslo 3 menus 
que no eiagere, contra lo que de com 
suno exigen la raz6n y la revelacidn, 
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el -erdadero concepto del Estado. Hay 
aig^Biios (jTie han totnado yapor costuiu- 

■y-e quejarse continuamente de las usur- 

p-aciones de lalg-lesia; bueno'sepa que 
estos tales se pi-eocupasen tambien de 
las usurpaciones del Estado. 

7.® Ea cuestidn debatida entre 16s 
reologos y canonistas catdlicos d- pro- 
pdsito de los Concordatos es de an or- 
sen pnramente Idgico, si no pnramente 
T'erbal. Todos, en efecto, estdn contes- 
tes en reconocer quela Iglesia, al enta- 
blarnn pacto, un trafado, un Concorda- 
10 con el poder civil, entiende que se 
obliga para con este poder civil en el 
inismo g'rado en que ellapide que dicbp 
poder se obligue para con ella, es decir, 
realmente, sinceramente, con toda equi- 
dad y buena fe. Y entendiendo ella que 
asfse obliga, se obliga deverdad; y con 
lanto cuidado procura el cumplimiento 
de sus compromisos, que no podrd ci- 
tarse un solo caso en que ella haya 
atentado contra el cumplimiento de los 
Concordatos que ha establecido rlas vio- 
laciones descaradas 6 encubiertas ja- 
mds ban partido de ella. Si sus tedlo- 
gos, si sus canonistas en sus especula- 
clones filosdficas examinan como Dios, 
c6mo la Iglesia, cdmo un padre de fa- 
milia, edmo un superior cualquierapue- 
de obligarse para con su inferior; si 
estos eruditos discuten cudl es la fdr- 
m.ula, la expresidn mds exacta y ade- 
cuada para dar d conocer la naturaleza 
de este compromiso, de esta obligacidn 
entre dos partes desiguales, ninguno, 
sin embargo, de dichos tedlogos 6 ca¬ 
nonistas duda que el superior, por alto 
que sea, y tanto mds cuanta mayor sea 
su superioridad, debe dar d la otra par¬ 
te el ejemplo de la mds delicada probi- 
dad, de lalealtadmds estricta. 

§ ni.— PropieiTades de la Iglesia. 

Comprendemos bajo este titulo: pri- 
mero, el cardcter verdaderamente so¬ 
cial de la Iglesia; segundp, su perpe- 
tuidad; tercero, suinfalibiiidad.No nos 
proponemos escribir un tratado, dog- 
mdtico-escpldstico de EcclesicL\ nues- 
trp trabajo es simplemente apolog6ti- 
co, razbn por la que rogamos al lector 
no se preocupe ni nos pida cuenta de 
ciertas cuestiones demdtodo, de cier- 
tas nociones y divisiones que no son 
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pertinentes d nuestro objeto. Lo que 
hacemos es exponer la dpctiina de la 
Iglesia y resolver las qbjeciones de sus 
adversaries. 

ArtIculo primero. Garacier verda¬ 
deramente SOCL4X DE LA IgLESIA ® 

I. Por conducto de sustedlogosy ca¬ 
nonistas, por las declaraciones y actos 
de sus jefes, la Iglesia enseila, y proba- 
blfemente enseiiard mds tarde por medio 
de alguna definicidn ppntificia 6 conci¬ 
liar—como. yase proyectden el Conci- 
lio de 1870^pi-imero, que ella no es 
unasimple coleccidn decreyentes, en el 
sentido etimpldgico dela palabra Eccle- 
std] segundo, qUe no salid indetermi- 
nada, indecisa y confusa de lamente y 
de las manos de su Fundador; tercero, 
sino que recibfS de 61 una coustitucidn 
social bien determinada; cuartp, que 
posee una autoridad a.bsolutamenteso- 
berana en la persona de San Pedro v 
de sus sucesores; inferior d dicha auto- 
fidad, unajerarquia compuestade Qbis- 
pos, de presbiteros y de ministrbs; y,. 
finalmente, un pueblo sometido a dichp 
Jefe supremo y d dicha jerarquia; ade 
mds, tiene asignado un fin ciaramente 
definido y medios perfectamente dis- 
tmtos del fin y niedios de cualquiera' 
otra sociedad; y siendo asi, icdmo no 
ha de ser propia y verdaderamente uiia 
sociedad? 

Las prueba's de estas aserciones de 
la Iglesia acerca de sn of^anizacidn 
esencial resultan de todo lo que hemos 
dicho en los dospdrrafosprecedente‘s,y 
de lo que decimos en los articulos Cle- 
ro_, Conciliosj Obispos, etc , etc., y es- 
peciahnente de toda la teoria expuesta- 
en el articulo Pontificado. Podemos, 
pues, pasar de repente al examen de ; 
algunas objeciones generales. 

II. Se ha dicho: 

1. ° Que es imposibleformar una so¬ 
ciedad verdadera que se compbnga de 
almas con un poder espiritual y sobre- 
natural, con unfintranscendentaly eom 
medios de un prden mfstico; todo esto 
son cosas desconocidas - 6 incognosci- 
bles para la politica racional, cientlfi- 
ca, positiva, inauglirada desde hace un 
cuarto de siglo. 

2. ° Que ha habido vacilaciones, en- 
sayos y fluctuaciones histdricanlente 
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probadas en la constitucidn y moviliza- 
ci6n de esta pretendida sbciedad du¬ 
rante una larga sucesidn de siglos, y 
quBj por tanto, su organizacidn es un 
asuntp de invencidn bumana, de expe- 
riencia si se quiere, pero .en manera 
alguna obrq concreta y consciente de 
Cristo. 

3.° Que esta organizacidn, muy sen- 
pilla en un principio, se ha complicado 
con tantos elementosy engranajes nue- 
Tos de indole principahnente politica y 
inaterial, que es ya imposible ver en 
ella la institucidn religiosa atribuida d 
Jesucristo. 

4° Que estd, fipalmente, en la Idgi- 
ca de las cosas hacer que desaparezca 
dicha institucidn, y llevar d tdrmino 
la secularizacidn iniciada por la: Refor- 
ma del siglo XVI y continuada por la 
reyolucidn del XVIII. “ 

III. Primero, lapriraera de estas di- 
ficultades se apoya en la falsa suposi- 
cidn de la invisibilidad de lalglesia. Si 
se la supone invisible, claro es que no 
puede constituir una sociedad humana 
distinta, ni tomar sitio entrelas demds 
sociedadeshumanas y sobreellas.Pero 
la Iglesia es visible en su jefe, en su je- 
rarquia, en sus miembros, en sus me¬ 
dics de accidn y de expansidn; ni su 
culto, nisus S acramentos, son puramen- 
te misticos, como se pretende; y si su 
fin, el objeto de su fe y de sus esperan- 
zas, pertenece al mundo suprasensible, 
se ha manifestado y mostrado al mun¬ 
do sensible por una revelaciOn histOri- 
camente cierta, ha sido propuesto d 
nuestra actividad por una autoridad 
perfectamente tangible, y ha sido ates- 
tiguado de siglo en siglo por un con- 
junto de hechos de un cardcter igual- 
mente providencial y positive. El ma- 
terialismo estd en su centre al negarse 
d admitir la existencia social dela Igl,e- 
sia, pero no estd en su derecho, puesto 
que no tiene el de presentarse coino 
juez para discernir lo que haya de ver- 
dadero 6 de false en ninguna cosa. El 
racionalismo, al negar el orden sobre- 
natural, no puede tampoco admitir el 
valor del fin, de l,os medios, de la au¬ 
toridad jerdrquica en que confia la 
Iglesia; pero esta negaciOn nada pue¬ 
de contra los hechos. Cuando politicos 
del valor y falla de Constantino, de 
Teodosio y de Justiniano, de Carlomag- 


no y de Carlos V, de Sugery de Riche¬ 
lieu han reconocido yproclamado muy 
alto el cardcter social de la Iglesia, y 
llevado d la prdctica las consecuencias 
de este hecho verdaderamente capital 
en los fastos del mundo modemo, nin- 
giin estadista de verdad puede mostrar 
hdcia ella el soberbio desddn de que ha- 
cen alarde alg;unos politicos de nues- 
tros dias. 

2.® No es este lugar d propdsito para 
examinar detalladamentelas vaCilacio- 
nes, tanteos y fluctuaciones que se su¬ 
pone h,an existido al tratar de la orga- 
nizacidn social de la Iglesia. MuchOs 
articulos de este Diccionario propor- 
cionardn con respecto d este punto to- 
daslas aclaraciones deseables. Yo aqui 
tan sdlo debo presentar d mis lectores 
una observacidn general y, por decir- 
lo asi, preliminar, cuya importanciano 
ha de ocultarse d nadie. Consiste esta 
en que, d menos que se exija de laPro- 
videncia divina un milagro absoluta- 
mente extraordinario y perfectamente 
imitil, hay que resignarse d encontrar 
en la historia de la Iglesia los fendme- 
nos ordinaries de toda evolucidn social 
y de todo desenvolvimiento humano. A 
cada momento van entrando en su seno 
elementos nuevos, individuos, familias 
y naciones, para ser en ella transfor- 
mados; esnecesario que ellase los adap^ 
te, y en cierto modo tambidn que ella . 
se adapte d ellos, Es necesario que ella 
encuentre en ellos los resortes, las dis- 
posiciones, en una palabra, los medios 
necesarios d la expansidn de sus fuer- 
zas Intimas, d la aplicacidn de sus prin¬ 
ciples, d la manifestacidn cada vez mds 
completa de su vida sobrenatural. 

iPues qud? ^Se quiere acaso que, cuan¬ 
do ella no es lodavia sino un grano de 
mostaza, tenga la amplitud de accidn, la 
riqueza y complejidad de organizacidn 
que ha de tener despues, cuando haya 
conquistado los pueblos d su fe, cuando 
haya sustituido la civilizacidn de dstos 
por la suya, cuando haya creado su 
teplogia, su filosofia, su legislacidn, su 
literatura y sus bellas artes? iSe quiere . 
que se halle tan floreciente, tan duefia 
de si misma en- las sangrientas perse- 
cuciones de los primeros siglos come 
en la paz y en el triunfo de las edades •; 
cristian^? £Se quiere que no experi-- 
mente alguna conmoeidn, que no sufra 
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desastre, que no se yea obligada 
Hiovimiento de retroceso en 
saaio de los cataclismos politicos, de 
lo-3 ataques herSticos y cismdticos, de 
Jas crisis de irreligidii y de impiedad 
qne agitan periddicamente al mnndb? 
Esto equivaldria d qnerer que no fde- 
ra de este mundo, que no pertenecie- 
se al g-6nero humano real y concrete 
du que- nosotros formamos parte, que 
el!a, finalmente, no pudiese proporcio- 
i:ar e&a demostracidn cuotidiana de su 
iiiviiiidad, que resulta de su supervi- 
5 cncia, de su desarroilo y de su pro- 
gresq mismo d travds y d pesar de los 
^Jbstdculos y de los odios coligados con¬ 
tra eUa. Jesucristo no lo ha querido 
asi: diole un alma divina en un cuerpo 
Iniin'ano; sometidia d las leyes de un 
desarroilo y de un progreso social sin 
u i^nsiormaciones esenciales, pero no 
sin canihios y mudanzas accidentales; 
cbnsintid, por fin, en que su estado in¬ 
terior y sus relaciones exteriores se 
nalla^n en mejor 6 peor estado, segiin 
ias i^rcunstancias. 

Pero Jesucristo tuvo antes de fundar- 
la idea clara, detallada y completa de 
^ lo que seria la Ig'lesia en sus principios 
y de lo que vendria d ser con el trans- 
cupo de los tiempos; diole desde el 
primerdia sus drganos necesarios, sus 
elementos constitutivos; y aunque esta- 
h'ci en la mente de su Fiindador que ella 
irxa desarrollandolos poco d poco, como 
pluguiese al Espiritu Santo vivificador, 
y segiinlas condiciones varias del tiem- 
po y de la humanidad, El no dejd de ser 
por si mismo, por su asistencia y su in- 
fii-iencia, Zci tdsci cZiysctvis de que jamds 
se ha.separado laJglesia. 

Y por ello no nos inquietamos en ma- 
nera alguna, como malamente se ha 
creidb, cuando los adVersarios nos pre- 
sentan d nosotros los catdlicos \-esti- 
gios de evolucidn, de sucesibny de im- 
perfeccidn en el cuerpo social de la 
Iglesia. Debia existir todo esto, segun 
la doctrina misma del Apdstol San Pa¬ 
blo, que insiste sobremanera en la idea 
de acrecentamiento y de progreso en 
los miembros misticos de Jesucristo. 
Debia existir todo esto si no habia de 
“Sustraei Se la Iglesia d las condiciones 
ordindrias de la existencia social € in¬ 
dividual de aqui en la tierra. Bdstanos 
ver.en ella, desde un principio y para 








siempre, la piedra fundamental sobre 
la cuaLla edified su autor- la cabeza vi¬ 
sible que le did; la jerarquia episcopal, 
sacerdotal y diaconal de que la dotd: 
los Sacramentos y el culto que le pres- 
cnbid; la doctrina especulativa yprdc- 
tica que le ensefid. Con esto la Iglesia 
del pnmer siglo es socialmente iddnti- 
ca d la Iglesia del siglo XIX, y recipro- 
camente. • 

3.*^ serIaposiblenegar,sincerrar 

los ojos d la evidencia misma, la iden- 
tidad substancial del embridn humano 
y del hombre adultd, la identidad Idoi- 
ca de la geometria de Euclides y la de 
Pascal, la identidad moral del pueblo 
de Clovis y del de San Luis. Del pro- 
pio modo, pues, tampoc.o podi-ia negar- 
garse la identidad de la Iglesia de San 
Pedi-o y la de Le<5n XIH. Los desarro- 
llos de un cuerpo social 6 fisico no cam- 
bian su esencia, siempre y cuando pro- 
cedan de esta y no de otra. Lai condi- 
ciones materiales 6 politicas en que se 
encuentra la Iglesia pueden muy bien 
modificar su fisonomia exterior, impul- 
sarla d emprender nuevas obras y has- 
ta i 1 evestirse de nuevas formas secun- 
danas y accesorias, pero no la condu- 
cen mis alM; bajo las exterioridades 
mas compHcadas, ventre el ramaje mis 
frondoso, subsiste en toda su senciUez 
el ntlcleo primitive de donde ha salido 
este corpulento irbol. ' 

-1.^ Las herejias, los cismas y las 
revoluciones la hubiesen ciertamente 
afectado en su esencia, causando con- 
siguientemente su ruina, si la omnipo- 
tencia divina no la hubiese preservado 
continuamente. Lo que en las institu- 
ciones puramente humanas es Idgico v 
aun fatal, no se ha realizado ni se*reali- 
zai i jamis en ella. Si en muchos pun- 
tos esti sujeta i las condiciones comu- 
nee dela existencia terrestre, nolo esti 
sm embargo, ilas causas destructoras 
de esta existencia. Cristo la hizo v la 
conserva milagrosamente inmortaL 

Art. 2.<>^Perpetuidad de la Iglesia 

I. La perpetuidad 6 indefectibilidad 
de la Iglesia consiste bn. que sus ele¬ 
mentos esenciales, sus drganos-cqnsti- 
tutivos, su fe, Su Vida social, su jerar¬ 
quia, durarin hasta el fin del mundo i 
pesar de todos los ataques que contra 
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ella se dirigen. Podri perder, segiin ha 
ocurrido ya, ucLa parte considerable de 
sns adherentes; podrd sufrir, como sns 
aiiales lo refieren, lamentables disminn- 
ciOnes en sn fervor, en su discipliha, en 
sn cienciamisma;pero no cesard nunca 
de ser la Iglesia de Jesucristo, fundada 
sobre Pedro, sostenida por el Episcopa- 
do, en posesidn de la verdadera fe y de 
la verdaderavida sobrenatural. Elsim- 
bolo delos Apdstoles lo proclama cnan- 
do.dice “creo en la santa Iglesia„. La 
tradicidn undnime delosPadresy delos- 
tedlogos lo proclama contra los perse- 
gnidores, que se proponen la ruina de 
la obra de Cristo; contra los gndsticos, 
los donatistas, los anabaptistas y los 
sbcinianos, que niegan que Cristo la 
baya creado imperecedera 6 indestruc¬ 
tible; contra los incrddulos, que anun- 
cian solemnemente su desaparicidn en 
el momento mismb en que por todas 
partes se notan pruebas inequfvocas de 
su vitalidad exuberante. 

San Pablo nos ensena (Hebr., VIII y 
XII) qtte si el Antiguo Testamento era 
meramente figurative, el Nuevo es de- 
finitivo 6 inamovible, toda vez que con- 
tiene la realidad de las antiguas pro- 
mesas y de las esperanzas seculares. 
£No fqe fambidn el propio Jesiis quien 
declarb que la's puertas del infierno no 
prevalecerian contra su Iglesia ni con- 
tralapiedra sobre la cual fue edificada? 
£No declara tambidn el Evangelio en 
varies lugares que el reino del Meslas, 
la Iglesia por fil asistida, no tendrafin? 
(Luc., 1,32; Matth., XIII, 24-37: XVI, 18: 
XXVni, 18; Joann., XIV, 16-26: XVI, 
13, etc.) iY cdmo ha de fenecer esta 
institucidn antes de que se cumpla su 
misidn, que es la salvacidn de los hora- 
bres? Ahora bien: esta misibn no que- 
dard cumplida hasta el ultimo dia del 
mundo, y cuando la gracia del Evan¬ 
gelio haya sido suministrada por ella d 
toda criatura. 

II. No sonmucbas las objeciones for- 
muladas conti-a el dogma de la indefec- 
tibilidad de la Iglesia; todas ellas se re- 
ducen d decir: primero, que de derecho 
no estdbastante demostrada; y segundo, 
que de hecho no existe. 

Sobre el primer punto, 6 sea el del de¬ 
recho , repito que el fin mismo de la 
Iglesia, las explicitas declaraciones de 
Cristo y de sus Apbstoles, y la convic- 


cibn de todos los pueblos cristianos no 
permiten dudar seriamente acerca de 
este punto. No, la Iglesia no debe pere- 
cer en el proceloso mar sobre cuyas- 
olas navega, como no debid perecer el 
Area que flotaba sobre las aguas del di- 
luvio. No, al cuerpo mistico del Reden- 
tor no debe faltarle nunca la vida divi- 
na, que recibe de su Jefe inmortal. No, 
las causas ordinarias de la ruina de las 
sociedades terrenas no pueden hacer 
sentir su accibn funesta sobre una so- 
efedad divinamente fundada y divina- 
mente substralda d sus infiuencias; esy. 
sin dud a, un milagro, pero un milagro- 
prometido por aquel que es capaz de 
hacerlo y que estd obrdndolo manifies- 
tamente bace diecinueve siglos. 

Acerca deb segundo punto, b sea el 
del hecho, yo admito que los herejes se 
han dejado decir en mds de unaoca- 
sibn que la Iglesia de Jesucristo no 
existe ya, b cuando menos que ya no 
existe en la Religibn catblica romana; 
pero yo anado con entera certidumbre^ 
que jarads han logrado presentar ni si- 
quiera una prueba- aparente en apoyo 
de sus afirmaciones. Yo, en cambio, de- 
mostrarb mds adelante que la Iglesia 
catblica es en rm todo la de los Apbsto¬ 
les, la cual era d su vez, por undnime 
confesibn, la Iglesia de Jesucristo. Hd- 
Uase, pues, en pie todavia la obra de 
Jesucristo tal y como El mismo la fun- 
db. Y nada, ni en la historia de lo pa- 
sado, ni en las condiciones del tiempo 
presente, da motive para suponer que 
los siglos futures, ni aun los mds re¬ 
motes, han de consumar la ruina de 
aqublla; sblo el fin del mundo serd el fin 
de su misibn y de su existencia. “He 
aqu£, dice Jesus, queyo estoy con vos- 
otros todos los dias hasta la consuma- 
cibn de los siglos. „ 

Art. ni.— iNFALIBILIDAr) DE LA IgLESIA. 

I.—La indefectibilidad de la Iglesia 
es su permanencia sobrenaturalmente 
asegurada hasta el fin del mundo i su. 
infahbilidad consiste en la imposibili- 
dad en que se encuentra, envirtudde, 
la sobrenatural asistencia de lo alto, de 
enganarse b de enganar d sus adheren¬ 
tes en las materias confiadas d su en- 
senanza. Estas materias son: el dogma. 
revelado, la moral revelada y las doc- 
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rnsas 6 hecHos no revelados, pero tan 
ruLdmamente unidos & la revelacidn que 
A, rcsenahza de €sta no podria ser cier- 
completa y eficaz si la Iglesia pn- 
liese errar en lo relativo .S aqudilos. 
For ejenaplo, hay tal <5 cual doctrina filo-. 

de ouya verdad 6 falsedad ha de 
- oucr jnzgar infaliblemente la Iglesia 
para asegurar la ortodoxia de su ense- 
sanza oficial y de su teologia; hay Jal d 
anal proposicidn en tal libro bueno <5 
male, cuya condenacidn 6 aprobacidn 
ha de poder pronunciar infaliblemente 
iz Iglesia para custodiar debidamente 
las creencias y las costumbres de los 
P'Ucblos fieles; hay tal <5 cual existencia 
aumana, tales ejemplos de perfeccidn, 
tai nda y tal muerte, que es necesario 
rueda la Iglesia proclamar infalible- 
naente su santidad para dirigir las ac- 
ciones y regular la conducta de los cris- 
lianos. 

1.® La infalibilidad de la Iglesia, 6 
sea la imposibilidad de errar,ha sido 
ccasiderada siempre por ella como una 
■sspecie de posUilado divinamente re- 
relado, base necesaria de todo suma- 
gisterio y de todo su gobierno. Ella se 
ha servido de esta prerrogativa contra 
aquelios mismos que pretendian negar- 
la; pero no habia crefdo indispensable 
hacerla objeto de una definicidn dog- 
mStica, hasta que en el Concilio del Va • 
-icano (Ses. IV, cap. IV), teniendo que 
definir la infalibilidad del Soberano 
Pontffice, hubo de afirmar su propia in- 
ralibilidad, esperdndose llegue un dia 
en que la exprese por medio de una for¬ 
mula dogmdtica especial. 

2.0 Jesucristo aludid d ella en mds 
de una ocasidn (Matth., XVI, 18: XVIII, 
17: XXVIII, 19; Marc., XYl, 16; Joann., 

1 16-26: X\I, 12 ). San Pablo llama 
^ I 3 . Iglesia columna y apoyo de la ver¬ 
dad (I Tim., Ill, 15), y quiere que no se 
abandone su ensenanza ni aun para se- 
guir la de im dngel del cielo (Gal., I, 8 ). 

de hecho, si no es iufalible, si puede 
equivocarse, si realmente sehaengana- 
do alguna yez en las materias propias 
de su predicacidn y de su ministerio, 
-I^rd ya verdaderamente indefectible? 
-:Sera ya perpetuamente- la verdadera 
Iglesia de Jesucristo? iSe hallard toda- 
v£a unida d su divino Jefe, y recibird, 
P^^ii^siitura, sus vitales inifiuencias? 

- Continuard siendo, como se ha queri- 
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do,, refugio seguro de las inteUgencias 
^agitadas por el torbellino de cieh doc- 
trinas diversaSj el centre inmutable de * 
la unidad en la fe y en las costumbres, 
la luz del mundo y la sal de la tierra? 
Evidentemente no, y la obra de la rcr 
denci 6 n qnedar^ aniquilada por com- 
pleto. Jesds no habrd podido mante- 
nerla y conservarla como lo habia prp- 
metido; consecuencia - absurda que de- 
muestra, por el absurdo mismo que en- 
Vafia, la infalibilidad de la Iglesia. 

3.0 En otra parte trataremos de esta 
infalibilidad, en lo que concieriie al So¬ 
berano Pontffice cuando se constituye 
en el ejercicio supremo de su cargo 
apostdlico. En unidn con 61, y bajo la 
infl.uencia de su primaefa doctrinal, el 
Episcopado catdhco, reunido en Conci¬ 
lio general 6 disperse, goza del mismo. 
prmlegio; pero no los Obispos separa- 
damente, nilos Concilios particular es, ni 
el clero inferior, ni sobre todo los sim- 
ples fieles, a menos que se les considere 
en su obediencia y perfectaUnidn con el 
Episcopado y el Pontificado romano, v 
se diga,lo cual es exacto, que la Iglesia; 
enseflada 6 discente, participa de la in¬ 
falibilidad de la Iglesia docente, pose- 
y 6 ndola 6 sta en el estado activo y aqu 6 - 
Ua en el estado pasivo^V&xo la adhe¬ 
sion de la Iglesia discente no es en 
modo alguno necesaria para que lain- 
falible autoridad de la Iglesia docente 
surta su total y cumplido efecto. Las 
pretensiones de los protestantes, de los 
jansenistas y de los parlamentaxios so¬ 
bre este punto estan destitm'das de todo 
fhndamento bfblico y tradicional. Los 
textos y los hechos sumariamente indi- 
cados poco antes prueban que Pedro y 
los ApOstoles, el Papa y los Obispos, 
los Concilios ecum 6 nicos y el Episcopa¬ 
do disperso, se haUan investidos de esta 
prerrogativa exclusivamente, y con an- 
terioiidad a toda deliberaciOn, a todo 
asentimientodel poder civil 6 dela opi¬ 
nion popular. 

4.® En cuanto al objeto de este pri- 
vilegio, lo determinaremes con preci¬ 
sion diciendo que la Iglesia es infalible 
en toda la predicaciOn del Evangehp 0 
de la verdadrevelada (Matth.,XXVIII 
20; Marc., XVI, IS; Joann., XIV, 16- 
col., Xyi, 13;Ephes.,-IV, 13), y en con- 
secUencia, que lo es en la enumeraciOn' 
e inferpretaciOn de los libroS inspira- 
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dqs, en la explicacidn de la tradicidn 
divina, en la redaccidn de los simbolos 
y definiciones dogmdticas, en la ense- 
nanzadela moral y delos consejos evan- 
g'elicos. Ademds, y poi^la raz 6 n qije an¬ 
tes tambidn expnsimos, la Iglesia se ha 
declarado siempre infalible en sns jni- 
cios sobre los errores opuestos d la re- 
Telacidn, en la aprobacidn de las con- 
cltisiones teoldgicamente deducidas de 
Ja inisma revelacidn, en la proclama- 
cidn de las verdades naturales indis- 
pensables a la predicaciOn de las ver- 
dades sobrenaturales, en la apreciacidn 
de las relaciones esistentes entre dstas 
y ciertas doctrinas tedricas 6 prdcticas 
de un orden humano. Asi, las decisio- 
nes y jnicios definitives de lalglesia en 
materia de filosofia, de disciplina cand- 
nica, de canonizacidn de Santos, de 
aprobacidn de Ordenes' religiosas , de 
hechos y textos dogmdticos, deben ser 
tenidas por infalibles y absolutamente 
irreformables. De otro mode, la misidn 
de la Iglesia resnltarfa imposible, su 
antoridad ilusoria, la paz 3 " la seguri- 
dad de las almas estarian d merced de 
todds los azares, 3 ^ el fin qne se propuso 
Jesncristo en la orgariizacidn visible y 
social del Catolicismo qnedaria total- 
mente frustrado. 

5.° No creemos inutil adx^ertir qne la 
infalibilidad no consiste enuna inspira- 
cidn constante hecha por el Espiritu 
divino d la Iglesia; nada nnevo se ana- 
de al tesoro de la revelacidn cristiana; 
pero-aquellos d quienes se ha confiado 
la cnstodia y dispensacidn de este teso¬ 
ro estan sobrenaturalmente asistidos 
para no descuidarlo, para no disiparlo, 
para no falsificarlo, sino, por el contra- 
riOj pai'a hacer de el el uso qne quiso 
Dios qne lo feveld. Ahora bien; este 
qniere qne aqndllos empleenlosmedios 
prescritos por la sabidnria y por la prn- 
dencia para hallarse d la altnra de su 
misidn sublime; los presei-ra, pues, de 
toda negligencia fnnestad estepropdsi- 
to; los mneve por medio de sn g-racia 
en la eleccidn 3 '’ adopcidn delosauxilios 
y raedios iltiles para el desempeiio re¬ 
gular desncometido; en los tiempos de- 
terminados por su providencia, £;i mis- 
mo suscita los tedlogos y las escuelas 
necesarias al prdgreso de la doctrina 
religiosa; hace nacer las coyunturas fa- 
vorables d los Concilios ecumdnicos y 


particulares, cuya utilidad es d veces 
tan grande para el desarrollp d la re¬ 
forma de la vida cristiana. 

II. Pdcos dogmas han sido objeto de 
tantos asaltos y motivado tantas recri- 
minaciones como el de la infalibilidad 
de la Iglesia, sobre todo desde qne el 
racionalismo se apoderd del espiritu 
pfiblico para hacer de el lo que se ha 
cony;enido en llamar el espiritu mo- 
derno. Veamoscudles son los principa- 
les argumentos que opone, argumen- 
tos tornados casi todos ellos de las anti- 
guas herejias. 

1. *^ La infalibilidad no es de este 
mundo, 3 ’ Jesus era demasiado sabio 
para prometerla desconsideradamente 
d sus Apdstoles y d sus sucesores. fil 
no les asegurd su concurso sino en los 
limites ordinarios en que la Providen- 
cia lo concede d las instituclones bu¬ 
rn an as. 

2. '’ A lo sumo, podria atribuirse la 
infalibilidad d las ciencias exactas,'pe- 
ro la Iglesia no hace profesidn de ellas. 

3. ° Toda verdad, toda ciencia, fuera 
de las Matemdticas y de las comproba- 
ciones experimentales, es esencialmen- 
te relativa; lo absoluto no se encuentra 
en parte alguna; la infalibilidad queda 
excluida por fuerza. 

4. ® £Conunaautoridad infalible pue- 
de siquiera pensarse en investigacio- 
nes cientificas? iEs posible, por ventu- 
ra, la libertad filosdfica y el progreso 
humano individual d social? 

5 . ® Con la infalibilidad, £en qudvie- 
nen d quedar la autoridad de la Escri- 
tura 3 ^ la libertad religiosa, tandaca- 
reada en la sociedad cristiana? 

6 . ° El mundo 'ha pasado perfectisi- 
mamente durante miliar es de afi.os.sin 
este pretendido magisterio,' sin estas 
pretendidas revelaciones continuas. 
iPor qud, pues, Jesncristo habria dota- 
do ' con ella d los siglos que siguieron? 

7.0 Los textos biblicos en que la 
Iglesia cree descubrir su extraordina- 
rio privilegio, son interpretados de un 
modo diferente por lasana critica y 
por las sectas separadas de Roma. 

8.0 Y de hecho, ino es histdricamen- 
te cierto que ella se ha equivocado va- 
rias veces, hasta el punto que algun 
Concilio ha rectificado d ofro Concilio? 

9.0 Si los priraeros cristianos la hu- 
bieren juzgado infalible, £se hubiei;an 
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dividido con tanta frecuencia sobre 
pantos de fe y disciplina? 

in. Respuestas. —1.®' La infalibili- 
dad no es ciertamente de este mundoj 
pero puede hallarse en €l si d Dios 
place introducirla mediante la comuni- 
cacidn de su infinite saber y de su eter- 
na infalibilidad. Abora bien; 6sta ha 
sido la voluntad de Dios, y asi lo estd 
realizando por su sobrenatural asi^ten- 
cia. Jesusprometidlainfalibilidad d sus 
Apdstoles y d sus sucesores. Cierta¬ 
mente que no les prometid eximirlos 
de todo error en todas circunstancias 
y en toda clase de asuntos, privilegio 
caya razdn dificilmelite podria com- 
prenderse; pero lo que si hizo es de- 
clarar que Dios no consentiria queda- 
seh expuestos, en las cosas necesarias 
d la salvacidn, al peligro-, comun d 
toda institucidn puramente humana, de 
enganarse -6 de errar. 

2. *^ La infalibilidad otorgada d la 
Iglesia no es en manera alguna del 
mismo orden que la que se atribuye d 
las ciencias matemdticas; no es fruto 
de una evidencia inmediataj ni resul- 
tado de una demostracidn Idgica y silo- 
gistica; es la obra de la Providencia 
divina, impidiendo que la Iglesia dd un 
paso en falso en sus investigaciones, 
en sus ensenanzas, eri sus definiciones. 
La comparacidn que se hace de las 
ciencias exactas con las demds no tie- 
ne aqui aplicacidn. 

3. ®' Nosotros no admitimos, nimucho 
menos, que la verdadyla ciencia, tales 
como el hombre puede poseerlas, no 
iengan nada de absolute y de inmuta- 
ble; imperfecto y relativo son cosas 
mu 3 ^ diferentes. Pero sea de esto lo que 
quiera, el magisterio infalible de la 
Iglesia precede de mds alto y toma su 
punto de apoyo, no en las comproba- 
ciones de la experiencia, no en las in- 
ducciones 6 deducciones de la Idgica 
humana, sino en lo absolute mismo, 
que es el Verbo de Dios, y que dijo a 
sus Apdstoles, a sus drganos, a sus in- 
termedios: “Yo estoy convosotros; el 
que os escucha a vosotros a mi me es- 
cucha.„ 

4.-'^ Ya dijimos en otra parte (ar- 
ticulo Fe) lo que hay que pensar sobre 
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de hacer notar aqui que la cfeencia de 
los siglos pasados en la infalibilidad 
de I'a Iglesia, que la misma creencia de 
lossabios catdlicos de nuestros tiempos 
no han sido obstaculo ni han dificultado 
en manera alguna los altos estudios y 
los grandes descubrimientos... Antes 
por el contrario, han estimulado a los 
espiritus mds vigorosos y ha excitado 
y sostenido las mds atrevidas especu- 
laciones. La herejia y el racionalisnic 
no pueden decir nada parecido. Se ha 
visto arriba, en el articulo <?a/z7^(9, que 
los lamentables sucesos de que han sido 
victimas algunas sabios, muy contados 
por cierto, no han transcendido d la 
ciencia misma, y que no coraprometen 
en manera alguna la infalibilidad ecle- 
sidstica, cuyos beneficios permanecen 
indiscutibles. Roma ha sido la principal 
iniciadora de los verdaderos prqgre- 
SOS del espirituhumano en todas las di- 
recciones y en todo orden de cosas. 

5.**' Para quejai'se de los limites en 
que la infalibilidad encierra la autori- 
dad de las Escrituras, la libertad de su 
interpretacidn y la autonomia de las 
creenciasindividuaies, esnecesario te- 
ner una idea muy exagerada del papel 
de la Biblia y del espiritu privado en 
la Iglesia fundada por Jesucristo. No 
es un libro lo que El hadejado como 
base y clave de su inmensa construc- 
ci6n, sino una autoridad viva y activa. 
Tampoco ha'confiado d la opinion ^r al 
sentimiento individual la interpreta- 
cidn de su palabra revelada y el go- 
bierno soberano de'las almas rescata 
das con su sangre, sino que ha enco- 
mendado esta doble misidn d la misma 
autoridad viyiente y activa, d Pedro y 
d. los Apdstoles, al Pontificado j al 
Episcopado. Nadaextrano es quehaya 
prometido dsus delegados el privilegio 
de la infabilidad en atencidn d. la salud 
eterna del mundo. 

6.’'' Hay un error en creer que este 
privileg'io supone continuas revelacio- 
nes, y que el mundo ha pasado perfec- 
tamente sin 61 hasta Jesucristo. Desde 
luego, segiin ya hemos dicho, nosotros 
no afirmamos que la Iglesia reciba sin 
cesar y de parte de Dios comunicacio- 
nes doctrinales que la hubieran de ha- 


la libertad -cientffica, la investigacidn 
filosofica y el progreso humano bajo la 
autoridad de la Fe. Solamente hemos 


cer infalible. Lo que decimos es que 
Jesucristo impide que se engafle y nos 
engane, y lo demostramos con las cele- 
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breS frases que le dirigi<5, y que mani- 
fiestamente vienen comprobSndose de 
edad en edad. Decimos ademds que el 
estado lamentabilfsimo d que queddre- 
ducide el mundo antiguo, y aun en la 
aptualidad la situacidn lastimosa en 
que se ballan aquellas naciones sobre 
las cuales no ha ejercido ni ejerce la 
Igiesia influencia alguna, prueban bien 
d las clai'as que no sepuedeprescindir 
. de la infalibilidad tan fdcilmente como 
se supone. Decimos, finalmente, que 
antes de Jesuctisto, d ciertos interva¬ 
les cuando nienos, este excelso y nece- 
safio prjvilegio se babia concedido d 
los hombres en la persona de losescri- 
tores inspirados, de los Profetas, de los 
enviados divines, cuyas obras milagro- 
s^s constituian las credenciales de su 
divina misidn; existe ademds una muy 
atendible probabilidad en la asercidn 
teoldgica de la gestidn infalible de la 
Sinagoga en lo concerniente d lafe y 
d las costumbres antes de la venida 
del Mesias. Por lo ^emds, iqud cosa 
mds racional que el pei'feccionamiento 
otorgado ppr Jesiis d este magisterio 
religiose y moral, disefLado en el Anti- 
guo Testamento y constituido definiti- 
vamente en el Nuevo? ^Por qud no he- 
mos de saludar aqul la ley del progreso 
cuando tan ardientemente se la aclama 
en otras cosas? 

7.®' Ya sabemos que lasantiguas be- 
reji'as y el moderno racionalismo ban 
pretendido dar otro sentido, unsentido 
vulgar y basta ridicule, d las grandes 
promesas de asistencia sobrenatural 
beebas por Jesus d sus Apdstoles. Han 
querido. limitar su efecto al primer si- 
glo de nuestra era 6 redqcirlas d sim¬ 
ples testimonies de afeccidn. Pero los 
textos ban resistido y resistirdn d to- 
das estas falsas interpretaciones. Corn- 
parados estos textos entre si, y con el 
fin del Mesias, con la doctrina de San 
Pablo sobre la misidn de la Igiesia, 
con la conducta delos Apdstoles y de 
sus sucesores, con la prdctica constan- 
te de los Concilios ecumdnicos y del 
Episcopado disperse, y aun con las ne- 
cesidades mismas del gobierno espiri- 
tal, que si existe no puedemenos de ser 
infalible, dicbos textos, repetimos, no 
pueden significar, y no significan real- 
mente, otra cosa que la infalibilidad di- 
vinamente comunicada d la Igiesia do- 
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cente y dirigeiite en los cases en que 
lo exija el interds supremo de la fe y de 
la moral cristiana. 

8 A Que algunos Concilios particula- 
lares, que algunos concilidbulos, que 
muebos Obispos bayan padecido algiin 
e^or y se bayan contradicho en sus de- 
cisiones d predicaciones, es un beebo 
que no nos preocupa enlomdsminimoj 
la infalibilidad no ba side prometida d 
esas asambleas d d esos grupos, y no es 
de ellos dc quienes bemos de esperar 
los beneficios de tal prerrogativa. 
(y^anse los articulos Concilios, Defi- 
niciones, etc.) . 

Ciertamente que la conviccidn 
de la realidad de este privilegio en la 
Igiesia docente debiera siempre baber 
producido una adbesidn pronta y sin- 
cera d todas las definiciones; no ba 
side siempre asi, por desgracia, d cau¬ 
sa del orgullo bumano, quedificilmente 
cede, aun ante las verdades mds claras, 
cuando contrarian intereses egolstas v 
mezquinos. La aparicidn de los cismas 
y de las berejias en los tiempos primiti- 
vos del Cristianismo no prueba que no 
se creyese en la infalibilidad; lanega- 
ci6n de dsta pudo resultar de aquellas 
rebeldlas, en vez de ser la causa de 
ellas; bay muebos que ban dicbo que la 
Igiesia era falible sdlo despu6s de ba- 
ber sido condenados por eUa. 

Y, por fin, aunque desde los tiempos 
apostdlicos haya babido bombres que, 
sin la conveniente instruccidn, bayan 
puesto en tela de Juicio, y basta negado 
rotundamente, los dereebos de la Igie¬ 
sia, de aqul no se sigue en manef a al¬ 
guna que 6sta no los posea y que no le 
bayan sido reconocidos por la inmensa 
mayotla de los cristianos. 

§ rV-— 2^otfts disteUiUvAs 6 C3rPAct6r6s Apolo^cticos 
de la Igiesia. 

Siendo muebas las sociedades, 6 Tn5ifi 
bien las asociaciones religiosas que 
comparten el dictado de Iglesias 6 de 
sectas cristianas, disputdndose alpro- 
pio tiempo, 6 al menos disputando d la 
Igiesia romana, el dereebo de procla- 
marse la verdaderalglesia de Jesucris- 
to, fad necesario que su divino Fun da- 
dor, en previsidn de estas luebas y de 
estas discusiones, hubiese impreso al- 
guno 6 algunos Caracteres distintivos 
en la obra realmente salida de sus ma- 
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que la liubiese seSalado con notas Pedro, hijo de Jnan, su -dnica piedra 
api:4og6ticas suficientemente visibles angular Jramana colocadapor el propio 
para que todo bombre prudente y re- Jesds, de tal suerte que la piedra an- 
.-icsivo pudiese decidirse sin largas va- gular bumana no es sino la expresidn 
oilaciones en cuestidn de tamafla im- visible de la'piedra angular divina, co- 
p :>rtancia. Pues bien; esto que debid mo Pedro, bijo de Juan, es el Vicario 
bacer Jesucristo lo ba becbo realmen- visible de Jesds, no babiendo, en fin, 
te, y ba comunicado d su Iglesia los mds que una sola piedra fundamental 
cuatro caractefes distintivos y apolo- de la Iglesia, asi como no bay mds que 
gdcico& de sctTiti(^cc(^y ccutoT^cz^ un solo Jefe die la Iglesia, es d saber* 

dad j apostolicidad, de que ya bace Jesds, representado por Pedro, bijo de 
aiencidn el Simbolo de Nicea y de que Juan. La unidad de la Iglesia es,-pues, 
se sirvieron ya los mds antiguos con- la unidad en Jesucristo 6 en San Pedro 


troversistas contra las pretensiones de 
los cismdticos y de los berejes. Vamos 
•nosotros d exarainar detenidamente y 
por separado estos caracteres, expo- 
niendo la naturaleza de los mismos y 
demostrando que fueron conocidos y 
qneridos por el Redentor, que se en- 
cuentran de un modo indudable en la 
Iglesia romana, y que no se ballan sino 
aparentemente, d lo sumo, en las Igle- 
sias de ella separadas. 

ARTfCULO PRIMERO.—UXIDAD 
DE LA IGLESIA 

I. El Simbolo de los Apdstqles de 
una manera implicita (por cuanto babla 
•de la Iglesia en singular), y todos los 
demds simbolos de una manera expli- 
cita, profesan la fe en la unidad'de la 
Iglesia. El. sentido de esta fdrmula no 
puede ser dudoso para quien conozca 
el Evangelio y la tradicidn de los Pa¬ 
dres. Se trata: 

1. ° De una Iglesia que es sola 6 'dni- 
■ca, y que de tal modo es indivisa ^ in¬ 
divisible en si miSma que forma ver- 
daderamente uxa sociedad, ux cuerpo 
social, el cuerpo mistico tjno y tJnico de 
Jesucristo, su Jefe invisible. 

Pero sobre todo: 

2. ® Se trata de una Iglesia cuya uni¬ 
dad es concreta, visible y, por decirlo 
.asi, tangible, por cuanto se balla esta- 
blecida en la unica persona de Pedro, 
Principe de los Apdstoles, primer Obis¬ 
po de Roma, y social y juridicamente 
continuada en la linica persona de su 
sucesor, el Papa, el Pontifice Romano. 

Asi que la unidad de la Iglesia resul- 
ta de que estd cimentada: 

1. ° Real, pero invisiblemente, sobre 
Jesds, su unica piedra angular ^yina, 
colocada por Dios mismo. 

2. ® Real, pero visiblemente, sobre 

/ 


lo cual viene a ser lo mismo; 6 tambidm 
y como necesaria consecuencia, es la 
unidad romana. “Td eres Pedro, dice 
Jesds, y sobre esta piedra edificard mi 
Iglesia.„ (Mattb., XVI, 18.) Es, pues, la 
Iglesia de Jesds porque esta fundada 
sobre Pedro; es la Iglesia una y imica 
porque estd fundada sobre el dnico Pe¬ 
dro. Y si “las puertas dd. infiemo no 
ban de prevalecer contra elia (ibid.), es 
porque es la Iglesia dnica eiigida por 
Jesds sobre la dnica piedra bumana d 
la cual ba querido comunicar su soli- 
dez de piedra angular divina. Fuera, 
pues, de la unidad romana, no bay 
ninguna Iglesia de Jesucristo, ni uni¬ 
dad alguna eclesidstica querida por Je¬ 
sucristo. (V6ase articulo Pontificado.) 

Rdstanos decir, lo que no es dificil, 
cdmo bay que entender la unidad ro¬ 
mana, nota y cardcter apologdtico de - 
la verdadera Iglesia. Indudablemente ' 
bay que entenderla como el mismo Je-; 
sucristo la entendid. El entendid -que 
Pedro seria: 

1. *^ La base sobre la cual descansa- 
ria toda su obra (ibid.). 

2. ® La muralla que babia de res- 
guardar d las almas contra los ataques 
del infierno (ibid.). 

3. ° El Pastor universal, de quien 
ovejas y corderos babian de recibir to- 
do alimento espiritual, doctrinay Sa- 
cramentos (Joann., XXI, 16-17). 

4. ° El Doctor unvoersal, de quien 
sus bermanos babian de recibir la con- 
firmacidn y la solidez de Sus enseiian-- 
zas (Luc., XXII, 32). 

5. ° El linico y supremo Monarca es¬ 
piritual, en cuyas manos colocara las ■ 
Haves del reino de los cielos, facultado 
para atar y desatar en la Tierra cou' 
una eficacia reconocida y garantizada 
por los cielos (Mattb., XYI, 19). 


http://www.obrascatolicas.com 








' • ' ■ ... r._-i .. Hi.’ 7; * ■'•’ " ' ■ '" ■ 

1613 ,. ■ IGLESIA 1614- 


For consiguiente, la unidetdromaHa 
consiste pr^cticamente, en que “los Pas- 
tores y los fieles, todos 3 ’’ cada uno de 
ellos, cualquiera que sean sus ritos y 
su dignidad, estdn sujetos al poder ju- 
risdiccional,- ordinario, episcopal y su¬ 
premo del Pontffice Romano por el de- 
ber de la subordinacidn jerdrquica y de 
una verdadera obediejicia, no tan s61o 
en las cosas que conciernen d la fe y d 
las costumbres, sino tarabidn en aque- 
llas que pertenecen d la disciplina y al 
gobierno de la Iglesia extendida por 
todo el mUndo; de forma que guardan- 
do esta uiiidad, asi de comunidn como 
de profesidn de una misma fe con el 
Pontffice Romano, la Iglesia de Cristo 
sea un solo rebaiio con.un solo Pastor 
supremo. Tal es la enseiianza autentica 
y definitiva del Concilio del Vaticaiio 
CConst. I dogm. De Eccl. Christie ca- 
pituloIlI)relativ'amente d la unidad ro- 
mand, y estadoctrinano es sino la fide- 
llsima exposicidn de la doctrina evan- 
gSica y tradicional, y sobre ella cimen- 
taremos el examen apologdtico muy 
decisivo y conciso que vamos d hacer 
de las dif^erentes sociedades religiosas 
que pretenden ser la Iglesia una y lini- 
ca deDios. 

11. Es evidente: 

1. ° Que una simple federacidn de 
Iglesias, de las cuales ningTina 6 una 
solamente se sometiere al sucesor de 
San Pedro, no podria ser la verdadera 
Iglesia de Jesucristo; por esto cae por 
subase el sistema reciente de la unidn 
de la Iglesia romana, de la Iglesia grie- 
ga y de la Iglesia ang'licana, formando 
un cuerpo con tres cabezas, que repre- 
sentaria, segiin los autores d« este sis¬ 
tema, la obra autdntica del Redentor. 

2. ® Es evidente tambi6n que por 
compacta, estrecba y rigorosa que sea 
la unidad de una secta religiosa, aun 
cuando una organizacidn draconiana 
como la del moscovitismo neutralizara 
por mds 6 menos tiempo el efecto di- 
solvente del libre examen 6 de la rebe- 
lidn cisnidtifa, esta secta no podrd jac- 
tarse deser una, en el sentido delEyan- 
gelio, si no se adhiere d la Sede de Ro¬ 
ma; en este caso se hallan todos los 
cismas y todas las herejlas desde el pri¬ 
mer siglo hasta el nuestro y hasta el fin 
de lostiempos. 

3. ® Es evidente, por fin, que la Igle¬ 


sia romana, es decir, la Iglesia tinida 
al . Obispo de Roma por la OTjmimoda 
subordinacidn de la intetigencia dsus 
ensenanzas y de la voluntad d sus man¬ 
dates, posee la unidad fundada por 
Cristo, la unidad teoldgica y apologe¬ 
tic a, de la que ha hecho el cardcterpro- 
pio y el sello indeleble de su obra. Toda 
didcesi, toda parroquia, toda alma que 
participatT de esta comunidn de la Iglf- 
sia romana con su Jefe visible, entra 
por esto mismoencomunidncon su Jcfe 
invisible, el Redentor, y se encuentra 
en la unidad, que es el medio necesa- 
rio, seguro, divinamente institmdo pa¬ 
ra llegar d la eterna salvacidn; fuera 
de esta unidad, se camina fatalmente 
hacia la condenacidn eterna. 

III. Objeciones.— l.''- El m6todo em- 
pleado por nosotros en esta discusidn 
no es el tradicional, pues antiguamente 
se consideraba la unidad de la Iglesia 
de una manera abstracta y se guarda- 
ban mucho los apologistas de concre- 
tarla en la unidad romana. 

2. **' Y tenian mucha raz6n, porque es 
una peticidn de principio querer pro¬ 
bar la urddad de la Iglesia romana por 
esta misma unidad. 

3. ^ Ademds, la Teologia catdlica no- 
conseguia mejores resultados con su 
unidad abstracta, por cuanto negaba 
contra toda evidencia la unidad verda¬ 
dera que se encuentra en las Iglesias 
orientales, en la Iglesia rusa, en un 
gran niimero de sectas reformadaa^ 
principalmente en aquellas que estdn 
organizadas y regidas en ultimo tdrmi- 
no por el poder del Estado. 

4. ’’' iCdmo, ademds, sostener que la 
Iglesia romana es una en su fe cuando 
hay tantas y tan profundas discordias 
entre sus doctores, y siendo asi que el 
libre examen engendra en ella, como 
entre los protestantes, herejias y cis¬ 
mas? iCdmo atribuirle la unidad de go¬ 
bierno siendo asi que admite tantos 
ritos, liturgias, disciplinas, costumbres 
y prdcticas que no pueden reducirse d 
la unidad? 

5. ^ Las sociedades religiosas sepa- 
radas de Roma, pero unidas entre sf 
por la profesion comdn de artfculos 
fundamentales en la fe y en la vida mo¬ 
ral, ofrecen el espectdculo de una uni¬ 
dad tan intima por lo menos. 

6. *^ La Iglesia primitiva, estableei- 
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di segTin nil sistema mis democritico 
qae monirquico, sinesa concentracidn 
Hio-astruosa que se ha operado' en pro- 
vecho de lalglesia romana, y merced 
a la ambici6n de sus Pontlfices, ino se 
ectntentarfa perfectamente con la uni- 
dad que actualmente poseen los orien- 
:ales. los rusos, los alemanes^ los ingle- 
ses y los americanos? . 

*7* £No se satisfizo con mucha menos 
rigidez el mismo Jesucristo? Y el petri- 
nismo, el juanismo y el paulismo, iqu6 
pnieban sino que su pensamiento fu6 
interpretadopor susinmediatos sticeso- 
res de una manera mucho mis amplia 
que por los romanistas? 

§.* La unidad sonada por estos, iqu6 
otra cosa es sino un yugo antinatu¬ 
ral, injusto, inhumano, impuesto por la 
fiolencia i espiritus sistemiticamente 
comprimidos? iNo es cierto que feliz- 
mente esti llamado i desaparecer bajo 
laaccibn progresiva de la filosofia con- 
temporinea? 

IV. Respuestas .— 1.’’' Los trabajos 
teolbgicos practicados desde hace tres 
siglos, las enseflanzas emanadas del 
Episcopado,y especialmente del ultimo 
Concilio ecumbnico, han esclarecido 
mis y mis la naturaleza de esta uni¬ 
dad caracteristica querida por Jesu- 
cristo. No cabe la nienor duda de que 
esta unidad ha de ser la unidad en Pe¬ 
dro y en sus sucesores. Si los apologis- 
tas empefLados en la lucha contra el 
protestantismo no lo han comprendido 
siempre en toda su verdad, 6 si no han 
querido exponerlo con toda claridad 
contenidos por prejuicios de escuela 6 
por exagerados temores de agravar las 
dificultades cu^ra solucibn prictica se 
proponian encontrap, esto no es razbn 
para que sus sucesores dejen de apro- 
vechai'se de la luz que se ha hecho re- 
cientemente en torno i esta cuestibn, 
lii para que dejen de servirse de todos 
los recursos apologeticos realmente 
contenidos en el Evangelio. 

2.^ La exposicibn que nosotros he- 
mos hecho de la unidad nada tiene de 
sofistica; nosotros no decimos que la 
Iglesia romana es la verdadera Igle- 
sia porque es la Iglesia romana^ sino 
porque ella sola posee la unidad esta- 
blecida por Jesucristo en la persona de 
Pedro y de sus sucesores en Roma; y 
que El la establecib en Pedro, y no en 


otri parte ni persona alguna, esto no 
lo presuponemos sin pruebas, sino que 
lo demostramos claramente con sus pa- 
labras precisas y categbricas como las 
que mis. 

3.^ Es posible que algunos teblogos 
hayan desconocido algdn tanto la uni¬ 
dad de hecho que existe b existib en 
muchas sectas occidentales li orienta- 
les. Pero ciertamente que no se han 
equivocado al negarse i admitir la uni- 
dad de derecho necesaria ila verdade- 
ra Iglesia, es decir, la unidad doctrinal 
y moral, de que Pedro fub constiturdo 
centro. La mis rigurosa disciplina, la 
mis inicua presibn ejercida por el Es- 
tado sobre las conciencias con el fin de 
mantenerlas en los limites de una con- 
fesibn de fe mis b menos heterodbxa, 
la tirania de los Czares, de una Isabel 
de Inglaterra, b de un Calvino, no pue- 
den en manera algunareemplazar i la 
piedrafundamentaly finica, elegida por 
Jesucristo para construir sobre ella i 
su Iglesia, una y finica. 

L®' La unidad romana no tiene por 
objeto ni por efecto impedir toda here- 
jia; oportet et haereses esse^ dice San 
Pablo. La autoridad de Pedi'o, asi co¬ 
mo tampoco la de Jesfis, no suprime de 
hecho, entre los que i ella se someten, 
las pasiones y la libei'tad, cuyo abuso 
conduce al cisma y i la herejia. Pero 
el objeto de esta unidad romana es con- 
ducir seguramente i la salvacibn i 
aquellos que de ella participan, y uno 
de sus efectos es constituir en estado 
de rebelibn y de condenacibn i aque¬ 
llos que de ella se separan, en tanto 
que formal' parte de la unidad griega b 
anglicana no conduce al cielo, como el 
separarse de ella tampoco conduce al 
infierno. Las grandes herejias de los 
primeros siglos, las del siglo XVI b de 
los tiempos futures, si todavfa han de 
aparecer otras nuevas, en nada disrhi- 
nuyen, pues, la fuerza y eficacia de la 
unidad romana. Dichas herejias no acu- 
san la ruina de bsta, como tampoco son 
el resultado Ibgico de ella, mientras 
que las diyisiones y separaciones que 
ocurren en las sectas acusan su segura 
destruccibn y son el efecto necesario. 
La experiencia, de acuerdo con la teo- 
ria, ensefla que toda sociedad fundada 
en un principio revolucionario esti fa- 
talmente abocada i la instabilidad, i 
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las convulsiones, ^ la disoluciiSii: laMs- 
toria del protestantismo-y de stts varia- 
ciones lo prueba sobradamente. Mas si 
la unidad romana se opone Idgicamen- 
te & toda berejla y d todo cisma, no se 
opone, sin embargo, d la libertad de las 
inteligencias y d la variedad de las cos- 
tumbres en lo que se halla fuera de los 
puntos esenciales de la fe y de la vida 
cristianas. La roultiplicidad de escue- 
las y de opiniones, la diversidad misma 
de los ritos litiirgicos y de las leyes ca- 
ndnicas en n%da perjndican mientras 
se conserve con toda su. faerza la auto- 
ridad central de Pedro. Los anales de 
la Iglesia comprueban el hecho, extra- 
flo d primera vista, de que la variedad 
bace sentir mds cada dia la necesidad 
de la unidad, bace desear mas viva- 
mente sus beneficios, y, finalmente, es- 
trecba los vinculos sagrados de esta 
misma unidad. Nunca el poder pontifi- 
cio ba sido tan fuerte en la Iglesia co- 
mo al dia siguiente de las controver- 
sias de los Obispos y de los doctores 
catdlicos; todos ellos sienten mds pro- 
fundamente lo mucbo que, en cuanto d 
su fuerza personal y d su tranquilidad 
intima, deben dia piedra contra la cual 
no prevalecerdn las puertas del in- 
fierno. 

5. ®' No, no cabe comparar la unidad 
de la Iglesia catdlica, unidad real de 
fe, de comuni6n y de gobierno, con la 
alianza puramente ficticia de algunas 
sectas sin vinculo comiin de gobierno, 
sin unidad de vida social y moral, sin 
oti*a semejanza que la creencia en al- 
gunos articulos fundamentales mds 6 
menos determinados, mds 6 menos res- 
petados. Y aunque lo fuesen mds, aun- 
que lo fuesen completamente, todavia 
no serdnbastante para const!tuir aque- 
11a unidad viva y vivificadora que debe 
caracterizar d la verdadera Iglesia, y 
que, lo repito de nuevo, es la unidad I'O- 
mana. 

6. ^ Es falso bistoricamente repre- 
sentar a la Iglesia primitiva como una 
simple yuxtaposicidn de comunidades, 
como una simple federacion de didce- 
sis unidas, pero sin jerarquia ni gobier¬ 
no central. El Redentor babia becbo d 
Pedro su Vicario, el Principe de sus 
Apostoles, el fundamento de su Igle¬ 
sia. Y si por la modestia con que em- 
pieza d ejercer sus fun clones, por las 


dificultades de una era de predicacidn, 
de elaboracidn y de persecucidn, este 
centro de unidad social no se revistid 
por de pronto de todo el esplendor y 
magnificencia que mds tarde babia de 
ostentar d la faz del mundo, no es me¬ 
nos cierto que fad ya entonces, en cuan¬ 
to al poder y eficacia, lo que Jesds ba¬ 
bia dispuesto que fuese, lo que la h^- 
toria despuds nos dice que ba sido y 
que es. Desde su origen ha creido la 
Iglesia que debia ser una y unida en la 
persona de Pedro, y conforme con esta 
creencia ha rechazado de su seno d to¬ 
do aquel que ha querido constituirse en 
centro 6 pertenecer d otro que d Pe¬ 
dro, Vicario dnico del dnico Salvador. 

7. ®' No, eldivino Fundador dela Igle¬ 
sia no se satisfizo con una vaga y fLoja 
unidad. ^^1 quiso proporcionarse una 
sola Esposa, un solo cuerpo, un solo re- 
bano, un solo reino, una sola casa, de 
que Al fuera el Esposo dnico, la Cabeza 
dnica, el Pastor dnico, el Rey dnico, el 
seflor dnico; fundO una sola Iglesia,. y 
la construyd por entero sobre la dnica 
piedra elegida por fil entre los doce. 
A Pedro s61o confirid el poder de con- 
firmar la fe de sus bermanos; d 61 sdlo 
le entregd las Haves del reino de los 
cielos; d 61 sdlo le encargd que apacenta- 
ra toda su grey. Si bubo diversas ten- 
dencias y opiniones diversas en el Co- 
legio apost61ico, no por esto se menos- 
cabd en nada la unidad divinamente 
establecida: Pablo fu6 d ver d Pedro; 
Juan siguid la suprema direccidn de 
Pedro. Tras las deliberaciones y discu- 
siones, cuando Pedro bubo pronuncia- 
do su fallo en virtud de la delegacidn 
que Jesucristole babia otorgado, fu6 es- 
cuchado sin contradiccidny obedecido 
sin resistencia; be aqui la ver dad histd- 
rica tal como se contiene en el Nuevo 
Testamento yen los mds antiguos docu- 
mentos de la tradicidn. Las edades si- 
guientes ban avanzado, pero no ban in- 
novado cosa alguna, d si ban innovado 
ha sido segdn lafrase c61ebre: Nihil in- 
novetur nisi quod traditum est. 

8. ®' El yngo de la unidad romana se- 
ria intolerable d los bombres y recha- 
zado bien pronto por ellos si no fuese 
impuesto por Dios y acompabado de su 
gracia, que le bace ligero; no es aritina- 
tural, sino sobrenatural; no es inhuma- 
no, sino divino; no es injusto, sino fuen- 
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Cr de rerdad, de paz y de justicia; no se 
ii€s impone Tiolentamente, sino dnlce- 
mente propuesto A la litre aceptacidn 
de nuestra voliintad; no es el resultado 
de un sistema filpsoiico. <5 politico, sino 
la obra misma de Cristo; y Cristo es 
quien, habiendo rogadb al Padre para 
que se unieran los bombres como estdn 
nnidas las Personas divinas (Joann., 
XVII, 11-23), consiguid'qnelannidad de 
sn Iglesia fuese el cardcter cierto y per- 
petno por el cual los bombres pudiesen 
reconocerla y distinguirla. 

Art. 2.^—Saktidad'de la Iglesia 

I. El Simbolo de los Apdstoles, que 
es sin disputa el mis antiguo de todos, 
proclama como objeto de nuestra fe la 
santidad de la Iglesia; los demis sim- 
bolos ban repetido fielmente esta de- 
claracidn. Ea santidad de una sociedad 
supone desde luego que su fin y sus 
raedios, lejos de favorecer el mal <3 la 
violacidn de las leyes divinas, aseguran 
la pbservancia de las mismas. Supone 
en consecuencia, y de derecbo, que los 
miembros del cuerpo social, si quieren 
conformarse con su espiritu, observa- 
rin. ficilmente estas leyes, y con esto 
se santificarin. Supone tambidn de he- 
cho que mucbos de entre ellos poseen 
realmente esta rectitud, esta perfec- 
cidnmoral. Y supone, en fin, que elFun- 
dador de esta sociedad se inspird 61 
mismo enpensamientos santos,yque su 
proyecto nada tenia comdn con las em- 
presas de la ambicidn, del lucro d de la 
volupttiosidad. 

A priori j la divinidad de Jesds nos 
garantiza la santidad de sus designios 
y la santidad de su obra. A posteriori, 
sus-palabras y sus actos nos ensefian: 

1. ° Que El fundd con el nombre de 
Iglesia una verdadera escuela pricti- 
ca de santidad, muy superior i la Sina- 
goga mosaica y i todas las sectas filo- 
sdficas de la antigiiedad. Para conven- 
cerse de ello no bay mis que leer el 
Sermdn de la Montafla, el resumen de 
sus predicaciones y el discurso de la 
cena. 

2. ° Nos ensefian igualmente que la 
gracia interior, la oracidn, los Sacra- 
mentos, el culto todo, en el cual reunid 
Cristo los elementos vitales de su obra, 
tienen por resultado la santidad moral 
y sobrenatural de los cristianos. 


3. ° Nos ensefian asimismo que no 
sdlo deben observarse en la Iglesia las 
leyes y los preceptps formales de Dios, 
sinotambiin los consejos mismos que 
nos legd Jesucristo y los Santos. 

4. ° Nos ensefian, por fin, queseve- 
rin en la Iglesia con mis 6 menos abim- 
dancia, segfin la oportunidad de los 
tiempos, manifiestaciones extraordina- 
rias y milagrosas de la santidad de su 
Fundador y de mucbos de sus miem¬ 
bros. (Cf. ademis de los textos indica- 
dos mis arriba, Luc., I, 74y siguientes; 
Joann., XVII, 17; Marc., XVI, 17, etc.) 

La doctrina de los ApdstolSS!^ y sin- 
gularmente la de San Pablo, desarroUa 
con una extensidn y claridad admira- 
bles la doctrina que resulta de la vida 
y de las ensefianzas del Maestro: la 
Iglesia es santa, todos sus adictos pue- 
den y deben ser santos; no le faltan los 
dones milagrosos cuando lo exigen el 
inter6s de la predicacion evangdlica 6 
la edificacidn de los creyentes. (Eph., 
I, 3: V”, I Cor., XII, 4 y sig' Hebr,, 
VII, 18 y sig.: VIII, 5y sig.; IX, 9, etc.) 
En la larga sucesidn de los siglos nin- 
gun cristiano bubiese consentido en 
pertenecer i una religidn queno bubie¬ 
se sido Santa; bastalos impuros gndsti- 
cos pretendian tener en sus misterios 
una fuente de alta santificacidn, y Lu- 
tero. Cal vino y Enrique VIII cubrian 
sus desdrdenes con una apariencia de 
celo por la reforma de la Iglesia y por 
la perfeccidn de las almas. 

Y aqui ocurre baceruna observacidn 
importante, esi saber, que la santidad 
prometida y adquirida por Jesucristo 
en favor de su Iglesia es evidentemente 
prerrogativa concedidaila Iglesia edi- 
ficada sobre Pedro, i la sola Iglesia que 
Jesfis quiso establecer y que establecid 
realmente; de tal modo que la adbesidn 
i Pedro y i sus sucesores, la comunidn 
de espiritu y de corazdn con la unidad 
romana, es esencial i la santidad de la 
Iglesia. Una secta separada de la pie- 
dra fnndamental sobre la que Dios etri- 
gi6 su obra, no puede pertenecer ni i 
Dios ni i su obra; no puede en manera- 
alguna participar de aqueUa santidad, 
que consiste ante -todo en la conforani- 
dad de la voluntad bumana con la vo- 
luntad de Dios. Por grandes, pues, y 
especiosas que sean las muestras de 
santidad que se encuentren fuera de la 
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Iglesia romana,iio pueden constituir la 
caracterfstica, la nota apolog 6 ticaj la 
santidad inseparable de la yerdadera 
Iglesia; tales mnestras no serfan sinb 
engaflosas apariencias, de las cuales 
habrfa qne decir con Tertuliano, alha- 
blar de los pretendidos milagros delos 
herejes: sonsignos desprovistos de an- 
toridad; exauctorg/ta si^na. 

II. Dicho esto, preguntamos; idbnde 
se halla la verdadera Iglesia? 

1. ° Lo que deciamos antes sobre el 
fin de la Iglesia' catdiica basta para de- 
mostrar sn santidad bajo este aspecto. 
iQubotfasociedadreligiosapuede com- 
pardrsele desde este punto de vista? 
eDdnde se encuentra un desinter^s tan 
pnro 7 tan universal? iDdnde .es tan dul- 
cey tanfuerted lavez el amor de Diosy 
de las almas? Sin gajes y prebendas, las 
sectas no snbsisten por largo tiempo; 
la experiencia lo ensefla. La Iglesia ro- 
mana, por el contrario , se reanima 5 ’- 
vigoriza al soplo del infortunio y de la 
persecncidn. 

2. ° En cuanto ^ los medios de pro¬ 
paganda y de gobierno, son iguabnen- 
te sobrehnmanos en el Catolicismo y 
enteramente humanos fuera de 61. Las 
misiones evang61icas confundidas con 
el negocio 6 la politica, el Estado due- 
fio y seflor de las conciencias y muchas 
veces sn tirano, la connivencia con las 
pasiones de los grandes d con la codi- 
cia de las muchedumbres: he aqui los 
.medios de que se vale ordinariamente 
el cismay la herejia, en lugar delos Sa- 
cramentos, de la oracidn de la per- 
snasidn por la gracia y por la virtud de 
la Cruz, empleados en la Iglesia de 
Roma. 

3. ° En su seno pueden desari'ollarse 
cdmodamente y crecer con entera li- 
bertad todas las virtudes prescritas por 
la ley divina, y toda la perfeccidn re'co- 
mendada por los consejos evangdlicos. 
Su esplritu, su influencia y su actividad 
los producer, por decirlo asi, espontd- 
neamente. Los obstdculos que se opo- 
nen d esta lozania y florecimiento ce¬ 
lestial no pro vienen de ella, sino “del 
hombre enemigo que siembra la cizafla 
sobre elbuen grano,,. Por el contrario, 
los cismas y las herejfas de Oriente han 
esterilizado y aun depravado d las mds 
ilustres y fecundas Iglesias. iQu 6 pro¬ 
duce de bueno, tocante d religidn, la 


autofidad del Phanar 6 del Emperador 
de Rusia? Los ^utores irdsmos del mo- 
vimiento protestante del siglo XVI, sus 
adictos y amigos, no menps que sus ad¬ 
versaries, han a&rmado undnimemente 
la desmoraliza,cl 6 nproducidapor la Re¬ 
forma, y seilaladamente por la Revolu- 
cidn, por el racionalismo, el materia- 
lismo y el ateismo, que de ella surgieron. 
(Vdase el Prblogo d la primera Gonsti- 
tucion del Concilio delVaticano.) El di- 
vorcio, la desmoralizaci 6 n .de las ma- 
sas, el pauperismo con sus vergiienzas 
y sus horrores, han seguido d las pre- 
dicaciones de Lutero, de Bucer, de Cal- 
vino y de otros sernaoneadores .de la 
misma calafia en aquellos tiempos. Sus 
sucesores, lejos de remediar elmal, no 
han hecho sino agravarle. A pesar de 
las defecciones y desalientos de un 
gran niimero de catdlicos, la vida reli- 
giosa en la Iglesia de 6 stos, no sdlo es 
mucho mds confofme al esplritu del 
Evangelio que la que se observa en las 
sectas separadas, sino que produce 
tambidn entre aqudllos, gracias d los 
esfuerzos del clero y d los trabajos y sa- 
crificios de las Ordenes religiosas, fru- 
tos de virtud subli m e y de perfeccion 
admirable, incomparablemente supe- 
riores d cuanto pudiera ofi'ecer el pro- 
testantismo y los orientales separados. 

Hay aqul un hecho importante, y que 
yo quisiera tener tiempo para explanai' 
como es debido: me refiero al hecho de 
que el paso del Catolicismo d una secta 
cualquiera hdllase siempre marcadO’ 
con el sello de una decadencia moral,, 
de una perversidn reconocida como tal 
por todos los espliitus imparciales; 
mientras que el paso deliberado y sin- 
cero desde una secta cualquiera al Ca- 
tolicismo es siempre una ascensidn mo¬ 
ral, unperfeccionamientoreligioso, cu- 
yo cardcter no puede ser puesto en duda 
por nadie. Cuando se abandona el Ca¬ 
tolicismo para ingresar en las sectas, 
no hay santificacidn, hay. apostasla. 
Cuando se abandonan las sectas para 
ingresar en la Iglesia, no hay aposta- 
sia, sinO santificacidn. La historia de 
los convey SOS j comparada con la de los 
pewersoSjdcaxiz. sobre este punto las 
mds curiosas indicaciones. Mientras 
esta comparacidn se lleve d efecto con 
to do el cuidado que merece, aeons eja- 
mos solamente, y bastard esto para dar 
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p--r rerminada miestra demostracidn, 
qa« se !a Jiagan particularmente nues- 
tr ? iectnres consultando cualquier Dic- 
ck-nario biogrdfico imparcial y deta- 
■ilado. 

4 • Pero la santidad de la Igiesia se 
^^aoifiesta muy especialmente en la vi- 
ca T mnerte de su divino Fundador, de 
315S Apdstoles, de sus Doctoi'es, de sus 
Fc ntilices. iQud diferencia entre ellos y 
XesroriOjEutiqueSjFocio, Enrique VIII, 
Lutero, Calvlno, etc.! jQud intenciones 
y qae intenciones! .iQu6 conducta y qud 
coadiicta! iQud lenguaje y qu6 lengua- 
jel Los falsos reformadores han pretex- 
tado siempre abuses y corrupciones en 
;a Igiesia; .no las hay mayores y mds 
. cttlpables que la herejfa y el cisma. 
Tambidn se han abrogado muchas -ve- 
bes una misidn secreta y una inspira- 
cion individual que los constituye en 
ministros y profetas de Dios; pues bien; 
nada hay mds contrario d la verdadera 
santidad que creerse uno enviado e ins- 
pirado contra la autoridad de la Igiesia. 
Tambidn se han jactado confrecuencia 
delapureza de su evangelio y de su pre- 
dicacidn, y nada hay menos puro que 
las inspiraciones del orgulloso espiritu 
privado. Despues de todo, el dngel re- 
belde que se transforma en dngel de 
luz no por esto deja de ser un demonio; 
y cuando pi'etende venir del cielo con 
un nuevo Evangelio, San Pablo le dice 
anatema. El poder santificante prome- 
tido y conferido por Cristo d su Igiesia, 
reside pi'imera y soberanamente en la 
Catedra de Pedro; de donde resulta que 
fuera de Roma no puede producirse de 
una manera regular y normal la santi¬ 
dad sobrenatural delas almas.Launion 
misma con Roma, ^’■a lo hemos demos- 
trado, es'una condicidn absolutamente 
indispensable para la santidad; j si pue- 
den encontrarse alguna vez, ora entre 
los cristeanos separados, ora entre los 
mismos infieles, algunos justos adorna- 
dos con la gracia santificante, estos 
mismos no la han obtenido sinopor par- 
ticipacidn, d veces inconsciente pero 
real, de la fuente de santidad abierta 
por la Providencia divina en la piedra 
fundamental de la Igiesia; solamente de 
alii mana la santidad, como el agua de 
la roca golpeada en el desierto por la 
vara de Moisds, figura de San Pedro. 

5.” Los milagros de la Igiesia primi- 
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tiva han continuado siendo lo que fue- 
•ron al principio; es decir, patrimonio 
exclusive de la santa Igiesia catdlica. 
Las sectas, al romper con ella, han re- 
nunciado al derecho de reivindicar el 
beneficio de estos signos manifiestos de 
viday santidad sobrenaturales.La apo- 
logdtica de los santos doctoresy delos 
taumaturgos nq es para ellos; es bien 
linico y exclusive del Catolicismo. 

Si acaso algima vez, muy rara, se han 
obrado milagros realmente divines en 
la herejfa <5 en el cisma de los pres- 
tigios diabdlicos y de las truhanerias 
charlatanescas,—fdcil seria demostrar 
que estos milagros eran contrh y no 
en favor de la herejia 6 del cisma, 
no teniendo otro objeto que despertar 
los principios religiosos, cuya aplica- 
cidn Idgica debia conducir los espiri- 
tus y los corazones d la verdadera Igie¬ 
sia, d la Igiesia de Roma. En cambio 
esta dltima nunca ha cesado de ver mi¬ 
lagros verdaderos, perfectamente com- 

1 Absolutamente hablando^ no es imposible que Dios ha- 
ga un milagro sirvieudose de un hereje 6 cismltico, asi co¬ 
mo anuncib lo future por boca delmal profetaBalaam, y m^s 
tarde por Caifas. El milagro pertenece a las gracias gratis 
datas^ que no las hace Dios en beneficio del que es instru- 
mento 6 canal de. ellas, sino en bien de los demas, Pero si, 
por ventura, ha sucedido alguna vez 6 ha de suceder que el 
poder milagro so sea ejercido por algun hereje, cismatico, 
pagano u hombre perverse, es del todo imposible que el 
hecho se verifique en tales cxrcunstancias que resulten 
acreditados el error 6 la maldad 6 sus representantes. 

Asi se vie en el case de .los magos de Egipto ante Mor¬ 
ses y Aaron, aunque no hicieron milagros, sino incantafio~ 
fses 4 Bgyptiacas; asi tambien en Balaam, que contra sil vo- 
luntad profetizo en favor de los hebreos y murio en la subsi- 
guiente batalla peleando contra ellos; asimismo en Cai^s, 
que ni su persona ni sus ideas salen ganando nada, aunque 
el Evangelio diga que prophetavit. 

El buen sentido popular, 6 digamos el sentido comun, 
hablo por boca del ciego de nacimiento cuando decia; «Ja- 
mas se ha oido decir que uno haya abierto los ojos a quien 
nacio ciego. Si este (Jesus) no fuese de Dios, no podia ha- 
cer cosa alguna.» El sentido cientifico hablo por boca de 
Nicodemo cuando le dijo a Cristo: «Maestro..-ninguno pue¬ 
de hacer estos milagros que tu haces si Dios no estuviese 
con 6i.» 

Pero donde mas directa y claramente se tocay se resuel- 
ve este punto es en el cap. IX, versos 37 y 38 de San Mar¬ 
cos: wDijole Juan: Maestro, hemos visto a uno que lanzaba 
demonios en tu nombre, que no nos sigue, y se lo vedamos* 
Y dijo Jesus: «No se lo vedeis, porque no hay ninguno que' 
haga milagros en mi nombre y que pueda luego decir mal 
de mi. 5 > Donde se ve que si uno de los que no sigan a Cristo 
llegara a ser instrumento del poder divino, es imposible 
que luegOj entonces, citOt hable mal de Dios; es decir, no 
puede suceder que el hecho ceda en erfidito de la mala doc- 
trina 6 de las malas personas, sino precisamente al reves, 
como cuando los demonios, segun el Evangelio, proclama- 
ban, sin duda muy a pesar suyo, la divihidad de Jesucristo. 
—(Noxa de la versi6n espajIola,) 
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probados, ■ producidos coa mds 6 me- 
nos frecuencia, con mds 6 menos so-, 
lemnidad, en alguna parte de su inmen- 
so territorio. No ba habido siglo ecle^ 
sidstico, por sombrio 6 infecundo que 
. baya sido para el bien, en el cnal (si¬ 
glo) bayan faltado los Santos y los mi- 
lagros. El nnestro ba tenido los 'suyos, 
y los qne siganlos tendrdn tambi^n; in- 
cesante 6 irrecusable testimonio de Je- 
sucristo en faYor de su linica y verda- 
dera Esposa, la Iglesia de Roma. 

III. Se objeta sin embargo: 

r.° Que la nocidn de la santidad 
adoptada por los •controversistas cat 6 - 
licos es puramenfe arbitraria, inventa- 
da. a przorz por las necesidades de la 
causa que defienden. 

2. ° Que en esta nocidn se ba pres- 
cindido del elemento natural y filosdfi- 
co de la santidad social e individual, 
siendo asi que debia ocupar el primer 
lugar. 

3. ° Que la doctrina romana cobtiene 
puntos abiertamente opuestos d la ver- 
dadera santidad, seflaladamente el de 
la remisidn de los pecados y de las pe- 
nas por la confesidn y las indulgencias, 
los cuales no sirven sino para fomen- 
tar los vicios y las malas costumbres. 

4. ° Que el culto y la religidn tod a en 
la Iglesia catolica es un instrumento 
de venalidad, una causa de corrupcidn 
y de rebajamiento moral. 

o.° Que las devociones, y sobre todo 
las devociones modernas, como las dej 
Sagrado Corazdn y de la Santisima 
Virgen, son mds escandalosas que san- 
tificantes. 

6. ° Que las Ordenes religiosas, los 
votos mondsticosy el celibato eclesids- 
tico son un manantial perenne de des- 
6 rdenes. 

7. ° Que el Pontificado, desde Cons¬ 
tantino, no ba dado sino ejemplos de 
ambici 6 n,'de avaricia y de lujuria. 

5. ° Que las naciones catdlicas se ba- 
llanmds desmoralizadas y, consiguien- 
temente, menos prosperas y menos flo- 
recientes que las oti-as. 

9. ° Que los reformadores de la Igle¬ 
sia griega y de la Iglesia latina no ban 
mostrado menos moralidad que los Pa¬ 
pas , ni llevado d cabo menos niejoras 
sociales e individuales. 

10. Que la pureza de la predicacidn 
evang 6 bca es la verdadera prueba de 


la> santidad asegurada por Jesucristo d. 
su Iglesia. 

11. Que la supresidn de las idola- 
trias y de las momerfas papistas- es 
una palmaria confirmaci 6 n de la santi¬ 
dad del- luteranismo, del calvinismo y 
de sus derivados. 

12. Que los mil agros de que se gloria 
la Iglesia romana no son otra cosa que 
supercberias 6 alucinaciones, d la ma- 
nera cobio algunas sectas fandticas, 
tanto de la Iglesia oriental como del 
protestantismo, las ban producido d mi- 
llares y las verifican adn todos lbs dias 
en las exbibiciones bindpticas 6 bistdri- 
casdemoda. 

13. Que la libertad de examen en ma~ 
teria biblica y religiosa ba desarrolla- 
do basta su mds alto gr;ado, en la Re¬ 
forma, el sentimiento de la responsabi- 
lidad bumana, el respeto de si mismo y 
de los demds, en una palabra, la santi¬ 
dad real y prdctica, unica digna de 
aprecio. 

IV. Vamos nosotros d contestar tan 
cumpUda y brevemente como nos sea 
posible d estos alegatos, todos ellos gra- 
tuitoS^y dlas deducciones, faltas del 6 - 
gica, que de ellos infieren los adversa¬ 
ries. 

1. ° La nocidn que bemos expuesto 
antes acerca de la santidad se apoya 
en los datos mds seguros de la raz 6 n y 
de la fe; no puede ser deseebada sin po- 
nerse en pugna con la Biblia, con la 
Tradicidn y con la sana filosofia. 

2. ° Lo que es no s61o arbitrario,. 
sino.tambidn intolerable .en una discu- 
si 6 n como dsta, es substituir a la santi¬ 
dad interior y sobrenatural que exige 
Jesucristo de su Iglesia y de cada una 
de sus miembros, una especie de santi¬ 
dad judaica, exterior, politica, consis- 
tente en un decorum social, en una bo- 
nestidad natural, que no prueban abso- 
lutamente nada ni en pro ni en contra 
de la verdadera Iglesia. 

3.° La doctrina romana, mal inter- 
pretada y mal aplicada, puede ser oca- 
si 6 n de algunos abusos; pero el examen 
atento de todos sus dogmas, tal coma 
se bace detalladamente en muebos ar- 
ticulos de este DicciONARia, demuestra 
evidentemente que tales abusos no le 
son imputables en manera alguna; la 
confesidny las indulgencias tlenen pre- 
cisamente por objeto, y con muebafre- 


http://www.obrascatolicas.com 



luenciti poi' resultado, la extirpacidii 
: -tI pecado bajo todas siis formas y en 
: ;aas sus consecuencias. 

-i-.'-' Ciertamente, sen'a mejor que los 
:‘..::‘iistros del culto catdlico pudiesen 
prescindir de todo subsidio y que no 
■-fcesitaran de los beneficios eclesias- 
:::os. A la manera de los ;lngeles.Tam- 
r -^fn seria muy de desear que los re- 
: .'.rsos necesarios parasu subsistencia 
: .'.esen siempre recogidos con gran de- 
::adeza, y que aunlos ultimos emplea- 
‘s de nuestras iglesias Iriesen modelos 
distincidn y cortesia. Pero preten- 
que en el Catolicismo todo es ve- 
r.ai. que todo se halla corrompido de- 
_-rnerado, no puede suponerse sin ma- 
. -desta injusticia. La administracion de 
■- mds frecuentes sacramentos, Peni- 
■.tncia y Eucaristi'a, excluye todo hono- 
■-'.ado, y lo misrao hay que decir respec- 
:: a la asistencia y cuidados a los niilos 
. enlermos, respecto d la enseiianza 
del catecismo y A la predicacidn. Si el 
tautismo y el matrimonio van acompa- 
dados ordinaidamente de una ofrenda 
.‘.echa al sacerdote, es en razdn de las 
r’lemnidades accesorias.Xunca se nie- 
_ an al indigente las ultimas oraciones. 

- si haa- aranceles cuidadosaitiente es- 
Tudiados que prescriben para tal 6 cua! 
^rado de solemnidad, pai-a tal 6 cual 
zeremonia accesoria, para tal 6 cual 
dbjeto del culfo, una oblacion 6 un es- 
--psndio, nada mas racioTial, a menos 
-lue no se empiece por dotar suficiente- 
mente a las iglesias 6 por obligar a los 
z'crigos y a sus servidores a que vivan 
recursos de ningiin genero. ,E1 buen 
'ciitido, como tambien la ensehanza 
•ormal de Cristo-y de los Apostoles. 
:ios dice que los fieles deben con sus 
^■-'.osidios atender a la subsistencia de 
■ juellos que estan consagrados a su 
'ervicio espiritual. 

Las devociones antiguas 6 mo- 
-rnias, aprobadas, reglamentadas v 
dirigidas por la Autoridad eclesiastica, 
:-.;;da tienen que no sea favorable a la 
re. a la piedad, a la moralidad. Los que 
.as desacreditan tan encarnizadamente 
::c las conocen sin duda tales como son 
en si, y no han visto de ellas mas que 
e: abuso y el escarnio. Harian bien es- 
:o? tales en fijarse en lo que dice la Es- 
eritura, de que‘‘el hombre animal es in- 
:apaz de coraprender las cosas espiri- 


tuales,.. aunque es muy capaz de blas- 
femar de ellas y tambien de corrom- 
perlas. Es un hecho innegable que los 
libi os, los escritos y las conversacio- 
nes todas en que se esgrimen las armas 
del opi’obio y del insulto contra las 
prdcticas de devocidn autorizadas por 
la Iglesia, se hacen notar ordinaria- 
mente por una licencia y una corrup- 
cion de lenguaje extraordinarias; asi 
aparece justificada la frase de la Escri- 
tura. 

6.'^ Xo temo afirraar otro tanto de los 
escritos dirigidos contra los votos v el 
celibato religiose; los m<ls audaces de- 
tractores de estas instituciones religio- 
sas son comunmente muy refractarios 
a las leyes de la moral; es la tradicidn 
de Lutero, Calvino y Enrique V,TII. Los 
abuses denunciados y exagerados por 
ellos podrian desvirtuar nuestra doc- 
trina relativa a la Iglesia romana si 
tales abusesnaciesen necesaria y fatal- 
mente de su creencia 6 de su moral; 
pero. lejos de ser asi, este dogma y esta 
moral son fecundo semillero de las vm- 
tudes opuestas; siendo tambien el olvi- 
do \ el menosprecio de sus presci'ipcio- 
nes de sus consejos las causas gene- 
radoras de los vicios y crimenes de que 
indebidamente se la acusa. 

/.° Desgraciadamente, es muy cier- 
to que alguna vez se han producido es- 
candalos en las mas elevadas I'egiones 
de la jerai-quia catolica; y cuando los 
consigna la Historia seria y sincera, 
nosotros los reconocemos tambien co¬ 
mo resultado, no de la Iglesia, sino del 
mundo, que intenta usurpar y encizanar 
los dominies de la Iglesia. "Guardamos 
este tesoro, dice San Pablo, en vasos 
de ai'cilla... (II Coi'., I’^ , /.i Aunque se 
rompa la arcilla, no por eso el tesoro 
pierde su valor. La santidad de la Igle¬ 
sia no consiste en la imposible impeca- 
bilidad de todos sus ministros y de to- 
dos sus miembros, sino ensu organiza- 
cidn, en sus iunciones normales, en su 
fin, en sus medios de santificacion, en 
sus resultados g'enerales. A pesar de 
las defecciones inevitables de algunos 
de sus ministros, sigue siendo una es- 
cuela de esa santidad sobrenatural, a 
que han tenido que renunciar las sec- 
tas no catdlicas por razon de su origen 
mismo. 

8.*^ Si la santidad sobrenatural sere- 
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duce d unas cuantas ctialidades mora¬ 
les de orden inferior,.dtal 6 cual forma 
de prosperidadmilitar 6 comercial, en- 
tonces podrd decii*se que el protestaii- 
tismo STipera al Catolicismo; pero yo 
pregunto: ies dsta la santidad que qui- 
so Jesuci'isto y que prometid d su Igle- 
sia? El ideal de los estadisfas protes- 
tantes en punto & perfeccidn cristiana, 
tes por ventura el ideal de San Pablo? 
Para contestar d estas preguntas nos- 
otros nos ateneraos al programa que 
Cristo trazd d sus discipulos en el ser- 
mdn'de la Montafia. 

9.° La comparacidn moral de los au- 
tores de cismas y herejias debe esta- 
blecerse, no con tal d cual Papa, con 
tal d cual Obispo, caracterizados en las 
lai'gas listas pontificias por la deplora¬ 
ble debilidad de los mismos; esta com¬ 
paracidn debe hacerse con los fundado- 
X'es del Catolicismo, con Jesucristo, con 
Pedro y Pablo, con los Apdstoles y 
Evangelistas, con los primeros Papas y 
los primeros mdrtires. Si la santidad 
de nuestros padres y antecesores en la 
fe confirma la verdad de dsta, iqud di- 
remos del orgullo, de la audacia, de la 
anabicidn y de lainmoralidad de los he- 
resiarcas de todas las edades? Y guar- 
dense de vindicar para si mismos la 
santidad de la Igiesia primitiva con el 
pretexto de que nosotros hacemos lo 
propio y que ellos tienen un derecho 
igual al nuestro. No, esta herencia no 
pertenece sino a la linea recta y legiti- 
ma, d aquellos que, d'pesar de sus de- 
bilidades y de sus caidas, al menos ban 
permanecido fieles d la sucesion regu¬ 
lar de los Pastores fieles d la piedra 
fundamental de la Igiesia, fieles d la 
Tradicidn y d la jerarquia constituidas 
por Jesucristo en el Colegio apostdlico. 
Los que ban roto con la tradicidn y je¬ 
rarquia antiguas no pueden aprove- 
cbarse de la santidad, que ba sido y es 
todavia privilegio exclusive de las mis- 
mas. Por lo demds, la Historia nos de- 
muestra que las grandes mejoras mo¬ 
rales, los perfeccionamientos durade- 
ros aportados d la vida social, la santi¬ 
dad eminente de los individuos, son 
obra de la Igiesia catdlica y no de las 
sectas. 

10. Lapurezade lapredicacidnevan- 
gelica es un elemento de la santidad de 
la Igiesia, lo concedo; pero lio por esto 


Catdlicos, cismdticos, berejes, todos po- 
nen empefid en atribuirse esta pureza 
de predicacidn; y aunque <®^^foyf.pa- 
rezca que la balanza debe inclinarse 
en favor de la mds antigua y de la mds 
constante de estas religiones, no pode- 
mos negar que la cuestidn ha de que- 
dar indecisa mientras hay a lugar d la 
discusidn sobre el valor mds 6 menos. 
considerable de las tres confesiones de 
la fe, de las tres predicaciones que se 
disputan el campo. Como quiera que se 
trata de una fe y de una religidn reve- 
ladas, iquidn podrd decidir la cuestidn 
sino el mismo Dios revelador? Pern, 
icdmo sellega d conoeer su decisidn? 
£Serd, por ventura, .consultando la Bi- 
blia y comparando con sus textos la pre- 
dicacidn de cada una de las partes en 
litigio? Pero aqui precisamente es don- 
de la dificultad se hace insuperable, por 
las inferpretaciones diametralmente 
opuestas que se dan d los textos discu- 
tidos. Hay, pues, necesidad de tomar 
otro camino: es precise investigar las 
notas verdaderas, tales como la santL 
dad, entendida en el sentido en que la 
entendid siempre la Igle.sia entera, an¬ 
tes de la aparicion del protestantismo. 

11. Los herejes del siglo XVI pre- 
tendieron haber restablecido ‘la santi¬ 
dad primitiva del Cristianismo con la 
supresion de la Misa, de muchosSacra- 
mentos, del culto de los Santos y de las 
imdgenes, de ciertas practicas de devo- 
cion, de la vida mondstica, etc. Que en 
algunos puntos hubiese nece'si(fed de sa- 
cudir algun tanto el polvo de los sig'los 
para devolver al edificio catdlico todo su 
brillo y esplendor, convenimos en ello; 
pero que para esto haya habido necesi¬ 
dad de deri'ibar todo el edificio, y que 
la supresidn de muchas fuentes autdn- 
ticas de santificacidn haya servido para 
mejor santificar las almas y los pue¬ 
blos, lo negamos de la manera mbs ro¬ 
tunda. En la comparacidn del estado 
presente del mundo con su estado anti- 
guo, los sectarios se yalen, sin duda, de 
un criterio y de una medida que no son 
ciertamente el criterio y la medida que 
emplean los catdlicos; pero el criterio 
y la medida de dstos ban side legados 
por Cristo y sus Apdstoles, son los lini- 
cos exactos, y su aplicacidn al proble- 
ma que ventilamos demuestra clara-' 
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mente que ni las sectas de Oriente ni las 
de Occidente han comunicado d. la hu- 
maoidad inds vida sobrenatural, inds 
■5ida cristiana. 

12. En otra parte tratamos la cnes- 
ddn de los milagros en general; hemos 
indicado antes lo qne hay qne pensar 
de los milagros operados en la Iglesia 
y fuera de ella. Ahora diremos sola- 
mente qne la antoridad y la ciencia ca- 
tdlicas proceden con tal prndencia 
cnando se trata de juzgar hechos en 
apariencia milagrosos., que hien pode- 
mos atenernos al juicio decisive que 
ellas formulan en semejante materia.; 
ahora hien; hay mimero suficiente de 
sentencias afirmativas dadas por ellas 
para que el argufnento sacado de los 
mila gros en favor de la Iglesia romana 
quede d cubierto de to do ataque. Ni el 
cisma ni la herejia pueden decir otro 
tanto, ni mucho menps; por esta razdn 
prefieren generalmentenegar nuestros 
milagros aun los mds ciertos, esponidn- 
dose d rechazar al propio tiempotoda 
certidumbre asi histdrica como cien- 

13. El. hbre examen es inadmisible 
en la lglesia fundada por Jesucristo so- 
bre el principio de autoridad. Prece¬ 
de de un concept© totalmente errdneo 
acerca del acto de fe y de la regia de 
la fe. Conduce d una desmoralizacidn 
de ideas yde costumbres que nada tie- 
ne comun con ningdn gdnero de san- 
tidad, ni sobrenatural, ni natural, ni 
doctrinal, niprdctica. La historia delas 
sectas antiguas y modernas abunda en 
documentos contraries d esta preten- 


edades si quieren cooperar d la gracia 
divina que los conduce d ella, y siqute^T 
rencorresponder dlapredicacidnevan-^ 
gdlica que d- ella los llama. La Sina- 
goga, aun en el tiempo en que ejerefa 
una misidnlegitima y divina, estaba li- 
mitada esencialmente al pueblo de .Is¬ 
rael y d corto ndmero de proselitos; 
porque su vocacidn era solamente la de 
conservar las antiguas promesas de re- 
dencidn, simbolizar y preparar la veni- 
da y la obra del Redentor, sirviendo asf 
de faro d las naciones, en medio de las 
cuales habia sido instituida por Dios; ni 
de derecho ni de hecho era catdlica. 

Jesucristo da cumplimiento d las pro- 
fecias, y substituye las figuras por la 
realidad. La unidad y universalidadpri- 
mitivas, rotas por la dispersidn de los 
hombres y por la confusidn de las len- 
guas, van dserrestablecidasy desarro- 
lladas por la Iglesia. El reino del Me- 
sias no debe tener limites; su rebafio d 
nadie excluye; su luz brilla para todos; 
su Evan^elio serd predicado d toda 
criatura; el titulo de su cruz estd escri- 
to en las tres lenguas del mundo civili- 
zado de aquel tiempo; nadie duda que 
su obra haya de ser catdlica; los eserd- 
pulos de San Pedro sobre la evangeli- 
zacibn de los gentiles son disipados por 
n na visibn famosa, que es al propio 
tiempo una alusibp. al Area de Nob, 
donde se salvb todo ellinaje humano en 
la persona de sUs lUtimos superviyien- 
tes. Los Apbstoles, pues, se distribu- 
yen el mundo entero; la fe romana es 
anunciada y celebrada, aun durante la 
vida de San Pablo, en todo el orbe, el 


SSrie'"sitificar y perfecclon'ar 4 la, don milagroso de las lenguas favyeca 
humanidad snbstraydndola al yngo sa- ^ H esti 

misma palabra “catblica„ viene d ser el 
calificativo habitual de la Iglesia roma¬ 
na, y sirve para distinguirla de las sec¬ 
tas herbticas b cismdticas, que son con-i* 
sideradas como localizadasAo. derecho 


ludable de la Iglesia. 

Art. m. — CatolicidAD de la Iglesia 

I. La Iglesia de Cristo debe ser ca- 

t6lica \ el Simbolo de los Apbstoles ha- 
ce de ello un articulo de fe, reproduci- 

-1 _ t _ _ J _C« 


ce de ello un articulo de le, reproauci- biuci dtudia -------- 

do igualmente en todos lis demis sim- y de hecho, como restiingidas ^ ,raa 

^ ^ 1 _ Alin fiolo '03,13, ^ 11113, SOl3. _ 


bolos. Catolicidad significa universa- 
lidad; universalidad significa difusidn, 
exps-nsion en todos los sentidos y en 
todo tiempo de un foco linico, de un cen¬ 
tre de unidadj de donde parten y adon- 

de convergen una multitud indefiiiida 
de TSidios* cutdlicci ecjuivalej 

pues yd Iglesia una y unica^i en cuyo 
seno caben todos los pueblos y todas las 


sola lengua, d un solo pais, d una sola ^ 
raza. Los sectaries de entonces inten- 
tan, como muchos de nuestros dias,. 
atribuirse este titulo e inventar otros, 
ridiculos yultrajantes para la verdade- 
ra Iglesia. Perolos esfuerzos de unos y 
de otros soninfructuosos; nilos herejes 
llegan d denominarse catdlicos , ni im- 
piden que lo sea la Iglesia romana. Lu 
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eatolicidad es, pues, una nota cxerta y 
BiaiiifLesta de la sociedad sobrenatural 
fundadapor Jesucristo, ypodrfamos.ya 
desde ahora afirmar que s<51o la Iglesia 
romana puede recabar este glorioso 
privilegio, toda vez que la Historia y la 
Tfadicidn estdn acordes en identificar 
estas dos fdrmulas de Iglesia catdlica 6 
Iglesia romana. 

_ Pero .antes de llegar d esta concln- 
siun debemos precisar, segiln el Evan¬ 
gelic ylos Padres, la nooidn de catoli- 
cidad. 

^ 1." Es la Tiniversalidad en el tiempo 
. a d'ravds de los siglos todos, y desde 
este pnnto de vista viene d resolverse 
en la apostolicidad, en la cual no tene- 
mos por qu6 ocuparnos ahora. 

^ 2.0 Es la universalidad en la verdad 
integramente poseida 6 integramente 
annnciada al mundo; pero bajo este as- 
pecto la eatolicidad es una nota de la 
Iglesia, ni mds ni menos que lo es la 
pureza de la predicacidn evangdlica. 

3.0 Es la universalidad en los me- 
dios de salvacidHj de los cuales no hav 
ninguno abandonado ni descuidado-pe- 
ro 6sta taihpoco nos parece una verda- 
dera nota, lo mismo que 
4.0 La universalidad en los f rutosde 
Salvacidn. 

El sentido propio y apologdtico 



5 / 


^ - 1 . -jr 

de la eatolicidad es la universalidad en 
el espacio, en la extension, en la difu- 
sidn, en la aplicacidn al gdnero hu¬ 
mane. 

Ya he hecho notar que la unidad es 
absolutamente necesaria d la catolici- 
dad, la cual no significa el ndmero in- 
coherente, la muchedumbre dispersa 
masas Ldiseminadas 6 independientes' 
sino que representa el numero con es- 
trecha cohesion, la multitud con un 
vinculo social indiscutible, la gran ma¬ 
sk social compaginada, por decirlo asi, 
enunapodeross, jerarquia. Ahora bien; 
la unidad dada por Jesucristo d su obra 
no es una unidad cualquiera, ai'bitra- 
ria, abstracta; es la unidad en San Pe¬ 
dro y sus sucesores, es la unidad jerdr- 
quica, romana. En consecuencia, la ca- 
tolicidad real y concreta que confirid 
d su Iglesia encierra, como elemento 
esencial y formal, el ser romana. Catd- 
lico y romano no sontdrminos absoluta¬ 
mente sindnimos, pero se suponeny re- 
claman uno d otro, no pudiendo ningu¬ 


no de ambos ser lo que Jesucristo quiso 
que fuesen sin esa mutua cbmpeuetra- 
cidn de uno y otro. 

En cuanto d la cantidad de espacio y 
de extensidn que se requiere para que^ 
hay a eatolicidad, en cuanto d las di- 
mensiones de esta nota, si se me tolera 
la expresxdn, me parecen muy fdciles 
de determmar con tal que se atienda 
a dos cosas absolutamente indispensa- 
bles para la existencia de la Iglesia: 
d sti accidn sobre el mundo y d la co- 
operaetdn de los-hombres, Asi como la 
voluntad salvadora del Redentorse ex- 
tiende d todas las almas, no excluyendo 
ninguna de ellas dela participacidn 
de las gracias necesarias d lasalvaeidn, 
asi tambidn la voluntad <5 misidn salva- 
ora de la Iglesia, fundada por fil para 
la continuacidn de su obra redentora, 
se extiende d todos los pueblos, d todos 
• los individeos, con el ofrecimiento efec- 
t^o de los medics exteriores de salva- 
eidn, divinamente instituidos para su 
santificacion. Bajo este aspectola Igle¬ 
sia es absolutamente catdlica, univer¬ 
sal sin restriccidn, y esto desde el mo- 
mento mismo en que empezd d existir. 

la AiOluntad salvadora y la gra- 
cia de Jesus no son eficaces por com¬ 
plete sino con la condicidn del libre 
consentimiento y de la libre coopera- 
cidn de los hombres; pero faltando, por 
desgracia, esta condicidn en gran nii- 
mero de cases, la redeheidn efectiva 
se encuentra reducida d proporciones 
de una mediania lamentable; son mti- 
chos los llamadosy pocoslos escogidos. 
tSesigue deaqui que el Salvador nosea 
^universal, y que su sangre no se haya 
derramado por todos los hombres.? De 
ningdn mode; se sigue tan sdlo que si 
sornos llamados sin nosotros, no somos 
salvados sin nosotros. Asi tambidn, d 
de un mode parecido, sucede con la 
Iglesia; ella es catdlica por su misidn, 
por su autoridad, por su saludable po- 
der, por su proselitismo mantenido por 
la gracia celestial, que. es lo unico que 
puede obrar jrerdaderas eonversiones; 
pero esta catolicidadno puede realizar- 
se en el orden deloshechos sin que los 
individuos y los pueblos consientan eh 
oir la predicacidn y en seguir los lla- 
mamientos de la gracia. Las resisten- 
cias de aqudllos, sus infidelidades a la 
gracia, sus apostasias, no privan k la 
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de su catolicidad de vida^ de mi 
sda j de accidn; y as! como eraya catd- 
Hca enaquellos dias primer os dePeiite- 
costes, astes que la palabra de Pedro 
sabiese obrado las primeras conyersio- 
ses, es tambidn catdlica cuando las pri- 
micias del apostolado, €lpusillux grex 
predicho por el Redentor, se encierra 
ea la soiaciudad de Jerusaldn,' ctiando 
se introduce en las catacumbas 6 acam- 
pa en ios desiertos; cuando. es arroUa- 
do por la espantosa invasidn de los bdr- 
baros, y cuando, como sucede hoy dia, 
no parece sino un pequeho rebaflo en 
compara-cidn de los millares y millones 
de Irombres que no cohocen d Jesucris- 
to, d qile no recon'ocen d su Yicario en 
el Obispo de Roma. La catolicidad, 
paes, nota de la Iglesia, no es materia 
de Aritmetica <5 Geometria, de'Estadis- 
Tica 6 de Geografia. Indudablemente el 
Espiritu divino que la anima dlas lu- 
chas apbstdlicas le proporcipnard sin 
eesar, nuevas conquistas y allanard de 
obstdculos SU marcha triunfal. Pero no 
sera mds catdlica porque cuente con 
un miliar mds de adictos 6 porque ha- 
ya enviadp sus misioneros d regiones 
hasta entonces inexploradas; asi como 
tampoco lo serd menos porque uh pue¬ 
blo haya apostatado, 6 porque el ardor 
de un clima y la emponzonada flecha 
•del salvaje hayan concluido con la pre- 
•dicaciPn cristiana en la vasta extensiPn 
de un continente entero; la catolicidad 
esencial, fundamental y apologdtica, 
consiste en la misidn y voluntad eficaz, 
realmenfe sostenida por la gracia divi- 
na, de predicar el Evangelio d toda 
^riatura, sin distincidn de razas ni de 
naciones, de costumbres y de legisla- 
ciones. 

11. Y esto supuesto, preguntamos: 
£Cudl es la verdadera Iglesia de Jesu- 
cristo? La que es catPlica, y unicamen- 
te bsta. Pero icudl es 6sta? ^Es acaso la 
Iglesia romana? ^Hay razPn, por ven- 
tura, para que bsta sola se considere 
catPlica con exclusiPn de cualquier otra? 
La Iglesia CatPlica, ;no es elconjuntode 
todas las comunidades cristianas dise- 
minadaspor elmundo? Cadauna de es- 
tas comunidades, ^no constituye por su 
parte la catolicidad, como constituye la 
■ciistiandad, siendo asi que todo cristia- 
no es catPlico? 

1.° La unidad concreta 6 histPrica 


necesaria dla catolicidad de la Iglesia, 
es decir, la unidad en San Pedro y en 
sus sucesores, no se encuentra Sino en 
lalglesia romana; solamente, pues, puer 
de Uamarse catPlica lalglesia romana, 
yninguna comunidad, ningftn indivi- 
duo puedenllamarse catPlicos si no pue- 
den ailadir que son romanos, catPlicos' 
romanos. 

2. *’ Muchas sectas P Iglesias reuni- 
das no pueden formar en cPnjunto la 
Iglesia catPlica si no estdn unidas d la 
Sede de Roma; no pueden, por consL 
guiente, colocarse todas las Iglesias di- 
sidentes frente d la Iglesia romana para 
demostrar que aquPllas pueden presen- 

-tar igual P acaso mayor mimero de 
adictos que esta liltima; aquPllas.no son 
una Iglesia, no son la Igiesia^ sino’mu- 
chas sectas, importando muy poco d la 
cues'tiPn presente el que sea mayor P 
menor el ndmero de los afiliados d ellas. 

3. ® Tampoco se adelantaria nada co^ 
locando frente al ndmero de catPlicos 
el de los paganos, mahometanOs, judios,' 
protestantes y cismdticos; sin la fe en 
Jesucristo no hay Iglesia; es,_por tanto, 
una argumentaciPn, P mds bien una di- 
versiPn puerfl., forjar esas estadisticas 
inverosimiles de incrPdulos para abru- 
mar con su peso d la Iglesia romana; 
con esto no se prueba sino una cosa: el 
gran poder que desgraciadamente tie- 
ne el generO humano de resistir .d la 
gracia de Jesucristo y d la acciPn de su 
Iglesia^ 

4. ® No hay cristiandad^or encimade 
las Iglesias particulares y resultante de 
su agrUpaciPn accidental P artificial; 
esta cristiandad no es una sociedad, ni 
puede atribuirse d ella la catolicidad 
real fundada por Jesucristo. Es inexac- 
to que todo cristiano sea catPhco. 

5. ® Por su cardcter extraterritorial^ 
por su origen independiente de todo 
poder civil, por su misiPn iuternacio- 
nal, P mds bien supranacional, la Igle¬ 
sia romana es absolutamente catPlicaj 
debiendose d todos como San Pablo, 
ddndose d todos, y permitiendo d todos 
que se reunan en una esfera superior.d 
todas las divisiones geogrdfieas P etno 
grdficas, d todas las querellas civiles 6 
•polftieas y d' todps los intereses pura- 
mente temporales, 

6. ® Por el contrario, las sectas sepa-^ 
radas de Roma soii histPricamente te- 
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yritoriales, es decir, nacidas de un mo- 
vimiento exclusivamente local, sin que 
se propongan la reunidn de todos los 
hombres ali'ededor del centre eclesids- 
tico -determinado por Jesucristo. Son 
politicamente nacionales, es decir, que 
no rehusan someterse dla autoridad ci¬ 
vil de los Estados en que ban nacido 6 
se han propagado, habiendo casi siem- 
pre empezado por ahi 6 acabaado por 
llegar d ese estado, y suponen ademds 
que nada les obliga d extenderse por 
todas partes ni d procurar el ingre- 
so paulatino de la humanidad en sus 
filas. Asi que su espiritu de proselitis- 
mo es absolutamente nulo, 6 inspirado 
mds bien por consideraciones de oi*den 
profane que por motives de caridad so- 
brenatural. Resulta, pues, que ni en las 
herejias ni en los cismas se encuentra 
el elemento material de la catolicidad, 
que es la expansidn ilimitada de dere- 
cho y de becho, ni tampoco el elemento 
formal, que es la unidad roman a sir- 
viendo de foco y de motor d ese movi- 
miento de expansidn; en consecuencia, 
pues, debemos buscar en otra parte la 
verdadera Iglesia de Jesucristo. 

7.'^ Anadamos que, segiin lo que de- 
ciamos antes de la intima conexidn 
entre la voluntad divina de salvar d los 
bombres y la catolicidad de la Iglesia, 
solamente puede encontrarse esta vo¬ 
luntad en la Iglesia romana. Y en efec- 
to, £d quien confid Jesucristo la ejecu- 
cidn de su propdsito de salvar d todos 
los bombres por la predicacidn de la fe 
y por la administracidn de los Sacra- 
mentos? ASan Pedro y a los Apdsto- 
les. £A quien concedid, con las Haves de 
■ suReino,elpoder de admitir en la Igle¬ 
sia y de introducir en el cielo? Tambien 
d San Pedro y d los Apdstoles. iAquidn 
prometid su asistencia para el cumpli- 
miento de este fin, manifiestamente so- 
brehumano? Igualmente d San Pedro y 
d los Apdstoles. Ahora bien: iddnde es- 
tdn los Apdstoles, ddnde su herencia, 
donde la continuacidn de su misidn sal- 
vadora? Sdlo en la Iglesia i-omaiia, por 
cuanto fuera del Papa no bay sucesor 
de San Pedro, y fuera del Episcopado 
catdlico I'omano no bay tampoco suce- 
sores de los Apdstoles, como demostra- 
remos en el articulo siguiente. Vemos, 
pues, que la voluntad divina de salvar 
d los bombres, y los medios visibles d 


invisibles establecidos por Jesucristo- 
para realizar esta voluntad, no se ba- 
llan sino en la Iglesia romana, y que la 
catolicidad, tal como la entendid y pres- 
cribid Jesucristo, sdlo en ella se en¬ 
cuentra. Las sectas son falsos rediles 
estreebos y cerrados; sdlo la Iglesia ro¬ 
mana es el verdadero redil universal,, 
abierto d todos para la salvacidn de- 
todos. 

III. Aunque ya bayamos resuelto de- 
antemano las objeciones que se bacen 
contra nuestra tesis, expondremos, sin 
embargo, muy d la ligera las principa- 
les de ellas: 

1. ®- La catolicidad fundada en’la uni¬ 
dad , principalmente 'en la unidad ro¬ 
mana, es unainvencidn de los tedlogos 
papistas, que siempre andan d caza de 
argumentos especiosos mds bien que 
sdlidos. 

2. ®- No bay ninguna religidn, la ro¬ 
mana inclusive, que de beebo pueda 
Ilamarse catdlica, y acaso la romana 
tenga menos razdn para ello que las. 
demds. 

3. ® Porque si ella era catblica cuan- 
do contaba todavfa con muy pocos pro- 
selitos, en‘el primer periodo de su exis- 
tencia, £porqudlas sectas protestantes 
u orientales, aunque en la actualidad 
menos extendidas que ella, no ban de 
considerarse catolicas como ella se 
considerd en aquellos primeros tiem- 
pos? 

4. ® Los tedlogos papistas confiesan 
que no llegd d ser catdlica sino despuds- 
de un largo periodo de incubacidn; y 
que, aun despues, su catolicidad es su- 
cesiva por el transito de un pais d otro, 
pei'o no simultdnea; abora bien, iquien 
conoce bastante lo por venir para ase- 
gurar que las sectas no ban de tener 
tambienunagranpropagacidn, d que no 
ban de verificar tambien por el mundo 
esas peregrinaciones que se requieren 
para la catolicidad? 

5. ® Finalmente, si el romanismose 
halla en todas partes, tambidn el pro- 
testantismo; si el romanismo bace en 
todos sentidos una energica propagan¬ 
da, el protestantismo no le va en zaga; 
si el cardeter propio del romanismo se 
acomoda y adapta d todas las circuns- 
tancias y d todas las exigencias exte- 
riores, con mayor razdn puede esto de- 
cirse del protestantismo, que se acomo- 
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<ia S. todo en su amplio dogmatismo y 
■ea su m^s amplia moral. . 

ZV. Soluciones. — Nuestra teorla 
aeerca de la catolicidad np es ttna me- 
ra liipdtesis 6 un artificio soflstico, sino 
la comprotacidn de un hecho contenido 
•evidentemente en la historia evang^li- 
ca. E! andlisis primero, y luego la sin- 
tesis de las palabras y obras de Jesu- 
cristo, arrrojan su fdrmula tal como 
nc-sotros la hemos propuesto. 

2.® La Iglesia romana puede y debe 
llamarse catdlica por razdn de su cons- 
■^itucidn, de su independencia 6 autono- 
xciia, de su misidn divina y de los me- 
dios que su Fundador le facilitara para 
i:umplirla. Que haymillones y millones 
de bombres fuera de su greniio; esto no 
praeba otra cosa sino que los bombres 
son libres, y que Dios no estd haciendo 
:-.;i^itinuamente milagros fisicos y mo¬ 
rales, como se necesitaria que los hi- 
ciese parallegar d este resultado; pero 
esto no prueba que la Iglesia no sea 
I’niversal en el sentido que hemos di- 
cbo. La Aritm^tica y la Estadistica no 
sen el todo en este asunto; ique impor- 
ta que una secta supei-e d la Iglesia en 
e! numero de sus adictos si le falta esa 
iadividualidad, esa unidad que se llama 
Pedro, bijo de Juan, y que debe sopor- 
rar el edificio entero? No nos preocupa 
que sean innumerables los protestantes 
d cismdticos, como tampoco el que los 
"budbistas 6 mahometanos recluten en 
sus respectivas religiones multitudes 
sin cuento de fervorosos creyentes: ni 
aqudllos ni estos son la Iglesia; ;c6mo 
tan de ser la Iglesia catdlica? 

3. ® Es, por tanto, imposible asimilar 
las sectas de boy d la Iglesia primitiva. 
For reducido que fuese el numero de 
sus fieles en la cuna de su existencia, 
posefa ya y poseyd siempre los tres ele- 
mentos esenciales ^ la catolicidad; la 
xnidad, la fuerza de expansidn y la mi- 
sion salvadora. En cambio las sectas, 
por numerosas que sean, no tienen na- 
da de todo esto. 

4. ®' Si algunos de nuestros tedlogos 
ban creido que la Iglesia no ha llegado 
a ser catdlica sino por grados y d la 
larga, y que no contimia sidndolo sino 
en virtud de sus emigraciones de un 
pais d otro—lo que ellos llaman catoli¬ 
cidad sucesiva — nosotros confesamos 
■con franqueza que suponemos d dichos 


tedlogos en un error sobre este punto, 
y nos reservamos nuestra libertad para 
no seguirlos ni defenderlos en este par¬ 
ticular. Pero estamos plenamente con- 
vencidos de que, d menos que se re- 
unan con Roma, las sectas no tendrdn 
nunca las tres condiciones necesarias 
para la catolicidad tal como se ensefia 
en la Escritura y por la tradicidn de los 
Padres. 

5.® Concede que el protestantismo 
estd muy extendido, que estd animado 
de grandes energias para extenderse 
mds todavia, que se muestra muy con- 
descendiente con los prejuicios y aun 
con las pasiones de sus pros61itos. Re- 
pito que no discuto minuciosas cuestio- 
nes de Geografia y de Estadistica. En 
mi sentir, estas cuestiones son del todo 
ajenas al asunto que ventilamos, y es 
perder el tiempo y el trabajo el aferrar- 
se d ellas sin ninguna necesidad. Estoy 
persuadido que el apostolado catdlico 
no cederd nunca en resultados numeri- 
cos, sobre todo en resultados honrosos 
y duraderos, d la propaganda her6tica. 
Pero, repetimos, mientras que San Pe¬ 
dro, la piedra fundamental de la Igle¬ 
sia, no se pase al protestantismo; mien¬ 
tras que Roma no reciba el yugo de un 
czar 6 de una papisa que la transfor- 
raen en Iglesia nacional; mientras que 
Dios no encomiende d los cisraidsticos 
6 herejes la misidn y los medios de dar 
cumplimiento d su voluntad salvadora; 
mientras todo esto no suceda, la Igle¬ 
sia romana serd la sola Iglesia catdlica; 
ella, por tanto, continuard siendolo de 
un modo exclusive hasta la consuma- 
cidn de los siglos. 

Art. 4.°—La apostolicidad 

I. Ya elSimbolo de Niceahace men- 
cidn expresa de la apostolicidad de la 
Iglesia, que constituye un objeto de 
nuestra fe. Podria definirsela diciendo 
que es la universalidad en el tiempo, 
asi como la apostolicidad es la univer¬ 
salidad en el espacio; ambas d dos son 
irradiaciones de la unidad; y del propio 
modo que la unidad, santidad y catoli¬ 
cidad, la apostolicidad es una propie- 
dad exclusiva, una nota caracteristica 
y distintiva de la verdadera Iglesia de 
Jesucristo. 

En sentido etimoldgico, es la iden- 
tidad de esta Iglesia, considerada en 
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un momentocualquiera de su duracidn, 
con la que ftindaron los Apdstoles, y 
principalmente San Pedro, jefe de los 
mismps, siguiendo las drdenes y con el 
auxilio de Jesucristo. 

En un sentido mds exacto, mds com- 
pleto y mds teoldgico, la apostolicidad 
es la identidad social de la Iglesia con- 
sigo misnia desde su pi'imer origen, la 
peisistencia en ella de la misma auto- 
ridad, y por consiguiente, la perma- 
nencia de sufin y de sus medios. Si des¬ 
de la desaparicidn de los Apdstoles hu- 
biese cambiado de destino, de organi- 
zacidn, de actividad y de gobierno, no 
seria ya la obra de Jesuci’isto y de los 
Apdstoles; no seria ya la verdadera 
Iglesia. Si, por el contrario, podemos 
actualmente comprobar la existencia 
de una sociedad iddntica, bajo todos- 
conceptos, d la obra de Jesucristo y de 
los Apdstoles, habra que concluir en 
buena Idgica que dsta es la verdadera 
Iglesia. Tal es la nocidn de la apostoli¬ 
cidad, ytai su importancia apologdtica. 

Pero iquiso realmente Jesucristo que 
su Iglesia fuese apostdlica, es decir, 
que subsistiese siempre en una identi¬ 
dad rigurosa de principios y de consti- 
tucidn? A estapregunta contestoyo con 
una doble observacidn: 

1. "'*' He deraostrado antes, y me atre- 
vo d decir que con toda evidencia, la 
perpetuidad de la Iglesia; es, pues, in- 
litil volver a repetir lo dicho. 

Ahora bien: 

2. '*' No puede concebirse esta perpe¬ 
tuidad sin que se garantice d la Iglesia 
la permanencia, la identidad de orga- 
nizacidn y de jerarquia de que hablaba 
ahora mismo. Resulta, pues, que la 
apostolicidad le es tan esencial como la 
unidad, como la santidad y como la ca- 
tolicidad. 

Y en efecto, Jesucristo instituyd en 
ella una autoridad que no puede faltar- 
le: la autoridad de Pedro, piedra fun¬ 
damental y base indispensable de todo 
el edificio, “y las puertas del infierno 
no prevalecerdn contra ella,, (Matth., 
loc. cit.). Jesiis instituyd en ella un Co- 
legio de Apdstoles, con los cuales se 
comprometid d estar hasta la consuma- 
cidn de los siglos (Matth., XXVIII, 20; 
Joann., XIV, 15). Jesus instituyd tam- 
bien en ella un sacrificio perpetuo con 
un sacerdocio que debe durar hasta su 


visible advenimiento d'la tierra para el 
dltimo juicio (I Cor., XI, Hebr., VII, 
64). Asi que, por una consecuencia ne- 
cesaria, los Apdstoles eligen suceso- 
res, en quienes se perpetda su misidn 
y su poder (Tit., I, 5; II Tim., II, 2). La 
antigiiedad cristiana no vacila en pro- 
clamar que Pedro vive siempre ense- 
nando y rigiendo d la Iglesia en la per¬ 
sona de los Obispos de Roma, sus suce- 
sores; tampoco vacila en reconocer en 
Episcopado laherencia y la supervi- 
vencia de los Apdstoles; no consider a 
como catdlicas sino las iglesias parti- 
culares d didcesis directamente funda- 
das por los Apdstoles y que han perse- 
verado en comunidn con elPidncipe de 
los Apdstoles, d aquellas que, estable- 
cidas d restablecidas mds tarde, han 
sido ingertadas, raediante la obediencia 
jerdiquica,sobre eltronco siempre vivo- 
de la Iglesia romana. Si alguno reivin- 
dica para si una misidn nueva y extra- 
ordinaria, pronto se le exige, no tanto- 
que la demuestre con milagros indiscu- 
tibles, como que la justifique con de- 
rnostraciones y protestas de su subqr- 
dinacidn d la Iglesia, pues el Maestro 
habia dicho: “Si alguno no escuchare a 
I&l^sia, considerale como gentil v" 
publicano„ (Matth., XVIII, 17), y San 
Pablo. Aunque un dngel del cielo vi- 
niera d evangelizaros de otra manera 
que como nosotros lo hemos hecho, sea 
anatema.„ (Gal., I, 8.) 

Por las nociones que preceden habrd 
podido observarse que el elemento mds- 
esencial, y al propio tiempo rnds signifi- 
cativo de la apostolicidad, es la confor- 
midad de creencia, de prdcticas, de je¬ 
rarquia de la Iglesia romana actual con 
la Iglesia romana primitiva;- y esto no- 
solamente porque ninguna Iglesia es 
tan conocida y tan accesible como ella, 
sino principalmente porque es la sede 
del Principe- de los Apdstoles, la Sede 
apostdlica, como dice la Tradicidn, la 
Iglesia particular del Papa, tan ex'ac- 
tamente llamado por nuestros antepa- 
sados de la Edad Media el Apdstol^ de 
tal modo que la apostolicidad difundida 
por todo el cuerpo dela Iglesia catdlica 
es mds intensa, mds viva y tangible en 
la Iglesia romana. Indiquemos otra ra- 
zdn de este hecho digno de tomarse en 
consideracidn: mientras que los demds 
Obispos pueden claudicar en la fe y 


http://www.obrascatolicas.com 






1644 


IGLESIA 


* 

tienen necesidad de ser confirmados en 
elia por el Obispo de Roma; mientras 
que las demds Iglesias pueden desapa- 
recer por la herejia 6 el cisma, y no 
contarse ya en el mimero de las didce- 
sis catdlicas, ni el Obispo de Roma pne- 
de claudicar en sn ministerio de doctor 
snpremo de la Iglesia, ni puede tampo- 
co suprimirse sn Sede, pues tanto val- 
dria esto como la supresidn de la Igle¬ 
sia misma. El Papa es,pues, de un modo 
especial el guardidn 3 ' el representante 
de la apostolicidad, el Seiior apostdli- 
co: Domnus apostolicuSj como dice la 
iiturgia. De aqui la antiquisima y fre- 
cuentisima costumbre, cuaijdo babia 
que juzgar sobre la situacidn candni- 
ca de una iglesia particular, de un 
pueblo, de una secta, de un individuo, 
etcdtera, la costumbre, digo, de exami- 
nar sencillamente sus relaciones con 
Roma; si se hallaban en comunidn con 
esta Tiltima, se les reconocia al punto 
su apostolicidad; si se habian separado 
de ella, por este solo hecho se les con- 
sideraba como innovadores. 

II. Si al presente nos proponemos 
nosotros la misma cuestidn, si desea- 
mos tambien saber cudl es la verdade- 
ra Iglesia de Jesucristo, se nos presen- 
ta el mismo metodo de solucion; idonde 
est^ la apostolicidad? ;D 6 nde, sobre 
todo, la apostolicidad romana? 

l.° Que todas las diocesis de la Igle¬ 
sia romanagozan de esta apostolicidad, 
es un hecho manifiesto. Pues, 6han sido 
fundadas por los Apostoles y jamds se 
han separado ni de la linea trazada por 
ellos, ni de la comunidn de laSede apos- 
tdlica, 6 si se han separado, han entra- 
do nuevamente en ella y se les ha res- 
tituido su apostolicidad, 6 finalmente, 
han sido fundadas posteriormente 4 l^' 
muerte de los Apostoles, ayer por 
ejemplo, pero han venido a ser apostd- 
licas naciendo de la jerarquia apostdli- 
ca y participando de la vida social de 
la Iglesia romana. Que Roma sobre 
todo sea realmente apostolica, no pue¬ 
de ponerse en duda; desde San Pedro 
hasta Ledn XIII la sucesidn no se ha 
interrumpido, y ningdn cambio esen- 
cial se ha verificado en las funciones 
ejercidas primeramente por Pedro y 
transmitidas por 61 d sus sucesores. Ha 
habido algunos cismas, algunos inte- 
rregnos, tal vez algunas elecciones 


obscuras y dudosas; pero, d pesar de 
esto, la transmisidn de los poderes pon- 
tificios se ha verificado real y fielmente; 
Pedro vive todavia en su linico 3 ’ legi- 
timo sucesor, Ledn XIII. La Iglesia de 
Roma, la Iglesia romana en su totali- 
dad, es, pues, la verdadera Iglesia de 
Jesucristo. 

2. ° Las sectas orientales que tanto 
alardean de antigiiedad, ipueden pre¬ 
tender la apostolicidad? De ningdn mo¬ 
do. Aunque hubiesen sido fundadas por 
los Apostoles 6 sus inmediatos suceso¬ 
res, han roto despuds con la Sede apos- 
t61ica, con el Principe de los Apdsto- 
les, 3 ', por .consiguiente, hdnse salido de 
la descendencia apostdlica. Carecen, 
pues, de la apostolicidad hasta el dia 
en que vuelvan de nuevo al drbol de la 
vida, cu 3 ’a savia les falta para ser la 
verdadera 3 ’ viva Iglesia de Jesucristo. 

3. ” Las sectas protestantes se hallan 
en condiciones mds desfavorables to¬ 
davia. Son recigntes. Nada tienen co- 
miin .con el cisma oriental, no obstan¬ 
te las repetidas tentativas con que han 
pretendido unirse 6 afiliarse d 6 ste para 
encontrar en esta alianza una aparien- 
cia al menos de antigtiedad, 5 "a que no 
de apostolicidad. ^Corno habra quien se 
atreva a sostener queLutero, Calvino, 
Enrique VIII, Knox y los demds refor- 
madores suceden a los Ap 6 stoles,y que 
su reforma es la continuacidn logica y 
cronoldgica de la Iglesia primitiva? Es- 
tos reformadores se han jactado de de- 
volver al Cristianismo la pureza de sus 
primeros tiempos; pero, ^han recibido, 
por ventura, de algun Apdstol 6 de al- 
gi'in varon apostdlico la investidura es- 
piritual que les ha hecho ocupar sitio 
en la jerarquia, y que al pi'opio tiempo 
ha excluido de ella a todos los Papas 3 ’' 
Obispos, desde el siglo IV,por ejemplo, 
hasta el siglo XVI? Porque una de dos: 
6 los reformadores se hallan en pose- 
si 6 n de la apostolicidad, y en tal caso 
la Iglesia entera estd desprovista de 
ella hace mds de diez siglos, es decir, 
que no existe ya desde hace mucho 
tiempo, 6 es ella la que estaba en pose- 
sion de la apostolicidad cuando los re- 
foi'madores sc rebelaron contra ella; 3 ' 
como la rebelidn no puede reducir d la 
nada un derecho preexistente 3 ’' crear 
otro nuevo, siguese de aqui que los di- 
chos reformadores estan desprovistos 
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en absolute de la apostolicidad, sin la 
cual no esiste la Iglesia de Jesucristo. 
Ej protestantismo, pnes, no es la ver- 
dadera Iglesia. 

III. Se nos oponen las siguientes ob- 
jeciones: 

1. "- La apostolicidad ha sido enten- 
dida por los tedlogos catdlicos de una 
manera muy restiingida; £es que, por 
ventura, los desenvolvimientos y las 
transformaciones de la humanidad no 
pueden penetrar en la Iglesia? £Es que 
el protestantismo no es tan apostdlico 
como el romanismo moderno, como el 
ultramontanismo y como el vatica- 
nismo? 

2. ®' Por una arbitrariedad igualmen- 
te intolerable, los mismos tedlogos iden- 
tifican la apostolicidad con la romani- 
dad; y de aqui, por una peticidn de 
pi'incipio, vienen d divinizar su Iglesia 
menospreciando las otras, que tienen 
los mismos derechos, si no es que los 
tengan mds fundados. 

3. ^ Porque las Iglesias orientales, d 
las cuales se reprocha precisamente la 
inmovilidad de las mismas, son por 
este mismo hecho evidentemente apos- 
tdlicas. 

4. ®' El protestantismo, habiendo re- 
cibido de Dios una misidn extraordina- 
ria y una nueva efusidn del mismo es- 
piritu divino conquefueronfavorecidos 
los primeros apostoles, puede reivindi- 
car por este hecho una apostolicidad 
indiscutible; presenta ademds la prue- 
ba experimental de ello en lapureza de 
su predicacidn y de sus costumbres, en 
un todo conformes con la sinceridad 
del Evangelio primitive. 

5. ® Por el contrario, la ambicidn de 
los Papas, la corrupcidn del clero, los 
sofismas de los te61ogos y canonistas 
romanos, principalmente la definicidn 
de la primacia y de la infalibilidad pon- 
tificias en elConcilio del Vaticano, han 
falseado radicalmente la tradicidn pri- 
mitiva en la Iglesia catdlica, hdnla des- 
pojado de su apostolicidad, la han re- 
ducido al estado de secta absolutamen- 
te moderna, sin raices y sin lazos de 
unidn con lo pasado. 

6. ®' Ademds, los interregnos, los cis- 
mas escandalosos y prolongados, las 

i ncertidumbres histdricas que se echan 
de ver en el catd.logo de los Papas, 

bastan para echar por tierra sus pre- 
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tensiones d esta continuidad j erdrquica, 
de que tanto se glorian. 

7.^ Y en fin, id qud vienen esas pre- 
ocupaciones deiinformalismotan estre- 
cho? Elevdmonos sobre las sutilezas de 
arquedlogos y genealogistas, y reco- 
nozcamos por verdad'eros cristianos d 
todos aquellos que, sea la que fuere su 
procedencia, ruegan al Padre celestial 
en nombre de Jesucristo. 

IV. La contestacidn que dai'emos d 
estas dificultades acabard defijar en el 
espiritu del lector la verdadera idea y 
el uso conveniente de la nota de la 
apostolicidad. 

1.® Indudablemente,los grandes mo- 
vimientos que agitan d la humanidad 
deben tambi^n transcender dla Iglesia; 
y si no fuera mds que una sociedad de 
origenhumano,no debier an exigirse de 
ella pruebas de apostolicidad. Pero la 
Iglesia es obra de Dios; es objeto desu 
asistencia sobrenatural, y debe perma- 
necer, porque El asi lo quiere, en las 
condiciones esenciales en que la esta- 
bleci6; las modificaciones, pues, que 
experimente no serdn sino accidenta- 
les; sus desenvolvimientos y sus pro- 
gresos se realizardn sierapre en el or- 
den y en la jerarquia que Jesucristo le 
prescribib; ella se engrandecerd, pero 
sin cambiar de naturaleza; sus ramas, 
sus flores y sus frulos no serdn de dis- 
tinta especie que su tronco y sus rai- 
ces; no infringird los preceptos consig- 
nados en la Constitucidn que se le ha 
dado, y no admitird nunca otra Cons- 
titucibn ni otro Evangelio que los que 
recibib de su Fundador. Lo que se ha 
dado en llamar desdenosamente roma¬ 
nismo, vaticanismoyultramontanismo, 
no es otra cosaquelaIglesia,desenvol- 
viendose y progresando, bajo la accibn 
providencial del Espiritu Santo, en la 
esfera de su funcibn sobrenatural sin 
ningiin desvio ni separacibn alguna. El 
protestantismo no podria decir otro 
tanto; bl mismo es una ruptura, una re- 
belibn, una revolucibn, una manifiesta 
y audaz innovacibn, no una reforma, 
sino una destruccibn de la obra divina 
y un ensayo ruinoso de construccibn 
humana. No es en manera alguna apos- 
tblico, mientras que la Iglesia romana 
lo es en realidad de verdad. 

2 .° Enestacuestibnnosotrosnoiden- 
tificamos sino lo que Jesucristo mismo 
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ha identificado. Si decimos que la apos- 
tolicidad es m^s esencial, mds fuerte, 
mds visible en Roma que en las Igle- 
sias particulares, en el centre que en 
la circunferencia, en elfoco que en las 
estremidades, es que Jesucristo asi lo 
ha querido haciendo de Pedro el fun- 
damento indefectible y el doctor infali- 
ble de su Iglesia. Nosotros no innova- 
mos; nosotros no empleamos el sofis- 
ma; alirmamos sencillamenteque para 
que una Iglesia sea apostdlica debt ha- 
llarse en intima comunibn con el Prin¬ 
cipe delos Ap6stoles\ pues aunlosmis- 
mos Apbstoles, si sehubiesenseparado 
de sujefe, /isrfo hubiesen dejado 
de ser Apdstoles. 

3.0 Si las Iglesias orientales hubie- 
sen permanecido tan inmdviles como 
se asegura, no hubiesen perdido su 
apostolicidad; pero se produjo en ellas 
un movimiento desastroso que las hizo 
vacilar sobre sus cimientos y perder 
sus derechos y antiguas prerrogativas. 
Tal fue el movimiento separatista que 
las dislocd de la piedra sobre la cual 
descansa la verdadera Iglesia. No apo- 
yandose ya sobre esta base necesaria, 
el edificio de aquellas ha dejado de for¬ 
mal" parte de aquel que fue construido 
porel mismo Jesucristo, y que no esotro 
que su Iglesia. Han venido, pues, d ser 
cismdticas, y el cisma ha operado en 
ellas, como castigo y como testimonio 
de su crimen, esa inmovilidad cadavd- 
rica que nada tiene que ver con la in- 
mutabilidad viva y activa de la Iglesia 
fundada sobre Pedro. 

4.0 La niision extraordinaria de que 
se jacta el protestantismo no tiene en 
su favor ninguna prueba plausible; la 
tal misidn, ni aparece anunciada en 
profecias, ni justificada con milagros. 
Se halla en formal oposicidn con el de- 
recho anterior de la Iglesia, contra el 
cual no puede prevalecer una simple 
pretensidn, y a fortiori una rebelidn 
audazmente culpable. Las costumbres 
de los autores de la Reforma fueron de 
aquellas que no revelan en manera al- 
guna “una nueva y milagrosa efusidn 
del Espiritu Santo,,. Las consecuencias 
practicas de la rebelidn de que trata- 
mos, asi en la vida individual como en 
la social, nada tienen digno de elogio. 
Y en cuanto a la pretendida pureza de 
su predicacion, ya he demostrado an¬ 


tes que no podia ser aceptada como 
nota de la Iglesia. Por lo demds, el 
Oriente cismdtico se mostrd de acuei- 
do con elOccidente cat 61 ico,en cuanto 
d'reprobarla de la manera mds solem- 
ne, cuandoelpseudoPatriarcade Cons- 
tantinopla, Cirilo Lucar, intentd acli- 
matar la doctrina protestante en la 
Iglesia griega en el siglo X'V II. 

5.0 Las faltas de los Papas y de los 
papistas, con tanta complacencia refe- 
ridas y con tanta prodigalidad exage- 
radas por la herejia y por el cisma, no 
modificaron en nada la constitucidn 
esencial de la Iglesia catdlica; d pesai 
de estas defecciones, ha habido en la 
Iglesia evolucidn y progreso, pero no 
revolucidn y decadencia. Los trabajos 
de los tedlogos y de los canonistas, no 
obstante sus imperfecciones, que d ha- 
die deben realraente admirar ni escan- 
dalizar, han servido para el desarrollo 
regular, normal, legitimo y providen- 
cialmente ordenado de la constitucidn 
trazada por Jesucristo; nada de inno- 
vaciones ni contrasentidos en este des¬ 
arrollo, sino, por el contrario, sabias y 
Idgicas deducciones, aplicaciones nue- 
vas de principios que permanecen in- 
mutables en su divina fecundidad. Tal 
ha sido la definicidn del Concilio del 
Vaticano rclativamente d la infalibili- 
dad y d la primacia pontificias, como 
dii'emos en el articulo Pontificado. La 

apostolicidad de la Iglesia romana nada 
ha perdido, por consiguiente, en este 
Concilio, como tampoco en los anterio- 
res. Muy al contrario, se Jia afirniado 
con mayor fuerza y claridad, raanifes- 
tandose como el apoyo, el centro y la 
garantia de la apostolicidad de todas 
fas demas Iglesias, segun la institucidn 
misma de Jesucristo yla tradicidn cons- 
tante de las edades cristianas. 

6.0 Cuando se nos objetan las dis- 
cusiones ocurridas con motivo de algu- 
nas elecciones pontificias, y los cismas 

que de ellas resultaron, los interregnos 
que han mediado .entrelamuerte de al- 
gunosPapas yla institucidn desussuce- 
sores, se expresa un concepto errdneo 
sobre la transmision del poder apos- 
tdlico. Aparentan 'creer algunos que 
esta transmisidn debe verificarse ins- 
tanthneamente, mechnicamente, como 
la de un movimiento fisico comunicado 
de un mdvil h otro mdvil. Nada menos 
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exactp. Esta transmision es tin hecho 
de orden moral, sometido & condicio- 
nes determinadas por la naturaleza de 
la sociedad eclesi^stica y por los de- 
cretos de la autoridad competente. Co¬ 
mo esta ha tenido & bien encoraendar 
al Sacro Colegio la eleccidn del nuevo 
Papa, resulta evidentemente de aquf 
nn interregno mds 6 menos prolonga- 
do, durante el cual la Iglesia subsiste, 
pero en uh estado incompleto y anor- 
mal, enespera deun Jefe, de un Pastor, 
de un Doctor supremo. Desde el me¬ 
mento en que sea elegido, cualquiera 
que haya sido la duracibn del interreg- 
no, recibir^ con el Episcopado romano 
la herencia de Pedro, y serb. un anillo 
mb,s afiadido d la sagrada cadena de la 
apostolicidad. Y si posteriormente a 
su eleccidn, y antes de su muerte re- 
nuncia de su altisimo cargo, llegase d 
hacerse una nueva eleccidn, seria dsta 
nula y cismdtica; el elegido no figura- 
ria en la serie apostdlica. Y si se hicie- 
ran simultdneamente dos elecciones, 
una segiin las leyes y otra contra ellas, 
la apostolicidad perteneceria al Papa 
elegido legalmente, no al otro; y aun- 
que hubiere sombras, dudas, discusio- 
nes y divisiones con este motive, cual 
octirrid en el gran cisma de Occidente, 
no seria por esto menos cierto, menos 
exacto, que la apostolicidad existe en 
el Papa verdadero. iQud importa que 
no aparezca clai'a d todos los fieles y 
no sea por todos reconocida sino mu- 
cho tiempo despuds? Yo s6 que se me 
ha legado un tesoro, pero ignore si se 
halla encerrado en la caja A 6 en-el 
cofre B; idejard por esto de ser el pro- 
pietario de dicho tesoro? Y, finalmente, 
si al propio tiempo se hicieran dos 6 
mds elecciones contra el derecho de la 
Iglesia, todas ellas seidan igualmente 
invdlidas, pero sin detrimento alguno 
para la apostolicidad, sdlo que la Sede 
pontiiicia quedaria vacante hasta la 
primera eleccidn legitima, continuan- 
do entonces el elegido la linea pontifi- 
cia y apostdlica. Son, sin duda alguna, 
acontecimientos lamentables y funes- 
tos estos largos interregnos, estas elec¬ 
ciones inciertas y discutibles, estas di¬ 
visiones de la Iglesia en bandos opues- 
tos. Pero hay que observar que, asi 
como no menoscaban la unidad, tara- 
poco perjudican d la apostolicidad de 


la Iglesia. Porque, aun suponiendo que 
una parte de los Obispos y de los fieles 
se engafie de buena fe acerca de la per¬ 
sona del Papa verdadero, yerra invo- 
luntariamente y contimia firmemente 
sometido al principio jerdrquico; serd, 
pues, cismdtica materialmente sin sa- 
berlo, sin quererlo. La otra parte, adhi- 
ridndose al Papa verdadero, pone com- 
pletamente d salvo el doble tesoro de 
la unidad y de la apostolicidad, con las 
demds propiedades, privilegios y pode- 
res de la verdadera Iglesia. Aunque 
pase una nube sobre el Sol, no por esto- 
queda suprimido. 

7.° No es un formalismo estrecho 
atribuir d la cuestidn de la apostolici¬ 
dad la importancia que Jesucristo, los 
Apdstoles y la Tradicidn le conceden. 
Si Jesucristo no hubiese fundado la 
Iglesia como una sociedad perfecta- 
mente determinada y destinada a du- 
rar hasta el fin del mundo; si se hubiese 
limitado d presentar una simple colec- 
cidn de hombres que creen en San Pe¬ 
dro y en El, sin vinculos comunes y sin 
jerarqufa, hallariamos superfluo exa- 
minar con atencidn esas listas de Obis¬ 
pos, esos catdlogos de Papas, esos ar¬ 
chives antiguos de las antiguas ci'is- 
tiandades. Pero como quiera que esta- 
blecid un poder social que debe ser 
legitimamente transmitido y fielmente 
acatado, so pena de perder el fruto de 
la redencidn y andar errante lejos del 
linico camino de salvacidn, es de abso- 
luta necesidad comprobar ddnde y cd- 
mo se ha hecho la transmisidn de este 
poder, eh qud manos se encuentra y en 
qu6 Iglesia, entre las‘que se disputan 
el titulo de verdadera area de salva¬ 
cidn, ejerce su accidn indispensable y 
bienhechora. Seria yo tan culpable co¬ 
mo insensato confiando el supremo in- 
teres de mi alma d falsos sucesores de 
los Apdstoles, como lo seria igualmen¬ 
te no entreghndome con entera confian- 
za al heredero de Pedro, Principe de 
los Apdstoles y Vicario de Jesucristo. 
(Cf. Cardenal Franzelin, I?e Ecclesia 
Christi; Schrader, De Unitate Ronia- 
na; Palmieri, De Romano Pontijice, 
Prolegdmenos De EcclesiajDova. Grea. 
De VEglise et de sa divine constitu¬ 
tion; Jean-Jacquot, DEglise, sociitS 
de Vordre surnaturel^ etc., etc.) 

Dr. J. D. 
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IGLESIA (Su organisacidn interior 
en los siglos ly II).—'La. cuestidn rela- 
tiva ^ la organizacidn de. los poderes 
eclesidsticos ocupa sitio preferente en 
los sisteraas racionalistas sobre los ori- 
genes cristianos. M. Rendn, que ha re- 
sumido estos sistemas para el.conjdn 
de los lectores, ha abordado esta cues- 
tidn en diferentes ocasiones, espresdn- 
dose de este modo en su libro Marc- 
Aur^le, que es, segdn parece, el que 
contiene su liltima y definitiva conclu- 
sidn sobre esta materia: “Puede decir- 
se, escribe, que la organi’zacidn de las 
Iglesias presenta as! como cinco grados 
de progreso, cuatro de los cuales ya los 
hemosrecorrido enelperiodo compren- 
dido en esta obra. En un principio la 
Ecclesia piimitiv-a, enla cual todos los 
miembros son igualmente inspirados 
por el EspirituSanto. Luego los Ancia- 
nos 6 Presbyteri asumen en \a Ecclesia 
considerables derechos de inspeccidn 6 
policia, y absorben \z.Ecclesia. Despuds 
el Presidente de los Ancianos, el Epis- 
copuSj absorbe casi todos los poderes de 
los Ancianos, y,por consiguiente, los de 
la EccZesm.Posteriormente, losEpisco- 
pi de las diferentes Iglesias, de comun 
acuerdo, forman la Iglesia catdlica. 
Pero entre los Episcopi hay uno, el de 
Roma, que estd destinado evidentemen- 
te d un gran porvenir. El Papa, la Igle¬ 
sia de Jesus transformada en Monar- 
quia, con Roma por capital, se perciben 
3 ^a en lontananza de una manera con- 
fusa... A fines del sigio II el Episcopado 
aparece ya en estado de completa ma- 
durez;elPontificadoexiste en germen.,, 
{Marc-AtirHe, pdg. 416.) 

Asi que, segun la critica racionalis- 
ta, en menos de sigio y medio la cons- 
tituci6n deuna sociedad extendida por 
toda la tierra pas6 por todos los iriati- 
ces que separan d la democracia mds 
rudimentaria del estado mondrquico, y 
jcosa maraxillosa! todas estas transfor- 
maciones se hubieron de realizar es- 
pontdneamente, sin el menor trastorno, 
sin la mds ligera sacudida, y d la misma 
hora, por decirlo asi, en todas partes. 

Cuando M. Rendn publicd Les Apd- 
tres, presentaba d la Iglesia primitiva 
como una asociacidn de ’■'■piadosos ce- 
nobitas„ (pdg. 87) “establecida sobre 
una base esencialmente democrdtica 6 
igualitaria,, (pdg. Sb), pero llena de sa- 


interiov en Ids siglos Iy II) 

biduria, modeldndose segun las insti- 
tuciones “de la democracia ateniense„ 
(pdg.85). Quince aiios despuds M. Rendn 
no descubre enella sino anarquia y con- 
fusidn. “A primera vista, dice &n. Marc- 
AnrHe^ la obra de Jesfis no habia na- 
cido en condiciones para durar, era un 
caos... la Congregacidn galilea parecia 
condenada d disolverse en la anarquia,, 
(pdg. 407). iQud diferencia entre este 
cuadro y el que sobre el mismo asunto 
traza en el libro titulado Apdtres, 
y eso que aun este liltimo se halla muj 
lejos de la realidad! Se dice en Les 
ApQtres: “Quelalglesiaprimitiva, como 
toda sociedad teocrdtica, tendia d ab- 
dicar su autoridad en manos del clero, 
y la delegaba con gusto„ (pdg. 84), lo 
cual ciertamente no es la anarquia, 
que los doce “formaban entre si una es- 
pecie de Sacro Colegio 6 de Senado„,lo 
cual indica que no eratampocounarf^- 
mocracia, por cuanto es indiscutible 
que los doce no poseian el poder poi 
delegacidn del pueblo; “que habia en 
Jerusaldn una-gran comunidad de po- 
bres gobernada por los Ap6stoles, y 
que los Apdstoles elegidos por Jesfis 
tenian en la pequena comunidad una 
superioridad no disputada poi* nadie^ 
(pdg. 85). 

M. Rendn reconocia entonces que los 
Apostoles, al imponer las manos dlos 
didconos, “delegaban en ellos una parte 
de sus poderes,,. [ApQtres, pdgs. 79, 82.) 
Llega Rendn hasta percibir en el seno 
de esta Iglesia igualitaria la primacia 
de San Pedro. “Pedro tenia entre los 
doctores una cierta primacia... dl eia 
entre los Apdstoles el que ejercia ma¬ 
yor autoridad en los asuntos genera- 
les... San Pablo reconocia su autoridad 
y le designaba, como todos, con el nom- 
bre de Kepha (Cephas) la piedra.„ (Les 
ApQtres, pdg. 119.) Vea.pues, el lector 
cudn lejos nos hallamos aqui delaEce^^- 
sia primitiva, en que todos los miem¬ 
bros son igualmente inspirados por el 
Espiritu Santo. La histoi'ia apostdlica, 
en efecto, aunlahistoria aceptadaporla 
escuela racionalista, nos presenta d los 
Apostoles, d quienes San Pablo llama 
las colmnnas, reuniendose en Jerusa- 
len y resolviendo soberanaraente en las 
cuestiones de alguna gravedad, tal 
como la de las observancias legales, 6 
interviniendo en las cuestiones relati- 
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Pablo, atestigua que, en lo relatiyo ^ 
la const!tuciOn de la Iglesia, nada so 
dejo al instinto de formacidri. “Dios, 
dice,.ha prescrito tambidn con su auto- 
rldad Soberana en qud lugares y por 
qud personas habian de ser ejercidas 
las funciones.sagradas.„ (Epist. 2^.) 
"“Dios envid d Jesucristo, y Jesucristo 
ehvid d sus Apdstoles'...; y estos minis- 
tros fieles, habiendo recibido drdenes 
de bbca ds su Maestro, halldndose per- 
suadidos por la resurreccidn de Nues- 
tro Sefior Jesucristo, y fortalecidos en 
la fe por la palabra d^ Dios y la pleni- 
tud de dones del Espiritu ■ Santo en 
ellos, dispersdronse por todas partes 
para anunciar la proximidad del feino 
de Dios; y predicando asi en las ciuda- 
des y en los campos, eligiefon luego 
las primicias de estas Iglesias nacien- 
tes, y despuds de haberlos probado con 
las luces del Espiritu Santo de que es- 
taban llenos, los instituyeron Obispos 
y didconos sobre aquellos que debian 
creel" en la palabra.„ (Epist. XLIl.) Gla¬ 
re es, pues, segun las palabras'de San 
Clemente, que la constituciOn orgdni- 
ca de la Iglesia se remonta directa- 
mente d Jesucristo; dediacidndose, por 
tanto, que este Santo nada hubo de com- 
prender de la pretendida absorcidn de 
la Ecclesia por los Presbyteri, como 
tampoco de la absorcidn de los pOderes 
de los Presbyteri por Xoz Episcopi. 

Importa poco que San Clemente en 
su carta nO establezca una distinciOn 
bien marcada entre los tdrminos Obis¬ 
po y presbitero; la confusidn en los 
nombres no significa en modo alguno 
confusidn de funciones. Aunque San 
Clemente aplicase alguna vez d los 
presblteros el nombre no es 

menos cierto que distinguia unos de" 
otros d los que nosotros designamos 
con los nombres de Obispo, de presbi¬ 
tero yde didcono. 

Es verdad que los presbiterianos y 
calvinistas se han escudado con la au- 
toridad de San Clemente para, sostener 
que elEpiscopadO no era de institucidn 
apoStOlica; hdnse apoyado principal- 
mente en el pasaje arriba citado, doh- 
de los eTO®/i07tot (aqui puede traduciise 
pyesbiteros) y lOs diacohOs sOn 10s uni- 
cos que se mencionan cpino cOmpOnlen- 
dO la totalidad del cuerpo jerdrquico. 
Pero puede explicarse esto, bien por- 


que San Clemente no hubiese creido 
conveniente dar aqui una enume||^6n 
completa de las funciones ecle^iiJsti- 
cas, 6 bien porque se hubiese propuesto 
indicar sencillamehte la prdctica ordi- 
haria delos ApOstoles, que, segdn esta 
interpretaciOn, no habian ordenado si- 
no presblteros, considerdndose eUos 
mismos como Obispos de las Iglesias 
fundadas por ellOs. Siempre resulta 
cierto que en otra parte (cap. XL VI) 
habla de aquellos d quienes los ApOsto¬ 
les habian elegido para que les sucedie-. 
ran, y que en este pasaje distingue d los 
Obispos de lospresbiteros. Finalmente, 
cuando compara la organizaciOn de la 
Iglesia judaica con la organizaciOn de 
la Iglesia cristiana, cita las tres fum 
clones que entre los judios tenian mds 
semejanza con las funcioneq del Obis¬ 
po j diOl presbiteroy didcono entre 

los cristianos. “El Sumo Sacerdote tie- 
ne sus funciones, dice, los sacerdotes 
y los levitas tienen tambiOn las sUyas,. 
y hasta los seglares tienen asignadas 
sus obligaciones.g (Epist. XL.), 

M. Rendn, para dard entender que 
la ambicidn de Roma no fuO extxana 
al perfeccionamiento de la jerarquia, 
se atreve d afirmar que las palabras 
'^Obispo, presbitero y didcono tomaron 
por pfimera "vez en Roma un sentido 
determinado„. Realmente, nada. hay 
menos exacto. En el Pastor de Her- 
mas-, escrito en Roma hacia fines del 
siglo II, estos tOrminos no tienen toda- 
via un sentidp bien determinado; pero 
en las Iglesias de Oriente se aplican 
rigorosamente d la cOsa. En Oriente, 
pues, el Episcopado, 0 al menos Id ac- 
ciOn del Episcopado, se separa mucho 
mejor que enOccidente del presbite- 
rado, que ejercia, en Roma principal- 
mente, una acciOn colectiva tan vasta 
bajo la direcciOn del Obispo. 

Propio era de un Obispo de Oriente 
que habia vivido entre los ebionitas si- 
rios, los cuales rechazaban el Episco¬ 
pado, que hablase con exactitud de la 
jerarquia eclesidstica en"el primer si¬ 
glo Y asi es en efecto, pues nada mds 
exacto y detaUado que el lenguaje de 
San Ignacio de Antioquia en lo, con- 
cerniente d las dignidades de Obispo, 
de presbitero y de didcono. Llama d 
San Policarpo “el Obispo de los de Es- 
mima que tienen mds bien por Obispo 
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tnacho natural pensar, aun cuando 

r :-=e conocieran sus titulos d. lapre- 
"Ssninencia, qne tomd' el primer puesto 
porque tenia derecho & 61 yporqne, en 
feaeral, todos estaban contestes en 
reconocerle este derecho . 

5i3. einbarg'o, M. Rendn atribuye to- , 
al Pontificado una situacidn mo- 
desta: “A fines del siglo II, escribe,, el 
Pontincado existe en germen.„ 

^Es esto nna definicidn exacta del 
Pontificado en el siglo 11? Aclaremos 
los terminos. Si por Pontificado se en- 
fiende unpoder. central que interviene 
aoministrativa y regularmente en los 
isontos ordinarios y, por decirlo asf, 
cot’dianos de las Iglesias particnlares, 
nn poder tal como se ejercid mds tarde, 
el Pontificado, en efecto, existe enger- 
meti en el segundo y^'H^’ero ya en 
esti 6poca el suct^Or d^San Pedro 
iiaildbase al frente de la Iglesia de Ro¬ 
ma y poseia de derecho todos los atri- 
hntos del Pontificado; solo que no ejer- 
cia su, autoridad en la variedad de for¬ 
mas y maneras con quela ejercid en 
las siguientes epocas, cuando se devol- 
rid d la Iglesia su libertad y cambiaron 
las circunstancias exteriores. 

Por lo demds, M. Rendn se ve preci- 
sado d aceptar algunos hechos que des- 
vir*^uan algo, por poco que sea, su teo- 
.raa acerca del Pontificado en germen. 
Cita nuestro critico la carta de Poli- 
crates, Obispo de Efeso, enla cual 6ste 
inroca contra el Papa Victor la tradi- 
cion particular de;,su Iglesia d propdsi-' 
ro de la cdlebre cbntroversia sobrela 
Pascua. '•‘Lo queprueba, observaM. Re¬ 
ndn, que el Pontificado habia ya nacido 
y disfrutaba de alguna fuerza, es el in- 
creible propdsito que los terminos, al- 
giin tanto dsperos, de e'sta carta inspi- 
raron al Papa Victor, pues pretendid 
excomulgar j separar de la Iglesia 
universal da provincia mds ilustre 
por el solo motivo de que no prescindia 
de su disciplina ante la disciplina ro- 
mana.„ {Marc-Aurile^ 417.) 

Ademds, enun siglo cuyd fecundidad 
intelectual es tan encomiada por M. Re¬ 
ndn, ipor qu6 todas las luchas del gnos- 
ticismo, las de Justino y Taciano, todas 
las controversias que r as gab an la con- 
ciencia c?'fs!fi««a,,eran llevadas d Ro- 
naa? iCdmo explicar . este hecho gene¬ 
ral, si no es por la conviccidn que se te¬ 


nia entonces de que ganar la causa en 
Roma equivalia d. asegurar en todas 
partes el triimfo de las ideas en litigio? 
“Los doctbres cdlebres consideraban 
como un deber, para la mayor instruc- 
cidn de los mismos, visitar esta Iglesia,' 
enla cual, despuds de la dispersidn de 
la primera Iglesia de Jerusaldn, itodos 
reconocian el ascendiente de la antigiie- 
dad.j, {Marc-AiirHe^ P^g- 170.) Perp lo 
que va d buscarse en Roma, dice M. Re¬ 
ndn, “es un arbitraje, no una soluci6u„. 
{Ibid., Ai3i) Sin embargo, diremos nps- 
otros, ^no es decidir sobre el fondo mis- 
mo de las cuestiones separar de la Igle-. 
sia d aquellos que no adoptan las solu- 
ciones de la Iglesia romana en inateria 
de fe y costumbres? 

Otras confesiones igualmente signifi- 
cativas: 

“Los pobres artemonitas (especie 
de arriahos anticipados) tuvierondbien 
quejarse de la injusticia del destine 
que hace de ellos unos herejes, siendo 
asi que hasta Victor todaJa Iglesia de 
Roma pensaba como ellos. La Iglesia 
de Roma se colocaba ya por encima de 
la historia. El espiritu que en 1870 hard 
proclamar lainfalibilidad se reeonocia 
ya por sigaos evidentes.„ {Ibid., pdgi- 
na 415 y 416.) “La obra de que forma 
parte elfragmentoconocidoconelnpm- 
bre de Canon de Muratori, escrito on 
Roma hacia el 180, nos presenta ya d 
Roma regulando el canon de las Igle- 
sias. San Ireneo declara d Romala Igle¬ 
sia mds grande, mds antigua y mds 
ilustre, la que posee por una sucesidn 
cpntinua la verdadera tradicidn de los 
Apdstoles Pedro y Pablo, d la cual, por 
raz6n de su primacia, deben recurrir 
todas las Iglesias.^ {Ibid., pdg.414.) iQu6 
faltaba, pues, d esta Iglesia para que 
fuese mds que un germen? A fines del 
siglo n el Pontificado, no solamente 
habia ya nacido, como dice M. Renan, 
sino que tambien parece que su. denti- ^ 
cidn era ya un hecho, 

Rdstanos refutar detalladamente las 
consideraciones por las cuales M. Re¬ 
ndn trata de probar la ilegitimidad de 
la primacia de la Iglesia romana, j5 
cuandp menos de expUcajla por causas 
extrinsecas y fortuitas. ' ^ 

“El Imperio, segun 61, fui como. el 
rnolde donde se coaguld la nueva reli- 
gi6n.„ (Marc-Aur^le, pdg. 412.) La je- 
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rarquia eclesiastica se model6, pues, 
sobre la administracibn civil,-y al pun- 
to se comprenden las ventajas que el 
Poatffice rom^o, colocado d la cabeza 
del tn nn dn, bubo de sacar de esta situa- 
cidn para crear su supremacia. 

Nosotros somos losprimeros enreco- 
nocer lo veutajoso que era para la uni- 
dad eclesidstica la existencia de un 
centro politico como Roma, adonde 
acudian todos los negocios del mundo 
y. de donde partian las grandes vias 
que la ponian en comimicacidn con to- 
dos los paises civilizados. Pero lo que 
facilita el ejercicio de un derecho no 
crea este derecho; si el engrandeci- 
miento politico de. Roma hubiera ser- 
vido de base para sustentar sobre 611a 
supremacia de la Iglesia romana, la an- 
tigiiedad eclesidstica noslo hubiese di- 
cho seguramente, como nos ha dicho 
que la autoridad del Romano Pontifice 
dimana de que es el sucesor de San Pe¬ 
dro- Pues bien; no existe ni un solo tes- 
timonio que pueda aducirse en favor 
de esta tesis, ni uno siquiera de donde 
pueda inducirse que los Pontiflcfes ro- 
manos se propusieran realizar en lo es- 
pirituablo que la politica de los Empe- 
radores habia realizado en lo tempo¬ 
ral.. M. Rendn no aporta ningdn tes- 
timonio en favor de su opinibn, pero 
en cambio no anda escaso en suposi- 
ciones. 

“Una causa material, dice, contribui- 
rd mucho d la preeminencia que todas 
las Iglesias reconocian d la Iglesia de 
Roma. Esta Iglesia era extraordinaria- 
mente rica; sus bienes, hdbilmente ad- 
ministrados, Servian de fondos de au- 
xilio y de propaganda para las demds 
Iglesias. El tesoro comiin de los fieles 
halldbase en cierto raodo en la ciudad 
de Roma.„ (Marc-AurHe, pdg. 73.) 

Dionisio de Corinto, en quien se apo- 
ya M. Rendn sobre este punto, dice, en 
efecfe-, en su carta d los romanos que 
desde el principio de la Religidn era 
costumbre en la Iglesia de Roma en- 
viar limosnas d las demds Iglesias, asi 
como tambibn d los s ant os condenados 
d las minas. Refiere tambidn que el Pa¬ 
pa Sotero trataba d los hermanos nece- 
sitados que llegaban d Roma con la ter- 
nura de uh padre. (Eusebio, IV-XXIII.) 
Dionisio de Corinto hace ademds la 
mds'conmovedora descripcibn de la ca- 


ridad universal de la Iglesia romana, 
que se extiende d lolejos sobre las Igle¬ 
sias oprimidas b sobre los confesores 
que han huido y viven en los subterrd- 
neoS. iPero hay algdn motivo para su- 
poner en esta caridad proyectos de am- 
bicibn? iEn qu6 estima hemos de tener 
los sentimientos mds delicados y los 
instintos mds generosos, si tras el co- 
razbn que socorre hemos de suponer 
siempre, sin pruebas ni indicios, una 
ambicibn dvida y egoistd? No, la cari¬ 
dad de la Iglesia romana no es obra de 
una propaganda ambiciosa; Dionisio de 
Corinto nos dice que las limosnas de 
los Obispos de Roma tenian su origen 
en el amor paterno que ellos sentian 
hacia las demds Iglesias y hacia todos 
los cristianos; ipor qub razbn, pues, ha- 
brd que admitir el hecho que relata, y 
no dar crbdito al motivo que le asigna? 

M. Rendn explica ademds el progre- 
so de la supremacia de la Iglesia ro¬ 
mana por las tendencias de la literatu- 
ra apbcrifa de las Clementinas, cuya 
cuna establece en Roma, y por la creen- 
cia, acreditada por esta literatura, de 
que San-Pedro habia fundado la Iglesia 
de Roma. Remitimos al lector para con- 
testar d estas dos afirmaciones al ar- 
ticulo Venida de San Pedro d Roma; 
pero hemos de hacer notar al presente 
que esta explicacibn echa por tierra 
toda la teoria racionalista sobre la or- 
ganizacibn de la Iglesia primitiva; por- 
que, una vez adinitido que la creencia 
en la venida de San Pedro d Roma con- 
tribuyb d fnndar la supremacia de la 
Iglesia romana, no pudo lograrse este 
resultado sino d condicibn de que la 
supremacia de San Pedro fuese ya en 
el espiritu de los cristianos un hecho 
notorio e indiscutible. 

Todas estas falsas teorias acerca de 
la organizacibn de la Iglesia primitiva 
proceden de dos fuentes: de un abuso y 
de un exceso de critica. Se traduce el 
derecho por los hechos, lo cual es un 
abuso, por cuanto el derecho es ante¬ 
rior al hecho, que es la regia de aquel. 
Se mide el derecho por el ejercicio 
efectivo del derecho b por las fbrmu- 
las que Ip traducen; esto es un exce¬ 
so. iAdbnde vendriamps d pafar si se 
quisiera escribir, segtin las fbrmulas 
empleadas.la historia de las relaciones 
entre los Obispos y el Pontificado? He 
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^qsi nn ■ ejemplo: hasta fines del si-^ 
XII y todo el transcursb del XIII 
ao Aieron calificados los Obispbs con 
las palabras; Obispos por la gracia de 
la Sede apostdlica. Pnes bien; antes y 
despnds de esta fecba los Obispos ban 
sido elegidos y ban ejercido su ininis- 
:erio segiln los cdnones. Antes del si- 
1^0 Xllj los Obispos fneron excomnlga- 
6 depnestos por los Papas, como lo 
feeron posteriormente. La fdrmula qne 
consignd d este propdsito en nada 
alteraba la jerarqnfa, y, sin embargo, 
na critico creerfa tal vez que babia in- 
te>ducido nn notable cambio. En reali- 
dsd, esa fdrmnla no era rads que nna 
protesta contra las pretensiones de los 
PTmcipes. de dar la investidura ecle- 
siastica. 

P. Guilleux. 

ngAG-BNES MILAG-BOSAS DE DA 
TIEtG-Eir.— “A fines del lilti’mo siglo, 
ik:e el P. Matignan {La Question du 
■surnaturel, tercera parte, capftulo VII, 
pag. 507), se manifestarop^endmenos 
extraflos en las iradgenes de la Virgen 
en Italia. Las estatuas, los cuadros pa- 
recian animarse,-observdbanse movi- 
aiientos en los ojos, manaban de ellos 
abundantes Idgrimas; expresivos y ma- 
ravillosos sudores venian d ser como 
nna revelacidn perenne, ya para pro- 
fetizar calamidades y desventuras, ya 
para reanimar las espei'anzas. El Papa 
Pio VI nombrd una Comisidn para que 
depurase y describiese estos bechos 
qne ocui'rieron d presencia de las mu- 
thedumbres venidas de todas partes 
a fin de observar tales portentos. Las 
iaformaciones y deposiciones d^mds 
3e Rovecientos testigos confirmaron lo 
qae todos babian observado - por ■ si 
nsismos.,, 

En memoria de estos milagrosse ins- 
titnyd la fiesta de Nuestra Sefiora de 
los Prodigies, cuyo oficio celebra el 
ciero romano el 9 de Julio. 

Ei 11 de Mayo de 1850 y los siguien- 
tes dias, una de estas imagenes, que se 
hallaba en Rimini, y que babia sido 
rintada en 1796 sobpe una superficie de 
tela de 60 centimetres de alto y 72 de 
anebo, llamd poderosamente la aten- 
cion del mundo todo por los prodigies 
de que fud instrumento. Su semblante 
cambiaba de aspeeto y expresaba di- 
TFersos sentimientos. 


Era notable sbbre todo el movimien • 
to de las pupilas de los ojoS. Una gran 
multitud de visitantes fneron testigos 
del beebo, y pudierpn apreciarlo en el 
'mismo instante y de la misma manera. 
Se aplicaron cintas sobre los ojos, y se 
tomaron difefentes medidaspara saber 
d ciencia cierta si tales beebos eran 
verdaderos, 6 nids bien el resultado de 
alucinaciones 6 de juegos de luz. El 
Obispo de Rimini abri6 una informa- 
cidn, y despuds de oir el testimonio de 
mds de cien testigos escogidos y dig- 
nos todos ellos de la mds completa con- 
fianza por razdn de su instruccidn y 
cardeter, did un decreto el 11 de Enern 
de 1851, en el cual se declarabd la ver- 
dad del movimiento de las pupilas en 
la sagrada imagen. 

Por un Breve de 25 de Julio de 18^, 
Pio IX, d peticidn del Obispo, permitid 
se la coronase solemnemente. 

Hemos elegido estos beebos entre 
muebos otros que podriamos mencio- 
nar. 

Las severas informaciones d que ban 
dado lugar no permiten negarlos, d 
menos que se niegue la autoridad del 
testimonio bumano. 

Por lo demds, la supercberia d la 
alucinacidn ban beebo circular algu- 
nas veces relates de esta clase, despro- 
vistos de toda prueba, y cuya realidad 
era muy dudosa. 

Ordinariamente la Autoridad ecle- 
sidstica ba confiado al tiempo el cuida- 
do de bacer justicia sobre estos beebos. 
Y cuando ba intervenido, sus juicios 
ban sido dados mds frecuentement'e 
para disuadir al pueblo credulo de que 
prestase asentimiento d milagros fal- 
sos 6 dudosos, que para aprobar la 
creencia de la muebedumbre. 

Asi es que Benedicto XIV (De Cano- 
nisatione sanctorum, libro IV, p. II, 
capitulo XXXII, niimero 4) menciona 
cinco decretos de la CongregaciOn de 
Ritos reebazando prodigies de la mis¬ 
ma indole. El primero, dado el 4 de 
Abril de 1626, se referia d una imagen 
de Arras que, segdn se decia, babia 
dejado escapar abundantes sudores. El 
segundo es dede Febrero de’1623. 
En ei se manda al Obispo dePistoya 
baga desaparecer una estatua de Jesu- 
cristb, la cual, segiin testimonio de mu- 
chas personas, babia derramado Idgri- 
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mas. El tercero es de 10 de Septiembre 
de 1630. Rechaza igualmente el prodi- 
gio de las gotas de sangre que se supo- 
nfa habian manado de la cabeza de un 
Cristo Coronado de espinas que se ve- 
neraba en Spoleto. El cuarto es de9 de 
Julio de 1633, mandando se cubra con 
un velo una imagen de la Virgen. El 
quinto es de 22 de Noviembre de 1687, 
declarando no estar probado el hecho 
de que hubiese fluido sangre de una 
estatua de San Francisco. 

Estos ejemplos demuestran que la' 
Santa Sede no admite hechos de esta 
naturaleza sino cuando hay pruebas 
y testimonies indiscutibles. Si, pues, 
los ha admitido es porque eran verda- 
deros, 3 ^ no era posible explicarlos na- 
turalmente. Asi y todo, no ha impues- 
to d nadie la obligacidn de creer en la 
realidad de los mismos, y los juicios 
que ha emitido en tal materia y de este 
modo no se conceptuan infalibles. • 

J. M. A. Vacant. 

IMPERIOS [Visidn de los). — Tres 
visiones referidas en el libro de Da¬ 
niel tienen por objeto la sucesidn de 
los Iraperios que habian de dominar en 
el mundo. 

1. ° Se halla en primer lugar el sue- 
ho de la estatua que vio Nabucodono- 
sor, y en la cual se distingue: a) la ca¬ 
beza de oro; b) el pechoy los brazos de 
plata; c) el vientre y los muslos de 
bronce; d) las piernas 3 " los pies de 
hierro 3 " de arcilla. 

2. ° Viene luego una vision del mis- 
mo Daniel, en la cual aparecen: a) un 
ledn con alas de aguila; b) un oso; c) 
un leopardo con cuatro alas; d) una 
bestia con diez cuernos. 

S.'® Finalmente, en otra vision en- 
contramos: b) un carnero con dos 
cuernos; c) un macho cabrio conuno, 
y luego con cuatro. 

Hemosindicadointencionalmente ca- 
da detalle de cada una de las visiones 
con una letra diferente, para hacer 
comprender mejor la explicacion delas 
mismas; a significa el Imperio caldeo; 
b, el medo-persa; c, el Impei'io griego; 
y d, el Imperio romano. Tal es la inter- 
pretacion comun; pero esta interpreta- 
ci 6 n no es del agrado de los raciona- 
listas. Estos, en efecto, pretenden re- 
tardar la composicidn del Daniel hasta. 
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la epoca de los Macabeos para quitar 
asi todo car^cter milagroso dias pro- 
fecias que contiene, las cuales de este 
modo no serian sino predicciones^bs? 
eventiim. 

Pero es el caso que en la ^poca de los 
Macabeos, si bien habian aparecido ya 
los tres Imperios arriba cij:ados, toda- 
via el Imperio romano no habia suplan- 
tado al griego. Pai*a quitar, pues, todo 
caracter sobrenatural al libro de Da¬ 
niel, los racionalistas se ven obligados 
d hacer desaparecer el Imperio roma¬ 
no en la interpretacidn de estas visio¬ 
nes, 3 ' he aqui como las explican. En la 
primera interpretan a como nosotros; 
pero en vez de ver en b al Imperio me¬ 
do-persa, no ven sino d los medos; los 
persas estdn en el simbolo c, en el cual 
nosotros vemos a los griegos, llegando 
ellos de esta manera a ver en d d los 
griegos en vez de los romanos. Lo mis- 
mo hacen con la segunda vision: segdn 
e^os, el oso representa a los medos, el 
leopardo d los persas, 3 ' la bestia con 
diez cuernos es figurativa de los grie¬ 
gos; finalmente, la tercera visidn es 
interpretada por ellos del siguiente 
modo: separan en dos el simbolo 6 , 
viendo en el primer cuerno la repre- 
sentacion de los medos, 3 ’ en el segundo 
la de los persas, siendo el macho ca- 
biio de cuatro cuernos simbolo de los 
griegos. 

Esta interpretacion es inadmisible: 

1 . ® Porque separa en dos el Imperio 
medo-persa, lo cual no debe hacerse 
toda vez que, por confesion de los mis¬ 
mos racioiialistas, este Imperio esta 
representado en la tercera vision por 
un solo animal, la bestia con dos cuer¬ 
nos. 

2. ® Se ve obligada a admitir que el 
Imperio griego estd representado en 
la segunda vision por la bestia. de diez 
cuernos, y en la tercera por el macho 
cabrio de cuatro cuernos, lo cual es 
contradictorio. Segun nosotros, por el 
contrario, la bestia de diez cuernos es 
el Imperio romano, mientras que el 
macho cabrio con un cuerno, y luego 
con cuatro, es el Imperio griego, prime- 
ro unido bajo la autoridad de Alejan¬ 
dro, y luego dividido en cuatro en 
tiempo de sus sucesores; lo cual con- 
cuerda perfectamente con el simbolo 
de la segunda vision, en que el Imperio 
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^ ^-iti representado por un. leo- 
-:rm cuatro alas. 

^ Segiia Daniel, el cuai'to Imperio 
= ;"ieDrantarlo todo, fraccionarlo 
irTorar toda la tierra; aqui no 
Terse sino el Imperio romano, y 
a*. Zm peqaefios reinos de los suceso- 
. ■ rir se Alejandro. 

-=■ fr'inaimente, este cuarto Impei'io 
t . f-eiie darar siempre, vie seg-uiraun 
recerno que reunii*a para siem- 
los pueblos del mundo; es 
e-^sate que aqui se trata del reinado 
Ifesias: pnes bien, el Imperio de la 
se lerantd sobre las ruinas del 
-^la^ romano y del Imperio griego. 
E-s rues, imposible negar que el Im- 
romano entre en la visidn de los 
-irpssios, T en consecuencia los racio- 
<100 no retardan la composi- 
: u!|^ de Daniel sino para quitar d este 
._'r codo caracter profdtico, se esfuei-- 
- -z_;iHd!ilraente; aun escritas en la epo- 
r los Macabeos, estas visiones se- 
-ta r roicticas puesto que anuncian el 
-lEpeno romano.—V. Vigourous, Bible 
•iicQuvertes, tomo IV. 

JjiuEX. — El Index es el catalogo de 
Kbros que la Santa Sede ha conde- 
vjido como perjudiciales a la Relig'ion 
’ ^ Sana moral, y cuya lectura estd 
pf'Sliibida a los fieles. Este catdlogo 
risae par objeto indicar 6 denunciar las 
:|feras perniciosas. 

t-ts reglas del Index y las prohibi- 
.Jeses que contieue son raedidas pura- 
S@ier-vc disciplinarias. Cabe, pues, el que 
violadas sin rechazar por esto nin- 
glfe panto esencial de la fe catolica. 
„^urque todo juicio doctrinal se refiere 
de .itgun modo al dogma de la infalibi- 
-iiad de la Iglesia, los decretos de las 
•Ibegregaciones romanas, aun ratifica- 
dj'S por el Papa, no son infalibles; la in- 
falibilidad corresponde exclusivam.en- 
^ a ios actos que, ademds de revestir 
todo 5 ios caracteres de una definicion 
f gmatica, emanan directamente de la 
autoridad suprema. Tratdndose de li- 
Ijcos condenados, s61o caera en la he- 
rejia aquel que, no contento con infrin- 
gir la ley prohibitiva, niegue ademds 
Ea intalibilidad restringida a los limites 
que acabamos de indicaf. 

El derecho que tiene la Iglesia de 
rrc-seribir ciei'tas obras descansa, por 
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una parte, en la facultad que se le ha 
concedido y en el deber que se le ha 
impuesto de velar por la conservacidn. 
de la fe y de las costumbres, y por otra, 
en los perjuicios que causan d los indi- 
viduos y d la sociedad las lecturas mal- 
sanas. Si un cristiano tiene motives pa¬ 
ra temer la compafiia de horabres im- 
pios 6 libertinos, si los “males discur- 
sos corrompen las buenas costumbres„ 
(I Cor., XV,• 33), con mas razon sucede 
esto por efecto de la lectura de aque- 
llos escritos en los cuales la increduli- 
dad y la herejia ban vertido su vene- 
no, 6 que la inmoralidad ha manchado 
con sus cuadros licenciosos 6 desca- 
1 adamente lubricos. Se ha dicho mu- 
chas veces queun libro es el compafle- 
ro mds asiduo, el amigo mds fiel. M^s 
exacto serfa decir que es un maestro 6 
predicador disirazado, tan obstina- 
do como habil e insinuante. Es un con- 
sejei o cuya voz, como que se escucha 
con menos desconfianza, penetra m^s 
seguramente en la inteligencia y en el 
corazdn. Insensiblemente, sin chocar 
gran cosa con nuestras ideas y sin he- 
rir n.uestra susceptibilidad, sin susci- 
tar al menos ninguna de las objecio- 
nes que el amor propio, en defecto de 
la 1 azon, no dejarfa deoponer a las afir- 
maciones de un interlocutor viviente, 
el libro, por su impersonalidad misma, 
logra rnuchas veces su objeto; trasla-^ 
da sus ideas y sentimientos al alma del 
lectoi, los graba alii tanto mas pro- 
tundamente cuanto que el que los re- 
cibe no sospecha que le han venido de 
fuera , sino que cree que ha elaborado 
por si mismo sus convicciones, su in- 
clinacion 6 su aversion hacia ciertas v 
determinadas personas 6 cosas. Tal es 
el seci-eto de la influencia deleterea de 
tantas publicaciones contemporaneas, 
tal la causa de los espantosos estragos 
de una prensa irreligiosa y licencicTsa. 
La Iglesia, pues, esta obligada, respec- 
to de las almas que le estan confiadas, 
a alejar en lo posible estas ocasiones de 
perversion. He aqui por que prohibe a 
todos sus fieles, a menos que les conce- 
da autorizacidn para ello, leer y con- 
servar obras reconocidas como daiio- 
sas. Al obrar asi, muestra eii su esfera 
superior la solicitud de una madre que 
niega d, sus hijos alimentos venenosos 6 
sospecho.sos; imita la severa prevision 
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de un padre que arrebata de manos de 
STi imprudente hijo un arma de fuego; 
vela por su propia seguridad como lo 
hace la sociedad civil, que no perniite 
el transporte y trdfico de la pdlvora, di- 
namita,y de otras materias inflamables 
6 explosibles, sino con ciertas condi- 
ciones y mediante una porcidn de pie- 
cauciones que ella ha determinado y 
que se encarga de hacer cumplir, se- 
mejante, en fin, d un Gobierno sabio 
que prohibe y castiga todo ataque con¬ 
tra las instituciones sociales existentes 
6 toda provocacion d la- inmoralidad, 
tal como la exhibicidn de pinturas ma- 
nifiestamente obscenas, la Iglesia quie- 
re asegurar d sus siibditos la consei va- 
cidn de bienes de un orden mucho mds 
elevado. 

Bastan estas razones para apreciar 
en lo que valen las declaraciones de los 
protestantes y de los racionalistas con¬ 
tra el punto de legislacidn que nos ocu- 

pa. Quienreconozca ala Iglesia de Ciis- 

to el cardcter de sociedad verdadera y 
jerdrquica, y reflexione en lo tocante al 
objeto esencial de su misidn, cual es el 
mantener y promover la observancia 
de la lev ciistiana, asi en su parte teo- 
i-ica como en sus prescripciones prdc- 
ticas, debe confesar que.los Papas, al 
proscribir los escritos impios 6 inmora¬ 
les , cumple el mas imperioso de sus de- 
beres. 

Podria invocarse en favor de la mis- 
ma disciplina el sentir undnime de to- 
dos los pueblos y de todas las sectas, 
sin exceptuar los pretendidos reforma- 
dores del siglo XVI. Entre los judios 
hallabase prohibida la lectura del Ge¬ 
nesis, del Cantar de los Cantares y de 
muchos capitulos de Ezequiel, a todo 
aquel que no hubiese llegado a la edad 
de veinte anos por lo menos, fundan- 
dose esta prohibicion en que se en- 
cuentran en dichos libros algunos cua- 
dros peligrosos para la imaginacion de 
los jovenes, y ciertos principios 6 rela¬ 
tes cuyo verdadero sentido estdsobie 
el alcance de sus inteligencias. Segun 
testimonio de Eusebio, el Rey Ezequias 
hizo arrojar al fuego algunos libros ma- 
lamente atribuidos a Salomon, temien- 
do que fuesen para el pueblo ocasibn de 
idolatria, Los paganos mismos no se 
mostraron menos persuadidos de la ne- 
cesidad de oponerse d todos los exce- 


sos de la pluma. Cicerdn (De nat. Deo- 

rum, lib. I, mim. 23) y Lactancio nos re- 
fieren que Protdgoi'as de Abdera fub 
desterrado de la ciudad y del territorio 
de Atenas por haber publicado un es- 
crito en que decia; “Que los dieses exis- 

tan, esto es lo que no puedo afirmar ni 
negar.,, Su obra iue entregada d las lla¬ 
mas en la junta pdblica. Los roma- 
nos, lo mismo que los griegos, eran en 
extreme severossobre este punto; prue- 
bas de ello tenemos en Tito Livio, Va¬ 
lerio Mdximo, Suetonio, Sbneca y Ta- 
cito. (Vbase Devoti, Institutiones cano- 
nicae,X\\ixo VI, tit. VII, § III.) Todas las 
Iglesias cristianas han creidonecesario 
defenderse valiendose de andlogas me- 
didas.San AtanasiOjSan Victor de Vita 
y SanTeodoro Estudita cuentan que los 
arrianos, especialmente Gregorio de 
Capadocia, Patriarca'de Alejandria, 
que Genserico y Hunnerico, Rey de los 
hunos, y que los iconoclastas manda- 
ban quemar los libros de los catblicos. 
Todo elmundo sabe que Lutero hizo lo 
lui siTLO con cl Covpus jvi/yis cciHOfiici • 
Sus discipulos proscribieron igualmen- • 
te las producciones de los zwinglianos 
y calvinistas, alegando como preceden- 
te la prohibicion decretada por los Em- 
peradores Teodosio, Valentiniano y 
Marciano, de leer 6 copiar las obras de- 
Nestorio, Eutiques y de los apolinaris- 
tas. Puede verse en Zacaria {Storici po- 
lemica delle proihisione de’ lihri, di- 
sert. I, cap. VII), que los calvinistas 
emulai'on a los luteranos en cuanto al 
empleo de tales procedimientos. 

Resulta de todo esto que los sectaries 
de todos matices han rendido honiena- 
je 'k la pr^ctica constante de la Iglesia, 
tan conforme con la Escritura como 
con el buen sentido. San Pablo, en efec- 
to, pone en guardia k los fieles contra, 
la’peste de las malas doctrinas.No sblo 
afirmaque “las malas conversaciones 
perjudican a las buenas costumbies,,, 
que es necesario “evitar las pMticas 
vanas y profanas que conducen k la im- 
piedad, y cuyo veneno se extiende co¬ 
mo la gangrena,, (IITim., 11,16 y 17), lo 
cual seguramente debe entenderse con 
tanta 6 mayor razon de los discursos 
escritos que de los discui'sos habla- 
dos, sino que tambien leeraos en las 
Actas de los Apbstoles (XIX, 19) que a 
consecuencia de sus predicaciones en 


http://www.obrascatolicas.com 







1672 


INDEX 


, -“uchos de aquellos que habian 
-teveSSo las artes mdg'icas llevaron sus 
'JbB’KS y los quemaron en presencia de 
' iSOSa. Paede decirse, pues, con toda 
■rtgETidad, funddndose en este hecho 
isirerEante, que la prdctica de inutili- 
zjr 5 destruir las obras peligrosas ha- 
'...-rutes en poder de los fieles es una 
lira^tka apostdlica. Los Padres y los 
-Laaeilios de todo tiempo se ban mos- 
rcTiiif beles a ella. Asi lo observaraos, 
er-tBe orros muchos casos, en San Ci- 
yrZasBO con respecto d los cisindticos, en 

Concilio de Nicea respecto de Arrio, 
y m San Ledn el Grande, quien en una 
cana d Toribio prohibe d los espailoles 
cse lean las obras de los priscilianistas, 
j declara que “las escrituras apdcrifas 

sdio deben ser prohibidas, sino qiie 
^ tfeeaser entregadas & las llamaSn- La 
aaft^dad de la Iglesia en esta materia 
iri. pnes, indiscutible;suprdctica actual 
i-z faada en las mds sdlidas razones y 
d su favor los ejemplos mds insig- 

Que no se nos venga objetando con 
jc que se ha llamado “los grandes prin- 
modernos,,, la libertad de con- 
efeacia, de la prensa y de las opiniones. 
'Esxs. libertad, entendida en el sentido 
it que cada individuo tenga derecho d 
rresiar 6 rehusar su asentimiento d la 
re-elacion, de obrar a su antojo j de 
&s.C'ST publica su opinion en toda clase 
ir cuestiones sin trabas de ninguna es- 
y*ecie. esta libertad, ni existe ante Dios, 
m ante la razon. No es posible defen- 
ierla, a menos de erigir.en tesis el es- 
-rpricismo 6 el indiferentismo religio- 
so y moral. No podemos, pues, en ma- 
nera aiguna considerar como inofensi- 
T 05 los libros que tienden a perturbar 
las creencias 6 d corroniper las costum- 
rrss, ni es posible tampoco que pida- 
sivS para sus autores la inaccidn de la 
.autoridad competente 6 la impunidad. 
~-ienipre podremos decir con Santo To- 
aa.ls que quien ataca d la Religidn 6 d la 
mcrai es mds culpable que el monede- 
ro faiso, por cuantc el bien que trata de 
.irrebatarnos es de un orden incompa- 
rablemente mds elevado. Pio IX, en su 
enciclica Quanta eura, condena d la 
vez el principio que se nos opone y la 
apiicacidn absoluta que de dl quiere 
hacerse al orden politico; dice asi la 
proposicidn condenada: “La libertad de 


conciencia y de cultos es un derecho 
propio de cadahombre, derecho que de- 
be ser proclamado y garantizado en 
todo Estado bien constituido, y los ciu- 
dadanos tienen derecho d la plena li¬ 
bertad de manifestar alta y piiblica- 
mente sus opiniones, cualesquiera que 
ellas sean, ya sea verbalmente 6 por 
escrito 6 por otro cualquier medio , sin 
que la Autoridad eclesidstica 6 civil 
pueda limitar este derecho.„ 

La condenacidn de un libro tiende 
directamente d la conservacidn de la 
fe y de la moral cristiana, y constituye 
un obstdculo legal asi d la lectura pri- 
vada como d la que hubiere de hacerse 
en piiblico; es, pues, de la incumbencia 
del poder espiritual, linico encargado 
de los intereses religiosos y que se im- 
pone d la conciencia. Si d veces la His- 
toria nos presenta d los Principes secu- 
lares interviniendo en los asuntos de 
este g6nero, nos ensefla tambidn que 
sus gestiones,lnspiradas ddictadas por 
los representantes del poder eclesidsti- 
co, iban encaminadas d apoyar y hacer 
cumplir las decisiones de 6stos. (V€ase 
Devoti, loc. cit., § V.) S61o el Soberano 
Pontifice 6 el Concilio ecumenico, por 
si mismos 6 por personas delegadas 
para ello, pueden decretar una prohi- 
bicion de esta indole que obligue d la 
Iglesia universal; pero los Obispos pue¬ 
den ejercer el mismo acto de jurisdicr 
cion en sus diocesis respectivas. 

El Index es el catdlogo de las obras 
sometidas d una prohibicidn general. 
La primera edicidn del Index fue pu- 
blicada por Pio IV en 1564. Algo mds 
tarde San Pio V instituyd, con la mi- 
sidn de investigar y proscribir los es- 
critos perniciosos, una Congregacidn 
especial llamada del Indice, Congrega- 
ci6n que fue completada y enteramente 
separada del Santo Oficio por Sixto V 
en 1587. De esta Congregacion emanan 
actualmente la mayor parte de las con- 
denaciones. Algunos libros, sin embar¬ 
go, d causa de su excepcional malicia, 
son censurados, bien por un decreto del 
Santo Oficio, 6 bien por una Bula 6 
Breve del Papa; estas circunstancias 
se consignan siempre en el Indice, Las 
obras puestas en el Indice pueden cla- 
sificarse, por lo que se refiere d la san- 
ci6n penal, en dos categorias. La pri¬ 
mera se halla definida en la constitu- 
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ci6n Apostolicae Sedis, que decreta la 
excomunidn especialmente reservada 
al Romano Ponti'fice, incurriendo en ella 
ipso facto “todos aquellos que, d sabien- 
das y sin la autorizacidn de la Santa 
Sede, leen libros de los apdstatas y de 
los herejes enlos cuales se defienda la 
herejia, 6 tambidn los libros de un au- 
tor cualquiera nominalmente condena- 
dos por letras apost(51icas„, e igualmen- 
te incurren en dicha censura “los que 
guardan los libros sobredichos, los que 
los imprimen 6 les prestan apoyo, de 
cualquier modo que sea,,. El uso de los 
demds libros prohibidos constitU3’'e una 
violacidn del derecho natural y del de- 
recho positive; pero no envuelve cen¬ 
sura alguna, d menos que haga men- 
ci6n especial de ella la sentencia del 
juez 6 del tribunal eclesidstico. 

Ademds de las obras prohibidas no¬ 
minalmente, las ha}’ que son conde- 
nadas por ciertas reglas generales que 
se encuentran al principio de todas 
las ediciones del Index. Una de estas 
reglas, que no es la menos importante, 
ha merecido violentos ataques de par¬ 
te de los protestantes, y especialmente 
de las Sociedades biblicas; tal es la que 
prohibe la lectura de la Escritura San¬ 
ta en lengua vulgar a no ser con cier¬ 
tas condiciones. En virtud de las va- 
rias disposiciones que se han dado so- 
bre esta materia, y salvo el caso de 
permiso especial, los fieles no pueden 
leer, entre las' versiones en leng'ua vul¬ 
gar, sino aquellas que, hechas y edita- 
das por catdlicos, 6 han sido aprobadas 
por la Santa Sede, 6 van acoinpanadas 
de notas sacadas de los Santos Padres 
6 de los interpretes ortodoxos. La tra- 
duccidn italiana de Martini, la alemana 
de Allioli yla francesade Glaire, por no 
citar sino algunas, satisfacen d las con¬ 
diciones expresadas nada, por tanto, 
se opone a que se difundan entre los 
fieles. Ya se v6 por esto que es calum- 
niosa la afirmacidn de los sectai'ios 
cuando acusan d la Iglesia de violar la 
ley divina prohibiendo la lectura de la 
Biblia. Aunque, siguiendo lasdoctrinas 
de los Santos Padres, ensena actual- 
mente la Iglesia, como enseno siempre, 
que dicha lectura no es necesaria para 
la salvacidn (ni necessitate medii ni ne- 

'I En igual caso se hallan las espanolas del P. Scio y de 
Amat.— (Nota de la version espanola.) 


cessitatepraecepti)j^roQl 2 Lm. 2 i^ sin em- 

bargo, su utilidad. En todo tiempo ha 
recomendado el estudio de los santos 
libros. Ademds, obliga d sus ministros 
d que lean cada dia algunas de sus pd • 
ginas en los oficios divinos, y da tam- 
bien al pueblo como alimento espiri- 
tual los Evangelios y epistolas de las 
dominicas y fiestas de guardar, impo- 
niendo d los Pastores el deber de expli- 
carlos. Su deseo es que todos conozcan 
la historia sagrada, en especial la vida 
de nuestro Senor. Asi que en todo tiem¬ 
po los predicadores han comentado la 
palabra inspirada, y en Roma la Con- 
gregacion de la Px'opaganda ha hecho 
imprimir la Biblia en una porcidn de 
lenguas. Los textos primitivos y las 
versiones antiguas no han estado nun 
ca sometidas d prohibicidn alguna. So- 
lamente desde que los valdenses y albi- 
genses, y tras ellos los novadores del 
siglo XVI, abusaron de la Escritura 
para tui’bar las conciencias y propagar 
sus errores, el uso de las traducciones 
en lengua vulgar se ha subordinado d 
ciertas precauciones, cuya necesidad 
se funda, ya en la naturaleza y en la 
obscuridad propias de una parte de los 
libros del Antiguo y del Nuevo Testa- 
mento, ya tambidn en una constante 
experiencia de los inconvenientes que 
ofrece su lectura para ciertas personas, 
ya, finalmente, en el ejemplo de la anti- 
gua Sinagoga. En la Escritura Santa 
nadie debe buscar otra cosa sino la edi- 
ficacidn y el bien de su alma. Los fieles, 
por consiguiente, no deben leerla sino 
en tanto que pueden sacar de ella algun 
provecho, y en ediciones que les per- 
mitan comprender y saborear la pala¬ 
bra de Dios. (Vease el articvloLectura 
de la Biblia en lengua vulgar.') 

Todos los tedlogos convienen en que 
las disposiciones candnicas relativas a 
los libros prohibidos obligan grave- 
mente (ex propria natura) en todos los 
paises, asi d los eclesiasticos como a los 
seglares; sin embargo, si la materia de 
la lectura es reducida 6 el tiempo de la 
detencidn es muy corto, la falta ser^ 
entonces leve. Algunos autores galica- 
nos de los dos liltimos siglos han pre- 
ten dido que el Index no tenia en Fran- 
cia fuerza de ley; pero bastard remitir- 
los d examinar la doctrina undnime- 
mente adraitida pocos anos antes por 
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="=■ compati'iotas y proclamada en. los 
Concilios provinciales de Aix en 1581, 
dr Toulouse en 1590, de Avignon en 
IWi. etc. Esta opinidn jz. ha sido des- 
echada por completo en nuestros dias. 
Gran nuniero de Sinodos provinciales 
y diocesanos de dpoca reciente, reanu- 
fando espontdneamente la interrumpi- 
da cadena de la tradicidn nacional, han 
feecho constar el cardcter obligatorio 
del Index; otros, como el Concilio pro¬ 
vincial de Toulouse (1850) y el de Reims 
q,ue por de pronto no hicieron 
xnencidn expresa de este punto, lo hi¬ 
cieron despuds d peticion de la Congre- 
vacidn roraana encargada de revisar 
stis actas. 

A veces, cuando un autor ha dado 
-ruebas evidentes de sus inalas tenden- 
das. la Congregacidn del Indice prohi- 
be todas sus obras, aun aquellas que 
r .idieran no ser raalas. Dos son los mo- 
rivos de estas condenaciones, hechas 
in odium auctoris^ como suele decirse; 
pritaero, castigar al autor; y segundo, 
■prevenir d los fieles contra sus produc- 
ciones, entre las cuales les seria difi- 
■dl distinguir. Algunos libros no se con- 
denan en absolute, sino provisional- 
mente y hasta tanto que fueren corre- 
zldos (donee covrigantur). Bueno serd 
advertir que la correccidn en estos ca- 
~os no puede verificarse sino por la mds- 
ma Congregacidn del Indice, 6 por su 
nrden y bajo su inspeccidn. 

J. F ORGET. 

INDTJIiG-ENCIAS.— En cuanto se 
apiican d los vivos, lasindulgencias son 
actos jurisdiccionales de la Iglesia que 
disminuyen d remiten por completo las 
penas temporales debidas dlajusticia 
divina por el pecador arrepentido y 
perdonado. En cuanto se apiican d las 
aimas retenidas en el Purgatorio no 
son ya actos de jurisdiccidn, sino sii- 
nlicas d sufragios dirigidos d Dios para 
que se digne aliviar d remitir comple- 
tamente las penas temporales que afli- 
-gen d dichas almas, y esto en la medida 
eii que tales penas hayan sido remiti- 
das por la autoridad de la Iglesia d los 
deles sujetos d supoder, los cuales re- 
nuncian en favor de los difuntos el fru- 
lo personal que podrian sacar de las 
iadulgencias d ellos concedidas y por 
ellos lucradas. Que se apliquen d los 


vivos d d los difuntos, las indulgencias 
son, por tanto, actos que la benevolen- 
cia maternal de la Iglesia le inspira 
para con sus hijos; de aqui elnombre 
que se les ha dado. Pero es de adver- 
tir que las indulgencias no son una ab- 
solucidn d una remisidn pura y simple: 
el orden moral, perturbado por el pe- 
cado, exige, segun el decreto divino, 
una expiacidn, que se verifica en el pe- 
nitente por actos de amor sobrenatural 
d por alguna pena sufrida tambien so- 
brenaturalmente. Esta pena sufridla el 
Redentor en un grado y con un valor 
infinitos; la Santisima Virgen, los San¬ 
tos y los justos las experimentaron tam¬ 
bien en un grado intensisimo, aunque 
no infinito. Esta pena, ofrecida d Dios 
y tomada por el en rigurosa cuenta, 
forma el tesoro espiritual de las satis- 
facciones puestas d disposicidn de la 
Iglesia. Las penas d satisfacciones con- 
tenidas en este inagotable tesoro pue- 
den agregarse d las penas y satisfac¬ 
ciones personales de los pecadores, co¬ 
mo acontece enla recepcidn de los Sa- 
cramentos y en la celebracidn del sa- 
crificio eucaristico, de tal modo que 
las penas temporales debidas'por el 
pecador disminuyen en tanto cuanto 
representan las satisfacciones apropia- 
das.La Iglesia, en virtud de su poder, 
del poder de las Haves, como se le 
denomina ordinariamente, posee tam¬ 
bien el derecho de sacar recurspsde 
este tesoro espiritual, de aplicarlos al 
pago total d parcial de las penas de 
que el pecador convertido es deudor a 
la justicia divina: tal es la indulgencia 
plenaria d parcial. Ordinariamente la 
indulgencia estd sujeta &. ciertas condi- 
ciones cuyo cumplimiento es necesario 
para ganarla, como son oraciones, 
obras piadosas d satisfactorias, raorti- 
ficaciones, etc.; pero esta forma condi- 
cional no es absolutamente esencial ^ 
las indulgencias, pudiendo ser concedi¬ 
das de otro modo. 

II. La doctrina catdlica de las in¬ 
dulgencias se funda enla concesidn del 
poder de las Haves d de la jerarquia 
eclesi^stica (Math., XVI, 19; XVIII, 18); 
en la conducta deSanPablo conrespec- 
to al incestuoso de Corinto (IICor., 11 > 
7-9 coH.; I Cor., V, 4-5); en la doctrina 
tedrica y prlctica de la Iglesia roraana 
y de las dem^s Iglesias, especialmente 
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las de Africa, en la €poca de las perse- 
cuciones. Se apoya igualmente en el 
dogma de la satisfaccidn universal 6 
infinita ofrecida d Dios por el Redentor, 
en el dogma de la Comunidn de los San¬ 
tos, y en el hecho indudable de que la 
Santisima Virgen, los Santos y los jus- 
tos han sufrido j espiado sobrenatural- 
mente mds de lo que exigfa el estado 
moral individual de los mismos. El Con- 
cilio de Trento, autoi'izado por muchos 
de los mds antiguos Concilios (Ancira, 
Neocesarea, Xicea, Cartago IV, etc.) 
y de los mds famosos (Clei-mont, Late- 
ranense I, Lugdunense II y de Viena), 
ha podido llamar d las indulgencias 
“gracias espirituales„ y “celestes teso- 
ros de la Iglesia„, cuyo uso es prove- 
choso a la “piedad„. (Sess. XXI, De 
Reform.^ c. IX.) Ha podido ensenar 
asimismo que el poder de concederlas 
ha sido concedido por Jesucristo dsu 
Iglesia, que dsta ha hecho uso de 61 
desde la mds remota antigtiedad, y que 
esta prdctica es “muy saludable,, al 
pueblo cristiano. (Sess. XXV, deer. De 
Indulg.) 

Ha podido, finalmente, anatemati- 
zar {ibid.) d aquellos que las conside- 
ran inutiles 6 que niegan d la Iglesia el 
poder de concederlas. 

III. Muchas son las objeciones for- 
muladas contra esta doctrina y esta 
prdctica de las indulg'encias. He aqui 
las pi'incipales: 

1. ®' Las indulgencias no tienen obje- 
to preciso y determinado: el pecador 
contrito y absuelto ya no tiene necesi- 
dad de nada mds. 

2. ® Tampoco tienen valor ante Dios, 
no siendo, como no son, oVa cosa que 
la remisidn de las penas can 6 nicas,hoy 
caidas ya en desuso. 

3. ® iQue cosa tan ridicula eltomar 
de esta legislacidn suprimida aflejas 
fdrmulas, como 6 sta: indulgencias de 
40 6 100 dias, siete anos y siete cuaren- 
tenas, plenarias 6 totales, para los vi¬ 
vos y para los difuntos! iPorventura 
los muertos tienen necesidad de ellas, 
ni pueden aprovecharse de ellas? 

4. ® Las indulgencias sonunestiraulo 
para pecarypara no expiar laspropias 
culpas. 

5. ® Han sido vendidas en publica al- 
moneda y han sido objeto de un comer- 
cio escandaloso, contra el cual fue ne- 


cesaria la intervencidn del protestan- 
tismo. 

6 . ® La Iglesia encuentra en ellasuna 
de sus mejores rentas, 3 ^ 6 sta esla ra- 
z 6 n por qu 6 las conserva, sabiendo, co¬ 
mo sabe, que su poder es nulo en tal 
materia de absolucidn 3 ’" remisidn. 

7. ® Por lo dera^s, ella ha cambia- 
do sobremanera en el modo de distri- 
buir estos pretendidos favores, los cua- 
les v^a no se parecen hoy d lo que fue- 
ron en la Edad Media 6 en la Iglesia 
primitiva. - 

8 . ® En cuanto al tesoro de las indul¬ 
gencias, los protestantes han demos- 
trado cumplidamente que no hay otro 
tesoro que el que ellas Henan, gracias 
d la credulidad de los pueblos. 

9. ® La misma Roma ha debido con- 
venir en que se habfan deslizado sobre 
este particular una porcidn de fraudes, 
de supersticiones y de abuses, y aun 
hoy mismo no deja de trabajar para es- 
tablecer en este punto algo mds de de- 
cencia y de regularidad. 

10 . Los tedlogos mds discretos, no 
pudiendo suprimir las indulgencias, 
han tratado por lo menos de disminuir 
y de mejoi'ar el uso de las mismas, re- 
cordando d los Papas j d los Obispos 
que para concederlas eran necesai'ios 
motives realmente proporcionados al 
favor de que se trata, e indicando d los 
fieles que no podrian ganarlas sino 
apliedndose con gran celo d obras per- 
sonales de penitencia. 

11. Los altares privilegiados, los 
cuadros con indulgencias, las coleccio- 
nes de preces favorecidas con tales 
gracias., el acto heroico de cesidn dlas 
almas del Purgatorio de todas las in¬ 
dulgencias que se ganen, etc., son de 
tal modo intolerables que el Sinodo de 
Pistoya, bajo la presidencia del piado- 
so Obispo Ricci y con el consentimien- 
to y aprobacion de multitud de doctos 
y piadosos Obispos, no ha podido dejar 
de combatirlo. 

IV. Las respuestas que daremos d 
estas dificultades producirdn la venta- 
ja de concretar mejor y aclarar con 
mayor luz este punto tan poco conoci- 
do,y con frecuencia tan falsamente dis- 
frazado; 

1.® Las indulgencias tienen un obje¬ 
to muy real. El pecador, al I'ebelarse 
contra Dios, no s61o se hace merecedor 
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del infierno; aun antes de caer en el 


pierde ya todo derecho d g'ozar de los 
p-. :iceres y bienes temporales de cual- 
qtiier clase que sean, y si Dios le per- 
■jmce disponer de ellos es por compa- 
sida y por piedad. En estricta justicia, 
■=l pecado mortal merece todas las pe- 
nas temporales, mds la pena eterna. 

absolucion sacramental perdona in- 
dndablemente la pena eterna al pi'opio 
tiempo que el pecado; la caridad 6 el 
amor sobi'enatural del penitente para 
0 33 Dios puede disminuir mds 6 me- 
aos, y d veces suprimir enteramente, la 
deuda de las penas temporales; la peni- 
tcTicia sacramental tiene tambidn una 
encaciaparticular eneste sentido, final- 
mente, las satisfacciones y penitencias 
o'oluntarias, 6 voluntariamente acepta- 
das del penitente,ylas que otros pue- 
oea imponei'se en favor de 61, vienen 
ciertamente d reducir su deuda. Pero 
cuantas veces su escasa caridad para 
con Dios, lo insuficiente de su pehi- 
cencia sacramental 6 personal, la ca- 
rencia de auxilios fraternos en esta di- 
ficii obra de expiacidn, su inclinacidn 
■M pecado venial hasta la muerte mis- 
ma, le dejarian abrumado de pesada 
carga, que no podria deponer totalmen- 
te sino despues de largos anos de pur- 
zaEorio! Justamente, pues, para la di- 
minucibn 6 supresibn de esta carga es 
por io que la Iglesia concede sus indul- 
gencias d los vivos y a los difuntos. 

El fiel cumplimiento de las penas 
canbnicas en la antigua disciplina tenia 
valor I'eal ante los ojos de Dios; y 
cuando la Iglesia de entonces dismi- 
nuia el peso de las mismas, peso enor- 
me muchas veces para la debilidad de 
algunos pecadores, entendia que ofre- 
2ia a Dios por ellos un equivalente de 
sadsfaccibn tornado de su tesoro espi- 
ritual, sin lo cual Dios las hubiese cier- 
lamente destinado a un purgatorio mu- 
obo mds largo j’" terrible. Esta material 
iadulgencia para con ellas era ya, por 
consiguiente, la indulgencia espiritual 
V teolbgica de que habldbamos antes. 
Actualmente estd en desuso la peniten- 
cia canbnica, y es claro que las indul- 
gencias de ahora no hacen relacibn d 
ella sino de una manera muy acciden¬ 
tal y accesoria, que describiremos lue- 
go; tampoco se aplican a la penitencia 
sacramental, que la Iglesia conserva 
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aparte y por encima de tales indulgen- 
cias, sino que son concedidas, en nom- 
bre del Redentor,para acercarse al tri¬ 
bunal de Dios en deduccibn total b 
parcial de las penas temporales que la 
eterna justicia esta en el derecho de 
reclamar del pecador admitido d peni¬ 
tencia. Ysiendo asi, £cbmo babrd quien 
diga que no tienen sino una importan- 
cia ceremonial, b acaso puramente ar- 
queolbgica? 

3.'^ Muchas de las fbrmulas con las 
que suelen concederse datan segura- 
mente de la, 6poca en que estaba en vi¬ 
gor la disciplina de la penitencia canb¬ 
nica; pero no hay que extranarse, ni 
m;r:.X)S que reirse por esto, pues estas 
mismas fbrmulas expresan clara y cb- 
modamente la extensibn del favor con- 
cedido; asi, “cien dias de indulgencias„ 
significan que la Iglesia remite real- 
mente, y en presencia de Dios, una can- 
tidad de penas temporales igual d aque- 
llas que la antigua disciplina imponia 
durante cien dias por determinados 
crimenes; siete anos y siete cuarente- 
nas de indulgencias equivalen d siete 
aflos y siete cuarentenas de la misma 
penitencia canbnica; la indulgencia ple- 
naria es la remisibn de todas las penas 
temporales de que uno es deudor en 
conciencia; la indulgencia por los di¬ 
funtos es la cesibn en favor de las al¬ 
mas del Purgatorio de las satisfaccio¬ 
nes 6 expiaciones que uno ha lucrado 
para si mismo, y que la Iglesia permite 
sean asi transferidas d aquellas almas 
que se hallan retenidas lejos del cielo 
por las deudas contraidas aqui en la 
tierra, bien sea por los pecados morta- 
les perdonados, b bien por pecados" ve- 
niales perdonados b no. Nada mds ra- 
cional. 

4.’’- Las indulgencias son un alivio, 
una maternal condescendencia, sin du- 
da alguna. Pero recuerdan vivamente 
al pecador la gravedad de sus culpas, 
la severidad de la justicia divina, la 
gravedad de los suplicios del Purgato¬ 
rio, la pureza requerida para entrar en 
el cielo, el poder y la bondad del Sal¬ 
vador y de su Iglesia, la utilidad inmen- 
sa de la comunibn de los Santos, la ex- 
celencia de los actos de caridad ejerci- 
dos en favor de las almas del Purgato¬ 
rio, etc., etc. Son, pues, las indulgen¬ 
cias una gran exhortacibn prdctica 
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para bien vivirybien morir <;• v, ^ 

s 6n ban sido muy exagerados por los 
historiadores protestantes, y nosotros 

K la existencia de ta¬ 

les abuses es un hecho real, aurel 
Concilio Tridentino no ha temido co^ 

mayor energi'a 
esperar i T^°t necesidad de 

pa?a dPptn^- r°l£!“^= protestantes 


1 . , 

dtr;rBXdS-a~fr' - 

y oonmutatorio. Pero e” 
q« la noc«„“ astoismo- 

dear, que siempre ban sido y serin 

convertido por la jusWeia de Dios lS 
protestantes han ridiculizado sobrema- 

raas blL ?T iPdoIgencias, d 

crSo%“de 1 o^L^!?^-«- 


X ^y aemasprotestantpe: -u- V inauigrencias ( 

para denunciar y reformar los lamenta- SSn satisfacciones de Jes’u- 

algunos predicadores de indulo-encias- ^unca m demostraran iam^s 

los Concihos de Letr^n, de Lyon y de Salvador no haya satisfecho in- 

^ ena,ya citados, no dejaron de re^nri ente mds de lo que se necesitaba 

eZ “’/j-” acabarZn sSos'‘“1''*'^“" “PodorqTe los 

ellos, el Concilio de Trento fug mds penitencia 

afoi tunado, aunque no mds en^rgico en de su<?’^^ Para la expiacion 

este punto. Pero, ^es justo inferir de lo«5 rr 5 P^^P^^s personales culpal- que 
abuses extrfnsecos de una co?“que sea "'"^^0 d inu^za! 

€sta intrinsecamente mala ? Es eviden v® satisfacciones 6 pe- 

te que no. uas superabundantes; que el noder 

l^ecir que las indulgencias son ei^^ ^ desatar, de retener <5 perdonar 
una de las mejores rentas de la Iglesia tieSrb ° t de 61, no se ex¬ 
es ignorar lo que sucede realmente’ temporales im- 

Que alerunos ..nP,. . ^aimente. puestas al pecador. Ahora bien- no 

habiendo dp-mncp-t-o/^r. __• „ .' 


Oue alo-nnr. ^ ^uceae realmente. 

decartdTf instituciones 

e candad y de ensenanza hayan de¬ 
cid’d de su funda- 

su conservacidn d las conce¬ 
peio hr' -irto: 

y mucha distancia de esto A la 

r-enta y explotacion simonfaca que^e 

nos reprocha. Si la Iglesia hace nso 
para estos cases del poder de las Uaves 
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indtilmente. In. irhtcto'nLI Z 

antes Que sp mzaerr.!.sc— ^ ^levada 5 cabo nor esfa oco^t^i 


- Z-r ^ j'^o aeoe Doseerin 
inutilmente. Ella ba hecho 

1^ oblT' "^ezclasen con este poder 
les EnTh^^^ limosnas de los fie- 
frpo mfinitamente mds 

que cuando existe. Ysobre todo, muien 
podra censurarla porque agrade^a v 

ue pagai - con favores espirituales Ioq 
L os tedlogos modernos han dis 


" r: F'=^ituor. Aiiora bien* nn 

es'la? nro sol^ de 

estas proposiciones negativas, no tie- 
nen derecho en manera alguna para 
uepr la doctrina tradicional aceJea 
del tesoro de las indulgencias; ta^po^ 
p le benen, como es evidente para 
frir ridi'culas y atribuirl4^il la 

^lesia, que nunca prestd atencidn a 
semejantes paparimchas. 

S.^ Ya he dicho lo que hay que pen- 

sai acerca de los abusos anteriore^ al 
Concilio dic „ c - ax 


r y ae ja refoi'ma 

llevada 5 cabo por esta asamblea tan 
docta como piadosa. Que hayan des- 
aparecido difxcilmente 6 aparecido de 
uuevo algunos de estos abusos-lS 
menos irritantes y los m^s especiosos- 
nada mds natural si se tiene en cuenta 
atenacxdad de la naturaleza humana 
en el mal y su inclinacidn en volver d 
61. De aqui los trabajos incesantes de 
la bagrada Congregacidn delas Indul¬ 
gencias, en Roma, para impedir todo 
error y todo exceso, asx como para me~ 
lorar una le.o-i c;7p r*l/^n ia-i-i 1 -rx i 


'• X^os teoiogos modernos han d,c xwma, para impedir todo 

tinguido perfectamente ti-es periodos ^ usi como para me- 

en la historia de las indulgencias deTrT q^e los Padres 

cuales primitivamente eran sobre iodo fsel XXV moderacidn. 

^^>ess. AX\, /. czt.). Inferir de esto la 
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faisedad de la doctrina en cuestidn, es 
cometer el mds violento de todos los 
paralogismos. 

9. ® Se atribuye d algunos tedlogos, 
escesivamente rigoristas ciertamente, 
aaa intencidn muy indigna de ellos y 
de su sincera religiosidad cuando se 
ies atribuye, como d Cayetano y d Eu- 
ieDio Amort, el propdsito de abolir las 
miulgenciasa^ desear que hubiese me- 
nos generosidad en distx-ibuirlas y mds 
dincultades para ganarlas. Estos auto- 
res fueron desautorizados por la Escue- 
la: sus pretensiones rigoristas fueron re- 
-hazadas como poco fundadas de dere- 
cbo ni de hecho, por cuanto ni la Iglesia 
es tan indulgente como ellos suponian, 
ni ias indulgencias son, como ellos que- 
rian,uh simple suplemento que se agre- 
ga d los esfuerzos y los ardores de la 
peaitencia personal de los fieles. Mas no 
por esto merecen la calumniosa impu- 
tacidn de haber hecho eco d Wicleff, d 
Juan Hus, d Pedro de Osma y d Lutero. 

10. En cuanto al jansenista Escipidn 
Ricci y d su audaz sinodo de Pistoya, 
nosotros no tenemos que defenderle de 
ia acusacidn que se les hace, demasia- 
lio justificada desgraciadamente por 
sus palabras y por sus obras. Tampoco 
tenemos que decir que los que les han 
seguido en la campana contra las indul¬ 
gencias no eran de ningun modo catd- 
iicos de corazon, sino jansenistas 6 ra- 
cionalistas mds 6 menos declarados; 
que los libros, cuadros, catalogos 6 
prdcticas aprobadas por la Santa Sede 
son irreprochables en absolute; y que, 
en fin, el acto heroico en que algunos 
espiritus se han encastillado, entendi- 
do tal y como Roma lo ha autorizado, 
nada- contiene que no este de acuerdo 
con la Teologia, con la razon y con la 
caridad para con las almas del Purga- 
torio. 

(Cf. Theses de poenitentia^ de indul- 
gentiis, sostenidas en 1863, en Roma, 
por el autor del presente artfculo; Les 
Indulgences devant Vhistoire et le 
droit canon., K. Fancieux (A. Cho- 
ilet) en la Revue des Sciences eccU- 
siastiques de 1887 y 1888; el artfculo 
Ablass en el Kirchenlexicon de Fri- 
burgo; Les Indulgences, por el Reve- 
rendo P. F. Beringer, traducida del 
aiemdn. 

Dr. J. Didiot. 


1684 

INDULGENCIAS (Venta de las).~ 
Esun hecho que la Iglesia imponfa en 
otro tiempo penitencias can6nicas por 
ciertos delitos; pero es tambien cierto 
que muchas veces abrevi6 la duracidn 
6 cambid la naturaleza de estas penas 
por indulgencia^ ya fuese en conside- 
racidn al fervor de los penitentes, 6 ya 
en beneficio de alguna obra que fuese 
de piiblica utilidad. Asf es que en tiem¬ 
po de las Ci'uzadas los Papas conce- 
dieron la remisidn de las penas tempo- 
rales debidas por los pecados ya per- 
donados d aquellos que tomasen parte 
en las expediciones d Tierra Santa. Los 
cruzados ganaban“la indulgencia,,. Asf 
tambidn, en el siglo XV, se concedie- 
ron indulgencias d los que hacfan li- 
mosna para la construccidn 6 dotacion 
de las iglesias y de los hospitales. Era 
6ste un medio frecuente y litilmente 
empleado por la Autoridad eclesidstica 
para excitar d sus hijos d la prdctica de 
la limosna.De aquf vino que enlos tiem- 
pos de Alejandro VI, de Julio II y de 
Le6n X se concedieran indulgencias 
con bastante frecuencia bajo la condi- 
ci6n de determinadas limosnas. Esto es 
lo que los protestantes han venido 11a- 
mando sin cesar la venta de las induU 
gencias. 

Se han prodigado muy especialmen- 
te tales acusaciones con motivo de la 
indulgencia concedida por Le6n X en 
el ano 1567. No entraremos nosotros d 
examinar si el objeto de Le6n X, que 
no era otro que procurarse recursos 
para dar cima d la construccion de la 
gran basilica vaticana, justificaba cum- 
plidamente la publicacidn de una indul¬ 
gencia general. Bdstenos indicar que 
los que daban su 6bolo para San Pedro 
contribufan d la ereccion de un templo 
destinado d utilidad general y que de- 
bia contribuir en gran manera d la glo- 
rificacidn del genio cristiano. Por lo de- 
mds, la crftica protestante no se fija 
para formular sus ataqtles, ni en el tex- • 
to de la Bula de indulgencia, pues que 
estaba redactada en las formas ordina- 
rias, ni tampoco en el objeto d que se 
destinaba, sino que atiende principal- 
mente d la manera como se aplicaron 
las prescripciones de esta Bula. Y en 
este punto hay que confesar que el abu¬ 
se fud patente y d« naturaleza tal, que 
habfa de redundar en descredito de las 
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indulgencias. Habla necesidad de pre- 
dicadores y de intermedios para sa- 
car de la Bula los fondos que Le6n X 
esperaba obtener y, transmitirlos d 
Roma. La Cancilleria i*omana, no en- 
contrando en el clero secular colecto- 
res bastante celosos, bubo de interesar 
la diligencia y celo de los interme¬ 
dios, enajenando el derecho de publi- 
car y distribuir las indulgencias. En 
Alemania fue adquhido este derecho 
por Alberto, Obispo deMaguncia,luego 
cedido por dste albanquero Fugger de 
Augsburgo. Habia, pues, en esto una 
especie de trdfico, cuyoresultado habia 
de ser el descrddito de la religidn y 
el que se quedasd por el camino una 
parte del producto de las limosnas. 

Ademds, los pi'edicadoi'es dela indul- 
gencia adoptaron con frecuencia pro- 
cedimientos chaidatanescos que daban 
d ciertas predicaciones, d que concu- 
rria el pueblo en masa, mds bien el ca- 
rdcter de una feria que el de una re- 
unidn piadosa. Ciertamente, las nece- 
dades que los protestantes han escri- 
to contra Tetzel no estdn todas ellas 
justificadas; no es exacto, por ejemplo, 
que enganase conscientemente d los 
pueblos probando la virtud de las in¬ 
dulgencias, aparte de las obras de pie- 
dad que son su condicidn esencial; de- 
fendidse de tales calumnias por medio 
de testimonies irrefutables, que el pro- 
testante Seidemann ha publicado pos- 
teriormente. Fue Tetzel un buen tedlo- 
go y un hombre grave; pero debemos 
reconocer que no supo observar siem- 
pre en sus funciones toda la decencia 
conveniente. 

La pi'ueba, se dice, de que las indul¬ 
gencias eran “vendidas„, es que las ce- 
dulas de indulgencias no eran entrega- 
das sino d cambio de dinero. Pero este 
dinero era la limosna; la cedula era el 
testimonio material de la absolucidn. 

Con todo, hay que reconocer que 
esto era un abuso censurable, j afir- 
maraos con el Cardenal Palavicini “que 
si Ledn X se hubiese rodeado de algu- 
nos tedlogos mds y se hubiese asesora- 
do con sus consejos, hubiese obrado 
con mds precaucidn en la dispensacidn 
de las indulgencias,,. 

P. Guilleux. 


INFANTICIDIO BN CHINA.— Todo 
el mundo sabe que la Obra de la Santa 
Infancia, y con ella los misioneros y 
hasta los Obispos mismos, han sido ob- 
ieto de repetidos ataques de parte de 
los adversarios del Cristianismo. Mien- 
tras que los misioneros afirman que los 
chinos practican el infanticidio, y re- 
claman los auxilios de Europa para 
educar d los infelices ninos abandona- 
dos y arrancar, d cambio de dinero, las 
tiernas victimas de las manos de sus 
verdugos, los adversarios del Cristia¬ 
nismo sostienen que es perfectamente 
imitil ocuparse de los ninos chinos en 
atencidn d que los habitantes del Ce¬ 
leste Imperio son tan buenos padres 
que no se desprenden nunca de sus hi- 
jos; y en el rarisimo caso que esto ocu- 
rriera, afiaden, hay en China orfelina- 
tos oficiales para acoger d aquellos que 
hayan sido abandonados por sus pa¬ 
dres. Deducen de aqui que los promo- 
tores de la Santa Infancia no son mds 
que gentes muy hdbiles para sacar 
dinero excitando la compasidn con res- 
pecto d infortunios que no existen, En 
apoyo de esto invocan el testimonio de 
viajeros y comerciantes que han vi- 
vido en China, y aun el de oficiales de 
las exposiciones franco-inglesas que 
han permanecido por algiin tiempo en 
aquel pais, sin que hayan visto nunca 
ningun nino abandonado 6 muerto se- 
gun los procedimientos 6 prdcticas que 
han revelado los misioneros. 

Habiase replicado hasta ahora d es- 
tas acusaciones citando algunos testi- 
monios aislados de viajeros, tales como 
M. de Hiibner; pero a nadie sele habia 
ocurrido examinar los documentos ofi¬ 
ciales y los libros del Celeste Imperio. 
Pues bien, si se hubiera emprendido 
antes este trabajo, hubidrase descu- 
bierto desde hace tiempo una larga 
serie de documentos que dan d esta 
importante cuestidn una solucidn defi- 
nitiva; consisten estos documentos en 
decretos de los Emperadores 6 gober- 
nadores, extractos de los periddicos, li¬ 
bros divulgados por todo el Imperio, 
copias de imdgenes 6 ilustraciones po- 
pulares, cuyo contenido no deja lugar 
d duda sobre este punto. 

Todos estos comprobantes se hanau- 
tografiado y reunido en una coleccidn 
publicada en Shanghai; algunos ex- 
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u.acco3 de esta publicacidn bastardn 
^^niostrar la vcrdad de las afii'- 
3iaclones de los tnisioneros. 

Resulta de estos documentos que el 
fei'^ticidio se practica realmente en 
C^na, y con bastante frecuencia por 
cierto; que- se halla mas generalizado 
rr..<rc la clase pobre y en ciertas pro- 
^in'.ias, tales como Hondn, Kiang-si, 
Kiaog-ndn, Fokidn, etc. 

Las bembi'as son principalmente las 
vicdnaas de tamafia crueldad; los varo- 
“ics raramente son sacrificados. A1 ma- 
tar a sus hijas, 6 poi- mejor decir, al 
ihogailas sumergi^ndolas en el agua 
.an pi onto como ban nacido, intentan 
librarse de los gastos que 
trndrian que hacer para conservarlas 

educarlas, y evitar principalmente 
Ivt desembolsos que ocasiona la dote 
“atrimonial. 

tsta costumbre criminal es condena- 
da por los sabios y escritores chinos, 
^iie no perdonan medio para disuadir 
ie tan horrendo delito d los padres de 
tamilia, y apelan a la pluma, al Idpiz y 
i la poesla popular para poner ante los 
ojos del pueblo la monstruosidad de 
iquella prdctica inhumana. El Gobier- 
no tampoco la tolera; los gobernadores 

provincia se esfuei'zan por extirpar- 
la; pero en vano, entre otras razones 
rorque no se ha irapuesto penalidad 
^^rpecial para esta clase de crimenes. 
lodose reduce con harta frecuencia, 
segun las costumbres chinas, a unas 
cuantas exhortaciones y algunas im- 
precaciones, es decir, a palabras. 

Es cieito que los Gobiernos han esta- 
blecido orfelinatos para acoger d. aque- 
Ilas desdichadas criaturas que han sido 
rtbandonadas por padres desnaturali- 
zados. Pei'o estos establecimientos se 
aallan tan sdlo en ciertas y determina- 
das ciudades, bastante distantes unas 
de otras; asi que en un Imperio tan 
vasto como el Impeino chino las dis- 
tancias suelen ser inmensas, y algunos 
padres no pueden 6 no quieren las mds 
de las veces emprender estos largos y 
penosos viajes para buscar el asilo en 
que podrian albergarse sus tiernos hi- 
juelos. 

Condenados por la autoridad moral 
y perseguidos por la guberhamental, 
los padres infanticidas no perpetran 
sas crimenes a la luz del dia; las par- 
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teras, que suelen ser sus cdmplices, 
les prestan su concui-so para que se 
guai de sobre ellos el mayor secreto. Y 
^sta es la razdn por qu6 los europeos 
que se trasladan d China, y que no sue¬ 
len penetrar sino en algunas de las mds 
importantes ciudades, pueden habitar 
alli largos anos sin haber podido com- 
probar de visu ni uno sdlo de estos in- 
tanticidios. 

He aqui algunos extractos y recortes 
delos documentos en que se apoyan 
•las afii-maciones que hemos hecho.Pro- 
ceden unos de publicaciones particula- 
les, otros de documentos oiiciales. 

El autor del Kiai-ni-niu-Ui-chouo (re- 
laciones con grabados para impedir 
que se ahogue d las ninas) publicado 
en el reinado de Tong-che, el predece- 
sor del actual Emperador (en Hutche- 
ufp en el Tche-Eiang) dice enlapdg. 8: 

^ La costumbre de sumergir & las ni¬ 
nas en el agua para que se ahoguen 
existe -en todas partes; pero apai-ece 
especialmente en las familias dela gen- 
te pobre. Ya ha habido letrados vir¬ 
tuosos y hombres compasivos que han 
publicado grabadose instrucciones con 
el fin de evitar este crimen...,, Al con- 
sultar yo todos estos libros llenos de 
sabiduria, encuentro que no hay mfis 
que dos maneras de impedirlo: la pri- ■ 
mera consiste en prohibirlo por la ley; 
la. segunda, en prevenirlo I'epartiendo 
dinero a los necesitados.,, 

El autor continua con estas reflexio- 
nes, que no dejan de explicar muchas 
cosas: 

’Los mandarines supeiiores han pu¬ 
blicado ya ordenanzas con estefin;pero 
cuando se ha tratado de poner en prac¬ 
tica estas disposiciones, no ha habido 
energia. Los mandaifines infeiiores las 
han considerado como hermosas piezas 
de liteiatura, y el pueblo ha continua- 
do como antes anegando a las nifias, 
sin que un solo culpable haya sido cas- 
tigado.,, 

Poco despues de esta obra, y cuando 
ya se hubo dominado la rebelidn de los 
Ta'i-pings, se publicd en Su-Tcheu una 
relacion de las ruinas ocasionadas por 
esta guerra civil. Se llamo Kiang-nan^ 
tie-lei-tu-siii-pien^ y salid delalibreria 
Ten-Kien-Tchai. Aqui encontramos, en¬ 
tre otras cosas, estas palabras: 
“Actualmente en todas las pequenas 
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poblaciones se pone en pr^ctica por 
multitud de g-entes la costumbre de 
arrojar las nifias al agua. Y hasta se 
llega al extreme de hacer lo propio con 
los nifios.,, (Opusc. cit., pdg. 30.) El au- 
tor aflade muchas consideraciones so- 
bre lo horroroso de este crimen y sobre 
las medidas que debieran emplearse 
para impedirlo. 

Otro libro escrito en 1869, el Te-i-lu- 
Pao-yng-hcei-k(si-tiao, en el tomo I, 
segunda parte, -p&g. l.*\ nos dice que la 
costumbre de ahogar a las nifias estfi 
muy extendida entre la gente campesi- 
na; que existen asilos en las ciudades, 
pero que los pobres no pueden sufragar 
los gastos de un viaje hasta la ciudad 
6 temen las molestias de un penoso via¬ 
je, retray^ndose por esto de hacer in- 
gresar las inocentes criaturas en es- 
tos asilos. Procuran que perezean al 
punto de haber nacido. Y hasta se dice 
con acento placentero que €sta es una 
manera de casar A las hijas, 6 que, en 
virtud de la metempsicosis, se les hace 
el beneficio de poder renacer vai'ones. 
En la pfig. 18 afiade el autor que '“en el 
pueblo del Tchang-nan hay la costum¬ 
bre de no dar educacidn mfis que A una 
hija, deshaciendose de las demfis por 
este medio„. 

Los escritores taoistas emplean el 
mismo lenguaje, con la sola diferencia 
de que sus censuras son mas en^rgicas, 
haciendo uso de a.menaza.s de un orden 
espiritual. 

Citemos solo el Hio-tang-Kiang-in 
6 discursos morales para uso de las es- 
cuelas. En este libro, en su p%. 19, lee- 
mos, entre otras, estas palabras: 

‘‘Hay cierta clase de mujeres que no 
obran de conformidad con la moral y 
el derecho, pues que cuando dan a luz 
seres del sexo femenino se desprenden 
de ellos sumergiendolos en el agua y 
haciendolos perecei". iPensadlo bien! 
Formal' el cuerpo de un hombre no es 
facil; vardn 6 hembra, la creacidn es la 
misma-. Vosotrasmismas sois hembras; 
vuestras madres lo fueron tambien. iSe 
puede menospreciar de este modo la 
vida de una mujer?... Tantas veces 
como vosotras sumerjfiis en el agua A 
vuestra hija, otras tantas renacerpara 
vengarse, y remorird continuamente 
en vuestro seno para haceros morir A 
vosotras.,. 
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No son s61o cuatro 6 cinco, sino mas 
de veinte, las obras que podriamos ci- 
tar del mismo modo. Indicaremos de 
pasada el Ngan-che-teng-tchu-Kian, 
f. 46; el Hio-tang-je-Ki, f. 15, 28, 29, 36, 
39; el Je-Ki Ku-che-su-tsi, f. 28; el 
Tcheng-yng-pao-yng-lou, f. 1 , 5,7, 8,11, 
12, 14; el Kti-pao-so, f. 1,3, 5, 8, 9; el Tse- 
hang-pu-tu-tse^ t. 1, 27; el Ni-nitt-hien- 
pao-lu, cuyo solo nombre equivale A 
todo un tratado: “castigo manifesto de 
aquel que ahoga a las nifias,,, f. 2, etc., 
etcetera. 

En la coleccidn de que tratamos se 
encuentran luego articulos de periddi- 
cos chinos, Idminas con leyendas que se 
reparten entre el pueblo, y, finalmente, 
multitud de decretos del Emperador 
y de los mandarines provinciales, de 
los cuales presentaremos aqui algunos 
ejemplos. 

Elpi'imero que se ocupd en este asun- 
to fue el primer Emperador de la raza 
mandchfia,Chun-tsi. En 1659, elsegundo 
dia de la luna segunda, did el siguiente 
decreto con motivo de una proposicidn 
del censor Wei-i-Kiai: 

“Habiamos oido decir que existia la 
costumbre de ahogar A las nifias peque- 
nas, pero no podiamos creerlo. Hoy que 
nuestro censor I-Kiai nos dirige una 
Memoi'ia sobre esta costumbre sobera- 
namente detestable, erapezamos A creer 
que existe realmente. 

„Los sentimientos paternales proce- 
den de la naturaleza misma, y no debe 
establecerse ninguna diferencia en la 
manera de tratar a los varones y a las 
hembras. ;Por que proceder tan cruel- 
mente con las nifias haciendolas pere- 
cer? Y siendo asi que todos los hombres 
se conmueven compasiva y piadosa- 
mente a la vista de una criatura priva- 
da todavia del uso de la razdn, que cae 
en un lugar donde ha de encontrar la 
muerte, £cdmo hay padres bastante 
crueles para que sean ellos mismos los 
que ejecuten esto con .sus propios hijos? 
iDe que exceso no seran capaces des¬ 
pues de haber cometido con la mayor 
frialdad un crimen como 6ste? 

,,E1 Rey Supremo concede la vida, y 
quiere que todos los seres gocen de ella 
sin perjudicarse unos A otros. Si un pa¬ 
dre y una madre matan A los hijos que 
ellos han engendrado, £c6mo no ver en 
esta iniquidad un desorden contra la 
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tesrmonia celeste? Si las inundaciones, 
18 -equia, las calamidades piiblicas, la 
piirze j la guen-a esparcen por todas 
parses la rmna, la desolacidn. y'el llan- 
to, Lnapidiendo al pueblo los goces de la 
craaquilidad y del reposo, todas estas 
(iesgracias no son sino castigos impues- 
r.:s por el crimen de que acabamos de 
kabiar. 

,Aunque los mandarines locales se 
d esta practica prohibiendola 
sus localidades, es muy posible que 
ao sodas las familias se hajmn enterado 
iie esta prohibicidn. Conviene, pues, 
toJTRar las necesarias medidas para re- 
animar en el pueblo los sentimientos 
dt ia naturaleza y estirpar de raiz la 
l^lrbara costumbre del infanticidio. 
'-uando esto se consiga, reinara ennues- 
rrc ^nimo la satisfaccidn la alegn'a. 

-Ko-long-tu, en su escrito intitulado: 
■Abstenei-se de sumergir a las nifias.,, 
■iscribid estas palabras: "El tigre y el 
Jobo son muy crueles, y, sin embargo, 
..conocen las relaciones que existen en- 
-tre el padi'e y el hijo; £cdmo, pues, el 
-hombre, el dnico ser dotado de una na- 
-turaleza espiritual, semuestra inferior 
-aestos animalesPVuestros hijos, vai-o- 
■-nes dhembras, son todos igualmente el 
-truto de vuestro seno. Yo he oido decir 
-que el dolor que sufren las pequeiias 
-criaturas sometidas a esta terrible 
-saerte es inexplicable. Banadas toda- 
-via con la sangre materna, tienen bo- 
-ca y no pueden exhalar ningun acento 
-lastimero; y sumergidas en una vasija 
-de agua, no lanzan su postrer aliento 
-Sino despues que transcurre un tiempo 
-bastante largo. jAh! £cdmo el corazdn 
-de un padre y de una madre pueden 
-ilegar d tal exceso de crueldad?- 

-Conmovidos por todas estas razo- 
aes, exhortamos ahora a nuestro pueblo 
a que no haga perecer a las pobreci- 
ras nifias. Unos cuantos pedazos de tela 
para vestir el cuerpo y proteger la ca- 
beza no han de haceros mds pobres... 

E 1 sucesor de Chun-Tsi, Kang-Hi, 
bubo de preocuparse asimismo de la 
pi'actica abominable del infanticidio. 
Entre otros asuntos, tuvo que resolver 
sobre la consulta dirigida por el Go- 
bernador de Yen-Tcheu, Ki-el-hia, al 
Gobierno del Tche-Kiang. 

"El cielo y la tierra tienden d favo- 
recer a los hombres preservando sus 


vidas. A pesar de esto, los habitantes 
de Yen-Tcheu tienen la costumbre de 
anegar d las nifias, y cometen este cri¬ 
men, no solamente los pobres, sino 
tambi^n los ricos. Los tigres, con ser 
tan crueles, no devoran d sus hijos; ic 6 - 
mo, pues, los hombres pueden ser in- 
sensibles a los gritos de sus hijos y qui- 
tarles la vida apenas acaban de nacer? 
Yo mismo he visto cometer esta infa- 
mia, y me afecto sobremanera. Por esto 
os pido que expiddis una circular d mis 
seis prerecturas para que se prohiba 
severamente el asesinato de los nifios; 
esa circular 6 proclama sera grabada 
sobre piedra. Si alguno se hace culpa¬ 
ble de este crimen, pennitase d sus 
convecinos delatarle d los magistra- 
dos d fin de que sea castigado como 
merece 

A Kan-Hi sricedib Kieng-Long, no 
menos ilustre que su predecesor. Hubo 
tambien de llamar su atencidn el hecho 
que nos ocupa. De el poseemos un edic- 
to complete, 6 mejor una demanda 
sancionada por su autoridad. Esta de¬ 
manda tue dirigida por el primer juez 
-Ngeu-Y’ang-yun-Ki al tribunal Nei-Ko, 
que la aprobo y la sometio d la sancidn 
del Emperador. He aqui su contenido 
en ia parte que nos interesa: 

■‘El afio 37 del reinado de Kienh-Long, 
el 15 de la luna novena, el Nei-Ko trans- 
mitio un articulo de una demanda es- 
crita por el primer juez del Kiang-si, 
llamadoNgeu-Yang-yun-Ki. Se dice en 
este documento la mala costumbre 
de sumergir en el agua d las reciin 
nacidas es ordinaria en el Kiang-si^ 
y he aqui la razdn. Las familias pobres 
con dificultad pueden dar educacidn d 
sus hijas; otras, sin hallarse en la indi- 
gencia, temen los desembolsos del ca- 
samiento; los hay, en fin, que desean 
vivamente el pronto nacimiento de un 
hijo varon, 5 " temen que los cuidados 
prestados a la hembra retarden el an- 
siado momento; se apresuran ordina- 
riamente d sumergir en el agua d las 
nifias en el momento mismo de.su naci¬ 
miento. Se hace precise para en ade- 
lante imponer un afio de destierro y un 
castigo de sesenta palos a aquellos que 
ahogan de este modo d sus hijos, equi- 

\ el Tss.-iich^siH-chu , 6 nuevos documentos refe» 

rentes al gobierno- SiM-ong, t. Ill, pag. 26. Shaug-hai, 
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pardndolos d los parricidas. Losparien- 
tes, vecinos y oficiales nirales que, co- 
nociendo las criminales intenciones de 
los padres, no procurasen impedir que 
‘ sc realicen vali 6 ndose de los buenos 
consejos, sufrirdn el castigo reservado 
d aquellos que, conociendo los perver- 
sos designios de los malhechores para 
danar al prdjimo, no Lraten de oponei*- 
se d ellos 

Crdese generalmente que los chinos 
son escelentes padres de familia,y esto 
es un error; los chinos son ciertamente 
hijos modelos, pero como padres dejan 
mucho que desear. 

Para prueba de nuestro aserto re- 
produciremos tan solo el siguiente pd- 
rrafo de un articulo publicado en el fa- 
nioso periddico Temps, de Paris, y 
cuya exactitud no ha encontrado im- 
pugnadores; 

“No hay familia rica <5 medianamente 
■ acomodada que no posea una veintena 
de esclavos, aunque es muy fdcil pro- 
curarse excelentes domesticos libres. 
El precio de un esclavo varia, natural- 
mente, segun su edad, su fuerza y su 
belleza. En tiempo de paz y de prospe- 
ridad este precio asciende d cinco y 
seiscientos francos, y aun nads; pero en 
tiempo de guerra 6 de hambre, las fa- 
milias cargadas de hijos venden sus hi¬ 
jos e hijas literalmente por un puftado 
de arroz. Gray afirma haber visto gran- 
des muchedumbres donde se exponian 
dla venta jovencitas de muy pocos ailos 
d raz 6 n de veinte francos por cabeza. 
Vid tambien en Canton que un padre, 
arruinado por el juego, vendia sus 
dos hijos por cuatrocientos veinticinco 
francos.,, 

Detengdmonos aqui y tei'minemos. 
Suponemos no llegara a creerse que 
los chinos se calumnian d si mismos 
por el placer de hacerlo;que todos,Em- 
peradores, mandarines de todas ca- 
teg'orias, fildsofos, literates, moralis- 
tas, etc., se hayan dado la consigna de 
arremetei; contra molinos de viento, es 
decir, contra un crimen imaginario y 
deshonrar su propio nombre en una ta- 
rea tan injustificada como inutil. 

Se halla, pues, demostrada la exis- 
tencia del infanticidio, y podemos re- 

1 Los lectores que deseen mayor copia de datos y de 
textos, pueden consul tar el opuscule titulado -E/ infantici- 
4 io en China segftn los liocumentos chinos^ por Mons. de 
Laricz. ^ , 
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sumir todo este articulo en las siguien- 
tes lineas: el infanticidio estd en boga, 
muy particularmente en algunas pro- 
vincias, pero se practica eg todo el Im- 
perio. Los moralistas chinos han hecho 
los mas laudables esfuerzos para reme¬ 
dial' esta plaga y corregir d sus desna- 
turalizados conciudadanos. El Gobier- 
no ha multiplicado las leyes y alocucio- 
nes para prevenir este crimen, y ha 
procurado con el establecimiento de 
orfelinatos atenuar las consecuencias 
de las prdcticas criminales de numero- 
sos padres. 

Mas to dos estos esfuerzos particula- 
res y oficiales han sido insuficientes. La 
rutina, la depravacidn, la miseria y la 
avaricia, secundadas por la lenidad en 
la represion y en los castigos, han es- 
terilizado, 6 poco menos, aquellos ge- 
nerosos esfuerzos, y actualmente toda- 
via hay en China muchos ninos que 
salvar. 

Ch. de Haelez. 

INPIERHO.—1. Esta palabra, en el 
lenguaje biblico y teoldgico, designa: 

1. ° En un sentido general, la mora- 
da de las almas que no han sido adn ad- 
mitidas d la visidn beatifica y la de 
aquellas otras que no han de serlo ja- 
mds; tales son las almas de los justos 
antes de Jesucristo, las del Purgatorio, 
las de los nifios muertos sin bautismo, 
y sobre todo las de los condenados. 

2. ° En un sentido especial, dnico de¬ 
que debemos hacernos cargo en el pre¬ 
sente articulo, el estado 6 permanencia 
de las almas condenadas a castigos. 
eternos. 

II. Con respecto al infierno asl con- 
siderado, cuatro son las cuestiones- 
principales que se presentan d la vista, 
del tedlogo, bien asl como la de cual- 
quier hombre que haga uso de su razdn: 

1. '"^ iExiste el infierno, es decir, hay 
castigo.s eternos para algunas almas? 

2 . *'^ iEn que consisten las penas del 
infierno? 

3. ^ iCudl serdrealmentela dui'acion 
de estas penas? 

4. ®- iDonde se halla situado el in¬ 
fierno? 

1° En cuanto d la existencia del in¬ 
fierno, es indudable que los demonios 
y los hombres muertos en estado de 
pecado mortal son condenados por 
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_ los con castig-os pi-opoi'cionados 6. la 
■EiaEci'a de los mismos. La simple razdn 
i' como larazdn filosdfica,nos 

yersnade que no pnede ser otx-a cosa. 

0-0 doctrina de la Escritni'a es tei'mi- 
“ J explicita sobre este particular, 

- ig'nora que esto constituye un 

oogma de la fe catolica; no hax^ por 
necesidad de minuciosas prue- 

b-3S- 

La pena principal del infierno es 
:■ perdida del fin ultimo, de la bien- 
- entm anza sobrenatui'al, delainefa- 
rle gloria jr del g-oce inmenso que 'se 
^neierrari en la visidn intuitiva de Dios, 

^:en supremo de la criatura racional. 

Esze es el tormento mds terrible de una 
feieligencia definitixamente descarria- 
da y de una voluntad inexorablemente 
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ra adoptar tal 6 cual opinion, "Hemos 
deobserxar, sin embargo, que la opi¬ 
nion que se decide por la existencia de 
un fuego real y ffsico, aunque diferen- 
te sin duda alguna del que nosotros 
conocemos, es casi universalmente ad- 
mitida, y parece conciliarse mejor cqn 
los textos inspirados; esta opinion tiene 
tambidn en su favor toda la tradicidn 
cristiana, y su ilnica dificultad, la de 
concebir la accion de un fuego ffsico 
ejerciendose sobre substancias inma- 
teriales, se resolverd mas adelante. 

Las penas del infierno son decla- 
radas eternas por la Biblia (Matth., 
^larc., IX, 43; Joann., Ill, 36: 
XX\ ,4I-4b; Apoc.,XJV,20: XIX,2, etc.), 
por el \ y el VII Concilios ecumdnicos, 
por el sfmbolo atanasiano, y, en fin, 


i^cUnada al mal. La desesperacion, el por la tradicion teologijrv ^xi’ctRa^Te 


->dio d Dios, asf como a toda clase de 
Ifenes que de el procedan, el dolor 
cansado por un destierro sin 'posibili- 
de regreso, todo ello resulta nece- 
- ^arianiente de aquf. A esta pena esen- 
ciai, que suele llamarse pena de dafio, 
en ella consiste formalmente 
'A condenacidn, bar- que anadir la pena 
•tsS sentido, asi llamada por la causa 
sensible que la produce, cual es el fue- 
con todos sus estragos sobre los 
Ciierpos resucitados, que seran tortura- 
ias sin ser destrufdos, y con analogos 
:^-ec£os aun sobre los espfritus de los 
aemonios y de los hombres. Que el su- 
piicio del infierno sea muy principal- 
mente el fuego, es 6sta una afirmacidn 
ran irecue.ite y tan clara en la Biblia, 
que no cabe dudar de ella. (Cf. por 
ejemplo: Matth., XX\', 41.) Tambien 
jrSiicristo hace raencidn Qlarc., IX, 
3' siguientes) del g'usano que roe la 
conciencia y que no muere, entSndien- 
aose esto casi undnimemente en un 
.^entido metaldrico.FTodrd acaso inter- 
. etarse de igual modo lo que se dice 
del fuego yde los gemidos, de las la- 
znmas y. del rechinar de dientes de 
ccue habla el Salxnador? £Sera acaso uh 
- puramente ideal 6 moral que no 
produzca sino efectos tambien inma- 
teriaJes, 6 serd mds bien un fuego real 
7 iisico capaz de obrar milagTosamen- 
:e sobre los espfritus, y naturalmente 
sobre los cuerpos? hio habiendo la Igle- 
sla definido cosa alguna con respecto d 
este punto, hay nna cierta libertad pa- 


la Iglesia entera. Los demonios^y los 
condenados, d quienes aquellos ator- 
mentan con su presencia, y tambien 
prqbablemente con susactos,no se con- 
vertiran jamds ni se reran jamds libres 
de sus padecimientos; su gusano no 
muere, su fuego no se apaga, su exis¬ 
tencia no se extingue, su desorden no 
se corrig’e; hallanse condenados d un 
infierno eterno. Pero, r:se raitigardn al- 
Mtin tanto .sus penas con el tiempo, 6 se 
intei rurapirari siquiera por algunos 
monientos.-' Ciertamente asf se ha cref- 
do por algunos, aunque en corto nume- 
ro; mas esta manera de ver, aunque no 
condenada por la Santa Sede, dista 
mucho de encontrar buena acogida en 
la Iglesia. 

-i." Es imposible fijar, e imitil inves- 
tigar, ddnde se halla situado el infier¬ 
no. Su situacidn se contrapone eviden- 
temente a la del cielo, apareciendo de- 
signada en la Escritura como inferior 
a la niansion actual del g'enero huma¬ 
ne, y aun probablemente d la de todo el 
mundo visible. El cielo estard, segun 
esto, en el centre del sistema sidereo 
hacia donde gravitaraos nosotros; el 
infierno, por el contrario, se hallard le- 
jo.s de toda luz, de todo calory fie to- 
da vida. Estamos, pues, en- libertad de 
tormarnos sobre este punto opinion 
paiticular con tal que estd fundada en 
raz6n. 

III. Con respecto a toda esta doctri¬ 
na del infierno se nos objeta: 

1.” Que esta llena de mitos, leyen- 

,')tS 
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das, imaginaciones populares d teold- 
gicas, y por tanto que no tiene valoi- 
algunoreal. 

2. ® Que la misericordia divina y el 
amor infinito del Creadorhacia sus mds 
nobles criaturas no pueden compagi- 
narse con un infierno tan cruel como 
se nos pinta. 

3. ” Que la eteimidad de las penas es 
sobre todo inconciliable con la bondad 
y aun con la justicia de Dios. 

4. ° Que el fuego, asi como el gusa- 
no,los alaridos,rechinamiento de dien- 
tes, etc., no se avienen bien con seres 
sspirituales como son los demonios y 
las almas de los reprobos. 


0 .*’ Que una atenuacidn progresiva 
• de estas torturas hastallegar d su final 
supi esidn es el solo dogma aceptable 
para una razdn ilustrada y un corazdn 
sensible. 

6. « Que la divergencia y hasta con- 
trariedad en las opiniones referentes a 
la situacion local y d las condiciones 
del infierno, es una prueba de que no 
existe realmente. 

7. « Que repugna admitir con la Igle- 
sia que el infierno estd poblado de in- 
numerables legiones de ninos muertos 
sin bautismo, sin contar tambien innu- 
merables falanges de paganos, herejes 
y cismaticos, arrojados alii por sus fu- 
nebi'es sentencias. 

IV. En cuantodla primera objecion, 
no vacilo en conceder que la iraagina- 
cion de los pueblos, de los poetas, de 
los artistas, y aun si se quiere de los 
tedlogos mismos, ha inventado multi- 
tud de detalles que muchas veces nada 
tienen de sdlido, de verosimil, de con- 
veniente. Pero la Iglesia no responde 
de tales exageraciones, ni su dogmati- 
ca grave y austera sufre por ello nin- 
gun detrimento.' Es mds: la fecundidad 
de las descripciones imaginativas del 
infierno en todas las epocas y en todos 
los paises del mundo, es un valioso tes- 
timonio de la fe en este dogma funda¬ 
mental, y en consecuencia, de su ver- 
dad misma. 

A la segunda objecion he de contes- 
tar que si el amor y la misericordia de 
Dios son infinitos, su justicia no lo es 
menos, y no puede menospreciarse 
cuando se trata de calcular las penas 
y recompensas de la oti-a vida. Un Dios 
sin justicia que no vengara hi su honor 


1698 

ultrajado, ni el orden gravemente vio- 
lado, no seria el verdadero Dios; diga- 
nios, pues, con la Escritura que es ho¬ 
rrible caer en las manos del Dios vivo. 
El dngel y el hombre son, sin duda, 
sus mds amables y mds amadas criatu- 
las, mas esta misma perfeccidn y la 
abundancia de gracias con que los ha 
ennquecido exigen que sean castiga- 
dos con tanto mayor ligor cuanto mds 
hayan abusado de sus bondades. 

Por lo que toca d la tercera objecidn, 
se observard que la sancidn de las -le- 
yes divinas, la represidn de los crime- 
nes y de las pasiones, la diferencia 
esencial entre el bien y el mal queda- 
rian reducidas a bien poca cosa si los 
condenados hubiesen, por fin, de ser 
reducidos d la nada, 6 igualados d los 
justos y bienaventurados.Dios jel bien 
quedarian vencidos; el triunfo definiti- 
vo seria del demonio y del mal. Por lO' 
demds, la Revelacidn en este punto no 
deja lugar d la menor sombra de duda:, 
el infierno es tan eterno como el cielo 
(Matth., XVIII, 8: XXV, 46, etc.). 

La cuai-ta objecibn tiene el defecto 
de no distinguir entre los suplicios es- 
pirituales y las penas corporales del 
infierno. Es cierto que las lagrimas, re- 
chinar de dientes y lo del gusano de los 
demonios r?- de las almas separadas de 
sus cuerpos, tienen solo una significa- 
ci6n metatdrica, bien espantosa segu- 
ramente. Tambien es cierto que no se 
opone d la fe definida el considerar el 
fuego infernal como una pena de orden 
moi al sin lealidad fisica. Pero si los. 
angeles pueden obrar sobre la materia 
3 ?’ moverla, si las almas humanas pue¬ 
den informar y vivificar un cuerpo, sen- 
tir y sufrir por su medio, £que imposi- 
bilidad metafisica ha de haber en que 
Dios comunique cierta influencia d lla¬ 
mas andlogas 6 semejantes a las que 
nosotros conocemos para que la ejer- 
zan sobre los demonios y las almas de • 
los reprobos? iQue imposil^ilidad abso- 
luta podrd verse en que los cuerpos de 
los condenados, despues de la resu- 
rreccidn, sean entregados d las llamas 
de un fuego vengador, incapaz de apa- 
garse ni consumirse? 

En cuanto a la quinta objecidn, ya he- 
mos dicho que la Iglesia no ha conde- 
nado hasta ahora, al menos expresa- 
mente, las opiniones de aquellos que- 
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con momentos de tregua y de 
r#il*,a d alivio en el dolor de los conde- 
iisdos. Sin embargo, tales opiniones no 
T wa sino mera fantasia, poco d propdsi- 
- aNiemcIs para reconciliar a los racio- 
~j:-r,sras y mundanos con el dogma del 
#iemo: para conseguir esto seria ne- 
ctsar-a la supresidn pura y simple de 
sc rre-nidad, y esto ni Dios ni la Igle- 
io conceden. Ni la sensibilidad, 6 
r.;, : r dicho, la sensualidad 6 sensible- 
rz'i. 7.1 la razon, que en este caso mds 
fiiira. pudiera llamarse sinrazdn, pue- 
isen.resolver nada en lo concerniente a 
-iSrija erernidad. En vano se hablard 
ie ia desproporcidn que algunos quie- 
r r- encontrar entre un pecado de un 
.r.sranre y un castigo eterno. Precise es 
l-ir sea eterna si ha de ser una sancion 
stncienie de la let' divina, un preserva- 
—cHoaz contra las tentaciones que 
SC’S incican a lUiringirla, un castigo en 
yeiacion con lo infinite de la raajestad 
y de la santidad ultrajadas por el peca- 
.-iMnortal. Fdrmese esacta idea de lo 
qae significa la palabi'a pecado mortal; 
:er.gase en cuenta que Dios no estd obli- 
g;aao a prolongar indefinidamente la 
nora de la muerte del pecador, 6 de 
cncederle tambien indefinida,mente la 
pcsibilidad de empezar nuevos ensayos 
f nue vas pruebas, y entonces se com- 
prendera como, seguii la palabra e\’an- 
gelfca, el drbol debe caer del lado d 
■que se inclina 3 - no levantarse jamds 
ie la tiei-ra en que ha caido. Y en ulti¬ 
mo resultado, el condenado no puede 
rulpar a nadie mas que d si mismo de 
ru desdichada suerte; el no ha pecado 
mcrtalmente sin verlo, sin saberlo, sin 
-Tuererlo, sin poder obrar de otro modo. 
-■■iC' se empequehezea la nocion de Dios 
ni el concepto del pecado, y se esplica- 
ra el infierno con mayor facilidad. 

La sexta dificulrad se reduce a decir 
lue no hay seguridad sobre la existen- 
na de una cosa, sino en tanto que se la 
tonoce bajo todos sus aspectos y en sus 
nienores detalles. A bora bien; ique 
:05a ha_v mas contraria a la logica y 
mas favorable al esceptismo? Nosotros 
no sabemos el todo de nada, y esto no 
rrueba que nada exista. Ha 3 ’' variedad 
Je opiniones acerca del lugar en que 
se halla situado el infierno, sobre los 
detalles. secundarios de la condicion de 
los espiritus 3 ’ de los cuerpos condena- 
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dos d sus torturas, sobre los caracteres 
accidentales de estas; pero.la revela- 
cion es categorica sobre lo eseacial del 
dogma, 3 ’ la Iglesia no avanza ni unpaso 
rnas en lo que propone nuestra fe. 

La septima y ultima dificultad supo- 
ne, rau 3 ^ sin fundamento, que la Iglesia 
^troja a las llamas del infierno d las 
almas que han permanecido involunta- 
riamente fuera del Catolicismo, guar- 
dando, no obstante, la inocencia 6 la 
justicia naturales. Todo el que haya 
usado de su razdn sin conieter pecado 
alguno mortal serd. salvado seg'ura- 
mente, llamdtidole Dios d la fe, si nece- 
sario fuere, por un milagro. La conde- 
nacidn de los infieles de buena fe es el 
castigo, no de su ignorancia, sino de 
sus pecados mortales: crueldad, luju- 
ria, etc. La pena de daflo es consecuen- 
cia necesaria del pecado original no 
borrado; pero no parece debe decirse 
lo mismo de la pena de sentido, que pa¬ 
rece estar reservada al pecado mortal 
individual, personal, voluntarfo. Lo.s 
Padres 3 '^ los teologos que admiten esta 
doble pena para el pecado original.en 
los ninos muertos sin bautismo son ra¬ 
ces, 3 ’^ puede decirse que el espfritu ge¬ 
neral de la Iglesia se pronuncia mas y 
mds en contra de esta opinidn *. Por lo 

‘ San Agustin fignra a la cabeza de los qne suponen 

que los ninos muertos sin bautismo padecen pena de sen¬ 
tido; pero es hermoso considerar el proceso de esta doctrl- 
el Santo en el capitulo XXV de San Mateo que 
en el Juicio universal los buenos estaraii a la diestra de Je¬ 
sus, que los llevara a reinar en el cielo, y a la izquierda los 
malos, que oir^ la terrible sentencia de un infierno eter¬ 
no; y estrechado por la dificultad, exclama: kNo hay tercer 
iugar en que podamos poner a los ninos.» Y como estos 
que mueren sin bautismo es ciertisirao que no entran enel 
cielo, se ve precisado a'decir que van al infierno. Pero en 
seguida su claro entendimiento, su buen sentido, su her¬ 
moso corazon, le haCen advertir que esos ninos, para quien 
no encuentra mas lugar que el infierno, tendrau alU una 
pena levisima, la wds leve de todas; tan leve que anade: 

^Yo nose determinar si seria mejor para ellos el no existir 
que el existir en esas condiciones.» 

iil parecer de San Agustin predominaba en la Iglesia 
latina, no entre los Padres griegos; pero vino Santo To¬ 
mas, y observe que la sentencia de los buenos va fundada 
en las buenas obras que habran hecho. «Porque tuve ham- 
bre y me disteis de comer», y la de los condenados tendra 
por motive su dureza de corazon y los pecados cometidos: 
flid, malditos, al fuego eterno, porque tuve hambre y no me 
disteis de comer)), etc, De aqui infierc el Angelico Maestro 
que ni la una ni la otra se refieren a los ninos que mueren 
sin bautismo, ni a los que sc les asimilan, como son los 
perpetuamente imbeciles 6 dementes. Desembarazado asl 
de la dificultad, no vacila en creer que los tales inocentes 
muertos sin bautismo y con solo el pecado original no pa¬ 
decen por este pena alguna de sentido, y pasa tambien a 
enseaar que vivirbn unidos a Dios mediante 'a participa- 
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^lesan con momentos de tregna :y de 
6 alivio en el dolor delos conde- 
■sados. Sin embargo, tales opiniones no 
siKi sino mera fantasia, poco d propdsi- 
lo ademds para .reeonciliar dlos racio- 
‘-'i^istas 3^ mnndanos con el dogma del 
v^erno; para conseguir esto seria ne- 
^fearia la snpresidn pnra y simple de 
erernidad, 3 ^ esto ni Dios ni la Igle- 
^ lo. conceden. Ni la sensibilidad, 6 
-teioi dicfao, lasensuaiidad 6 sensible- 
—-S,, ni la razbn, qne en este caso mds 
?ieii pndiera Uamarse sinrazdn, pne- 
resolver riada en lo concemiente d 
-;cha eternidad. Ea vano se hablard 
—e ia desproporcidji que algunos quie- 
ren encontrar entre un pecado de nn 
;^stante y nn castigo eterno. Precisp es 
sea eterna si iia de ser nna Sancidn 
i®3’ divina,'un preserya- 
dvo eficaz contra las tentaciones que 
^ i^fringirla, un castigo en 
- r:::ici 6 n con-Io iafinito de la majestad 
de !a sar.tidad ultrajadas por el peca- 
5c- morfa-l. Fdrmese exacta idea de lo 
que significa la palabrapecado mortalj 
--eogase en cuenta que Dios no estd obli- 
^Qo d prolongar indefinidamente la 
bora de la muerte del pecador, d de 
concederle tambien indefinidamente la 
cposibilidad de empezar nuevos ensayos 
sucv3,s pi uebaSj y entonces com- 
V: rnaera cdmo^ segua la palabra evan- 
celica, el drbol debe caer del lado d 
que se inclina y no levantarse jamas 
se la tierra en que ha caldo. Y en filti- 
mo resultado, el condenado no puede 
uUipai a nadie mas que a sf mismo de 
lU desdichada suerte; el no ha pecado 
uiortalmente sin verlo, sin saberlo, sin 
quererlo, sin poder obrar de otro mo do. 
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dos dsus torturas, sobre los caracteres 
accidentales de dstasj pero-la rfevela- 
cidn es categdrica sobre lo es^icial del 
dogma, y la Iglesia no avanza ni un paso 
mds en lo que propone d nuestra fe. 

La sdptima y ultima dificultad supo- 
ne, muy sin fundamento, que la Iglesia 
arroja d las llamas del infierno d las 
almas que ban permanecido involurita- 
riamente fuera del Catolicismo, guar- 
dando, no obstante, la inocencia d la 
justicia naturales. Todo el que haya 
usado de su razdn .sin cometer pecado 
alguno mortal serd salvado seg'ura- 
mente, llamdndole Dios d la fe, si nece- 
sario fuere, per un milagro. La conde- 
nacidn de los infieles de buena fe es el 
castigo, nO de su ignorancia, sino de 
sus pecados mortales: crueldad, luju- 
ria, etc. La pena de dcifio es consecuen- 
cia necesaria del pecado original no 
borrado; pero no parece debe decirse 
lo mismo de la pena sentidOy que pa^ 
rece estar reservada al pecado mortal 
individual, personal, voluntarip. Los 
Padres y los tedlogos que admiten esta 
doble pena para el pecado qriginal-en 
los ninos muertos sin b^utismo son ra- 
ros, y puede decirse que el espiritu ge¬ 
neral de la Iglesia se pronuncia mds y 
mds en contra de esta opinidn *. Por lo ' 

* San .4gusan figiira 4 la cabeza de los qne suponen 
que los ninos njnertos sin bantismo padecen pena de sen- 
tido; pero es hennoso considerar el proceso de esta doctri- 
na. Vio el Santo en el capitnio XXV de San Mateo que 
m el jiricio universal los bnenbs estarSn a la diestra de Je¬ 
sus, que los llevara 4 reinar en el cielo, y a la izquierda los 
malos, que oir4nla terrible sentencia de un infierno eter¬ 
no; y estrechado por la dificultad, exclama: «No hay tercer 
lugar en qne podamos poner 4 los niaos.» Y como estps 
qne mueren sin bautisnio es dertSsimo que.no entran enel 
cido, se ve precisado 4 dedr que van al infierno. Pero en 
seguida su claro enteudinriento, su buen sentido, su her- 
moso corazon, le haCen advertir q ue esos ninos, para qnien 
no encnentrani4s lugar qne el infierno, tendr4n alii una 
pena levisima, la mSs Uve de iodas; tan leve que anade: 

«Yo no s6 determiuar si seria mejor para ellos el no edstir 
que e] existir en esas condiciones.w 

K1 parecer de San Agustin predominaba en la Iglesia 
latina, no entre los Padres griegos; pero vino Santo To¬ 
mas, y observ6 que la sentencia de los buenos va fundada 
en las buenas obras que habran hecfao* «Porque tuve ham- 
bre y me disteis de comer», y la de los condenados tendrl 
por motive su dureza de corazon y los pecados cometidos: 

«Id, maWitos, al fiiego eterno, porque tuve ham bre y no^ me 
disteis de corner#, etc. De aqui inhere el Angelico Maestro 
que ni la una ni la otra se, refieren a los niiios que mueren 
sin bautismo, ni a los que sc les asimilan, como son los 
perpetuamente imbeciles 6 dementes. Desembarazado asi 
de la dificultad, no vacila en creer que lbs tales inocehtes 
muertos sin bautismo y con solo el pecado original no pa¬ 
decen por .este pena alguna de sentido, y pasa tambien k 
enseflar que viviran unidos a Dios mediante a participa- 


.vo se empequenezea la noci^n c 3 e Dios 
el concepto del pecado, yse explica- 
rl el infier^no con mayor facilidad. 

Da sexta dificiiltad se rediice ^ decir 
cue no hay seguridad sobre la existen- 
-la de 'una cosa, sino en tanto que se la 
conoce bajo todos sus aspectos y en sus 
mendres detalles. Ahora bien; iqa6 
- -‘Sa hay m^s. contraria a la Idg'ica y 
mas lavorable al esceptisrao? Nosotros 
"iO sabemos el todo de nada, y esto no 
prueba que nada exista, Ha 3 ^ variedad 
de opiniones acerca del lugar en que 
se halla situado el infierno, sobre los 
detalles. secundarios de la condicidn de 
ins espiritus j de los cuerpos condena- 
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demAs, y conclufmoSj aua estos mismos 
Padres tedlpgos ponian buen caidado 
en establecerana gran, diferencia entre 
los snplicios de aquellos qne se conde- 
nan voluntariainente y las penas de es- 
tos nifips. El inEerno, pues, tal como se 
propone d nuestra creencia, no se halla 
ppbladode victirnas cruel d injustamen- 
te condenadas; asi que lajusticia’eter'- 
na es la mds fiel y delicada que pueda 
concebirse. 

Vide Hurter, Theologia dogmaticcij 
tonio lllj Bougaud, Christianisine 

et les temps presents, torao V. 

Dr. J. D. 

INMACTTLADA CONOSPCIOTj’. 1. 

Es el privilegio sob renatural en vir- 
tud del cualla Santisima Virg.en Maria 
fu6. preservada del pecado original 
desde el instante mismo en que se ve¬ 
rified la unidn de su alma racional con 
su cuerpo, mientras que en aqueJ mis¬ 
mo momento todos los descendientes 
de Addn son marcados con esta man- 
cha. (Vease Pecado original.) La Vir- 
gen Mai-ia, descendiendo asimismo de 
Addn, en virtnd de lasleyes ordinarias 
de la naturaleza hubiera debido nacer 
sin la gracia santificante perdida por 
el primer hombre para el y toda su ra- 
za; hubiera debido nacer por conse- 
cuencia en el pecado original, que es la 
privacidn de esta gracia. Pero en vista 
del excelso papel que desempenaba la 
Madre del Hijo de Dios encarnado, v 
en vista de los meritos que debiaadqui- 
rir como Redentor del mundo, fue ex- 
ceptuada de la mancha comun a todos 
los hombres (salvo el Redeirtorj; fu6 
concebida con la gracia santificante, 
en la que hubieran sido asimismo con- 
cebidos .sin la falta de Adan, y a la que 
han vuelto otra vez por medio del bau- 
tismo. £1 bautismo, 3E cualquier otro . 

ci6u de dones natural es qiie les proporcionaran al^na ale¬ 
xia, y se esfueriia por hacer ver como no teixdran aquella 
tristeaa y amargura que en los demas ha de originarse ne- 
cesariamente del no gozar de Dios. 

. Iglesin, lejos de condenar esta doctrina, ha censura^- 
4 o a. los quejanseiiisticamente la calificaron depclagiana. 
Cualquiera^ pues, es lihre para creer un limbo eteriio, sin 
pena ni gloria, y aun agradable, donde eternamente vivan 
las almas inmortales, de los que salen de este mundo con 
solo el pecado. original, y nadie tiene derecho para comba- 
tir a la Iglesia por una doctrina que ella no manda creer, 
stno que es opinion mejor 6 peor fundada por alguno de 
sus hijos b doctores, pormks egregios qne. scan. 

1)£ I,A VKRSION ESPAXOLA. 


medio para devolversus hijos al estadd 
primitivo de gracia, hubieran sido in- 
fitiles 6 ineficaces para ella. No obstan¬ 
te, Maria fue rescatada, y es el fruto 
mds perfecto de la redencidn operada 
por su divino Hijo; sin esta redencidn, 
etectivamente, y' sin la aplicacidn su- 
perabundante y anticipada que de ella 
se le hizo, es indudable que hubiera 
nacido en pecado .original. 

n. El protoevangelio (Gen., Ill, 15) 
anunciaba un triunfo bi'illante de la 
mujer y de su fruto sobre el demonic y 
sus alleg'ados; la Tradicidn fijdelsenti- 
do de esta profecia, y en el ha visto, 
justo es confesarlo, la verdadera vic¬ 
toria de Maria, Madre de Jesfis, sobre 
el demonic y el pecado; es decir, su in- 
maculada concepcidn.El angel Gabriel 
ha saludado d Maria llamdndola llena 
de gracia (Luc., I, 28), lo que la misma 
T radicidn ha interpretado legitimamen- 
te en el propio sentido. La Iglesia ha 
creido siempre que la Madre del Sal¬ 
vador debid poseerun grado exceptio¬ 
nal de santidad, y que en este grado se 
fiabia comprendido realmenfe el privi¬ 
legio' de la exencidn del pecado ori-. 
ginal, como de todo pecado actual. El 
Papa Pio IX, en su definicidn dogmd- 
tica de 8 de Diciembre de 1854, no ha 
introducido una nueva creencia, siii,o 
que ha hechoconstar que esta creencia, 
tan antigua como.la Iglesia, estaba fun¬ 
dada en la Revelacidn, y declard- que 
nadie podia negarla ni dispensarse de 
adherirse d ella por un acto de fe. 

III. Objetase sobre esto: 

1 -" Que to.dos los hombres han sido 
condenados en Addn y redimidos por 
jesucristo. • 

2.0 Que, segun los Padres, fue Jesu¬ 
cristo el unic6 que estuvo exento del 
pecado original por virtud de su mila- 
groso nacimiento. 

3.0 Que la Iglesia primitiva ha igno- 
rado este dogma. 

-l-O Que San Bernardo, Santo Tomds 
de Aquino y tqda la escuela dominica- 
na lo han combatido. 

5.0 Que un dogma nuevo es un dog¬ 
ma false. 

IV. Respuestas: 

1.* La condenacidu universal peso 
sobre Maria,. pero no tuvo efecto en 
ella ppr una excepcidh milagrpsa. y un 
privilegio moralmente debido d ia Ma- 
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dre del Redentor; pox esto ha sldo re- 
dimida como todos los hombreSj e in- 
comparablemente mejor que todos. 

2. ’^' El modo sobrenatural y virginal 
del nacimiento de Jesucristo, indepen- 
dientemente de otras razones, debia 
preseryarle del pecado de Ad^n, pues- 
to que no descendia naturalmente de 
este , primer honibre. Han observado 
los Padres, y con razon, que esto sdlo 
es propio. del Salvador. Perb de nin- 
guna manera ban negado que otro pri- 
vileg'io, el de una esencion milagrosa, 
baya prodticidb un'resultado analogo 
en Maria. 

3. *' La Iglesia jatiils ha ignorado es- 
ta concepcidn inmaculada de Maria; 
mas 6 menos explicitamente, mds 6 me- 
nos directamente, labaensenado siem- 
pre; pero siempre la ha admitldo por 
la autoridad de la revelacidn escrita y 
tradicionai. Cuando lo ha exigido la 
ocasidn, la creencia en este privile^o 
se ha manifestado claramente. 

4. *' San Bernardo se queja, sobre 
todo, de la solemnizacidn litiirgica de 
este dogma por las Iglesias particula- 
res, por creer que tomaban uha inicia- 
tiva reservada solo d, Roma. Parece 
lambien que no coriiprendid bien el ob- 
jcto propio de esta solemnidad d que 
combatid inexactasinterpretaciones de 
ella. Otros muchos cdlebres doctores 
se hanpreocupado tambidn de estas fal- 
sas nociones, mds d menos esparcidas 
en su dpoca. Santo Tomds se toma este 
trabajo, y en el fondo mismo de la cues- 
tidn cambia de opinidn, aunque admi- 
dendo la autenticidad absoluta de los 
textos sobre este asunto. En cuanto d 
nosotros, tenemos graves razones para 
creer que hubo interpolaciones contra 
estos principios, que han quedado muy 
claros y muy favorables d la creencia 
comiin. Laoposicionque hallo entre los 
dominicos se explica facilmente, y de 
tal modo que en nada podia afectar d 
la solidez del dogma. 

5. ^ Un dogma nuevo es necesaria- 
tnente falso cuando aparece derepente 
en la historia de las creencias religio- 
sas sin estar de modo alguno ligado con 
5a fe de la Iglesia apostdlica. Pero lejos 
de serlo, por el contrario, es verdadero 
cuando el infalible intdrprete de la re- 
velacion, haciendb constar que existe 
ca la creencia universal sucesivamen- 


te implicita y explicita, prdctica y ted- 
rica, directa y reflejo, proclama esta 
justificacidn. y la obligacidn que de 
ella se deriva para todos losfieles de 
aconiodar d ella su pripia creencia. 
Cf. Cassaglia-, De Immaciilato Con¬ 
cepts B. M. V.; Cardenal Gousset, 
lyimniaculi Conception; Mgr. Malon, 
La Croyance tbPImmacuMConception; 
Ballerini , Sylloge monmnentornm; 
R. P. Hilaire, 'Notre Dame de Lourdes 
et I'lmmacuU Conception'., Hurter, Ma- 
zella, Palmieri, en .su Cu-rso de Teolo- 
gia dogmdtica, etc. 

INMORTALIDADDEL ALMA HU- 
llANA.—Nuestro cuerpo muere, pero- 
nuestra alma le sobrevive y §obrevivi 
rd siempre. Vamos, pues, d demostrar 
esta verdad. Debemos hacer ver al lec¬ 
tor que para conseguirlo nos apoyare- 
mos en los principios establecidos en 
el articulo Espiritualidad del alma^ 
del cual este es Idgicamente continua- 
cidn. 

Si nuestra alma debiese perecer, se- 
ria porque encerrase en simisma prin¬ 
cipios de destruccidn, d porque no ten- 
dria otra razdn de ser que la vida que 
presta d nuestro cuerpo y las operacio- 
nes que con 61 produce, d, por tiltimo,. 
porque Dios d cualquier otro ser la des- 
truyese. Es asi que no puede admitirse 
'ninguna de estas tres hipotesis. Por el 
contrario: 

■ 1." Nuestra alma es incorruptible, 

es decir, que ho encierra en si ningun 
prihcipio de destruccidn ni de muerte* 

2. ^ La vida de nuestra alma no estd- 
ligada eon la de nuestro cuerpo; de lo 
que se. deduce que, en virtud de su 
natm'aleza, 6sta sobrevive d nuestro 
cuerpo. 

3. ® Los atributos de Dios exigen que 
no destruya nuestra alma. 

Esto vamos d probar sucesivamente 
haciendo ver que la creencia de todos 
los pueblos atestigua la supervivencia 
de nuestra’ alma: refutaremos despues 
algunas extranas tj^ias que se han 
sentado tratdndose de la inmortalidad 
del alma, 

§1-—Naestra alma es i;K‘oiTaj>tibl«.,c« deeir. que 
no eucierra ea si uin^an j^nincipio de clis-xatipa 
.ymuerte. 

Los, seres pueden te:ier en si un do- 
ble principio de disoluciOn y de muer- 


http://www.obrascatolicas.com 



ir ■ * 


INMOfeTAtllJAD DEL ALmX' HUMANA; 1 /oft 

nemos ‘una ligera sombra aqai en la 
Tierra. Deseambs vivir sin fin. Estas 
aspiracionesi estos deseos, se hallan 
grabados en el corazon de todos los 
iiombres. Estas aspiraciones, que son 
Tiniversales, no pueden ser efecto de 
nnapreocupacidnd de tin error del pen- 
samiento. Si no le hay, es preciso que 
nuestra alma sea inmortal, puesto que 
nuestro cuerpo pex'ece. El andlisis de 
estas aspiraciones manifiesta adenids 
que no pueden esistir en nuestro cora- 
z6n sino en tanto que nuestra alma no 
es mortal pbr su naturaleza. Los ani- 
males no conciben nada que sea uni- 
Tersal, y ho tienen la idea de ningjdn 
bien superior a los bienes sensibles;.asl 
es que ni desean la posesidn de la \’'er- 
dad, ni una vida sin fin. Es cierto que 
tienen la muerte y el sufriihiento como 
males pasajeros; aspiran a goces sen- 
sibles, pero sus deseos no vaumds alia 
de las condiciones en que se hallan. El 
hombre, por el contrario, se eleva por 
su razdn sobre to do lo que es sensible 
y pasajero, reveiandosele la existen- 
cia de Dios; concibe una vida sin fin 
una vida donde conocerd a su Dios v^- 
dadero, cuyo conocimiento dejard sa- 
tisfecha d su alma- Estas concepcio- 
nes y estos deseos no pueden encon- 
trarse sino en un ser espiritual cuya 
vida es independiente de todo Organo 
• corporal, y que, porconsecuencia, debe 
sobrevivir d nuestro cuerpo cuando 
6 ste sea herido con la muerte, Nuestro 
deseo de poseer la verdad y vivir sin 
fin prueba claramente que nuestra al- 
. raa es inmortal,- demostrando al mis mo 
tiempo que es espiritual.. 


§ IIL—atributos de Dios exi^eu tjiue ncrsea ani- 
< 3 [uilada nuestra alma. 
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te, Unos se componen'de partes, disol- 
viendpse, como sucede d un caddver, 
porque fetas se disgregany descompo- 
nen. Qtras se transforinan en otras 
substancias, perdiendo asi su primera 
naturaleza; de esta manera los alimen- 
tos que digerimos se convierten en 
nuestra sangre j en nuestra substan- 
cia, Ahora bien; el alma humana no 
puede perecer de hinguna de estas dos 
maneras. No puede disolverse por la 
disgi'egacidn de sus partes, como lo 
probamos en el articulo Espiritualidad 
del que es una substancia simple 

y espiritual, y, por tanto, no estd com- 
' puesta de partes, no pudiendo ser con- 
siderada como una parte de nuestro 
cuerpo. Tampoco puede transformarse 
eh otra substancia por ser el principio 
iXnico de la vida intelectual, quele es ex- 
cliisivamente propia, y por cpnsecuen- 
cia no puede, privdrsele unidndola a 
otras substancias. Ann suponiendo que 
el alma viva sola, 6 unida al cuerpo que 
ella anima, siempre es la misma subs¬ 
tancia, porque no puede perder esta 
vida del pensamiento aun cuando la 
ejerza en condiciones diferentes, segdn 
se halle unida 6 no a nuestro cuerpo. 
Nuestra alma es, pues, incorruptible en 
si misma. 

§ 11.—La vida de nuestra alma no esta unida a la 
de nuestro cuerpo; do donde se deduce que, en' 
virfeud desu naturaleza, nuestra alma sobrevive 
a nuestro cuerpo, 

Primera prueba. —La vida delos sen- 
tidos, la linica que tienen los animales, 
s61o puede ejercerse por el cuerpo; asi 
es que el alma de los animales es inca- 
paz de ninguna vida desde el instante 
que el cuerpo muere, por lo cual pere- 
ce al mismo tiempo que el cuerpo. Esto 
no .sucede con el alma del hombre. En 
efecto, demostramos en el articulo Es¬ 
piritualidad del alma que es espiri¬ 
tual, es decir, que, posee una vida (la 
vida de la inteligencia)^ que es entera- 
mente independiente de nuestros 6rga- 
nos corporales, ya sea en sus Operacip- 
nes 6 en su principio. Y no cesa 6 aca- 
ba esta vida en el momento de morir; 
en virtud de la espiritualidad desu na¬ 
turaleza, el alma sobrevive cuerpo. 

Segunda prueba .—Nosotros aspira- 
mos d la plena posesiOn de la verdad 
y de la felicidad, de la que apenas te- 


Nuestra alma es naturalmente inco¬ 
rruptible; posee una vida propia, la del 
pensamiento, para la cual se basta dsi 
misma. Si perdiese esta vida, sdlo po- 
dria ser porque Dios se la quitara del 
mismo modo que se la did; y si no lo 
hiciera,estaria destinada d vivir sin fin. 
Pero Dios, ;puede aniquilar nuestra 
alma y la destruird algun- dia? Esta es 
la ultima cuestidn que hay que'resolvet 
para demostrar que sohios inmortales. 

iQuidn puede dudar que Dios es om- 
nipotente y que su poder es bastante 
para aniquilar nuestra alma? Tuvo 'el 
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.-'Oder suficiente para creaiia, y del 
nusBio mbdo que lo hizo puede yolver- 
L& S. la na.da. iPermitenlos atributos de 
Dios que aniquile npestra alma? No, 
cootestaremos; porqne esta conducta 
seria contraria isu sabiduria, d su bon- 
-lad y d su justicia. Por consigfuiente, 
nnestra alma vivird siempre. 

1.® La sahiduvia de Dios exige que 
deje vivir d nuestra alma. Esta sabidu- 
Tfaexige, en efecto, no hagajiada contra 
el plan segdn el cuai ha creado y gobier- 
na al mundo. Asi, la inmortalidad del 
alma existe en la naturaleza de las co- 
sas,ocupando sitio preferente en el plan 
oivino. Existiendo desde luego en la 
-:aturaleza de la cosas, ^nuestra alma 
no es, en efecto, esencialmente inmor- 
:air ;No aspira, pues, d una vidasin fin? 
Este es el destino que al crearla Dios 
la ha seflalado. Y puesto que Dios tiene 
ana conducta trazada respecto d sus 
oriaturas, porque sus obras 'se comple- 
tan y no se contradicen, se deduce fun- 
dadamente que no puede aniquilar d 
nuestras almas despubs de haberlas 
are ado inmortaies. Ademds, nuestra in- 
naprtalidad ocupa un lugar mm^ impor- 
rante en ei plan divino; pues, en efec- 
To, sobretodo en la otra vida y durante 
.a eternidad es donde somos llamados d 
conocerlo y glorificarlo. Ademds, la 
prdcticade la virtud no tiene su sancidn 
aqui, en la Tierra; se hallard en las pe- 
nas y las recompensas que esperamos 
despu^s de la muerte; esta sancidn es 
uecesaria para que exista el orden en la 
vbra divina, para que el deber se prac- 
rfque aqui.paraque lasociedadsubsista 
y que el mundo ho se convierta en una 
■ -madriguera de vicios. Si se suprime la - 
inmortalidad es precise resignarse d i 
ver desaparecer del conjunto de la ] 
oreacion lo que el universo encierra i 
mas grande, mds bello y mds glorioso 1 
Cara Dios, que es el orden y la virtud, ( 
« en otros tbrminos, lo que en 61 ocu- ( 
pa el primer lugar y lo que es su fin. A 
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1 Sdlo'. servirian para torturar nuestra 
alma, porque nos impedjrfan gustar 
i aqui abajo ningfin goce sin mezcla de 
, dolor 6 tedio, y estas contrariedades 
t mo serfM recompensadas en la otra 
vida. Si Dios destruyera nuestras al- 
. mas,- seria el ser maligho que los pesi- 
mistas (V 6 ase el art. Pesimistno^ han 
ihia^nado. Pero hemos demostrado 
{articulos Dios , Cr sucidn^PTovidencia-, 
Peshm^mo) que el Creador del mundo 
es infinifamente bueno y no puede pri- 
varnos de la inmortalidad. (Consfiltese 
, EtSTnidcid del Infievno, S.®" objeci 6 n.) 

o.® La7z^s^2c?.n. deDiosi'eclamatam- 
bidn contra tal aniquilamiento, porque 
no dejaria que quedara nada de nues¬ 
tras personas. Esta justicia pide que d 
cada uno se le juzgue segun sus obras. 
Porque £que vemos aqui, en el mundo? 
Muchas veces, que el hombre de bien 
vive sumido en el dolor. Es pobre, des- 
preciado, sin apoyo ni proteccidn, sin 
consuelo , y d veces atormentado en su 
conciencia. A su lado el crimen y el 
engano estdn sobre su trono 6 imperan 
ariogantes, alcanzando todos los hono- 
res, ei usurero goza de sus mal adqui- 
ridas riquezas; el hombre de vida licen- 
ciosa se atolondi'd en sus desdi^denes. 
Esto es lo que ff ecuentemente se ve en 
el mundo; sin embai'go, la justicia exi- 
ge que todo acto virtuoso sea recom- 
pensado y que el crimen tenga su cas- 
tigo. La justicia no reina en^l mundoj 
sdlo existe en la otra vida. SliDios ani- 
quilase nuestra alma en el momento de 
nuestra muerte-, pondria insuperable 
obstdculo al cumplimiento de las eter- 
nas leires de la justicia. !£l es el autor 
de estas reglas inmutables, y es infini- 
tamente justo. Por cohsecuencia, no 
puede destruirnos al salir de esta vida, 
Debe respetar la inmortalidad de nues.- 
tras almas para que recibamos la re- 
compensa de nuestras buenas obras y 
el castigo de nuestras faltas. 


esto nos conduciriaseguramente el que 
Dios aniquilase nuestras almas. Su sa- 
Ijidtiria le impediria hacerlo porque 
^te hecho quitaria a su obra la per- 

reccion. 

2.® La bondad de Dios se opondria 
taoto como su sabidnria. yQu 6 serian, 
pues, nuestras aspiraciones hacia la dU 
cba eterna si esta nos fuese negada?* 


•§ IV. .j L crei'iici.i de t:>ilo.s los pneMos eii ijiie Jia-y 
otrii viil). V e.sEa.s praBjas Jela inmoi-talidad 

<lel ahiiii. 

Todos los pueblos han tributado d los 
cuerpos de los que acaban de morir ho- 
nores que suponian la 'ci*eeacia de la 
existencia de otra vida* Asi obran ge- 
neralmente todas las naciones que .es¬ 
tdn alg‘o civilizadas* En apoyo de esto 
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ob.servase que entre los pueblos visita- 
dos por los viajeros no hay tribu, por 
salvaje que sea, que a sti manera no 
tribute esiequias d los muertos, Eri las 
excavaciones pr acticadas en diferentes 
lugares se han hallado sepulcros que 
atestiguan que las razas de los tiempos 
prehistdricos obraban de igual niodo. 
Se ha dicho hasta hace poco que los 
pi'imeros hombres de la epoca paleoH- 
tica no enterraban d sus difuntos. Pero 
esta opiuidn quedd destrufdapor el des- 
cubrimiento que se hizo en la entrada 
de la gruta de Spy, en el valle de TOr- 
neaUj^ en Bdlgica, de sepulturas que 
son, d no dudarlo, paleoHticas. 

Si todos los hombres han practicado 
y practican el acto de dar sepultura a 
los muertos con ritos tradicionales y 
simbdlicos, es por que todos creen que 
nosotros sobrevivumos ^nuestros cuer- 
pos. Adeinds, estas creencias no se ma- 
nifiestan solamente por los ritos fiinc- 
bres, sino por otras mil maneras. Und- 
nimemente conceden quetodono acaba 
al morir nuestro cuerpo; pero algunos 
discrepan, no obstante, respecto ^ la 
naturaleza de la vida de ultmtumba. 
Pueden dividirse en tres especies dis- 
tintas las que, segun el abate Broglie, 
se han manifestado en la m^s remota 
antiguedad con los caracteres sisruien- 
tes: 

•^Una de estas formas, habla dicho 
abate [Prohltmes et conclusions de 
Phistoire des religions, chap. II), una 
de ^as foi*mas consiste en la- simple 
idea de la supervivencia sin caracter 
moral determinado. Considdrase al di- 
funto obligado d vivir dentro de su se- 
pulcro 6 en un lugar subterrdneo. A ve- 
ces parece que su vida se halla unida d 
su caddver, otras que subsiste en esta- 
do de sombra con una semipersonali- 
dadi Su suerte futura parece como que 
depende de circunstancias exteriores 
y materiales. El muerto insepulto, al 
queno se lehan hecho exeqUias en cual- 
quier forma que sea, esU sufriendo; 
pero cualquiera que sea su suerte, estd 
definitiva e irremisiblemente fijada- 

^El tercer concepto es el de la.me- 
tempsicQsis. El ser que mtiere renace 
eii liuestro mundo actual 6 en otro se- 
mejante, ya sea como hombre 6 como 
animal, y tanto la expiacidn de sus fal- 
tas como el premio por sus virtudes se 


verifica ATolviendo a virir en un estado 
prdspero 6 adverse, 6 en condicion no¬ 
ble 6 degradada.„ 

iC6mo explicar la universalidad y 
persistencia de estas creencias si las 
aspii*aciones, por las que hemos de- 
mostrado la inmqrtalidad del alma, no* 
estuviesen viyamente grabadas en el 
corazdn de todos los hombres, y si no’ 
se dejara sentir en todos la necesidad. 
de la existencia de ultratumba? Las ra¬ 
zas que sufren la influencia de una ci- 
vilizacidn grosera, en que el sentimiqn- 
to moral es menos vivo, no siempre han 
llegado d conocer que el otro mundo es 
el reino de la perfecta justicia;*peronO' 
han podido, sin embargo, persuadirse 
que toda vida acaba con la muerte,. 
como afirmaban sus sentidos. La creeii- 
cia de todos los pueblos de que haj" 
otra vida que sucede ^ la presente, 
confirma, pues, las pruebas con las cua- 
les hemos establecido la inmortalidad 
del alma humana. 

A’’.—Falsius teorias. 

Vamos, pues, a estudiar en este ar- 
ticulo la cuestidn de la inmortalidad- 
del alma, y no la naturaleza de las re- 
compensas y castigos de la otra vida. 
(Veanse los artfculos Cielo €Infierno.y 

Asi, pues, casi todos los errores so- 
bre la vida futura se refieren a la no- 
cidn que se tiene sobre estas recom-* 
pensas y castigos, y sdlo nos limitare- 
mos d hablar aqui de algunas pocas fal- 
sas teorias. 

Hemos dicho antes cudles han sida 
las tradiciones de los pueblos respectO' 
d la otra vida. Tambien hemos vista* 
que al lado de las razas que admiten 
una eternidad an^'loga dla que enseha 
el Cristianismo, otrosparece que creen 
que no hay nada mds alld de la tumba,, 
nirecompensapara la honradezni cas- 
tigo para el crimen. No discutiremos,. 
ciertamente, dsta grosera idea sobre la 
vida futura, porque casi todas las prue¬ 
bas que hemos aducido de lainmortali- 
dad del alma estdn basadas en que Dios 
debe dar a cada uno en la otra vida el 
premio 6 castigo segun sus obras, se¬ 
gun la ensehanza de la religidn e-ris- 
tiana. 

Otros pueblos admiten la metempsi- 
costs, vSu doctrinaia han sostenido al- 
g'unos escritores contempordneos. He* 
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*ios consagi'ado a esta doctirina un ar- 
- lic'alo (Metempsicosis)^ donde 

se halliard su refutacidn. 

La atencidn piiblica tambidn se ha 
sjado en otra teoria sobre la vida futu- 
ra, y conviene decir algo d este propd- 
sitow Esta teoria es la de la imnortali- 
iad facultativa^ En. ella se pretende 
que lbs hombres virtuosos gozande una 
inmortalidad, que es la consecuencia 
y ia recompensa de su virtud, en tahto 
que los culpables, d los que no conce- 
denque exista otra vida, no.sobreviven 
d su cuerpo. 

M. Petavel-Olleff {Dimmortaliti 
:o!idittonnel) ha tratado de probar 
este sistema apoydndose en los textos 
de la Sagrada Escritura. No ie segui- 
reinos en este terreno teoldgico. 

M. Renouvier iJLa Critique philoso- 
phiqiie, 31 de Octubre de 1878) ha ad- 
mitido el sistema de M. Petavel; pero 
ho lo considera sino desde el punto de 
vista filosdfico, no creyendo que pueda 
serprobado por medio de sdlidasra- 
zones. “La filosofi'a critica, dice, tam- 
pooo puede hacer salir de la ignorancia 
en tales materias-- 

Otrofildsofo liamado Charles Lam- 
oert tratd de demostrar la hipdtesis de 
la inrnortalidadfacultdtvva en una vo- 
lummosa obra. Despues dehaber refu- 
tado la escuela materialista que niega 
la inmortalidad al alma, y sentado que 
esta no puede ser condenada d. perecer 
necesarianiente porlarazbnpotisima de 
que sin la esperanza de la inmortalidad 
el hombire seria el mds desgraciado de 
los seres vivdentes, defiende .que para 
sobrevivir d ese cuerpo es precise con- 
sentir en ello y que las almas de los ma¬ 
les no vivirdn eternamente. Partiendo 
de la suposicibn, que en nosotros tene- 
mos un g'ermen de inmortalidad que 
puede desarrollarse, piensa, en efecto, 
que segun las reglas de la justicia debe 
estar en nuestra vqluntad aceptar el 
don de la vida 6 no, en vista de que 
ningiin don se impone y que Dios seria 
injusto imponiendonos una vida que no 
queremos. Tambidn sostiene que el in- 
fiemo, que seria patrunonio de los ma¬ 
les , si fuesen inmortales no serviria 
sino para que continuase elmalque hi- 
cieron en el mundo, lo que seria el su¬ 
premo raal, y la santidad de Dios no 
consiente que se produzea obligando 


d los malos -d conservar su existencia, 

Basta hacer algunas pbservaciones 
para destruir toda la teoria de M. Lam¬ 
bert. Ya hemos visto que la inmortali¬ 
dad se deriva.de-la esencia del alina; 
asi, pues, nuestra voluntad no puede 
modificar lo que. pertenece d nuestra 
esencia; dsta puede hacernos buenos 6 
malos, y por consiguiente, felices <5 des- 
graciados, pero no puede aniquilarnos. 
Nuestra inmortalidad no puede depeur 
del* en modo alguno de nuestra volun¬ 
tad; asi, pues, es necesaria, 3 ^ no potes- 
tativa. Dios tiene seguramente el poder 
de aniquilarnos, de reducirnos d la na- 
da; pero ya hemos dado sobi*e esto las 
razones que le inipiden hacerlo, y es- 
tas razones parecen convincentes aun 
cuando se trate de los malos, y no sblo 
cuando se refieren.d los buenos. Tam- 
poco pretendemos, por lo demds, que la 
Filosofia demuestre cudl serd la suerte 
de los malos en la otra vida, porque la 
Revelacibn es quien nos lo ensefia. Dice 
que serdn condenados eternamente. 
Las pruebas que opone M. Lambert, 
iestablecen la imposibilidad de la exis¬ 
tencia del infierno? No. La primera se 
funda en el principio de que Dios no 
puede impenernos la vida. Este prin¬ 
cipio es falso 3 " legitimaria el suicidio. 
Dios es dueno de darnos una existencia 
sin fin, sobre todo cuando nos da los 
medios de hacerla dichosa. La segunda 
prueba de M. Lambert se apoya en el 
principio de que el infierno es el supre¬ 
mo mal. Tamppeo es exacto este. prin¬ 
cipio. El supremo mal es el pecado 6 la - 
ofensa de Dios, no su castigo. Por lo 
demds, este castigo es para nosotros un 
gran mal, forzoso es conocerlo; pero 
£cual es la causa de este mal sino nos¬ 
otros mismos, que ofendemos d Dios? 
No nos detendremos en discutir la cues- 
tibn sobre este punto; ya ha sido estu- 
diada en el ai'ticulo Eternidad del In¬ 
fierno. 

Todo lo anterior prueba bastante- 
mente que los partidarios de la inmor- 
talidcid facultativa no destruyen nin-. 
guna de las pruebas que hemos dado 
•para establecer que la inmortalidad es- 
td unida d la naturaleza del hombre tal 
como Dios la constituyb y debe.mante- 
nerla. 

J. M. A. Vacant. 
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IlffMtriiriDADES ECIiESIASTICAS. 
--Desde qtie terminaron las grandes 
persecuciones de laiglesia, la cuestidn. 
■de las inmunidades eclesidsticas no ha 
oesado de ser la cansa de infinitas cues- 
tiones entrelalglesia catdlicay losPrfn- 
cipes. Ann hoy se sostiene que estas in- 
naunidades son incompatibles con los 
•principiosdelDerechosobre el cual des- 
■cansa la spciedad contempordnea; que 
la doctrina y las pretensiones de la Au- 
toridad eclesidstica enesta materia son 
una prueba clara y manifiesta de que si 
la Iglesia catdlica no ha perdido su de- 
recho, se le disputa.al menos por anti- 
cuado; que es incapaz de adaptarse ^ 
las ideas modernas creadas por el cui'- 
so de los acontecimientos, y por consi- 
guiente que es unainstitucidnhumaha, 
y no divina. Examinemos de cerca esta 
cuestidn, y veamos qud solucidn puede 
darle el catdlico. Empezaremos desde 
luego por explicar cuAles.son las inmu- 
nidades eclesiisticas, y lo que la Teolo- 
gia catdlicanos ensena sobre su origen, 
haciendo ver desde luego cdino con- 
cuerdan con el derecho natural y & que 
se reducen las exigencias actuales de 
la Iglesia, resultando, naturalmente, de 
ella la jusiificacidn de la doctrina catd- 
lica *en esta materia, y la prueba de que 
Dios hizo capaz A la Iglesia de adaptar¬ 
se A todas las necesidades de los tiem- 
pos, que no deben confundirse con los 
errores 6 injusticias que engendraron 
las pasiones. 

I. Veamos, pues, curies son esas in- 
munidades eclesiisticas, 6 sea los pri- 
vilegios del clericato. Con el nombre 
ya linico de inmunidades se compren- 
den todas las exenciones que recla- 
ma la Iglesia para las personas y las 
cosas consagradas A Dios A causa de su 
propio cardcter. Las principales son, en 
cuanto dlas pei'sonas eclesidsticas, la 
exencidn del servicio militar, y la de la 
jurisdiccidn secular para las' cosas con¬ 
sagradas A Dios, la exencidn del im- 
puesto y el privilegio de la inviolabili- 
dad. iCudl es su origen? Vease sobre 
este punto cudl es la opinion de los te6- 
logos. 

Algunos sostienen que estos privile- 
gios son de orig-en humano, es decir, ' 
que fueron establecidos por laiglesia 
y I'econocidos pox‘ la sociedad civil; 
otros opinan al contrario, diciendo que 
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son de institucion divina. El Concilio 
de Letrdn, en tiempo de Ledn X, se ex- 
presd diciendo: “Como no se ha conce- 
dido ningdh poder dlos laicos sobre las 
personas eclesidsticas, ftipoT derecho 
divino ni humano...„, y el de Trento 
dijo; “La inmunidad de la Iglesia y de 
las personas eclesidsticas, que ha sido 
establecida por or den divino y por los 
sagrados cdnones preciso es confe- 
sar que las inmunidades eclesidsticas 
soninstituciones divinas en su origen, y 
que laiglesia ha fijado por medio de sus 
cdnones exenciones especiales de que 
siempre gozardn las personas y las co¬ 
sas que le pertenecen. Esta opinidn pa- 
rece verdadera. 

Sea como quiera, los autores estdn 
contestes en reconocer que la sociedad 
civil no puede por su propia autoridad 
abolir las inmunidades eclesidsticas, j 
algunos dicen que el mismo Soberano 
Pontifice no tendria poder bastante pa¬ 
ra destruirlas por medio de una medida 
general y pei'petua queabrazase d toda 
la Iglesia. 

II. Entre todas las iniriunidades, la 
mds importante es, sin duda alguna, la 
exencion del servicio- militar, del cual 
los enemigos de la Iglesia hacen hoy 
bianco de.los mds apasionados ataques, 
y asi es absolutamente preciso asentar 
de un modo s61ido y terminante su le- 
gitimidad. Fdcil es la demostracidnpor 
cualquier punto de vista que se inten- 
te, ya se base en el derecho natural co¬ 
mo en el eclesidstico, 6 en el derecho 
civil moderno. 

Para el que quiera juzgar la cuestibn 
segiin la legislacibn eclesidstica, nada 
es mas claro 6 incontestable que el de¬ 
recho de los cldrigos A estar exentos del 
servicio militar. No sblo los cdnones 
aseguran expresamente este derecho, 
sino queprohiben terminanteraente, ba- 
jo pena de censura, el llevar armas 
y la efusibn de sangre humana. Y es tal 
el horror que tiene la Iglesia al homici- 
dio, que antiguamente excluia del clero 
d todo individuo que hubiera cometido 
homicidio, aunque hubiese sido sin cul¬ 
pa suya; aun en la actualidad, los sol- 
dados 5 '^ los jueces en algunos casos in- 
curren en irregularidad, y cuando de- 
jan ,su anterior profesibn no pueden re- 
cibir las Ordenes sagTadas sin obtener 

1 Sss, XXV, cap. XX De Reforma* 
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dispensa; Pbr otra parte, laS obligacio- nos contfadeciran.'Sentado este prece' 


Bes impuestas al Sacerdote por laley 
de la Iglesia son evidentemente incon-. 
ciliables con las de la carrera militar; 
la Vida de cuartel no permitiria general- 
mente al clOrigo ni la santidad, ni el 
liempo necesario para cumplir digna- 
mente las augustas funcioiies de su mi- 
nisterio. Por derecho eclesidstico estdn 
eseatos los cldrigos delserviciomilita-r. 

'Tienen el misrab privilegio por de- 
recho natural? Es preciso contestar afir- 
mativ'amente; el derecho natural exige 
qiie ios clbx'igos estbn exent’os del ser- 
vlcio militar. 

A los adversarios del Catolicismo 
que pongan en duda esta verdad serd 
suficiente contestarles lo que dice la 
proposicibn32 del Syllabus aneja d la 
Enciclica Quanta cur a: “La inmunidad 
person'al por la cual los clerigos estdn 
eientos de la milicia, puede set anula- 
da sin violar la equidad y el derecho na¬ 
tural,,. Probado que esta proposiciOn es 
anG de tantos erroi*es, la verdad de la 
doctrina que la contradice es incontes¬ 
table. Sin duda llegariamos d laxnisma 
conclusion examinando-las cosasen’si 
mismas. 

En efecto; el derecho que tiene el Es- 
■ado de obligar a los individuos al ser- 
vicio militar nace, d no dudaiio, de la 
obligaciOn que le incumbe de mantener 
•el orden interior y defender en el exte¬ 
rior los intereses del pais. Pero si es ne- 
ce^ario que el ^^stado disponga de una 
fuerza material suficiente para mante¬ 
ner el orden en el interior yrechazar los 
aiaques del extranjero, tambiOn lo es 
qac cuide de las necesidadesreligiosas 
deianaciOn dejandodlos ciudadanos los 
medios sin los cuales nopodrian ser vir¬ 
tuosos, ni llegar d alcanzar su iiltimo 
fin. Esta necesidad no es menos impe- 
riosa que la otra; porque si no deben 
descuidarse los intereses del orden ma¬ 
terial, los del espiritual exigen aiin ma¬ 
yor atenciOny cuidado, Esto es una ver¬ 
dad indiscutible para todo hombre que 
admita la existencia de Dios y la in- 
mortalidad del alma. 

Asi, pues, sin i*eligiOn la virtud, el 
premio y la recomp ensa en la otra vi- 
da son imposibles, al menos para la 
mayor parte de los hombres. Los filo- 
sofos deistas que reclaman una acep- 
ciOn para si mismos seguramente no 


dente, es igualmente cierto que sin el 
Clero 6 cuerpo eclesidstico no hay reli¬ 
gion posible, al menos para la mayor 
parte de los hombres. La experiencia 
prueba que todas las religiones se sos- 
tienen y ejercen su influenciapor medio 
de sus sacerdotes, y que alii donde no 
se deja sentir la acciOn del sacerdote, 
la religion no existe. Supongamos adn 
mds; que pueda imaginarse una reli¬ 
gion sinsacerdotes, seguramente no po- 
dria existir la Religion catOHca sin sus 
mihistros, porque sin ellos no habria ni; 
Iglesia, ni Sacramentos, ni sacrificio 
de la Misa, ni enseflanza religiosa. 

Admitidos estos dos puntos, queda 
otro que establecer: que losdeberes del 
Clero catOlico son incompatibles con el 
servicio militar. Este punto es tan in¬ 
contestable como los anterior es. El sa¬ 
cerdote catOlico debe estudiar, celebrai 
la Misa, predicar, catequizar, velar por 
el sostenimiento del templo, vivir entre 
sus fieles y administrar los Sacramen¬ 
tos; el soldado, por su parte, debe’ es¬ 
tudiar el arte de la guerra, ejercitarse 
en las maniobras, vivir en los campos 
de batalla y pelear contra los enenii- 
gos. Un solo hombre no puede llenar 
debidamente tan diversos deberes al 
mismo tiempo. El sacerdote catOlico 
debe serpiadoso, afabie y castotnadie 
ignora que estas tres virtudes no son 
las que mds ordinariamente sobresalen 
en el soldado. 

Por conclusion, y esta razOn es mds 
concluyente que todos los argumentos 
anteriores: la Iglesia declara expre^ 
saniente que el Sacerdocio y la profe- 
siOn militar son incompatibles y pro- 
hibe a sus sacei'dotes que usen ninguna 
close de armas. SOlo d ella toca, natu- 
ralmente, juzgar las condi clones reque- 
ridas para ejercer el santo ministerio, 

TambiOn dicen que el ciudadano que 
abrace el estado eclesidstico no podrd 
pagar seguramente d la patria su deu- 
da de sangre. No, porque el Sacerdocio 
exigelarga preparacSOn deespfrituy 
voluntad para los estudios teolOgicos, 
y el prolongado ejercicio, al menos por 
algunos ailos, de las virtudes depiedad, 
dulzura, bondad y castidad, condicio- 
nes que al soldado le es imposible mo- 
ralmeate cumplir. Que si algunos por 
excepcion consiguieran triunfar de los 
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peligros 4 se halla expuesta su virr 

tud en la carrera militar, sn ndmero. 
serfa muy limitado, y Ips que se con- 
servasenpuros no traerianal saiitiiario 
ni la ciencia, ni los hdbitos.6 buenas 
costumbres de la vida eclesidstica. La 
Iglesia, que es la linica competente 
para decidir sobre esta materia, decla- 
ra que el servicio militar impuesto d 
todos los ciudadanos sin excepcidn ba- 
ria moralmente imposible el recluta- 
ihiento del Clero catdlico. 

Es verdaderamente cierto que las ne- 
cesidades religiosas de los ciudadanos 
catdHcos no serian convenientemente 
satisfecbas si no se’ exceptiia al Clero 
del servicio militar. 

Por lo demds, el derecho del Estado 
relative al servicio militar no se ex- 
tiende mds alld de lo que se exige para 
la defensa del pais en el exterior y el 
mantenimiento del ord.en en el interior, 
y el pequeiio contingente que diera el 
Clero alEjercito es absolutamente in- 
dtil para alcanzar este doble objeto. 
La experiencia de los siglos pasados 
y el ejemplo de las mds poderosas na- 
ciones militares de estos tiempos, lo 
prueban suficientemente. El Estado 
puede al mismo tierapo atender cum- 
plidamenfe a las necesidades del orden 
material y d las del orden moral ; por 
Gonsecuencia, ha podido escoger los 
medios, y uno de los mds necesarios es 
la exencidn del clero del servicio mi¬ 
litar. 

Creemos que esta demostracidn es 
bastante para cpnvencer a nuestros te- 
naces adversaries, siempre que lo sean 
debuena fe. Sin embargo, no resuelve 
ia objecion mds comun, y la mds impor- 
tante d los ojos de la generalidad, la 
que se deduce del principio de la igual- 
dad ahte la ley de todoslos ciudadanos. 
Los clerigos, dicen, participan de las 
ventajas de la vida social como los de- 
mas ciudadanos, y deben, por tanto, 
contribuir como ellos d soportar las 
cargas del Estado. El vicio de este ra- 
zonamiento se deriva principalmente 
de la snposiciPn de que los clerigos no 
soportan la parte que les corresponde 
de las cargas publicas. Esta suposiciPn 
es falsa, porque los sacerdotes hacend 
la sociedad, por-medio del ejercicio de 
su^'santoministerip, servicios muy supe- 
riores d los que harian como soldados; 


no prenden d los criminales, pero pre^ 
servan 6 purifican los corazones delas 
asechanzas del vicio; no van d batirse 
con el extranjero, pero luchan en el in¬ 
terior de las ppblaciones contra enemi- 
gos tanto 6 mds temibles, cuales son la 
corrupcidn de costumbres, la impiedad 
y la ignorancia. Y si son bien mirados 
los servicios que presta el instructor 
del soldado como el equivalente de los 
pi'estados por el soldado, los que la so¬ 
ciedad i-ecibe del sacerdote son mds en 
niimero y todavia mds preciosos 

Se dice tambi6n que un sacerdote 
hace menos que un soldado. Aunque 
fuera verdad esta objeciPn, tampoco 
probaria nada; pero ademds es falsa, 
Los sacrificios que se exigen al sacer¬ 
dote, sacrificio de sus mejores anqs de 
lajuventud, consumidos en el estudio y 
austero retiro del Seminario, sacrificio 
eterno de su libertad, d la cual renun- 
cia el dia que se ordena, sacrificio de 
diversiones y de las fiestas del mundo, 
de la vida de familia y otros muchos 
que no comprende el mundo, son supe- 
riores dlos del soldado. Para un joven 
que ofrezca consagrarse d Dios en el 
Sacerdocio, hay veinte 6 treinta que 
prefieren la carrera militar. 

Por estas razones los principios del • 
Derecho natural exigen que el Clero 
catdlico estd exento del servicio mUi- 
tar. Si miramos ahora lacuestidn desde 
el punto de vista del Derecho civil mo- 
derno, Uegaremos al mismo resultado. 
En efecto, uno de los principios moder- 
nos mds alabados y constantemente prp- 
clamados, ^no es el de la libertad de 
cultos? Asi, pues, ic6mo serfa libre el 
culto catdlico si las leyes del Estado 
oponen,porla obligacidnque el servicio 
militar les impone, un obstdculo insupe¬ 
rable alreclutamiento del Clero? No hay 
duda que esta obligacidn equivaldrfa 
para la Religidn catdlica d una verda- 
dera persecucidn, puesto que sin Clero 
no hay Misa, ni enseSLanza, ni Sacra- 
raentos posibles. tQue libertad tendrfa 
el ciudadano catdlico bajo tal legisla- 
cidn para practicar su culto? Su con- 
ciencia le manda oir Misa, confesarse 
comnlgar, asistir d sermones para es- 
cuchar la palabra de Dios; si la ley ci¬ 
vil le priva de sacerdotes, se hallard. 
que el Estado le pone en la imposibili- 
dad material de cumplir sus deberes 
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religibsos de ciistiano. ^No es esto una 
verdadei'a persecucidn, y la md.s odio- 
sa de todas, puesto que se cubre con el 
inanto de la legalidad? 

Contestemos ahora £ otra objecidn. 
La inmunidad del servicio militar con- 
cedida & los cldi'igos puede, segiin di- 
cen, causar grave perjuicioal Efdrcito, 
porque los Obispps tienen la libertad 
de ordenar los sacerdotes que quieran. 
Esta dificultad no esiste por dos razo- 
nes.' Es la primera qxie para conferii" 
iasOrdenes es preciso que haya candi- 
datos, y los que se' presentan apen as 
bastan para llenar las mPs precisas ne- 
cesidades. La segiuida es que no puede 
el Obispo, sin ser culpable d los djos 
de la Iglesia, sobrecargar su didcesi 
COR excesivo ndmero de sacerdoteSj y 
que ademds debe proveer a la subsis- 
tencia de los miembros de su clero, io 
que necesariaraente tendra que limitar 
el numero de ellos. . 

Pero se les ocurrira tambien; ,;no po¬ 
dia suceder que en vispera de una gue- 
rra no vayan muchos jdvenes a refu- 
giarse en un Seniinario? No, porqu'e a 
nadie se recibe en un Seminario si no 
ba hecho sus estudios ciasicos; porque 
los superiores eclesiasticos vigilan en 
tales circunstanciasconmas severidad, 
no recibieildo sino aquellos cuya voca- 
ci 6 n al estado eclesiastico pai*ezca se- 
gura, y porque la Iglesia en este caso 
tomaria toda clase de precauciones y 
medidas para obviar este peligro, que 
es mucho mas temible para ella que 
para el Estado, porque se expone S, re- 
cibir en su seno ministros sin voca- 
cidn. 

De la reunion de pruebas que acabo 
de exponer resulta de un modo evi- 
dente y claro la verdad de esta afirma- 
cidn: que el Derecho eclesiastico, el na¬ 
tural y los principios del actual Dere- 
cfao civil exigen que los clerigos Sean 
exceptuados del servicio militar. Pare- 
ce dificil que la Iglesia pueda nunca 
hacer el sacrificio de esta inmunidad, 
porque su doctrina y sus pretensiones 
en esta materia estan claramente ba- 
sadas en los principios de la razdn y de 
la equidad. 

in. La mayor de las inmunidades 
clericales despubs de la que hemos 
tratado antes, es la es;enci 6 n de la ju- 
risdiccidn secular. Haremos -algunas 
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explicaciones previas para comprender 
bien la cuestidn. 

La Iglesia, ya lo sabemos, forma una 
sociedad religiosa independiente y que 
se basta d si misma; por otf a parte, los 
miembi'os que la componen son hom- 
bres, y como tales sujetos al error y a 
la pasion; necesitan tener tribunales y 
una fuerza coactiva para mantener la 
paz entre sus miembros y procurar la 
observancia de sus leyes. La compe- 
tencia de estos tribunales tiene, natu- 
ralmente,la misma extensidnd alcance 
que la autoridad doctrinal, legislativa 
y administrativa de la Iglesia, porque 
la razdn quiere 3 ^ exige que la sociedad 
de donde emana una ley tenga pbder 
bastante para poder juzgar las trans- 
gresiones de ella. 

Ademas, como los clerigos se ballart 
especialmeiite bajo el poder y en la po- 
sesidn de la Iglesia, les esta concedido, 
por respeto a su cardcter sagrado y al 
intends de la libertad eclesidstica, no 
ser nunca juzgados sino por Iqs tribu¬ 
nales eclesiasticos, cualquiera que fue- 
se la causa, y no ser jamds violentados 
sino por fuerza publica que obrase en 
nombre de la Iglesia. Este privilegio, 
que constituye lo que se llama inmuni¬ 
dad de la jurisdiccidn secular, £es con- 
ciliable con las legislaciones civilesmo- 
dernas? La existencia de los tribunales 
eclesiasticos, £no esta en contradic- 
cidn con las actual es Constituciones? 
iQue concesiones pueden esperarse de 
la Iglesia sobre esta materia? Demos, 
pues, una ligera contestacidn a estas 
diversas preguntas. 

Respecto d la existencia de los tribu¬ 
nales eclesiasticos, es la consecuencia 
Idgica y necesaria de la autoridad le¬ 
gislativa 5 ^^ de la independencia de la 
Iglesia. En efecto, si la Iglesia tiene 
sus leyes, es preciso que haya tribuna¬ 
les que decidan sobre las diferencias 
■que ocasionan necesariamente su apU- 
cacidn. Si, por ejemplo, uno de los es- 
posos niega la validez del matrimonio, 
si la posesidn de un canonicato esliti- 
giosa, si es dudoso el sentido 6 cai^dc- 
ter de los votes, es preciso un fallo, una 
sentencia que tefmine la causa. Este fa¬ 
llo no pueden darlo los tribunales civi- 
les, que no tienen ninguna autoridad en 
lascausasreUgiosas ynoobran en nom¬ 
bre del poder eclesidstico, otigen unico 
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rarqula eclesiastica se mo_del6, pues, 
sobre la administracibn civil,’ y alptm- 
to se compreadea las ventajas que el 
Pontlfice romaao, colocado d la cabeza 
del aiando, bubo de sacar de esta situa- 
cidn para crear su supremacia. 

Nosotros somos los primeros en reco- 
nocer lo ventajoso que fera para la uni- 
dad eclesidstica la existencia de un 
centre politico como Roma, adonde 
acudlan todos los negocios del mundo 
y de donde partlan las grandes vias 
Que la ponlan en comunicacidn con to- 
dos los palses civilizados. Pero lo que 
fadlita el ejercicio de un derecho no 
crea este derecho; si el engrandeci- 
mientb%olltico de Roma hubiera ser- 
vido de base para sustentar sobre 611a 
supremacia de la Iglesiaromana, la an- 
tigiiedad eclesidstica nos lo hubiese di- 
cho seguramente, como nos ha dicho 
que la autoridad del Romano Pontlfice 
dimana de que es el sucesor de San Pe¬ 
dro. Pues bien; no existe ni un solo tes- 
timonio que pueda aducirse en favor 
de esta tesis, ni uno siquiera de donde 
pueda inducirse que los Pontific6s ro- 
manos se propusieran realizar enlo es- 
pirituatlo que la polltica de los Empe- 
radores habla realizado en lo tempo¬ 
ral. M. Renan no aporta ningun tes- 
timotoio en favor de su opinidn, pero 
en cambio no anda escaso en suposi- 

ciones. . 

“Una causa material, dice, contribui- 
i-a mucho a la preeminencia que todas 
las Iglesias reconoclan a la Iglesia de 
Roma. Esta Iglesia era extraordinaria- 
mente rica; sus bienes, habilmente ad- 
ministrados, Servian de fondos de au- 
xilio y de propaganda para las demds 
Iglesias. El tesoro comfin de los fieles 
baliabase en cierto modo en la ciudad 
de Roma.„ (Marc-AurHe, pag. 73.) 

Dionisio de Cotinto, en quien se apo- 
ya M. Renan sobre este punto, dice, en 
efecto, en su carta a los romanos que 
desde el principio de la Religidn era 
costumbre en la Iglesia de Roma en- 
viar limosnas alas demas Iglesias, asi 
comotambi6n a los santos condenados 
a las minas. Refiere tambi6n que el Pa¬ 
pa Sotero trataba a los bermanos nece- 
sitados que llegaban aRoma con la ter- 
nura de un padre. (Eusebio, IV-XXIII.) 
Dionisio de Corinto hace ademds la 
mas'eonmovedora descripcidn dela ca- 


ridad universal de la Iglesia romana, 
que se extiende a lo lejos sobre la,s Igle¬ 
sias oprimidas 6 sobre los confesores 
que ban huldo y viven en los subterra- 
neos. iPero hay algfin motivo para su- 
poner en esta caridad proyectos de am- 
bicidn? iEn qu6 estima hemos de tener 
los sentimientos mds delicados y los 
instintos mds generosos, si tras el co- 
raz6n que socorre hemos de suponer 
siempre, sin pruebas ni indicios, una 
ambicidn dvida y egolsta? No, la cari¬ 
dad de la Iglesia romana no es obra de 
una propaganda ambiciosa; Dionisio de 
Corinto nos dice que las limosnas de 
los Obispos de Roma tenian su origen 
en el amor paterno que ellos sentian 
hacia las demds Iglesias y hacia todos 
los cristianos; ipor qu6 razdn, pues, ha- 
brd que admitir el hecho que relata, y 
no dar erddito al motivo que le asigna? 

M. Rendn explica ademds el progre- 
so de la supremacia de la Iglesia ro-- 
mana por las tendencias de la literatu- 
ra apderifa de las Clementinas, cuya 
cuna establece en Roma, y por la creen- 
cia, acreditada por esta literatura, de 
que San-Pedro habia fundado la Iglesia 
de Roma. Remitimos al lector para con- 
testar d estas dos afirmaciones al ar- 
ticulo Venida de San Pedro a Roma; 
pero hemos de hacer notar al presente 
que esta explicacidn echa por tierra 
toda la teoria racionalista sobre la or- 
ganizacidn de la Iglesia primitiva; por- 
que, una vez admitido que la cieencia 
en la venida de San Pedro d Roma con- 
tribuyd d fundar la supremacia de la 
Iglesia romana, no pudo lograrse este 
resultado sino 6, condicidn de que la 
supremacia de San Pedro fuese ya en 
el espiritu de los cristianos un hecho 
notorio e indiscutible. 

Todas estas falsas teorias acerca de 
la organizaeidn de la Iglesia primitiva 
proceden de dos fuentes; de un abuso y 
de un exceso de critica. Se traduce el 
derecho por los hechos, lo cual es un 
abuso, por cuanto el derecho es ante¬ 
rior al hecho, que es la regia de aqu61. 
Se mide el derecho por el ejercicio 
elective del derecho 6 por las fdrmu- 
las que lo traducen; esto es un exce¬ 
so. iAddnde vendriamos d pafar si se 
quisiera escribir, segfin las fdrmulas 
empleadas,lahistoria de las relaciones 
entre los Obispos y el Pontificado? He 
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aqai un ejemplo: liasta fines del si- 
glo XII y todo el transcnrso del XIII 
no fueron calificados los Obispos con 
las palabras: Obispos por la gracia de 
la Sede apost6lica: '?'aes, bien; antes y 
despuds de- esta fecha los Obispos ban 
sido elegidos y ban eje'rcido su minis- 
terio segfin los cdnones. Antes del si- 
glo Xn, los Obispos fueron excomulga- 
dos 6 depuestos por los Papas, comolo 
fueron posteriormente. La fdrmula que 
se consig‘n6 d este propdsito en nada 
alteraba la, jerarquia, y, sin embargo, 
un critico creeria tal vez que babia in- 
■tro(Iucido un notable cambio. En reali¬ 
dad, esa fdrmula no era mds que una 
protesta eoptra las pretensiones de los 
Principes de dar la investidura ecle- 
sidstica. 

P. Guxlleux. 

IMi-GENES MUjAG-HOSAS BE hA 
VIRGElsr. —“A fines del ultimo siglo, 
dice el P. Matignan (La Questi07i du 
surnaturel^ tercera parte, capftulo VII, 
pdg. 507), se manifestaron fendmenos 
extrafios en las imdgenes de la Virgen 
en Italia. Las estatuas, los cuadros pa- 
recian animarse, observdbanse movi- 
mientos en los ojos, manaban de ellos 
abundantes Idgrimas; expresivos y ma- 
ravillosos sudores -venian d ser como 
una re-velacidn perenne, ya para pro- 
fetizar calamidades y desventuras, ya 
para reanimar las esperanzas. El Papa 
Pio VI nombrd una Comisidn para que 
depurase y describiese estos becbos 
que ocurrieron d presencia de las mu- 
cbedumbres venidas de todas partes 
d fin de observar tales portentos- Las 
informaciones y deposiciones de mds 
de noyecientos testigos confirmaron lo 
que todos habian obsei'vado por si 
mismos.,, 

En memoria de estos milagrosse ins- 
tituyd la fiesta de Nuestra Sefiora de 
los Prodigios, cuyo oficio celebra el 
clero romano el 9 de Julio. 

El 11 de Mayo de 1^0 y los siguien- 
tes dias, una de estas imagenes, que se 
ballaba en Rimini, y que'babia sido 
pintada en 1796 sobre una superficie de 
tela de 60 centimetres de,alto y 72 de 
ancbo, llamd poderosamente la aten- 
cidn del mundo todo por los prodigios 
de que fud instrumento. Su semblante 
cambiaba de aspecto y expresaba di- 
versos sentimientos. 
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Era notable sobre todo el movimien- 
to de las pupilas de los bjos. Una gran 
multitud de visitantes fueron testigos, 
del becbo, y pudieron apreciarlo en el 
"mismoinstante y de la misma manera. 
Se aplicaron dtntas sobre los ojos, y se 
tomarob diferentesmedidaspara saber 
d ciencia cierta si tales becbos eran 
verdaderos, 6 mds bien el resultado de 
alucinaciones 6 de juegos de luz. El 
Obispo de Rimini abri6 una informa- 
cion, y despues de oir el testimonio de 
mds de den testigos escogidos y dig- 
nos todos ellos de la mds completa con- 
fianza por razdn de su instruccidn y 
cardcter, did un decreto el 11 de Enero 
de IfSl, en el cual se declaraba la ver- 
dad del movimiento de las pupilas en 
la sagrada imagen. 

Por un Breve de 25 de Julio de 1850, 
Pio IX, d peticidn del Obispo, permitid 
se la coronase solemnemente. 

Memos elegido estos becbos entre 
mucbos otros que podriamos mencid- 
nar. 

Las severas informaciones d que ban 
dado lugar no -permiten negarlos, d 
menos que se niegue la autoridad del 
testimonio bumano. 

Por lo demds, la supercberia d la 
alucinacidn ban becbo circular algu- 
nas veces relates de esta clase, despro- 
■vistos de toda prueba, y cuya reabdad 
era muy dudosa. 

Ordinariamente la Autoridad ecle- 
sidstica ba confiado al tiempo el cuida- 
do de bacer justicia sobre estos beebos- 
Y cuando ba intervenido, sus juicios 
ban sido dados mds frecuentemente 
para disuadir al pueblo crddulo de que 
prestase asentimiento d miiagros fal- 
sos 6 dudosos, que para aprobar la 
creencia de la muebedumbre. 

Asi es que Benedicto XIV (De Cano- 
nisatione sanctorum, libro IV, p. II, 
capitulo XXXII, mimero 4) menciona 
cinco decretos de la Congregacibn de 
Ritos reebazando prodigios de la mis¬ 
ma indole. El primero, dado el 4 de 
Abril de 1626, se referia d una imagen 
de Arras que, segun se decia, babia 
dejado escapar abundantes sudores. El 
segundb es de ^ de Febrero de 1623.^ 
En el se manda al Obispo dePistoya 
baga desaparecer una estatua de Jesu- 
cristo, la cual, segtin testimonio de mu- 
ebas personas, babia derramado Idgri- 
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mas. El tercerO'es delOde Septiembre 
de 1630. Rechazaigiialmente el prodi- 
gio de las gotds de sangre quese s'upo- 
nla bablan. manado de la cabeza de Tin 
Cristo Coronado de espinas qiie se ve- 
neraba en Spoleto. El cuarto es de 9 de 
Jiilio de 1633, mandando se cubra con 
un velo una imagen de la Virgen. El 
quintb es de 22 de Novienibre de 1687, 
:.declarando no estar probado el hecho 
de que hubiese fluido saiigre de una 
estatua de San Francisco. 

Estos ejemplos demuestran que la' 
Santa Sede no admite hechos de esta 
naturaleza sino cuando hay pruebas 
y testimonios indiscutibles. Si, pues, 
los ha admitido es porque eran verda- 
■deros, y no era posible esplicaiios na- 
turalmente. Asi y todo, no ha impues- 
to 4 nadie la obligacidn de creer en la 
realidad de los naismos, y los juicios 
que ha emitido en tal materia y de este 
modo no se conceptuan infalibles. • 

J. M. A. Vacant. 

IMPERIOS {Visidn de Zos). —Tres 
visiones referidas en el libro de Da¬ 
niel tienen por objeto la sucesidn de 
los Imperios que habian de dominar en 
el mundo. 

1. ® Se halla en primer lugat el sue- 
no de la estatua que vi6 Nabucodono- 
sor, y en la ciial se distingue: d) la ca¬ 
beza de oro; b) el pechoy los brazos de 
plata; c) el vientre y los muslos de 
bronce; d) las piernas y los pies de 
hierro y de arcilla. 

2. ° Viene luego una vision del mis- 
mo Daniel, en la cual aparecen: a) un 
ledii con alas de dguila; h) un oso; c) 
un leopardo con cuatro alas; d) una 
bestia con diez cuernos. 

3. ° Finalmente, en otra vision en- 
contramos: b) un carnero con dos 
cuernos; c) un macho cabrio con uno, 
y luego con cuatro. < 

Hemos indie ado intencionalmente ca- 
d.a detalle de cada una de las visiones 
con una letra diferente, para hacer 
comprender mejor la explicacidn delas 
mismas; a significa el Imperio caldeo; 
b, el medo-persa; c, el Imperio griego; 
j d, el Imperio romano. Tal es la inter- 
pretacion comun; pero esta interpreta- 
cidn no es del agrado de los raciona- 
listas. Estos, en efecto, pretenden -re- 
tardar la composicidn del DawjVZ hasta 


la €poca de los Macabeos para quitar 
asi todo car^ cter nrilagroso 4 las pro- 
fecias que contiene, las cuales de este 
modo no serian sino predicciones 
eventum. 

Pero es el caso que en la 6poca de los 
Macabeos, si bien habian aparecido ya 
los tres Imperios arriba cUados, toda- 
via el Imperio romano no habia suplan- 
tado al griego. Para quitar, pues, todo 
car4cter sobrenatural al libro de Da¬ 
niel, los racionalistas se ven obligados 
d hacer desaparecer el Imperio ronia- 
no en la interpretacidn de estas visio¬ 
nes, y he aqui c6mo las explican. En la 
primera interpretan a como nosotrbs; 
pero en vez de ver en b al Imperio me¬ 
do-persa, no ven sino 4 los medos; los 
persas estdn en el simbolo c, en el cual 
nosoti'os vemos 4 los griegos, llegando 
ellos de esta manera 4 ver en 4 los 
griegos en vez de los romanos. Lo mis- 
mo hacen con la segunda vision: segiin 
ellos, el oso representa 4 los medos, el 
leopardo 4 los persas, y la bestia con 
diez cuernos es figurativa de los grie¬ 
gos; finalmente, la tercera visidn es 
interpretada por eUos del siguiente 
modo: separan en dos el simbolo &, 
viendo en el primer puerno la repre- 
sentacidn de los medos, y en el segundo 
la de los persas, siendo el macho ca¬ 
brio de cuatro cuernos simbolo de los 
griegos. 

Esta interpretacidn es inadmisible: 

1. *^ Porque separa en dos el Imperio 
medo-persa, lo cual no debe hacei'se 
toda vez que, por confesidn de los mis- 
mos racionalistas, este Imperio est4 
representado en la tercera visidn por 
un solo animal, la bestia con dos cuer¬ 
nos. 

2. ® Se ve obligada 4 admitir que el 
Imperio griego est4 representado en 
la segunda visidn por la bestia de diez 
cuernos, y enla tercera por el macho 
cabrIo de cuatro cuernos, lo cual es 
contradictorio. Segiin nosotros, por el 
contrario, la bestia de diez cuernos es 
el Imperio romano, mientras que el 
macho cabrio con un^ cuerno, y luego 
con cuatro, es el Imperio griego, prime- 
ro unido bajo la autoridad de Alejan¬ 
dro, y luego dividido en cuatro en 
tiempo de sus sucesores; lo cual con- 
cuerda .perfectamente con el simbolo 
de la segunda visi6n,en que el Imperio 
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.i'rtego estA representado por w leo- 
r irdo con cuatro al.as, 

3.® SegTin Daniel, el cuartp Imperio 
debe qnebrantarlo todo, fraccionarlo 
todo, devorar toda la tieira; aqnf. no 
paede verse sino el Imperio romaiio, v 
B.O los peqneflos reinos de los. snceso- 
res de Alejandro. 

-t.® Finalmente, este cnarto. Imperio 
no debe durar siempre, yle seguirdun 
reinado eterno que rennird para siem¬ 
pre todos los pueblos del mnndo; es 
evidente que aqui se trata del reinado 
d61 Mesias,- pues bien, el Imperio de.la 
Iglesia se levantd sobre las minas del 
Imperio romano y del Imperio griego. 

Es, pues, imposible negar que el Im¬ 
perio romano dntre en la visidn de los 
Imperips, y en consecuencia los racio- 
n^istas, que no retardan la composi- 
,.cidn de Daniel sino para quitard este 
libro todo cardcter profdtico, se esfiier- 
zan indtilmente; aun escritas en la dp©- 
ca de los Macabeos, estas visiones se- 
rfan profdticas puesto que anuncian el 
Imperio romano.—VigOuroux, Bible 
et d^couverteSy tomo I V. 

IlTDEX.—El Index es el catdlogo de 
los libros que la Santa Sede ha conde- 
nado como perjudiciales d la Religidn 
d d la Sana moral, y cuja lectura estd 
prohibida d los fieles. Este catdlogo 
tiene por objeto indicar 6 denUnciar las 
obras perniciosas. 

Las reglas del Index y las prohibi- 
ciones que contiene son medidas pura- 
mente disciplinarias. Cabe, pues, el que 
sean violadas sinrechazar-por esto nin- 
gun punto esencial de la fe catdUca. 
Aunque todo juicio doctrinal se refiere 
de algun modo al dogma de la infalibi- 
lidad de la Iglesia, los decretos de las 
Congregaciones romanas, aun ratifica- 
dos por el Papa, nosoninfalibles; lain- 
falibilidad corresponde exclusivamen- 
te d los actos que, ademds de revestir 
todos los caracteres de una definiciOn 
dogmdtica, emanan directamente dela 
autoridad supi-ema- Tratandose de li¬ 
bros condenados, s61o caerd en la he- 
rejla aquel que, no contento con infnn- 
gir la ley prohibitiva, niegue ademds 
la infalibilidad restringida dlos limites 
que acabamos de indicaf. 

El derecho que tiene la Iglesia de 
proscribir ciertas obras descansa, por 


una parte, en la ’facultad que se le ha 
concedido y en el deber que se le ha 
impuesto de velar por la conservacidn 
de la fe y de las costumbres, y por otra, 
en los peijuicios que causan d los indi- 
viduos yd la sociedad las lecturas mal- 
sanas. Si un cristiano tiene motives pa¬ 
ra temer la compalifa de horabres im- 
pios 6 libertinos, si los “malos discur- 
SOS corrompen las buenas costumbres 
(I Cor., XVj 33), con mds razdn sucede 
esto por efecto de la lectura de aque- 
llos escritos en los cuales la increduli- 
dad y la herejia ban vertido su vene- 
no, 6 que la inmoralidad ha manchado 
con sus cuadros licenciosos 6 desca- 
radamente Idbricos. Se ha dicho mu- 
chas yeces que un libro es el compafLe- 
ro mds asiduo, el amigo mds fiel. Mds 
exacto seria decir que es un maestro <5 
unpredicador disfrazado, tan obstina- 
do como hdbil 6 insinuante. Es un con- 
sejero cuya voz, como que se escucha 
con menos desconfianza, penetra mds 
seguramente en la inteligencia y en el 
corazdn. Insensiblemente, sin chocar 
gran cosa con nuestras ideas y sin he- 
^hostra susceptibilidad, sin susci- 
tar al menos ninguna de las objecio- 
nes que el amor propio, en defecto de 
la ra.z6n, no dejaria deoponer d las afir- 
maciones de un interlocutor viviente, 
el libro, por su impersonalidad misma’ 
logra muchas veces su objeto; trasla- 
da sus ideas y sentimisntos al alma del 
lectoi, los graba alii tanto mds- pro- 
fundamente cuanto que el que los re- 
cibe no sospecha que le han venido de 
tuera, sino que cree que ha elaborado. 
pQi sf mismo stis convicciones, su in- 
clina.ci6ii 6 su uversidn hacia ciertas y 
determinadas personas d cosas. Tal es. 
el secreto de la influencia deleterea de 
tantas publicaciones contempordneas, 
tal la causa de los espantosos estragos 
de una prensa irreligiosa y licenciosa. 
La Iglesia, pues, estd obligada, respec- 
to de las almas que le estdn confiadas, 
d alejar en lo posible estas ocasiones de 
perversidn. He aqui por que prohibe d 
todos sus fieles, d menos que les conce- 
da autorizacidn para ello, leer y con- 
seivar obras recpnocidas como dano- 
sas. obrar asi, muestra eii su esfera 
superior la solicitud de una madre que 
niega d sus hijos alimentos venenosos d 
sospechosos, imita la severa- prevision 
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de xm padre qne arrebata de martos de 
sti impnidente Mjo liii arma de fueg’o; 
vela por su propia seguridad corao lo 
bacela sociedad civil, que no permite 
el transporte y trdfico de la pdlvora, di- 
namita, y de otras materias inflamables 
6 explosibles, sipo con ciertas condi- 
cipnes y mediante una pbrci6n de pre- 
caucioiies qne ella ba determinado y 
qiie se encarga de hacer cumplir; se- 
mejante, en fin, d un Gobiemo sabio 
que prohibe y castiga todo ataque con¬ 
tra las instituciones sociales existentes 
6 toda provocacibn d la inmoralidad, 
tal como la exhibicibn de pintuf as ma- 
nifiestaniente obscenas, lalglesia quie- 
re asegurar d sus sfibditosla conserva- 
cibn de bienes de un or den mucho inds 
elevado- ‘ 

Bastan esfas razones para apreciar 
en lo que valen las declaraciones de los 
protestantes y de los racionalistas con¬ 
tra el punto de legislacibia que nos ocu- 
pa.Quienreconozcadlalglesia de Cris- 
to el cardcter de sociedad verdadera y 
jerdi-quica, y reflexione en lo tocante al 
objeto esencial de su naisibn, cual es el 
mantener y promover la observancia 
de la ley cristiana, asi en su parte teb- 
rica como en sus pres crip clones prdc- 
ticas, debe confesar que.los Papas, al 
proscribir los escritos impios b inmora¬ 
les, cumple elmds imperiosode sus de- 
beres. 

Podria invocarse en favor de la mis- 
ma disciplina el sentir undnime de to- 
dos los pueblos y de to das las sectas, 
sin exceptuar los pretendidos reforma- 
dores del siglo XVI. Entre los judios 
balldbase prohibida la lectura del Ge¬ 
nesis, del Cantar de los Cantares y de 
muchos capltulos de Ezequiel, d todo 
aquel que no bubiese llegado d la edad 
de veinte anos por lo menos, funddn- 
dose esta probibicibn en que se en- 
cuentran en dicbos libros algunos cua- 
dros peligrosos para la imaginacibn de 
los jbvenes, y ciertos principios b rela¬ 
tes cuyo verdadero sentido estd sobre 
el alcance de sus inteligencias. Segun 
testimonio de Eusebio, el Rey Ezequias 
bizo arrojar al fuego algunos libros ma- 
lamente atribuidos d Salombn, temien- 
do que fuesen para el pueblo ocasibn de 
idolatria. Los paganos mismos no se 
mostraron menos persuadidos de la ne- 
cesidad de oponei'se d todos los exce- 


sos de la pluma. Cicerbn (De nat. Deo- 
rum^Ub. I, miim. 23)yLactancio iios re- 
fieren que PrOtdgoras de Abdera fub 
desterrado dela ciudad y del territorio 
de Atenas por baber publicado rm es-- 
crito en que decia; “Que los dioses exis- 
tan, esto es lo que no puedo afirmar ni. 
negar.„ Su obra fne entregada d las lla¬ 
mas en la junta publica. Los roma- 
nos, lo mismo que los griegos, eran en 
extreme sever os sobre este punto; prue- 
bas de ello tenemos en Tito Livio, Va¬ 
lerio Mdximo, Suetonio, Sbneca y Td- 
cito. (Vbase Devoti, Institutiones cano- 
nicae, libro VI, tit. VII, § III.) Todas las 
Iglesias cristianas ban creidonecesario- 
defendorse valiendose de andlogas me- 
didas.SanAtanasiOjSan Victor de Vita 
ySanTeodoro Estudita cuentan que los- 
arrianos, especialmente Gregorio de 
Capadocia, Patriarca'de Alejandria, 
que Genserico y Hunnerico, Rey de los 
bunos, y que los iconoclastas manda- 
ban quemar los libros de los catblicos. 
Todo elmundo sabe que Lutei'O bizolo 
mismo con el Corpus juris canonici. 
Sus discipulos proscribieron igualmen- 
te las producciones de los zwinglianos 
y calvinistas, alegando como preceden- 
te la probibicibn decretada por los Em- 
peradores Teodosio, Valentiniano y 
Marciano, de leer b copiar las obras de- 
Nestorio, Eutiques y de los apolinaris- 
tas. Puede verse en Zacaria {Storia po- 
lemica delle proibisione de’ libri^ di- 
sert. I, cap. VII), que los calvinistaS; 
emularon d los luteranos en cuanto al, 
empleo de tales procedimientos. 

Resulta de todo' esto que los sectarios. 
de todos matices ban rendido bomena- 
je d la prdctica constante de la Iglesia, 
tan conforme con la Escritura conio 
con el buen sentido. San Pablo, en efec- 
to, pone en guardia d los fieles contra, 
la peste de las malas doctrinas.No sblo 
afirma que “las malas conversaciones- 
perjudican d las buenas costumbres„, 
que es necesario “evitar las pldticas 
vanas y profanas que conducen d la im- 
piedad, y cuyo veneno se extiende co¬ 
mo la gangrena„ (II Tim., II, 16 y 17), lo 
cual seguramente debe entenderse con 
tanta b mayor razbn de los discursos 
escritos que de los discursos babla- 
dos, sino que tambibn leemos en las 
Actas de los Apbstoles (XIX, 19) que d 
consecuencia de sus predicaciones en 
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Efeso “muclios de aquellos que habian 
-ejercido las artes m^icas llevaronsus 
iibros 7 los quemaron en piresencia de 
todos„. Puede decirse, pues, con toda 
segTiridad, funddndose en este hecbo 
importante, que Ja prdctica de imitili- 
zar 6 destruir las obras peligrosas ba- 
Uadas en poder de los fieles es nna 
prdctica apostdlica. Los Padr^. 7 los 
Concilios de todo tiempo se ban mos- 
trado fieles & ella. Asi lo observamos, 
entre otros mucbos casos, en San Ci- 
piiano conrespecto d los cismdticos, en 
el Concilio de Nicea respecto de Arrio, 
j en San Le 6 n el Grande, qnien en nna 
carta & Toribio prohibe d. los espailoles 
que lean las obras delos priscilianistas, 
T declara que “las escrituras apdcrifas 
no s61o deben ser probibidas , sino qiie 
deben ser entregadas Has llamas„. La 
autoridad de la Iglesia en esta materia 
es, pues, indiscutible; suprdctica actual 
se funda en las md.s sdlidas razones y 
dene d su favor los ejemplos mds insig- 
nes. 

Que no se nos venga objetando con 
lo que se ha llamado “los grandes prin- 
eipios modernoSn, la libertad de con- 
cieneia, de la prensa y de las opiniones. 
Esta libertad, entendida en el sentido 
de que cada individuo tenga derecbo d 
prestar <5 rehusar su asentimiento d, la 
revelacidn, de obrar d su antojo y de 
iacer piiblica su opinidn en toda clase 
de cuestiones sin trabas de ninguna es- 
pecie, esta libertad, ni existe ante Dios, 
ni ante la razdn. No es posible defen- 
derla, d menos de erigir.en tesis el es- 
cepticismo 6 el indiferentismo religio¬ 
se y moral. No podemos, pues, en ma- 
nera alguna considerar como inofensi- 
vos los Iibros que tienden d perturbar 
las creencias d d corromper las costum- 
bres, ni es posible tampoco que pida- 
mos para sus autores la inaccidn de la 
autoridad competente d la impunidad. 
Siempre podremos decir con Santo To- 
mds que quien ataca d la Religidn d d la 
moral es mds culpable que el monede- 
ro false, por cuantc el bien que trata de 
arrebatarnos es de un orden incompa- 
rablemente mds elevado. Pio IX, en su 
enciclica Quanta cur a, condena d la 
vez el principid que se nos opone y la 
aplicacidn absoluta que de dl quiere 
liacerse al orden politico; dice asi la 
proposicidn condenada: “La libertad de 


concienciay de cultos. es un derecbo 
propio de cadabombre, derecbo que de- 
be ser proclamado y garantizado en 
todo Estado bien constituido, y los ciu- 
dadanos tienen derecbo d la plena li¬ 
bertad de manifestar alta y piiblica- 
mente sus opiniones, cualesquiera que 
ellas sean, ya sea verbalmente 6 por 
escrito <5 por otro cualquier rnedio’, sin 
que la Autoridad eclesidstica 6 civil 
pueda limitar este derecbo.„ 

La condenacidn de un libro tiende 
directamente d la conservacidn de la 
fe y de la moral cristiana, y constituye 
un obstdculo legal asi d la lectura pri- 
vada comp d la que bubiere de hacerse 
en pfiblico; es, pues, de la incumbencia 
del poder espiritual, linicp encargado 
de los intereses religiosos y que se im- 
pone d la conciencia. Si d veces la His- 
toria nos presenta dlos Principes secu- 
lares interviniendo eri los asuntos de 
este gdnero, nos enseiia tambidn que 
sus gestiones,’inspiradas 6 dictadas por 
los representantes del poder eclesidsti- 
co, iban encaminadas d apoyar y bacer 
cumplir las decisiones de 6 stos. (VdaSe 
Devoti, loc. cit., § V.) S 6 I 0 el Soberano 
Pontifice 6 el Concilio ecumdnico, por 
si mismos 6 por personas delegadas 
para ello, pueden decretar una probi- 
bicidn de esta indole que obligue d la 
Iglesia universal; pero los Qbispos pue¬ 
den ejercer el mismo acto de jurisdic- 
cidn en sus dideesis respectivas. 

El Index es el catdlogQ de las obras 
sometidas d una probibicidn general. 
La primera edieidn del Index fu€ pu- 
blicada por Pio IV en 1564. Algo mds 
tarde San Pio V instituyd, con la mi- 
sidn de investigar y proscribir los es- 
critos perniciosos, una Congregacidn 
especial llamada del Indice, Congrega- 
cidn que fud completada y enteramente 
separada del Santo Oficio por Sixto V 
en 1587. De esta Congregacidn etnanan 
actualmente la mayor parte.de las con- 
denaciones. Algunos Iibros, sin embar¬ 
go, d causa de su excepcional malicia, 
son censurados, bien por un decreto del 
Santo Oficio, 6 bien por una Bula 6 
Breve del Papa; estas circunstancias 
se consignan siempre en el Indice, Las 
obras. puestas en el Indice pueden cla- 
sificarse, por lo que se refiere d la san- 
ci 6 n penal, en dos categorias. La pri¬ 
mera se balla definida en la constitu- 
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ci6n Apostolicae Sedis, que decreta la 
excoirmnidn especialmente reservada 
al Romano Pontific e, incnrriendo en ella 
ipso facto “todos aqnellos que, dsabien- 
das y sin la antorizacidn de la Santa 
Sede, leen libros de los apdstatas y de 
los herejes enlos cuales se defienda la 
herejia, 6 tambidnlos libros de un an- 
tor cualquiera nominalmente condena- 
dos pbr letras apost61icas„, € igualmen- 
te incnrren en dicba censura “los qne 
guardan los libros sobredichos, los que 
los imprimen 6 les prestau apoyo, de 
cualqtiier modo que sea„. El uso de los 
derads libros probibidos constituye und' 
"violacidn del derecho natural y del de- 
recbo positive; pero no envue'lve cen¬ 
sura alguna, d menos que haga men- 
ci(5n especial de ella la sentencia del 
juez 6 del tribunal eclesidstico. 

Ademds de las obras prohibidas no¬ 
minalmente, las hay que son conde- 
nadas por ciertas reglas generales que 
se encuentran al principio de todas 
las ediciones del Index. Una de estas 
reglas, que no es la menos importante, 
ha merdcido violentos ataques de par¬ 
te de los protestantes, y- especialmente 
de las Sociedades biblicas; tal es la que 
prohibe la lectura de la Escritura San¬ 
ta en lengua vulgar d no ser con cier¬ 
tas condiciones. En virtud de las va- 
f ias disposiciones que se han dado so- 
bre esta materia, y salvo el caso de 
permis'o especial, los fieles no pueden 
leer, entre la5 versiones en lengua vul¬ 
gar, sino aquellas que, hechas y edita- 
das por catdlicos, 6 hansido aprobadas 
por la Santa Sede, 6 van acompafiadas 
de notas sacadas de los Santos Padres 
5 de los intbrpretes ortodoxos. La tra- 
duccidn italiana de Martini, la alemana 
de Allioli y la francesa de Glaiire, pbr no 
-citar sino algunas, satisfacen d las con¬ 
diciones expresadas *; nada, por tanto, 
se opone d que se difundan entre los 
fieles. Ya se vb por esto que es calum- 
niosa la afirmacibn de los sectarios 
cuando acusan d la Iglesia de violar la 
ley divina prohibiendo la lectura de la 
Biblia.-Aunque, siguiendo lasdoctrinas 
de los Santos Padres, ensefla actual- 
mehte la Iglesia, como enseflb siempre, 
que dicha lectura no es necesaria para 
la salvacibn (ni necessitate medii ni ne- 

^ Bnigual caso sehallan las espaiiolas delP. Scio y de 
Amat.— (Nota de la version espaS'ola,) 


cesStfatepraecepti), proclaiha, sin em¬ 
bargo, su litilidad. En todo tiempo ha 
recomendado el estudio de los santos 
libros. Ademds, obliga d sus ministros 
d que lean cada'dia algiirias de sus pd- 
ginas en los oficios divinos, y da tam- 
bidn al pueblo como alimento espiri- 
tuallos Evangelios y epistolas de las- 
dominicas y fiestas de guardar, impo- 
niendo d los Pastores el deber de expli- 
carlos. Su deseo es que todos conozcan 
la histoi'ia sagrada, en especial la vida 
de nuestro Senor. Asl que en todo tiem¬ 
po los predicadores han comentado la 
palabra inspirada, y en Roma la Con- 
gregacibn de la Propaganda ha hecho 
imprimir la Biblia en una porcibn de 
ienguas. Los textos primitivos y las 
versiones antigiias no han estado nun 
ca sbmetidas d prohibicibn alguna. So- 
lamente desde que los valden’ses y albi- 
genses, y tras ellos los novadores del 
siglo XVI, abusaron de la Escritura 
para turbar las concienciasy px'opagar 
sus errores, el uso de las traducciones 
en lengua vulgar se ha subordinado d 
ciertas precauciones, cuya necesidad 
se funda, ya en la naturaleza y en la 
obscuridad propias de una parte de los 
libros del Antiguo y del Nuevo Testa- 
mento, ya tambibn en una constante 
expei'iencia de los inconvenientes que 
ofrece su lectura para ciertas personas,, 
ya, finalmente, en el ejemplo de la anti- 
gua Sinagoga. En la Escritura Santa- 
nadie debe buscar otra Cosa sino la edi- 
ficacibn y el bien de su alma. Los fieles, 
por consiguiente, no deben leerla sino- 
en tanto que pueden sacar de ella algdn 
provecho, y en ediciones que les per- 
mitan comprender y saborear la pala¬ 
bra de Dios. (YbaseelarticuloLec^wrar 
de la Biblia en lengua vulgar.') 

Todos los teblogos convienen en que 
las disposiciones canbnicas relativas d 
los libros prohibidos obligan grave- 
mente (ex propria natura) en todos los 
paises, asi d los eclesidsticos comod los 
seglares; sin embargo, si la materia de 
la lectura es reducida b el tiempo de la 
detencibn es muy corto, la falta serd- 
entonces leve. Algunos autores galica- 
nos de los dos ultimos siglos han pre- 
tendido que el Index no tenia en Fran- 
cia fuerza de ley; pero bastard remitir- 
los d examinar la doctrina undnime- 
mente admitida pocos anos antes por 
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sus compatriotas.y proclamada en los 
Concilios provinciales de Ais en 1581, 
de Toulonse en 1590, de Avignon, en 
1594-, etc. Esta opinidn ya iia sidb des- 
echada por complete en miestros'dfas. 
Gran ndmero de Sfnodos provinciales 
y diqcesanos de dpocareciente, reami- 
dando espontdneamentela interrumpi- 
da cadena de la tradicidn nacional, han 
hecho constar el cardeter obligatorio 
del Index; otrps, como el Concilio pro¬ 
vincial de Toulouse (1850) y el de Reims 
(1857), que por de pronto no hicieron 
mencidn expresa de este puntq, lo hi- 
cieron despu6s &. peticidn de la Congre- 
gacidn -romana encargada de revisar 
sus actas. 

A veces, cuando un autor h.a dado 
pruebas evidentes de sus malastenden- 
cias, la Congregacidn del Indice prohi- 
be todas sus obras, aun aquellas que 
pudieran no ser malas. Dos son los mo¬ 
tives deestas condeiiaciones, hechas 
in odium auctoriSy como suele decirse: 
primero, castigar al autor; y segundo, 
prevenir d los fieles contra sus produc- 
ciones,. entre las cuales les serfa difl- 
cil distin^ir. Algunos libros no se con- 
denan en absolute, sino provisional- 
mente y hasta tanto que fueren corre- 
gidos (donee corrigantur). Bueno ser^ 
advertir que la correccidn en estos ca¬ 
ses no puede verificarse sino por la mis- 
ma Congregacibn del Indice, 6 por su 
orden j bajo su inspeccibn. 

J. Forget. 

INDiri.&ENCIAS.— En cuanto se 
aplican d los vivos, lasindulgencias son 
actos jurisdiccionales de la Iglesia que 
disminuyen <5 remiten por complete las 
penas temporales debidas dlajusticia 
divina por el pecador arrepentido y 
perdonado. En cuanto se aplican d las 
almas retenidas en el "Purgatorio no 
son ya actos de jurisdiccibn, sino sii- 
plicas b sufragios dirigidos b, Dios para 
que se digne aliviar b remitir comple- 
tamentelas penas temporales que afli- 
gen d diebas almas, y esto en la medida 
en que tales penas hayan side remiti- 
das por la autoridad de la Iglesia d los 
fieles sujetos d supoder, los cuales re¬ 
nun cian en favor de los difuntos el fru- 
to personal que podrian sacar de las 
indulgencias d ellos concedidas y por 
ellos lucradas. Que se apliquen d los 
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vivos b d los difuntos, las indulgencias 
son, por tanto, actos que la benevolen- 
cia maternal de la Iglesia le inspira 
para con sus bijos; de aqui el nombre 
que se les ha dado. Pero es de adver¬ 
tir que las indulgencias no son una ab- 
solucibn b una remisibn pura y simple: 
el orden moral, perturbado por el pe- 
cado, exige, segiin el decreto divino, 
una expiacibn, que se veiifica en el pe- 
nitente por actos de amor sobrenatural 
b por alguna pena sufrida tambibn so- 
brenaturalmente. Esta pena sufribla el 
Redentorenun grade y con. un valor 
infinitos; la Santfsima Virgen, los San¬ 
tos y los justos las experimentaron tam- 
bibn en un grade intensisimo, aunque 
no infinite. Esta .pena, ofirecida d Dios- 
y tomada por bl en rigurosa cuenta, 
forma el tesoro espiritual de las satis- 
facciones puestas d disposicibn de la 
Iglesia. Las penas b satisfacciones con- 
tenidas en este inagotable tesoro pue- 
den agregarse d las penas y satisfac¬ 
ciones personales de los pecadores, co¬ 
mo acontece en la recepcibn de los Sa- 
cramentos y en la celebracibn delsa- 
crificio eucarfstico, de tal modo que 
las penas temporales debidas por el 
pecador disminuyen en tanto cuanto 
representan las satisfacciones apropia- 
das. La Iglesia, en virtud de su poder, 
del poder de las Haves, como se le 
denomina ordinariamente, posee tarn- 
bibn el derecho de sacar recursps de 
este tesoro espiritual, de apli'carlos al 
pago total b parcial de las penas de 
que el pecador convertido es deudor b 
la justicia divina: tal es la indulgencia 
plenaria b parcial. Ordinariamente la 
indulgencia estd sujeta d ciertas condi- 
ciones cuyo cumplimiento es necesario 
para ganarla, como son oraciones, 
obras piadosas b satisfactorias, morti- 
ficaciones, etc.; pero esta forma condi- 
cional no es absolutambnte esencial d 
lasindulgencias, pudiendo ser concedi¬ 
das de otro modo. 

n. La doctrina catblica de las in¬ 
dulgencias se funda enla concesibn del 
poder de las Haves .6 de la jerarqufa 
eclesidstica (Math., XVI, 19: XVni, 18); 
enla conducta deSanPablo conrespec- 
to al incestuoso de Corinto CUCor., II, 
7-9 coH.; I Cor., V, 4-5); en.la doctrina 
tebrica y prdctica dela Iglesia romana 
y de las demds Iglesias, especialmente 
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las de Afric^i, en la dpoca de las perse- 
cTiciones. Se apoya igualmente en el 
dogma de la satisfaccidn universal 6 
infinita ofrecida d Diospor el Redentor, 
en el dogma de la Comunidn de los San¬ 
tos, y en el hecho indudable de que la 
Santfsima Virgen, los Santos ylos jus- 
tos ban sufrido y espiado sbbreiiatural- 
mente mds de lo qne esigia el estado 
moral individual de los mismos. El Con- 
cilio de Trento, autorizado por mncbos 
de los mds aatignos Concilios (Ancira, 
Neocesarea, Nicea, Cartago IV, etc.) 
y d^ los mds famosos (Clermont, Late- 
ranense I, Lugdnnense II y de Viena), 
ba podido llamar d las indulgencias 
“gracias espirituales„ y “ celestes teso- 
ros de la Iglesia„, cuyo uso es prove- 
cbo'so d la “piedad„. (Sess. XXI, De 
Reform.^ c. IX.) Ha podido ensenar 
asimismo que el poder de concederlas 
ha sido concedido por Jesucristo dsu 
Iglesia, que dsta ba hecho uso de 61 
desde la mds remota antigiiedad, y que 
esta prdctica es “muy saludable„ al 
pueblo cristiano. (Sess. XXV, deer. De 
Indulg.) 

Ha podido, finalmente, anatemati- 
zar {ihid.) d aquellos que las conside- 
ran iniitiles.d queniegan d la Iglesia el 
poder de concederlas. 

III. Muchas son las objecionesfor- 
muladas contra esta doctrina y esta 
prdcticq de las indulgencias. He aqui 
las principales: 

1. ®" Las indulgencias no .tienen obje- 
topreciso y detei*minado: el pecador 
contrito y absuelto ya no tiene necesi- 
dad de nada mds. 

2. ®' Tampoco tienen valor ante Dios, 
no siendo, como no son, otra cosa que 
la remisidn de las penas can6nicas,hoy 
caldas ya en desuso. 

3. ® iQu6. cosa tan ridicula eltomar 
de esta legislacidn suprimida anejas 
fdrmulas, como esta: indulgencias de • 
40 6 100 dias, siete aflos y siete cuaren- 
tenas, plenarias 6 totales, para los vi¬ 
vos y para los difuntos! iPorventura 
los rouertos tienen necesidad de ellas, 
ni pueden aprovecharse de ellas? 

4. ® Las indulgencias sonunestiraulo 
parapecarypara no expiar laspropias 
culpas. 

5. ® Han sido vendidas en piiblica al- 
moneda y ban sido objeto de un comer- 
cio escandaloso, contra el cual fu6 ne- 


cesaria la intervencidn del pirotestan- 
tismo. 

6 . ® La Iglesia encuentraen ellasuna 
de sus mejores rentas, y 6sta esla ra- 
zdn por qu61as conserva, sabiendo, co¬ 
mo sabe, que su poder es nulo en tal 
materia de absolucidn y remisidn. 

7. ® Por lo demds, ella ha cambia- 
do sobremanera en el modo de distri- 
buir estos pretendidos favores, loS ciia- 
les ya no se parecen hoy d lo que fue- 
ron en la Edad Media d en la Iglesia 
primitiva. - 

8 . ® En cuanto al tesoro de las indul¬ 
gencias, los protestantes ban demos- 
trado cumplidamente que no hay otro 
tesoro que el que ellas Uenan, gracias 
d la credulidad de los pueblos. 

9. ® La misma Roma ha debido con- 
venir en que se habian deshzado sobre 
este particular una porcidn de firaudes, 
de supersticipnes y de abusos, y aun 
hoy mismo no deja de trabajar para es- 
tablecer en este punto algo mds de de- 
cencia y de regxdaridad. 

10. Los tedlogos mds diseretos, no 
pudiendo suprimir las indulgencias, 
hantratado por lo menos de disminuir 
y de mejorar el uso de las mismas, re- 
cordando d los Papas y d los Obispos 
que para concederlas eran necesarios 
motives realmente proporcionados al 
favor de que se trata, 6 indicando d los 
fieles que no podrian ganarl'as sino 
apliedndose con gran celo d obras per- 
sonales de penitencia. 

11. Los altares privilegiados, los 
cuadros con indulgencias, las coleccio- 
nes de preces favorecidas con tales 
graciasy el acto heroico de cesidn dlas 
almas del Purgatorio de todas las in¬ 
dulgencias que se ganen, etc., son de 
tal modo intolerables qne el Sinodo de 
Pistoya, bajo la presidencia del piado- 
so Obispo Ricci y con el consentimien- 
to y aprobacidn de multitud de doctos 
y piadosos Obispos, no ha podido dejar 
de combatirlo. 

rV. Las respuestas que daremos d 
estas dificultades producirdn la venta- 
ja de concretar mej’or y aclarar con 
mayor luz este punto tan poco conoci- 
do,y con frecuencia tan falsamente dis- 
frazado: 

1.® Las indulgencias tienen un obje¬ 
to muy real. El pecador, al rebelarse 
contra Dios, no s<51o sehace merecedor 
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■del infierno;.: aun anfes -de.’caer en €1 
pierde ya todo derecho d gozar de los 
placeres y bienes temporales de cual- 
quier clase que s€an, y si Dios le per- 
mite disponer de ellos esporcompa- 
si<5n y por piedad. En estricta jpsticia, 
ei pecado mortal merece todas,las pe- 
nas temporales, mas la pena, eterna. 
La absoliicion sacramental perdona in- 
dudablemente la pena eterna al propio 
tiempo que el pecadoj la caridad 6 el 
amoi' sobrenatnral del penitente para 
con Dios puede disminuir mds 6 me- 
nos, y dyecessuprimir enteraiiiente, la 
denda de las penas temporales; la peni- 
tencia sacramental tiene tambidn una 
eficacia particular eneste sentido; final- 
mente, las satisfacciones y penitencias 
Toluntarias, 6 voluntariamente acepta- 
das del penitente, ylas qne otros pne- 
den imponerse en. favor de dl, vienen 
ciertamente d reducir sn denda. Pero 
cudntas veces su escasa catidad para 
con Dios, lo insuficiente de sn peiii- 
tencia sacramental 6 personal, la ca- 
rencia de anxilios fratemos en esta di- 
ficil obra de expiacidn, sn inclinacidn 
al pecado venial basta la muerte mis- 
ma, le dejarfan abrumado de pesada 
carga, qne no podria deponer totalmen- 
te sino despnds de largos anos de pnr- 
gatorio! Justamente, pues, para la di- 
minnciOn 6 supresiOn de esta carga es 
por lo qne la Iglesia concede sus iudnl- 
gencias d los vivos y d los difuntos. 

2.®' El fiel cnmpliniiento de las penas 
candnicas en la antigna disciplina tenia 
nn valor real ante los ojos de Dios; y 
cnando la Iglesia de entonces dismi- 
nnia el peso de las mismas, peso enor- 
me mncbas veces para la debilidad de 
algunos pecadores, entendia qne ofre- 
cia d Dios por ellos nn eqnivalente de 
satisfaccidn tornado de sn tesoro espi- 
ritnal, sin lo cual Dios las hnbiese cier¬ 
tamente destinado d nn pnrgatorio mn- 
cbo mds largo y terrible. Esta material 
indulgencia para con ellas era ya, por 
consiguiente, la indnlgencia espiritnal 
T teoldgica de qne babldbamos antes. 
Actualmente estd en desnso la peniten- 
cia candnica, y es claro qne las indnl- 
gencias de ahora no bacen relacidn d 
ella sino de nna manera muy acciden¬ 
tal y accesoria, qne describiremos Ine- 
go; tampoco se aplican d la penitencia 
sacramental, qne la Iglesia conserva 


aparte y por enciiiia de tales indnlgen- 
cias, sino qne son concedidas, en nom- 
bre del Redentor, para acercarse al tri- 
bnnal de Dios en deduccidn total d 
parcial de las penas temporales que la 
eterna justicia estd en el derecho de 
reclamar del pecado.r admitido d peni¬ 
tencia. Y siendo asi, icdmo babrd qnien 
diga qne no tienen sino una importan- 
cia ceremonial, d acaso pnramente ar- 
queoldgica? 

S.®’ Mncbas de las fdrmnlas con las 
que suelen concederse datan segura- 
mente de la^dpoca en que estaba en vi¬ 
gor la disciplina de la penitencia cand- 
nica; pero no bay que extrafiarse, ni 
menos que reirse por esto, pues estas 
■ mismas fdrmnlas expresan clara y cd- 
modamente la extensidn del favor con- 
cedido; asi, “cien dias de indulgencias„ 
significan que la Iglesia remite real- 
mente, y en presencia de Dios, una can- 
tidad de penas temporales igual d aque- 
llas que la antigna disciplina imponia 
durante cien dias por determinados 
crimenes; siete afios 3 ^ siete cnarente- 
nas de indulgencias eqnivalen d siete 
afios y siete cuarentenas de la misma 
penitencia candnica; la indulg encia ple- 
naria es la remisidn de todas las penas 
temporales de que uno es deudor en 
conciencia; la indtilgencia por los di- 
fnntos es la cesidn en favor de las al¬ 
mas del Pnrgatorio de las satisfaccio¬ 
nes d expiaciones que uno ba Incrado 
para si mismo, y que la Iglesia permite 
sean asi transferidas d aquellas almas 
que se ballan retenidas lejos del cielo 
por las dendas contraidas aqni enla 
tierira, bien sea por los pecados morta- 
les perdonados, d bien por pecados've- 
niales perdonados d no. Nada mds ra- 
cional. 

4.® Las indulgencias son nn alivio, 
una maternal condescendencia, sin dn- 
da alguna. Pero recuerdan vivamente 
al pecador la gravedad de sus culpas, 
la severidad de la'justicia divina, la 
gravedad de los snplicios del Purgato- 
rio, la pnreza reqnerida para entrar en 
el cielo, el poder y la bondad del Sal¬ 
vador y de su Iglesia, la utilidad inmen- 
sa de la comunidn de los Santos, ia ex- 
celencia de los actos de caridad ejerci- 
dos en favor de las almas del Purgato- 
rio, etc., etc. Son, pues, las indulgen¬ 
cias una gran exbortacidn prfictica 
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para bien vivif y bien morir. Si hay 
Gri&tianos cobardes 6 ignorantes que 
abusan de ellas para pecar con mas 
desenfreno, cdlpese d ellos solos, d su 
maliciaj y no d las indulgencias. 

5. ®' Los abusos d que ban dado oca- 
sidn ban sido muy exagerados por los 
bistoriadores protestantes, ynosotros 
podrfamos dar de ello pruebas decisi- 
vas. Sin embargo, la existencia de ta¬ 
les abusos es un becho real, que el 
Coneilio Tridentino no ha temido con- 
firmar y reprobar con la mayor energla 
(Zoc. cit.). No ha babido necesidad de 
esperar d Lutero y demds protestantes 
para denunciar y reformar los lamenta- 
bles extravios d que se abandonaban 
algunos predicadores de indulgencias; 
los Concilios de Letrdn, de Lyon y de 
Viena,ya citados, no dejaron de repri- 
mirlos, sin que lograsen acabar con 
ellos; el Coneilio de Trento fud mds 
afortunado, aunque no mds endrgico en 
este punto. Pero, ^es justo inferir de los 
abusos extrinsecos de una cosa que sea 
dstaintrinsecamente mala? Es eviden- 
te que no. 

6. ®'- Decir que las indulgencias son 
una de las mejores rentas de la Iglesia, 
es ignorar lo que sucede reabnente. 
Que algunos santuarios 6 instituciones 
de caridad y de ensenanza hayan de- 
bido, en parte, la facilidad de su funda- 
cidn <5 de su conservacidn d las conce- 
siones de indulgencias bechas en favor 
de los bienbeebores, esto es posible, y, 
tratdndose de la Edad Media, cierto. 
Pero bay mueba distancia de esto d la 
venta y explotacidn simoniaca que se 
nos reprocha. Si la Iglesia hace uso 
para estos casos del poder de las Haves, 
es porque lo posee, y no debe poseerlo 
imitilmente. Ella ba heebo uso de 61 
antes que se mezclasen con este poder 
las oblaciones 6 las limosnas de los fie- 
les. Ella bace un uso infinitaraente mds 
frecuente cuando tal mezcla no existe 
que cuando existe. Ysobre todo, iquidn 
podra censurarla porque agradezea y 
recompense—no bablo de comprar 6 
de pagar—con favores espirituales los 
actos de piedad filial y de generosidad 
de sus bijos? 

- 7.® Los tedlogos modernos ban dis- 
tinguido perfectamente tres periodos 
enlabistoria de las indulgencias, las 
cuales primitivamente eran sobre todo 
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absolucion'ds,' luego conmutaciones, y 
desde la Edad IMedia un acto d la vez 
absolutorio y conmutatorio. Pero es¬ 
tos tedlogos ban demostrado asimismo 
que la nocidn esencial de las indul¬ 
gencias, tal como nosotros la hemos 
expuesto al principio, ha sido siempre 
la misma bajo estas diversas fases; es 
decir, que siempre ban sido y serdn la 
remision que hace la Iglesia de las pe- 
nas temporales exigidas al pecador 
convertido por la justicia de Dios. Los 
protestantes ban lidiculizado sobrema- 
nera el tesoro de las indulgencias, 6 
mds bien de las satisfacciones de Jesu- 
cristo y de los Santos; pero no ban de¬ 
mostrado nuncani demostrardn jamds 
que el Salvador no bay a satisfecho in- 
finitamente mds de lo que se necesitaba 
para la salvacidn del mundo; que los 
Santos no hayan becho mds penitencia 
de la que se requeria para la expiacion 
de sus propias personales culpas; qr:.\^ 
Dios haya echado en olvido 6 inutiliza-^ 
do alguna de estas satisfacciones 6 pe- 
nas superabundantes; que el poder de 
atar y desatar, de retener 6 perdonar 
el pecado <5 los efectos de 61, no se ex- 
tienda basta las penas temporales im- 
puestas al pecador. Abora bien; no 
babiendo demostrado m una sola de 
estas proposiciones negativas, no tie- 
nen derecho en manera alguna para 
neg'ar la doctrina tradicional acerca 
del tesoro de las indulgencias; tampo- 
co le tienen, como es evidente, para 
forjar ideas ridfculas y^ atribuirlas dia 
Iglesia, que nunca prest6 atencidn d 
semejantes paparruebas. 

8.® Ya he dicho lo que hay que pen- 
sar acerca de los abusos anteriores al 
Coneilio de Trento, y de la refoi'ma 
Uevada d cabo por esta asamblea tan 
docta como piadosa, Que hayan des- 
aparecido dificilmente 6 aparecido de 
nuevo algunos de . estos abusos—los 
menos irritantes y los mds especiosos— 
nada mds natural si se tiene en cuenta 
la tenacidad de la naturaleza humana 
en el mal y su .inclinacidn en volver d 
61. De aqui los trabajos incesantes de 
la Sagrada Congregacidn de las Indul¬ 
gencias, en Roma, para impedir todo 
error y todo exceso, asi como para me- 
jorar una legislacidn en que los Padres, 
de Trento recomendaron moderacidn. 
(Sess. XXV, 1. cit.). Inferir de esto la 
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falsedad de la ddctrina en cuestion, es 
cometer el mds violento de todos los 
paralogismos. 

9A Se atribuye d algunos tedlogos, 
excesivamente rigoristas ciertamente, 
naa intencidn may indigna de eUos y 
de sa siacera religiosidad caando se 
les atribaye, como d Cayetano y dEa- 
sebio Amort, el'propdsito de abolir las 
indalgencias al desear qae habiese me- 
nos generosidad en distribairlas y mds 
dificaltades para ganarlas. Estos aato- 
res faerpn desaatorizados porlaEscae- 
la; sas pretensionesrigoristasfaeronre- 
cbazladas coimo poco fundadas de dere- 
cbo ni de hecho, por caanto ni la Iglesia 
es tan indalgente como ellos saponin, 
ni las indalgencias son, como ellos'q^^- 
rian,ah simple sapleiaento qae se agrfe- 
ga d los esfaerzos y los ardores de la 
penitencia personal de los fieles. Mas no 
por esto merecen la calamniosa impa- ■ 
taci6n de haber hecho eco d Wicleff, d 
Jaan Has, a Pedro de Osma y dLatero. 

10. En caanto al jansenista Escipidn 
Ricci y d sa aadaz sinodo de Pistoya, 
nosotros no tenemos qae defenderle de 
la acasacidn qae se les hace, demasia- 
do jastificada desgraciadamente por 
sas palabras y por sas obras. Tampoco 
tenemos qae decir qae los qae les han 
segaido en la campafLa contra las indal¬ 
gencias no eran de ningan modo catd- 
iicos de corazdn, sino jansenistas 6 ra- 
cionalistas mds. 6 menos declarados; 
qae los libros, caadros, catalogos 6 
prdcticas aprobadas por la Santa Sede 
son irreprochables en absolato; y qae, 
enfin, el acto heroico en qae alganos 
espiritas se han encastillado, entendi- 
do tal y como Roma lo ha aatorizado, 
nada- contiene qae no este de acaerdo 
con la Teologia, con la razdn y con la 
caridad para con las almas del Parga- 
torio. 

(Cf. Theses de poenitentia^ deindul- 
gentiis, sostenidas en 1§63, en Roma, 
por el aator del presente articalo; Les 
Indulgences devant Vhistoire et le 
droit canon., por A. Fancieax (A. Cho- 
Eet) en la Revue des Sciences eccli- 
siastiques de 1887 y 1888; el articalo 
Ablass en el Kirchenlexicon de Fri- 
bargo; Les Indulgences, por el Reve- 
rendo P. F. Beringer, tradacida del 
aiemdn. 

Dr. J. Didiot. 


OOTOULGE^ (Venta de las).^ 

Es an hecho qae la Iglesia iraponfa en 
otro tiempo penitencias candnicas por 
ciertos dehtos; pero es tambidn cierto 
qae machas veces abrevid la daracidn 
d cambid la nataraleza de estaspenas 
por indulgencia, ya faese en conside- 
racidn al fervor de los penitentes^ d ya 
en beneficio de algana obra qae faese 
de pdblica atilidad. Asi es qae en tiem¬ 
po de las Crazadas los Papas conce- 
dieron la remisidn de las penas tempo- 
rales debidas por los pecados ya per- 
donados d aqaellos qae tomasen-parte 
en las expediciones d Tierra Santa. Los 
crazados ganaban“la indalgencia„. Asi 
tambidn, en el sigto XV, se concedie- 
ron indalgencias d los qae hacian It- 
mosna para la construccidn d dotacidn 
de las iglesias y de los hospitales. Era 
dste an medio frecaente y litilmente 
empleado por la Aatoridad eelesidstica 
para excitar d sas hijos d la prdctica de 
la limosna.De aqai vino qae,enlos tiem- 
pos de Alejandro VI, de Jalio II y de 
Ledn X se concedieran indalgencias 
con bastante frecaencia bajo la condi- 
cidn de determinadas Hmosnas. Esto es 
lo qae los protestantes han yenidd Ha- 
mando sin cesar la venta de las indul- 
gencias. 

Se han prodigado may especialmen- 
te tales acasaciones con motivo de la 
indalgencia concedida por Ledn X en 
el ailo 1557. No entraremos nosotros d 
examinar si el objeto de Ledn X, qae 
no era otro qae procararse recarsos 
para dar cima d la constraccidn de la 
gran basilica vaticana, jastificaba cam- 
plidamente la pablicacidn de ana indal- 
gencia general. Bdstenos indicar qae 
los qae daban sa dbolopara San Pedro 
contribaian d la ereccidn de an templo 
destinado d atilidad general y qae de- 
bia contribair en gran manera d la glo- 
rificacidn del genio cristiano- Por lo de- 
mds, la critica protestante no se fija 
para formal^ sas ataqhes, ni en el tex- 
to de la Bala de indalgencia, paes qae 
estaba redactada en las formas ofdina- 
rias, ni tampoco en el objeto d qae se 
destinaba, sino qae atiende principal- 
mente d la manera como se aplicaron 
las prescripciones de esta Bala. Y en 
eSte panto hay qae confesar qae el aba- 
so fad patente y de naturaleza tal, qae 
habia de redahdar en descrddito de las 
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indtdg:encias- Halila necesidad de pre- 
dicadores y de intermedios para sa- 
cardela; Bulalos fondos que LednX 
esperaba obtener y. transmitirlos d 
Roma. La Cancilleria romana, no en- 
contrando en el clero secular colecto- 
res bastante celosos, bubo de iuteresar 
la diligencia y celo de los interme- 
dios, enajenando el derecbo de publF 
car y distribuir las indulgencias. En 
Alemania fu6 adquirido este derecho 
por Alberto, Obispo deMaguncia.luego 
cedido por 6ste al banquero Fugger de 
Augsburgo. Habia, pues, en esto una 
especie de trdfico, cuyoresultado habia 
de ser el descr6dito de la religidn y 
el que se quedas^ por el camino una 
parte del producto de las limosnas. 

Ademds, los predicadores dela indul- 
gencia adoptaron con frecuencia pro- 
cedimientos charlatanescos que daban 
d ciertas predicaciones, d que concu- 
rrfa el pueblo en masa, mds bien el ca- 
rdcter de una feria que el de una re¬ 
union piadosa. Ciertamente, las nece- 
dades que los protestantes han escri- 
to contra Tetzel no estdn todas ellas 
justificadas; no es exacto^ por ejemplo, 
que engaiiase conscientemente d los 
pueblos probando la virtud de las in¬ 
dulgencias, aparte de las obras de pie- 
dad que son su condiciOn esencial; de^ 
fendiOse de tales calunurias por medio 
<ie testimonios irrefutables, que el pro- 
testante Seidemann ha publicado pos- 
teriormente. Fue Tetzel un buen teOlb- 
go y un hombre grave; pero debemos 
reconocer que no supo observar siem- 
pre en sus funciones toda la decencia 
conveniente. 

La prueba, se dice, de que las indul¬ 
gencias eran “vendidas„, es que las c6- 
dulas de indulgencias no eran entrega- 
das sino d cambio de dinero. Pero este 
dinero era la limosna; la cedula era el 
testimonio material de la absoluciOn. 

Con todo, hay que reconocer que 
esto era un abuso censurable, y afir- 
mamos con el Cardenal Palavicini “que 
si Le6n X se hubiese rodeado de algu- 
nos teOlogos mds y se hubiese asesora- 
do con sus consejos, hubiese obrado 
con mds precauciOn en la dispensaciOn 
de las indulgencias,,. 

P. Guilleux. 


HTFANTIOIDIOEN china.— Todo 
el mundo sabe que la Obra de la Santa 
Infancia, y con ella los misioneros y 
hasta los Obispos mismos, han sido ob- 
jeto de repetidos ataques de parte de 
los adversarios del Cristianismo. Mien* 
tras que los misioneros afirman quelos 
chinos practican el infanticidio, y re- 
claman los auxilios de Europa para 
educar d los infelices nifios abandona- 
dos y arrancar, d cambio de dinero, las 
tiefnas victimas de las manos de sus 
verdugos, los adversarios del Cristia¬ 
nismo sostienen que es perfectamente 
indtil ocuparse de los nifios chinos en 
atencidn d que los habitantes del Ce¬ 
leste Imperio son tan buenoS padres 
que no se desprenden nunca de sus hi- 
j os; y en el rarisimo caso que esto ocu- 
rriera, afladen, hay en China orfelina- 
tos oficiales para acoger d aquellos que 
hayan sido abandonados por sus pa¬ 
dres. Deducen de aqui que los promo- 
tores de la Santa Infancia no son mds 
que gentes muy hdbiles para sacar 
dinero excitando la compasidn con res- 
pecto d infortunios que no existen. En 
apoyo de esto invocan el testimonio de 
viajeros y comerciantes que han vi- 
vido en China, y aun el de oficiales de 
las exposiciones franco-inglesas que 
han permanecido por algun tiempo en 
aquel pais, sin que hayan visto nunca 
ningiin ni5o abandonado 6 muerto se- 
giin los procedimientos 6 prdcticas que 
han revelado los misioneros. 

Habiase replicado hasta ahora d es- 
tas aciisaciones citando algunos testi¬ 
monios aislados de viajeros, tales como 
M. de Hiibner; pero d nadie se le habia 
ocurrido examinar los documentos ofi¬ 
ciales y los libros del Celeste Imperio. 
Pues bien, si se hubiera emprendido 
antes, este trabajo, hubidrase descu- 
bierto desde hace tiempo una larga 
serie de documentos que dan d esta 
importante cuestidn una solucidn defi- 
nitiva; consisten estos documentos en 
decretos de los Emperadores 6 gober- 
nadores, extractos de los periddicos, li¬ 
bros divulgados por todo el Imperio, 
copias de imdgenes 6 ilustraciones por 
pulares, cuyo contenido no deja lugar 
d duda sobre este punto. 

Todos estos comprobantesse han au- 
tografiado y reunido en una coleccidn 
publicada en Shanghai; algunos ex- 
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tractos de esta publicacidil bastardn 
para dempstrar la verdad de las afir- 
maciones de los tnisionerps. 

Resulta de estos documentos que el 
infanticidio se practica realmente en 
Cbina, y con bastante frecuencia por 
cierto; que se balla mds generalizado 
entre la clase pobre y en ciertas pro- 
vinciaSj tales como Hondn, Kiang-si, 
Kiang-ndn, Fokidn, etc. 

Las bembras son principalmente las 
vlctimas de tamafla cmeldad; los varo- 
nes raramente son sacrificados. A1 ma- 
tar d sus Mjas, P por mejor decir, al 
abogarlas snmergidndolas en el agua 
tan pronto como ban nacido, intentan 
sns padres librarse de los gastos qne 
tendrlan que bacer para conservarlas 
y educarlas, y evitar principalmente 
los desembplsos que ocasiona la dote 
matrimonial. 

Esta eostumbre criminal es condena- 
da poi‘ los sabios y escritores cbinos, 
que no perdonan medio para disuadir 
de tan borrendo delito d los padres de 
familia, y apelan d la pluma, al Idpiz y 
d la poesfa popular paraponer ante los 
ojos del pueblo la monstruosidad de 
aquella prdctica inbumana. El Gobier- 
,no tampoco la tolera; los gobernadores 
de provineia se esfuerzan por extirpar- 
la; pero en vano, entre otras razones 
porque no se ba impuesto penalidad 
especial para esta clase de crimenes. 
Todo se reduce con barta frecuencia, 
segdn las costumbres chinas, d unas 
cuantas exhortaciones y algunas im- 
precaciones, es decir, d palabras. 

Es cierto que los Gobiernos ban esta- 
blecido orfelinatos para acoger d aque- 
llas desdichadas criaturas que ban sido 
abandonadas por padres desnaturali- 
zados. Pero estos establecimientos se 
ballan tan s61o en ciertas y determina- 
das ciudades, bastante distantes unas 
de otras; as! que en un Imperio tan 
vasto Como el Imperio cbino las dis- 
tancias suelen ser inmensas, y algunos 
padres no pueden d no quieren lasmds 
de las veces emprender estos largos y 
penosos viajes para buscar el asilo en 
que podrfan albergarse sus tiemos bi- 
juelos, 

Condenados por la autoridad moral 
y perseguidos por la gubernamental, 
los padres infanticidas no perpetran 
sus crfmenes d la luz del dia; las par- 


teras, que suelen Ser sus cdmplices, 
les prestan su concufso para que se 
guarde sobre eUos el mayor secreto. Y 
6sta es la razdn por qud los europeds 
que se trasladan d China, y que no sue¬ 
len penetrar sino en algunas de las mds 
importantes ciudades, pueden habitar 
alii, largos afilos sin haber podido com- 
probai vtsti ni uno sdlo de estos in¬ 
fan ticidios. 

Hd aqui algunos extractos y recortes 
de los documentos en que se apoyan 
■las afirmaciones que bemos becbo. Pro- 
ceden unos de pubbcaciones particular 
res, otros de documentos oficiales. 

El autor del Kiai-ni-niu-tu-chouo (re- 
laciones con grabados para impedir 
que se ahogue d las nilias) publicado 
en el reinado de Tong-cbe, elpredece- 
sor del actual Emperador (en Hutcbe- 
ufu en el Tche-Mang) dice enlapdg. 8-; 

‘■La eostumbre de sumergir d las ni- 
nas en el agua para que se aboguen, 
existe-en todas partes; pero aparece 
especialmente en lasfambias dela gen- 
te pobre. Ya ha habido letrados "vir¬ 
tuosos y bombres compasivos que ban 
publicado grabadosdinstrucciones con 
el fin de evitar este crimen...„ Al con- 
sultar yo todos estos libros llenos de 
sabidui-ia, encuentro que no bay mds 
que dosmaneras de impedirlo: la pri- 
mera consiste en probibirlo por la ley; 
la segunda, en prevenirlo repartiendo 
dinero d los necesitados.„ 

El autoj contimia con estas refiexio- 
nes, .que no dejan de expbear muebas 
cosas: 

“Los mandarines superiores ban pu¬ 
blicado ya ordenanzas con estefin;pero 
cuando se ba tratado de poner en prdc¬ 
tica estas disposiciones, no ba habido 
energia. Los mandarines inferioreS las 
ban considerado coirio hermosas piezas 
de literatura, y el pueblo ba continua- 
do como antes anegando d las ninas, 
sin que un solo culpable baya sido cas- 
tigado.„ 

Poco despuds de esta ofera, y cuando 
ya se bubo dominado la rebelidn de los 
Tai-pings, sepubbed enSu-Tcbeuuna 
relacidn de las ruinas ocasionadas por 
esta guerra civil. Se llamd Kiang-Tzan-^ 
tie-lei-tu-siu-pien, y salid de lalibreria 
T en-Kieii-T chai. Aqui encontramos, en¬ 
tre otras cosas, estas palabras; 

“Actualmente en todas las pequenas 
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poMaciones se pone en pr^ctica por 
mnltitud de gentes la costunibre de 
arrojar las niiias al agua. Y hasta se 
llega al extremo de hacer lo propio con 
los'nifios.^ (Opusc. p^g-30.) El an- 
tor aftade mnchas consideraciones so- 
bre lo horroroso de este crimen y sobre 
las medidas qne debieran emplearse 
para impedirlo. 

Otro libro escrito en 1869, el Te-t-lu- 

en el tomo I, 

segunda parte, pd.g. 1.”', nos dic^ qne la 
costumbre de abogar ^ las ninas estd 
muy extendida entrela gente campesi- 
na; qne existen asilos en las cindades, 
peroline los pobres no pueden snfragar 
losgastos denn viaje hasta la cindad 
dtemen las molestias de nn penoso via¬ 
je, retray6ndose por esto de hacer in- 
gresar a las inocentes criaturas en es- 
tos asilos. Procnran qne perezcan al 
pxmto de haber nacido. Y hasta se dice 
coil acento placentero qne €sta es nna 
manera de casar ^ las hijas, 6 qne, en 
virtud de metempsicosis, se les hace 
el beneficio de poder renacer varones. 
EnlapAg. 18 anade el antor qne “en el 
pneblo del Tchang-nan hay la costnm- 
bre de no dar edncacidn mds qne d nna 
hija, deshacidndose de las demds por 
este medio„. 

Los escritores taoistas emplean el 
mismo lengnaje, con la sola diferencia 
de qne sns censuras son mds endrgicas, 
haciendo nso de amenazas de un oi den 
espiritual. 

Citemos s61o el Hio-tang-Kiang-tn 
d discnrsos morales para nso de las es- 
cnelas. En este libro, ensu pdg. 19, lee- 
mos, entre otras, estas palabras: 

“Hay cierta clase de mnjeres qne no 
obran de conformidad con la moral y 
el derecho, pues qne cuando dan d Inz 
seres del sexo femenino se desprenden 
de ellos snmergidndolos en el agna y 
haciendolos perecer- jPensadlo bien! 
Formar el cnerpo de nn hombre no es 
fdcil; var6n 6 hembra, la creacidn es la 
misma. Vosotrasmismas sois hembras; 
vnestras madres lo fueron tambidn. iSe 
puede menospreciar de este modo la 
Vida de' nna mnjer?... Tantas veces 
como vosotras sumerjdis en el agna d 
vnestra hija, otras tantasrenacerd pai a 
vengarse, y remorird cohtinuamente 
en vnestro send para hacer os morir d 
vosotras.„ ^ 
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No son sdlo cnatro 6 cinco, sino mds 
de veinte, las obras qne podriamos ci- 
tar del mismo modo. Indicaremos de 
pasada el Ngan-che-teng-fchu-Kian, 
f. 46; el Hio-tang-je-Ki^ f-15, 28, 29, 36, 
39; el Je-Ki Ku-che-su-tsi, i. ‘^\ &l 
Tckeng-yng-pao-yng-loUj f. 1,5,7, 8,11, 
12,14; el Ku-pao-so, f. 1,3,5,8, 9; el Ise- 
hang-pu-tu-tse, f. 1, 27; el Ni-niu-hien- 
pao-lic^ cnyo.solo nombre eqnivale d 
todo nn tratado: “castigo manifiesto de 
aquel qne ahoga d las ninas„, f. 2, etc., 
etcetera. 

En la coleccidn de qne tratamos se 
encnentran Inego articnlos de perid di- 
cos chinos,Idminas con leyendas qne se 
reparten entre el pneblo, y, finalmente, 
mnltitnd de decretos del Emperador 
y de los mandarines provinciales, de 
los cnales presentaremos aqni algnnos 
ejemplos. 

Elprimero qne se ocup6 en este asun- 
to fn6 el primer Emperador dela raza 
mandchua,Chnn-tsi. En 1659., elsegnndo 
dia de la Inna segunda, did el signiente 
decreto con motivo de nna proposioidn 
del censor Wei-i-Kiai: 

“Habiamos oido- decir qne existia la 
costumbre de ahogar d las ninas peqne- 
iias, pero no podiamos creerlo.Hoy qne 
nnestro censor I-Kiai nos dirige nna 
Memoria sobre esta costumbre sobera- 
namente detestable, erapezamos dcreer 
qne existe realmente. 

„Los sentimientos paternales proce- 
den de la natnraleza misma, y no debe 
establecerse ningnna diferencia en la 
manera de tratar d los varones y d las 
hembras. iPor qnd proceder tan cruel- 
mente con las ninas hacidndolas pere¬ 
cer? Y siendo asi qne todos los hombres 
se conmneven compasiva y piadosa- 
mente a la vista de nna criatnra priva- 
da todavla del nso de la razdn, qne cae 
en un Ingar donde ha de encontrar la 
mnerte, £c6mo hay padres bastante 
crneles para qne sean ellos mismos los 
qne ejecnten esto con sns propios hijos? 
^De qud exceso no serdn capaces des¬ 
pues de haber cometido con la mayor 
frialdad un crimen como dste? 

„E1 Rey Supremo concede la vida, y 
quiere qne todos lossei'es gocen de ella 
sin peijudicarse unos d otros. Sinn pa¬ 
dre y nna madre matan d los hijos qne 
ellos han engendrado, ic6mo no ver en 
esta iniqnidad un desorden contra la 
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harmonia celeste? Si las imindaciones, 
la seqtiia, las calamidades pdblicas, la 
peste y la guerra esparcen por todas 
partes la ruina, la desolacion y’el llaa- 
to, impidiendo al pueblo los goces de la 
tranquilidad y del reppso, todas estas 
desgracias no sonsino castigos impnes- 
tos por el crimen de qne acabamos de 
hablar. 

^Aunque los mandarines locales se 
oponen d esta prdctica proMbidndola 
en sus localidades, es muy posible qne 
no todas las familias se hayan enterado 
de esta prohibiciPn. Conviene, pues, 
somar las necesarias medidas para re- 
animar en el pueblo Ids sentimientos 
de la naturaleza y extirpar de raiz la 
Mrbara costumbre del infanticidio. 
Cuando estose consign, reinardennues- 
tro dnimo la satisfaccidn y la alegrfa. 

_Ko-long-tu, en su escrito intitulado; 
■“Abstenerse de sumergir d las nif[as„, 
escribid estas palabras; “El tigre y el 
-iobo son muy crueles, y, sin embargo, 
-conocen las relaciones qne existen en- 
_rre el padre y elbijo; £c6mo,.pnes, el 
-hombre, el tinico ser dotado de nna na- 
-raraleza espiritual, semuestrainferior 
-a estos animales? Vuestros hijoSj varo- 
_nes (5bembras,son todos igualmente el 
-fruto de vuestro seno. Yo he oido decir 
-que el dolor qne sufren las pequefias 
-criaturas sometidas d esta terrible 
nSnerte es inexplicable, Banadas toda- 
„Tia con la sangre matema, tienen bo- 
^cay no pueden exhalarningdn acento 
-lastimero; y sumergidas en nna vasija 
ade agua, nolanzan sn postrer .aliento 
-,;Sino despuds que transcurre un tiempo 
„bastante largo. [Ahl ic6mo el corazPn 
^de un padre y de una madre pueden 
..llegar d tal exceso de crueldad?„ 
„Conmovidos por todas estas razo- 
nes, exhortamos ahora a nuestro pueblo 
d. que no haga.perecer d las pobreci- 
tas niiias. Unos cuantos pedazos de tela 
para vestir el cuerpo y proteger la ca- 
beza no ban de haceros rods pobres.- 
E1 sucesor de Chun-Tsi, Kang-Hi, 
bubo de preocuparse asimismo de la 
prdctica abominable del infanticidio. 
Entre otros asuntos, tuvo que resolver 
sobre la consulta*dirigida por el Go- 
bernador de Yen-Tcheu, Ki-el-hia, al 
Gobierno del Tcbe-Kiang. 

“El cielo y la tierra tienden d favo- 
recer d los bombres preservando sus 


vidas. A pesar de esto, los babitantes 
de Yen-Tcbeu tienen la costumbre de 
anegar d las nifias, y cometen este cri¬ 
men-, no solamente los pobres, sino 
tambiPn los ricos. Los tigres, con ser 
tan crueles, no devoran d sus bijos; ic6- 
mo, pues, los bombres pueden ser in- 
sensibles d los gritos de sus bijos y qui- 
tarles la vida apenas acaban de nacer? 
Yo mismo be visto cometer esta infa- 
mia, y me afecto sobremanera. Por esto 
os pido que expiddis una circular d mis 
seis prefecturas para que se probiba 
severamente el asesinato de los niflos; 
esa circular 6 proclama serd grabada 
sobre piedra. Si alguno se bace culpa¬ 
ble de este crimen, permitase d sus 
convecinos delatarle d los magistra- 
dos d fin de que sea castigado como 
merece 

A Kan-Hi sucedio Kieng-Long, no 
menos ilustre quesupredecesor. Hubo 
tambidn de llamarsu atencidn elbecbo 
que nos ocupa. De 61 poseemos un edic^ 
to completo, 6 mejor una demanda 
sancionada por su autoiidad. Esta de¬ 
manda fu6 dirigida por el primer juez 
Ngeu-Yang-yun-Ki al tribunal Nei-Ko, 
que la aprobo y la sometib d la sancion 
del Emperador. He aqui su contenidp 
en la parte que nos interesa: 

“El afio 37 del reinado de Kienb-Long, 
el 15 de la luna novena, el Nei-Ko trans- 
mitib un afticulo de una demanda 'es- 
crita por el primer juez del Eiiang-si, 
llamado Ngeu-Yang-yun-Ki. Se dice en 
este documento q^te let mala costumbre 
de sumergir en el agua a las reciin 
nacidas es ordinaria en el Kiang-siy 
y b6 aqui la razbn. Las familias pobres 
con dificultad pueden dar educacibnd , 
sus bijas; otras, sin ballarse en la indi- 
gencia, temen los desembolsos del ca- 
samiento; los bay, en fin, que desean 
-vivaraente el pronto nacimiento de un 
bijo varbn, y temen que los cuidados 
prestados d la bembra retarden el an- 
siado moraento; se apresuran ordina- 
riamente d sumergir en el ,^gua d las 
nifias en el momento mismo desu naci¬ 
miento. Se bace precise para en ade- 
lante imponer un ano de destierroy un 
castigo de sesenta palos d aquellos que 
abogan de este modo d. sus bijos, equi- 

^ Vease el Tss-ich-sin-ckti ^ 6 nuevos documentos refe- 
rentes al gobierno. Si - li - ong ^ t. Ill, pag. 36* Shang-hai, 
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par^ndolos d los parricidas. Losparieri- 
tes> vecinos y oficiales rnrales que, co- 
. nociendo las criminales intencibnes de 
los padres, no procnrasen impedir que 
se- real’icen validndose de lbs bnenos 
consejos, sufrii'dn el castigo reservado 
d aqnellos que, conociendo los perver- 
sos designios de los malliecliores para 
daflar al prdjimo, no Lraten de.oponer- 
se d ellos 

Crdese generalmente.que los chinos 
son excelentes padres de familia,y esto 
es un error; los chinos son ciertamente 
hijos modeloSi pero como.padres dejan 
mucho que desear. 

Para prueba de nuestro aserto re- 
produciremos tan sdlo el siguiente pd- 
rrafo de un articulo publicado en el fa- 
moso periddico Le Tempsj de Paris, y 
cuya exactitud no ha encontrado im- 
pugnadores: 

“No hay familia rica 6 medianamente 
aeomodada que no posea una veintena 
de esclavos, aunqUe es mny fdcil pro- 
curarse excelentes domdsticos libres. 
El precio de un esdlavo vaida, natural- 
mente,. segiin su edad, su fuerza y su 
belleza. En tiempo de, paz j de prospe- 
ridad este precio asciende d, cinco y 
seiscientos francos, y aun mds; pero en 
tiempo de guerra 6 de hambre, lasfa- 
milias cargadas de hijos venden sus hi- 
jos 6 hijas literalmente por un pufiado 
de arroz. Gray afirma haber visto gran- 
des rauchedumbres donde se exponian 
dla ventajovencitas de muypocos afLos 
d razdn de veinte francos por cabeza. 
Vid tambidn en Cantbn que un padre, 
arruinado por el juego, rendia sus 
dos hijos por cuatrocientos veinticinco 
francos.„ . 

Detengdmonos aqui y terminemos. 
Suponemos no llegard d ci-eerse que 
los chinos se calumnian d si mismos 
por el placer de hacerlo; que todos,Em- 
peradores, mandarines de todas ca- 
tegdrias, filosofos, literates, moralis- 
tas, etc., se hayan dado la consigna de 
arremet^^contra niolinos de viento, es 
deegr, ,^pra tin crimen imaginario y 
deshonrar su propio nombre en una ta- 
rea tan injustificada como imltil. 

Sehalla, pues, demostrada la exis- 
tencia del infanticidio, y podemos re- 

t Los lectores que deseen mayor copia de dates y de 
iextoSj pueden cousultar el optisculo titulado El infantici- 
dib en China los documentor chinos^ Mons. de 

EaVlcz. * 


sumir todo este articulo enlas siguien- 
tes lineas: el infanticidio estd en boga,"'-t' 
muy particularmente en algunas pro- 
vincias, pero se practica eq todo el Im-^ 
perio. Los moralistas chinos han hecho ^ 
los mds laudables esfuerzos para reme- ^ 
diar esta plagay corregir d sus desna- 
turalizados conciudadanbs. El Gobier- 
no ha multiplicado las leyes y alocucio- 
nes para prevenir este crimen, y ha 
procurado con el establecimiento de 
orfelinatos atenuar las consecuencias 
de las prdcticas criminales de numero-;,, 
SOS padres. ' 

Mas todos estos esfuerzos particula- 
res y oficiales han sido insuficientes- La 
rutina, la depravacibn, la miseria y la 
avaricia, secundadas por la lenidad en 
la represibn y en los castigos, han es- 
terilizado, b poco menos, aquellos ge- 
nerosos esfuerzos, y actualmente toda- 
via hay en China muchos niilos que 
salvar. 

Ch. de Haklez. 



INPIEBMO.—I. Esta palabra, en el 
lenguaje biblico y teolbgico, designa: 

1. * En un sentido general, la mora- 
da de las almas que no han sido adh a,d- 
mitidas d la visibn beatifica y la de 
aquellas otras que no han de serlo Ja- 
mds; tales son las almas de los justos 
antes de Jesucristo, las del Purgatorio, 
las de los ninos muertos sin bautismo,. 
y sobre todo las de los condenados. 

2. ® En im sentido especial, unico de 
que debemos hacemos cargo en el pre¬ 
sente articulo, el estado b permanencia 
de las almas condenadas d castigos. 
eternos. 

II. Con respecto al infiemo asl con- 
siderado, cuatro son las cuestiones. 
principales que se presentan d la vista 
del teblogo. Men asi como la de cual- 
quier hombre que haga uso de su razbn: 

1. ®: iExiste el infierno, es decir, hay 
castigos eternos para algunas almas? 

2. ® iEn qub consisten las penas del 
infierno? 

3. “^ iCudl serdrealmente la duracibn 
de estas penas? 

4. ®” tDbnde se halla situado el in¬ 
fierno? 

1.® En cuanto d la exiStencia del in¬ 
fierno, es indudable que los demonios 
.y los hombres muertos en estado de 
pecado mortal son condenados j,or 
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^ :-3s cOp eastig'GS proporcionados a la 
tuaiicia de losmismos. La simple razdn 
’-al^ar.asi como la razon filosdfica, nos 
7 erspiade que no pnede ser otra cosa. 
La doctrina de la Escritura es termL 
zaiiEe y explfcita sobre este particular, 
y nadie ignora que esto constituye un 
i^jma de la fe catolica; no bay, por 
necesidad de minuciosas prue- 

'2.® La pena principal del infierno.es 
perdida del fin liltimo, de la bien- 
s^enturanza sobrenatural, de la inefa- 
“'le gloria y del g'Oce inmenso que 'se 
-iincierran en la vision intuitiva de Dios, 
>ieii. supremo de la criatura- racional. 
Este es el torrnento mas terrible de una 
ruteiigencia definitivamente descarria- 
r-i j de una voluntad inexorablemente 
inclinada al mal. La desesperacion, el 
odio d Dios, asi como d, toda clase de 
nienes que de el procedan, el dolor 
causado por un destierro siii'posibili- 
uad ae regreso, todo ello resulta nece- 
^ariamente de aqui. A esta pena esen- 
cial-, que suele llamarse pena de da fio, 
porque en ella consiste formalmente 
lu condenacidn, hay que anadir la pena 
sentido, asi llaniada por la causa 
sensible que la produce, cual es el fue- 
go, con todos sus estrag-os sobre los 
-.aerpos resucitados, queseran tortura- 
dus sin. set destruidos, y con analogos 
etectos aun sobre los espiritus de los 
demonios y de los hombres. Que el Su- 
piicio del infierno sea muy principal- 
int-nte elfuego, es dsta una afirmacion 
tan frecueute y tan clara eiT la .Biblia, 
que, no cabe dudar de ella. (Cf. per 
ejempio: iMatth., XXV, 41..) Tambidn 
jesucristo hace mencidn: (Marc., IX, 
-d y siguientes)' del gusano que roe la 
conciencia y que no muere, entfendien- 
dese esto casi uni.nimemente en un 
-sentido metafbrico,-;Podrd acasointer- 
rretarse de igual mode lo que se dice 
del fuego y de los gemidos, de las la- 
grimas y del rechinar de dientes de 
que habla. el Salvador? £Sera acaso. un 
ruego puram'ente ideal 6 moral que no 
produzca sino efectos tambien innia- 
leriales, 6 sera mas bien un fuego real 
y fisico capaz de obrar milagrosamen- 
:e sobre los espiritus, y naturalmente 
sobre los cuerpos? No habiendo la IgleA 
sia definido cosa alguna con respecto d 
este punto, bay una cierta Ubertad pa¬ 



ra adoptar tal b cual opinion. Hemos 
de observar, sin embargo, que la opi¬ 
nion que se decide por la existencia de 
un fuego real y fisico, aunque diferen- 
te sin duda alguna del que nosdtros 
Gonocemos, es casi universalmente ad- 
mitida, y parece conciliarse mejqr con 
los textos inspirados; esta opinibn tiene 
tambien en su favor toda la tradicibn 
cristiana, y su unica dificultad, la de 
concebir la accibn de un fuego fisico 
ejerciendose sobre substancias inma- 
teriales, se resolver5 mbs adelante. 

3. ” Las penas del infierno son decla- 
radas eternas por la Biblia (Matth., 
XVm. 18; Marc., IX, 43; Joann., Ill, 36; 
XXV, 41-46; Apoc.,XJ V,20; XIX,2, etc.), 
por el Vy el \'II Concilios ecumbiiicos, 
por el simbolo atanasiano, y, en fin, 
por la tradicibn teolbgica y praCtica de 
la Iglesia entera. Los demonios y los 
condenados, a quienes aquellos atof- 
raentan con su presencia, v tambien 
probablemente con sus actos, no se con- 
v’erliran jamas ni severan jamas libres 
de sus padecimientos; su gusano no 
muere, su luego no se apaga, su exis- 
tencia no se extingue, su desorden no 
se corrige; hbllanse condenados b un 
infierno eterno. Pero, ise mitigarbn al- 
gutt tanto sus penas con el tiempo, 6 se 
interrurapirah siquiera por algunos 
momentos? Ciertamente asi se ha crei- 
do por algunos, aunque en corto mime- 
ro; mas esta manera de ver, aunque no 
condenada por la. Santa Sede, dista 
mucho de encontrar buena acogida en 
la Iglesia. 

4. *’ Es imposible fijar, b infitil inves- 
tigar, dbnde se halla situado el infier¬ 
no. Su situacibn se contrapone eviden- 
temente a la del cielo, apareciendo de- 
signada en la Escritura como inferior 
a la mansion- actual del gbnero huma- 
no, y aun probablemente a la de todo el 
mundo visible. El cielo estara, s^un 
esto, en el centro del sistema sidereo 
hacia donde gravitamos nq^tros; el 
infierno, por el contratio, se hallarb le- 
jos de toda luz, de todo: caljSr y de io- 
da vida. Estamos, pues, en libertad de 
tormariios sobre este punfo- opinibn 
particular con tal.que este fundada en 
razbn. 

III. Con respecto a toda esta doctri¬ 
na del infierno se nos objeta; 

1.“ Que egla llena de mitos leyen- 

36 
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das, imaginaciones populares <5 teol<5- 
gicas, j por tanto que no tiene valor 
■ algTino real. 

2. ^ Que la iriisericordia divina y el 
amor infinito del Creadorhacia sns mds 
nobles criaturas iio pneden compagi- 
iiarse con un infiemo tan cruel corao 
se nos pinta. 

3. ° Que la eternidad de las penas es 
sobre todo inconciliable con la bondad 
y aun conlajusticiade Dios. 

4. ° Que el fuego, asi como el gusa- 
nOjlos alaridos,recbinamiento de dien- 
tes, etc., no se avierieu bien con seres 
espirituales como son los demonios y 
las almas de los r6probos. 

5. *^ Que una atenuacidn progresiva 
de estas torturas hasta llegar d su final 
supresidn es el solo dogma aceptable 
para tina razdn ilustrada y un corazdn 
sensible. 

6. ® Que la divergencia y hasta con- 
trariedad en las opiniones referentes d 
la situacidn local y d las condiciones 
del infierno, es una prueba de que no 
existe realmente. 

7. ® Que repugna admitir con la Igle- ■ 
sia que el infierno est6 poblado de in- 
numerables leg'iones de ninos muertos 
sin bautismo, sin contar tambidn innu- 
merables falanges de paganos, herejes 
y cism^ticos, arrojados alii por sus fu- 
nebres sentencias. 

IV. En cuanto A la primera objecidn, 
no vacilo en conceder que la imagina- 
cidn de los pueblos, de los poetas, de 
los artistas, y aun si se quiere de los 
tedlogos mismos, ha inventado multi- 
tud de detalles que muchas veces nada 
tienen de sdlido, de verosfmil, de con- 
vehiente. Pero la Iglesia no reSponde 
de tales exageraciones, ni su dogmdti- 
ca grave y austera sufre por ello nin- 
gfin detrimento. Es mds; la fecundidad 
de las descripciones imaginativas del 
infierno en todas las dpocas y en todos 
los paises del mundo, esun valioso tes- 
timonio de la fe en este dogma funda¬ 
mental, y en cbnsecuencia, de su ver- 
dad misma. 

A la Segunda objecidn he de contes- 
tar que si el amor y la misericordia de 
Dios son infinites, sujusticia no lo es 
menos, y no puede menospreciarse 
cuando se trata de calcular las penas 
y recompensas de la otra vida. Un Dios 
sin justicia que no vengara m suhonor 
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ultrajado, ni el orden gravemente vio- 
lado, no serla el verdadero Dios; diga- 
mos, pues, con la Esciitura que es ho 
ri'ible caer en las nianos del Dios vivo 
El dngel y el hombre son, sin duda, 
sus mds amables y mds amadas criatu¬ 
ras; mas esta misma perfeccidn y la 
abundancia de gracias con que los ha 
enriquecido exigen que sean castiga- 
dos con tanto mayor rigor cuanto m^s 
hayan abusado de sus bondades. 

Por lo que toca d la tercera objecidn,. 
se observard que la sancidn de las 46-' 
yes divinas, la represidn de los crfme- 
nes y de las pasiones, la difereneia 
esencial entre el bien y el ma;l queda- 
rian reducidas d bien poca cosa si los 
condenados hubiesen, por fin, de ser 
reducidos d la nada, 6 igualados d.los 
justos y bienaventurados.Dios y el bien 
quedarian vencidos; el triunfo definiti-; 
VO seria del dem'onio y del mal. Por lo- 
demds, la Revelacidn en este punto no 
deja lugar a la menor sombra de duda:: 
el infierno es tan eterno como el cielo- 
(Matth., XVIII, 8: XXV, 46, etc.). 

La cuarta pbjecidn tiene el defecto. 
de no distinguir entre los suplicios es¬ 
pirituales y las penas corporales del 
infierno. Es cierto que las Idgrimas, re- 
chinar de dientes y lo del gusano de los- 
demonios y de las almas separadas de 
sus cuerpos, tienen s<51o una significa- 
ci6n metaf(5rica,.bi€n espantosa segu- 
ramente. Tambidn es cierto que no se 
opone d la fe definida el considerar el 
fuego infernal como una pena de orden 
moi-al sin realidad ffsica. Pero si los- 
dngeles pueden obrar sobre la materia, 
y moveiia, si las almas humanas pue¬ 
den informar y vivificar un cuerpo, sen- 
tir y sqfrir por su medio, ^qud imposi- 
bilidad metaflsica ha de haber en que 
Dios comunique cierta influencia d lla¬ 
mas andlogas 6 semejantes d las que 
nosotros conocemos para que la ejer- 
zan sobre los demonios y las almas de 
los rdprobos? iQu6 imposiljilidad abso- 
luta podrd verse en que los cuerpos de 
los condenados, despuds de la resu^- 
rreccidn, sean entregados d las llamas, 
de un fuego vengadof, incapaz de apa- 
garse ni consumirse? 

En cuanto d la quinta objecidn, ya he- 
nios dicho que la Iglesia no ha conde- 
nado hasta ahora, al nienos expresa- 
mente, las opiniones de aquellos quer 
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infierno 




suemn con mementos de tregua y de 

cataad alivio =n el dolor deles conde- del 

?4"mryt£eSinoavanssmnnpaso 


--- I * ^ 

son sino mera fantasia, poco d prop6si- 
to ademds para reconciliar dlos racio- 
nalistas y miindaiios coa el dc^iaa del 
infiernofpara conseguir esto seria ne- 
cesaria la supresidn pnra y simple de 
su eternidad, y esto ni Dios ni la Igle- 
sia lo conceden. Ni la seiisibilidad, d 
mejol- dicho, la;sensuaiidad dsensible- 
ria’ ni la ra-zdn, qne en este caso mds 
bien pudiera llamarse sinrazdn, pue- 
den resolver nada en lo concemiente a 
dicha eternidad. En vano se bablara 
de la desproporcidn qne algnnos qnie- 
ren encontrar entre .ua pecado de nn 
instante y tin castigo etei-no-.Pre.ciso es 
qne sea eterna si lia de ser nna sancidn 
snficiente de la ley divina,nn preserva- 
xivq eficaz contra las tentacion&s qne 
nos incitan A intringiiia, nn castigo en 


dogma,y la Iglesia no a.vanz?. ni nnpaso 
mds en lo qne propone d nuestra fe- 
' La sdptima y dltima dificultad snpo- 
ne, mnv sin fnndamento, qne la Iglesia 
arroja d las llamas del infierno d las 
almas qne ban permanecido involnrita- 
riamente fuera del Catolicismo, guar- 
dando, no obstante, la inocencia 6 la 
justicia natnrales. Todo el qne ha>a 
usado de sn raz6n sin cometer pecado 
algnno mortal serd salvado segura- 
mente, llamdndole Dios d la te, si nece- 
sario fuere, por un milagro. La conde- 
nacidn de los infieles de bnena te es el 
castigo, no de su ignorancia, sino de 
sus pecados mortales: cmeldad, Inju¬ 
ria, etc. La pena de daiio es consecnen- 
cia necesaria del pecado original no 
borradoj pero no parece debe decirse 


nos incitan dinfringirla, nn castigo en’ ^"^^ben^ 

relacidn con lo intinito de la majestad 

„ _rtnr el neca- rece esLax iv if _ 


reiaciou cuii xu - 

de.la santidad ultrajadas por el peca 
do "mortal- Fdrmese exact a idea de lo 
qtie sigmifica la palabra pecado mortals 
t^ns'ase en cuenta que Dios noestd obli- 
<>*ado ^ proiongar indefinidamente la 


iU liU&XJLL\^ At* , * * 

rece estar reservada al pecado mortal 
individual, personal, voluntario. Los 
Padres y los tedlogos qne admiten esta 
doble pena para el pecado original en 
los niaos muertos sin bautismo son ra- 


ilono-ar indelimaamente la o-y*. 

° A Aa Tos V onede decirse qne elespiritn ge 

bora de la muerte del pecador, 6 de ’JJ . t . y se pronnneia mbs y 

concederle tambien indefinidamente la nei al ^ esta^ooinidn ^ Por lo 

posMidad de empezar naei-os ensayos mds en contra de esta opinion ro 

j nuevas prueoaSj y entonces be oujxx 
prendera c6mo, segdn la palabra evan- 
g61ica, el brbol debe caer del lado b 
qne se inclina y no iev'antarse jambs 
de la tierra en qne ba caido. Y en ulti¬ 
mo resultado, el condenado no pnede 
culpar a nadie mas qne b si mismo de 
su desdiebada snerte; el no ba pecado 
mortalmente sin verlo, sin saberlo, sin 
auererlo, sin poder obrar de otro modo. 

No se empeqnefiezca la no cion de Dios 
ni el concepto del pecado, 3 * se explica¬ 
rd el infierno con mat’or facilidad. 

* La sesta dificultad se reduce b decir 
qne no bat* seguridad sobre la existen- 
cia de nna cosa, sino en tanto qne se la 
conoce bajo todossns aspectos y en sns 
nienores detalles- A bora bien ,; iqnd 
'osa bay mbs contraria a la logica y 
in^s favorable al esceptismo? Nosotros 
no sabemos el todo de nada, y ®sto 
nrueba qne nada exista- Hay variedad 
de opiniones acerca del Ingar en qne 
se balla sitnado el infierno, sobre los 
detalles seenndarios de la condicidn de 
los esDiritus v de los cnerpos condena- 


1 . San Agnstin figura a la cabeza de los que snponen 
qne los ninos muertos sin bautismo padecen pena de seu- 
tido- pero es hermoso considerar el proceso de esta doctri-. 
ua. Vi& el Santo en el capitnlo XXV de San Mateo que 
en el jnido universal los bnenos estaran S. la diestra de Je- 
s£is, one los llevaxa 'a. reinar en el cielo, y a la izqnierda los 

malos, que oii^mla terrible sentencia de tm infierao eter- 

no- V estrechado por la dificultad, exdama; «No hay tercer 
It^ar en qne podamos i«mer fi los nifios.. Y como estos 
qne mueren tin bautismo es dertSsimo que no tmtran enel 
.^>1^ se've predsado a dedr que van al infierno. Pero en 
segnida su daro entendimiento, sn buen sentido, sn her- 
njoso corazpn, le hacen advertir que esos ninos, para qmen 
no encnentramlislugar que d infierno, tendrfin alU nna 
pmra levisima, la mAs leva de todas-, tan leve qne anade: 
.Yo no se determinar si seria mejor para eUos el no exrstir 
que el existir en esas condiciones.w ^ ^ 

El parecer de San a4,gustin predominaba en la Igl^ia 
Iatina,noentre los Padres griegos; pero vino Ss^to To¬ 
mas, y observb que la sentenda de los buenos va fondada 

en las bnenas obras que habrfin hecho- .Porque tuve ham- 
bre y me disteis de comera, y la de los condenados t^dia 
por motivo su dureza de coraz&n y los pecados cometidos: 
.Id, malditos, al fiiego etemo, porqne tuve bambre y no me 
disteis de comer., etc. De aqni infiere el AngeEco Maestro 
qne ni la nna ni la otra se refieren a los nifios qne rnura®. 
rin bautismo, ni fi los qne se asimibn, como son los 

nerpetnamenteimbdefles 6 dementes. Desembarazado asr 
de la dificultad. no vadla en creer que los tales mocentes 
muertos tin bautismo y con solo el pecado original ^o pa¬ 
decen por este pena alguna de sentido, y pasa tambren a 
ecseSar qne viviran ncidos a Dios mediante a participa- 
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demAs, y conckimos, atm estos mismos 
Padres yteOlogos ponlan buen cuidado 
ea establecerana gran diferencia entre 
los saplicios de aqaellos qae se conde- 
iian volaatariaTnente y las penas de es¬ 
tos niflos. El inflerno, paes, tal como se 
propone dnaestra creencia, no se halla 


-r.- 

medio para devolver sas hijos al estado 
primitivo de gracia, habieran sido in- 
dtiles 6 irieficaces para ella. No obstan¬ 
te, Maria fad rescatada., y es el frato 
nids perfecto de la redencidn operada 
por sa diviiio Hfjo; sin esta redencidn, 
efectivamente, y- sin la aplicacidn sa- 

. - • ___ j _ -.11 


Dropone aimestra Greeucia, nu --, . 

Ip 'him ps".Tndudable aae babiera 


te condenadas; asi qae lajasticia eter^ 
na es la mds fiel y delicada qae paeda 
concebirse. 

Vide Harter, 27'ieologia dogmatica, 
tprao 111; Boagaad, Le Christianisnie 
et les temps ■prdsetits, tomo A . 

Dr. J. D. 

lETMACXJLADA CONOSPCION. 1. 

Es el privilegio sobrenataral en vir- 
tad del cual la Santisima irgen Maria 
fad preserrada del pecado original 
desde el instante mismo en qae se ve- 
.rificd la anidn de sa alma racional con 
sa caerpo, mientras qae en aqael mis.- 
niomento todos los descendientes 
de Addn son marcados con esta man- 
cba. (Vdase Pecado original.) La Vir- 
gen Maria, descendiendo asimismo de 
Addn, en virtad de las leyes ordinarias 
de la nataraleza habiera debidonacer 
sin la gracia saatidcante perdida por 
el primer hombre para el y toda sa ra- 
za; habiera debido nacer por conse- 
caencia en el pecado original, qae es la 
privacidn de esta gracia. Pero en vista 
del excelso papel qae desempenaba la 
Madre del Hijo de Dios encarnado, y 
en vista de los meritos qae debia adqai- 
rir como Redentor del mando, tae ex- 
ceptaada de la mancha comun a todos 
los hombres (salvo el Redentorj; fae 
concebida con la gracia santilicance, 
en la qae habieran sido asimismo con- 
cebidos sinlafalta de Addn, y a la qae 
han vaelto otra vez por medio del baa- 
tismo. El baatismo, y caalquier otro 

cion de dones naturales qne les propordonaran alguna ale- 
gria, V se esfuerza por hacer ver c6mo no teridran aquella 
■tristeza y atnstrgura que en los demas ha de originarse ne- 
cesanamente del no gozar de Dios. 

La Iglesia, lejos de condenar esta doctrina, ha censVira,- 
do ilIos que janseiusticamente la caUficaron depelagiana. 
Cualquiera, pues, es lihre para creer un Umbo eterno, sin 
pena ni gloria, y aun agradable, donde eternamente vivap 
las almas inmortales de los que salen de este mundo con 
solo el pecado original, y nadie tiene derecho para comba- 
tir a la Iglesia por una doctrina que ella no manda creer, 
sinoque es opinion mejot 6 peor fundada por alguno de 
sus hijos b doctores, por mas egregios que scan. 

Nota i>E LA VF.asiON isspaSola. 


se le hizo, es" indudable qtte hubiera 
nacido en pecado priginal. 

II. El protoevangelio (Gen., Ill, 15) 
anunciaba un ^riunfo brillantc de la 
mujer y de su fruto sobre el dembnio y 
sus allegados; la Tradicibn fijb el senti- 
do de esta profecia, y enblhavisto, 
justo es confesarlo, la verdadera vic¬ 
toria de Maria, Madre de Jesds, sobre 
el deraonio y el pecado; es decir, su in- 
maculada coiicepcibn.El dngel Gabriel 
ha saludado d Maria llamdndola llena 
de gracia (Luc., I, 28), lo que la misma 

Tradicibn ha interpretado legitimamen- 

te en el propio sentido. La Iglesia ha 
creido siempre que la Madre del Sal¬ 
vador debib poseer un grado excepcio- 
nal de santidad, y que eneste grado se 
habia comprendido realmente el privi¬ 
legio de la exencibn del pecado ori¬ 
ginal, como de todo pecado actual. El 
Papa Pio IX, en su definicibn dogmd- 
tica de 8 de Diciembre de 1854, no ha 
introducido nna nueva creencia, sino 
que ha hecho constar que esta creencia, 
tan antigua como la Iglesia, estaba fun¬ 
dada en la Revelacibn, y declarb que 
nadie podia negaiTa ni dispensarse de 
adherirse A ella por un acto de fe. 

HI- Objetase sobre esto; 

1. " Que todos los hombres han sido 
condenados en Adiln y redimidos por 
Jesucristo. ■ 

2. '’ Que, segun los Padres, fue Jesu¬ 
cristo el unicb que estuvo exento del 
pecado original por virtud de su mila- 
groso nacimiente. 

3. ‘> - Que la Iglesia primitiva ha igno- 

■ rado este dogma. 

4. 'J Qne San Bernardo,. Santo Tomds 
de Aquino y tqda la escuela dominica- 
nalo han combatido. 

0 .^ Qneun dogma nuevo es un dog¬ 
ma falso. 

IV. Respuestas: 

La condenacibn universal peso 
sobre Maria, pero no tuvo efecto en 
ella por una excepcibh milagrosa y un 

privilegio moralmente debido a la Ma- 
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5re del Redentor; • poi' esto Jia side re- 
irmida comb todos los hombres, 6 in- 
romparablemeiite mejor que todos. 

2. El modo sobrenaturai y virginal 
del Bacimiento de Jesucristo, indepen- 
dientemente de otras razpnes, debia 
preserrarle del pecado de Addn, pnes- 
vc* que no descendia naturalmente de 
cste primer hombre. Han bbservado 
ic*s Padres, y con razbn, qne esto sblo 
es propio del Salvador. Pero de nin- 
gnna manera ban negado que otro pri- 
'vilegio, el de una exencibn milagrosa, 
aaya producido un resultado andlogo 
en Maria. 

3. * La Iglesia jardds ha ignorado es- 
ta concepcibn inmaculada de Maria; 
mas 6 raenos explicitamente, mds b me- 
nos directamente, la ha ensenado siem- 
pre; pero siempre la ha admitido por 
ia autoridad de la revelacibri escrita y 
tradicional. Cuando lo ha exigido la 
ocasibn, la creencia en este privilegio 
se ha manifestado claramente. 

4. * San Bernardo se queja, sobre 
:odo, de la solemnizacibn litdfgica de 
rste dogma por las Iglesias particula- 
res, por creer que tomaban una inicia- 
tiva reservada sblo d Roma. Parece 
tambien que no comprendib bien el ob- 
;eto propio de esta solemnidad b que 
combatib inexactas interpretaciones de 
elia. Otros muchos celebres doctores 
se hanpreocupado tambien de estas fal- 
sas nociones, mds b menos esparcidas 
en su bpoca. Santo Tomas se toma este 
rrabajo, y en el fondo mismo de la cues- 
ti6n cambia de opinibn, aunque admi- 
tiendo la autenticidad absoluta de los 
texros sobre este asunto. En cuanto d 
rcsotros, tenemos graves razones para 
creer que hubo interpolaciones contra 
estosprincipios, que han quedado muj’ 
claros y muy favorables d la creencia 
comun. Laoposicionque hallb entre los 
dnminicos se explica fdcilmente, y de 
tal modo que en nada podia afectar d 
la solidez del dogma. 

5. ®' Un dogma nuevo es necesaria- 
mente falso cuando aparece de repente 
en la historia de las creencias religio- 
sas sin estar de modo alguno ligado con 
la fe de la Iglesia apostblica. Pero lejos 
deserlo, por el contrario, es verdadero 
Cuando el infalible interprete de la re- 
'relacibn, haciendo constar que existe 
ea la creencia universal sucesivamen- 


te implicita y e.xpHcita, prdctica y teb- 
rica, directa y reiiejo, proclama ^ esta 
justificacibn -y la obligacibn que' de 
ella se deriva pai^a todos los fieles de 
acomodar a ella su propia creencia. 
Cf. Cassaglia-, De Immaculato Con- 
ceptii B. M. V.; Cardenal Gousset, 
L'lmmacuU Conception; Mgr. Malon, 
La Croyance Al'Iinmacult?Conception; 
Ballerini, Sylloge monnmentoru7n; 
R. P. Hilaire, 'Notre Dame de Lourdes 
et rimmacuU Conception'^ Hurter, Ma- 
zella, Palmieri, en su Cnrso de Teolo- 
gla dogmdtica., etc. 

INiVtOBTALIDADDEL ALMA HU¬ 
MAN A.—Nuestro cuerpo muere, pero 
nuestra alma le sobrevive y sobrevivi- 
rd siempre. Vamos, pues, d demostrar 
esta verdad. Debetnos hacer ver al lec¬ 
tor que para conseguirlo nos apoyare- 
mos en los principios establecidos en 
el articulo Espiritnalidad del alma^ 
del cual bste es Ibgicamente continua- 
cibn. 

Si nuestra alma debiese perecer, se- 
ria porque encerrase en si misma pi'ia- 
cipios de destruccibn, b porque no ten- 
dria otra razbn de ser que la vida que 
presta d nuestro cuerpo y las op era clo¬ 
nes que con el produce, b, por iiltimOj 
porque Dios b cualquier otro ser la des- 
truyese. Es asi que no puede admitirse 
ninguna de estas tres hipotesis- Por el 
contrario: 

1. ^* Nuestra alma es incorruptible, 
es decir, que no encierra en si ningun 
principio de destruccibn ni de muerte- 

2. ** La vida de nuestra ahna no estd. 
ligada con la de nuestro cuerpo; de la 
que se deduce que, en virtud de su 
naturaleza, esta sobrevive d nuestra 
cuerpo. 

3. *^ Los atributos de Dios exigen qu'e 
no destruya nuestra alma. 

Esto vamos d probar sucesivamente 
haciendo ver que la creencia de todos 
los pueblos atestigua la supervivencia 
de nuestra’ alriia: refutaremos despubs 
algunas extrafias teorias que se han 
sentado tratdndose de la inmortalidad 
del alma. 

§ I. -Nuestra alma es iucomiptible*. cs rtecir. (jae 
no encierra ea si ningan prineijjio de fTiso.'atidn 
..y muerte. 

Los seres pueden tener en si un do- 
ble principio de disoliicibn y de muer- 
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disol^ nemos una ligera sombra aqui en la 

te» Unos se componen de - Tierra. Deseamos vivir sin fin. Estas 

vidndose, comosucede d nn cadd , asnifacioned, estos deseos, se hallan 

porque dstas se disgregan y orabados en el corazdn de todos los 

nen. Qtras se .^2a bombres. Estas aspiraciones, que son 

Mbstancias, perdiendo asi su P^^ra pueden ser efecto de 

naturaleza; de esta manera los all unapreocupacidnd de nn error del pen- 

tos que digerimos se eonvierten en 5 j liay, es precise que 

nuestra sangre y en nuestra suDstan- g^a inmortal, puesto que 

cia. Abora bien, el alma bumana no jj^-aggtj-o cuerpo perece. El andlisis de 
puede perecer de ninguna de estas dos aspiraciones manifiesta adenids 

maner-as. No puede disolvejse por la pueden esistir en nuestro cora- 

disgregacidn de sus partes, como lo tanto que nuestra alma no 

probamosenel axticxilo Espirituahaad mortal por su naturaleza. Los ani- 
delalma, que es una substancia simple j^^ies no conciben nada que sea uni- 
y .espiritual, y, por tanto, no estd com- y uo tienen la idea de ningtln 

puesta de partes, no pudiendo ser con- ■^ien superior dlosbienessen&iblesj.asi 
siderada como una parte de nuestro gg ni desean la posesidn de la ver- 
cuerpo. Tampoco puede transformarse iii una vida sin fin. Es cierto que 

eri otra substancia por ser el principle la muerte y elsufrimiento como 

ilnico delavidaintelectual, g'Mi??g gs^.r- pasajeros; aspiran d goces sen- 

cliisivamentepropia, y por consecuen- pero sus deseos no vanmds alld 

cia no puede privdrsele unidndola d las'condiciones en que se ballan. El 

otras substancias. Aun suponiendo que jjgmbre, por el contrario, se eleva por 
el alma viva sola, 6 unida al cuerpo que X 3 iz 6 n sobre todo lo que es sensible 
ella anima, siempre es la misma subs- ^ p^sajero, reveldndosele la existen- 
tancia, porque no puede perder esta co^cibe una vida Sin fin 

vida del pensamiento aun cuando la ^na_yidadondeconocerddsuDiosver- 

ejerza en condiciones diferentes, segtin dadero, cuyo conocimiento dejard sa- 

se halle unida <5 no d nuestro cuerpo. ^gfg^ha d su alma- Estas concepcio- 
Nuestra alma es, pues, incorruptible en ^ gg^gg deseos no pueden encon- 

si misma. ■ - 


Kt-rt CiaT" 


^ II,_La vida de nue.stra alma no esta nnida d la 

de nuestro cuerpo; de donde se deduce que. en ' 
vii'tnd de su naturaleza, nuestra alma si)l>revive 
a nuestro cuerpo. 

Primer a. prueba .—La vida delos sen- 
tidos, la linica que tienen los animales, 
s61o puede ejercerse por el cuerpo; asi 
es que el alma de los animales es inca- 
paz de ninguna vida desde el instante 
que el cuerpo muere, por lo cual pere¬ 
ce al mismo tiempo que el cuei'po. Esto 
no sucede con el alma del hombre. En 
efecto, demostramos en el articulo Es- 
piriPualidad del alma que es espiri- 
tual, es decir, que, posee una vida (la 
vida de la inteligencia), que es entera- 
mente independiente de nuestros 6rga- 
nos corporales, ya sea en sus operacio- 
nes 6 en su piincipio. Y no cesa <5 aca- 
ta esta vida en el momento de morii, 
en virtud de la espiritualidad de su na¬ 
turaleza, el alma sobrevive al cueiro. 

Segunda prueba. —Nosotros aspira- 
mos d la plena posesidn de la verdad 
y de la felicidad, de la que apenas te- 


vida es independiente de todo drgano 
corporal, y que, pOr consecuencia, debe 
sobrevivir d nuestro cuerpo cuando 
6ste sea herido con la muerte. Nuestro 
deseo de poseer la verdad y vivir sin 
fin prueba claramente que nuestra al¬ 
ma es inmortal,-demostrando al mismo 
tiempo que es espiritual. 

§ III.—liOS atribntos de Dio.s cxigeu que no sea ani- 
(luilaAa nuesti'A alma. 

Nuestra alma es naturalmente inco- 
i-ruptible; posee una vida propia, la del 
pensamiento, para la cual se basta dsi 
misma. Siperdiese esta vida, s61o po- 
dria ser porque Dios se la quitara del 
mismo modo que se la did; y si no lo 
hiciera, estaria destinada d vivir sin fin. 
Pero Dios, ;puede aniqullar nuestra 
alma y la destruird algdn dia? Esta.es 
la ultima cuestidn que bay que resolver 
para demostrar que somos mmortales. 

iQuidn puede dudar que Dios es otn- 
nipotente y que su poder es bastante 
para aniquilar nuestra alma? Tuvo el 
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■pijder suficiente para. crearla, y del 
raismo mddo que lo hizo puede yolver- 
1a d la nada. iPermiten los atributos de 
Dios que aniquile nuestra, alma?. No, 
contestaremos; porque esta conducta 
seri a contraria d su sabidurfa, d sii bon- 
dad y d su justicia. For cpnsiguiente, 
auestra alma vivird siempre. 

i.^ La sahidttvia de Dios exige qiie 
deie vivir d nuestra alma. Esta sabidu- 
riaexige, en efecto, no bagauada contra 
elplan segiin el cual ha creado y gobier- 
na al mundo. Asi, la inmortalidad del 
alma existe en la naturaleza delas co- 
sas,ocupando sitio preferente en el plan 
divino. Existiendo desde luego en la 
naturaleza de la cosas, ^nuestra alma 
•no es, en efecto, esencialmente inmor¬ 
tal? cNoaspira, pues, d una vida sin fin? 
Este es el destino que al crearla Dios 
la ha sefialado. Y puesto que Dios tiene 
tma conducta trazada respecco d sus 
criaturas, porque sus obras se comple- 
tan. y no se contradicen, se deduce fun- 
dadamente que no puede aniquilar d 
anestras almas despuds de 'haberlas 
creado inmortales. Ademds, nuestra in- 
rasjrtalidad ocupa un lugar muy impor- 
taate en ei plan di'^ino; pues, en elec- 
to, sobi'e todo en la otra vida y durante 
la eternidad es donde somos llamados d 
■.oaoceiio 5 ^ glorificarlo. Ademds, la 
practica de la virtud no tiene su sancidn 
aqui, en laTierra; se hallard en las pe- 
nas y las recompensas que esperamos 
despues de la muerte; esta sancidn es 
aecesaria para que exista el ordenenla 
obra divina, para que el deberse prac- 
rique aqui, paraque la sociedad subsista 
y que el mundo no se convierta en una 
madriguera de vicios. Si se suprime la 
inmortalidad es precise resignarse d 
ver desaparecer del conjunto de la 
creacion lo que el universo encierra 
mds grande> mds bello y mds glorioso 
para Dios, que es el orden y la virtud, 
•6 en otros tdrminos, lo que en dl ocu¬ 
pa el primer lugar y lo que es su fin. A 
esto nos conduciriaseguramenteel que 
Dios aniquilase nueStras almas., Su sa- 
hiduria le impediria hacerlo porque 
este hecho quitaria d su pbra la per- 
feccion. 

'IP La bondad de Dios se opondria 
tanto como su sabidurja. cQad serlan, 
pues, nuestras aspiracioneshaciala di-. 
cha eterna si esta nos fuese negada? 


1708 

Sdlo servirian para torturar nuestra 
alma, porque nos impedjrian gustar 
aqui abajo ningiin goce sin mezcla de 
dolor 6 tedio, y estas cpntrariedades 
■no serian recompensadas en la otra 
vida. Si Dios destruyera nuestras al¬ 
mas, seria el ser maligno que los pesi- 
mistas (Vdase el art. Pesimismo) han 
imaginado. Pero hemos demostrado 
(articulos Dios, Creaci6n,Providencia, 
Pesimismo) que el Creador del mundo 
es infinitamente bueno y no puede pri- 
varnos de la inmortalidad. (Consiiltese 
Eternidad del Infierno, 5.®' objecidn.) 

3.® La justicia de Dios reclama tam- 
bi6n contra tal aniquilamiento, porque 
no dejaria que quedara nada de nuesr 
tras personas. Esta justicia pide que a 
cada uno se le juzgue segdn sus obras. 
Porque ique vemos aqui, en el mundo? 
Muchas veces, que el hombre de bien 
vive sumido en el dolor. Es pobre, des- 
preciado, sin apoyo ni protecciOn, sin 
consuelo, y a veces atormentado en su 
conciencia. A su lado el crimen y el 
engano estan sobre su trono e imperan 
arrogantes, alcanzando todos lOs hono- 
res; el usurero goza de sus mal adqui- 
ridas riquezas; el hombre de vida licen- 
ciosa se atolondra en sus desordenes. 
Esto es lo que frecuentemente se ve en 
el mundo; sin embargo, la justicia exi- 
ge que todo acto virtuoso sea recom- 
pensado>y que el crimen tenga su cas- 
tigo. La justicia no reina en el mundo; 
s61o existe en la otra vida. Si Dios ani¬ 
quilase nuestra alma en el momento de 
nuestra muerte, pondria insuperable 
obstaculo al cumplimiento de las eter- 
nas le 3 ’es de la justicia. Pi es el autor 
de estas reglas inmutables, y es infini¬ 
tamente justo. Por consecuencia, no 
puede destruirnos al salir de esta vida. 
Debe respetar la inmortalidad de nuesr 
tras almas para que recibamos la re- 
cqmpensa de nuestras buenas obras y 
el castigo de nuestras faltas. 

IV.—I oreeaci.i (le tulos los pnel)los en que li%y 
otra vid i, c.) a firm i esras prae’Mis dela iamor talidaJ. 
del alma. 

Todos los pueblos han tributado 4 los 
cuerpos de los que acaban de morir ho- 
nores que suponian la creencia de la 
existencia de otra vida. Asi obran ge- 
neralmente todas las naciOnes que es¬ 
tan algo civilizadas. En apoyo de esto 
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observase qtie entre los pueblos visita- 
dos por los viajeros no bay tribu, por 
salvaje que sea, que d su manera no 
tribute exequias d los muertos. En las 
excavaciones practicadas en diferentes 
lugares se ban haUado sepulcros que 
atestiguan que las razas de los tiempos 
prebistdricos obraban de igual raodo. 
Se ha dicbo hasta hace poco que los 
primeros hombres de la 6 poca paleoll- 
tica no enterraban 1 sus difuntos. Pero 
esta opinidn quedd desti'ufdapor el des- 
cubrimiento que se hizo en la entrada 
de la gruta de Sp 3 ’, en el valle de I'Or- 
neau,' en Bdlgica, de sepulturas que 
son, a no dudarlo, paleoliticas. 

Si todos los hombres ban practicado 
5 " practican el acto de dar sepultura d 
los muertos con ritos tradicionales y 
simbdlicos, es porque todos Creen que 
nosotros sobrevivimos d nuestros cuer- 
pos. Ademds, .estas creencias no se ma- 
nifiestan solamente por los ritos func- 
bres, sino por otras rail maneras. Und- 
nimemente conceden que todono acaba 
al morir nuestro cuerpo; pero algunos 
discrepan, no obstante, respecto d la 
naturaleza de la vida de ultratumba. 
Pueden dividirse en tres especies dis- 
tintas las que, segdn el abate Broglie, 
se ban manifestado en la mds remota 
antigtiedad con los caracteres siguien- 
tes: 

•‘Una de estas formas, habla dicbo 
abate {Prohlimes et conclusions de 
Vhistoire des religions, chap. II), una 
de e.sas formas consists en la simple 
idea de la supervivencia sin cardcter 
moral determinado. Considdrase al di- 
funto obligado d vivir dentro de su se- 
pulcro 6 en un lugar subterrdneo. A ve- 
ces parece que su vida se halla unida d 
su caddver, otras que subsiste en esta- 
do de sombra con una semipersonali- 
dad. Su suerte futtira parece como que 
depende de circunstancias exteriores 
3 ^ materiales. El muerto insepulto, al 
que no se lehanhecho exeqUias en cual- 
quier forma que sea, estd sufriendo; 
pero cualquiera que sea su suerte, estd 
definitiva 6 iri'emisiblemente fijadal 

„E 1 tercer concepto es el de la me- 
tempslcQsis. El ser que muere renace 
en nuestro mundo actual 6 en otro se- 
mejante, 3 -a' sea como hombre 6 como 
animal, y tanto la expiacidn de sus fal- 
tas como el premio por sus virtudes se 


veribca volviendo d yivir en un estado 
prdspero 6 adverse, 6 en condicidn no¬ 
ble 6 degradada.,, 

(jCdmo explicar la universalidad y 
persistencia de estas creencias si las 
aspiraclones, por las que hemos de- 
mostrado la inrnortalidad del alma, no- 
estuviesen vivamente grabadas en el 
corazdn de todos los hombres, 5 ’ si no' 
se dejar a sentir en todos la necesidad 
de la existencia de uUratumba? Las ra¬ 
zas que sufren la influencia de una ci-- 
vijizacidn grosera, en que e;l sentimie.n- 
to moral es menos vivo, no siempre ban 
llegado d conocer que el otro mundo es- 
el reino de la perfecta iusticia;»pero no 
ban podido, sin embargo, persuadirse 
que toda vida acaba con la muerte,. 
como afirmaban sus sentidos. La cr^een- 
cia de todos los pueblos de que bay 
otra vida que sucede d la presente, 
confirma, pues, las pruebas con las cua- 
les hemos establecido la inrnortalidad 
del alma humana. 

§ y,—FaKstijf teorias. 

Vamos, pues, d estudiar .en este ar- 
ticulo la cuestidn de la inmortalidtid- 
del alma, y no la naturaleza de las re- 
compensas y castigos de la otra vida. 
(Veanse los artfculos Cielo € Infierno.y 

Asi, pues, casi todos los errores so- 
bre la vida futura se refieren d la nb- 
ci< 3 n que se tiene sobre estas recom- 
pensas y castigos, y sdlo nos limitare- 
mos d bablar aqui de algunas pocas fal- 
sas teorfas. 

Hemos dicbo antes cudles ban sido> 
las tradiciones de los pueblos respecto- 
d la otra vida. Tambien hemos vis to¬ 
que al lado de las razas que admiten 
una eternidad andloga dla que ensefla- 
el Cristianismo, otros parece que creen 
que no hay nada mds alld de la tumba^ 
nirecompensapara la honradez ni cas- 
tigo para el crimen. No discutiremos,. 
ciertamente, e'sta grosera idea sobre la 
vida futura, porque casitodas las prue¬ 
bas que hemos aducido de la inmortali- 
dad del alma estdh basadas en que Dios, 
debe dar a cada uno en la otra vida el 
premio 6 castigo segun sus obras, se- 
gun la enseiianza de la religidn efis- 
Ciana. 

Otros pueblos admiten la meternpsi- 
cosis. Su doctrina la ban sostenido al¬ 
gunos escritores cOntempordneos. He- 
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consagrado d esta doctrina 1111 
Ecalo especial (Metempsicosis), donde 
se haliai-a su refutacidn. 

La atencidn piibEca tambidii se ha 
^’ado en otra teorfa sobre la vida futu¬ 
re, v conviene decir algo d este.propd- 
sIeO- Esta teorfa es la de la inmortali- 
Wad facultativa. En ella se pretende 
que los hombres virtuosos gozande una 
inmortalidad, que es la consecuencia 
y la reeompensa de sti virtud, en tanto 
que los culpables, <5 los que no conce- 
denque esista otra vida, no.sobreviven 
a Su cuerpo. 

M- Petavel-Olleff {^immortality 
iioiidittonnel) ha tratado de probar 
esie sistema apo\’dndose en los textos 
de la Sagrada Escritura. No le segui- 
remos.en este terreno teoldgico. 

M. Renouvier {La Critique philoso- 
phiquej 31 de Octubre de 1878) ha ad- 
mifido el sistema- de M_. Petavel; p'ero 
no lo considera sino desde el punto de 
visLa iilosdfico, no ci-eyendo que pueda 
probado por medio de sdlidas ra- 
zi~aes. “La filosofia crftica, dice, tam- 
poco puede hacer salir de la ignorancia 
«€! tales materias.,, 

Otro fildsofo llamado Charlos Lam- 
^rt trato de demostrar la hipdtesis de 
ici inmortalidad facultativa en una vo- 
laminosa obra. Despues dehaberrefu- 
tado la escuela materialista que niega 
la inmortalidad al alma, j sentado que 
esta no puede ser condenada d perecer 
necesariamentepor la razdnpotisima de 
que sin la esperanza de la inmortalidad 
el hombre serfa el mds desgraciado de 
ios seres vivientes, defiende que para 
sobrevivir d ese cuerpo es precise con- 
sentir en ello y que las almas de los ma- 
ios no viviran eternamente. Partiendo 
de la suposicidn, que en nosotros tene- 
mos un germen de inmortalidad que 
puede desarrollarse, piensa, en efecto, 
que segun las reglas de la justicia debe 
estar en nuestra voluntad aceptar el 
don de la vida 6 no, en vista de que 
ningdn don se impone y que Dios serfa 
injusto imponidndonos una vida que no 
queremos. Tambidn sostiene que el in- 
fierno, que serfa patrimonio de los ma- 
los, si fuesen imnortales no servirfa 
sIno para que continuase elmalque hi- 
cieron en el mundo, lo que serfa el su¬ 
premo mal, y la santldad de Dios no 
consiente que se produzca pbligando 


d los malos d conservar su existencia, 

Basta hacer algunas observaciohes 
para destruir toda la teorfa de M. Lam¬ 
bert. Ya hemos visto que -la inmortali¬ 
dad se deriva de la esencia del alma; 
asf, pues, nuestra voluntad no puede 
modificar lo que pertenece d nuestra 
esencia; esta puede hacernos buenos 6 
malos, y por consiguiente, felices 6 des- 
graciados, pero no puede aniquilarnos. 
Nuestra inmortalidad no puede depen- 
der en modo alguno de nuestra volun¬ 
tad; asf, pues, es necesaria, y nopotes- 
tativa. Dios tiene seguramenteelpodei 
de aniquilarnos, de-reducirnos d la.na- 
da; pero ya hemos dado sobre esto las 
razones que le impiden hacerlo, y es- 
tas razones parecen convincentes aun . 
cuando se trate de los malos, y no s<5lo 
cuando se refieren d los buenos. .Tam- 
poco pretendemos, por lo demds, que la 
Filosofia demuestre cudl serd la.suerte 
de los males en la otra vida, porque la 
Revelaci6n.es quien nos lo ensefia- Dice, 
que serdn condenados eternamente. 
Las pruebas que oponeM. Lambert, 
iestablecen la imposibilidad dp la exis¬ 
tencia del infierno? No. La prim era se 
funda en el principio de que Dios no 
puede impcnei'nos la vida. Este prin¬ 
cipio es false y legitimarfa el suicidio. 
Dios es dueno de darnos una existencia 
sin fin, sobre todo cuando nos da los 
medios de hacerla dichosa. La segunda 
. prueba de M. Lambert se apoya en el 
principio de que el infierno es el supre¬ 
mo mal. Tampoco es exacto este prin¬ 
cipio. El supremo mal es el pecado 6 la 
ofensa de Dios, no su castigo. Por lo 
demds, este castigo es para nosotros un 
gran mal, forzoso es conocerlo; pero 
£cudl es la causa de este mal sino nos¬ 
otros mismos, que ofendemos d Dios? 
No nos detendreraos en discutir la cues- 
tion sobre este punto: ya ha sido estu- 
diada en el artfculo Eternidad del In¬ 
fierno. 

Todo lo anterior prueba bastante- 
mente que los partidarios de la inmor¬ 
talidad facultativa no destruyennin- 
guna de las pxue,bas que hemos dado S 
•para establecer que la inmortalidad es- 
tdunida d la naturaleza delhombre tal 
como Dios la constituyd j debe mante- 
nerla. 

J. M. A. Vacaxt. 
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1713 INMUNIDADES 

INMUNIDADES ECIiESIASa?ICAS. 

—Desde que terminaroii las grandes 
persecuciones delalglesia, la cuestidn 
de las inmtmidades eclesidsticas no ha 
cesado de ser la causa de infinitas cues- 
tiones entre la Iglesia catdlicay los Prm- 
cip.es. Ann hoy se sostiene que estas in- 
munidades son incompatibles eon los 
principios delDerechosobre el cual des- 
cansa la sociedad contempordnea; que 
la doctrina y las pretensiones de la Au- 
toridad eclesidstica enesta materia son 
una prueba claray manifiesta de que si 
la Iglesia catdlica no ha perdido su de- 
xecho, se le disputa al menos por anti- 
cuado; que es incapaz de adaptarse d 
las ideas modernas creadas por el cur- 
so de los acontecimientos, y por consi- 
guiente que es una institucidn humana, 
yno divina. Examinemos de cerca esta 
cuestibn, y veamos qub solucidn puede 
"darle el catblico. Empezaremos desde 
luego por explicar cudles.son las inmu- 
nidades eclesidsticas, y lo que la Teolo- 
gia catdlica nos ensena sobre su origen, 
haciendo ver desde luego cdmo con- 
cuerdan con el derecho natural y d qu 6 
Se reducen las exigencias actuales de 
la Iglesia, resultando, naturalmente, de 
ella la juslificacibn de la doctrina catb- 
lica en esta materia, y la prueba de que 
Dios hizo capaz d la Iglesia de adaptar¬ 
se d todas las necesidades de los tiem- 
pos, que no deben confundirse con los 
errores € injusticias que engendraron 
las pasiones. 

I. Veamos, pues, cudles son esas in- 
munidades eclesidsticas, b sea los pri- 
vilegios del clericato. Con el nombi'e 
ya linico de inmunidades se compren- 
den todas las exenciones que recla- 
ma la Iglesia para las personas y las 
cosas coiisagradas d Dios d causa de su 
propio cardcter. Las principales son, en 
cuanto alas personas eclesidsticas, la 
exencibn del servicio militar, 3 ’ la de la 
jurisdiccibn secular para las' cosas con- 
sagradas d Dios, la exencibn del im- 
puesto 3 ’^ el privilegio de la inviolabili- 
dad. iCudl es-su origen? Vease sobre 
este punto cudl es la opinion de los teb- 
logos. 

Algunos sostienen que estos privile- 
gios son de origen huniano, es decir, ' 
que fueron establecidos por la Iglesia 
y reconocidos por la sociedad civil; 
otros opinan al contrario, diciendo que 


ECLESIASTICAS 

son de institucibn divina. El Concilio 
de Letrdn, en tiempo de Lebn X, se ex- 
presb diciendo: “Como no se ha conce- 
dido ningun poder d los laicos sobre las 
personas eclesidsticas, ni por derecho 
divino ni humano...„, y el de Trento 
dijo: “ La inmunidad de la Iglesia y de 
las personas eclesidsticas, que ha sido 
establecida por or den divino y por los 
sagrados cdnones precise es confe- 
sar que las inmunidades eclesidsticas 
son instituciones divinas en su origen, y 
que la Iglesia ha fij ado por medio de sus 
cdnones exenciones especiales de que 
siempre gozardn las personas y las co¬ 
sas que le pertenecen. Esta opinibn pa- 
rece verdadera. 

Sea como quiera, los autores estdn 
contestes en reconocer que la sociedad 
civil no puede por su propia autoridad 
abolir las inmunidades eclesidsticas, y 
algunos dicen que el mismo Soberano 
Pontifice no tendria poder bastante pa¬ 
ra destruirlas por medio de una medida 
general y perpetua que abrazase a toda 
la Iglesia. 

11. Entre todas las inmunidades, la 
mds importante es, sin duda alguna, la 
exencibn del servicio militar, del cual 
los enemigos de la Iglesia hacen h 03 ' 
biancode.los mds apasionados ataques, 
y asi es absolutamente precise asentar 
de un modo sblido 3 ’- terminante su le- 
gitimidad. Fdcil es la demostracibnpor 
cualquier punto de vista que se inten- 
te, 3 ’'a se base en el derecho natural co¬ 
mo en el eclesidstico, b en el derecho 
civil moderno. 

Para el que quiera juzgar la cuestibn 
segun la legislacibn eclesiastica, nada 
es mas claro b incontestable que el de¬ 
recho de los clerigos d estar exentos del 
servicio militar. No sblo los cdnones 
aseguran ex;presamente este derecho, 
sino que prohibep terminantemente, ba- 
jo pena de censura, el llevar armas 
y la efusibn de sangre humana. Y es tal 
el horror que tiene la Iglesia alhomici- 
dio, que antiguamente excluia del clero 
d todo individuo que hubiera cometido 
homicidio, aunque hubiese.sido sin cul¬ 
pa suya; aun en la actualidad, los sol- 
dados y los jueces en algunos casos in- 
cufren en irregularidad, 3 ' cuando de- 
jan su anterior profesibn no pueden re- 
cibir las Ordenes sagradas sin obtener 

4 Sas. XXV, cap. XX Dc Reforma. 
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ffispensa. Pbr otra parte, las obligacio- 
nes impuestas al Sacerdote por la ley 
^ la Iglesia son evidenteiiiente incon- 
ciiiables con las de la carrera militar; 
ia.Tidade cuartelnopermitiria general- 
jsente al cl6rigo ni la santidad,.ni el 
sieinpo necesario para cumplir digna- 
iaente las augustas funciones de su mi- 
nisterio. Por derecho eclesidstico estdn 
es^eatos los cl6rigos delserviciomilitar. 

:Tiene:n el raisino. privilegio por de- 
re-cbo natural? Es precise contestarafir- 
aaaiivamente; el derecho natural exige 
sue ios clerigos estdn exentbs del ser- 
ricio militar. 

, A los adversarios del Catolicismo 
ji^e pongan en duda esta verdad serd 
ssnciente contestarles lo que dice la 
p^oposicidn 32 Syllabus aneja d la 
Fnrfrlraa Quanta cur a: “La inmunidad 
f^rsonal por la cual los cl6rigos estdn 
exestos de la milicia, puede ser anula- 
da sin violar la equidad y el derecho na- 
nsral-.- Probado que esta proposicidn es 
saode tantos errores, la verdad de la, 
•tsoctriaa que la contradice es incontes- 
mble. Sin duda llegariaraos d la misma 
conclusion examinando-las cosas en si 
•sisraas. 

En efecto; el derecho que tiene el Es- 
tsdo de obUgar d los individuos al ser- 
~icio militar nace, d no dudarlo, de la 
-prsligacion que le incumbe de mantener 
el orden interior j defender en el exte¬ 
rior los intereses del pais. Pero si es ne- 
.;.e sario que el Estado disponga de uha 
fnerza material suficiente para mante¬ 
ner el orden en elinterior yrechazar los 
ataques del extranjero, tambien lo es 
quecuide de las necesidadesreligiosas 
de la nacidn dej ando dlos ciudadanos los 
raediossin los cuales nopodrian ser vir- 
tacsos, ni llegar d alcanzar su ultimo 
nn. Esta neeesidad no es menos impe- 
ricsa que la otra; porque si no deben 
■descuidarse los intereses del orden ma¬ 
terial, los del espiritual exigen aiin ma¬ 
yor atenciony cuidado. Esto es una ver¬ 
dad indiscutible para todo hombre que 
admita la existencia de Dios y la in- 
mortalidad del alma. 

Asi, pues, sin religidn la virtud, el 
premio y la recompensa en la otra vi- 
da son imposibles, al menos para la 
mayor parte de los hombres. Los filo- 
sofos deistas que reclaman una acep- 
ci6n para si mismos seguramente no 


nos cohtradecirdn. Sentadd este prece* 
dente, es igualmente cierto que sin el 
Glero 6 cuerpo eclesidstico no hay reli- 
gidn posible, al menos para la mayor 
parte de los hombres. La experiencia 
prueba que'todas las religiones se sos- 
tienen y ej ercen su influencia por medio 
de sus sacerdotes, y que alii donde no 
se dej a sentir la accidn del sacerdote, 
la religidn no existe. Supongamos aiin 
mds: que pueda imaginarse una reli¬ 
gion sin sacerdotes, seguramente no po- 
dria existir la Religidn catdlica sin sus 
ministros, porque sin ellos no habria ni 
Iglesia, ni Sacramentos, ni saci'ificio 
de la Misa, ni enseflanza religiosa. 

Admitidos estos dos puntos, queda 
otro que establecer: que losdeberes del 
Clero catdlico son incompatibles con el 
servicio militar. Este punto es tan in¬ 
contestable como los anteriores. El sa- 
ce'rdote catdlico debe estudiar, celebrar 
la Misa, predicar, catequizar, velar por 
el sostenimiento del templo, vivir enti-e 
sus fieles y administrar los Sacramen¬ 
tos; el soldado, por su parte, debe' es¬ 
tudiar el arte de la guerra, ejercitarse 
en las maniobras, Tixir en los campos 
de batalla y pelear contra los enemi- 
gos. Un solo hombre no puede llenar 
debidamente tan diversos deberes al 
mismo tiempo. El sacerdote catdlico 
debe ser piadoso, afable y casto; nadie 
ignora que estas tres virtudes no son 
las. que mds ordinariamente sobresalen 
en el soldado. 

Por conclusidn, y esta razdn es mds 
concluyente que todos los argumentos 
anterioi-es; la Iglesia declara expre- 
samente que el Sacerdocio y la profe- 
sidu militar son incompatibles y pro- 
hibe a sus sacerdotes que usen ningnina 
clase de arraas. Sdlo d ella toca, natu- 
ralmente, juzgar las condicionesreque- 
ridas para ejercer el santo ministerio. 

Tambidn dicen que el ciudadano que 
abrace el estado eclesidstico no podrd 
pagar seguramente a la patria su deu- 
da de sangre. No, porque el Sacerdocio 
exige larga preparacidn de espiritu y 
vo-luntad para los estudios teoldgicos, 
y el prolongado ejercicid, al menos por 
algunos aStos, de las virtudes de piedad, 
dulzura, bondad y casddad, condicio- 
nes que al soldado le es imposible mo- 
ralmente cumplir. Que si algunos por 
exeepcidn consiguieran triunfar de los 
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peligrosA que se halla espuesta sp. vir- 
tud en la carrera militar, su numero 
serfa muy Umitado, y los que se con- 
servaseiipttros no traerian al santuario 
ni la ciencia, ni los hdbitos 6 buenas 
costumbres de la vida eclesidstica. La 
Iglesia, que es la dnica competente 
para decidir sobre esta materia, decla- 
ra que el servicio militar impuesto a 
todos los ciudadanos sin excepcidn ha- 
ria moralmente imposible el recluta- 
miento del Clero catolico. 

Es verdaderamente cierto que las ne- 
cesidades religiosas de los ciudadanos 
catdEcos no serian convenieatemente 
satisfechas si no se exceptua al Clero 
del servicio militar. 

Por lo dem^s, el derecbo del Estado 
relative al servicio militar no se ex- 
tiende m^s alld de lo que se exige para 
la defensa del pais en el exterior y el 
mantenimiento del orden en el interior, 
y el pequefLo contingente que diera el 
Clero alEj6rcito es absolutamente in- 
dtil para alcanzar este doble objeto. 
La experiencia de los siglos pasados 
y el ejemplo de las m^s poderosas na- 
ciones railitares de estos tiempos, lo 
prueban suficientemente. El Estado 
puede al inismo tiempo atender cum- 
plidamenfe ^las necesidades del orden 
material y ^ las del orden rnoral ; por 
consecuencia, ba podido escoger los 
medios, y uno de los mis necesarios es 
la exencidn del clero del servicio mi¬ 
litar. 

Creemos que esta demostracidn es 
bastaiite para convencer a nuestros te- 
naces adversaries, siempre que lo scan 
debuena fe. Sin embargo, no resuelve 
la objecidn mbs comun, y la mbs impor- 
tante b los ojos de la generalidad, la 
que se deduce del principio de la igual- 
dad ante la ley de todoslos ciudadanos. 
Los clbrigos, dicen, pai'ticipan de las 
ventajas de la vida social como los de- 
mbs ciudadanos, y deben, por tanto, 
contribuir como ellos b soportar las 
cargas del Estado. .El vicio de este ra- 
zonamiento se deriva principalmente 
de la suposicidn de que los clerig’os no 
soportanla parte que les coiyesponde 
de las cargas publicas. Esta suposicidn 
es falsa, porque los sacerdotes hacenb 
la sociedad, por-medio del ejercicio de 
su'santoministerio,servicio3muysupe- 
riores alos que harlan como soldados; 


no prenden b los criminal es, .pero pre^ 
servan 6 purifican los corazones de las 
asechanzas del yicio; no van b batirse 
con el extranjero, pero lucban en el in¬ 
terior de las poblaciones contra enemi- 
gos tanto 6 mbs temibles, cuales son la 
cornipcidn de costumbres, la impiedad 
y la ignorancia. Y si son bien mirados 
los servicios que presta el instructor 
del soldado como el equivalente de los 
pi'estados por el soldado, los que la so¬ 
ciedad recibe del sacerdote son mbs en 
numero y todavia mbs preciosos 

Se dice tambibn que un sacerdote 
hace menos que. un soldado- Aunque 
fuera verdad-esta objecidn, tampoco 
probaria nada; pero adembs es falsa. 
Los sacrificios que se exigen al sacer¬ 
dote, sacrificio de.sus mejores anos de 
lajuventud, consumidos en el estudio y 
austero retiro del Seminario, sacrificio 
eterno de su libertad, bla cual renun- 
cia el dia que se ordena, sacrificio de 
diversiones y de las fiestas del mundo, 
de la vida de familia y otros muchos 
que no comprende el mundo, son supe- 
riores bios del soldado, Para un joven 
que ofrezca consagrarse bDios en el 
Sacerdocio, hay veinte 6 treinta que 
prefieren la carrera militar. 

Por estas razones los principios del 
Derecho natural exigen que el Clero 
catdlico estb exento del servicio mili¬ 
tar. Si miramos ahora lacuestidn desde 
el punto de, vista del Derecho civil mo- 
derno, llegaremos al mismo resultado. 
En efecto, uno de los principios moder- 

nosmbsalabadosyconstantementepro- 
clamados, ino es el de la libertad de 
cultos? Asi, pues, icdmo seria libre el 
culto catdlicQ si las leyes del Estado 
oponen, por la obligacionque el servicio 
militar les impone, un obstbculo insupe¬ 
rable alreclutamiento del Clero? No hay 
duda que esta obligacidn equivaldria 
para la Religidn catdlica b una verda- 
dera persecucidn, puesto que sin Clero- 
no hay Misa, ni enseflanza, ni Sacra- 
mentos posibles. iQub libertad tendria, 
el ciudadano catdlico bajo tal legisla- 
cidn para practicar su culto? Su con- 
ciencia le manda oir Misa, confesarse 
c’omulgar, asistir b sermones para es- 
cuchar la palabra de Dios; si la ley ci¬ 
vil le priva de sacerdotes,. sq hallarb 
que el Estado le pone en la imposibili- 
dad material de curaplir sus deberes 
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reiig'iosos de cristiano. £No es esto tnia 
verdadera persecucidn, y la mds odio- 
sa. de todas, puesto qiie se cubre con el 
matito de la legalidad? 

Contestemos ahora & otra objecion. 
La inmunidad del servicio militar con- 
cedida d los cl6rigos pnede, segdn di- 
cen, causar grave perjuicioalEjdrcito, 
porque los Obispos tienen la libertad 
de ordenar los sacerdotes que quieran. 
Esta dificTiltad no existe por dos razo- 
nes.^ Es la primera qiie para conferir 
las 6rdenes es precise que haya candi¬ 
dates , 3’’ los que se presentan apenas 
bastan parallenar las nlds precisas ne- 
cesidades. La segunda es que no puede 
el Obispo, sin ser culpable d los ojos 
de la Iglesia, sobrecargar su didcesi 
con excesivo miniero de sacerdotes, y 
que ademds debe proveer A la subsis- 
tencia de los miembros de su elero, ,lo 
que necesariamente tendrd que limitar 
el ndmero de ell os. 

Pero'se les ocurrird tambien: ;no po¬ 
dia suceder que en vispera de una gue- 
rra no vayan muchos jdveries d refu- 
giarse en,un Seminario? No, poi*que d 
nadie se recibe en un Seminario si no 
ha hecho sus estudios cldsicos; porque 
ios superiores eclesidsticos vigilan en 
tales circunstanciasconmds severidad, 
no recibieiido sino aquellos cuya voca- 
cion al estado eclesidstico parezca se- 
gura, 3r porque la Iglesia en este caso 
tomaria toda clase de precauciones 3’ 
Hiedidas para obviar este peligro, que 
es mucho mds temible para ella que 
para el Estado, porque se expone a re- 
cibir en su ■ seno ministros sin voca- 
cidn. 

De la reunidn de pruebas que aeabo 
de exponer resulta de un modo evi- 
dente 5^ claro la verdad de esta afirma- 
cidn: queelDerecbo eclesidstico, el na¬ 
tural y los principios del actual Dere- 
cho civil exigen que los clerigos Sean 
exceptuados del servicio militar. Pare- 
ce dificil que la Iglesia pueda nunca 
hacer el sacrificio de esta inmunidad, 
porque su doctriaa 3^ sus pretensiones 
en esta materia estan claramente ba- 
sadas en los pi'incipios de la razdn y de 
la equidad. 

III. La ma3’'or de las inmunidades 
clei'icales despuds de la que hemos 
tratado antes, es la exencidn de la ju- 
risdiccidn secular. Harernos algunas 


explicaciones previas para conaprender 
bien la cuestidn. 

La Iglesia, ya lo sabemos, forma una 
sociedad religiosa independiente y‘ que 
se basta dsi misma; por otfaparte, los 
miembros que la componen son hom- 
bres, y como tales sujetos al error 3^ a 
la pasidn; necesitan tener tribunales y 
una fuerza coactiva para mantener la 
paz entre sus miembros y procurar la 
observancia de sus leyes. La compe- 
tencia de estos tribunales tiene, natu- 
ralmente,la misma extension 6 alcance 
que la autoridad doctrinal, legislativa 
y administrativa de la Iglesia, porque. 
la razdn quiere v* exige que la sociedad 
de donde emana una ley tenga poder 
bastante para poder juzgar las trans- 
gresiones de ella. 

Ademds, como los cldrigos se hallan 
especialmente bajo el poder y en la po- 
sesidn de la Iglesia, les estd concedido, 
por respeto a su cardcter sagrado y al 
intends de la libertad eclesidstica, no 
ser nunca juzgados sino por los tribu¬ 
nales eclesiasticbs, cualquiera que fue- 
se la causa, 3' no ser jamds violentados 
sino por fuerza publica que obrase en 
nombre de la Iglesia. Este privilegio, 
que constitut’e lo que se llama inmimi- 
dad de la jurisdiccidn secular, £es con- 
ciliable con las legislaciones civilesmo- 
dernas? La existencia de los tribunales 
eclesidsticos, £no estd en contradic- 
cion con las actuales Constituciones? 
£Que concesiones pueden esperarse de 
la Iglesia sobre esta materia? Peraos, 
pues, una ligera contestacidn d estas 
diversas preguntas. 

Respecto a la existencia de los tribu¬ 
nales eclesidsticos, es la consecuencia 
Idgica 3' necesaria de la autoridad le¬ 
gislativa 3',de la independencia de la 
Iglesia. En efecto, si la Iglesia tiene 
sus le3’es, es precise que haya tribuna¬ 
les que decidan sobre las diferencias 
•que ocasionan necesariamente su apli- 
cacion. Si, por ejemplo, uno de los es- 
posos uiega la validez del matrimonio, 
.si la posesidn de un canonicatp es liti- 
giosa, si es dudoso el sentido 6 cardc- 
ter de los votos, es precise un fallo, una 
sentencia que tef mine la causa. Este fa¬ 
llo no pueden darlo los tribunales civi- 
les, que no tienen ninguna autoridad en 
las causas religiosas yno obran en nom¬ 
bre del poder eclesidstico, origen unico 
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de la ley violada; asi, pues, es necesa- 
rio que la Iglesia tenga sus tribtmales 
particulares d independientes, Por lo 
dertids, nada vemos en las Constitucio- 
nesmodernas que se oponga S. lk con- 
servacibn 6 bien al Testableciraiento de 
los tribunales eclesidsticos. 

Pero no baata juzgar, es precise ha- 
cer ejecutar la sentencia; y como todos 
los cristianos segurainente no son san- 
tos, d veces el empleo de la fuerza lle- 
ga d ser necesario. La Iglesia tiene el 
derecho de emplear la fuerza: todos los 
teblogos lo ensenan, y el SoberanoPon- 
tifice lo ha declarado publicamente en 
■la condenacidn hecha contra la propo- 
sicidn XXIV del Syllabus. Pero icomo 
concertar el ejercicio de este derecho 
con las Constituciones de los Estados 
modernos, que con.fian exclusivamente 
d los Gobiernos el empleo de la fuerza 
publica? 

;Tiene ahora la Iglesia, como en otros 
tiempos, sus soldados y sus prisiones? 
No. Se op one d esto la ley civii no ad- 
mitiendo la existencia de ninguna otra 
fuerza militar que la del Estado. iPp- 
drd pedir al Gobierno que haga cum- 
plir los decretos y sentencias de los 
tribunales eclesidsticos? Tarapoco, por- 
que los Gobiernos no reconocen estos 
tribunales, y ademds se hallan c.ohibi- 
dos por el principio de la libertad de 
eonciencia. 

Le eS de todo punto imposible d la 
Iglesia hacer hoy uso de su derecho; 
seguramente que puede juzgar, pero 
sus decisiones s61o obligan d los catdli- 
cos de buena voluntad. Se resigna d 
esta necesidad sin mucho pesar, por- 
que en el tiempo presente, vistas las 
disposiciones de casi todos, el empleo 
de la fuerza por la Autoi'idad eclesids- 
tica sei'ia, en cierto modo, material y 
moralmente imposible; moralmente, 
porque los rigores ejercidos en nombre 
de la Religidn alejarian las almas en 
vez de atraerlas; y materialmente, por¬ 
que no lo tolerarian los pueblos. 

Por tanto, desea la Iglesia ejercer su 
derecho de coaccidn en ciertos casos 
cuandounmiembro delClero se revuel- 
ve contra sus leyes. 

En el Goncordato de 1855 celebrado 
enti'e la Santa Sede y Austria, se esti- 
puld en el art. 16 que el Gobierno pres- 
taria auxilio d la Iglesia para la ejecu- 


ECLESIASTIGAS 1722 

cidn de las sentencias episcopales piro- 
nunciadas contra los cldrigos culpables 
y recalcitrantes. Este articulo produjo 
reClamaciones; fu6 impugnado en nom¬ 
bre de la libertad de eonciencia y en 
el de la dignidad del Estado, aunque no 
atenta contra ninguno de ellos. 

iQue derecho tendria el cldrigo re- 
belde para quejarse de los rigores que 
con €l se emplease? Al entrar en la 
Iglesia prometid observar las leyes, y 
anticipadamente se sometio d los casti- 
gos impuestos d los transgresores. Asi, 
pues, si viola cualquier- ley € incurre 
en algdn castigo es justo lo sufra, y 
cuandb se resista serd precise que la 
Iglesia le obligue forzosamente d cum- 
plir la ley, debiendo s61o d su obstina- 
cidn el sufrir el empleo de los medios 
violentos que se ejerciten contra el. 

Sucede d este cldrigo como al solda- 
do que, al entrar en el Ejdrcito, se so- 
mete a las prescripciones del Cddigo 
militar y se obliga d soportar sus incon- 
venientes, asicomosus ventajas-Es pre¬ 
cise notar, sin embargo, que existe gran 
diferencia entre el sacerdote y el sol- 
dado, que uno entra libre y voluntaria- 
mente en el ministerio sagrado, mien- 
tras que el otro, las mds veces, entra 
al servicio obligado por la ley. No se 
dice por esto que al soldado se le per- 
judique en su derecho de individuo por 
el empleo de la coaccion material cuan- 
do falte d la ordenanza militar; epor 
qu6 se niegan d la Autoridad eclesidsti- 
ca, respecto al sacerdote, los derechos 
que reconoce el Estado respecto al sol- 
dado? 

El Estado dicen que se deshonraria 
auxiliando con sus soldados d la Igle¬ 
sia. Pues no vemos por que puede I'e- 
baj-arse la dignidad del Estado por ei 
concurso 6 ayuda que prestase d la 
Iglesia. iSe ha visto jamds que un Prin¬ 
cipe se haya deshonrado soconiendo- 
d su vecino que fubra muy debil para ' 
defender sus derechos? Que no se diga 
que tal Gobierno serfa el servidor de 
la intolerancia clerical. iPuede 11a- 
marse intolerancia obligar d alguno al 
cumplimiento del compromiso d que se 
ha obligado con perfecto.conocimiento 
de causa y en la plenitud de su libertad? 

Los cl^rigos pueden merecer castigo- 
por las transgresiones de las leyes de 
la Iglesia, y de su Jefe dependen iheon- 
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ci6n de las sentencias episcopales pro- 
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de la ley violada; asf, pues, es necesa- 
rio que la Iglesia tenga sus tribanales 
particulaires e independieHtes. For lo 
demds, nada vemos en las Gonstitucio- 
nes modernas que se opon-ga d la con- 
Servacidn 6 bien al restableciiuiento de 
los tribunales eclesidsticos. 

Pero no basta jnzgar, es precise ba- 
cer ejecutar la sentencia; y como todos 
los cristianos seguramente no son san- 
tos, d veces el empleo de la fuerza lle- 
ga d ser necesario. La Iglesia tiene el 
derecbo de emplear la fuerza: todos los 
tedlogos lo ensefi.an,y el SoberanoPon- 
tificelo ha declarado publicamente en 
•la condenacidn hecha contra la propo- 
sicidn XXIV del Syllabus. Pero icdmo 
concertar el ejercicio de este derecbo 
con las Constituciones de los Estados 
niodernos, que confian exclusivamente 
a los Gobiernos el empleo de la fuerza 
piiblica? 

iTiene aborala IgleSia, como en otros 
tiempos, sus soldados y sus prisiones? 
No. Se opone d esto la ley civil no ad- 
mitiendo la existencia de ninguna otra 
fuerza militar que la del Estado. iPo- 
drd pedir al Gobierno que baga cum- 
pbr los decretos y sentencias de los 
tribun ales eclesidsticos? Tampoco, por- 
que los Gobiernos no reconocen estos 
tribunates, y ademds se hallan cohibi- 
dos por el principio de la Ubertad de 
conciencia. 

Le eS de todo punto imposible d la 
Iglesia hacer hoy uso de su derecbo; 
seguramente que puede juzgar, pero 
sus decisiones s61o obligan d los catdli- 
cos de buena voluntad. Se resigna d 
esta necesidad sin mucho pesar, por- 
que en el tiempo presente, vistas las 
disposiciones de casi todos, el empleo 
de la fuerza por la Autoridad eclesids- 
tica seria, en cierto modo, material y 
moralmente imposible; moralmente, 
porque los ligores ejercidos en nombre 
de la Religidn alejarianlas almas en 
vez de atraerlas; y materialmente, por¬ 
que no lo tolerarian los pueblos. 

Portanto, desea la Iglesia ejercersu , 
derecbo de coaccidn en ciertos casos 
cuand.oun miembro delClero se revuel- 
Te contra sus leyes. 

En el Goncordato de l^S celebrado 
entre la Santa Sede y Austria, se esti- 
pulo en el art. 16 que el Gobierno pres- 
taria auxilio d la Iglesia para la ejecu- 


nunciadas contra los cldrigos culpables 
y recalcitrantes. Este artfculo produjo 
redamaciones; fu6 impugnado en nom¬ 
bre de la libertad de conciencia y en 
el de la dignidad del Estado, aunque no 
atenta contra ninguno de ellos. 

iQue derecbo tendria el cldrigo re- 
belde para quejarse de los rigores que 
con 61 se emplease? Al entrar en la 
Iglesia prometi6 observar las leyes, y 
anticipadamente se sometid d los casti- 
gos impuestos d los transgi-esores. Asf, 
pues, si viola cualquier ley 6 incurre 
en algdn castigo es justo lo sufra , y 
cuando se resista serd preciso que la 
Iglesia le obligue forzosamente d cum- 
plir la ley, debiendo s61o d su obstina- 
cidn el sufrir el empleo de los medios 
violentos que se ejerciten contra 61. 

Sucede d este cl6rigo como al solda- 
do que, al entrar en el Ej6rcito, se so- 
mete a las prescripciones del Gddigp 
militar y se obliga d soportar sus incon- 
venientes, asf comosusventajas.Es pre¬ 
ciso notar, sin embargo, que existe gran 
diferencia entre el sacerdote y el sol- 
dado, que uno entra libre y voluntaria- 
mente en el ministerio sagrado, mien- 
tras que el otro, las mds veCes, entra 
al servicio obligado por la ley. No se 
dice por esto que al soldado se le per- 
judique en su derecbo de individuo por 
el empleo de la coaccidn material cuan¬ 
do falte d la ordenanza militar; ipor 
que se niegan d la Autoridad eclesidsti- 
ca, respecto al sacerdote, los derechos 
que reconoce el Estado respecto al sol- 
dado? 

El Estado dicen que se deshonrarfa 
auxiliando con sus soldados d la Igle¬ 
sia. Pues no vemos por qu6 puede re- 
bajarse la dignidad del ]^tado por el 
concurso 6 ayuda que prestase d la 
Iglesia. iSe ha visto jamds que un Prin¬ 
cipe se haya desbonrado socorriendo- 
d su vecino que fuera muy d6bil para 
defender sus derechos? Que no se diga 
que tal Gobierno serfa el servidor de 
la intolerancia clerical. iPuede 11a- 
marse intolerancia obligar d alguno al 
cumplimiento del compromise d que se 
ha obligado con perfecto conocimiento 
de causa y en la plenitud de sulibertad? 

Los cl6rigos puedenmerecer castigo- 
por las transgresiones de las leyes de 
la Iglesia, y de su Jpfe dependen incon- 
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:r=>iabiemente lbs tribunal es ecIesMs- 
dcGs; pero pu'eden tambibn ser, culpa- 
bies violando las leyes del Estado. En 
esie caso el Derecho canbnicb inMbe, 
del conocimiento de sus causas Jllos tri¬ 
bunal es: de aquf nueva dificultad.-Esto 
no quiere decir que la Iglesia niegue la 
amoridad legislativa- de la sociedad 
civil respecto d las cosas temporales 
=obre los sacerdotes y sus Obispos. 

“El Evangelic de Cristo, dice San 
J uan Crisbstomo, no destruye las leyes 
politicas, y per esta razbn los sacerdp- 
tes j los frailes tienen obligacibn de 
respetarlas.y, Tambidn el ilustre Belar- 
mixjo, apoyado en la tradicibn constante 
de la Iglesia, lo ensefia en los tdrminos 
'Veuientes: “Los clerigos, dice, deben 
observ^ar las leyes civiles que no son 
contrai'ias & los sag'rados ednones y a 
los deberes del clero; porque los cldri- 
2 CS, ademds de serlo, son ciudadanos, 
b-rniando parte de la sociedad civil. 
Como tales, deben vivir conforme d 
las leyes civiles... Ademds, si los cleri- 
2'05 no observasen las leyes civiles en 
5 u vida de.hombres y de ciudadanos, 
resultai'ia para la Iglesia una gran con- 
fesibn y turbacibn *. “Para dar una opi¬ 
nion so'bre lalegitimidad de la exencibn 
le la jurisdiccibn secular en favor de 
^os clbrigos. acusados de la violacibn 
civil, es precise conocer los principios 
delDerecho naturaly del Derecho divi- 
no en esta materia. El Derecho natural 
suministra argunientos de valor casi 
fguales en apoyo de las pretensiones 
de la Iglesia y las del Estado'. En efec- 
io; no como clbrigos pueden faltar los 
cclesidsticos d las lej^es civiles, sino 
como hombres, y conviene en este caso 
que seanjuzgados por las leyes huma- 
nas; es natnral tambien que el po.der 
de que emanan las leyes, y .que tiene 
la obligacibn de hacerlas observar, juz- 
i'ue y castigue su violacibn. Puede de- 
cirse, pues, que pertenecenaturalmen- 
te’al poder ;civil el juzgar las causas no 
eclesidsticas de los clbrigos. 

Por otra parte, importa mucho al 
bien de la Religibn, y por consecuencia 
a la prosperidad del Estado, que el res- 
peto debido al sacerdote se le guarde 
siempre. qY cbmo lo seria si el sacer¬ 
dote fuera piiblicamente condenado y 

astigado por hombres que le son infe- 

* Dtf C?mV;s, Ub. I, cap. XXVIII, 


riores en dignidad y en nombre de un 
poder puramente humane? iNb es in- 
conveniente sean llamados con autoi'i- 
dad al cumplimiento de sus'deberes cn 
nombre de la ley civil los que estdn eii- 
cargados de recorddrselos en nombre 
deley divina? Ademds, toda acusacibn 
contra un sacerdote se convierte gene- 
ralmente en un escdndalo, y el dafioque. 
que se hace d las costum'bres por este 
escdndalo es mucho mayor que el mal 
que resultaria de la impunidadmisma. 

_ Ya.que hay otros tribunales que pue¬ 
den , sin todos estos inconvenientes, 
juzgar y castigar d los clbrigos, .es 
natural confiarles las causas de esto.s 
ultimos. Ensuma: que el Derecho nri- 
tural puede acomodarse d las dos le- 
gislaciones. 

tSucede lomismo con el Derecho po¬ 
sitive divino? Los teblogos en este pun- 
to no estdn conformes. “ConfiesO, dice 
Natal Alexandre (A.), que la inmunidad 
eclesidstica para las causas espiritua- 
les y puramente eclesidsticas es de De¬ 
recho divino; pero en cuanto d las cau¬ 
sas temporales y profanas, tales coma 
el page de deudas y el castigo de las 
faltas qiie cometen los eclesidsticos, no 
como tales, sino como hombres vicio- 
sos, por ejemplo, robos, homicidios, sa- 
qrilegios, etc., no puedo conceder que 
su inmunidad sea de Derecho divino.„ 

Sin embargo, la opinibn mds corndn 
ensefla'que esta inmunidad es, sino do 
institucibn divina,'al raenos fundada 
sobre el. Derecho divino. 

Sea lo que fuere de esta controver- 
sia, todos convienen que elSoberano 
Pontffice puede en todos los cases par- 
ticulares hacer que cese esta exen¬ 
cibn, ya sea destruybndola si es de De¬ 
recho eclesidstico, ya, si es de Derecho 
divino, declarando que en estas cir- 
cunstancias no obliga la ley de Dios- 

iCudl serd el limite de las concesio- 
nes de la Santa Sede sobre esta mate¬ 
ria? Dificil es decirlo,peropuede creer- 
se que el Soberano Pontifice no hard 
de esta inmunidad una condicibn abso- 
luta de la unibn de las dos sociedades. 

En el Goncordato celebrado con Aus¬ 
tria se declarb expresamente “que en 
atencibn d la bpoca actual consiente Su 
Santidad que de las causas puramente 
civiles de los clbrigos, asf como en los 
contratos, deudas y herencia, conozcan 
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los tiibunales sectilai-es. Pot esta ta- 
z6n-STi .Santidad no se opone d que las 
cansas de los eclesidsticos, en materia 
de crimenes <5 delitos penados por las 
leyes del Imperio, sean deferidas a los 
jneces seculares 

Las mismas concesiones se hicieron 
explicita 6 tdcitamente para Francia, 
B^lgica y casi todos los paises catdli- 
cos^y nada indica que la Iglesia tenga 
el propdsito de reclamar en loporvenir 
la obseryancia de las leyes candnicas 
en esta materia. En Francia, particu- 
larmente, los sacerdotes, despues del 

ConcordatOjContiniian.siendojuzgados 

por los tribunales civiles como los de- 
mds ciudadanos, y este estado de co- 
sas no ba ocasionado jainds conflicto 
alg'uno entre el Gobierno y el Episco- 
pado 6 la Santa Sede. 

La doctrina y la practica de la Igle¬ 
sia relativa d esta inmunidad estdn con- 
formes con ios principios de la razdn y 
las reglas de la sabiduria. 

IV." Poco tenemos que decir de las 
inmunidades reales^ es decir, de las 
que gozaban en otro tiempo las cosas 
consagradas d Dios. Las principales 
eran; la inviolabilidad de los lugares 
sagrados y el derecbo de asilo; y res- 
pecto d'los*bienes eclesidsticos, la exen- 
cidnde impuestosy la incapacidad para 
enajenarlos. 

Los teraplos gozaron en casi todo el - 
mundo del derecbo de asilo. En los 
tiempos pasados, tanto los paganos 
como los judios consideraban estos lu¬ 
gares y los edificios dedicados al culto 
como sagrados, y estabaprobibido d la 
fuerza arnnada penetrar aun cuando 
lo biciera en nombre de la justicia, por- 
que no querian que se dei'ramase alii 
Q-fra sangi'e que la de las victimas in- 
moladas en honor de la Dirinidad. Con¬ 
sideraban un sacrilegio todo acto de 
autoridad en la casa de Dios y ecbar 
mano al culpable que babia pedido su 
proteccion d la Divinidad, y d quien 
esta se la babia concedido al permitir- 
le que se retUgiase en su templo. Igual 
sentimiento de respeto inspird iddnti- 
ca conducta d los cristianos, y desde 
los primeros siglos de la Iglesia cono- 
cemos el derecbo de asilo atribuido d 

los lugares sagrados por las leyes ca- 

ndnicas y por las leyes civiles. 

i »tlculos 13 y 14. 


Ademds, el sentiraient-o del respeto 
debido d Dios era otra causa mds para 
impulsar d los antiguos legisladores d 
sostener y d ampliar el derecbo de asi¬ 
lo, porque la falta de seguridad, la im- 
potencia y la parcialidad' de la justicia 
de entonces contra la ferocidad de las 
costumbres ponian conStantemente en 
peligro la vida de los bombres. Tam- 
bien era dtil a los intereses de la socie- 
dad civil por que la pasidn de la sangre, 
tan violenta en nuestros antepasados, 
hallase un freno en los sentimientos re- 
ligiosos, todavia mds poderosos. 

En el dia no gozan las iglesias en 
ninguna parte de Europa del derecbo 
de asilo, y seguramente no lo gozardn 
en mucbo tiempo. La tibieza de la fe, la 
seguridad personal de que boy se goza, 
los abusos que nacerian inevitablemen- 
te del derecbo de asilo, no perraiten 
ecbar mucbo de menos su desapari- 
cion. Ni las profanaciones de los luga¬ 
res sagrados, nilos desordenes quehu- 
biera en las relaciones de los ciudada¬ 
nos entre si, ni aunque peligrase la 
seguridad piiblica, no bai'ian que se 
estableciese en Francia, t. g., semejan¬ 
te institueion. 

Por esta razdn, sin duda, la Iglesia, en 
sus tratados con las sociedades civiles, 
se guarda muy bien de insistir sobre 
estepunto; elConcoi'datoaustriaco, uno 
de los que establecen mejor las relacio¬ 
nes de la Iglesia y el Estado, dice que 
"la inmunidad de los lugares sagrados 
seiia respetada en tanto que lo permi- 
tiera la justicia via seguridad pdblica„*, 
lo que en la practica se reduce d casi 
nada. Todo lo que podemos pedir sobire 
esto,es que la justicia bumana, al pene¬ 
trar en los lugares consagrados d Dios, 
no se olvide del I'espeto debido d Aquel 
que es la justicia misnia y del que pre¬ 
cede toda justicia vei’dadera. 

La Iglesia ba abandonado con la mis- 
ma sabiduria las inmunidades que en 
otro tiempo gozaba en materia de im- 
puestos. Segun nuestros antepasados, 
los bienes de la Iglesia eran los bienes 
del mismo Dios, y como tales entera- 
mente libres del poder de los Principes, 
V por consecuencia exentos de todo 
impuesto secular. Penas eclesidsticas 
muy severas sancionaban esta inmuni¬ 
dad, y a pesar de ciertas resistencias 
la 'sociedad civil la reconocla al fin 
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ixay duda que confunde, al reco- 
rrir ia Historia, el ardor que la Igle- 
taro constantemente para defen- 
este privilegio,* serfa injusto atri- 
"bsirlo & la avaricia: los Papas y. los 
•Dtispos tenlan otros motivos, yinds no¬ 
bles, que el amor i. los Menes terrena- 
para obrar asl. En efecto, la fortuna 
^ la Iglesia no se destinaba solamente 
1 proveer d la subsistencia y d garan- 
rir la indepen den cia del clero; estaba 
'■nSgada d atender d las necesidades 
ile. los pobres y de los enfermos, carga 
,'3^,pesaba entonces exclusivamente 
sabre la Iglesia. Asi es que el clero no 
iaehaba sdlo por sus propios intereses, 
isno por los de los pobres, respecto de 
1 e= Guales era, por decirlo asf, como el 
■a^ministrador. 

Esta consideracidn de la utilidad ge^ 
■='eral de la fortuna eclesidstica, consa- 
grada d los gastos delculto publico, a la 
o'^nserracion y sosten-de los hospitales 
y d codas las obras de cafidad, lo mis- 
Sko que al mantenimiento del clero, 
muestra claramente la razdn de esta 
o^-munidad, tan natural en otro tiempo. 
En cuanto d la inmunidad de que goza- 
ban sus bienes personales, tenia su ori- 
gen en la generosidad de los Principes. 
Iraa y otra ban desaparecido, resig- 
ndndose la Iglesia sin grave violencia. 
La inmunidad de. impuestos era antes 
may conveniente d causa, de la avari- 
eia y omnipotencia de los Principes, los 
que, por las derramas que sinregulari- 
dad aiguna bacian, podian, en ciertos 
. cases ycircunstancias, reducir d laindi- 
geucia d la Iglesia yd losestablecimien- 
sos de caridad. En el dia desaparecid 
cste inconveniente porque estd prote- 
gida la Iglesia contra la avidez del fisco 
cor el interds comiin; porque los parti¬ 
cular es, colocados en.igual caso que 
eSa, y regidos en cuanto al inipuesto 
por las mismas le^'es, oponen general- 
men te resistencia d todo impuesto ex- 
eesivo 6 indtil. Ademds, las contribu- 
ciones son mds regulares y mds pru- 
dentemente ordenadas que en otros 
dempos. 

Tambien la Iglesia actuairnente se 
sprovecha, muchomds que otrasveces, 
de las rentas piiblicas. Casi en tod,as 
partes elEstado provee, <5 .cpntribuye 
enparte, dla construccidn y entreteni- 
. siiento de los templos y de IbsSemina- 


rios, contribuye^ la subsistencia de los 
ministros del culto, cuida de las escue- 
las y. de nna parte de los pobres, mien- 
tras que antes todas estas cargas pesa- 
ban exclusivamente sobre la Iglesia. 
Gracias d los recursos del Tesoro pu¬ 
blico es mejorla policia, los caniinos 
Gdmodos y las relacio.nes incoriipara- 
blemente mds fdciles. La Iglesia se 
aprovecba de estos beneficios.lo mismo 
que los particulares; £no serd justo que 
contribuya tambidn por.su pai'te d pro 
ducirlos? Esta es la razbn de que acep 
te de buen grado esta situacibn; paga 
el impuesto en Francia, Bblgica, Aus¬ 
tria, Italia y en toda Europa, y en nin- 
gun a parte se ha pedido el restableci- . 
miento de su antigua inmunidad. 

Por motives andlogos, la ley ecle¬ 
sidstica de noji alienandis rebus eccle- 
sicisticis s<51o se obsei'va parcialmente. 
Tenia por fundamento el respeto debi- 
do d Dios y a todo lo que le pertenece, 
los bienes de la Iglesia eran mirados 
como del inismo Dios: ideoque, decian 
nuestros antepasados inhominum com- 
mercio -versari non possunt. Lo que 
babia sido una vez consagrado .dDios 
no debia pefder nunca este cardeter 
para volver d ser propiedad de los 
hombres y servir para usos profanes. 
Esta delicadeza del sentimiento re¬ 
ligiose no se comprenderia hoy; pero 
el privilegio de la inviolabilidad te¬ 
nia ademds otra rdzbn mds positiva, 
una razbn de utilidad. Los bienes dona- 
dos d la Iglesia estaban generalmente 
gravados con ciertas cargas perpetuas 
en favor del piiblico, y particularmente 
de los pobres; si las leyes civiles y ca- 
ndnicas hubieran permilido.d los sacer- 
dotes, y aun d los Obispos, su enajena- 
' cibn cuando la juzgaran conveniente, 
hubieran puesto en peligro la fortuna 
del publico y la de los pobres, porque 
puede suceder que buenos sacerdotes 
y Obispos sean males administradores. 
La ley de no poder enajenar que tenian 
todas las iglesias particulares bajo la 
tutela del Soberauo Pontifice, preA^'enia 
este peligro. 

En la actualidad seria difieiluna fbr- 
mula concibatoria con las leyes civiles 
sobre expropiacibn por causa, de utili¬ 
dad pdblic'a, y ni el Tesoro ni los acree- 
dores consentirian eu esperar '^l per- 
miso de Roma para la validez de sus 
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titulos cuando fuese.precisa una venta 
de bienes eclesidsticos. Tambidni ha 
hecbo la Iglesia el sacrificio de- esta 
inradnidad. 

He aqul agotada la serie de las prin- 
cipales objediones heclias hasta el dla 
•contra la Iglesia, relativas d las inmn- 
nidades qiie reclama. Todo liombre de 
buena fe no podrd menos de confesar 
que su ensefianza en esta materia estd 
perfectamente basada en la razdn, y 
que su prdctica es otra prueba mds de 
su aptitud para acomodarse d las ne- 
• cesidades de todos los tiempos. 

INQTTISICION {Principios dela) .—I. 
Esta palabra, en lenguaje eclesidstico y 
candnico, designa por lo general la in- 
da gacidn que se hace de un crimen, es- 
pecialmente del crimen de hereji'a, por 
la autoridad competente. En todatiem- 
po ban ejercido los Obispos este deber 
de su cargo pastoral, pues les incumbe 
-por derecho diyino proeurar la conver- 
sidn de. los extraviados, impedir la 
propagacion del error y reprimii'la, si 
uecesario fuese, por la aplicacidn de 
cpnvenientes penas. Y es tan sagrado 
este deber, satictuni officium^ cpxe \a. 
Congregacidn romana de la Inquisi- 
cidn, de que hablaremos luego, se lla¬ 
ma ordinariamente el Santo Oficio. Co¬ 
mo se ve, pues, los Obispos ban sido 
desde un principio, j^lo son hoy toda- 
via, los inqiiisidores natos de sus dio- 
cesis, bien ejerza:a esta funcidn por si 
mismos, 6 bien por sus delegados. La 
terrible herejia de los albigenses puso 
de manifiesto la insuficiencia de esta 
inquisicidn diocesana, que el Concilio 
de Verona de IhSitratO, no obstante, 
de vigojrizar. Inocencio III echO, a prin¬ 
cipios del siglo XIII, los primeros ci-’ 
raientos de una inquisiciOn papal, uni¬ 
versal;’ superior A todas las demds, y 
Gregorio IX, en 1233, la confio A la Or- 
den de los Predicadores. DiOseles tam- 
bien por colaboradores a los francis- 
canos en muchas partes. En.Roma, el 
Tribunal delainquisicion, pi'esidido en 
un principio por el Papa y posteiuor- 
mente por un Cai'denal prefecto, com- 
poniase principalmente de dominicos, 
disting'uiendose entre ellos el maestro 
del Sacro Palacio y el comisai'io de la 
Inquisicion. En 1542 Paulo III la reor- 
ganizd con seis comisarios generales, 
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cuyo celo salvd A Italia de la invasion 
del protestantismo. Desde entonces el 
Soberano Pontifice se reservd la pre- 
fectura del Santo Oficio, que estd com- 
puesto de muchos Cardehales, asistidos- 
en sus funciones por un Colegio de cou- 
spltores, por tres oficiales, un.abogado 
para los inculpados, y uno 6 muchos 
notarios. 

En varios Estados se establecieroi^ 
luego Inquisiciones particulares, inspi- 
rdndose para ello en mdviles y adop- 
tando formas, que tenian A veces mds 
de politico que de religioso; Espaila, 
Portugal, Sicilia, la Repdblica de Ve¬ 
necia, implantaron esta institiicidn, por 
lo cual han sido objeto de muchas falsas 
acusaciones. La mds faniosa fud, sin 
duda, la espafiola, de la cual conviene 
dar al lector alguna idea, tanto mds 
cuanto que por ella podrd juzgar de las 
demds Inquisiciones politico-religio- 
sas. Fue instituida en 1478 por la Santa 
Sede en virtud de las vivas instancias 
de Fernando 6 Isabel, cuyo objeto prin¬ 
cipal era la represidn de los judios y 
moros, que habian llegado d constituir 
un serio peligTO para la fe y nacionali- 
dad espaiiolas. Felipe IIconservdlaIn- 
quisicidn, y se sirvio energicamente de 
ella para combatir el protestantismo; 
pero no la modified, ni menos la revistid 
de aquellas formas misteriosas y dra- 
maticas que ha sonado la imaginacidn 
de los novelistas; las formas quetuvO eii 
su tiempo databan desde el origen del 
famoso Tribunal. £Sirvi6se de dl, como 
se ha afirmado muchas veces, contra 
sus adversarios politicos? Hay podero- 
sas razones para contestar negativa- 
mente d esta pregunta; d lo mds, podrd 
concederse que redoblase la inflesibi- 
lidad ordinaria cuando se trataba de 
opiniones sospechosas desde el punto 
de vista religioso. Cuando habian pasa- 
do los mds inminentes peligros del pro¬ 
testantismo , asi como tambidn los de 
Tos judaizantes ymoriscos, los proce- 
sos de la Inquisicion espafiola fueron 
cada' vez mas raros; desaparecio por 
fin esta institucidn dprincipios de este 
siglo, primeramente por un decreto de 
Napoledn en 1808, y luego en 1812 por 
un informe leido en Cortes, que conte- 
nia, sin embargo, muchos pronuncia- 
mientos favorables d la Inquisicidn. 
espafiola, por lo cual el conde Jos6 de 
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jifafstre, en stis fatnosas cartas^ pudo 
de dicho informe todos los eie- 
mentos para tma justificacidn politica 
V alosdfica del teiiiido Tribunal que. 
Psrante tres siglos tanto habia contri- 
feido d la pfepotencia j tranquilidad 
de la Corona real espafiola. Restable- 
cido por Fernando VII en 1814 no Obs- 
faeie las protestas de Inglaterra, que- 
dednitivamente s^^primido en 1820. 

S- E-xpuestos ya en un articillo an¬ 
terior (vease articulo HerejlcC) los prin- 
^pios sobre que descansa lainstituciOn 
hi InquisiciOn eclesidstica, princi- 
lUis que ban de ser reproducidos en la 
fo'ltoidn d las objeciOnes que 6 sta ha 
raotivado, pasamos inmediatamente d, 

I-., exposicidn de estas dificultades. Se 
i:?. dicho, en efecto, que toda Inquisi- 
es inmof al porque: 

" 1 .* Penetra en el fuero sagrado de 
la’conciencia. 

2.* Estimula las delaciones. 

2 -.* Mantiene en los pueblos el fana- 
dSmo y la ci'ueldad. 

■ -i.* Sirve de instrumento politico'd 
k’S peores tiranos, como se ha dicho 
fUsamentel de Espafia. 

a.” Repugna A los pueblos mas cul- 
asi que no pudo subsistir en Fran- 
cia a pesar de habertenidoallisu cuna. 

c.'* Ningdn espiiitu razonable se 
..treverd a aprobarla. 

7.'* La misma Espaha tuvo que re- 
^sunciar a ella. 

*.'•* y ultimo. El proceso de Galileo 
Tiene haciendole merecida justicia des- 
de hace tres siglos. 

III. Habiendo tratado esta cuestiOn 
en un articulo especial (vease Galileo)^ 
^s.da tenemcs que decir aqui sobre es- 
tepunto; nos limitaremos, pues, a exa- 
minar brevemente los restantes, que 
■'•errenecen a un orden mas amplio y 
•Levado. ’ 

I." No es esacto decir que la' Inqui- 
slcidn penetra en el fuero intimo de la 
conciencia; precisamente -lo contrario 
la \^erdad; la InquisiciOn no se ocu- 
pa sino en la manifestacion exterior de 
la herejia, en su propag'aciori por me¬ 
dio del libro 0 de la palabra; no inves- 
rig-a ia intencion sino para cerciorarse 
de la libertad y de la culpabilidad del 
acto exterior. Deja, pues, a un lado los 
«cio 3 que se encierran en el santuario 
de la conciencia, pues sOlo el confesor 


penetra en ella en nombre de Dios y 
por la manifestaciOn espontanea de la 
conciencia misma. 

2 . ® Podrdformarseunaideabastan- 
te exacta del objeto de la InquisiciOn 
en la Iglesia compardndola con la poli- 
cia secreta 0 pdblica en el Estado. Sin. 
una policia bien organizada que sepa " 
descubrir las intrigas mejor urdidas, 
ningdn Gobierno puede hallarse d la 
altura de su misiOn. Sin la inquisiciOn, 
es decir, sin la vigilancia asidua e in- 
geniosa de los Obispos y del Papa, la 
Iglesia seria presa en breve tiempo del 
error y del vicio. Podrd suceder que de 
este bienresulten algunos inconvenien- 
tes; pero nosotros,que pertenecemos d 
ia Iglesia, al clero, podenios afirmar d 
los que no pertenecen d el, y que pudie- 
ran temer en gran»manera prdcticas 
tehebrosas 3 ^ subterrdneas, que no ha 3 " 
motivo alguno para tal temor, y que la 
policia eclesidstica es incomparable- 

- mente menos activa que la de los Go- 
biernos 3 * la de los Municipios. En otros 
tiempos, en circunstancias extraordi- 
narias 3 f bajo influencias politicas, ha- 
brd podido prestar oidos y aun provo- 
car las denuncias; pero este .peligro no 
existe ho 3 J' dia, y aun en aquellos otros 
tiempos tuvo sus ventajas. 

3. *^ La InquisiciOn no ha excitado el 
fanatismo 3 ' la crueldad; si ha tenido 
sus excesos, como en Alemania en el 
siglo XIII coii Conrado de ilarburgo^ 
tales excesos fueron mds bien efecto 
que causa de aqueilas costumbresfero- 
ces 3 " bdrbaras, cu 3 m cardcter nos es- 
panta en los suplicios de laEdad Media. 
Jose de Maistre 3 - J.Balnies han demos- 
trado claramente que la pena de muer- 
te para crimenes contrarios d la Reli¬ 
gion nunca fue decretada por la In¬ 
quisiciOn como tribunal eclesidstico; 
tal pena halldbase sancionada por las 
le 3 ^es civiles, que consideraban estos 
crimenes como infracciones de la 
ConstituciOn fundamental del Estado, 

3 - era aplicada por el brazo secular, al 
cual la InquisiciOn hacia entrega de los 

, reos incorregibles. 

4. " No tenemos por que negar que 
sea cosa lamentable ver d la Inquisi¬ 
ciOn influida por los poderes tempora- 
les hasta el punto de atraerse sobre si 
el descontento de la Corte romana, fiel 
en recomendar 5 " en ejercitar, hasta 
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dpnde le era. posible, la .Jiisticia, la imi- 
sericordia y la caridad' para. ..cpji los 
acusados 6 fos culpables. Hay: qpe ob- 
servar que en Espafla bubo de. conju- 
rar graves peligros y producir los mds 
excelentes resultados. Ya lo dijeron 
Alfieri y de Maistre, y se ba repetido 
varias veces: las crueldades que falsa- 
niente se atribuyen d Isabel I, dFeli- 
p’e II y d aqbella institucidn, fueron 
justicias qtie ban evitado d Espaila los 
torrentes de sangre y las montailas de 
caddveres que. ban sido el terror de 
■ iPrancia, de Inglaterra y deAlemania. 
Larevolucidnfrancesa declamaba con¬ 
tra los inquisidores y se lamentaba 
ante sus sonadas victimas. iY qud ba- 
cia ella raisma en Paris, en Lyon, en 
Nantes y en otras mucbas ciudades? 

5/' si la InquisiciPn no persistiP en 
Francia despuPs de extingtiida la.bere- 
jla de los albigenses, es porque el Epis- 
oopado y la justicia real creyeron que 
se bastaban para el objeto de perseguir 
laberejla; enlo cual ve de Maistre una 
ilusion, pues estima que la dicba ins- 
tituciPn bubiera librado d Francia y al 
raundo entero de la terrible y satdnica 
revoluciPn cuyo ciclo no se ba cerrado 
todavla, despues de cien anbs de de- 
cepciones y desdstres. 

Reducida a los sabios y pruden- 
tes llmites que el Derecbo canonico le 
babla trazado, la Inquisicion no ba te- 
nido tantos adversarios conio se pre- 
tendej si Bergier en su Diccioncivio ds 
Teologia, 6 mas bien de apologetica, no 
emprende la tarea de justificarla d los 
ojos de los enciclopedistas y de sus lec- 
tores, para quienes escribia, no deja de 
advertir d dstos que deben rebajar mu- 
cbo de las apreciaciones y alegaciones 
de aqudllos. J. de Maistre J. Balmes, 
dos espiritus de gran saber y de gran 
eleVacidn, ban becbo de ella una defen- 
sa Hena de vigor, de buen sentido y de 
erudicidn. Otros publicistas los ban se- 
guido en el mismo camino, y las vulga- 
ridades de sus adversarios ban perdi- 
do mucbo terreno en la consideracidn 
del.pdblico sensato. 

7.0 Lasupresidndelalnquisicidnpo- 

drla, basta cierto punto, probar, ligera- 
mente si se quiere, su inutilidad y aun 
sus inconvenientes para la Espafla mo- 
de.rna, perono paralaEspafla antigua. 
^Cuantas instituciones, excelentes en 
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otros tiempos, ban perdido luego toda 
. su razPn de ser, sin merecer por esto el 
menosprecio y ia ingratitud de nuestra 
dpoca? 

No seamos ni tan prontos A olvidar lo 
pasado, ni tan propensosd desacredi- 
tarlo. ;Qu6 se juzgard de nosotros y de 
nuestras instituciones de aqui A cien 
aflos? (Cf. J. de Maistre, Lettres d un 
gentil-Jiomme russe sur VInquisition 
espagnole; J. Balmes, Elprotestantis- 
■tno coniparado con el catolicismo^ to- 
mo II, y otros raucbos publicistas mo- 
dernos; B. Jungmam, Dissert, in Hi- 
stor. ^crfes.jtomoVjL.Previti, Giorda-. 
no Brnno e i suoi tempi, etc.) 

Dr. j. D. 

INQUISICION (Historia de Du¬ 
rante los primeros tiempos de la Edad 
Media los herejes lueron juzgados ex- 
clusivamente por los tribunales ecle- 
sidsticos, y las penas candnicas fueron 
las unicas que se les impusieron. Lain- 
vasidn de los francos en la Galia y 
la de los lombardos en Italia conclu- 
yeron con las indagaciones prescidtas 
por las leyes imperiales; Felix de Ur- 
gel, uno de los autores del adopcianis- 
mo, fue absuelto por abjurar sus erro- 
res, y entro de nuevo en posesidn de su 
Sede episcopal. Pero es mds notable el 
ejemplo del monje Gottescalco; aunque 
se nego obstinadamente a retractaxse 
de sus errores sobrela predestinacidn, 
fue tan solo condenado A prisidn y azo¬ 
tes, segiin los preceptos de la regia be- 
nedictina concemientes d los rebgiosos 
rebeldes; mas la Autoridad secular no 
intervino en todo este negocio, y Got¬ 
tescalco murid tranquilamente en 868 
A pesar de su tenaznegativa dreconci- 
liarse con la Iglesia. 

A principios del siglo XI se verifica 
un senalado cambio en estas costum- 
bres. En 1022, mucbos de los que perte- 
necian A la secta de los cataros, asi cle- 
rigos como seglareS, fueron quemados 
en Orleans por orden del Rey Roberto, 
con asentimiento del pueblo reunido en 
asarablea. Los cdtaros eran una secta 
maniquea, y profesaban en religidn el 
dualismo, el horror A la came y la me- 
tempslcosisj en moral, un error anticris- 
tiano y antisocial acerca de la natura- 
leza del matrimonio, que ellos asimila- 
ban £l la fornicacidn. Este error abria 
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r-acrta multitud de desordenes, sin 
?y. g- fnese & prop6sito para reprimirlos 
1* .iivisidn de la secta en perfectos y 
Los perfectos habian de 
^nardar la castidad absolntay abstener- 
se ^ un ’todo de comer came; en cnan- 
'j? d los creyentes,. dstos podfaii vivir d 
sni ancbas, con la sola condicidn de re- 
;:bir en la bora de la mnerte el dnico 
saeramento de ios cdtaros, el con^ola- 
iz£ntinn, que borraba toda mancba. 
“HoTparece quesehabecbo demoda de¬ 
fender que las costnmbres de los cdta- 
roi eran pnras; por desgracia, los tex- 
contempordneos no vienen d apoyar 
esce juicio liist6rico.(Cf, estos textos re- 
’caidos en los Egtudios del P. Danzas 
sobre los tiempos primitivos dela Or- 
ien de Santo 'Domingo, 2d' serie, San 
Ralmundo de Penafort y su ipoca.) 

Es evidente que la berejfa de los cd- 
taros tenia nn alcance antisocial de mn- 
eba mds transcendencia qne loserrores 
de Fdlix de Urgel y de Gottescalco, y 
esio podria explicar el acto de rigor del 
Sev Roberto. No obstante^ esto eratina 
aovedad, y el iengaaje de los contem- 
r<^raneos no deja Ingar d dnda sobre 
esce punto. £No podrfa suponerse qne el 
Rey de Franciababria qnerido emplear 
contra los nnevos maniqneos los prdce- 
iiaiientos de losEmperadores de Cons- 
T iuitinopla? Sabese qne la berejia cdta- 
ra, nacida en el Imperio bizantino, se 
babia desarrollado alii rdpidamente, y 
qne las ley es imperial es babianpreveni- 
do se impusiera d los sectarios la pena 
del fuego; mncbas ejecnciones tuTieron 
lugar en aqnel Imperio, y no fueronpo- 
C 03 los cdtaros qne abandonaron el 
<>riente, donde sn vida se bailaba seria- 
r 'lente amenazada, y vinieron a difnn- 
dir sns doctrinas por la Enropa occi¬ 
dental. En la Edad Media fnd nn supli- 
clo mny en nso la mnerte por el fnego; 
i-?i no es extrano qne el Rey Rober- 
to lo adoptqse sin contrarian por esto 
■las ideas de sns contempordneos. Lo 
nuevo no eira ciertamente el snplicio 
iel fnego, sino su aplicacidn d los bere- 
jes. Hnbo resistencias sin dnda; algu- 
nos Obispos se negaron a entregar los 
herejes al brazo secnlar. Sin embargo, 
ia costnmbre fad ganando terreno de 
dia en dia; de Francia pas6 d Flandes, 
dl-ego d Alemania. Todavia, sin' embar- 
go, no se babia sentado jnrisprndencia; 


en algunos casbs fneron cblgados los 
berejes, en btros solamente encarcela- 
dos; Abelardo,annque relapso, fnd aco- 
gido misericordiqsamente en la abadia 
de Clnny por Pedro el Venerable. 

Los paises de Italia y Langnedoc 
se mostraron por mds tiempo refrac- 
tarios al movimiento qne babia pene- 
trado en las regiones del Norte. Es 
verdad qne en los primeros aflos del si- 
glo XI fneron qnemados algunos bere¬ 
jes en MHdn por orden de los magistra- 
dos de la ciudad y d pesar de los es- 
fuerzos del Arzobispo Heriberto. Perb 
luego la cuestidn de las investidnras, la 
aplicacidn de las leyes candnjcas con¬ 
tra la simonia y la incontinencia de los 
clbrigos, las perturbaciones y gnerras 
qne babian agitadb ditalia, permitieron 
d los cdtaros'el qne pndieran extender- 
se con toda seguridad-por la Lombar¬ 
dia, la Toscana y basta por los Estados 
de la Iglesia. El Mediodia de Francia 
especiSmente vidse casi por completo 
invadido, y los crbnlstas nos pintan con 
negros colores la corrnpcidn del Lan- 
g-uedoc, operada por los sectarios del 
neomaniqneismo- HLacia fines del si- 
glo xn, los Papas, alarmados ante tan- 
ta iniqnidad, pensaron seriamente en 
oponer nn diqne d los progresos siem- 
pre crecientes de la berejia. En 1179, el 
Papa Lncio III decreto en el Concilio de 
Verona qne los berejes obstinados se- 
rian entregados al brazo secular, pero 
parece que estas amenazas no llegaron 
d realizurse. Inocencio HI mandd que 
en los Estados de la Iglesia los "perfec¬ 
tos ,5 fnesen sometidos d, las penas de 
confiscacion de bienes y de destierro. 
Al propio tiempo el Papa inrritd ^ los 
Principes seculares d que siguieran su 
ejemplo; y si as! no lo biciesen,los Obis¬ 
pos deberian aplicarles las censuras 
eclesiasticas. En 1198 envid al Langue¬ 
doc dos monjes de la Orden del Cister 
en calidaddeLegados. ElaSo antes, Pe¬ 
dro II, Rey de Aragdny Conde de Bar¬ 
celona, babia raandado que todos los 
herejes, es decir, los perfectos, salie- 
sen de sns Estados antes del domingo 
de Pasidn del ano 1198 (23 de Marzo); 
nna vez transcurrido este plazo se rre- 
rian condenados A la pena del fuego, y 
sns bienes serian confiscados. 

Inocencio III queria que sus Lega- 
dos gestionasen ante los Principes feu- 
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■dales y los nmnicipios ,> 
cdiiiprender la necesidad de qiie el bra- 
zo secular prestase 'sii 'cooperacldn 3 ’’. 
ayuda a las reformas qtle aqu61proyec- 
taba. Lbs Legados Tieron constante- 
mente entorpecida su gestibn por la 
mala voltmtad de los Principes y por la 
complicidad secreta de los principales 
seflores con. la secta cdtara. En 120 /, 
Raimundo VI, Conde de Tolosa, perse- 
guidor de clerigos y fautor de herejes, 
fue excomulgado por el Legado Pedro 
de Castelnau; dos aflos despubs, sucum- 
bla Pedro a los golpes de un asesino. 
Inocencio III denuncib este crimen a la 
Europa cristiana; en toda la Francia del 
Norte y ann en Alemania (y Espafla) se 
ovb el grito de la CyubciAci cofttya los 
albigenses. 

Los cruzados transpbrtaron, como 
era natural, alas regiones del Medio- 
dia los procedimientos qufe el derecho 
consuetiidinario babia implantado des- 
de muchos siglos antes en las regiones 
del Norte. El suplicio del fuego fub apli- 
cado a los perfectos que rehusaban re- 
nunciar asus erroresjsin embargo,tan- 
to aqui como en el Norte bubo todavia 
algunas excepciones. En general, los 
cruzados juzgaron j castigaron a los 
herejes con una precipitacibn lamenta- 
blej en vez de aislar a estos infelices 
obstinados, concedibndoles tiempo para 
reflexionar y arrepentirse, los senores, 
Qj^gg^ulzados en tribunal feudal, los juz 
oaban sumariamente 5 ’ los mandaban 
a la hbguef a por centenares. Es induda- 
ble que los tribunales de la Inquisicibn 
realizaron un gran progreso si se ^s 
compara con esta justicia sumaria. En 
Abril de 1226, una ordenanza del Rey 
Luis VII para el Mediodia del reino pa- 
rece sancionar la aplicacibn delapena 
de muert'e por el fuego d los perfectos 
de la secta catara. 

En 1229, el Concilio de Tolosa, en el 
cual el Papa Gregorio IX se hizo re- 
presentar por un Cardenal-legado, in- 
Yitb a los Obispos de la provincia a re- 
doblar la vigilancia en sus dibcesis res- 
pectivas, y ti-azb las primeras Hneas 
del procedimiento inquisitorial. Es de 
notar, sin embargo, que la iniciativa de 
lasdiligencias sumariales contra los ca- 
taros y el juicio que debia recaer sobre 
ortodoxia de las personas conducidas 
ante el tribunal pertenecian exclusi- 


vamente a los Ordinarios de las dibce¬ 
sis. Dos afi-os despues del Concilio de 
Tolosa, Gregorio IX did una Constitu- 
cibn segiin la cual todo hereje conde- 
nado por la Iglesia debia ser entregado 
al brazo seculai*: aquellos que se con- 
virtieran despues de su condenacibn 
serian custodiados en la prisibn, sin 
perjuicio de las otras penas, es decir, 
de la confiscacibn de bienes y perdida 
de los derecbos civiles. El Papa confia- 
ba al Senado romano el cuidado de de- 
terminar el castigo que babia de impo- 
nerse d los berejes obstinados. Un re- 
glamento municipal promulgado por 
Anibal, presidente del Senado, deci- 
dib que serian entregados d las llamas 
en los ocbo dias siguientes d su conde¬ 
nacibn, y entonces fue cuando se insti- 
tuyb el tribunal curios miembros llevan 
por vez prim era el titulo de inquistto- 
res ab Ecclesia dati. Gregorio IX envib 
su Bula con el edicto del Senado d los 
Obispos de las diversas provincias de 
Italia, 3 ^ senaladamente d los de la Lom¬ 
bardia, recomenddndoles que las dis- 
posiciones en dichos documentos con- 
tenidas fuesen acatadas y observadas 
en susrespectivas provincias. 

El Emperador Federico Ilhabiaman- 
dado por edicto especial, en 1224-, que 
fuesen condenados d la boguera los be- 
I'ejes qiie fuesen hallados en el conda- 
do de la Romana. El edicto fub letra 
muerta en este condado; pero' sus dis- 
posiciones fueron insci'itas en 1230 en 
los estatutos municipales de la ciudad 
de Brescia. En 1231 el Emperador pro- 
mulgb una Constitucibn .andloga para 
el reino de Sicilia; una nueva Constitu¬ 
cibn (2 de Marzo de 1232) sancionb -para 
Alemania el uso de la pena de muerte 
contra los berejes, sin especificar es 
gbnero de supUcio. En 23 de Junio de 
1238 declarb el Emperador que serian 
condenados a la pena del fuego los he¬ 
rejes que se hallasen en el reino de Ar¬ 
ies y de Viena, y el 22 de Febrero de 
1239* decidib que la misma ley-fuese 
aplicable en la Italia del Norte. (Q'., J. 
Havet, VHiresie et le bras siculier an 
moy£n Ago jusgtdau ATTZ® si^cls, en 
la BibliotMque de VEcole des Chartes^ 
1880; Ficker, Die gesetsliche Einfith- 
Timg der Todesstrafe fitr Ketserei; en 
las Mittheiliingen des lnstituts fur os- 
terreicliiscjie GescJiitsforscJittfig-^ 1880, 
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Wiskelmanti, Zur EinfiiJimng der To- 
d<:i^trafefuY KetsereiMiitheilungen, 
1888 .) 

£ 5 te relate hist6rico basta'para disi- 
-ar algunas de las prevenclones acu- 
contra los tribnnales de inqto- 
SiCion. La Iglesia, en la Edad Media, 
r^o tomb la iniciativa de aplicar perias 
ze^porales d los herejes obstinados, 
■-FTTim ie tnviese, como toda sociedad 
-eri'ecta, el derecho incontestable de 
-a-tigar d los miembros rebeldes. Los 
crimeros qiieentran eneste camino son 
Lfrfiares, Reyes, Emperadores, seno- 
rcs feudales, y bubo Obispos qne en va- 
xias ocasiones manifestaron la repug- 
roncia que tal proceder les ^spiraba. 
kin embarg'O, el peligro iba sienipie en 
aamento; en la parte septentrional, la 
ss^'eridad desplegada por los repre- 
= 2 n.tantes del poder impedia d los edta- 
-r:i 3 qne ganasen terreno; -pero en las 

eom.arcasmeridionales,dondelaaccibn 

-lei brazo secnlar era casi nnla, la be- 
rejfa iba extendidndose poco d poco.En 
an^Li palabra, la sociedad cristiana ba- 
ll'lbase, alparecer, amenazada de con- 
cinir por disolncidn piitrida; necesitd- 
lise nn esfuerzo endrgico y perseye- 
rante para veneer la crisis. Era precise 
ernplear el rigor y la severidad con los 
aros, 6 tolerar que tres siglos antes 
del protestantisino la berejia separase 
le la Iglesia pueblos enter os. El error 
rltaro contenia en la prdctica conse- 
:aencias demasiado cbmodas para que 
■hombres no tratasen de convencer- 
se tambidn del valor de sus teorias. Los 
Papas babian estado d la espectativa 
pp»r largo tienipp,y no babian empleado 
epntra los berejes los suplicios usados 
ea el Norte- iQud sucedib, pues? Que 
t itos paiseS, en donde se trataba con 
■H-^-or a los. neomaniqueos, babianse 
sreservado de la berejia, en tanto que 
iiiia y el Mediodia de Francia babian¬ 
se dejado invadir por ella. Jefes espi- 
rinaales de la sociedad cristiana los So- 
Veranos Pontifices, debian advertirle 
aei peligro € indicaiie el remedio, so 
de consentir que el mal tomase 
-iarta de naturaleza. 

Ijiocencio III, en calidad de Soberano 

rmporal, castiga con eb destierro 3' 
eanfiscacion de bienes d los perfectos 
)jae fueren babidos en el territorio pon- 
.:£cio; invita tambien d los Principes 
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cristianosaadoptar estas medidas.Rai- 
mundo VI, Conde de Tolosa, y sus va- 
salios observan, sin embargo, con res- 
pecto dlos cdtaros, laactitudbenevola 
que babian adoptado; el alto clero per- 
manece en actitud pasiva, si no es que 
protege d los berejes. Los Legados en- 
'i-iados al Languedoc se atraen al Obis¬ 
po Diego de Osma y d Santo Domingo, 
llevando d cabo por medio de la predi- 
cacibn numerosas conversiones entre 
la gente del pueblo especialmente, exr 
traviada mds bien que corrompida por 
los sectarios. Mas los depositarios del 
poder eclesidstico b civil no cambian 
su linea de conducta basta que el aten- 
tado contra Pedro de Castelnau decide 
d los ortodoxos del Norte d tomar las 
armas. Y alii, donde las medidas de 
dulzura babian fracasado, bubo que 
apelar d las medidas derigorj.los bere¬ 
jes babian contestado d la predicacibn 
evangblica con el asesinato; los catbli- 
cos contestaron al asesina'to con la gue- 
rra.Sblo que la represibn tomb por esto 
mismo el cardeter de una justicia su- 
maria v bdrbara; entonees se vib lo que 
babia ganddo el Mediodia con la am- 
pliatolerancia que babia concedido a la 
berejia. Las comarcas septentrionales 
babian contenido desde un principio Id 
propagacibn del catarisrno condenan- 
do dmuerte d un pequeno ndmero de 
perfectos; mas ^quibn podrd contar lbs 
asesinatos, las mutilaciones, los borro 
res de todo gbnero cometidos^con oca 
sibn de la guerra de los albigenses? 

Podriaseobjetar ciertamente que es¬ 
to mismo pruebala iniquidad de la cru- 
zada. Pues si los pueblos del Sur se ba¬ 
bian aficionado d las doctrinas neoma- 
niqueas, procedia persistir en las me¬ 
didas de tolerancia anteriormente adop - 
tadas y dejarlos en paz. ^Por que razbn 
V con que derecho los pueblos del Nor¬ 
te babian de imponer su-fe d otros pue¬ 
blos que no la querian? 

Esta objecion es'mas especiosa que 
’ sblida. Desde luego no ha 3 - que olvidar 
que el asesinato delLegado apostblico 
fue el origen de la cruzada; la guerra 
tuvo el cardeter de un castigo publico. 

Ademds, hay que tener en cuentalas 
costumbres e’'ideas del tiempo. Todo 
el mundo admite que nuestra, sociedad 
modema, fundada sqbre el derecho de 
propiedad, tiene indiscutible dereebob 
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triiias sbcialistas y anarquistas, de apo- 
derarse de los escritos que las defiep- 
den, de reprimir severamente las teiir 
tativas que pudieran hacer sus partida- 
rios para ponerlas en prdctica. Todavla 
no se han olvidado los procedimientos 
de rigor empleados despuds de las jor- 
nadas de Junio de 1848 contra los socia- 
listas vencidos; y, sin embargo, iquidn 
negard que la sociedad asf atacada tie- 
ne del echo d defenderse? Ahora bien, 
en los siglos XII y XIII la sociedad ha- 
lldbase cimentada sobre la fe catdlica; 
todo atacjue violento y prolongado con¬ 
tra sus creencias hacia vacilar los fun- 
damentos mismos de la organizacidn 
social. Y siendo esto asf, (jquien podrd 
extraiiar que rechazara con la fuerza d 
los propagadores de estas doctriuas 
subversivas y 'que instituyera contra 
eilqs tribunales destinados d reprimir- 
las? El paralelo serd mds evidente to- 
davfa si se considera que los princi- 
pios de los cdtaros eran, no sdlo anti- 
rreligiosos, sino tambidn antisociales. 
Todo. hombre de buen sentido, si per- 
manece fiel d las leyes de la moral na¬ 
tural, deberd felicitarse de que tales 
principios no hayan triunfado. 

Algunos afios despuds de la cruzada 
contra los albigenses, Gregorio IX san- 
ciond el uso que venfa siguiendose, de 
aplicar la pena de muerte d los perfec- 
tos, y los tribunales de inquisicidn em- 
. pezaron d funcionar de una manera re¬ 
gular. Pero conviene notar que los Pa¬ 
pas no lueron los que iniciaron esta 
reforma en Italia; el Emperador Fede¬ 
rico II, d quien los protestantes cbnsi- 
deran como un dechado de liberalismo 
anticlerical, la habfa establecido para 
el eondado de la Romana, y la ciudad 
de Brescia adoptd esta disposicidn. En 
cuanto al suplicio del fuego, hay que 
tener presente que fud prescrito, no 
por el Papa, sino por el Senado roma^ 
no, en conformidad con el edicto impe¬ 
rial y laprdctica, ya antigua, dela Fran- 
cia septentrional y de la Alemania. 

En resumen; la institucidn de los tri¬ 
bunales de inquisicidn venfa prepardn- 
dose con mucha anticipacidn, y surgid 
natural y lentamente de las necesida- 
des 6 ideas de una dpoea. Seria locura 
exigir de la sociedad del siglo Xlll hu- 
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biese permitido de buen grado a la he- 
rejfa queminase las bases sobre que se 
asentaba. Tanto valdrfa esto como pe- 
dir d los franceses del siglo XIX que 
pusieran sus capitales en tm fondo cu- 
mdn, d fin de que los reformadores so- 
cialistas pudiesen proceder d un repar- 
to rads equitative-de los bienes de la 
nacidn. 

La Inquisicidn del Mediodfa consi- 
guid su objeto, que era la cpnservacidn 
de la fe; ademds, pi'ocufd d Francia un 
beneficio incalculable, apreciado aun 
por historiadores racionalistas como- 
M. Einesto Lavisse, cual es el de ane- 
xionar definitivamente el Languedoc d 
la patria comdn. El papel preponderaur 
te que juega en la formacidn de los pue¬ 
blos modernos el principio de las na- 
cionalidades halldbase representado en 
la Edad Media por las creencias re- 
ligiosas, y no era menos diffcil enton- 
ces.anexionar dla Francia catdlica una 
provincia separada de ella en el terre¬ 
ne de la fe que lo es hoy d los prusia- 
nos, representantes autoritarios de la 
na.cionalidad germdnica, asimilar la 
Alsacia y la Lorena. 

Ahora bien; la Inquisicidn meridio¬ 
nal-consiguid aquel resultado pi'ecisa- 
mente porque perseverd fiel al fin de 
sn institucidn. Al encaminar nueva- 
mente el Languedoc d la fe de que 
se habfa desviado, destruyd con esto 
sdlo el principal obstdculo que se opo- 
nfa d que se uniese d Francia. Esto no 
se logrd sin dificultades, sin combates; 
los herejes, perseguidos con energfa en 
el terreno judicial, resistieron con pa- 
ciente tenacidad; llegd .un dfa en que 
recurrieron al asesinato, y los inquisi- 
dores dominicos, franciscanos y segla- 
res fueron acuchillados en Avignonet 
en 1242. Mas el apoyo especial quepres- 
td San Luis d los tribunales de inqui¬ 
sicidn, y la eleccidn de jueces, escogi- 
dos por los dominicos, segdn MoUnier, 
entre “los miembros de su Orden mas 
recomendables por su instniccidn d in- 
teligencia, d- simplemente por su valor 
a toda prueba,,, debfan asegurar 
pronto d mds tarde el triunfo de la 
verdad. En el siglo; XIV el Tribunal de 
Tolosa- tuvo d su frente d Bernardo 
Gui, d quien M. Leopoldo Delisde co- 
loca en primer lugar entre los historia¬ 
dores de esta epoca. 


QVISICIO^ fmstoyza de laj 
defender su organizacidn; tiene el de- 
recho de prohibir la difusidn de las doc- 
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MQUISICION. rZ/i'sirprjrt de la) 1744- 

tiano por el estudio de las obras maes- 


Nobasta, sin embargo, demostrarque 
;i tdstituciOn inquisitorial tuviera sus 
XaiScS en la misma naturaleza de las 
.:c-sas. X que su accion reportase resul- 
-ians utilisimos bajo el doble punto de 
"?Tsra politico y religioso. Se ha hablado 
rrpilja y apasionadamente de los pro- 
cedimientos inquisitoriales, y fuei'za 
examinarlos aqui con el fin de dis- 
rsmir lo que hay a justo en las censu- 
TiS A que han dado lugar, separfindolo 
Is la parte que h.dLj 2 L podido tener en 
sHo la mala fe 0 la ignorancia. 

Desde luego es cierto que la tortura 
^ovo en uso en los tribunales de la 
^quisiciOn, tauto en Italia como fuera 
4c ell a. El acusado que se habia hecho 
^js-pechoso en virtud de los multiples 
y autorizados testimonies que pesaban 
el, persistiendo, no obstante, en 
SES negativas, era sometido al tormen- 
• feL- si no era posible conseguir de el 
^nguna confesiOn, era puesto en liber- 
'ad. Ciei'tamente que esta prdctica re- 
r-ugua a nuestras costumbres, y a algu- 
parecerfi acaso contraria al Dere- 
natural, toda vez que el acusado 
lebe ser tenido porinocente hastatanto 
jne se demuestre su culpabHidad, y el 
jnezque aplica la tortura dun sospe- 
Ehoso le somete por esto mismo a un 
-isiiigo riguroso. Es, pues, dificil justi- 
ficar en si mismo el uso de la tortura; 

se explica perfectamente por con- 
Sideraciones de tiempos y lugares. 

Y en efecto, sabido es que en los pri- 
meros tiempos de la Edad Media fue 
wrsconocida la tortura enlas comarcas 
'Sel Xorte; verdad es que el sistema ger- 
mdnico de las ordalias (juicios de Dios) 
so era mejor como procedimiento judi- 
■ cial. Por el contrario, en las regdones 
"-leiMediodiase habia conservado aque- 
En prdctica como una de tantas remi- 
siscencias del Dereeho romano. En el 
slglo XII las Universidades de Bolonia 
5 Paris restauraron el estudio de este 
iferechojlos contemporaneos, acostUm- 
brados a la infinita Tariedad y d la con- 
siisioa de los Derechos consuetudina- 
rle- 5 , hallaronse absortos y como fasci- 
™ados ante esta inesperada revelacidn. 
Admiraron el nletodo, el rigor Idgico, 
das las cualidades, en fin, que distin- 
;en al vasto conjunto de los codig'os ■ 
iperiales. Asi como, en los siglos XV 
se altero la nocion del arte cris- 


tras del arte antiguo, asi tambien en la 
6 poca que nos ocupa, los Derechos con- 
suetudinarios, produeto simultaneo del 
espiritu germanico y de la civilizacidn 
cristiana, presentdronse d la vista de 
los legistas como bdiosos vestigios de 
la antiguabarbarie, esforzdndose dstos, 
por cuantos medios estuvieron d su al- 
cance, en abolirlos poco d poco y sus- 
tituirlos en lo posible por la letra del 
Dereeho romano. No fue todo malo, sin 
duda alguna, en esta reforma radical; 
pero tampoco puede ser todo objeto de 
ditirambos . y de elogios, como, por 
ejemplo, el haberse generalizado la 
tortura. Desgraciadamente, los hom- 
bres del Norte no podian oponer m.ds 
que sus ridiculas ordalias al nuevo 
medio de indagacion adoptado por los 
legistas; las ordalias desaparecieron y 
la tortura ocup(5 el puesto de las mis- 
mas. A la verdad, apenas se gan 6 nada 
con este cambio. Los tribunales, pues, 
de la Inquisicion, al adoptar tal proce¬ 
dimiento, no hicieron otra cosa que so- 
meterse al uso establecido, 6 cuando 
menos restablecido; compartieroh la 
opinidn de su tiempo, que crefa ver en 
estbs procedimientos un medio serio y 
legitimo para descubrir la verdad. 

Ailadamos tambien que esta practi- 
ca durb mucho menos tiempo en los 
tribunales inquisitoriales que en los tri- 
bimales civiles. La Inquisicibn de Es- 
pana, en el transcurso del siglo XVII, 
file dejando caer en desuso la apEca- 
cibn de la tortura a los acusados; en 
Francia, en los tribunales civiles fue 
abohd-apor Luis XVI, d quien recom- 
pensaron sus siibditos comb todo el 
mundo sabe. Desde mucho tiempo an¬ 
tes, la misma Inquisicibn espanola ha¬ 
bia introducido en sus procedimientos 
garantias y mitigaciones desconoci- 
das en los tribunales civiles; el acu¬ 
sado no era sometido d la tortura sino 
cuando pesaban sobre el cargos graves 
y persistia, sin embargo, en afirmar su 
inocencia. Aun en este caso era preci¬ 
se que todos los jueces reconociesen la 
utilidad de este proceder y que el Obis¬ 
po diocesano diese la autorizacibn ne- 
cesaria. Y en fin, aun cumplidos todos 
eitos trdmites y condiciones, el acusa¬ 
do no podia sufrir la tortura mds de 
una vez, 3 - tenia ademds la facultad de 
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ZNOUISiCION 

retractarse d las veinticuatro horas de 
las declaraciones hechas durante ,el 
tormento. No hay que juzgar de los 
procedimienios inquisitoriales segdn 
las novelas cpmo el Piquillo 

Alliaga, de Scribe, 6 historias nbve- 
lescas como el reciente trabajo de Mel- 
gares Marin (Procedimienios de la In- 
quisicidn). Las pinturas que aqui se 
haceb son efecto de las imaginaciones 
de sus autores, y no tienen otro objeto 
que el de provocar en los lectores sacu- 
didas nerviosas y cierto horror siste- 
radtico respecto de cuanto se refiere d 
la Inquisicidn. Lo que si es cierto es 
que muchos procesos se terminaron 
felizmente para el acusado, sin que se 
le sometiera d tortura ni una Tez si- 
quiera. 

Libreme Dios de atacar instituciones 
respetables y aun necesarias; pero la 
verdad tiene sus derechos. Si se esta- 
bleciese una seriacomparaci6n,basada 
en documentos, entre los procedimien- 
tos de los tribunales civiles y los de la 
Inquisicidn en el siglo XVI, temo ran¬ 
cho que no serian los primeros los que 
salieran ganando. Serdn necesarios 
algunos ejeraplos para poner de relie¬ 
ve esta vei'dad, es d saber, que no hay 
que juzgar de una institucidn por algu- 
nos abuses puraraente accidentales que 
puedan desfigurarla. 

Carlota de la Treraoille, acusada de 
haber envenenado a su mai'ido el Prin¬ 
cipe de Condd, fu6 detenida por orden 
del Rey de Navarra, que fu6 rads tarde 
Enrique IV, y juzgada por un tribunal 
especial. Corao la Princesa estaba en 
cinta, no pudo evidentemente proce- 
derse d una ejecucidn inmediata; sin 
embargo, su Intendente fue encarcela- 
do, sometido dla tortura, y por fin des- 
cuartizado; las raujeres de su servi- 
dumbre sufrieron tambidn crueles tor- 
mentos. La Princesa did d luz un hijo,- 
cuya semejanza con el difunto marido 
hizo dudosa la acusacidn. Por fin inter- 
vino el Parlamento de Paris dando 
un decreto por el cual se declard ino- 
cente d la Princesa j se mandd des- 
ti'uir las actas del proceso. Pues bien; 
el Intendente liabia sido ejecutado a 
titulo de cdmplice y principal agente 
de la Princesa. iQue habrd que pensar 
de esta condenacidn ejecutiva? La In- 
quisicidn ciertaraente no hubiese trata- 
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do con tanta indulgencia d una mujer 
que seria tal vez inocente de la muerte 
de su marido, pero que habia apostata- 
do sin duda alg-una; admitido como lo 
estaba en los tribunales de la Inquisi- 
cidn el principio de la igualdad ante la 
ley, la Princesa se habria visto obliga- 
da d hacer penitencia d d sufrir los cas- 
tigos reservados aios herejes. O fue in- 
justa la sentencia de los primeros jue- 
ces que condenaron al Intendente, d lo 
fud la decisidn del Parlamento de Pa¬ 
ris; en todo caso, hay aqui un lamenta¬ 
ble error judicial. Y sin embargo, ;quien 
se atrevera d toraarlo como pretexto 
para lanzar el deserddito sobre la anti- 
guaMagistraturafrancesa? (Cf. Revue 
des questions historiques^ 18S7, Char¬ 
lotte de la Trdmoille et son frocks.cri 
ininel, por M. de Bartheldmy.) 

En 1617 fuS^muerto el Maifiscal d’An 
ere de un pistoletazo. El Parlamentc 
somete d juicio a su viuda, Leonora 
Galigai, y la condena d ser quemada 
viva en concepto de hechicera; sin em¬ 
bargo, elfin secreto de este proceso 
era puramente politico. En pleno si¬ 
glo XVTTT, suavizadas ya las costuiii- 
bres publicas, Damienfnd ejecutado en 
Pai'is con un lujo de crueldad que no 
conocieron jamds los tribunales del 
Santo Oficio; y sin embargo, todo su 
crimen consistia en haber herido lige- 
ramente d Luis XV con una navaja de 
bolsillo, siendo ademas muy probable 
que este desgraciado no se hallara eii 
su cabal juicio. Fficil seria mratiplicar^; 
estos ejemplos; pero los ya citados bas- 
tan para demostrar que es soberana- ) 
mente injusto reprobar una institucion 
porque dsta no haya podido preservar- 
se siempre de todo abuso de poder. La 
instituciOn puede ser excelente, y los 
abusos probaran tan sOlo que se halla- 
ba manejada por hombres accesibles d 
las debilidades de la humanidad. Los 
catOlicos sensatos estan conformes en 
condenar el celo descOnsiderado y acer- 
vo de Lucero, el autor de los famosos 
procesos que tuvieron lugar en COrdo- 
ba en tiempos del gran inquisidor Deza 
(1498-1508); pero no hay que olvidar que 
Lucero, despu6s de haber sufrido un 
aflo de prisiOn, fud destituido, y que 
Deza, su protector, hubo de i-esignar 
su cargo ante la actitud ainenazadora 
del Marqu6s de Priego y del Cardenai 
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CsnerDS. La severidad de los jueces de 
infortunada Juana Bohorques de- 
’I”arga 3 hoiToriza d fodo hombne de co- 
rszdn; algunas senianas despues de su 
alnmbraniiento, Juana sufrid latortura, 
~ ~ nr TO ocho dfas nids tarde; pero £no 
bueno anadir que los jueces no ha- 
bian previsto este trdgico desenlace, y 
habiendo reconocido la inocencia 
ie Juana, rehabilitaron sumemoriapor 
acto pdblLco y solenine? 

En resumen: nosotros podemos con- 
d nuestros adversarios con las 
j^if.^^idei'aciones que Melchor de jMaca- 
Tiiz oponia d las declamaciones del mi- 
sastro calvinista Jurien: 

-jC 6 mo quiere Jurien que se le crea 
cnando nos dice todo esto, pues no es 
.iabis que un hombre d quien le ban 
iesboyuntado brazos y piernas, roto 
r«r el espinazo, llenado de aguacomo 
~ peliejo, y quemado los pids, deje de 
siredar estropeado si es que puede vi- 

-Contodo eso, el medico en surelar 
ci-f'U nos dice que en el acto de fe en que 
i el se le saco habia mds de doscientos 
liembres, sin las mujeres, que los mds 
rrbcentes son los que van delante, y que, 
dl no era el mds inocente, iban 
feiante de el mds de ciento, todos des- 
•ndlzos y d pie; imposibilitado ninguno. 

En un interesante trabajo historico 
’€agliostro et les francma^ons d-evant 
''Inquisition, por M. Gagniere, enla 
y<<iivslle Revue, Noviembre de 1886) 
escuentro el siguiente resumen del en- 
'^iiciamiento inquisitorial. “Las formas 
Wniciales de la Inquisicidn no consen- 
rZin ningun debate. No habia alHun 
r-roceso que se discutiese entr^^l acu- 
<>dor y el acusado. El\roce^miento 
■ siempre secreto y basad^^enpiezas 
.ne el acusado no veia jamds. No se 
admitfa defensor alguno. Los testigos 
jrv eran confrontados. Se aceptabanlas 
■iennncias como deposiciones que el 
irzusado no podia disc'utir. El nombre 
d* los denunciantes permanecia en el 
a^creto. Se pagaba a los delatores. En 
■fe. el inculpado debia acusarse d si 
fesmo si queria merecer de sus jueces 
rlguna indulgencia. Sacado un -dia el 
isieliz de su obscuro calabozo sin mas 
encontrabase de pronto sentado 
el banquillo d la plena luz del.dia: 
imrdido, confiiso y atontado oia el in- 
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forme del juezcomisario, sin tenef de- 

recho d replicar. En realidad, no eom- 
• parecia sino para oir su sentencia-^ 

Es sensible que en un estudio histd- 
rico se haya deslizado la pintura que 
acabamos de insertar. ;Que significan 
aquellas frases; “Las denuncias eran 
aceptadas como deposiciones que el 
acusado no podia discutir?,, Si la aser- 
cidn del autor es exacta, claro es que 
todo acusado estaba condenado de an- 
temano; ahora bien, ique cosa mds 
contrai'ia d la verdad historicar jCudn* 
tos acusados fueron absueltos en el 
largo periodo de seis siglos que du- 
ro la Inquisicidn eclesidstica! Pero, £se- 
rd cierto, por lo menos, que las piezas 
no se comunicaban nunca al acusado? 
Tampoco lo es; todos los cargos formu- 
lados contra el presunto reo eran lei- 
dos en su presencia, y aun releidos si 
lo deseaba. Tenia el derecho de deten- 
derse delos delitos queseleimputaban, 
de indicar el sentido que habia que dar 
atalpalabra mal interpretada d a tal 
accidn sospechosa; es mds: si alguno 
de los jueces era enemigo personal su- 
yo, d si tenia algiin motivo de quejapor 
su conducta, podia recusarle, y aun 
podian los acusados apelar d la Santa 
Sede, y no faltan casos p’ara demostrar 
que tales derechos no eran puramente 
tedricos. Nada desagradaba tanto d 
Fernando e Isabel como los incesantes 
recursos dia Santa.Sede fonnulados 
por los acusados durante los.primeros 
ands de la Inquisicidn espanola,. En 
cuanto d los delatores pagados, esto 
podrd entenderse delos agentes secre- 
tos del tribunal; la Inquisicidn, conio. 
todos los tribunales de justicia, tenia 
una policia secreta sostenidadsu costa. 

;Por qu 6 el autor del pdrrafo ante- 
riormente transcrito censura d la In¬ 
quisicidn porque usara de indulgencia 
con los que se acusaban a si mismos? 
;No se sigue hoy todavia esta prdctica 
por todos" los tribunales de justicia? En 
todas partes la confesidn espontdnea 
- del culpable es considerada como signo 
de un arrepentimiento sincero, que los 
jueces tienen en cuenta para la imposi- 
cidn de la pena. 

;Serd necesarinadvertir que elinfor- 
■me del juez comisario, al dual no podia 
replicar el presunto reo, era andlogo 
al resumen del presidente del tribunal, 
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que todavia tiene lugar en algimos tri- 
bunales de jiasticia? El juez comisario, 
como el presidente, basaba su informe, 
no sdlo en fas declaraciones de los tes- 
tig-QS, sino tambi^n en las respuestas 
y explicaciones del acusado, que ba- 
bia sido oido con anterioridad. Por lo 
demiis, todo hombre de buena fe que 
quiera formarse esacta idea de los pro- 
cedimientos inquisitoriales puede ha- 
cerlohoyconrelativafacilidad, todavez 
que se banpublicado multitud de proce- 
sos; 16anse, pues, muy singularmente 
las actas del proceso de Galileo edita- 
das por M. de I'Epinois, y se ver^ qu6 
hay que juzgar de las formas judiciales 
de la Inqiiisicidn. En 1762, habiendo el 
fildsofo Morellet traducido el Directo- 
rium Inqttisitorum del inquisidor Ni¬ 
colas Eymerich con objeto de atacar A 
la Iglesia, Malesherbes le dijo; “Cre6is 
haber reunido hechos estraordinarios 
y procedimientos desconocidos. Pues 
bien, sabed que esta jurisprudencia de 
Eymerich y de la Santa Inquisicidn es, 
aparte de muypocas cosas, semejante 
i lanuestra.„‘‘Qued6 confuso, contimla 
Morellet, ante semejante asercidn, mas 
luego he reconocido que tenia raz6n.„ 
{MimoireSj torno I, p^g. 59.) 

iQue resta, pues, de lo hechos aduci- 
dos por M. Gagnifere? Tres puntos sub- 
sisten: los presuntos reosno tenian abo- 
gado; los testimonios no eran confron- 
tados; el nombre de los denunciantes 
era desconocido para el acusado. El 
primer punto, es decir, la ausencia de 
todo defensor, fue concedido por Boni¬ 
facio Vm (VI, I, lib. V, tit. II, De hae- 
reticis, c. X); pero cuando fu6 suprimi- 
do el ministerio del abogado, lo fue 
tambi^n el del acusador publico. Por 
lo demas, esta derogacidn de las cos- 
tumbres de los tribunales civiles no fue 
admitida por la Inquisicion espanola; 
cada tiibunal en Espana tenia nnjiscal 
prociirador, y todos los prevenidos ele- 
gian 6 recibian un abogado, d quien se 
presentaban las piezas del proceso. La 
Inquisicidn eclesiastica no tenia acusa¬ 
dor publico, y por esto no daba aboga¬ 
do defensor al procesado. 

Hemos llegad’o al punto capital de la 
controversla, el sistema del secreto. 
Todos saben que en los tribunales de 
Inquisicidn se ocultaba d los procesa- 
dos el nombre de los denunciantes y 
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las circunstancias que hubiesen permi- 
tidp adivinarlo; por la misma razdn, sin 
duda, no eran confrontados los testigos, 
pues rm testigo de descargo hubiese 
podido revelar al acusado el nombre 
de los testigos de cargo. 

Desde luego conviene tener en cuen- 
ta que no siempre ha estado en uso el 
secreto: en el siglo XIII encontramos 
procesos en los cuales aparece el nom¬ 
bre de los testigos escrito con todas 
sus letras. Ya desde 1298 el secreto vie- 
ne d ser p'qresxaavo; Bonifacio Vin 
permitid expresa^ente que se hiciera- 
uso de este medib siempre y cuando la 
publicacidn del nombre de los testigos 
hubiera de exponer d 6stos d un serio 
peligro; eh caso contrario, debian pu- 
blicarse. iCdmo, pues, llegd d estable- 
cerse el secreto absoluto? Cdsar Cantu 
{Los herejes de Italia, tomo I, pdg. 193) 
atribuye esta importante modificacidn 
al Papa Inocencio VI, sin indicar, sin 
embargo, la fuente de donde toma esta 
noticia; Inocencio VI (1^2-1362), segiin 
el citado historiador, hubo de declarai* 
que el peligro para los testigos podia 
suponerse en todos los casos. Una nota 
de la disertacidn de M. Douais sobre 
las fuentes de la histpria de la Inqui: 
sicidn {Revue des questions Mstori- 
ques, tomo XXX, pag. 393) indica rma 
Constitucion de PioIV (1^9-1565); pero 
esta Constitucidn en todo caso sancio- 
naria y confirmaria una costumbre ya 
establecida, pues la Inquisicidn espa¬ 
nola funcionaba desde mucho antes con 
el sistema del secreto absoluto. Sea de 
ello lo que fuere, sensible nos parece 
que los tribunales se apartaran de la 
linea de conducta trazada por Bonifa¬ 
cio VIII, pues ordinariamente es muy 
htil que el acusado pueda conocer a 
quien es le acusan con el fin de descpn- 
certar por esta confrontacion d los au- 
daces calumniadores y de fecusar a 
sus enemigos personales. Es verdad 
que en Espafla podia el procesado in¬ 
dicar las personas de quienes descon- 
fiaba, y si acertaba con el nombre de 
algrin denunciante era este excluido. 
Pero esta precaucidn no siempre era 
suficiente, como puede verse enlas ac¬ 
tas del proceso de Maria Cazalla. {Pro¬ 
cedimientos de la Inquisicidn, tomoll, 
pag. 106 y siguientes.) 

Es lamentable, sin duda, que para 
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r^^mediar mi abuso se i-ecurriera al 
^^rocediniiento secret©. dPero no son lob 
ierejes quieries dieron lugar d esta 
— odificacidn? Los documentos origina¬ 
ls 5 , el edicto de Bonifacio VIII, los es- 
latntos de la Inquisicidn espaflola de 
1454 , la carta de Cisneros d Carlos V, 
esiati contestes en afirmar qne la pu- 
biicacidn del nombre de los testigos 
labia acarreado grandes danos d los 
iKeaes y aun d la vida de aquellos que 
tomaban la iniciativa de las denuncias. 
C^iando tiempo atrds un movimiento 
fcticio de la opinidn se pronunciaba 
eti favor de la abolicidn de la pena de 
siuerte, unliombre deingenio escribia; 

pide la abolicidn de la pena de 
oiuerte; qne empiecen los asesinos.;, 
Los inquisidores habrian podido res- 
ooader d aqiiellos que reclamaban la 
riiblicacidn del nombre de lostestigos: 
--'Es para iraponerles silencio definiti- 
■^amente?,, No nos formamos tal vez 
idea exacta de la vivacidad de los sen- 
dmieiitos. religiosos en la Edad Media; 
s-ciamente los bdios nacionales que di- 
’Tiden, en Austria por ejemplo, dlos 
'cheques j alemanes, croatas y ma- 
V Tares, podrian dariiostal vezunaidea 
de aquella. 

En 1518 las Cortes de Valladolid pro- 
Tusieron una transaccion, cuyo espiri- 
rc se hallaba conforrae con el pensa- 
miento de Bonifacio VUI. El nombre 
de los testigos habia de ser revelado 
al acusado, d menos que este fuese Du- 
que. Marqu6s, Conde, Obispo 6 Prela- 
do- Desgraciadamente estatransaccion 
fue rechazada, y continuo en uso el sis- 
tema del secreto absolute, que ha sem- 
brado en muchos espiritus prejuicios 
desfavorables al procedimientoinquisi¬ 
torial. 

Se ha reprochado vivamente d la In- 
qaisicion que confiscase los bienes de. 
los condenados auncuandolos hijos de 
€sEos fuesen catdlicos. Riguroso era, 
enefecto, este castigo, pero no contra- 
rio al Derecho natural, que no exige 
necesariamente que los hijos hereden 
los bienes de sus padres; si fuese de 
otro modo, el padrenotendrfa derecho 
d privar de la herenciad sus hijos; es- 
tarfa incapacitado para invertir su for- 
tona en una obra de caridad 6 de inte¬ 
rns publico; es mds: si hubiesedisipado 
SOS bienes, estarla obligado d la resti- 


tucion para con el hijo injustamente 
privado de una fortuna que le cbrres- 
pOndfa de derecho. Tenia por objeto 
esta medida llamar la atencion de los 
herejes sobre las desgracias que aca- 
rreaba su apostasia, nosolaraente d sus 
propias personas, sino tambidn d los 
de sus familias, y atraerlos asi al buen 
camino, de donde se habian separado. 
La legislacidn ingiesa admite todavia 
para ciertos delitos enormes multas, 
que son verdaderas confiscacionespar- 
ciales de la fortuna del culpable, y que 
vienen d mermarla en detrimento de 
sus hijos inocentes. Por lo demds, los 
Reglamentos inquisitoriales suponian, 
en caso de confiscacidn, que la viuda 
yloshijostenian otrosmedios desubsis- 
tencia; si no los tenian, se les asignaba 
de los bienes del culpable una renta 
proporcionada d la posicidn que tenian. 
{R^glamento de 1484.) Los moiiscos no 
podian en ningdn caso sufrir la pena 
de la confiscacidn. Finalmente, no era 
raro que la autoridad civil dejase d la 
viuda e hijos del condenado la libre 
disposicidn de sus bienes. 

;Pero es que los catdlicqs han de li- 
mitarse d responder dsus adversaiios 
mantenidndose siempre d la defensiva? 
No por cierto; hay que hacer algo mds 
que aducir en todos casos las circuns- 
tancias atenuantes. A los detractores 
de la antigua Monarquia francesa con- 
testan los historiadoresimparciales ex- 
poniendo los bienes que Francia de¬ 
bid d sus Reyes, en todo d en parte: la 
conservacidn de la unidad catdlica, la 
reconstitucidn territorial del pais, la 
reorganizacidn del rdgimen municipal, 
la Hbertad de los siervos, la cultura in- 
telectual, artistica y literaria, llevada 
hasta un grado desconocido; y, en 
fin, la hegemonia de Europa. Pues 
bien, a los que repiten sin cesar las 
mismas censuras, con frecuencia apo- 
yadas en la misma ignorancia de los 
hechos, hay que contestarles poniendo 
d la vista los resultados prdcticos, tan¬ 
gibles, de la accidn inquisitorial. ^Es 
que se tiene en nada haber logrado 
mantener durante tres siglos, contra 
todas las herejias, la unidad catdlica en 
Europa, haber contenido eldesarrollb 
del impuro catarismo, haber devuelto 
d la Iglesia y aseguradO a Francia 
sus provincias raeridionales, y haber 
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STipritnido las explosion.es del misticis- 
mo desenfreriado y errdneo de los fra- 
tricelos? Pues 6 stos son los servicios 
que A la Iglesia y A la civilizacidn cris- 
tiana prestd la Inquisicidn durante el 
primer periodo de su existencia. Y 
cuando el protestantismo amenazaba 
invadir la Italia y producir eii ella los 
males que causaba en Alemania, tales 
como la subversibn de los primeros 
principios de la fe y de la moi'al cris- 
tianas, la extincibn, b poco menos, de 
la alta cultura intelectual, como etecto 
dela desercibn de las Universidades y 
de espantosas guen'as civiles, la ruina 
de la agricultura y de la industria, 
;qUien sino los Papas, auxiliados porlg. 
inquisicibn, se opuso a la invasibn de 
los nuevos bb.rbaros? Un hecho elo- 
cuente ha venido A demostrar lo que 
hubiese sidode labrillante civilizacibn- 
delRenacimiento y del desarrollo pror 
digioso de las Bellas Artes en la Italia 
del siglo XVI, lo que hubiera side de, 
todo esto en lasmanos de los luteranos; 
recuerdese el saco de Roma poi las 
hordas teutonas y protestantes de 
Fvonsberg y 'del Condestable de Bor- 
bbn, y los horrores en que sumieron a la 
Ciudad santa. Las medidas preventivas 
adcptadaspor losSoberanos Pontifices 
salvaron A Italia; las obras maestras 
del arte cristiano continuaron produ- 
ciendose sobre este privilegiado suelo. 

Y no hay inconveniente en que se ex- 
tienda tarabien a la nacibn esn^^nola lo 
que acabamos de decir de Italia. La 
Inquisicibn espanola impidib al protes¬ 
tantismo que invadiese la Peninsula 5 " 
cueroinpiese enellaia unidad catblica; 
las maravillosas obras de arte que el 
o-enio cristiano habia sembrado alii con 
profusibn, escaparon de estemododlos 
instintos de destruccibn de los herejes; 
los excesos de Carlostadio y de lo.s po- 
bre=; deLyon, las teas de los calvimstas 
franceses no pudieron llevar alii sus 
estragos y ruinas. La propagacion de 
la hereiia hubiera provocado, sm duda, 
discordiasy guerras civiles en unpais 
tan inflamable; ahora bien, ejemp os 
recientes-nos han ensenado lo son 
las guerras civiles en Espana. El e_s- 
plendido florecer cientifico y 
que aparece en Espana en los m- 
e-los XVIV XVII hubiese sido sofocado 
inevitable’raente por el cataclismo reli- 
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gioso y social. Un pais trastornado y 
desquiciado no hubiese podido ofrecer 
un abrigo tranquilo A las meditaciones 
delos Sudrez, Molina, Melchor Cano; 
el inmenso drama que se hubiera re- 
prfesentado en Espaiia habria absor- 
bido la atencibn de tbdos, 5 ^ Lope de 
\'ega 3 ^ Tirso de Molina no hubieran 
tenido esp'ectadores. ;Se cree posible 
que Cervantes hubiese tenido el espi- 
ritu suficienteniente exento de preocu- 
paciones abrumadoras para poder com - 
poner su inmortal pintura del genio' de 
la raza esp.afiola? El tumul’to de la gue-^t 
rra hubiese ahogado la voz de la poe^""^ 
sia, y Luis de Lebn hubiese tal vez cam- 
biad'o la pluma por la espada. Final- 
mente, y sobre todo, nos veriamos pri- 
vados para siempre del consolador 
edificante espectdculo de la reform a 
pacifica que obraron en la Iglesia de 
Espaiia Santos de primer orden como- 
Santa Teresa, San Juan de la Cruz 
San Pedro de Alcantara, San Igna¬ 
cio, etc. 

Esto no obstante, como quiera que la 
Inquisicibn espanola ha sido niuy espe- 
cialmente el bianco de Iqs ataques de 
la incrediilidad, no sera indtil tal vez 
anadir aqui algunos detaUes acerca 
• del origen y procedimientos de los tri- 
bunales de Espana. 

A fines del siglo XIV, Espana, y prin- 
cipalmente la Andalucia, experimentb- 
a 1 gun as pruebas de singular importan- 
cia. .En 1391 suscitdronse en muehas ciu- 
dades una serie de turaultos populares 
contra los judios, y un gran ntimero de 
estos desgraciados, para sustraerse a 
los ciegos furores del populacho, pidie- 
roa se les administrase el baritismo. En 
Valencia, San Vicente Ferrer cubrib 
con su protec cibn a los judios,. asalta- 
dos en su aljania (barriada especial); 
la caridad de que dib pruebas el Santo 
en esta ocasibn, le valib el reconbcL 
maento y la simpatia de la raza^perse- 
guida. Aprovechbse bl de estas dispo- 
siciones para atraerlos al CristianiSinq 
por medio de sus predicaciones al .pue-. 
bio y sus discusidnes con los mds sa- 
bios rabinos. Un gran nfimero de eStos 
hijos de Israel se fconvirtieron sincera- 
niente, en tanto que algunas disposicio- 
nes legales mds rigidas restringian. el 
circulo de accibn de los judios obstinar 
dos; por ejemplo, estos no podian ejer- 
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:er en adelante las profesiones de me- vo tribunal, le recomendaba por las en- 
dicos y ciru|anos. En cuanto d ios re- tranas misericordiosas de J esucristo la 
rien convertidos, vioseles llegar d las dulzura y la moderacidn, y le manifes- 
alias dignidades de la Iglesia y del taba su deseo de que se dejase a los 
Estado; Pablo 'de Santa Maria llego d apostatas arrepentidos el libre goce de 
?s-r gran Canciller del reino y'Obispo sus bienes y haciendas. 

Surges; Alfonso de Aragdn, hijo Las intenciones del Soberano Ponti- 
>asEardo del Rev de Navarra, tom<5 por flee solamepte en parte fueron realiza- 


esposa a una conversa, y lahobleza de 
Castilla y de Aragdn se aliaba tambidn 
ffpr este medio con las ricas familias 
ie los nueyos cristianos. 

Por desgracia, estas conversiones, 
mnehas de las cuales habian sido sin 
iuda mds aparentes que reales, no to- 
ias tuvieron efectos duraderos. Desde 
mediados del siglo XV eorria entre 
Ic-s cristianos el rumor de que un gran 
-idmero de conversos se adherian tan 
solo exteriormente d la fe catdlica y 
'..'scricaban en secrete el judaismo. 
Foco d poco la buena voluntad de los 
Tipanoles fud troedndose en descon- 
njnza y animosidad. En 1473, d conse- 
crancia de un insulto dirigido al culto 
-xistiano, ocurrid en Cdrdoba un tu- 
multo popular, que vino d ensanchar 
mds y mds el abismo que mediaba en- 
rra los viejos y los nuevos cristianos. 
Eernando e Isabel quisieron poner fin 
•d esta situacidn, Isabel por conviccidn 
religiosa, Fernando por conveniencia 
rolitica tambidn- Un Breve'de Sixto I\' 
r ermitio dlosReyesquenombrasen dos 
^nauisidores para Castilla (1.*^ Noviem- 
bre de 1478); la designacidn de los in- 
quisidores se retardd, no obstante, d 
in de permitir al Cardendl Mendoza 
qae hiciera para con los conf ersos nue- 
^os 3 ' pacificos esfuei-zos. 

La posicidn de los judaizantes vino a 
• S^r en extreme peligrosa. Elios no lb 
creveron asi, segun parece, y publica- 
rpnunlibeloextremadamente acrecon- 
tra los: pro 3 ''ectos-,de los Reyes y la re¬ 
ligion catdlica. En 17 de Septiembre de 
UV; dos dominicos, Morilloy, Juan de 
Sail Martin, fueron enviados d Sevilla 
eqpalidad de inquisidores., Estos pro- 
cedieron con una severidad descono- 
cida contra los judaizantes, 5 " el Breve 
s rvero que dirigio Sixto I\ d los Reyes 
1-3.29 de Enero de 1482 habla hasta de 
viciinias inocentes. El 23 de Febrero 3 ^" 
el 2 de Agosto de 14®, Sixto IV protes- 
taba de nuevo ante el Rey Fernando 
ccffitrala extremada severidad del nue- 


das. En 1481, habidndose promulgado 
en Sevilla, j extendidose luego d to- 
dos los dominios de la Corona, un edic- 
to general de gracia, se acogieron d 61, 
en Castilla solamente, mds de veinte 
mil converses para reconciliarse con la, 
Iglesia. Los Papas recibieron un con¬ 
siderable numero de apelaciones, es- 
pecialmente contra los jueces de Sevi¬ 
lla, y expidieron d favor de muchos 
acusados certificados de ortodoxia, aun- 
que en 1483 Sixto IV habia nombradp a 
Manrique, Arzobispo de Sevilla, juez 
supremo de apelaciones en materia de 
fe. Alejandro VI acogia en Roma y 
reconciliaba con la Iglesia d los des- 
veuturados conversos que huiau de Es- 
paiia. 

La marcha de la InquisiciOn se nor¬ 
malize en tiempo del primer inquisidor 
general, Torquemada. Por desgracia, 
lagestiOn de su imfiediato sucesor Deza 
file muy digna de censm'a por los odio- 
sos procesos de Cdrdoba, en que pere- 
cieron algunos inocentes, y por la ab- 
surda acusaciOn de judaismo lanzada 
contra el santo Arzobispo de Granada, 
Hernando de Talavera. A Deza suce- 
did el ilustre Cardenal Jimenez, y la 
nueva instituciOh mejorO notablemente 
en sus manos; trabajO para hacer pre- 
■ dominar las medidas de dulzura, y del 
tiempo de su gestidn inquisitorial no 
puede citarse ni ima sola ejecuciOn. El 
nacimiento y los excesos del protestan- 
tismoen Alemania y Francia asustaron 
d la Inquisicion, haciendose extrema- 
damente suspicaz y temiendo siempre 
que se introdujera enEspafla la here- 
jia; por esto sucediO que muchOs horn- 
bres ilustres por sus virtudes 6 su cien- 
cia fueron momentdneamente inquieta- 
dos, tales comp Fr. Luis de LeOn, San 
Ignacio, Santa Teresa, etc. Por Ip que 
respecta al Arzobispo de Toledo, Ca¬ 
rranza, diremos que errO, por lo menos 
materialmente, puesto que los jueces 
nombrados por San Pio V encontraron 
en sus obras dtecisdis puntos doctrina- 
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les sospeciiosos, de los cuales hubo de 
abjurar. 

Como quiera que sea, esta excesiva 
siispicacia reportd cuando menos la 
ventaja de pi'eservar d Espalia de la 
herejla. En el siglo XVn el tribunal 
moderd su severidad, como lo atesti- 
guan Llorente y el viajero alemdn 
Martin Zeiller; en el transcurso de este 
siglo cay6 en desuso la pr^ctica de la 
tortura. Los principales procesos del 
siglo XVII son referentes a judaizantes 
e ilnminados; en el XVIII los hu-bo tam- 
bi6n en corto mimero contra los franc- 
masones. Pero ya la Inquisicidn habia 
sido batida en brecha por el espiritu de"' 
los enciclopedistas. En 1812 fu6 supri- 
.mida por las Cortes de C^diz como in¬ 
compatible con la nueva Constitucidn. 
Fernando VII la restablecid; pero des- 
pnes de la revolncidn de 1820 desapa- 
recid yz. definitivamente. 

La exposicidn qtie precede no disi- 
mula ciertamente los desaciertos de la 
Inquisicidn espanola, y esto mismo me 
permite refutar md.s cdmodamente las 
injustas censuras que se le ban dirigi- 
do. Desde luego conviene notar que 
esta Inquisicidn no es una institucidn 
puramente eclesidstica; es una institu¬ 
cidn medio civil, medio eclesiastica, 
sobre la cual el poder real ejerce una 
influencia predominante (1). Los Reyes 

i Es muy sensible que los sabios extranjeros, aun los 
bien intencionados, no hayan podido sustraerse ai clamoreo 
de los enemigos de la Inquisicion, de Felipe II y de la na- 
cion espanola; no carecen de culpa, pues no estudian las 
cosas de Espana en los autores espanolCvS. , 

Cuando uii Macanaz y un Olavide, quecoinieron el pan 
de las care el es inquisitorial es, sal en con tanto brio alade- 
fensa de la Inquisicion: cuapdo su enconado enemigo Llo- 
xente consigna proposiciones en que puede fundarse el 
mejor elogio del famoso Tribunal; cuando el primero qudlo 
suprime es Napolebn por atentatorio it la soherantay Ante- 
ridad civile y luego las Cortes de Ckdiz porque cn los juicios 
de laInquisioi6>ino tiene inflttjo alguno la aatoridad civil, 
es deplorable la ligereza con que se estampan ciertas pro¬ 
posiciones como las del texto. 

Ni los Umites de una nota ni el tiempo permiten acotar 
y poner en su lugar los hechqs que se citan; verbigracia, 
esa docena de grandes inquisidores destituidos por los Re¬ 
yes de Espana, cuando es facil adivinar que serian, 6 as- 
censos debidos a los merit os, 6 descans o exigido por los 
anos y los acliaques. La causa de Carranza avocada por 
el Papa, gue adem§,s envia a Espafla jueces italianos que 
conozcan de ella; el hecho tantas veces repelido de llamar 
la Inquisicion a sus banquillos a los mas encopetados per- 
sonajes y favorites de la Corte; ed condenar y-hacer corregir 
enpublica retractacibn las proposiciones aduladoras de la 
Monarquia, iprueban acaso que la InquisicioU era un ins- 
trumento de politica absolutista? 

Pero se dice que Felipe II se valio de la Inquisicion para 
vengarse de Antonio Perez/Ko hablarlaasi quien hubiera 


de Espana destituyeron d doce grandes 
inquisidores, mientras que sdlb Som 
Pio V, entre los Soberanos Pontifices, 
destituyo d uno de ellos. iEra la Iglesia 
la que encargaba d los tribunales de la 
Inquisicidn que procesasen d los coh- 
trabandistas que hacian pasar d Frarf 
cia en tiempo de guerra caballos y inu- 
niciones, d era esto un servicio presta- 
do dFelipell? ^Era, por ventura, lalgle- 
sia quienmandaba d estos tribunales la 
persecucidn de Antonio Pdrez, cuyo 
asunto nada tenia que ver con la fe,.d 
era mas bien Felipe II quien pidid d la 
Inquisicidn que le sacase de un trance 
apurado y detestable? ^Fne el Papa d 
fud Felipe IV quien pidid al Santo. Ofi- 
cio que persiguiese a los monederos 
falsos? 

Los Papas se esforzaron, por el coh- 
trario, en mantener d la Inquisicidn en 
sus justos limites. Llorente cita nume- 
rosos casos en que los Papas hicierqn 
absolver secretamente a algunos bere- 
jes y prohibieron se les impusiera nin- 
guna pena civil. Ledn X especialmente, 
ese Pontifice inteligente 6 ilustrado, no 
vacild en entrar en lueba con los in¬ 
quisidores de Toledo (1519), quienes 

estudiado, en el tomo XU de los Doctimenios in$ditos para 
la Hisforia de Espana^ la causa que sjguio y sqntencib la 
Inquisicion por crimenes de Antonio Perez contra la fe; no 
hablaria asi quien hubiera pasado la vista por los Fapeles 
conteinpordfieos del Sr. Lafuente Alcintara, all! mismo pu- 
blicados, donde se enumeran los crimenes de Perez contra 
la fe, la patria y la religion. Sobre todo lo cual puede verse 
ademas la Nueva Liia parte, cap. I y siguientes) del 
Sr, Fernandez 'Montana, 

Se alega tambien con tone de gran victoria que la In- 
quisicibn procesaba a los contrabandistas que en tiempo de 
guerra pasaban aFrancia caballos y municiones, y se pre- 
gunta si no era eso un servicio a FeEpe IL La respuesta 
es facil: aquella guerra era ante todo, una guerra de religion 
entre el protest antis mo invasor y revolucionario y el Cato- 
locismo, que-se defenlia. La Inquisicion hacia muy bien 
de perseguir k los espanoles indignos que en contra de ^u 
religion y de su patria favorecian a los hugonotes, fuera 
solo por sbrdida avaricia, fuera tambien por e^iritu secta- 
rio. Y esto ultimo no es mera suposicibn, Los que llevalfe?> 
a Francia caballos y municiones, delito que debia castigaf ' 
la Autoridad c#tul, solian traerse para a.ck el veneno via 
division, como se comprobb en elproceso del famoso ajus- 
ticiado Julianillo, que en bien preparadas pipas de liquidos 
traia biblias y tratados protestantes, como consta en la 
Noiicia previa d la Bpistola consolatoria de Juan FtreSj por 
B. B, M. Madrid, 184S. 

En vista de estas indicaciones, y sobre todo leyendo a 
nuestros buenos escritpres antiguos y modemos, el buen 
criterio del lector podrlxectidcarvarios conceptos de este 
articulo, asi como nosotros hemos-suprimido alguna frase 
que, sin ensedar nada tocante al objeto del articulo, ofendia 
a nuestro noble car^cter nacionaJ. ^ 

Nota I>E la version ESPAfvOLAa 
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jersegnaian con encamizamiento dies 
-espanoles que ttubiesen apelado al Pa¬ 
pa: los inquisidores fueron ‘ con razoh 
^Kcomulg'ados. El propio Papaempren- 
ima reforroa completa de los tribu- 
iiaies espanolesf pero la oposicidn de 
Carlos V impidid la realizacidn de este 
proyecto- Cnando se tratd de introdn- 
cir en Napoles la Inqnisicidn espanola, 
Paulo III nnid sns protestas d las de los 
napolitanos d hizo fracasar los planes 
lei Emperador, Pio IV y San Carlos 
-r«5rromeo se opusieron tambidn con vi- 
gorosa energxa, coronada por el dxito, 
.a sn establecimiento en JiEMn, En 1695, 
hsbiendo la Inqnisicidn inclnido en el 
. bidice catorce voldmenes de la colec- 
cido de los Bolandos, los mds sabios de 
ios Cardenales Noris, Albani, Aguirre, 
I’^tondrati, etc., protestaron contra este 
decreto, y el gran inquisidor lo retird 
anie la general indignacidn que babia 
lirovocado entrelos eruditos. 

Z^Juchas veces la Inqnisicidn dilataba 
. desmesuradamente los procesos que 
rabia de juzgar; mas dste era un rasgo 
-romun en los tribunales civiles deEs- 
yafia. Se sabe que los espanoles tenian 
en tiempos pasadosla reputacidn bien 
:nerecida de no apresurarse. “Para nos- 
otros los italianos, deefa un autor del 
slglo XVI, es una cosa monstruosa la 
man era como negocian los espanoles^ 
eilos os dejardn decir todo lo que que- 
rreis sin contestaros palabra, y al fin os 
v^igan con un ‘^nos ocuparemos de este 
jSL trataremos de 61, etc,„ {Dza^ 
rio de CmnilloBorghese erxl/Espagne 
txiiXVE et mi X VIP Slide, ^oxlsL Mo- 
rel-Fatio, pdg. 191. Heilbronn, 18780 Fe¬ 
lipe V, el prinaero de los Borbones de 
Espana, se esforzd en poner remedio a 
este defecto nacional, y Torquemada 
babia recomendado ya en 1484 que no 
dilatasen muebo los procesos inqui- 
isiroriaies. 

e»e ba reprobado tambien la institu- 
C!on del Consejo Supremo^ qne, al decir 
de nuestros adversaries, contribuia^ 
dar a la InquisiciQu la forma y cardeter 
de una rama de 14 Administracidn pfi- 
biica* Hay tal vez una parte de verdad 
en estos juicios 7 pero, en general,'* yo 
reo mas bien una seria garantia para 
acusados. En efecto; los tribunales 
de provincia no podxan pronunciar con- 
ira un detenido la pena de relajacidn al 


brazo secular sin que el Consejo Supre¬ 
mo bubiese revisado las actas del pro- 
ceso; esta revisidn disminuia las proba- 
bilidades de error. Es mds: los tribuna¬ 
les subalternos no podian decretar la 
tortura sin la correspondiente autori- 
zacidn del Consejo. 

En cuanto d lo que se dice de la ava- 
ricia de los inquisidores, no me parece 
fundado. Los bienes confiscados eran 
destinados al fisco real, y los poderes 
publicos debian proveer directamente 
d las necesidades de los inquisidores. El 
Si*. Melgares .Marin ba dirigido sobre 
este punto violentas diatribas, quenada 
prueban sino el odio de sectario de que 
se balla animado contra la Inqnisicidn. 
iSe acusa de avaricia d los jueces de 
boy porque impongan al culpable una 
multa en proveebo del Estado?-Esmu 5 ^ 
posible que haya babido abusos acci^ 
dentales, pero 6stos en nada afectan d 
la institucidn en su esencia y totalidad. 

La solemnidad con que la Inquisicidn 
espafiola verificaba la publicacidn de 
sus juicios ba motivado vivas criticas, 
y rauebos autores ban confondido el 
auto de fe con la ejecucidn de los bere- 
jes obstinados d relapsos entregados al 
brazo secular. El auto de fe no era sino 
la proclamacidn del fallo inquisitorial; 
los que eraninocentes eran declarados 
tales y puestos en liber tad; los qu6 ba- 
bian sido condenados d la abjuracidn, 
solian bacerla en la misma sesidn; los 
obstinados y relapsos eran entregados 
al brazo secular. Heebo esto, se retira- 
ban los jueces eclesifeticos. La pompa 
extraordinaria que acompafiaba d los 
autos de fe era una particularidad pro- 
pia de Espana. 

Es cierto que la Inquisicidn bacia* ex- 
bumar y quemar los buesos de aquellos 
que, despuds de sumuerte, eran reco- 
ndcidos berejes. La exbumacidn es de 
Dereebo eclesidstico, pues los que ban 
muerto fuera de la Iglesia no tienen de¬ 
reebo d reposar en la tierra que ella ba 
bendecido y consagrado para uso de 
sus bijos. En cuanto al becho de entre- 
gar los buesos d las llamas, era 6sta 
prdetica puramente espafiola, Parece- 
nos extremadamente rigida; pero £cd- 
mo podrd desagradar d los partidarios 
de la cremacidn de los caddveres? 

El mimero de las victim as que su- 
frieron la pena de muerte durante.los 
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tres siglos de existencia de la Inqmsi- 
cidn espafiola, ha side calculado por 
Llorente en treinta y dos mil. Desgra- 
ciadamente para el autor de l&Historia 
cyitica^ se ha demostrado por el protes- 
tante Oscar Peschel (Das Zeitalter der 
Entdeckungenyl^:^, P^S- 151) > y 
Gams (Kirchengeschichte von Spa- 
nien, t. Ill, 2 Abtheil, pdg. 68-76) que el 
calcnlo es falso.Hasta la muerte de Isa¬ 
bel (1504) no habia habidomds de dos mil 
victimas, yno cercade quince mil, como 
afirma audazmente el Sr. Melgares, que 
conoce, sin embargo, por una traduc- 
cidn espahola la obra de Monseflor 
Hefeld acerca del Cardenal Cisneros, y, 
por consiguiente, suluminosa discusidn 
sobre el numero de pei'sonas ejecutadas 
durante los primeros anos de la Inqui- 
sicidn. (Vdase el articulo Torqnema- 
da.)Vero iqu6hemos de decir dunhom- 
bre que encuentra medio de contar has- 
ta veintiocho mil herejes quemados en 
los cuarenta aflos transcurridos desde 
1480 d 1520, y que anade con tono dra- 
mdtico: “Estas cifras bastan, ellas lo di- 
cen todo...?., (Tomo I,pdg. 157 y siguien- 
tes.) Si, ellas dicen y proclaman en alta 
Toz la insigne mala fe de quien las ha 
forjado. 

Despuds de la muerte de Isabel hasta 
la epoca en que se suprimid la pena de 
i][^'(j 0 ]"te, es cosa harto dificil calcular el 
numero de los condenados. Gams cree 
que pueden calcularse en dos mil las 
personas ejecutadas, si se hace abs- 
traccidn de las que-fueron condenadas 
•por contrabando,sodomia, etc. Este nu¬ 
mero es ya considerable, y yo terrmna- 
ria con gusto esta discusidn repitiendo 
con un ilustre catdlico espanol: “Ojald 
que jamds se hubiese derramado una 
gota de sangre por motivos de reli- 
gidn!„ Pero es necesario comprender 
bien el alcance de esta frase; deseara 
Mendndez y Pelayo que los hombres se 
hubiesen conducido con arreglo d la 
ley de Dios, de modo que hubiesen 
hecho iniitil toda rg^residn sangrienta; 
no pretende deprimir d la Iglesia por- 
que recurriera al brazo secular, hi re- 
prueba tampoco el rigor con que los 
Principes civiles secundaran la ges- 
tidn de la Iglesia. No se repetird nunca 
bastante: la Iglesia, al instituir los tri- 
bunales de la Inquisicidn, usd de la ple- 
nitud de sus derechos, pero no fu6 mds 


alid. Toda sociedad perfecta tiene ei 
derecho y el deber de exigir de sus- 
miembros el respeto al fin que se pro¬ 
pone y d los medios que emplea. Ahora. 
bien; los herejes declarados contrarian 
el fin que el mismo Dios ha determina- 
do, V por tanto, la Iglesia tiene el es- 
tricto derecho de castigarlos. Repro¬ 
bar la institucidn de la Inquisicidn y de- 
clarar que fud mala en si, esto seria 
traspasar los justos limites que la Igle¬ 
sia deja d la libertad de la controver- 
sia; seria substituir la sabiduria priva- 
da d la sabiduria superior de los Papas,, 
que consagraron esta institucidn con la. 
aprobacidn que le concedieron. 

Por lo demds, d menos que se confun- 
dan los terminos de la cuestidn, siem- 
pre resultard cierto que los herejes son 
los primeros responsables de la sangre 
que se derr amd. Elculpable, y no el j uez,. 
es el principal responsable del castigo 
que se le impone. Esta verdad general 
es, si cabe, mds cierta todavia cuando 
se trata de los tribunales inquisitoria- 
les. La Inquisicidn, en efecto, ofrecia a 
los herejes la misericordia y elperddn,. 
d diferencia de los tribunales civiles,. 
que juzgan al culpable segiin el delito 
que ha cometido, y no le per donan nunca- 
Los herejes no eran entregados al bra¬ 
zo secular cuando reconocian sus errq- 
res y solicitaban la reconciliacidn con 
la Iglesia. Unicamente los herejes obs- 
tinados d relapsos, es decir, caidos nue- 
vamente enlaherejia despuds delapri- 
mera absolucidn, eran abandonados a 
la justicia civil. La Inquisicidn era prin- 
cipalmente un tribunal de penitencia, y 
no renunciaba d las medidas de cle- 
mencia sino enpresencia de larebelidn 
obstinada d reincidente. 

He aqui ahora, segun drden alfabdti- 
co, las principales obras d disertacio- 
nes que pueden consultarse sobre la In¬ 
quisicidn, ya eclesidstica, ya espanola. 
La bibliografla referente d este asunto- 
es tan extehsa, que es imposible citar- 
la toda; me concretard, pues, d lo que 
tiene verdadero valor cientlfico d apo- 
logdtico, sin garantizar la ortodoxia 
de los autores. Asi, por ejemplo j.Liin- 
bdreh y Llorente son escritores mani- 
fiestamente anticatdlicos, que no deben 
ser consultados sino conmuchaprecau- 
cidn y despuds de haber obtenido el 
permiso de la Autoridad eclesidstica. 
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Amador de los Rios, Historia socialj 
politicay religiosa de los judios de'Es- 
panay Portugal. Madrid, 1875, tres vo- 
lumenes. 

Bulletin des Archives d'Anvers, to- 
mos VII-XIV; M. Genard ha publicado 
aqm la lista de las personas persegui- 
dasjudicialmenteenAmberespor aspn- 
tos de religidn, dando ademds el nom- 
bre de los acttsados, la naturaleza de 
las acusaciones y el resultado de los 
procesos. 

Cesar Cantd, Los herejes de Italia 
(ital.). 

Douais, Les sources de Vhistoire de 
^Inquisition dajis le Midi de la Fran¬ 
ce au XlIP et au XIV^ si&cle. Paris, 
1880. 

Eimerich, Directorium inquisitorum 
cum commentar. F. Pena. Roma, 1578. 

Picker, Die gesetsliche Binfuhrting 
der Todesstrafe fiir ketserei. Inns¬ 
bruck 1880. 

Gams, Kirchengeschichte von Spa- 
fiien, t 111, 2 Abtheil. Ratisbone, 1879, 
pdgina 1-94 (el mayor estudio histdrico 
sobre los origenes de la ihquisicidn en 
Espaila). 

Bernard. Gui, Practica inquisitio- 
nis haereticae pravitatis, editada por 
M. Douais. Paris 1885. Puede verse un 
estudio de H- L- Delisle acerca de Ber¬ 
nardo Guy en la Biblioteca de la Es- 
cuela de Cartas, t. XXXVT^II. 

Havet, L'Herisie et le bra’s siculier 
aunioyeii age jiisqu’au XIIP sHclCj en 
la Biblioteca de la Escuela de Cartas, 

: 1880. 

Hefele, Historia del Cardenaljime- 
ms (trad.). 

Hurter, hmocens III, cuatro 

volumenes. Hamburgo, 1836. 

Garcia Rodrigo, Historia verdadera 
le la Inquisicion espahola. 

: Orti y Lara, La Inquisicidn. 

Limborch, Historia in qui sitionis. 
■' Amsterdam, 1592. 

Llorente, Historia critica de laln- 
quisicidn en Espana. 

"Macandz, Defensa critica de la In- 
dos volumenes. 

T. laMantia, Origenes i historia de 
la Inquisicidn eji (1232-1782) en 

!a Rivista storica italiana, tercer afio. 

De Maistre, Lettres d un gentilhom- 
iiie russe sur V Inquisition espag^iole. 
Men6ndez y Pelayo, Historia de los 
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heterodoxos espafioles. Madrid, tres r 
voldmenes. 

Molinier, L'Inquisition dans le Midi ■ 
de laFrance au XlIP sidcle. Paris, 1880. 

En la coleccidn de documentos inddi- : 
tos para la historia de Espana, t. V,, 
se hallar^n las piezas del proceso del 
Arzobispo Carranza; t. X y XI, las del 
proceso de Fr. Luis de Ledn. 

El Sr. Garcia Iscazbalceta ha publi- 
cado Tiltimamente una Bibliografia me- 
jicana delsiglo XVI (Mdjico, Andrade 
y Morales), en la cual cita todas las re- 
iaciones contempordneas de autos de 
fe que ha podido procurarse. Calcula 
en cincuenta poco mds 6 menos el mi- 
mero de los condenados d muerte du 
rantelos dos siglos y medio de esisten- 
cia de la Inquisicidn. mejicana. 

• Julio Souben. 

INSTETJCCIOIT DB LA JUVEIT- 
TUD. —iEs cierto que la Iglesia catdli-. 
ca, en materia de instruccidn y de edu 
cacidn, reclama derechos que son in¬ 
compatibles con los del Estado? ique su 
doctrina sobre este punto se halla en 
contradiccidn con los principios del De- 
recho natural, tal como la razdn lo con- 
cibe? Para que el lector pueda resolver 
por si mismo esta importante cuestidn, 
vamos d inyestigar en este" articulo; 

1. ® Cudles son, segdnla fey la ra¬ 
zdn, los derechos de la Iglesia en cuan- 
to d la instruccidn y educacidn de la 
juventud. 

2. ^ Cudles son los del E^ado. 

De esta exposicidn resultard clara- 
mente, asilo esperamos, la legitimidad 
de las pretensiones de la Iglesia catd- 
lica y la verdad de su doctrina en esta 
materia. 

I. Hay un primer principiq de que 
nuncaj por ningdn pretesto, nos es li- 
cito separamos, y es que el derecho de 
dar la instruccidn religiosa d la juven¬ 
tud catdlica corresponde d la Iglesia 
con exclusidndel Estado. Ala Iglesia, 
y sdlo d la Iglesia, dijo Jesucristo: “En- 
senad a todas las gentes, predicad el 
Evangelio d toda criatura.- 

A ella sola fue confiado el depdsito 
de la revelacidn cristiana, con la mi- 
sidn de conservarlo intacto hasta el fin 
del mundo; d ella sola, finalmente, pro- 
metid Jesucristo la infalibilidad, d fin 
de que ensenase la verdad religiosa sin 
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peligro de error. Esta proposicidn es 
indiscutible 6 indiscutida en la Religidn 
catdlica. 

Es cierto que los padres tienen el de- 
recho y el deber de ensefiar & sus hijos 
laS primeras nociones de la fe cristia- 
na, y que la Iglesiales recomienda que 
lo hagan con todo el cuidado posible. 
Mas debe dd,rseles esta instruccidn ba- 
jo la salvaguardia y con el concurso de 
la Iglesia, de la cual son tambi6n sdb- 
ditos los padres catdlieos. Los dere- 
chos de los padrgs en este punto no 
proceden de la Iglesia, pero est^n su- 
bordinados S. la Autoridad eclesidstica. 

En cuanto al Estado, debemos decir 
que no ba sido instituido con el fin de 
dar ensenanza religiosa y que es inca- 
paz de bacerlo. Dios no le ha dotado 
del don de la infalibilidad, y,por consi- 
guiente,podria equivocarse ensu ense¬ 
nanza. Ademfis, en la mayor parte de 
^ los paises el Estado no profesa religion 
alguna determinada, toda vez que las 
admite todas sobre la base de una per- 
fecta igualdad; no puede, pues, ensenar 
por autoridad propia,y sin contradecir- 
se, los dogmas de ninguna religidn po- 
sitiva. Cuando los padres catdlicos le 
confien sus hijos, entonces podrd reem- 
plazarlos; pero en tal caso vendrd obli- 
gado, comd aqudllos, d ensefiar exclu- 
sivamente lo que la Iglesia ensefla ba- 
jo la direccidn y con el concurso del 
clero. 

Cuando nuestro divino Salvador con- 
fid d San Pedro y d sus sucesores la 
administracidn de la sociedad religiosa 
que habia fundado, encomenddles al 
propio tiempo la misidn de defender su 
Eyangelio y de conservar intacto el 
depdsito de sus ensenanzas. De este 
principio, admitido cohio indudable en- 
tre los catdlicos, surge el segundo^e- 
recho de la Iglesia sobre la escuela, el 
derecho de vigilar la ensenanza toda, 
con el fin de proscribir todo aquello 
que en ella pudiera encontrarse no- 
civo d la pureza de fe de la juventud 
cat61ica. Las ciencias que se ensefian 
en las escuelas pueden, por efecto de 
ignorancia 6 mala fe, contenei' errores 
contrai'ios al Evangelic; la Iglesia, 
pues, tiene el deber de evitar que, con 
el pretexto de la instruccidh, scan im- 
buidos SUS hijos en doctrinas contra- 
rias d lafe catdlica. El Concilio del Va 


ticano expuso esta verdad en los si- 
guientes tdriiunos (cap. TV''); “La Igle¬ 
sia, que coii la misidn apostdlica de en- 
seflar recibid el mandate de custodiar 
el depdsito de la fe, obtuvo tambidn de 
Dios el derecho y el deber de proscri¬ 
bir la falsa ciencia, d fin de que nadie 
sea enganado por la Filosofia y por una 
vana sofLStica.„ El segundo delos cd- 
nones que d este capitulo se refieren 
fulmina anatema contra quien negare 
este principle. 

Esta prueba de autoridad rechaza ya 
toda duda entre catdlicos; pero seria 
de poco valor en la discusidn con aque- 
llos que no profesan estas creencias. 
Felizmente el derecho de la Iglesia de 
que aqui se trata dimana tambien de 
los principios de la ley natural casi con 
tanta evidencia como de los principios 
del Evangelic. 

En efecto, la razdn nos ensefia que 
no nos es licito exponer nuestro filtimo 
fin, ni tampoco el de nuestro prdjimo. 
Ah nr a bien; un catdlico que se espione, 
d a quien se expone d perder la fe de la 
Iglesia, se halla por esto sdlo en prdxi- 
mo peligro de perder su fin liltimo, 
pues, segfin €1, fuera de la Iglesia no 
hay salvacidn. Por tanto, los padres 
catdlicos que permiten se de d sus hi¬ 
jos una ensenanza sustraida d la in- 
fluencia de la Iglesia, y expuesta, por 
consig'uiente, a contener errores con- 
trarios d la fe, ponen voluntariamente 
en peligro el fin filtimo de sus hijos, 
contrayendo por ello grave responsa- 
bilidad moral. Lo mismo hemos de de¬ 
cir del escolar si se somete voluntaria¬ 
mente d tal gdnero de ensenanza. Y en 
cuanto al Estado que rechaza la ins- 
peccidn de la Iglesia, se constituye en, 
instigador de estos crimenes, siendo 
tambidn el autor principal de los mis- 
mos si la escuela es obligatoria. 

Se dird que el Estado, como que no 
profesa la fe catdlica, no cree que pone 
en peligro la salvacidn de los jdvenes 
d quienes ensefla, aun exponidndose d 
darles una ensenanza contraria d la 
doctrina catdlica. 

Esta respuesta en nada desvirtua la 
fuerza de nuestro argumento. En efec¬ 
to, cualesquiera que sean la ignorancia 
d las convicciones del Estado y de los 
maestros que lo representan, el Estado 
no tiene el derecho de exponer d los 
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iovenes cat61icos eonfiados i. sus es- 
c.-ielas al peligro de perder sufejy,por 
^onsiguiente, de conieter un crimen; 
t^ues, hay que repetirlo,parann catdli- 
■€0 el apartarse de la enseilarizas de la 
Iglesia es siempre un crimen. El pro- 
oeder, pues, del Estado que no admite 
ia Tigilancia de la Iglesia sobre la en- 
seflanza que da ilajuventud catdlica, 
es gravemente culpable para con los 
tales jdvenes, los cuales se hallan de 
este modo expuestos d errores en la fe 
o i la aposta.sia; para con los padres, 
^gue con frecuencia se ven moralmente 
rfjligados d mandar d sus hijos d las 
escuelas del Gobierno, y para con la 
iglesia, cuyas mds halagiieiias espe- 
r anzas se desvanecen por laperversidn 
de una gran parte de la juventud ca- 
;vlica. 

Hay muchos que reclaman contra es- 
■ta inspeccidn de la Iglesia en npmbre 
de los intereses cientificos, pretendien- 
do que con ella se pondrian trabas d 
io 3 progresos de la ciencia. A esta ob- 
■iecidn, muy generalizada, respondere- 
5 BOS que, aun segiln la simple razdn 
natural, el fin filtimo debe prevalecer 
Ante los intereses de la ciencia, y que, 
aun cuando esta tuviera que sufrir al- 
i;un quebranto, el fin illtinio debe siem- 
nre quedar completamente d salvo. En 
-eg'undo lugar, los catPlicos sabemos 
- ue la Iglesia es infalible y que la ver- 
dad es una; sabemos que las doctrinas 
ecndenadas como falsas en el orden 
de las verdades religiosas, son falsas 
L-ualmente en Filosofia, en Historia y 
en todas las ciencias humanas, y, por 
consiguiente, que las decisiones de la 
Iglesia jamds pueden perjudicar al pro- 
ereso cientlfico. El Estado noparticipa 
de nuestra fe ni de la cf?encia en lain- 
falibilidad'dela Iglesia, perfectamente; 
pero tampoco tiene el derecho de pro- 
fesar la opinion de los librepensadores 
d de los protestantes, que niegan .esta 
iafalibilidad, ni de atemperar su con- 
ducta de conformi^dad con esta opinidn. 
Xo debe,pues, admitir como cosa cierta 
•que la inspeccidn de la Iglesia sobre la- 
^ .ensenanza que se da d la juventud catd- 
iica pueda perjudicar al progreso. cien- 
■ rifico; y como hay graves razones que 
ie obligan d aceptar esta inspeccidn, 
jio ie queda motive alguno razonable 
para rechazarla. 


Por otra parte, es evidente que la 
doctrina catdlica no puede hallarse en 
desacuerdo sino con ciertas opiniones 
particulares mds 6 menos aceptadas 
y mds <5 menos probables, que podrdn 
ser objeto de los estudios de unhom- 
bre ya hecho, pero que estardn fuera 
de lugar en la enseilanza que se da d 
la juventud. Todo hombre, pues, de 
buena fe debe reconocer que la in- 
tervencidn reclamada por la Iglesia 
en la ensefianza que se da d la juventud 
catdlica no puede nunca constituir tm 
obstdculo dlos verdaderos progresos 
de las ciencias humanas. Perola vida 
religiosa del hombre no se compone 
dnicamente de creencias, sino que 
abarca tambidn, como parte esencial,la 
prdctica de ciertas leyes morales; los 
maestros encargados de educar d la 
juventud estdn obligados d procurar 
que los nifios se habitden d cumplir con 
fidelidad estas leyes. Pues bien, entre 
los deberes que el niflo debe practicar,* 
unos le son impuestos por la ley natu¬ 
ral, y otros por la ley positiva, divina 
6 eclesidstica; estos dltimos consisten 
principalmente en la obligacidn de 
asistir d los Oficios divinos, d las pre- 
dicaciones que suelen acompanarlos, y 
enla de recibir convenientemente los 
Sacramentos. 

iEn qu6 medida y en qu6 condiciones 
los alumnos de las escuelas deben to- 
mar parte en los ejercicios del culto y 
frecuentar lbs Sacramentos? S61o la 
Iglesia, encargada poi* Dios del cuida- 
do de las almas, puede responder d es¬ 
ta pregunta. A ella, pues, corresponde 
designar los ejercicios religiosos que 
deben formar parte del reglamento de 
las escuelas. Las leyes fundamentalea 
de Austria de Mayo de 1868), tan 
deficientes y defectuosas bajo otros 
conceptos, reconocen expresainente 
este derecho d la Iglesia. Leese en ellas; 
“Al lado del derecho de inspeccibn 
del Estado, el ejercicib, la direccibny 
la comprobacibn inmediata de la ins- 
truccibn religiosa, y de los- ejercicios 
del culto con respecto d las diferentes 
confesiones, estardn d cargo, por lo que 
hace d las escuelas populares y ele- 
mentales, de la Iglesia b de la sociedad 
religiosa d la cual esto concierna.„ 

Del triple derecho que acabamos de 
reconocer d la Iglesia, derecho de dar 
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la instruccion religiosa, derecho de 
inspeccioiiar toda la enseiianza para 
descartar de ella lo que pudiera menos- 
cabar la fe de ]a catdlica juventud, j 
derecho, finalmente, de regular los 
ejercicios religiosos, dituaria la necesi- 
dad de las escuelas llamadas confesio- 
nales, es decir, destinadas bien d los 
catdlicos solos, bien d sdlo los protes- 
tantes, 6 bien d sdlo los israelitas. 

En las escuelas mixtas se hace impo- 
sible dla Iglesia la vigilancia eficaz 
sobre la enseiianza que se da d la ju- 
ventud catdlica, puesto que le es impo- 
sible entenderse con los protestantes 
" yjudfos, que tienen tambidnel derecho 
de exigir que sean respetadas ^ sus 
creencias. iCdmo podrd conseguirse, 
por ejemplo, que la ensenanza de la 
Historiano lastinielas creencias de los 
catdlicos, nilas de los pi*otestantes, ni 
las de los judios? {Cdmo poner en ma- 
nos de los ninos libros donde se guarde 
la misma consideracidn con todas las 
doctrinas y comuniones religiosas? 

Hay que tener en cuenta, ademds, 
que para formar un catdlico tal como 
lo desea la Iglesia es precise que en su 
educacidn todo sea catdlico, las doctii- 
nas, los libros y los maestros. En las es¬ 
cuelas donde son admitidos aluinnos de 
todos los cultos es precise, por el con- 
trario, que, aparte de la instruccidnre- 
■■ ligiosa y de algunos ejercicios oficiales 
V de religion, todo seaindiferente. Tales 
' escuelas, pues, son necesariamente lu- 
nestas al Catolicismo. 

iCdnio ser^ posible ^ el nifio tome 
en serio la instruccidn religiosa que 
reciba de un maestro catdlico, cuando 
esta viendo que todos los deinas maes 
ti-os muestran igual respeto hacia las 
doctrinas contrarias dadas poi un pro 
testante; cuando sabe que se maldice 
a Cristo en la habitacidn contigua & 
la iglesia en donde dl le adora, y que 
en el prdximo templo se hace burla, en 
nombre de una religidn igualmenteres- 
petada, de los Sacramentos que la Igle¬ 
sia catdlica le invita d recibir? Esta 
mezcla de cultos es casi seguro que 
mate la fe catdlica en los jdvenes. El 
sistema de las escuelas mixtas obliga- 
torias, por desgracia tan en boga ac- 
tualmente, es, pues, contrario a la li- 
bertad de los cultos en general, y en 
particular a la libertad del Catolicismo. 


LA JUVENTUD 


No volverS, a reanimarse en Europa el 
senliniiento religiose sino mediante un 
regreso general al sistema de las es¬ 
cuelas confesionales. 

Dicen los partidarios del sistema con¬ 
trario que los catdlicos no tienen dere¬ 
cho d quejarse, -puesto que son libres .: 
de enviar d sus hijos dlas escuelas que 
no depen den del Gobierno- Eero esta 
libertad no es sino aparente, dado que, 
por motivos de indole diversa, muchos 
padres se ven moralmente obligados d, 
enviar d sus hijos d las escuelas del 
Estado. Ademds, contribuyendo todos 
los ciudadanos al sostenimiento'de es- 
tas escuelas, es justo que puedan apro- 
vecharse de ellas sin ser heridos en sus 
ideas religiosas. Finalmente, estando 
reconocido que las escuelas mixtas son 
una de las causas principales de nues- 
tra decadencia religiosa, el Estado que 
las sostiene precede contra el fin de su 




institucion; y afin mds, obliga d todos 
los ciudadanos, mediante lacontribu- 


cidn, d tomar parte en esta obra crimi¬ 
nal. Hai^, pues, necesidad de conde- 
narlas. 

A los derechos de la Ig'lesia de que 
acabamos de hablar, hay que anadir el 
derecho de fundar y dirigir libremente 
escuelas destinadas d la educacidn de 
sus sacerdotes y d la de los simples 
fieles. 

La Iglesia tiene el derecho de poseer 
escuelas para sus clerig'os; esta verdad 
parece de tal evidencia, que a no ser 
por las leyes josefinas, las del pi'imer 
Imperio francos y lo que ocurria hace 
poco en Prusia, no se creeria que pu- 
diese encontrar contradictores. en 
efecto, ide quidn ha de aprender el le- 
vita la doctrina que ha de ensenar lue- 
go al pueblo, sino de la Iglesia misma? 
El Estado, sobre todo el Estado moder- 
no, que no profesa religidn alguna de- 
terminada, no puede evidentemente 
enseflar al clerola Teologia. Por lo de- 
mds, no es la ciencia la unica prepara- 
cidn exigida para el Sacerdocio; nece- 
sita tambidn el joven levita el habito 
de las virtudes clericales: la piedad, la 
castidad, la modestia y la obediencia, 
Salta d la vista que no es en las escue¬ 
las del Estado donde habrd de apren¬ 
der la prdctica de tales virtudes 



Si se privase d la Iglesia de esta b- 


bertad, caeria necesariamente bajo 1 
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Jominacidn del Estado, el cnal ed sus 
escuelas impondrfa al clero sus ideas, 
sus errores y sus malas tendeucias- 
Hasta su misma esistencia cprreria pe- 
ligro, por cuanto el Estado podria, no 
s61o pervertir al clero en. su fuente, si- 
30 tambidn destruirlo sofocandb inten- 
cionadamente en la juventud todos^los 
g&menes de vocacidn eclesidstica. In- 
Stil serd que insistamos mds sobre este 
punto. 

jPero tendrd tambidn la Iglesia el 
■ierecho de abrir escuelas para los sim¬ 
ples fieles? Sin duda alguna. 

Muchos catdlicos creen.ver una afir- 
tnacidn expresa de este derecbo de la 
Jglesia en el cdlebre texto evangelico 
Euntes docete omnes gentes..., pero 
no parece se liallan en lo cierto. El 
mandato dado por Jesucristo d los 
jLpostoles eii las palabras que acaba- 
mos de citar, tiene por objeto direeto 
la ensenanza de la doctrina, como lo 
radica claramente la continuacidn del 
texto, y no la ensefianza de la Litera- 
im-a, del Derecho, de la Medicina y de 
las otras ciencias profanas. Si de aque- 
;^as palabras puede nacer el derecho 
de que tratamos^ es s61o por via de 
cODsecuencia indirecta. Por lo demds, 
derecho estd fundado en la natu- 
mleza misma d.e las cosas, en el prin- 
; cipio, tan firecueatemente invocado, de 
; la' Mbertad legal de los cultos, en los 
derechos civiles del Sacerdote 3 ^ en la 
autoridad sagrada de los padres de fa- 
^ilia catdlices. 

En efecto, si la Iglesia tiene el dere- 
iho de vivir, si posee el derecho de 
'-’ropagar su doctrina y de trabajar por 
M santificacidn de los catdlicos, hay que 
reconocerle por una consecuencia ne- 
cesaria la libertad de emplear el medio 
mas natural y mds eficaz para alcanzai 
xanel fin, cual es el de tener escuelas. 
Si evidente que, si se le niega este de- 
-echo, se vera punto menos que impo- 
sfoilitada de refutar eficazmente los 
errores histdricos, cientiticos y filosd- 
mcos que d tantos espiritus alejan del 
'tiinino de la verdad; le serd imposible 

;.rmar esas vigorosasgeneraciones de 
catdlicos, que son-como la sal de nues- 
tro mundo laico y que sdlo pueden ser 
Ctaboradas por lamano del Sacerdote. 

£Y cdmo, en virtud de qu€ principio, 
mc-drd arrebatarse a la Iglesia este de- 
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recho que ejla ha ejercitado siempre, 
consider^dolo como uno de los mds 
preciosos? iSerd en nombre de la so- 
ciedad civil? Pues ya demostraremos 
adelante que la sociedad civil no 
tiene derecho d reservarse exclusiva- 
mente el privilegio de las escuelas; sus 
derechos sobre ias escuelas, que no le 
pertenecen, se reducen al derecho de 
vigilarlas y auxiliarlas, y la Iglesia no 
rechaza ni su vigilancia ni sus auxilios. 
iSerd acaso en nombre de los padres 
de familia? Tampoco, pues muchos qui- 
sieran, por el contrario, poder confiar 
la educacidn de sus hijos d la Iglesia, 
mientras que, por ptra parte, el clei o 
deja a todos plena libertad en esta ma¬ 
teria. 

Por otra parte, cuando unEstado me¬ 
ga d la Iglesia el derecho de tener- es¬ 
cuelas es porque desconfia de ella; es 
porque teme sus principios, de donde 
justo serd inferir que ensefia en sus es¬ 
cuelas oficiales principios hostiles d los 
principios de la Iglesia. La juventud 
catdlica se encuentra, pues, obligada 
en este caso d poner en riesgo su fe 6 
d vegetar en la ignorancia. Tal es el 
sistema de persecucidn ideado por Ju- 
liano el Apdstata. 

Al derecho incontestable que asiste 
d la Iglesia para ejercer la ensenanza 
en calidad de sociedad religiosa, hay 
que agregar el derecho que poseen los 
cldrigos y los religiosos en su calidad 
de miembros de la sociedad civil. Si 
los demds ciudadanos tienen -natural- 
mente derecho d ejercer el profesora- 
do, tp.or que no lo han de tener los cl 6 - 
rigos y religiosos? Que la ley civil fije 
las condiciones exigibles d todo aquel 
que aspire al honor de instruir d la ju- 
yentud,nada mds puesto en razdn; pero 
que haga del cardcter sacerdotal 6 de 
la profesidn religiosa un caso de inca- 
pacidad, como sucede en Suiza por 
ejemplo, esto es una injusticia. En hora 
buena que no se conceda al Sacerdote 
ningiin privilegio; pero al menos no se 
le nieguen las ventajas del derecho 
comiin. 

Esta injuria que se inhere al cldrigo 
viene d caer tambidn de rechazo sobre 
el padre de familia catdlico, d quien 
hiere en sus mds sagrados derechos. El 
padre de familia recibe de Dios y dela 
naturaleza el deber y el derecho de 
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eiiicar & sti Kijo, y la sociedad civil no les se basa estamc 
piiede exigir de €l mds qne una cosa en son ajite todo la e 
el cumplimiento de esta mision, es d del hoiri 

saber, qne respete la ley de la natura- del alma y la vi 
lezay la de su pais. Mas si este padre deunasociedadde 

no pnede cumplir por si mismo - esta cia en estas verdj 
funci6n, y cree qne s61o elSacerdote con ella las costt: 
^ secular 6 religioso pueden hacerlo de- sociedad se disob 
bidamente, icon qn6 derecbo el Estado cionalmente posil 
podrd prohibirle qne lo baga denegan- el derecbo de m 
do d la Iglesia la libertad de enseiiar? las y de prohibit 
Con esto el Estado le obliga moral- traria, bien sea 
mente ^ que confie sus hijos A maestros pais, & la moral 3 
qne no merecen su confianza, y en cu- pios generates s< 
vas manos supone qne peligran la fe y La segunda o 
los mds cards intereses de sus qneridos consiste en velai 

biios iNo es esta la mds cruel de las de la salud pubb 

persecuciones? Y los padres de familia cio de la justicia 
catdlicos, dno tendrdn en vista de ello ejdrcito d de la 1 
perfecto derecbo para decir que la li-. nace en el Estac 

bertadylaproteccidnconquelasleyes pruebas de cien 

garantizan sus ideales religiosos no de aquellos que 
son mds que pura mentira? Debe, pues, dimna 6 admini: 
el Estado respetar el derecbo que na- En cuanto d 1 
turalmente posee la Iglesia de estable- to, coi^quiera 
cer escuelas destinadas para sus cl6ri- 1^^ 

ahora cufles son los de- mUitares. Este 
rechos del Estado. oBjeto de discn 

La autoridad que posee el Estado se La tercera 
mide por el fin de su institfisidn. En consistente en 
materia de educacidn, los derechos que de las leti as, 
pnede reclamar derivan de la misidn ar 
qne le incumbe. _ , Talft.-? son. nor 


les se basa esta moral. Estosprincipiqs- 
son ante todo la existencia de Dios, la 
libertad del hombre, la inmortalidad 
del alma y la vida futnra. Si del seno 
de una sociedad desapareciera la creen- 
cia en estas verdades, desaparecerian 
con ella las costumbres publicas y la 
sociedad se disolveria. No es, pues, ra- 
cionalmente posible denegar al Estado^ 
el derecbo de inspeccionar las escue¬ 
las y de probibir toda ensenanza con- 
^raria, bien sea A la Constitucidn del 
pais, A la moral natural 6 A los princi- 
pios generates sobre qne se asienta. 

La segunda obligacidn del Estado- 
consiste en velar por el mantenimiento- 
de la salud publica, por el buen ejerci- 
cio de la justicia y por los intereses del 
ej^rcito <3 de la fuerzapiiblica. De aqui 
nace en el Estado el derecbo de exigir 
pruebas de ciencia suficientes de parte- 
de aquellos que quieren ejercer la Me- 
dicina 6 administrar justicia. ^ 

En cuanto A los intereses del ejdrci- 
to, como quiera que el Estado es quien 
lo costea, A dl s61o corresponde el de¬ 
recbo de fundar y dirigir las escuelas- 
militares. Este punto no ba sido nunca 
objeto de discusidn. 

i La tercera obligacidn del Estado, 

1 consistente en favorecer los progresos- 
5 de las letras, de las ciencias y de las 
Q artes, le confiei e tambidn derecbos que 
no ban sido nunca objeto de discusidn.^ 


DeToSo-er la moral natural y Tales son, por ejemplo, P^estar 
1- rtoi i las escuelas libres establecidas por 

la Constitucidn del pais. To-iesia d por los partieulares; pero- 

2,0 De velar por la conservaciBnde f Jieber que tm de- 

la salud piiBlica, por el recho y lo que se puede reprochar d 

de la justicia y por los mtereses de la ^ ^ 

fuerza publica. _ tanto como fuera conve- 


3 ^ De favorecer los progresos de 
las ciencias, de las letras y de las artes. 

El Estado tiene el derecho y el deber 
de vivir; tiene, por tanto, el derecbo y 
el deber de recbazar todos los ataques 
dirio-idos contra la Constitucidn y las 
layer’s, en virtud de las cuales existe. 
Abora bien, ique ataques pudieran sei- 
le mds perjudiciales que una enseiianza 
en que se inspirase A la juventud el 
odio d menosprecio de esta Constfiu- 
cidn y de estas leyes? Estd, pues, obli- 
o-ado A procurar que ellas sean respe- 
tadas en las escuelas. Otro t^nto bay 
que decir de la moral natural tal como 
se ba comprendido por las leyes del 
nais, y de los principios sobie loS^cua 


un Estado sobre este punto es el no 
ejercitarlo tanto como fuera conve- 
niente. 

Otro derecbo del Estado no menos 
cierto, es el de fundar y auxiliar con 
fondos del Tesoro piiblico un cierto- 
niimero de escuelas-raodelos, de liceos 
y de colegios. Este es el medio de su- 
plir la exigtiidad y escaso nfimero de 
escuelas fibres-, de conservar los estu- 
dios generates A un nivel suficiente- 
mente alto, y de favorecer el cultivo de 
algunas ciencias que no pueden ser es- 
tudiadas con perfeccidn sino mediante 
los recursos que el presupuesto conce¬ 
de aids sabios. 

Finafinente, el Estado tiene derecbo- 
Sl establecer y dirigir las escuelas po 
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pnlares, puesto que la difusi^n de la 
instruccidn es un medio eficaz de au- 
rientar la prosperidad y la moralidad 
de Tina nacidn, con tal qne ^o haga 
abandonar la religidn, sin la cual, asi 
los pueblos como los individuos, se co- 
rrompen rdpidamente. 

A1 atribuir al Estado el derecho de 
' dirigir las escuelas descattamos, se- 
. gdn dejamos dichOj la instruccidn re- 
ligiosa, la direccidn delos ejercicios 
del culto y la inspeccidn de la ensenan- 
^ za, que pertenecen'a la Autoridad ecle- 

■ siSstica. Tal es el resumen de la doc- 
<:rina catdlica sobre esta importante 

= materia. Ahora bien, en esta doctrina 
^ nada hay querepugne dlarazdn, nada 

■ : one tienda d usurpar los derechos del 

“ ' istado; todo estd conforme con la na- 
niralezay elfin de ambas sociedades. 
, La ambicidn de que se tilda d la Igle- 
'■ iia no tiene el -menor fundamento, y 
• *os reclamaciones no son incompati¬ 
bles, ni mucho menos, con los prin- 
cipios rectamente entendidos de las 
Constituciones modernas. 

J. B. J. 






INVESTIDTJBAS {Cuestidn de las). 
^La cuestidn de las investiduras fud 
L' ca la Edad Media la parte mds ardua 
de la empresaacometidacon tantaper- 
■ severancia y con tantos esfuerzos, es d 
saber, la unidndel Sacerdocio y dellm- 
"erio;pero la serie dehechos compren- 
■iidos en lo que se conoce en la historia 
con el nombre de cuestidn 6 quefella 
de las investiduras, se refiere espe- 
ii cialmente d Alemania, y comprende 
aquel periodo de empenadas luchas en- 
tre el Pontificado y el Imperio, periodo 
<ine empieza en Gregorio VII y termi- 
na con el Concordato de Worms (1222). 
Las partes litigantes son; por un la- 
do, Gregorio VH (1073-1085), Victor HI 
ii086-87), TJrbano II (1088-99), Pascual 11 
■.1099-1118), Gelasio H (1119) y CaHsto II 
(1119-1124); y por otrd lado, Enrique IV 
^ gjjj-jque V, Emperadores de Ale- 

mania. 

En el siglo XI, el Episcopado y las 
^jgjiidades eclesidstioas se hallabanpor 
cfmpleto en Alemania bajo la depen- 
dencia de los Emperadores, y en nin- 
■y Un otro pals el poder religioso se ha- 
5aba tan enfeudado y subordinado al 
poder civil como en la citada Alema- 


(Cuestidn de las) 

nia, Procedia esta situacidn, hablando 
en general, de la tendencia de los Em¬ 
peradores d querer dominar'la Igle- 
sia, ademds de la abolicibn casi uni- • 
versal de las elecciones episcopales 
(V. Walter, Manuel de Droit iccle- • 
siasL, % 219), pero sobre todo del uso 
de la investidura mediante el anillo y 
elbdculo. 

Hay que tener presente que los Obis- 
pos de esta epoca, en calidad de seiio- 
res temporales, no podlan empezaj d 
desempeflar. su cargo sino despues de 
la ceremonia de la investidura. Con- 
sistla bsta, para los seglares, en la im- 
posicibn, hecha por el superior feudal, 
de la capa, espada, etc., signos simbb- 
licos del poder recibido; y para los 
Obispos, en la entrega del bdculo y del 
anillO'. Ahora bien; como el bdculo y 
el anillo eran ya emblemas de las atri- 
buciones espirituales de los Obispos, 
bien pronto los Emperadores se consi- 
^eraron como verdaderos drbitros y 
dispensadorps de la dignidad episco¬ 
pal, escuddndose en esto parallevar 
adelante sus ambiciosaspretensionesd 
disp^er de los obispados y delasaba- 
dlas. 

Cuando Gi'egorio VII fu6 elevado 
al solio pontificio, el mal era inmenso. 
En Alemania especialmente parecia 
irremediable. Muchas Sedes episcopa¬ 
les halldbanse pcupadas por personas 
indignas, que hablan consegmido sus 
puestos d precio de oro b por el favor 
de Adalberto, Arzobispo de Brema, 
ministro adulador del Soberano. Este 
estado de cosas, anbmalo ya en si mis- 
mo, oponia ademds el mayor obstdculo 
d los planes de reforma proyectados 
por San Gregorio. “Si se vuelve la vis¬ 
ta hacia Occidente, escribla. idbnde se 
encontrardn Obispos que hayan llega,- 
do d su dignidad por caminos legiti¬ 
mes, cuya Vida estb ds^acuerdo con lo 
qne demanda el ministeffej^episcopal, 
que se hallen animados del amor de 
Cristo, y no de una ambicibn munda- 
na? iDbnde estdn los Principes que 
prefieran la gloria de Dios d la suyar^ 
(Greg., Aj?fsL,lib.II, ep. 49.)Lo quecon 
el nombre de simonia b con el de inves¬ 
tidura laica persiguib Gregorio Vn en 

los Principes y los Obispos, fub si^- 
pre, bajo una d otra forma, la colacibn 
de- las dignidades eclesidsticaspor el 
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poder temporal. En -an Concilio cele- 
brado enRoma bizo que 'se decretase 
lo siguiente;“Que caalquieraque acep- 
tase de manos de Tin leg^o un obispado, 
una abadla 6 un cargo eclesidstico in¬ 
ferior, seria depuesto, y que todo Prin¬ 
cipe que diese la inv'estidura de tales 
dignidades seria excluido de la comu- 
nidn de lalglesia.„ El bienaventui'ado 
cuanto calumniado Pontifice esforzd- 
base con indomable energia para con- 
seguir su objeto. “Esto es necesario, 
decia, por mds que el feudalismo expe- 
rimente con ello algdn dailo; esto no es 
una innovacidn, no es mds que uno de 
los antiquisimos derechos de la Igle- 
sia.„ Ademds, en su opinidn el interds 
de la Iglesia en peligro debia prevale- 
cer sobre cualesquiera usos y costum- 
bres. Una de sus mdximas era dsta: 
'‘Nos parece mucho mejor llevar la jus- 
ticia de Dios aunque sea por nuevos 
caminos, que dejar perecer las almas 
obedeciendo d las leyes.„ Estas pala- 
bras, dirigidas dlos cldrigos y seglares 
aleraanes en eiprincipiodesupontifica- 
do (Greg., Epist., lib. II, ep. 35), el con- 
sejoqueles did (Ibid.) de apartarse de la 
comunidn de los Obispos notoriamente 
simoniacos, indicaban ya su firme re- 
solucidn, Ilevada d efecto en el trans- 
curso de su vida, de apelar para ello d 
los sentimientos cristianos del pueblo 
contra un clero coiTompido y contra 
un Soberano que se constituia en com¬ 
plice interesado de este raismo clero. 
iNo mds invest! dur as por elpoder laico! 
Este fu6 el objeto principal d queten- 
dian todos los esfuerzos de Gregorio 
Vn, y por ello fud el lanzar tantas ex- 
comuniones contra los Obispos alema- 
nes, los Principes y.el Emperador, bas- 
ta que, agotadas sus fuerzas en la con- 
tienda, bubo de .sucumbir sin divisar 
siquiera el tdrmino de-una lucba cuyos 
trutos babian de recoger muy en breve 
sus sucesores. 

Ala muerte de Gregorio VII conti- 
nu6 la contienda. Durante sucortopon- 
tificado, Victor II, su sucesor, confirmd 
las sentencias dadas por Gregorio con¬ 
tra el Emperador y los Obispos simo¬ 
niacos, formulando ademds otros de- 
cretos contra las investiduras laicas 
enun. Concilio celebrado en Beneven- 
to. “Ordenamos que si en adelante al- 
guno recibe un obispado 6 una abadia 


de manos de una persona laica, no sea 
contado entre los Obispos <5 Abades, 
ni sea nunca admitido para tales car¬ 
gos. Nos le privamos de la gracia de 
San Pedro y de la entrada en la igle¬ 
sia basta tanto que abandone el puesto 
que ba usurpado. Lo mismo decreta- 
mos con respecto d las dignidades in- 
feriores de la Iglesia. Item mds, si al. 
gdn Emperador, Rey,Duque, Mai-ques, 
Conde d otra persona secular se atre- 
ve d dar la investidura de los obispa- 
dos (5 de cualquiera otra dignidad ecle- 
sidstica, serd comprendido en la mis- 
ma condenacidn. Y si vosotros no os 
separdis de tales Obispos, de tales Aba¬ 
des y de tales cldrigos, si ois sus Misas 
li ordis con ellos, incurris en excomu- 
nidn. Pues se equivoca el que cree que 
estos tales son sacerdotes.No recibdis 
la BflBitencia y la comunidn sino de un 
sacerdote catdlico; y si dste no se en- 
cuentra, vale mds quedar sin comunidn 
y recibirla invisiblemente dejesucris- 
to, Nuestro Sefior.„ 

Urbano II no se desvid del camino 
seguido por Gregorio VII y Victor II: 
la resistencia d las investiduras fue, no 
sdlo proclamada, sino tambidn moti- 
vada d razonada con mds tesdn y fir- 
meza que nunca en las decisiones con- 
ciliares inspiradaspor dl.En el Concilio 
de Clermont (Nov. 1095), el homenaje 
feudal fue declarado peligroso d la li- 
bertad de la Iglesia por cuanto obli- ^ 
gaba al Obispo d ponerse al servicio y 
bajo la absoluta dependencia del senor 
feudal, y porque el oponerse al poder 
secular inspirdndose en motives reli- 
giosos podia considerarse como una 
violacidn del bomenaje y una felonia. 
Pretendlase entonces bacer desapare- 
cer en todos los grades de la escala los 
vinculos de vasallaje existentes entre 
los Reyes y los Obispos. En Roma, Ur¬ 
bano II justificaba un decreto parecido 
diciendo entre otras cosas: “que no po¬ 
dia verse sin borror que manos eleva- 
das al supremo honor de crear al Cria- 
dor y de ofrecerlo d su Padre por la 
salvacidn del mundo, se ballasen redu- 
cidas d la infamia de someterse d ma¬ 
nos continuamente mancbadas con tac- 
tos infames, rapiftas y efusiones de san- 
gre.„ 

En el pontificado de Urbano II y en 
los precedentes, las divisiones y la gue- 
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rona. v aue no se. inquiete en adelantc 


—.2 desgarraban. el Imperio, los Papas 
jgiilaii enfrente de sf d otro’s antipa- 
-■SB yEnrique IV se lanzaba dos veces 
css parte de sus ejdrcitos sobre Italia 
T sra Tcugar en los romanos sus enojos 
siisrra los Papas. 

Hn tiempo de Pascual II bubo un mo- 
s-snio en que, merced d circunstancias 
'elices, pudo entreverse el fin de tan 
—£T!ieadacrisis; el antipapamurid,En-' 
fue destronado, y su bijo Enri- 
We V mostrd deseos de avenencia 
rV :5 ei Pontificado. \''amos d ver cdmo 
re reaiizaron tales esperanzas. En los 
mmeros meses delafio 1111 Enrique V 
ic —ansladd d Roma para ser corona- 
•5-3 • Habia enVia’do antes algunps dele- 
.’gsdos para que negociaran con el Pa- 
las condiciones de la paz. He aqui 
que se concertd entre el Papa y los 
■jiisdatarios del Emperador: “El Em- 
serador renunciard por escrito y en 
suinos del Papa d todas -las investidu- 
Tss de las Iglesias cuando se balle 
■sr-rsente el clero y el pueblo el dia de 
«= coronacidn. Asimismo, despuds que 
si Pspa baya renunciado tambidn d las 
: 2 : 4 galias d patronatos regios, el Empe- 
Tsdor proraeterd con juramento dejar 
libres las iglesias conlaspoblaciones y 
l-smiaios que no pertenecian manifies- 
ssmente al Tesoro publico antes que la 
“ciesia los poseyese, y declarard libres 
i lo= pueblos de los juramentos de fide- 
3d2d prestados d los Obispos. Resti- 
rsira los patrimonies y dominios de 
Sin Pedro, como bicieron Carlos, Luis, 
Enrique y otros Emperadores, y ayu- 
con su poder d guardarlos incdlu- 
'ses. No contribuird, ni con sus obras 
Si eon sus consejos, d que el Papa pier- 
£ 3 . su pontificado, la vida d los miem- 
bEOS...„ 

El Papa por su parte se obligd d lo si- 
raente; Si el “Emperador cumplelo que 
prometido, el Papamandard d los 
■'j^isnos presentes en el dla de su coro- 
que dejen al Rey to do lo que 
sertenecia d la Corona en tiempo de 
Las, de Enrique y de sus demds pre- 
lesores, y prohibird por escrito, so 
rena de anatema, que ningun Obispo, 
ri presente ni ausente, usurpe las re¬ 
galias; es decir, las ciudades, ducados, 
marquesados, condados, acuftacidn de 
rnoneda, mercados, tierras, etc., que 
Terseneciesen indudablemente d-la Co¬ 


al Emperador sobre este punto. 

,,E1 Papa recibird bonorificamente al 
Emperador,le coronard como a sus pre- 
decesores y le ayudard d conservarse 
en su dignidad.„ (Apud Baron, an. 1111.) 
Estaconvencidn fu6 j'urada en Sutri por 
» Enrique V el 9 de Febrero- Pascual II 
debia autorizarla tambidn en la misma 
forma el domingo siguiente. 

Este tratado era la consecuencia, eii 
cierto modo Idgica, de las teorias pro- 
fesadas por Pascual II y sus tres pre- 
decesores, d saber: que los eclesidsti- 
cos no pueden en manera alguna de- 
pender sei'vilmente de los Soberanos 
temporales. A las disposiclones de 1 e- 
forma etnanadas de los Pontifices ro¬ 
manos sob^fi^esta cuestidn batallona, 
respondianlos partidarios de lasinves- 
tiduras laicas'.“Vosotrosno querdisque 
el Emperador conceda la investidura: 
sea en bora buena; pero entonces deben 
renunciar d las tierras y las posesiones 
todas que ellos tienen en feudo del Em¬ 
perador.,, 

Si el convenio de Sutri se bubiese lle- 
>yado dlaprdctica, bubiese introducido 
en la Iglesia cambios transcendentales. 
Despojada de la pesada armadura 
que la babia cargado el feudalisq/o, 
vuelta d ser pueblo, tal vez la IglfSia 
bubiese trabajado con mds desembira- 
zo en el cumplinaiento de su misidn. £Pe- 
ro una revolucion semejante era posi- 
ble en el aiio 1111? i^o era esta empre- 
sa superior d las fuerzas del Pontifica¬ 
do d principips del siglo XII? 

No fascinaron por mucho tiempo al 
Emperador las ventajas de esta enaje- 
nacidn beeba por la Iglesia de los bie- 
nes de todo genero que babian de vol- 
yer al Imperio. Antes que el Papa bu¬ 
biese subscrito el' convenio bizo que 
fuese prendido y encarcelado por sus 
emisarios, siendo tambidn encarcela- 
dosuna porcidn de Cardenales, de Obis¬ 
pos y de bombres del pueblo, y obli- 
gdndole con las amenazas de mutila- 
cidn y de muerte, extensivas d sus par¬ 
tidarios fieles, d autorizarlas investi- 
duras. La Bula de concesidn de Pas¬ 
cual H decia: “Os otorgamos y confir- 
mamos la prerrogativa que nuestros 
predecespres concedieron d los vues- 
tros, es d saber, que deis la inv^tidura 
del bdculo y del anillo d los Obispos y 
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Abades de vuestroreinoelegidos libre- 
mente y sin simom'a, y que nadie pne- 
da ser consagrado sin baber recibido 
de VOS la investidura.„ 

Este tratado,, arrancadoporviva fuer- 
za al Papa, vino d generalizar la lucba 
entre la Santa Sede y el Emperador. 
El Papa, apercibido por los Obispos y 
agobiado por el arrepentimiento, se 
condend d si mismo en el Concilio de 
Letrdn (1116); “Hice lo que hice parali- 
bertar d la Iglesia y al pueblo. Lo hice 
como hombre, pues yo no soy mds que 
polvo y ceniza. jConfieso que me he 
equivocado! Mas yo os suplico que pi- 
ddis todos d Dios para que me perdone. 

Y en cuanto d ese maldito escrito, que 
se hizo en el campo, yo lo condeno con 
perpetuo anatema, d fin de que su me- 
moria sea odiosa para siempre, y os 
ruego d todos hagdis otrotanto.„ Todos 
exclamai'on: “Asi sea.,. 


_ -- ..... 

nque V quiso nuevamente obtener por 
.la tuerza el privilegio de las investidu- 
ras., abolido en el Concilio de Letrdn. 
Entonces vidse de nuevo en Roma al 
Emperador con multitud de soldados 
alemanes; nombrd un antipapa, Bour- 
din, en tanto que Gelasio se vid obliga- 
do d huir. Su paso por la mds alta dig- 
nidad de la Iglesia fud, por decirlo asi, 
momentdneo. Su sucesor Calixto II 
(1119-1124) desbaratd todos los planes 
del Emperador en el Concilio de Reims 
y en Mouson. 

Alemania se hallaba ya cansada de 
luchar. La Dietade Wurzburgo propu- 
so las bases de un acuerdo entre el 
Pontificado y el Imperio(1121), y desig- 
nd al Obispo de Spira y al Abad de Ful¬ 
da para que negociaran la paz. Estos 
hicieron ir a Wurzburgo tres Legados 
pontificios, provistos de los poderes ne- 
cesarios, para concertar un arreglo. 
La Dieta debia ser general; pero halldn- 
dose ausente el Emperador, se aplazd 
para el mes de Septiembre siguiente. 
Celebrdse en Worms, y sefirmd la paz 
en estos tdrminos. El Papa, dirigiendo- 
se al Emperador, decia: “Os concedo 
que las eleccionesde Obispos y Abades 
se hagan en vuestra presencia, sin vio- 
lencia ni simom'a; de suerte que, sisur- 
giese alguna desavenencia, conceddis 
vuestro consentimiento y vuestra pro- 
teccion a la parte lu^s Sana, segun el 
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- juicio del Metropolitano y de los Pro- 

- vinciales. El que fuere elegido recibira 
> de Vos las regalias por el cetro, excep- 

tudndose de esto los bienes pertenecien- 
tes d la Iglesia romana, y hard de ello< 
L el uso que por derecho debe hacer. El 
. que fuere consagrado en las otras par- 
’ tes del Imperio, recibird de vos las re- 
galias en el plazo de seLs meses. Yo os. 

: prestare apoyo segdn el deber de mr 
cargo Guando tengdis d bien pedir- 
melo; os concedo la verdadera paz, asi 
como tambi6n d todos aquellos que han 
estado de parte vuestra durante el tiem- 
po de esta discordia.,, 

Por parte del Emperador se redactd 
una fdrmula en la cual Enrique V decia 
al Papa: “Por el amoi* de Dios, de la 
Santa Iglesia romana y del Papa Calix- 
to, y por la salvacidn de mi alma, re¬ 
nuncio d toda investidura por el anillO' 
y el bdculo, y autorizo en todas las 
ijflesias de mi reino y de mi Imperio las. 
elecciones canonicas y las consagra- 
ciones libres. Restituyo d la Iglesia ro¬ 
mana las tierras y regalias de San Pe¬ 
dro que le han sido arrebatadas desde 
el principio de esta discordia y que yo- 
ppseo, y a3nadarefielmente d la restitu- 
ci6n de aquellas que no poseo. Resti- 
tuire igualmente los dominios de las 
demds iglesias, de los senores y de los 
particulares. Concedo una paz verda¬ 
dera al Papa Calixto, d la santa Iglesia 
romana y d todos aquellos que hubie- 
sen sido de su partido, y prometo apo- 
yarle fielmente cuando me lo pida.„ 
(Labb6, tomo X, Cone., pdg. 889.) 

El tratado de Worms no realizaba 
por completo la gran reforma indicada 
en los ednones 6 decretos dados en 
tiempo de Gregorio VII y sus suceso- 
res, y tan valientemente defendida por 
Pascual II en Sutri, pero tendia d pro- 
curar la paz de la Iglesia, y sin echar 
por tierra el estado feudal, ponia fin d 
confusiones lamentables. Enla eleccidn 
de Obispos el Emperador no tiene mds 
que un derecho de vigilancia, que ejer- ’ 
cita d peticidn del Metropolitano y de 
los Obispos de la provincia. Como Prin¬ 
cipe temporal, el Obispo habrd de ser 
investido] pero lo serd por el cetro, y 
no por el baculo y el anillo. Como Obis¬ 
po, s61o serd subdito de la Iglesia. 

No es censurable. Calixto II por su 
moderacidn, como tampoco lo es Gre- i 
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^Diio \^I y los demSs Papats porsu in- 
^ransigencia. Es de suponer qlie si el 
poder secular hubiese propueste d es- 
JS 5 ditimos la transaccidii qu® se vid 
srecisado i. proponer d Calixto II, im- 
feiesen llegado d tin actierdo por el es- 
alo del concertado en Worms; pero en 
iodo caso, a:i procurar la separacidn 
eonipleta de lo temporal y de lo espiri- 
niai, no llevaron sns esigencias mds 
alia de lo que los abnsos les antoriraban 
^ reclamar, ni de lo que sus facultades 
icmo Papas les permitian emprender. 
P^ece demostrado que el dereeho de 
la investidura por el anilloy el bd- 
32 I 0 era un privilegio antiguo entre los 
Soberanos alemanes, confirmadoportm. 
Pontifice cpndescendiente, Ledn yill, 
^ favor de Otbdn I. (\^dase Enrique de 
i'Epinois: ip Gouvernement des Papes., 

-: .1gs. 33 y Si.) Pero lo que importaba 
-rresto no era el siilabolo,- sino la cosa. 
Isesde el momento'^que se escudaban 
con el simbolo parav confiscar, en per- 
“alcio de la Iglesia,'la libertad de las 
t^iecciones episcopales, la Iglesia debia 
rroscribir el simbolo para destruir la 
cpsa. Obrando asi, los Papas no ban 
zicho otra cosa que defender los dere- 
■zms de la Iglesia confiados a su cus- 
ijdia. 

P. GtTIL-LEirX. 

ISAIAS (Profecias mesidnicas de). 
-^Israel es el pueblo elegido especial- 
mente por Dios,y’" en medio del cual es- 
ciclecio sureinado. 

Es 6sta una proposicidn que, segun 

sentir undnime de los expositores, se 
balla enunciada clara y distintaraente 
tnlos libros, asi bistdricos como profd- 
ii'cos, del Antiguo Testamento. Este 
r rivilegio, que Dios proclamdsolemne- 
mente en el Sinai cuando dijo: “V®s- 
e-tros sereis para mi una porcidn esco- 
gida de entre todos los pueblos, un rei- 
so sacerdotal^ (Exod., XIX, 5, 6), ba- 
bia sido preparado por la vocacidn 
■de Abrabam; babia ido desenvolvidn- 
aose, gracias a la solicitud de la divina 
Providencia, durante el periodo de los 
Fatriarcas, basta que,babiendo Uegado 
a constituirse un gran pueblo con los 
deseendientes de aquel Patriarca, re- 
cibid dicbo privilegio su completa de- 
terminacidn y su total cumplimiento 
en la alianza del Sinai. Por esta alian- 
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za«l pueblo de Israel fue constituido 
como nacidn ieocrdtica, cuyo Rey era 
Jebovab, y que, unida d fil por un vin¬ 
culo especial, debia consert'ar cuida- 
dosamente el culto del Senor, y bajo el 
mando y direccidn de su Rey gozar de 
los beneficios divinos en el tiempo y en 
la eternidad. Sin embargo, este reino 
de Dios, que por su naturaleza misma 
se encuentra donde quiera que se co- 
noce, se honra y se obedece d Dios, no 
debia restringirse d un solo pueblo. 
Esta teocracia particular, establecida 
en un solo pueblo segun ciertas leyes y 
en ciertos Hmites determinad'os, era 
sdlo el comienzo y, como si dijdramoS, 
el bosquejo de una teocracia uiiiversal 
destinada d abrazar en su seno d todos 
los pueblos y d reunirlos, mediante el 
verdadero conocimiento y el culto ver- 
dadero de Dios, en una sola familia, en 
un solo reino, en el reino de Diosiinico 
y verdadero. 

I, Este cardcter de tmiversalidad 
que, andando el tiempo, babia de al- 
canzar la teocracia particular de Israel, 
halldbase ya claramente indicado en 
las promesas becbas d los Patriarcas: 
“En ti, babia dicbo el Senor d cada uno 
de ellos, en tu descendencia serdn ben- 
decidas todas las familias de la tierra; 
benditas serdn todas las naciones del 
mundo; bendecidos serdn todos los pue¬ 
blos del universe.„ (Gen., XII, 3: XVIII, 
18: XX^a, 4: XXVHI, 14.) Diose por 
vez primera este ordculo cuando Abra¬ 
bam recibid la orden de salir de en me¬ 
dio de los idolatras y de dirigirse al 
pais que Dios le mostraria (Gen., XII, 

■ 3). Desde los primeros pasos, pues, de 
la teocracia pudo ya adivinarse que lle- 
garia un dia d ser universal 6 catdlica. 
Por lo demds, esta bendicidn que las 
naciones babxan de recibir, y en virtud 
de la cual habrian un dia de ser y pro- 
clamarse dicbosas (el texto hebreo ex- 
presa una y otra cosa, empleando ora 
el nipbal, ora el hitpahel del verbo), 
consistia evidentemente en la posesidn 
de bienes espirituales. En efecto, estos 
Patriarcas, sencillos pastores que por 
no perecer de hambre se vieron preci- 
sados d bajar d Egipto, iqud bienes 
temporales podlan proporcionar d los 
Imperios de los caldeos y de los egip- 
cios, d esos Imperios cuyos monumen- 
tos recientemente descubiertos atesti- 
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guan por modo indudable la sttntuosi- 
dad, el esplendor y las ri^jtiezas que 
poseian? Afiddase d esto que Abraham 
fud elegido para conservar el conoci- 
miento y el culto de Dios, que fud elo- 
giado y recomendado d causa de su fe 
y de su obediencia para con Dios, que 
)e le pide que marche en presencia de 
Dios, y que sea perfecto, y qvie la re- 
compensa prometida d su fidelidad no 
ha de ser otra que el misrao Dios. Si 
tal es la bendici<3n principal que d su 
persona se refiere, si todas las naciones 
han de ser bendecidas en el, claro es 
que no se trata sino de una bendicidn 
espiritual. 

Este cardcter de universalidad -que 
vemos atribuido al reino de Dios desde 
su primer origen, se hallatambidnpro- 
clamado y descrito muy grdficamente 
por los Pi'ofetas. Cualquiera que se to¬ 
me el trabajo de hojear sus libros, aun- 
que sea muy d la ligera, notard que 
durante muchos siglos sus ordculos 
enuncian constantemente esta doble 
predicci6n: el pueblo elegido serd es- 
pulsado y rechazado entre las naciones 
por haber \dolado indignamente el 
pacto divino; pero esta expulsi6n dard 
lugar a una restauraci6n de la teocra- 
cia, que vendra d ser mas perfecta, 
mas gloriosa y abarcard todos los pue¬ 
blos. Asi es que Oseas predice la ex- 
pulsidn del pueblo y su destierro; pero, 
afiade, habrd una restauracidn, se es- 
tablecerd nuevamente la alianza en la 
justicia y en el juicio, y seia como una 
nueva alianza conyugal entre Dios y 
su pueblo, alianza que no violard en 
adelante ninguna infidelidad por parte 
de este pueblo (Oseas, I, 10, 11-^ 11, 14, 
24).Am6s enseiiala misma doctrina; en 
el cap. IX describe la ruina y fin de la 
teocracia antigua; el pueblo, dice, send 
dispersado entre las naciones y zaran- 
deado “como eltrigo es zarandeado en 
la criba.,; pero profetiza al propio tiem- 
po; “En’aquel tiempo yo levantard de 
• nuevo latienda de David, que estd 
da„, y atribuyendo d la restauracidn 
el cardcter- consistente en que todas 
las naciones vendrdn d ser en ade¬ 
lante la propiedad y porcidn del Senor 
(Amos, IX, 11,12). 

Lo. mismo encontramos en Miqueas. 
En los tres discursos de que consta su 
libro, esteProfetasigue constantemen¬ 


te este orden de ideas: despues de ha¬ 
ber denunciado los vicios del puebla 
y predicho su dispersidn, pasa d des- 
cribir una restauracidn que dl se re- 
presenta como santayuniversalCMich.^ 

II, 12,13: IV, 1 'siguientes: VII, 11 si- 
guientes). El mismo pensamiento se 
encuentra en Jeremias. Este Prof eta,, 
despues de haber pronosticado muchas- 
veces el destierro de Israel, asiste d dl 
como testigo. Pero al mismo tiempo- 
anuncia en una cdlebre profecia la 
vuelta de la cautividad, la renovacidn 
de l,a teocracia y su cardcter espiritual 
y santo (Jer., XXX y XXXI). 

Pero, £cudndo habrd de constituirse 
este reino de Dios con el indicado ca¬ 
rdcter de universalidad y de santidad? 
En los filtimos dias, dicen los Profetas:. 
in novissitnis diebus. Por esta expre- 
sidn entienden, segfin confesidn undni- 
me de los mismos racionalistas, el tiem- _ 
po del Mesias, el periodo del reinado 
mesidnico. Por lo demds, los Profetas- 
establecen una relacidn muy estfecha 
entre este reino universal de Dios y el 
Mesias. El Mesias es quien, segiin 
Isaias (XI, 10), es la vara de Jessd ele- 
vada como signo de unidn de todos los 
pueblos; d £:i invocardn las naciones; 
de El querrdn recibir su ley las islas, 
es decir, las regiones mds lejanas (Is., 
XLIl, 4); El, finalmente, ha sido dado d 
las naciones como una luz que lleva a. 
las extremidades de la tierra la salud 
operada por Jehovah (Is., XLH, 6;. 
XLIX, 6). Por consiguiente, este reino 
universal de Dios, de que los Profetas 
ven surgir la teocracia restaurada 3 
extenderse por toda la tierra, es aquel 
que el Mesias ha de fundar dinaugurar. 
Este reino fundado por el Mesias es 
para todos nosotros la Iglesia de Jesu- 
cristo. 

Importa ahora examinar mds minu- 
ciosamente de qud manera fud descrito- 
por los Profetas este reino de Dios, que 
Cristo debia fundar. Y al efecto, como 
quiera que estas descripciones se hi- 
cieron muchos siglos antes de Jesu- 
cristo, en un dpoca en que solo esstia 
la teocracia antigua reducida, limitada 
d un solo pueblo y regida por leyes que 
hacian imposible su difusidn por todo 
el mundo, es evidente, evidentisimo, 
que estas descripciones no representan 
cosas ya existentes, sino que,teniendo 
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ror objeto acontecimientos fiituroSi son 
vcrdaderas profecias, cuyo antor no 
ruede ser otro que el mismo Dios. Es- 
:£'= ordculos, si se llega d. demostrar sn 
rumplimiento y realizacidn en el reinb 
:-andado por Jesncristo, naanifiestan de 
"ana manera admirabl^^ la providencia 
iie Dios y su cienci,^^ infinita. Ciencia 
nmnita se requierq-f'en efecto, para que 
ei reino de Cristo pudiera ser pintado 
rEi'achos siglos de antemano. Por otra 
pane, jCUdn marayillosa no se mnestra 
,aqui la sabiduria de laProvidencia, que 
describir profdticamente este rei- 
faturo d fin de que, en el mbmento 
de 3u aparicidn sobre la tierra, pudiera, 
ser conocido con mds claridad, faciii- 
dad 3 * evidencia, y para que de este 
mc'do, prestandose mutuo apoyo la pro¬ 
ds cia y el cumplimiento deella, se reve- 
dkse a los hombres la pbra de Dios en la 
prvjieci'a por el acpntecimiento, y enel 
eeontecimiento porla pfofecial Si, pues, 
existe una tal prediccidn, que viene a 
^er confirmada por la realidad despu6s 
dr muchos siglos, todo hombre sensato 
se verd obligado a esclamar: iVerdade- 
rr.mente, el dedo de Dios estd aqui! 

Paes bien, todo lo que dicen los de- 
szas Profetas sobre el reino universal 
ic Dios hdllase en cierto mode resurni- 
So en Isafas. Por esta razdn el estudio 
de los ordculos de este Profeta basta 
porsisblo ahacer comprenderlosordcu- 
.ps de todos los otros acerca del mismo 
■^Sojito. Estaespecie defecundidad, pro- 
pia de Isafas, es una de las razones por 
dts que se le ha denominado con justo 
“el Principe de los Profetas_, 6, 
: ; rao le proclama Eusebio, “el Profeta 
jnnnde y admirable, el mds grande de 
Jes Proietas-, otambidn conTeodoreto 
l^’mas divino de los Profetas-.. Ade- 
aBfc, por la claridad y amplitud de sus 
• predicciones relativas & Jesucristo y d 
iglesia, San Cirilo lo tituld Apostol, 
y ban Jeronimo le calificb de Evange- 
^a. 

H. Entre sus oraculos haj" uno que 
arentaja d todos los demds en claridad, 
nzddez y sublimidad; tal es el de la 
M^,-ntaha del Seizor. Trataremos de pe- 
setrar su sentido. 

“Ordculo que fu6 reveladb d Isafas, 
Mio de Amos... Ocurrird en los ultimos 
iias que la montana de la casa de Je- 
serah sera preparada (enhebreo, “s61i- 


damente establecida„) sobre la cumbre 
de las montafias, y se elevard por enci- 
made las colinas; todas las naciones 
afluirdn hacia ella; pueblos numero- 
sos irdn diciendo: Venid y subamos al 
monte de Jehovah, d la casa del Dios 
de Jacob, y El nos ensefiardsus cami- 
nos y marcharemos por sus senderos.,, 
(Is., II, 1, 3.) 

El tftulo mismo Verhuni quod vidit 
Isaias nos abre el camino para la inte- 
ligencia esacta de la profeefa. El tdr- 
mino verhum es im hebrafsmo conoci¬ 
do: -significa la cosa, el asunto de’ la 
profeefa, el objeto que vi6 (vidit) el Pro¬ 
feta, lo que estd presente d su espfritu, 
lo que contempla el ojo de su inteligen- 
cia. La expresidn vidit nos. indica que 
estamos en presencia de una cosa que 
fue mostrada al espfritu del “ viden- 
te-, que es una visidn profetica lo que 
se nos propone. 

bien; ocurre ordinariamente 
en visiones de este gdnero que un ob¬ 
jeto futuro, una ensefianza divina se 
nos representa envuelta en ciertos 
sfmbolos, imdgenes sensibles de cosaa 
que escapan d los sentidos. Porque si 
las cosas y las ideas se expresan con 
palabras, no es menos cierto que se- 
dejan conocer tambidn mediante el au- 
xilio y, como si dij6ramos, porla som- 
bra que proyectan las imdgenes y los 
sfmbolos. Estos sfmbolos sueien sacar- 
se de las cosas conocidas, d fin de que 
estas conduzcan al conocimiento de las 
cosas raisteriosas reveladas por la vi- 
sidn. 

Hay, pues, necesidad de cotejar el 
sfmbolo coni la cosa que representa, y 
por el conocimiento natural que se tie- 
ne del sfmbolo llegar al conocimiento 
de la cosa, afin desconocida, que consti- 
tuye el objeto de la revelacidn profdti- 
ca.El sfmbolo, en el pasaje que estudia- 
mos,estd claramente determinado por 
las palabras mismas del texto.ElProfe- 
ta, transportado en espfritu dlos tiempos 
del Mesfas (in novissimis diebus), vc 
la montafia del templo transportada de 
un modo singular; ya no es el monteciT 
to de Moria sobre el cual descansa el 
templo; este montecito se ha agranda- 
do convirtiendose enun monte altisirao, 
de manera tal que parece sostenerse 
apoyado sobre la cumbre de las tniis 
elevadas montanas, sobresaliendo por 
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encima de ellas y doiiiinando con sn ai- 
tnra to das las colinas y montaflas de la 
Tierra, Estas dispuestas humildemen- 
te bajo la montaiia santa, l^^irven de 
pedestal y contribuyen d ^dmentar su 
elevacion prodigiosa. / 

En sitio, pues, tan culminante es don- 
de ha sido siUdcmiente establecido 
(fundatus) el monte deltemplo; y es tal 
su firmeza, su solidez, que nadie podrd 
nunca moverlo niunallnea dellugar de 
su emplazamiento. Es tambi6n visible 
para todos los pueblos, y es tal la glo¬ 
ria queirradia, que de todas partes acu- 
den hacia 61. 

A1 propio tiempo que presencia el 
Profeta este prodigioso desarrollo de 
la montaiia santa, ve Umbi6n que se 
produce en el seno del inmenso oc6ano 
de los pueblos una conmocibn gigan- 
tesca; todos se hallan poseidos de un 
vbrtigo santo, que los conduce, que los 
arrastra hacia la montaiia del Sefior: 
“Vendrdn 'tvuw.&vosos pueblos,,, siendo 
o-rande el poder de 6stos por su mlme- 
ro y por su fuerza. Manifiestan la cele- 
ridad y afdn con que caminan aquellas 
mutuas exeitaciones; “i Venid y suba- 
mos a la montaiia de Jehovah! „ i'S; que 
es io que se prometen como fruto de su 
ascensibnlaboriosa, qu6 esperan api en- 
der en lo alto del monte santo ? “ i El nos 
enseiiara sus caminos!,, Los caminos 
de Dios son sus sagrados designios, la 
norma de conducta.que sigue en sus 
obras y la que prescribe a sus criaturas 
inteligentes. Por consiguiente, los pue¬ 
blos, al trepar por la montaiia del tem¬ 
ple, tienen la confianza de llegar luego 
al conocimiento del verdadero Dios y 
de aprender su doctrina. Iluminadospor 
esta luz divina, propbnense conformar 
con ella su conducta, concibiendo este 
propbsito impulsados por lina gran ge- 
nerosidad; jCaminemos (hebr.), dicen, 

• por sus sendasl„ Por tanto, de esta mon¬ 
taiia hacia la cual afluyen los pueblos 
de todas partes, y de esta casa del Dios 
de Jacob, que saben se halla situada 
alH mismo, esperan la luz para la inte- 
ligencia, las fuerzas y la constancia pa¬ 
ra la voluntad, d fin de que su espiritu 
percibalas cosas divinas, que su volun¬ 
tad las abrace, Uevdndolas de este mo¬ 
de S la prdctica en todas las manifesta- 
cioneS de la vida. 

Tal es la visidn, tal la escena que se 
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representa ante el espiritu del Profeta- i 
Que se refiere & una cosa pertenecien- 
te d la. 6poca mesidnica, es evidente por 
las palabras mismas del texto: “Ocu- 
rrird en los tiltimos diets.„ Todos estdn 
de acuerdo sobre este punto. R6stanos, 
pues, deducir de la naturaleza misma, y 
de la significacidn obvia del slmbolo, el 
conocimiento del objeto concrete re- 
presentado. 

En los tiempos de la antigaia alianza, 
solamente las ti*ibus del pueblo elegi- 
do subian al monte del temple en dias 
determinados;alliadoraband Jehovah, 
y le ofrecian las primicias de sus cose- 
chas y los sacrificios prescritos por la 
ley. 

Pero en la 6poca del Mesias todos los 
pueblos se diifigen alii en peregrina- 
cidn; en esta 6poca, el monte de que 
hablamos, substraybndose d su humil- 
de situacibn y d su condicibn privada, 
se eleva de mode tal que, colocado en 
la cumbre de las montaiias, se hace vi¬ 
sible d todos y como el centre del mun- 
do hacia el cual se dirigen todos d por- 
fia.Pero, ;dequ6elevacibn se trata? iEs 
que, por ventura, se operand un cambio 
fisico en la superficie del globe, de ma¬ 
iler a que el monte del templo descuelle 
sblo sobre la superficie de la Tierra 
transfoi'mada en inmensa llanurar Aun- 
que algunos interpretes han sostenido 
esta opinion, sin embargo, el ordculo es- 
tdpropuesto de tal mo’do que no deja 
lugar d duda. Porque, en primer lugar, 
siendo asi que el Profeta nos pi esenta 
una cosa vista por 61, nos vemos preci- 
sados d admitir que se trata de una vi- 
si6n sitiibdUca; ademds, en el ordculo 
mismo encontramos en qu6 consiste es¬ 
ta elevacibn. Todos los pueblos afluyen 
hacia el monte santo. Ahoia bien, es 
evidente por este mismo hecho que 
esta afluencia no puede encaminarse d 
una sola montana fisica; no podemos, 
pues, suponer que se trate de un monte 
propiamente dicho. Se nos dice que los 
pueblos arden en vivos deseos de subir 
^ su cumbre, d fin de que, Uegados que 
sean d la casa del Dios de Jacob, apren- 
dan d caminar por las vias de Jehovah. 
Se trata, pues, de una elevacibn ideal. 
Indicase que alii se halla depositado un 
grantesoro; el monte es elevado , por 
cuanto guarda en su seno este tesqro 
divino ,.destinado d ser distribuido en 
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tre todos los Iiombres. El espleftdor y 
la dignidad de esta montafia la hacen 
reconocer como el lugar en qiie se con- 
Scr\-an y se dispensan los bienes divi¬ 
nes, y por esto atraehacia silos ojos 
<35 corazones de todoS. 

Admitido qne no se trata aqnlde un 
fsoote fisico prodigioso, se reconoce fd- 
■ciiraente qne aun el monte Moria, con- 
siderado como tal, no es el objeto pro- 
pio de la profecia. Tambidn resulta esto 
ae la naturaleza de la -visidn^ la cual 
presenta siempre las cosas materiales 
como envoltnras, por decirlo asi, y sim. 
bolos de las ideas. Abora bien; no es di- 
Scil entresacar la idea figurada por el 
monte del templo; es m^s, esta idea se 
presenta desde luego, y como por cier^ 
t? necesidad, d la mente de cnalqnie- 
ra con sdlo considerar qne, la visidn de 
qne se trata se presenta ante los ojos 
de nn Profeta babituado d las cosas del 
Antiguo Testamento. iQnd es, en efec- 
lo, la montafia del templo del Antiguo 
Testamento? qne idea viene evo- 
car en el espiritu? ^No es,ciertamente, 
la idea de qne el monte del Sefior es 
aquel lugar finico en la tierra donde 
existe un templo del verdadero Dios, 
cii el cual habita Jebovab rodeado de 
sii pueblo como su Rey y su Dios, y en 
el cual se encuentra tambifin el centre 
ide la teocracia y de la Religion? £Y que 
podrfi significarse con la elevacidn de 
este monte, si no es una manifestacion 
esplendente de la verdadera Religidn 
yde la revelacidn divina, como indi- 
cando que se dard d conocer d todos los 
paeblos, y que todas las naciones, atrai- 
das por tanta majestad, correrdn presu- 
rosas d abrazar esta Religidn? Este es, 
pues, el sentido y el significado de este 
simbolo. 

Resumamos en pocas pal^bras nues- 
tras conclusiones. En la fipoca del Me- 
5ias se restablecio la verdadera Reli¬ 
gion hasta el punto de poder ser i'dcil- 
mente reconocida; atrae bacia si todas 
las miradas por el brillo de su esplen- 
d,or; los pueblos la abrazan con ardoro- 
30 afdn, y recogen en ella y por ella 
abundantes frutos de santa doctrina y 
de obras saludables. 

III. Mas nosotros no podemos dete- 
nernos aqui, pues bay otrasmuebas co¬ 
sas representadas por este mismo sim¬ 
bolo profetico. Por de pronto, nos indi- 


ca cudl serd en el tiempo del Mesias el 
estado de la verdaderaReligidn, y qu€ 
vinculos existen entre el Antiguo y el 
NuevojTestamento. El monte del tem¬ 
plo,^,bS,sta entonces conocido y cdlebre 
entre los judios solamente, por ellos 
unicamente frecuentado, centro de una 
teocracia limitada d una sola nacidn, 
abandona, por decirlo asi, esta condi- 
ci6n privada; franqueados los li m ites, 
se engrandece, se bace conocer de to¬ 
dos, y viene d ser el centro de tmidn de 
todos los pueblos. El Nuevo Testamen¬ 
to, pues, surge del seno del Antiguo, y 
lo que babia en dste de estreebo, de li- 
mitadb y de adaptado d un solo pueblo, 
desaparece enteramente. La alianza 
nueva se eleva, sin embargo, sin borrar 
los rasgos de la antigua; los perfeccio- 
na y los extiende, por decirlo asi, bas- 
ta la inmensidad. El Nuevo Testamen-1 
to sale del Antiguo como su corona- 
miento y perfeccifin. Hay, pues, entre 
ambos un lazo intimo. Y, en efecto, no 
es posible separar el Nuevo del Anti¬ 
guo Testamento; el Nuevo se ballaba 
en el Antiguo como en su germen, pre- 
parado de antemano en el estado em- 
brionai'io;y para servirnos de otrafigu- 
ra, se establecio sobre los cimientos 
que sostienen el.edificio primitivb. 

Esto es lo que la visifin nos dice con 
tanta brevedad como exactitud; esto es 
lo que gxdficamente nos indica el sim¬ 
bolo de la montafia del templo, s.aliendo 
de su condicibn particular y bumilde, 
para alcanzar una altura que baga de 
ella el centro del mundo. En realidad 
de verdad, no existe mfis que un solo 
reino de Dios, xma sola teocracia. Im¬ 
perfecta en su origen y determinada d 
un solo pueblo, no es entonces sino la 
sombra y el preludio del reino de Dios 
en pleno. Pero el nuevo reino de Dios, 
la teocracia nueva, nacida de la anti¬ 
gua, asentada sobreTas mismas bases, 
supera en muebo d la primera por su 
perfeccibn, sublimidad, y por lo exten- 
so de su misibn y de su propagacibn. 

El Apbstol San Pablo nos presenta la 
misma idea revestida de otra imagen. 
Compara el reino de Dios con un olivo: 
los judios incrbdulos querebusan acep- 
tar el reino de Cristo,sonramas corta- 
das y deseebadas; los gentiles que se 
adbieren por la fe al Evangelio mesia 
nico, ban sido ingertados sobre este oli- 
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vo como ramas rraevas, en comunica- 
cion con la raiz del drbol y animadas de 
su fecnnda savia (Rom., XI, 17), es de- 
cii", que participan de todas las prome¬ 
sas hechas a los Patriarcas, de todas 
las gracias y bendiclones vinculadas al 
reino de Dios. £No es este mismo con- 
cepto de un solo reino de Dios existen- 
te, aunque de distinto modo, en una y 
otra alianza, el que expresa el mismo 
San Pablo d los gentiles convertidos 
deEfeso cuandoles dice: “Vosotros es- 
tdis edificados sobre el fundamento de 
los Apdstoles y de los Profetas, siendo 
Cristo Jesus la piedra angular princi- 
pal„? (Eph., II, 20.) iO cuando enla misma 
casa de Dios nos presdnta d Moists co¬ 
mo el siervo fiel, a Cristo como al hijo 
de familia (Hebr., Ill, 5, 6), y cuando 
asegura que esta casa. esta familia de 
de Dios, se compondrd en adelante de 
losfieles discipulos de Jesucristo? 

[Ycudn perfectamente el simbolo pro- 
fetico de que tratamos cuadra tambien 
con aquellas palabras del Salvador: 
“No he venido d abolir la ley, sino d 
cumplirla!„ El monte del templo, simbo¬ 
lo de la alianza antigua, de la cual era 
rea-lmente el centre, no ha side des- 
triiidp, sino que ha aumentado en mag- 
nitnd y perfeccidn. jY cudn d las claras 
este simbolo propone la doctrina tan- 
tas vecesinculcadaporSan Pablo: “La 
antigua alianza es la sombra, la figu- 
ra, el ejemplar y tipo de la nueva!., 
Porque el monte que el Profeta ve 
agrandarse y elevarse es el monte del 
templo, aquel mismo monte que era 
conocido del Profeta; es decir, que ve 
saiir el Nuevo Testamento del Testa- 
mento Antiguo, como de un boceto y 
de un germen. 

En segundo lugar,la profeciano’s pin- 
ta la constitucion intima de la verdade- 
ra Religidn 6 del reino de Dios en la 
epoca del Mesias. iCudl debe ser, se- 
gun el simbolo, la naturaleza de este 
reino? En'Otros tdrminos, ique cualida- 
^ des habrdn de adornar d la Iglesia de 
■ Cristo? El monte del templo es tan ele- 
vadd que aparece visible d todas las 
miradas. La Iglesia de Cristo, pues, de¬ 
be ser visible, es decir, que debe ser 
fdcdmente re cognoscible como la ver- 
dadera Iglesid de Jesucristo, resplan- 
deciente como una ciudadsituada enla 
curabre de un monte, la cual no puede 


pasar inadvertidaiMa Iglesia, bien asL 
como este moM^, deberd atraer hacia,. 
si las iniradas de los gentiles. Por tan- 
to, debe afirmarse y proclamarse pu- 
blica e indudablemente como la verda- 
dera Iglesia de Cristo; debe recordar 
continuamente d los pueblos la obliga- 
ci6n en que se hallan de ingresar en ella 
y de prestarle obediencia, siendo, como- 
es, el verdadero reino de Dios. Hd aqui 
cdmo la Iglesia se mostrard visible. 

Mas resulta todavia de la naturaleza. 
del simbolo que Dios mismo establece- 
rd su Iglesia y la enriquecerd con sus- 
dones, de talmanera que todos puedan 
reconocerla fdcilmente como obra di- 
vina, y que de hecho serd. asi reconp- 
cida. Porque, como el simbolo nos en- 
seiia, la misma elevacidn del monte ha¬ 
rd que afluyan d dl los pueblos. Luego- 
la extension y grandeza de los dones, el 
esplendor con que Dios hard briUar d. 
su Iglesia, serdn causa de que los ojos 
de las gentes se vuelvan d ella, y que d 
ella tarabidn afluyan los pueblos. Por 
otra parte, como el simbolo nos presen- 
tad todos los pueblos dirigidndose apre- 
suradamente hacia el monte, por esto- 
mismo nos declara expresamente la ca- 
tolicidad de la Iglesia de Cristo. La 
Iglesia que se presenta comb verdadera 
debe subsistir sobre la tierra de modo 
que con verdad pueda ser Uamada ca- 
tdlica 6 universal. No puede, por tanto, 
ser una Iglesia nacional, existente en 
un solo pueblo 6 en reducido mimero* 
de ellos; debe poseer la aptitud, la ten- 
dencia continua d extender mds y mds 
el reino de. Dios; y si es realmente la 
verdadera Iglesia, Dios no dejard de- 
concederle, como resultado deesta pro- 
pagacidn, el sello de la universalidad. 
que ambiciona. 

Las palabras con que, segun la pro- 
fecla, se animan mutuamente los pue¬ 
blos para subir al monte santo, procla- 
man d la Iglesia como el tesoro de la 
revelacidn y de la doctrina divina, co¬ 
mo el manantial de donde todos han de- 
sacar fuerzas para seguir los caminos 
del Seflor. Ella serd, pues, la encarga- 
da de la custodia € interpretacibn de la 
revelacidn divina; ella serd un guia se- 
guro en los caminos de la santidad.. 
£Cudl es, en efectp, el grito de los pue¬ 
blos, grito henchido de generosidad y 
alegria? “Marchemos, dicen, por los 
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C£;iriinos del Seflor.. Estas son las pa- 
labras de aqnellos qne, fortalecidos por 
■j gracia, van sin descanso tras la 
santidad qne la ley divina les propone. 
..:Seran van os sus esfaerzosr ;No, por 
-:ie: io! Por esto no faltarin nunca enla 
Ir’esia de Jesncristo miembros vaierb- 
=•:= e intr^pidos, qne ostentar^n cons- 
fiaatemente en su condncta la regia de 
ianridad qne les ha sido trazada ^en los 
zaminos del Sefior,-. San Pablo nos ex- 
rlica de un modo excelente el profundo 
-icstido de aqnella palabra generosa: 
:^ir€he7nos, ete.l En el.cap. VII de sh 
spistola a los romanos nos pinta al 
v^orrbre abaiidonadodsnspropiasfner- 
ras, impotente para hacer el bien qne 
?u razdn aprueba; en tanto qne el hom- 
nnido en espiiitn & Jesncristo, 
birraza valerosamente la regia de las 
-.'irtuiies propnesta enla le 5 ’: -‘Matando 
el espiritn las obras de la came, 
y caminando segdn el espiritn bajo 
rl irapnlso de este mismo espiritn— 
Horn., VIII, 1, 4: XlII, 14.-) Mientras 
qne el honibre viejo, aplastado bajo el 
r-c=o de la came y del pecado, se lamen- 
zsi diciendo: “No encnentro en mi lo 
-:.y:e es necesario para cumplir el bien. 
^Z'esgraciado de mi! £qnien me librara 
a; cuerpo de esta ninerte?„ (Rom., 
MI, i8, 24), el hombre nnevo, por el 
C'cnirario, lleno, de alegria prornimpe 
en este canto de triunfo: “;Quien me 
^para de la caridad de Jesncristo? En 
K'das las cosas consegnimos nna bri- 
“ante victoria por aqnel 

nos ha amado^ (Rom,, VIII, 35, 37). 
jjne signi.fi.can estas palabras sino 
icnello de la profecia: “Caminemos por 
senderos de Jehovah,? 
rV'. La imagen prof^tica con qne 
isaias vid en espiritn el reino de Dios, 
rerresenta, segun hemos demostrado, 
•?a visibilidad, la catolicidad y la santi- 
de la Iglesia de Gristo. Pero deten- 
gamonos nn momento mds en el estndio 
ne esta divina imagen. {No vemos tam- 
alii insinuada claramente la uni- 
de la Iglesia? El monte del templo 
era el centre de la teocracia; era el lazo 
i-le ania entre si A todas las tribus de 
Israel en un solo cnlto, en un solo pne- 
c-kj teocratico; & este monte se dirigian 
£3 peregrinacidn todos los israelitas 
p.ara demostrar qne constituian el pue- 
7lo de Jehovah. Este monte del templo. 
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al qne se hallaban adheridos por un 
vinculo moral y por nna estrecha obli- 
gacidh, era la manifestacidn exterior y 
como la expresidn material de aqnella 
unidad y de aqnel pacto qne constituia 
eh otro tiempo y envolvia en si el reino 
de Dios. 

La verdad de este pnnto de vista 
aparece claramente por el modo con 
qne Jerobodn llevd A cabo su cisma, 
Alejd al pueblo de la montafia del tem¬ 
plo, y para conseguir mds eficazmente 
este- alejamiento le separd hasta del 
culto del verdadero Dios. “No subdis 
ya A Jerusalen, dijo; aqui tienes, joh 
Israel! A tus dioses, que te han sacado 
de la tierra de Egipto. Y construyd dos 
becerros de oro, que colocd uno en Be¬ 
thel, y otro en Dan.. (Ill Reg., XII, 28,. 
29.) fil comprendia, pues, la razdn de 
ser de la montafia del templo; compren- 
dia que el culto del verdadero Dios es- 
taba intimamente nnido d este centre 
de unidad: comprendia que enlateocra^ 
cia de Israel era tal el poder y la auto- 
ridad de la montafia del templo, que pa¬ 
ra separar al pueblo del reino de Dios 
era detodo punto necesario arrancarle 
de este centre de unidad; comprendia, 
en fin, que mientras los israelitas per- 
maneciesen fieles al culto del verda¬ 
dero Dios habria en ellos una tenden- 
cia y un deseo que los arrastraria, co¬ 
mo por impulse irrisistible, hacia es¬ 
te centro de unidad establecido por el 
Senor. He aqui por qnd, para ahogar 
eficazmente este deseo, creyd (jue le 
bastaria acabar con el culto mismo de 
Jehovah, implantando nna abominable 
idolatria. 

Si tal era el poder y la autoridad de 
la montafia del templo en el Antiguo 
Testamento, la analogia simbOlica nos 
conduce naturalmente A admitir que 
en el reino del Mesias debe existir 
tambien un poder y una autoridM se- 
mejante que haga de este reino un 
centi'o eficaz de unidad. Porqne si, va- 
liendome de la imagen empleada por 
San Pablo, en lAsombra habia un cen¬ 
tro de unidad y un lazo que unia A todos 
los israelitas en un solo pueblo, {cdmo 
ha de faltar en el cuerpo un centro se- 
mejante? jNo, ciertamente! Puesto que 
la sombra no existe por si misma, sino 
qne es proyectada por el cuerpo ilumi- 
nado, reproduciendo sus contornos; por 
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consigtiiente, lo que d6bilmente apare- 
ce dsliiiead .0 cn la soDibra, debs cxistir 
en estado de perfeccidn en lo real. 

Tanto mds cuanto.que no es necesa- 
rio reenrrir a esta relacidn general en- 
tre el Antiguo y el Nnevo Testamento: 
lo que ocupa nuestra atencidn en este 
niomento salta a la vista si la fijanios 
en elslmbolo mismo. contempladopor el 
Profeta. Toda lafignra del simbolo con- 
curre si bacer m^s claro y aparente ese 
centro ilnico, bacia el cnal afluyen las 
naciones, centro prominente que su- 
pera b todo lo que baj^ mAs elevado 
en la naturaleza (una montana que tie- 
ne sus bases en la cumbre de otras 
inontanas), visible de todas partes, que 
se bace admirar y desear de todos los 
pueblos, atray6ndolos eficazmente y 
reteni^ndolos en el conocimiento y ser- 
vicio de Dios. " iSubamos al monte de 
Jebovab, y fil nos ensefiai^ sus c ami¬ 
nos y andaremos por sus senderos!,, De 
mo do que, segiln la misma significacidn 
del simbolo, la verdadera religion 6 el 
reino de Dios aparecerd 6 deber^ apa- 
recer (d menos que el simbolo est^ya- 
cio de sentido y se reduzca b uii vano 
simulacro) como conteniendo en su se- 
no, y manifestando claramente a todos, 
un centro de unidad apto para conser- 
var eficazmente a los hombies en la 
doctrina verdadera y en una prbctica 
de Vida santa y perfecta; en otros ter- 
minos: babida consideracidn b la natu¬ 
raleza de la religidn y del culto de 
Dios, babida consideracidn ^ la espi- 
ritualidad y universalidad del reino 
de Dios, debe baber en la Iglesia de 
Cristo un cierto poder, una cierta auto- 
ridad, que atraiga los pueblos d ella, 
les dd la seguridad y les conserve en la 
union v concordia de las almas, sin lo 
cual toda noeidn de religidn y de revno 
de Dios es necesariamente falsa y ab- 
surda. 

Representese el lector mentalmente 
el simbolo profetico, un monte elevado, 
bacia el cual se encaminan los pueblos 
de todas partes del mundo. iNo es cier¬ 
to que bay aqui como una figura plbs- 
tica de esta idea de unidn y de centro 
de unidad? Si no, decidme: si tuvieseis 
que expresaf estaidea,no conpalabras, 
sino mediante alguna imagen simbdli- 
ca—en una pintura 6 escultura, por 
ejemplo—ino elegiriais casipor necesi- 


dad un simbolo parecido al be Isaias.-' 
Nadie puede, pues, negar nuestra 
asercidn. Pero resultard m^s evidente 
todavia si nos fijanios en las palabras 
que los pueblos cambian entre si: '■ iSu¬ 
bamos ^ Ici casa del Dios de Jacob !„ El 
Dios de Jacob, es decir, el Dios que se 
reveld d'la familia de este Patriarca, el 
que depositd sus promesas en el seno 
de esta familia. Vdase abora edmo se 
aclaran por la visidn de Isaias aquellas 
palabras profdticas dirigidas ^ los Pa- 
triarcas: "En en tii- descendencia^ 
seran bendecidas todas las naciones.^ 
Las naciones declaran que se dirigen 
a la casa del Dios de Jacob para parti- 
cipar de Ids dones divinos. Mas para 
tomar parte en los beneficios del Dios 
de Jacob, deben ingresar en la familia 
misma de Jacob. En el tiempo de laan- 
tigua alianza esta familia de Jacob es- 
taba reducida al pueblo israelita, y 
todo aquel que queria participar de 
la alianza divina y de los bienes d. ella 
vinculados debia' ser agregado d dieba 
familia por un rito exterior. Un gentil 
de nacimiento podia ser prosdlito de la 
puerta d de la justicia; pero por esto 
mismo quedaba agregado al pueblo y 
a la familia de Jacob, y sujeto d las le- 
ves vigentes en esta familia. El nom- 
bi'e, pues, del Dios de Jacob evoca en 
el espiritu estas dos verdades: Dios ba 
depositado su revelacidn y sus prome¬ 
sas en una asociacidn determinada de 
bombres,y d esta asociacidn debe agre- 
garse todo aquel que quiera gozar de 
los bienes que se le ban concedido. Es¬ 
to es lo que declaran los pueblos cu^- 
do dicen: “iSubamos dla casa del Dios 
de Jacobin 

Como hemos beebo ya observar d 
propdsito de la montana del templo, y 
como resulta de la naturaleza misma 
del simbolo perteneciente d la epoca 
del Antiguo Testamento, la envoltUra 
que sirve para representar ima idea ti- 
pica d profetica debe tomarse de entre 
las cosas que existen y son conocidas 
en aqueUa epoca. Porque asi es como 
el espiritu del Profeta es conducido de 
lo conocido a lo desconocido. Hay, 
pues, que buscar en este objeto simbd- 
lico tornado del Antiguo Testamento 
la idea que encierra, luego despojar 
^taideadel cardeter de particularidad 
que en si lleva, para adaptarla al con- 
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cepto del universalismo mesidnico. Si- 
i-^siendo este doble procedimiento, se 
Teera en las palabras de los pueblos de 
la profecia esta verdad capital: que 
tsmbien en los tiempos del Mesias Dios 
confiara su reveiacidn y los bienes de 
Ts. prpmesa d cierta sociedad, dcibrta 
rennidn de hombres, d la cual tendrd 
que unirse y sonieterse todo aquel.que 
qniera aprovecharse de estarerelacidn 
y de los bienes que de ella dimanan. Si 
=e aplica esta conclusidn al reinome- 
^iacico y d la Iglesia de Cristo, fdcil- 
"icate se echard de ver que, asi como 
en otro tiempo los cimientos de la anti- 
qua teocracia descansaban sobre esta 
eola familia de Jacob, asi tambidn, se- 
lo que la historia .atestigua, Jesu- 
qtisto eligid al colegio de sus Apdsto- 
v'espara confiarle su doctidna y supo- 
der, exigiendo de todos aquellos que 
qaieran participar.de sus dones celes- 
^ales la sumisidn d este colegio de los 
elegidos de su corazdn. Sobre este co¬ 
legio apostdlico estdapoyada lalglesia, 

€t estd intimamente unida; por este 
colegio, que sobrevive poruna sucesidn 
perpetua, se ha propagado la Iglesia 
en el mundo; d este colegio se somete, 
niediante un signo exterior y por la 
obediencia interior, todo aquel quese 
ngrega legitimamente d la Iglesia de 
Jesucristo. Por esto en las palabras -el 
Dios de Jacob,,, habida razdn al sim- 
bc>iismo del Antiguo Testamento, se 
nos declara la apostolicidad de la ver- 
dadera Iglesia de Jesucristo; aposto- 
Scidad intimamente unida con ese Cen¬ 
tro que da y conserva en la Iglesia la 
rr-idad en la fe y en la regia de las 
costumbres. 

lavestiguemos ahora cudl serdla du- 

r. cion de este reino de Dios. El reino 
de Dios, por la misma razdn que es uni- 
Tersal, es tambidn perpetuo. Sdlo un 
reino perpetuo es digno de Dios. Sien- 
40 asi que todas las cosas estdn nece- 

s. iria y perpetuamente sujetas d su su¬ 
premo dominio, ^cdmo este reino podrd 
ser conq'uistado por una potencia ex- 
cranjera, d reducir su existencia d los 
limiies de un tiempo determinado? De 
—.edo que el reino que fundard el Me- 
sAs, ni podrd caer d los golpes de un 
enemigo, ni fenecera pasado cierto 
ziempo. Esto resulta ya de la nocidn 
misma y del fin de este reino. El simbo- 


lo profdtico expresa la misma verdad. 
Una montaSa sugier^ ya por si misma 
la idea de firmeza inconmovible. And- 
dase que la montaiia, segdn la profecia, 
estd firmemente estdblecida. Qosa. no¬ 
table: el tdrmino hebreo {naWn) es el 
mismo que emplea tambidn la Escri- 
tura para designar la estabilidad per- 
petua del trono mcsidnico de David. 
(nSam., VII,26, y III Reg., II, 45.) Nu'es- 
tro simbolo, pues, tiene el mismo sen- 
tido que aquellas explicitas palabras 
de J esfis: ‘‘Las puertas del infierno no 
prevalecerdn contra ella.,, 

Resumamos en pocas palabras el re- 
sultado de nuestro estudio acerca de la 
visidn de la montaiia santa. La Iglesia 
de Cristo, preparada y bosquejada en 
el Antiguo Testamento, sale de dste y 
aumenta sus proporciones, conservan- 
do en dl su raiz; pero llega d ser una 
Iglesia verdaderamente universal, ca- 
tdlica; debe tambidn ser santa y una 
mediante un centro de unidad visible y 
radiante; debe brillar d la vista de los 
pueblos como obra de Dios, y obrar po- 
derosamente sobre los corazones para 
atraerlos d su seno. Es una Iglesia in¬ 
timamente unida, mediante una suce¬ 
sidn perpetua, con una categoria de 
hombres’, d los cuales Cristo confid 
desde un principio su doctrina y supp- 
der, en una palabra, es apostdUca. Fi- 
nalmente, es rma Iglesia indefectible^ 
incapaz de sucumbir d los golpes de 
sus enemigos, firme e inconmovible co¬ 
mo una montaiia. 

Tal fud la visidn de Isaias percibida 
por esteProfetamdsde setecientos anos 
antes de Jesucristo. ^Habrd necesidad 
de averiguar ahora si la imagen mag- 
ntfica que se presentd d su vista se ha 
reahzado, y ddnde se encuentra su rea- 
lizacidn? ^No existe acaso una Iglesia 
catdlica, verdadera y cabal realizacidn 
de este simbolo, en todo el universo? 
Ella es verdaderamente el estandarte 
enarbolado sobre las naciones; es una 
en si, y con su accidn poderosa conser- 
va d todos sus miembros. en la misma 
doctrina; posee un centro de unidad 
firme e inconmovible; brilla por la san- 
tidad eminentc de muchos de sus hijos; 
tiene Pastores que descienden, poruna 
sucesidn no interrumpida, de aquellos 
que fueron instituidos por los Apdsto- 
les, y desde hace ya cerca de dos mil 
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aiiGS ha prevalecido contra los.ataques 
•de sus inmimerables enemigos, que la 
han combatido con teroz encarniza- 
miento validndose de armas de todo 
;g6nero, y siempre victoriosa prosigiie 
•su marcha trimifal d traves del espacio 
V del tiempo. 

~ V. El Profeta anade a su vision sim- 
bOlica alguiias palabras por las cuales 
■explica el mismo elsentido delamisma, 
j da d conocer por quO camino ha de 
introducirse en la tierra el reino uni¬ 
versal de Dios: "Porque, dice, la ley 
saldrd de SiOn, y la palabra del Seflor 
partird de Jerusalen.., Es decir, la en- 
senanza de Dios, su doctrina, su reve- 
lacidn, partirdn del centro de la teocra- 
cia antigua para propagarse desde alii 
por todo el mundo. iHa sucedido asi? 
iQuidn puede, por ventura, ignorarlo? 
Cristo mismo dijo que la salud ha de 
salir de los judios; El mismo encargO 
d sus ApOstoles que fuesen sus testigos 
en Jerusaldn, en Samaria y hasta en 
los confines de la tierra. Habiendo par- 
tido de SiOn y de Jerusalen, los ApOsto- 
les predicaron en todas partes crea- 
ron por doquiera comunidades cristia- 
nas; de modo que el Profeta dijo con 
mucha verdad: “La lej’ saldrd de Sion, 
y la palabra delSenor partira de Jeim- 
sal0n.„ En el versiculo siguiente (para 
tocar tambien, aunque de pasada, este 
punto) el Profeta indica una propiedad 
del reino mesidnico, proclamada cons- 
tantemente por Jesils mismo en su 
Evangelio; sera este un reino paclfico. 

El Mesias, en efecto, es el Principe 
de la paz; en su nacimiento los dnge- 

les cantan la paz; su saludo es: La paz 

sea con vosotros,,; promote dai d los 
suyos la paz que el mundo no puede 
concederles. El Profeta, por su parte, 
hace entender que el reino mesidnico 
posee un podcr y una eficacia capaces 
de acabar con toda discordia y toda 
g'uerra en este mundo, si pueblos e indi- 
viduos se penetran por completo de la 
doctrina de Cristo y siguen fielmente 
la regia de conductaquelesha trazado. 
El Profeta se refiere al poder que se 
halla objetivamente enla doctrina di- 
vina del reino mesidnico; mas para que 
este poder, objetivamente presente, 
llegue a ser eficaz en los pueblos e indi- 
viduos, es necesaria la cooperacidji de 
Ins libres voluntades humanas. Estas 
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pueden impedir, asi en los individuos 
como en los pueblos, que este poder 
produzca todo el efecto que produciria, 
si encontrase las convenientes disposi- 
ciones. Por esto, cuando los Profetas 
hablan de las cosas que Dios ha querido 
hacer depender principalmente del li- 
bre concurso del hombre, indican el po¬ 
der y la eficacia contenida en la institu- 
cion^ en los dones divinos considerados 
en si mismos; pero ordinarianiente nc 
determinan con precision hasta que 
punto este poder ha de conseguir sr 
efecto cuando dependa del uso que los 
hombres han de hacer de su libre al- 
bedrfo. 

Nos ensena tambien este simbolo que 
los Profetas emplean palabras y con- 
ceptos sacados del Antiguo Testamen- 
to para pintar las cosas y condiciones 
mesidnicas. Esto no debe extraiiar d 
nadie, puesto que, como en esta dpoca 
el reino de Dios existia en esta form:, 
especial, la manera ordinaria de con- 
cebir y de hablar los llevaba natui ai- 
mente d designar con estas denomina- 
clones el reino de Dios considerado en 
general. Jerusalen, Si<5n, era la sede 
y el centro de la teocracia; por esto 
era natural que diesen a la teocra¬ 
cia antigua los nombres de Jerusaler. 
y de Si6n, del propio modo que mu- 
chas veces la ciudad real <3 la corte 
sirve para la denominacion de todo u.. 
reino. Ademds, era frecuente entre los 
hebreos designar la coleccidn de los 
habitantes de una ciudad por el nombre 
de hija de esta ciudad, 6 tomar elnonv 
bre de la ciudad para indicar con el a 
los habitantes. He aqui por que Jerusa 
16n y Sion designan tambien el puebi 
teocrdtico antiguo. Pero como. se em 
pleaban los nombres de Jerusalen :• 
Si6n para designar la teocracia anii 
gua, el pueblo teocrdtico de Israel, n: 
habia que dar mds que un paso par. 
dar los mismos nombres d la teocraci. 
6 al reino de Dios tornado en su acep 
ci6n general; y una vez vinculada 1.' 
nocion de la teocracia d los nombi'es u 
Jerusalen y de Si6n,pasaronestos no..; 
bres como por si mismos d design:; 
aquel reino universal de Dios que ha 
bia de nacer de la teocracia particula:" 

C.ibe una explicacidn.igualmente s-^ 
tisfactoria si consideramos d la antigu 
teocracia como la preparacion y ’pr- 
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■formacion, 6 mejor como el tipo de la 
Iglesia. El tipo y el antitipo se confun- 
den muchas veces en boca de los Pi'o- 
tetas. No debe perderse nunca de vista 
esta particulai'idad 3 '' esta significacidn 
de las palabras cuando se quiei'e com- 
prender addnde se dirigen los oi-dculos 
de los Profetas. Ademds, esta manera 
de hablar no es menos familiar en los 
libros del Nuevo Testamento.Por ejem- 
plo, aquellos que ban abrazado la doc- 
•trina de Cristo 3 ^ que ban sido incorpo- 
rados d 131 por el bautismo , son llama- 
•dos por San Pablo los bijos, la descen- 
■dencia de Abrabam, el Israel de Dios; 
llama d la Jerusal 6 n superior la madre 
de todos los creyentes; en la conver- 
si 6 n de los gentiles ve el cumplimiento 
de este ordculo de Isaias: “Alegrate, ob 
esteril, que no dabas d luz; prorrumpe 
en gritos de alegria, pues ban nacido 
mds bijos de la mujer repudi'ada que de 
la que tiene marido.,, Es decir, que por 
la conversidn de los gentiles Jerusa- 
l€n, la teocracia, reducida en otro tiem- 
po d un solo pueblo poco numeroso, se 
agranda abora y se extiende mds que 
las mds importantes naciones (Gal., Ill, 
39; IV, 26, 27; VI, 16). 

VI. Apo 3 ^ados en este fundamento 3 ’ 
guiados por esta consideracidn, vamos 
a examinar mas d fondo la doctrina de 
Isaias acerca del reino universal de 
Dios, esto es, sobre la Iglesia de Jesu- 
cristo. iEn que circunstancias vendrd d 
la vida este reino? El Profeta nos pinta ’ 
un estado de cosas en que la antigua 
teocracia esta casi abatida, balldndose 
reducida d una condicidn sobremanera 
humilde y abyecta, basta tal punto que 
Jerusalen, la teocracia antigua, puede 
decir; “El Senor me ba abandonado, el 
Sefior me ba olvidado.,, (Is., XLIX, 14.) 
Asi, pues, el reino mesidnico debia 
aparecer en el mundo con bumildes 
principios. Esto debia ser confirmado 
por la realidad en el Mesias, el cual ha- 
bia de nacer en una epoca en que la 
■casa de David, despojada enteramente 
de su antiguo esplendor, babia de estar 
como sepultada en el oprobio y en la 
obscuridad, cual tronco abandonado en 
el suelo despues de baber sido cortado 
el drbol (Is., XI, 1). De este tronco ba- 
brd de nacer un pequeno retono; de es¬ 
ta raiz, sepultada en tierra, saldrd una 
pequenarama; 3 ’ este retono, dotado de 


un poder divino, llegard d ser el signo' 
de unidn de los pueblos. He aqui la pin- 
tura de los origenes del Mesias; abyec- 
tos son estos origenes; pero de esta 
misma ab 3 ’ecci 6 n el Mesias se elevard 
d la gloria, d la sublimidad, d la majes- 
tad. Y si esto decimos del Rey, jpodre- 
mos decir otra cosa del reino? Consul- 
temos laHistoria 3 - veamos. £No es cier- 
to que Cristo nacid cuando bacia tiem- 
po que se liallaba calda la tienda de 
David (Amds, XI, 11 ), cuando la fami- 
lia de David estaba como abrumada 
bajo el peso del menospi'ecio 3 ^^ del olvi- 
do? ;No es cierto que toda su vida fud 
despreciable segiin el mundo, 3 ’ llena de 
miserias? Y la Iglesia de Cristo, £no na- 
cid, por ventura, del seno de la Sinago- 
ga, cuando larepiiblicajudia yaciaaba- 
tida 3 ' sus i^tereses pareclan perdidos 
para siempre? icuando Sidn era verda- 
deramente recbazada,pisoteada con los 
pies y condenada d esterilidad? El reino 
de Dios, tal como existia en el pueblo 
judio en tiempo de Cristo, asi en su 
condicidn civil como religiosa, se en- 
Qonti'aba realmente en un estado bien 
juiserable, 3 ^ no ofrecia por todas pai'tes 
sino desolacidn y ruinas. 

He aqui tambien cdmo es descrito por 
el Profeta el origen mismo de la nueva 
teocracia. Sidn, madre afligida, esteril, 
bumillada, es bonrada siibitamente por 
Jebovab con una descendencia nunie- 
rosa. Mientras estd consumiendose to- 
davla por el tedio, suena en sus oldos 
la voz de Jebovab, que la transforma 
en una criatura nueva. “Porque (dice 
Jebovab) 5 'o te be llamado como a mu¬ 
jer abandonada y afligida de espiritu, 
como d esposa repudiada desde su ju- 
ventud. Te he abandonado por un pe¬ 
queno instante, pero en mis grandes 
misericordias te volvere a unm (d mi),., 

, etcdtera (Is., DIV, 6 ysiguientes). Vea¬ 
mos abora la extraiia manera con que 
el Profeta va d decirnos cudn numerosa 
sera la descendencia que Jehovah con¬ 
cede repentinamente d la madre Sion, 

3 ’ esto por un nacimiento completamen- 
te sobrenatural, efecto de una fecundi- 
dad prodigiosa; “Antes de sentir los do- 
lores del parto habra dado d luz, 3 * an¬ 
tes de que sobrevenga el pai'to habra 
dado al mundo un bijo del sexo viril.,, 

\ €ase, pues, que la manera como ei 
nuevo pueblo teocrdtico llega a la e.'cis- 
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tencia es repentina y sobrenatural. Y 
lo que hay extrafio en este hecho, ha- 
lase expresado por.las siguientes ex- 
clamacionesprofeticas: “iQui^nha oi'do 
nunca^ una cosa parecida? ;La tierra 
vino d la luz en un solo dfa (hebr.)? 
ts decir, ipuede una regidn desierta 
Uenarse sdbitamente de habitantes? O 
bien, £toda una nacidn nacerd al mismo 
tiempo porque Sidn ha dado d luz d sus 
ijos? Es decir, £saldr^ de una vez todo 
un pueblo del seno materno? Como ve- 
mos, pues, hay aqui un hecho nunca 
oido, segiin el.curso natural de las co- 
sas. un pueblo teocrdtico nuevo se pre- 
senta de repente en el mundo. Y el Pro- 
teta se apresura a anadir de qu 6 indole 
es este^parto maravilloso y quien es su 
autor: “iAcasoyo, que hago concebir a 
los demds, no me reproducire dmimis- 
mo?, dice Jehovah; yo que concede d los 
otrosla generacidn, ipermanecere este- 
ril? (Is., LXVI, 7-9.)„ Esta generacidn, 
este parto, es obra de Dios. iDios es 
quien hard nacer estos hijos, Dios es el 
padre del pueblo teocrdtico! Como se 
ve, este ordculo se refiere d dos he- 
chos que senalaron el nacimieuto de la 
Iglesia:. el primero, la conversidn de la 
multitud inmediatamente despuds de 
la primera ,elusion del Espiritu Santo. 
Lo repentino de este hecho deja estu- 
pefactos d los judios (Act., V, 13, 14) y 
llena de admiracidn d los cristianos 
mismos “por haberse difundido la gra- 
cia del Espiritu Santo aun sobre los 
gentiles,,. (Act., X, 45.) El otro hecho se 
halla enunciado con frecuencia en los 
Evangelios: “Ll les ha dado la facultad 
de llegar d ser hijos de Dios d aquellos 
que han nacido de Dios; porque es ne- 
cesario nacer de nuevo, es necesario 
ser 1 egenerado por el Espiritu Santo, 
viniendo d ser una criatura nueva. lle- 

gando d ser hijos de Dios.., (Ioann I 13" 

III, 4, 7.) £No hay, pues, perfecta’ con- 
tormidad entre el ordculo pronunciado 
siete siglos antes y el acontecimiento 
que lo confirma? ^No es admirable ver 
como Cristo mismo, y sus Apdstoles en 
eliSuevo Testamento, explican con per¬ 
fecta claridad todo cuanto el Profeta 
habia indicado con respecto d este na- 
cimiento celestial? 

Una vez constituido el reino del Me- 
sias, tiende por su naturaleza d exten- 
derse por toda la tierra, a fin de reunir 
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de lo posible, 

las s o-uieSr^ ^ naciones del mundo. En esto 

as-“-f^i<sniia diferencia esencial entre 

ecidS T teocracia antigua y la moderna.. 

solo Aqu^lla no tenia por misidn infundir en 

a reo-ifSn lo que nosotros llamamos 

desierta espiritu apostdlico, ese celo infatio-a- 

^ ardiente que no perdona 

a dadodfu?fr° fatiga para que el reino de 

-d + a ^ Lios se extienda y se comuniquen sus 

a^tetno? beneficios d los pueblos mds lejanos y 

uf blfr'' teo<=^-acia antigua subsis 

toal de las co- inspiracidn de origen evidentemente 

mundo ""v ."1"^ los Profetas, vi- 

idirdennis^ ^J®^do en medio de una teocracia res- 

loso V o^ •' ° ^ tringida, describan constantemente, d 

= tf- ^oloo de Dios, el espiritu. 

concebir a apostdlico que ha de animarle; que pre- 

senten tan claramente este reino come 
lue concede a los universal, y pinten con los mds vivos 
manecere este- colores los acrecentamientos continues 
Esta generacidn, que le preparan un territorio tan vas- 
f ,^^os. iDios es to como el globe. Aun en este pimto- 
?• ’1 supera en claridad d los demds 

a unabellisima prosopopeya 

efiere d dos he- se dirige d Jerusalen € interpela d la 
cimiento de la teocracia; “Levanta tus ojos, y dirige tu 
conversidn de la mirada alrededor de ti; todos dstSs se 

reunido y vienen d ^f.-Vivo yo, 

heohJf Jehovah; serds revestida de todos 

hecho deja estu- dstos como de un adorno, y te engala- 

Aci., V, 13, 14) y nards con ellos como una esposa.., (Is., 

a los cristianos XLIX, 18.) ^ t >• 

Jifundido la gra- He aqui, pues, d la Iglesia, la Espo- 

■ ^aun sobre los sa de Cristo, como la llama San Pablo. 

I i-x Oti o hecho se Jehovah es su esposo, segiin 61 se llama 
lecuencia en los d si mismo. El Profeta ademds, conti- 
dado la facultad nuando la metdfora, afiade al instante 
- Dios d aquellos cudn eficaz habrd de ser esta promesa 
)S, porque es ne- de Jehovah, confirmada por un jura- 
TO, es necesario mento divino: “Y los hijos de tu esteri- 
Jispiritu Santo, lidad te dirdn todavia al oido: El local 
ituia^nueva. He- es estrecho, hazme lugar para que yo- 
)s.,, (Joann., 1,13: habite.„ (Is., XLIX, 20.) Vdase aqui in- 

s, perfecta con- sinuada de nuevo la condicidn abyecta 
ulo pronunciado (filii sterilitatis tuce) de donde ha de 
acontecimiento nacer la gloria; y, en efecto, la gloria 
5 admii able ver del Mesias tuvo su origen ensus ignomi- i 
!us Apdstoles en nias. Pero apenas ha nacido una <rene- ' 
xplican con per- racion del seno materno deSidn, cuando ^ 

lanto el Profeta al instante se le agreganunaporcidnde ' 

pecto d este na- ell as, hasta el punto que hay necesi- ■ 
_ *Iad de ensanchar el espacio destinado f 

reino del Me- d contenerlas. Todavia en otra parte 
raleza d exten- (LTV, 2 ) sale de la pluma del Profeta 
a fin de reumr esta misma figura: “Dilata el recinto ■ 
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lienda, extiende las pieles que 
:s3?ran lus pabellones, no perdones na- 
•Si'. alarg-a tus cuerdas y aseg-ura bien 
ciavos,,. 

l~ pide que haga una tienda tan 
cuanto sea posible, pues Sidn 
a^ceska un espacio inmenso para dar 
-’rtrgue a sus hijos. Porque la teo- 
•Taoia penetrar^ en todas las partes 
•?*cl glc’bo terrestre, invadird los desier- 
lE!* niismos, transform^ndolos en tie- 
-ras caltivadas. “Porque tii penetrards 
* direcha e izquierda, y tu descenden- 
ia recibird en herencia d las naciones, 
T nabitara en ciudades (hasta enton- 
sScS desiertas.„ (LIV, 3.) En otra parte, 
: errues de haber descrito los pueblos 
venfan del Oriente, Isafas ve tam- 
ri-en que una muchedumbre inmensa 
ccrre desde Occidente hacia Si 6 n, unos 

C'tros rivalizan en ardor y emulacidn 
:?r establecer el reino de Dios; aun 
aellos que en otro tiempo fueron sus 
ruemigos se ponen ahora d su servicio 
y contribuyen d pi'opagar la teocracia 
_X, 6-10). Por esto se previene d Jeru- 
ialen en estos terminos: “Tus puertas 
esiardn constanteniente abiertas, no se 
:errardn ni de dia ni de noche, para 
que lo principal (la fuerza) de las na- 
ziones sea conducida a ti y que sus Re¬ 
yes sean introducidos en tus muros.,, 
LX, 11 .) iNo se ve en todo esto el 
icrecentamiento de la Iglesia? Pues 
: :en; toda la historia de la Iglesia ro- 
rsana viene a confirmar esta profecia. 
En dicha histoi'ia leemos la maravillo- 
sa propagacidn de esta Iglesia, su difu- 
sidii por todo el mundo, sus esfuerzos 
■ncesantes por penetrar en lejanos pai- 
sesy diseminarenellos lapalabra evan- 
geiica. jLa Iglesia sigue exactamente 
-C-s derroteros que el Profeta le asigna! 

\'II. Por lo demds, el Profeta no de- 
; de hacer mencidn de aquellos men- 
?jJei'os por cuyo ministerio los genti¬ 
les deben ser conducidos al templo de 
Jehovah como una ofrenda santa; “Y 
de entre aquellos que hayan sido sal¬ 
vos, yo enviare vnensajeros a las na¬ 
ciones, hacia el mar, hacia el Africa 
3 ' la Lidia, A Italia y ^ Grecia (en he- 
hreo; a las naciones, a Tharsis, a Phut 
3 - Lud, a aquellos que tiran del arco, a 
Thubal y Javan), i las islas lejanas, a 
aquellos que no han oido hablar de mi, 
que no han visto mi gloria, 3 ^ ellos 


anunciardn mi gloria d estas naciones,’ 
y atraerdn & todos vuestros hermanos, 
salidos de todas las naciones, como una 
ofrenda d Jehovah., (LXVI, 19,20.) Es¬ 
ta es la idea delapostolado,el concepto 
mismo que enuncia San Pablo cuan- 
do se llama el XctTo-jpYdv [ministro sa- 
grado) de Cristo entre los gentiles, sa- 
crifichndose todo dlparaque la ofrenda 
(-poaaopa) de los gentiles sea agradable 
d Dios 3 '' santificada (Rom., XV, 16). 
Tambi 6 n vid el Profeta los esfuerzos, 
trabajos y fatigas que exigia esta mi- 
sidij, los recursos diversos y las santas 
estratagemas de que habrian de valer- 
se estos mensajeros para hacer entrar 
d los gentiles en el reino del Mesias, 3 ’ 
desci'ibid todo esto refiridndolo al sim- 
bolo delamontana santa. “Ellos apor- 
tarhn de todas las naciones una ofren¬ 
da h Jehovah sobi-e caballos, cuadri- 
gas y literas, sobre mulos y carros, d 
mi montana santa, dice Jehovah, asi 
como los hijos de Israel llevan d la casa 
de Jehovah un regalo en un vaso puro.„ 
(Is., LXVI, 20.) Tal es, pues, la santa 
cosecha que los mensajeros del Evan- 
gelio recogeran 3 '’ llevarin d los gra- 
neros del Senor como una ofrenda 
santa. 

iNo es esto una pintura fiel de los 
trabajos apostdlicos que sin cesar em- 
prende la Iglesia por toda la tierra con 
dxitos asombrosos? Pero existe otro 
apostolado, el de la oracion. El Profeta 
no lo ha olvidado. Predice, pues, que 
habrh en la teocracia hombres que di- 
rijan constantemente al Senor fervien- 
tes preces para que se digne establecer 
su reino sobre la tierra con aquel es- 
plendor y aquella amplitud que le asig¬ 
na en sus promesas. “He puesto guar- 
dias sobre tus muros; durante todo el 
dia y durante toda la noche ellos no 
callarhn jamhs. [Vosotros que os diri- 
gis d Jehovah, no guardeis silencio!, 
(Is.,LXII ,6 hebr.) El Profetarecomien- 
da d estos guardias que oran al SefLor 
noche y dia que no cesen en susplega- 
rias, sino que exciten al Senor con sus 
continuas suplicas. “No calleis, dice, 
hasta tanto que fortalezca d Jerusalen 
y la haga objeto de alabanza sobre la 
tierra.., (LXII, 7.) Deben, pues, en cier- 
to modo, no dejar en reposo a Dios, 
sino dirigirse d El sin tregua con pia- 
dosa importunidad, hasta tanto que se 
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sacrificatorio? ;Por que, si no, hablar de 


establezca la teocracia, noble orna- 
mento dela tierra; hasta tanto que se 
cumpla realmente todo cuanto se ha 
predicho de lateoci-acia. Esta es, cier- 
tamente, la oracidn incesantemente re- 
petida enlalglesia: /Advenzut yegnitm 
tuum! Es la Iglesia misma, orando sin 
interrupcion al Sefior por medio de sus 
sacerdotes, sus Ordenes religiosas^ sus 
cofradfas de piadosos seglares. En rea¬ 
lidad, esta oracion de la Iglesia no cesa 
ni de dfa ni de noche. Reconozcamos 
poi* estos rasgos del Profeta al aposto- 
lado.de la oracidn, ejercitado sin tre- 
gua en la Iglesia en toda la redondez 
de la tierra. ^ 

En las profecias consideradas h'asta 
aqui hemos visto a la Iglesia elevan- 
dose de la condicion abyecta en que 
habia caido la antigua teocracia, para 
recibir bien pronto excelentes refuer- 
zos por la accion de aquel Dios que de 
laspiedras puede sacar hijos de Abra¬ 
ham; hemos visto esta Iglesia tendien- 
do, por sus deseos y esfuerzos, A re- 
unir en su seno d todas las naciones, 
enviando con este fin por todas partes 
mensajerosllenos de celo, y orando de 
continuo d Dios para que establezca su 
reino en todo el universe. Estos son, 
por decirlo asi, sus rasgos 6 caracte- 
res exteriores. Consideremos ahora al- 
gunos conceptos que nos ofrece Isaias 
respecto d la conformacidn misma de 
esta Iglesia y a los dones con que ha 
sido eni'iquecida. En la pintura que 
hace de la teocracia nueva habia en 
varias ocasiones y de una manera ex- 
pHcita de altar, de sacrificios, de sa¬ 
cerdotes y de levitas. “En aquel dia, 
dice, habrd un altar de Jehovah en me¬ 
dio del Egipto, y los egipcios conoce- 
rdn d Jehovah, y le honrardn con hos- 
tias y ofrendas, le ofrecerdn votes y los 
cumplirdn„ (Is., XIX, 19, 21); hijos del 
extran j er 0 se agr egardn d J eho vah para 
honraiie y bendecir su nbmbre; yo los 
regocijai’6 en mi casa de oracidn; sus 
holocaustos y sus victimas me serdn 
gratos en mi altar,, (LVI, 6, 7); los “re- 
banos de Cedar y los carneros de Na- 
baioth serdn ofrecidos sobre mi al¬ 
tar propiciatorio; yo escogere de entre 
ellos (los gentiles) sacerdotes y levi¬ 
tas,, (LXVI, 21). ;No encontramos en 
estas palabras la afirmacion de que en 
la teocracia univei'sal habrd un culto 


altar, de sacrificios, de hostias, de ho¬ 
locaustos, de ofrendas y de victimas? 
£Por que hacer mencidn de los sacer¬ 
dotes? 

Y no se responda que aqui se trata 
de un sacrificio espiritual que com- 
prende la oracidn, la alabanza, la ac¬ 
cion de gracias. Porque,siexaminamos 
las palabras del Profeta, veremos que 
habia de dos clases de sacrificios. Ade- 
mds del culto de Dios, consistente en el 
amor y en la oracidn, menciona en ter- 
minos ’abundantes y enfdticos los sa¬ 
crificios y todo cuanto d ellos se refiere, 
y muy particularniente el altar. £A que, 
pues, todo esto si todo el culto se re¬ 
duce d la ofrenda de la oracidn? ;Mas 
tendremos que admitir por esto que se 
alude d los mismos sacrificios que se 
ofrecian en la teocracia antigua? Esta 
conclusion seria infundadayfalsa. Por- 
que, en primer lugar^ como quiera que 
la nueva teocracia es universal, claro 
es que no estd atenida d las prescrip- 
ciones del particularismo mosaico; por 
tanto, seria infundado suponer que los 
sacrificios habian de bfrecerse segfin 
las prescripciones del ritual de Moises. 

Ademds, la abrogacion de este ritual 
se da por supuesta cuando se habia de 
la existencia de un altar en Egipto y 
de la elecciOn de sacerdotes y de levi¬ 
tas sacados del gentilismo. No hay, 
pueSji'azOn alguna para conservar este 
ritual en lo concerniente d los sacrifi¬ 
cios. En tercer lugar, sabemos a cien- 
cia cierta por otros Profetas que los 
.ritos mosaicos han de concluir, llegan- 
do hasta ser reprobados por el mismo 
Dios. La primera asercion es de Jere- 
mias, cuando dice que en la Opoca me- 
sidnica no existird ya el area, que su 
ausencia no serd sentida y que nadie 
pensard en ella. Ahora bien; el area 
era el centre del culto; a ella se diri- 
gian todos los sacrificios, ora mediata- 
mente, ora inmediatamente, por la as¬ 
persion de la sangre de las victimas. 
Luego, teniendo que desaparecer el 
area, habia de cambiarse por complete 
el I'ito saci'ificador. La segunda asei-- 
cion referente d la supresion, es de iVJa- 
laquias (I, 11). Y siendo esto asi, no hay 
que.pensar en los sacrificios mosaicos. 
Lo que deberd conservarse es la cosa 
misma, 6 mejor la nocidn significada 
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el nombre, dejando a un lado el 
particular a que se subordinaba 
^ la autigua ley el concepto de saci'i- 
De la meiicion que se hace de al- 
:ares. de saci'ificios, de sacerdotes, 
•:Tr.:irenio 3 que inferir sin genero alg*u- 
"c de dada que no faltard en la teocra- 
sfe nueva lo que hay de esencial en el 
S&crincio. ;Quien no ve que todo esto 
realidad en la Iglesia 
tMtCiiicB.: Ella sola posee un sacerdo- 
uo altar, un sacrificio perpetuo y 
^ & una dignidad infinita; ella sola os- 
en su constitucidn esta forma 
c-tscnia ya mucho tiempo antes por el 
^fVo!es:a. Ella sola es, pues, la verdade- 
r^Igiesia de Jesucristo. 

. V como se trata de sacrificios, fuerza 
"T-rr wue se haya hecho tambien mencidn 
L j 5 banquetessacrificatorios, que es- 
i—timamente unidos con la inmola- 
■ de las victimas. Por esto, pues, 
en Isaias que el Sehor de los 
prepara en el monte de Sidn 


lesun para todos los pueblos. Este 
. feiio tendrd de particular que el Sehor 
que se sirvan h sus invitados pre- 
■ c.^imente las partes que eran ordina- 
r.:.nente inmoladas y quemadas en los- 
^i crmcios. “Y el Sehor de los ejercitos 
^erarara en lo alto de este monte para 
los pueblos un convite de carnes 


un banquete de vino generoso, 
carnes blandas, de vino puro de to- 
i{p.me 2 cia,„ (Is.,XXV, 6 .) Notemos que 
r:- quien prepara el banquete, que 
ei se sirve imicamente lo que en los 
sacrificios constituia la parte 
reseri“ada a Dips solo, 3 - que, por tan- 
se rrata de convites sacrificatorios 


cuales las cosasinmoladasy ofre- 
a Dios son tambidn servidas a los 
^:^3teeEsaIes. Asi es que, por una parte, 
-y-s banquetes sacrificatorios desci'itos 
el Profeta son muy diferentes de 
rrstituidos por el rito inosaico; y 
7 -r : Lra parte, los tales bahquetes con- 
™ tren perfectamente con los convites 
nrzijies de la nueva ley^ en que la cosa 
-■ertciaa se nos da tambien en alimen- 
W, La conformidad es perfecta si se 
2 ^-r,:;:iera la idea expresada por el 
profetico. 


todo rostrb las Idgrimas 3 - el opro- 
bio„ (XXV, S). iAdmirables efectos de 
la Santa Eucaristial Ha 3 % efectivamen- 
te, e.. este banquete celestial una pren- 
da y un alimento de vida eterna, un 
sostenimiento de la vida esph'itual de 
la gracia, vida espiritual que ha de re- 
cibir su ultimo complemento en la vida 
gloi'iosa del cuerpo resucitado. En este 
festin concede Dios al alma el verda- 
dero consuelo, la fortaleza, la alegria; 
en.el se encuentra el remedio mds 
energico contra el oprobio, por cuanto 
este manjar nutre, fortalece y aumen- 
ta la santidad; ahora bien, la santidad 
es la raiz 3 ^ medida de la gloria que el 
alma ha de gozar algun dia enlapre- 
sencia de Dios. Finalmente, cualquiera 
que sea la explicacion que se de a este 
oraculo,no podrh negarse quese puede 
ver en el una representacidn exacta de 
la Santa Eucafistia, 3 ' que si existe en 
algun a parte del reino de Dios un ban¬ 
quete parecido al que fue descrito por 
el Pi'ofeta, se encuentra ciertamente 
en los convites liturgicos de la Iglesia 
catolica. 

VIIL El magisterio infalible de la 
Iglesia fue tambi 6 n predicho por Isaias 
en magnificos t 6 rminos. Vamos a v.erlo: 

Ya en la vision de la montaha del 
templo senos presenta la teocracia nue¬ 
va como el reino de Dios, establecido 
para que la verdad 3 ^ la doctrina divi- 
nas scan anunciadas eficazmente a to- 
dos. Afirma ademas el Profeta que la 
teocracia, para cumplir divinamente 
esta mision, estarh siempre asistida por 
el espiritu de Dios. “Esta es mi alianza 
con ellos, dice Jehovah; mi espii'itu que 
est4 en ti, 3 ^ mis palabras que he pues- 
to en tu boca, no se alejar^n de tu boca. 
ni de la boca de tu descendencia, ni de 
la boca de los descendientes de tu pos- 
teiudad, desde este momento hasta la 
eternidad, dice Jehovah.,, (Is., LIX, 21.) 

Consta dprimera vista por el contex- 
to que estas palabras se refieren d la 
teocracia nueva, pues aparecen pro- 
nunciadasinmediatamente despues que 
Jehovah, guerrero insigne, acaba de 
derrotar a su enemigos, atrayendose a 
sus verdaderos adoradores. Ha traido 


Lex la prediccion de este festin di- 
■inr;;'- se halla intimamente unida esta 
^ cri. jxe "la muerte serd vencida para 
’ y qtie Jehovah enjugard de 


d estos del Occidente 3 " del Oriente, 3 ' 
los ha elegido enti'e los hijos de Jacob 
vueltos de la iniquidad (Is., LIX, 18-20). 
Con ellds concierta el pacto 6 alianza 
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San Efr 6 n, todo reino en oposicidn con- 


de qiie se habla en el versfcnlo 21. Aho- 
ra bien; es evidente qne en esta victo¬ 
ria y en estos adoradores venidos de 
todas partes se encuentra descrito el 
reino universal de Dios, y,portanto, 
lanueva teocracia. Luego por la fuer- 
za raisma de estas palabras esiste en 
esta teoci'acia una ensenanza y una pre- 
dicacidn perpetuas de la verdad, sin 
que esta verdad sufra detrimento al- 
guno. Estd en ella (la teocracia) el es- 
piritu de Dios, es decir, aquella influen- 
cia perpetua, aquel impulso constante 
de Dios que obra de continuo sobre su 
Iglesia. Dios gobierna 3 ^ enriquece el 
reino del Mesias con su gracia, con sus 
dones gratuitos, 3 ^ tambien mediante 
su presencia personal en los justos. Y 
siendo estas preri'ogativas dote perpe¬ 
tua con que se digno honrar d su Igle¬ 
sia, esta es la dispensadora da la ver¬ 
dad, no pudiendo errar ni apartarse de 
la vei'dad. Y si se compara el modo de 
liablar de Isaias en la ocasidn presente 
3 ^ en los capitulos IX (vers. 1 ) y LXI 
tvers. 1), se echara de ver que el Pro- 
feta tuvo d la vista esta asociacidn in- 
tima, esta coinunidad de bienes que el 
Mesias derram^ sobre su Iglesia. Ade- 
mds, en estos ordculos podrdn verse ya 
preformadas las palabras de Cristo, 
cuando dijo que enviaria al Espii'itu 
Santo para que enseiiase d sus discipu- 
los toda verdad; alii tambien podrdn 
verse enunciadas con siete siglos de an- 
telacion aquellas otras palabras de Je- 
sucristo tan llenas de consuelo: “He 
aqui que yo estoy con vosotros hasta la 
consuraacidn del mundo.„ 

Para que la teocracia nueva pudiera 
desempenar eficasmente la misidn de 
predicar la vei'dad, erale tambidn ne- 
cesario un verdadero poder. No dejo, 
pues, de conced 6 i"selo su fundador. Y 
se lo confirid en tex'minos solemnes, al 
propio tiempo que se le prometia que 
ningdn asalto, ningun ataque dirigido 
contx-a ella podi*ian derribarla. “Todo 
iasti“umento fabricado contra ti ei'rard 
el golpe, y toda lengua que te resistii'd 
en el juicio tu la juzgards.„ (Is., LIV^, 
17.) Dos clases de ataques se senalan 
aqui: el ataque por la fuex'za, la violen- 
oia, las persecuciones, en unapalabra, 
por el poder matexdal; el cual ataque, 
dirigido contra la Iglesia, exTara el gol¬ 
pe, dice el Profeta; 6 como lo expone 


tx*a ti no conducird su obra al termino 
deseado;lo cual equivale ^ decir; las 
ax^mas del infierno no prevalecerdn con¬ 
tra ti. El otro ataque es el que se ejecu- 
ta con la lengtta; mas como la lengua 
es la interprete de la inteligencia 3 - de 
la voluntadj'hay que entender por esta 
palabi'a del Profeta todos aquellos ata¬ 
ques que se operan por medio de la elo- 
cuencia, de la ciencia, 6 excitados y fo- 
mentados por los malos apetitos de los 
hombres. Segun la ezpresidn mds en 6 r- 
gica del texto hebreo, “toda lengua que 
se pronuncie contra ti en el juicio, tii la 
condenards^^] luego la teocracia posee 
el dex*echo 3 ^ el poder para condenar 
toda lengua que resiste d sus enseiian- 
zas, que levanta su voz contra ella; pue- 
de condenaiia como impia y blasfema. 

Se afirma, pues, que la teocracia 
se halla investida de una autoridad 
judicial suprema, ^ la cual todos de- 
ben sometei-se. Mas para que esta au¬ 
toridad pueda de derecho y de hecho 
condenar toda lengua que le resiste, 
requi 6 rese en absolute que pueda con¬ 
denar la lengua de la falsa ciencia, la 
lengua de los ai'gumentos enganosos 
opuestos d la teocracia, las lenguas de 
la negacidn, de la duda, de la afirma- 
cl 6 n contradictoria. ;C 6 mo la autoiddad 
teocrdtica podrd de dei'echo y de he¬ 
cho condenar todas estas lenguas? Se 
necesita para ello la facultad de discer- 
nir de una manera infalible lo verdade¬ 
ro y lo false; en otx'os terminos, se ne¬ 
cesita que se halle investida de un ma- 
gisterio infalible^ 3 ^—consecuenciane- 
cesaria de lamocidn misma del reino— 
se exige que esta autoridad resida, no 
en todo el pueblo teocrdtico como tal, 
sino en un cuei'po de magistrados esco- 
gidos. 

Al deducir de las palabras de Isaias 
la existencia de un derecho y de un po¬ 
der semejantes en el seno dela teocra¬ 
cia, no nos hemos separado en manera 
alguaa del verdadex'o sexitido del Pro¬ 
feta; al contrario, este sentido viene im- 
puesto por las palabx'as mismas. Y no 
podremos menos de reconocerlo asi si 
obsei'vamos que el reino del Mesias es 
representado en varias ocasiones por 
el Pi'ofeta como la fuente adonde de- 
ben acudir los pueblos d beber la le 3 ^ j 
el conocimiento de Dios, su verdad y 



http://www.obrascatolicas.com 





1816 


■WC ISAIAS (Profecias mesidnicas de) 


l?ctrina. Esto es lo que ensefla des- 
fe luego de una manera clarfsima en 
Sjtevraculos acerca de la persona del 
;fe5:a5.en la 6poca del cnal la tierra 
fe"era hallarse llena de la ciencia de 
Jehovah (XI, 9); que fil mismo ejercerd 
jusricia entre los g‘entiles 3^ no cesa- 
® ae hacerlo hasta tanto que establez- 
e.* Justicia en el mundo (es decir,haS" 
M que iia\^a establecido en la tierra la 
recla divina de lo verdadero 3" de lo 
: que es la expectacion de las na- 
^'-sc»nes, la luz de los gentiles (Is., XLII, 

' XLIX, 6), el superior 3^ maestro da- 
-•^ollosgentiles (LV,4), quien se decla- 
-11 si mismo enviado para pre dicar d los 
uiigidos (LXI, 1). De donde se colige 
plaramente que el reino del Mesias ha 
establecido con el fin de hacer lle- 
g-ur a todos la ensenanza divina. jCuan- 
’’eces no atribu3?-e Isaias esta fun- 
a la nueva teocracia! Esto mismo 
as^arece en la vision de la montana san- 
Jehovah. que otra cosapueden 
l^nificar aquellas palabras que pone 
I : :s en boca de su elegido, 3" que no se 
■ Anaran jamds de su boca? (LIX, 21.) 
Jh r.auel otro ordculo en el que se dice 
hallandose toda la tierra envuelta 
ue dnieblas, se levanta Jehovah sobre 
^ezusaleny la ilumina con suluz (LX, 1.) 
^s:a el punto que la misma Jerusalen 
Ti-zze a convertirse en foco de luz que 
„ ^icmbra los pasos de las demds nacio- 
de sus Re3"es (6, segun el texto 
te'rreo, hasta el punto que pueblos 3" 
res se dirigen hacia este foco deluz)? 
Asf tambi^n este otro oraculo se re- 
iiere al tiempo de la nueva teocracia: 
'T Jehovah sera conocido en Egipto, 
7 los egipcios conocerdn d Jehovah... 

XIX, 21.) En fin, como cardcter de 
csra cpoca se formula esta prediccidn: 
'Hare que todos vuestros hijos sean 
^stmidos en la escuela de Jehovah.., 
Lr^h 13.) Es, pues, indudable para el 
Frefera que el reino mesidnico ha de 
Enver a los pueblos la revelacidn 3^ doc- 
rma divinas. Y siendo esto asi,pregun- 
^ si este mismo Profeta hace men- 
de la lengua^ que, porhaber osado 
■■ (iairrradecir d la teocracia, es condena- 
|ggc por esta, iqne es lo que desde luego 
Sc efrece al espiritu, sino una lengua en 
piBEradiccidn con la teocracia docente, 
^pugnando la verdad predicada por 
eSa T esforzdndose por obscurecer esta 


verdad, 3' aun desvEtuarla por comple- 
to mediante argucias y sofismas? Y esta 
lengua debe ser condenada, denuncia- 
da como impia (tal es la fuerza de la 
palabra hebrea) y declarada culpable. 
;C6mo ha de verificarse esto? Por la ac- 
cidn de un tribunal que tenga derecho 
j poder suficientes para dictar senten- 
cia. £Y como podi’a dictar esta senten- 
cia si los que constituyen este tribunal 
carecen de medios para llegar cierta e 
infaliblemente al conocimiento de la 
verdad, atacada por la lengua del acu- 
sado? Por esto, pues, debemos inferir 
nosotros, sin separarnos ni un punto del 
rigor Idgico, la conclusion siguiente: 
todo aquel que reivindica para este 
tribual el derecho de pronunciar un jui- 
cio en materia religiosa, le atribuye la 
posesidn ciex'ta e infalible de la verdad. 

iTal es, pues, la profecia! iDdnde estd 
su cumplimiento? £No es mas claro que 
el sol que solo en la Iglesia catdlica ha 
tenido cabal cumplimiento, siendo asx 
que es la unica que se gloria de poseer 
la revelacidn integra, de ensenarla in¬ 
faliblemente, 3" siendo la unica que, en 
el transcurso de los siglos,ha condena^ 
do tantas lenguas que se levantaban 
contra ella? [V^ase una gran parte de 
lahistoria eclesiastica absorbida por el 
cumplimiento dee^ste oraculo! [Conside- 
rad que entre tantas sectas quese dicen 
cristianas ni una sola se atreve ^ pre¬ 
tender que la revelacion integra, com- 
pleta, sea ensenada por ella con ver¬ 
dad infalible! Por esto solo 3"a confiesan 
paladinamente que se hallan muylejos 
de la forma que el ordculo declara esen- 
cial d la teocracia nueva. En la Iglesia 
catolica existe el tribunal exigido por 
la profecia para juzgar toda lengua 
contradictoria. No dejemos tampoco de 
consignar como durante cerca de dos 
mil anos los anales de la Iglesia ates- 
tiguan fielmente ejemplos multiples de 
esta prediccidn. “Todo instrumento fa- 
bricado contra ti errarl su golpe;tu 
coridenar^s a toda lengua que se pro- 
nuncie contra ti en el juiciol„ Nilas ar- 
mas, ni la violencia, ni el arte, ni la 
ciencia, han logrado veneer a la Igle¬ 
sia. Sus juicios doctrinales han sido efi- 
caces; las sectas y las herejias han sido 
condenadas;sus autoresy secuaces han 
sido eficazmente separados del seno de 
la Iglesia, raientras que ella, siempre in- 
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macTilada, prosigue a traves de los si 
glos su victoriosa carrera! ;Cu^ntos he- 
resiarcasno han sidoya reducidos^pol- 
vO, desapareciendo su memoria, hasta 
el punto que apenas sus nombres han 
sobrevivido a sus errores? iY con qu6 
exito ha condenado sus lenguas, que 
destilaban elx'^eneno de sus falsos dog- 
luas! Nada de esto enconti-aremos en 
las demas sectas. Testigo de este mag- 
nifico resultado, el teologo Becani da 
esta bella par^frasis de nuestro oracu- 
lo; ^Todos los adversarios que susci- 
tara el demonio contra ti fracasaran en 
sus empresas, pues no hay fuerza que 
prevalezca contra los designios deDios; 
y todos los herejes que te resistiran en 
materia de fe y de religidn, tu los con- 
denaras despues de haberlos convenci- 
do de error. Esto es lo que ha ocurrido 
hasta ahora.j, 

A este ordculo se ahaden muchos 
otros en los cuales se promete a la nue- 
va teocracia la victoria sobre cualquier 
enemigo, 6 se le asegura un estado im- 
pei-turbable, una firmeza inconmovible, 
Tambien estos proclaman la indefecti- 
bilidad de la Iglesia. Pue-s la Iglesia, 
tal como esta descrita en estas profe- 
cias, debe aportar a los pueblos disemi- 
nados por todo el globo el conocimien- 
to de Dios, la salvacion, los bienes me- 
sianicos, el peirdon de los pecados,la 
paz. Para que cumpla enteramente este 
deber, la Iglesia debe estar libre en ab¬ 
solute de todo acabamiento, y de tal 
modo confirmada en la posesion de la 
v^'erdad que no pueda jamas desviarse 
de ella, ni en la doctrina que propone a 
la fe, ni en la regia que asigna a las 
costumbres. 

La primera de estas prerrogativas 
ha sido afirmada por Dios en diversas 
ocasiones. Dios pone al sei'vicio de la 
Iglesia su propio divino poder para 
rechazar cualquiera agresion que se le 
dirija, y se muestra animado para con 
esta teocracia de un amor tal, que le 
inclina ^ ayudarla de todo corazon, a 
consolarla, d concederle la bienaventu- 
ranza. Vease d este propdsito la cele- 
bre profecia del cap. IX (vers. 7 ), en la 
cual, segiin confesidn de los mismos ra- 
cionalistas, se trata del reino mesidni- 
co: "Su imperio se engrandecerd, y la 
paz no tendrdfin; sentardse sobre el tro- 
no de David y sobre su reino a fin de 


fortalecerlo y consolidarlo en el juicio 
Y en la justicia desde aquel momento 
y para siempre. El celo del Senor de 
los ejercitos hard esto.„ "Muchas cosas 
se encierran en estas pocas palabras. 
Se ve aqui una propagacion y un en- 
grandecimiento continues prometidos 
al reino mesidnico; la abundancia de 
bienes consistente en la paz aportada 
por El; la estabilidad j la lijeza inmdvil 
del reino; finalmente, la regia de la san- 
tidad invariablemente ensefiada en su 
doctrina. La teocracia antigua es cas- 
tigada con el destierro y la ruina, cau¬ 
sa de los pecados del pueblo elegido; 
este castigo es objeto de las lamenta- 
clones del Profeta en el pasaje que si- 
gue inmediatamente. La teocracia nue- 
va, mucho mas favorecida en este pun¬ 
to, quedara en pie, sin que sea ja¬ 
mas objeto de semejante venganza di- 
vina; 3^ es que ella es para Jehovah una 
esposa Santa. He aqui por que dice el 
Profeta que este reino sera fortalecido 
3" consolidado por el juicio y Iz. justi¬ 
cia; es decir, que la regia moral esta-, 
blecida y querida por Dios estard. siem-- 
pre en vigor en este reino, 3’' que existi- 
r a en el aquel estado de justicia y santi- 
dad que Diosquiere verreinar entre los 
hombres. Estajusticia aparece designa- 
da como el fundamento y apoyo del rei¬ 
no de Cristo, fundamento inconmovi- 
ble 3-" perpetuo como el reino mismo al 
cual sirve de base. La justicia y el rei¬ 
no mesianico: he aqui dos cosas unidas 
siempre con intimo lazo en el sagra- 
do texto. 

Y el hecho, la I'ealidad, correspon- 
dera d los designios del Altisimo; esto 
es lo que nos dice la afirmacidn solemne 
que sirve de conclusidn al ordculo: “El 
celo del Sefior de los ejercitos hard 
esto.„ iQue fuerza, que energia en estas 
palabras! El celo, en efecto, es un amor 
vehemente unido'd una cierta indigna- 
cion contra los obstdculos, esun deseo 
ardiente, un afecto obstinado hacia el 
objeto que se trata de conseguir. El 
Senor, Jehovah, presenta como garan- 
tia de su celo a su propio nombre, por 
el cual se declara fuente de todo ser^ y 
proclama asi su fidelidad, su voluntad 
inmutable y su poder invencible para 
el cumplimiento de sus promesas. Ade- 
mds, el Jehovah de los ejircitos tiene d 
sus ordenes los ejercitos celestes y te- 
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rrrSEres. Sfguese, pues, que las cosas 
inmiadas con tanta solemnidad ten- 
irln segTirfsima realizacidn. 

jehorah proclama tambidn en otros 
'rlcalos su celo divino, manifestando 
^5: que su reino serd indestructible. 
Z^re reino no debe temer a sus enemi- 
_C5. He aqui lo que dice Jehovah: 
■ Ciertamente los cautivos serSn arre- 
r:2i.idos alhombre fuerte, y lo que ha- 
"ra sido arrebatado por un hombre ro- 
'^rusro ser^ salvado; en cuanto d aque- 

■ iics que te han condenado, yo los con- 
■i-rnare.., (Is., XLIX, 25 .) Tambidn el 

' ?*-cteta sefiala lafijeza de que habra 
iOzar la teocracia, compardndola 
las cosas que se reputan mils in- 
2Eu:abies. Los oyentes del Profeta son 
""::ados il levantaf los ojos al cielo y 
: :ntemplar las constelaciones, inva- 
■rarles entre si durante millares de 
luego a considerar la fijeza y el 
'-rien impei'turbable de la tierra; pero 
' ■•qo esto es nada ante la fijeza del rei- 
de Dios: “iLevantad los ojos al cielo, 
!a tierra bajo vuestros pies! Los 
se disiparan como el humo, y la 
'u-erra se desgastard como un vestido; 

■ :• mi salud ser^ eterna y mi justicia 
iufrira menoscabo.., (Is., Li, 6.) Y 

it. :rra parte: “Los montes se conmo- 
-Tiir. y las colinas se estremeceran; 
^rc mi misericordia no se retirar^ 
rl. y mi alianza de paz no vacilara, 
ii- zfcho Jehovah, quien se ha com- 
'-•decido de ti.„ (Is., LIV, 10 .) Dios re- 
-r-a frecuentemente esta promesa 
cr. Ics mds tieimos afectos de amor: 
'^ uede una mujer, dice, olvidarse de 
"U; requeno hijo hasta el pun to de que 
©e --T^gapiedad del fruto desus entra- 
- If Paes aunque ella llegase hasta este 
•TZTrmo, en cuanto a mi no te olvi- 
-rr. He aqui que yo te he grabado en 
ipfe manos; tus muros estan siempre 
■:r:e.'nis ojoS.„ (Is., XLIX, 15 , 16 .) Es 
..•rzir: Sion esta siempre presente al es- 
de Jehovah. Lo que nosotros lle- 
trsmcs grabado en nuestras manos no 
rf separara de nuestra memoria; todo 
■^el edificio, toda la estructura de la 
z^dad. segiin la cual en los desig-nios 
Sifiaos fue concebida Sidn, 6 sea la 
;rU'dad teocratica • universal, no se es- 
...z: s ni por un instante d las miradas 
> ! = solicitud de Dios, lo cual significa 

■ .grrzimente que Dios proveerd en todo 


tiempo para que la teocracia responda 
en.la realidad, y segiin las exigencias 
de los tiempos, al plan trazado en el es- 
piritu del Senor. Reviste su pensamien- 
to con un bellisimo simil, por el cual 
afirma que siente un amor tan grande 
hacia esta privilegiada de su corazdn 
que no hay amor huraano, ni aun el mds 
vi\ 0 y constante, que pueda compardr- 
sele. ;No serd este, pues, el amor que 
Cristo ha de tener d su Iglesia, siendo 
asi que, segiin San Pablo, ‘Cristo am<5 
a su Iglesia y se entrego por ella, d fin 
de que apareciera ante 6l como una 
Iglesia gloriosa,,? (Ephes., V, 25 .) 

No se muestra menos patente este 
amor divino en la promesa hecha por 
Jehovah d la teocracia nueva de ador- 
narla con una santidad insigne. Para 
hacer vei cudn grande sea, desde este 
punto de vista, la diferencia entre la 
condicidn antigua y la nueva, el Profe¬ 
ta echa mano de imdgenes simbdlicas: 
la Sidn antigua es “una pobre misera¬ 
ble, abatida por la tempestad y priva- 
da de todo consuelo,; pero en cuanto d 
la nueva, “he aqui, dice, que yo alineard 
tus piedras, y serds fundada sobre za- 
firos, construire tus torres con jaspes, 
y tus puertas serdn hechas de piedras 
cinceladas, y tus contornos serdn la- 
brados en piedras preciosas.^ (Is., LIV. 
11 , 12 .) Serd una poblaci<?n de maravi- 
llosa hermosura, adomada de perlas y 
piedras de gran valor. Por lo que se re- 
fiere al sentido de este simbolo, el Pro¬ 
feta lo explica inmediatamente des¬ 
pues: “Y todostus hijos serdn instrufdos 
por Jehovah.3 El mismo Jesucristo 
aplica estas palabras al tiempo del Me- 
sias (Joann., VI, 45 ). La preeminencia 
de la nueva teocracia sobre la antigua 
aparece tambien manifiesta por estas 
palabras de Isaias: “En vez de bronce 
emplearS oro, plata en vez de hierro, 
bronce en vez de maderas y hierro en 
lugar de piedras,, (LX, 17 ); palabras cu- 
yo alcance ysignificado se explicanpor 
estas otras que las siguen: “Te dardpor 
gobierno la paz, y por magistratura la 
justicia; no se oird ya hablar de iniqui- 
dad en tu territorio, de estragos y des- 
truccion en tus fronteras, y la tranqui- 
lidad (la salud) ocupard tus miiros y la 
alabanza tus puertas. „ (LX, 17 , 18 .) La 
harmonia entre estos ordculos y la rea¬ 
lidad de las cosas corresponde perfecta- 
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mente i la met^fora empleada por San 
Pablo, cuando llama sombra ^ la teo- 
cracia antigua; deddcese asimismo di- 
cha harmonia de la comparacidn enti'e 
las instituciones de cada una de estas 
dos alianzas. La cii'cuncisidn, ceremo- 
nia ineficaz por si misma para infundir 
la g-racia, ^:ede su puesto al Sacramen¬ 
to del Bautismo, que opera en el hom- 
bre una verdadera regeneracidn, con- 
firiendole la gracia santificante; las ex- 
piaciones l^gales y los ritos mosaicos, 
que no son otra cosa sino una debil ima- 
gen y una sombra de justicia, son reem- 
plazados por adoimos interiores y por 
Sacx'amentos, que em'iquecen verdade- 
ramente al alma de justicia y de santi- 
dad; d la teocracia antigua, edificio 
desmoronado y ruinoso, sucedele otro 
edificio nuevo, construccidn magnifica, 
que ni el tiempo ni los enemigos podran 
jamas derribar. Tenemos, pues, en es- 
tos simbolos la descripcidn anticipa- 
da de aquella superior dignidad que ca- 
racteriza d la nueva alianza. 

Veamos como el mismo Jesucristo 
babla de ella: “Os digo, en verdad, que 
entre los nacidos de mujer no ha habi- 
do ninguno mayor que Juan el Bautis¬ 
ta; y sin embargo, el mas pequeho en 
el reino de los cielos es mas grande que 
el.„ (Matth., XI, 11 .) Comparad tambien 
si os place 1© que ensena San Pablo re- 
lativamente a aquel heredero todavia 
en la ini'ancia, el cual siendo hijo que- 
da, sin embargo, como un esclavo bajo 
el dominio de tutores y curadores, en 
tanto que aquel que se ha revestido de 
Cristo por el bautismo se constituye en 
la verdadera y plena libertad y en la 
dignidad de los hijos de Dios (GaL, IIP 
27 : IV, 1 y siguientes). En cuanto a la 
otra asercidn, enunciada de tantos mo¬ 
des por el Profeta, de que la santidad 
es el patiumonio del reino mesidnico, 
se nos ofrece tambien en los libros del 
Nuevo Testamento, en los preceptos y 
consejos de Jesucristo, en los nombres 
mismos de “santos’ santificados, elegi- 
dos, amados de Dios, espirituales, par- 
ticipes de una vocacidn santa,,, que los 
autores sagrados no cesan de dar dlos 
cristianos. Y esta santidad no se ha 
marchitado nunca entre ellos, segiin 
atestiguan esas brillantes y casi innu- 
merables falanges de mdrtires, de con- 
fesores y de virgenes que la Iglesia en 


to dos los siglosha enviado al cielo, y 
cuyas eminentes virtudes, la constan- 
cia en la fe, la pureza de vida, el des¬ 
inter ds, los trabajos emprendidos por 
el bien del pi'djimo, han venido a ser 
objeto de general admiracidn en el 
mundo entero. Jesucristo, cuando tra- 
za las.reglas de pei*fecci6n de los suyos 
y quiere atraerlos dulcemente d lo que 
hay mas excelente en la virtud, hace 
tambien mencion de aquellos que se han 
hechoeunucos por el reino delos cielos: 
propter regmim coelorum, todos, 
dice, comprenden esta palabra, sino 
aquellos solamente a quienes ha sido 
concedido el comprendei'la, pues esta 
continencia voJuntaiia es un ddii-Ee 
Dios.,, Sin embargo, “el que pueda 
comprender, que compi'enda. Esta 
prdctica heroica es un ornato y una 
pei'feccidn propia del reino mesianico, 
por lo cual este supera a la teocracia 
antigua. (Cf. Matth., XIX, 11, 12 .) Pues 
bien; esta doctrina de Cristo se halla 
ya indicada enisaias, y atribuida por 
el a la teocracia nueva como un privi- 
legio que la coloca muy por encima 
la antigua. En efecto, despues de haber 
dicho que nadie esta excluido de los 
beneficios mesidnicos; que en adelante 
desaparecerian las barreras de la ley 
mosaica quehacfan decir al extranjero; 
“Jehovah liie separard enteramente de 
su pueblo,, (Cf. Deut., XXIII, 1 - 3 ), aha- 
de el Profeta: “ Y que no diga el eunu- 
co: iHe aqui que so}^ un arbol esteril!.. 

Como en la ley antigua la promesa 
de fecundidad era reputada como signo"* 
de bendicion divina, el eunuco venia 
d ser objeto de una especie de maldi- 
ci6n. Pero declara el Profeta que va 
a desaparecer esta maldicidn y que va 
a ser sustituida por una promesa pri- 
vilegiada, con tal que este estado de 
abstencion vaya acompahado de una 
verdadera piedad: “Porque he aqui lo 
que dice Jehovah d los eunucos: Aque¬ 
llos que hubiesen guardado mis saba- 
dos y hubiesen escogido lo que yo quie- 
ro y hubiesen observado mi alianza, yo 
les dare en mi casa, y dentro del ciixui- 
to de mis murallas, un lugar yun nom- 
bre mds ventajoso que pudieran serlo 
los hijos y las hijas: yo les dar6 un noni- 
bre eterno que no perecerd.,, (Is., LM. 
3 - 5 .) Se les exige, como se ve, una san¬ 
tidad verdadera € interior, que com- 
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jcende el culto de Dios, una conducta 
i^rrprochable, xa prdctica de obras 
a^radables al SefLor (heb.), y, en gene- 
ral. la observancia fiel y constante de 
■ kx aiianza divina. El eunuco, si esto 
£3ce. obtendrd un sitio y un nombre 
■rz. la casa de Dios, y en lo interior de 
SBS murallas, es decir, en la familia 
y rn la ciudad de Dios seril admitido 
:;-n honor y contado entre los mieni- 
'ttC'S de la familia, y g'ozara en ella de 
zna estimacidn y de un,a gloria (tal es 
is merza de la palabra nomen, como lo 
GfXiuestra Gen., XI, 4: facimnus no- 
nomen) mejor que la que podria 
proporcionarle una descendencia nu- 
~ erosa. [ Qud contij^ste entre las dos 
.7 zanzas! En la una se prohibe al eunu- 
•tfv la entrada en la Iglesia de Dios; en 
otra se le promete una gloria prefe- 
rible al honor de numerosa prole. Y no 
*£ detiene aquf: se le asegura un nom- 
eierno ante Jehovah. Jehovah mis- 
iSBo es quien ha de conferirle este honor 
7 =rretuo, vivird en presencia de Jeho- 
.TiJi revestido de una gloria sin fin. To- 
feuT' este lenguaje prof^tico, ;no es una 
■micipacidn del ordculo.de Cristo re- 
ferente dla continencia voluntaria? xNo 
:ierto que nos hace entender que 
rz la nueva teocracia la virginidad 
“ fq-oirira, en el seno de la familia divi- 
zi. un honor mds envidiable que la glo¬ 
ria de la fecundidad mas bendita? Pues 
Men. ahora preguntp yo\ £d<5nde estd. 
■en honor la virginidad observada pro- 
Mtr yegnum Dei. £D6nde se pone en 
rriciica el ordculo de Isaias, asi como 
’us -zonsejos de Jesucristo? jSdlo la 
J^esla catolica nos ofrece la realidad 
retrato trazado por el Profeta! 

IX. Entremos ahora en un nuevo or- 
.iesi de ideas, y preguntemos; la Igle- 
S3., adornada con tantos dones y favo- 
reciia con tan valiosas promesas, £que 
fera para mostrai'se agradecida al 
Ss^>e!isador de tantas mercedes? Va- 
»:*s a saberlo de boca del mismo Pro- 
Este pinta d la Iglesia transporta- 
rii de alegria, cantahdo al Senor un 
Msno de reconocimiento y alabanza, 
ieiebrando en presencia de todos la 
Xiisxria de su Dios. Ella reconoce since- 
Timente los beneficios recibidos, yla 
x-indeza del amor que Diosle profesa 
tesada su espfritu de la md,s pura ale- 
y exclama: “Dare expansidn &. mi 


alegrfa en Jehovah, y mi alma se es- 
tremeceed. de jfibilo en mi Dios, porque 
me ha revestido con las vestiduras de 
salvacidn y me ha cubierto con la capa 
de la justicia, comoun esposo que ejer- 
ce el sacerdocio (hebr.) con la frente 
coronada, y como una esposa adorna¬ 
da con sus joy as.,, (Is., LXI, 10.) La 
Iglesia estd de pie ..en,,.presencia de 
su Dios como una esposa adornada, y 
asi, en efecto, se la representa en el 
Nuevo Testamento: esposa adornada 
por Cristo (II Cof., XI, 2), esposa ama- 
da por Cristo y revestida por 61 de en- 
cantadora belleza (Eph., V, 27). El pue¬ 
blo teocrdtico, igualmente engalanado, 
aparece en presencia del Seftor; y si el 
primer pueblo teocrdtico es ya llama- 
do pueblo sacerdotal, jcon cudnta ma¬ 
yor ra^dn aparece el pueblo nueyo 
hermoseado con ropaje nupcial, lleno 
de alegria y de amor, y reuniendp en 
si mismo la dignidad, la gloria y el 
esplendor del Sacerdocio! Con este 
oi'dculo profdtico guarda perfecta har- 
monia aquell^ alocucidn del Principe 
de los Apdstoles d los fieles del nuevo 
reino teocrdtico: “Vosotros sois una 
raza escogida, un Sacerdocio real, una 
nacion santa, un pueblo de adquisi- 
cidn...; sois una familia espiritual, un 
Sacerdocio sagrado,, (I Pet., II, 5, 9.) 
El mismo himno lo ponetambien elPro- 
feta en boca de la Iglesia enel cap. XII: 
“[Yo os ensalzard, oh Jehovah, etc. 
Aldgrate y entona la alabanza, oh casa 
de Sidn, porque grande es en medio de 
ti el Santo de Israeli,, Exhorta frecuen- 
temente d su pueblo para que tribute a 
Jehovah magnificas alabanzas. Asi: 
“Cantad d Jehovah un cdntico nuevo, 
su alabanza llegue desde los confines 
de la tierra; cantad., oh vosotros que 
descendeis al mar; cantad, cosas todas 
que llendis el mar; cantad, islas y los 
que habitais en ellas.^ (Is., XLII, Cf. 
XXIV, XXV, XXVI y siguientes.) 

Mas estos loores no son esteriles. Van 
acompanados, segun el Profeta, de ar- 
dientes deseos de que esta gloria de 
Dios sea por todos conocida, y que la 
teocracia misma abunde en frutos ex¬ 
quisites de piedad. “Mostrad, dice, d 
los pueblos las invenciones de su sabi- 
duria. ; Cantad d Jehovah porque ha 
obrado con magnificencia; anunciad 
esto por todo el mundo; anunciad que 

60 
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su nombre es sublime!,, (Is., XII, 4, 5.) 
Como se ve por estos himnos y por este 
deseo de propagar la gloria de Dios, la 
teocracia nueva no serd, como la anti- 
gua, una vina falaz y una tierra ingra¬ 
ta (Is., V); muy al contrario, producira 
para su Dios los mds deliciosos frutos. 
“Porque asi como la tierra produce su 
germen y un jardin hace germinar su 
semilla, asi el Senor Dios hard germi¬ 
nar la justicia y la alabanza d la faz de 
todas las naciones,, (Is., LVI, 11); esta 
tierra nueva no r^ibird .en vano los 
torrentes de la gracia, sino que, “asi 
como la Iluvia y la nieve caen del cielo 
y no vuelven d dl, sino que empapan la 
tierra haciendola germinar, y dando 
asi la simiente al sembrador y el pan 
al que lo come, asi serd la palabra que 
sale de mi boca; esta palabra no volve- 
rd vacia, sino que hard todo lo que yo 
quiera, y triunfard en todas aquellas 
empresas que yo le encargue,,. (Is.,LV, 
10-11.) Fecundizada asi por el rocio di- 
vino, la teocracia serd para el Senor 
“una viila de delicias,, (Is., XXII, 2) “y 
un germen deleitable,,, de lo cual se en- 
ranece el Senor como de “una obra de 
su mano para glorificarse,, (Is., LX, 21). 

Ahora bien; ^no es verdad que la Igle- 
sia de Jesucristo tihbuta d Dios este tri¬ 
ple homenaje de reconocimiento por 
los dones recibidos de El? iHomenaje 
de alabanza, homenaje de predicacion 
y homenaje de obras santas, mediante 
las cuales cumple en muchos de sus 
miembros todos los preceptos y conse- 
jos del Senor? Xunca en ella cesan los 
himnos y las alabanzas; practica el cul- 
to supremo de latria desde el Oriente 
hasta el Occidente; tiene en su seno 
aquellas Ordenes religiosas que ento- 
nan noche y dia las alabanzas del Alti- 
simo, y en sus temples se reune cons- 
tantemente el pueblo fiel para diihgii-le 
sus oraciones. Jamds se enfria en ella 
el deseo de anunciar a las naciones la 
gloria de Dios. jXestigos esos numero- 
sos Institutes consagrados a lejanas 
misiones; testigo esa multitud de jove- 
nes apdstoles que se consagran d este 
santo ministerio; testigo la Obra de la 
pfopagacidn de la Fe, por la cual todo el 
pueblo fiel contribuye con sus votes y 
limosnas ala difusion delsanto Evange- 
lio! Finalmente, nunca faltan en el seno 
de la Iglesia ejemplos insignes de todas 


las virtudes. La Iglesia 4nipele a todos 
sus hijos, cuanto es posible, d la obser- 
vancia perfecta de los preceptos de 
Dios; en sus Comunidades de religiosos- 
de ambos sesos procura que se cum- 
plan fielmente los consejos evangelicos 
promulgados por Jesuciisto. Asi satis- 
face continuamente d Dios el triple tri¬ 
bute senalado por el Profeta. 

No dejemos de notar lo que el Profe¬ 
ta nos ensena acerca del modo segiin 
el cual la palabra de Dios es eficaz en 
su reino. Compara, segiin hemos visto,. 
aquella operacidn divinaque debe cons- 
tituir, propagar y conservar la teocra¬ 
cia nueva, con la accidn de una Iluvia 
que empapa, embriaga y fecundiza la 
tierra. (Is., LV, 10, 11.) La gracia de 
Dios se infunde, pues, enlas almas dul- 
ce y blandamente; las excita, las forta- 
lece y fecundiza con un germen divinO' 
que las hard producir excelentes fru¬ 
tos. No hay que esperar, pues, en el 
reino de Dios una operacidn divina que 
produzca cambios repentinos, fendme- 
nos insolitos y ruidosos; al contrario,. 
las promesas divinas se realizan tran-- 
quilamente, desarrolldndose poco d 
poco hasta producir exquisites y sazo- 
nados frutos. £Es otra la marcha histd- 
rica de la Iglesia? iNo, ciertamenteL 
Ella, para introducirse en la tierra, no 
apeld d la violencia y al tumulto, no d 
las armas y d la guerra, ni promovid. 
tampoco repentinas perturbaciones en 
el mundo; luego despues no pretende 
asentar su dominacidn sobre los pue¬ 
blos valiendose de la pompa exterior^ 
sino empleando procedimientos suaves- 
y dulces, invitando d los pueblos d que 
la sigan, proponiendoles los premios y 
dones de lo alto, en una palabra, por un 
modo de obrar conforme en un todo 
con la figura profetica de Isaias. Y en 
efecto; aunque el Profeta, con el fin de 
dar mayor realce d la eficacia de lu vo- 
luntad ^vina, nos presenta muchas vo¬ 
ces a Dios bajo la imagen de un gue- 
rrero que cae sobre sus enemigos con 
impetu irresistible para establecer el 
reinado de la justicia (Is., LXII, 13 si- 
guientes; LIX, 16), sin embargo, nos 
proporciona tambidn bastantes indicios 
para prevenirnos contra una falsa in- 
terpretacidn de esta imagen guerrera. 
Tales son, por ejemplo, ciertas compa- 
raciones de que se sirve el Profeta, asi; 
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jjiif qtie todos se desg-astar^n 6 
.;~:-rr:oraran como un vestido, la poli- 
roerd.^ (Is., L, 90 La ruina de 
.' •* -rnemigos, resultado de ]a victoria, 
•iSwrece descrita ^ este pasaje, ho 
:: —o eiecto del tumulto j ruido de la 
^s-rra. sino como un estado al que se 
..egado poco d poco y en silencio; 
fEe- sabido es que el deterioro de un 
p£:=ado 3- la consuncidn de una tela 6 
, *■—--“-a poi eiecto de la polilla, se pro- 

i5Cr_' lenta y silenciosamente; lo que 
rr-.ncipio se hallaba entero y sdlido, 
estropea a la larga. 

- modo pacifico, dulce y atrayente 
que la Iglesia ha de aplicarse d la 
3-tdn de la obra divina, resalta 
ci^-bien niuy claramente ante la idea 
q-e uos da el Profeta acerca del Jefe 
, de la Iglesia, de su vida y 

efecto, el Profeta nos pinta 
Mesias nacido en condicion humilde, 
T.is^do sus di'as en el trabajo y en la 
- ''^-eza, dulce y piadoso, dispuesto al 

■ ^5,'-' ‘i^sgraciadosy afligidos. 
■i^^ -'J-f-ereraos cada una de estas notas 

i de pel eibir niejor la perfecta con- 
x-mridad esistente entre el ordculo y 
:':-:ipii.miento. Isafas nos presenta a"l 
como un vdstago y una peque- 
surg-en del tronco de Jes- 
=*T Xi. I t. Este pasaje es niesidnico aun 
los mismos racionalistas. Luego 
zl I-bol de la casa de David, que Eze- 
Hama cedro (XVII, 3), esta corta- 
::. n;* queda de 61 sino un tronco ocul- 
■ rierra (6sta es la fuerza de la ex¬ 
trusion hebreaj. He aquf, pues, bien d 
Claras el abatimiento de la casa 
camplidndose aquello que Nathdn 
qv-'m-jo d David respecto de la suerte 
los Reyes impfos castigados por Je- 
:j—ah tUReg., VII, 14);,“He aquf la tien- 
, Li de David derrumbada^ (Ambs, IX, 

; •. -*!acoi-onaytiaraarrebatadas-(Eze- 

■ XXI, 26 ). Y cuando la casa real 
feducida a este estado, entpnces 

el Mesfas; debe, como Da- 
-L t!egar al trono desde una condicion 
't-f rrra jr abyecta. Y realmente y de 
.iSh ique habfa sido de la gloria de 
i~u cuando Jesils vino al mundo?£No 
7'-‘^ ventura, como tronco de un 
«rT'€': ci rtado? Sigue d, este origen, se- 
fzs. lx profecfa, una vida pobre que 
ha de pasar, no en la ciudad re- 
sino en la tierra de Israel: “He 



las mesidnicas de) 

aquf que la Virgen concebird y dard d. 
luz un hijo, y serd llamado su nombre 
Emmanuel; se alimentard de manteca 
y de miel d fin de que sepa reprobar el 
mal y elegir el bien; porque la tierra, 
cuyos Reyes temes, serd abandonada.„ 
(Hebreo. Esta es la tierra de Israel y 
la Siiia; Is., \‘II, 14, 16.) Ya s6 yo que 
muchos racionalistas nieg'an el cardc- 
ter mesidnico de esta profecfa. Sin em¬ 
bargo, no es diffcil de probar que Em¬ 
manuel en la mente del pi-ofeta es el 
Mesfas. Se prueba por lo que dice de 
Emmanuel en el cap. VIII (vers. 10, he- 
breo), y por la descripcibn del mismb 
Nino recien nacido (IX, 6), descripcibn 
que todala escuela racionalista entien- 
de del Mesfas. 

No nos extenderemos mas sobre este 
punto. (Y'base sobre el Corluy^ Spici- 
legumi, t. I, pags. 404, 441; Fillibn, 
Essais d’exigise, pdgs. 23 y siguientes; 
Hnabenbauer, Coniinentcir. in Isaicnn^ 
tomo I, pdgs. 164-199.) Bdstenos hacer 
notar que el Profeta predice una con- 
cepcibn y un parto virginal, y celebra 
las alabanzas y prerrogativ^as de aque- 
11a d quien todas las naciones llamardn 
bienaventurada. Esto se desprende de 
las palabras mismas, y esto ha sido so- 
lemnemente revelado por el Espfritu 
Santo en el Evangelio de San Mateo. 
Ademds, la citada profecfa coloca la 
vida del Mesfas adolescente en una 
epoca en que la tierra de Israel serd 
abandonada por su Rey, es decir, cuan¬ 
do, despubs de la ruina del reino, esta 
tierra sera reducida d una condicibn , 
pobre y abyecta. A este estado misera- " 
ble del pafs, tan distante de la dignidad 
y autoridad reales, se refieren aquellas 
palabras: “Comerd b se alimentard de 
manteca y mieL; pues, segiin testimo- 
nio del propio Isafas, alimentarse con 
tales artfculos es signo b sfmbolo de 
una tierra devastada y asolada. Luego 
si el Mesfas no tiene para su alimento 
en la bpoca de su adolescencia sino 
los manjares propios de un pafs devas- 
tado y abandonado por la mayor parte - 
de sus habitantes, se nos presenta por 
esto mismo como un joven que vive, no 
en el floreciente reino de David, no en 
un pafs poderoso y que ejerce la domi- 
nacibn, sino en una regibn sometida, 
abatida, arruinada por gentes extran- 
jeras, privada de todo esplendor. Tal 
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debe ser en la visidn de Isaias la re- 
gidn que comprendla en otro tiempo 
los reinos de Israel y de Siria. Luego 
el Mesfas debe pasar su juventud, no en 
Judea, sino en una regidn que estaba 
eritonces desprovista de Rey, subyuga- 
da por gentes extranjeras y despojada 
de todo honor. Y en esta region el Me- 
sias se sirve de alimentos, que, segun 
los versiculos 20 - 22 , son el sustento de 
gente pobre, de aquellos que no cuen- 
tan con otros recursos para su subsis- 
tencia que con una sola vaca y dos ove- 
jas. Comb quiera que tales gentes no 
se reputan nobles ni poderosas por su 
•autoridad ni por sus riquezas; como, 
por elcontrario, estos escasos haberes, 
reducidos a una vaca y dos ovejas, y 
este alimento ganado con. los cuidados 
qu.e se prestan a tales animales deno¬ 
tan una vida pobre, humilde, laboriosa, 
;no se anuncia, pues, claramente por 
■el Profeta que el Mesias adolescente 
vivira en paises extranjeros, lejos del 
real palacio, y que alii llevard una 
vida pobre, humilde y laboriosa? {Ha- 
br^ necesidad de hacer notar ahora 
cu.^Ln acorde se halla este or^culo con 
ia realidad histbrica? Cuando se habfa 
extinguido el esplendor real de David, 
su insigme descendiente Cristo, pasaba 
su juventud en Galilea, pais menospre- 
ciado por los judios mismos, sujeto al 
imperio 5 ^ dominacibn de extranjeros; 
alii vivia en el seno de una familia 
humilde ejerciendo un arte mecdnico y 
sustentdndose, sin duda, con los ali¬ 
mentos comunes b, la clase artesana. 

Al tenor de estos modestos prihcipios 
y de- esta obscura juventud, debe se- 
guir luego el resto de la vida del Me¬ 
sias y el modo como abandona su casa. 
Vbanse arriba principalmente XLII, 
1 - 4 , y XLI, 1-3. Despubs de haber ha- 
blado en el cap. XLI (vers. 2 y siguien- 
tes) de un hbroe militar que subyuga 
pueblos y Reyes, que huella con sus 
pies, cual si fueran barro, b los magis- 
trados que los gobiernan, hbroe de 
quien nada tiene que temer, sin embar¬ 
go, el pueblo de Israel, que vive en el 
destierro, puesto que le ha sido envia- 
do por Jehovah como un libertador 
(XL, 2 ,3 y siguientes; 25), el Profeta, en 
el cap. XLII, opone b este conquistador 
otro hbroe, libertador y redentor del 
pueblo. Lleno del espiritu de Dios, do- 


tado de extremada bondad, de una dul- 
zura y de una misericordia sin limites, 
este Salvador anuncia al pueblo la ley 
de Dios y le saca de la cautividad es- 
piritual; “IJe aqui, dice, mi servidor; 
yo le sostendrb; mi elegido, en bl se ha 
complacido mi alma; he derramado mi 
espiritu sobre bl y anunciarb mi justi- 
cia b las naciones.„ (XLII, 1). £Quibn es 
ese otro servidor de Jehovah elegido 
para anunciar b la tierra la ley y la vo- 
luntad de Dios? Larespuesta serb fbcil- 
si consideramos que los rasgos con que 
se le describe son los mismos con que 
se describe al Mesias en el cap. XI, 1 
y siguientes. “El espiritu de Jehovah 
reposarb sobre £l„ (XI, 2 ),^y “Yo he di- 
fundido mi espiritu sobre ^;i„ (XLII, 1); 
“El no juzgarb segvin lo que aparece b 
la vista (XI, 3), y proferirb su juicio se- 
giin la verdad„ (XLII, 3); “Juzgarb con 
arreglo b justicia y castigarb segiin lo 
exija la equidad„ (XI, 4), y “Anunciarb 
la justicia (XLII, 1), establecerb la jus¬ 
ticia sobre la tierra (XLII, 4'/, ...estb 
en pie como signo de unibn para las 
naciones,, (XI, io),.y “Yo he hecho de - 
ti una lumbreraparalospuebloSn (XLII, 
6 ); “A El invocarbn los pueblos (XI, 10) 
y las islas esperan su ley„ (XLII, 4); 
“En ese dia Jehovah tomarb de nuevo 
posesion de su pueblo„ (XLII, 11), y “Td 
sacarbs al cautivo de su calabozo,, 
(XLII, 6 ). jCompbrense atentamente es¬ 
tos pasajes correlativos! iNo es cierto 
que se advierte constantementeunper- 
fecto paralelismo verbal y real? iNo eS 
verdad que aparece de una y otra par¬ 
te la misma imagen, el mismo carbc- 
ter, la misma funcibn, el mismo poder 
y la misma eficacia en la accibn? Ahora 
bien; segun confesibn de todos, enel ca- 
pltulo XI se habla del Mesias, se des¬ 
cribe su persona y su obra; icbmo, pues, 
podrb negarse que sea fil b quien se re- 
fiere el cap. XLII? Sblo existe una di- 
ferencia entre ambos pasajes, y bsta 
sirve toda-via para hacer mbs patente 
lo que nosotros decimos; en el cap. XI 
se describe la victoria que el vbstago 
de Jessb ha de conseguir sobre sus ene- 
migos por su palabra, su doctrina y un 
signo de su voluntad: “Y golpearb la 
tierra con la vara de su boca, y con el 
aliento de sus labios matarb al impio,. 
(XI, 4); mientras que en el cap. XLII se 
indica el camino que conduce b esta 
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{XLII, 2-4). Alii se ve al Me- 
zjis acaba por derrotar a todos sus 
-lenifos: aqui se le ve caminando ha- 
•sa esta victoria. 

. ’^^eamos ahora c6mo trabaja elMe^ 
ea esta su obra: “No profeiird gri- 
‘>5. ro levantard su voz, ni se oird su 
—;r niera„ (XLII, 2, hebr.). Ndtese que 
_i -ricripcidn se hace, ante todo y di- 
-r-a—iente, en oposicidn con elheroe 
'E£izar que antes ha sido puesto en es- 
vtr;a. Este lo llena todo de desolacidn 
■ 4e serror; el Mesias, pues, serd por 
: - :iicidn un personaje dulce, manso, 
“isqoilo, alejado de toda fastuosidad 
r j.: ~pa, que no obr.a tumultuosamente 
y vana ostentacidn, sino pacifica y 
^riestamente. Todo esto contribuye a 
nos representemos un cardcter pa- 
aiL::-. Conviene perfectamente un 
iii—ibre de tal cardcter dedicarse con 
_xlrura al alivio delos d6biles y al con- 
$&ck< de los enfermos. “No cortard una 
resquebrajada, no apagard una 
ss^'rha que humea„ (XLII, 3). Es decir, 
irrazara y fortalecerd d los que se ha- 
oprimidos y afligidos hasta el pun- 
cue casi se ha extinguido en ellos la 
Vila.. Se diferenciard, pues, en gran 
icanera de los sabios y poderosos, que 
-j& denen sino un fastuoso menosprecio 
cira todo aquello que sea debilidad y 
-ij -imiento, que se apartan de los mi- 
wrrables 6 los rechazan y exterminan. 
esta expresidn proverbial nos mues- 
Isaias la dulzura y caridad con que 
■tl ilesias atrae hacia si e invita d to- 
c-.-=s aquellos que se hallan abrumados 
rajo el peso de sus pecados, y por la 
1 lambi^n, cuando los encuentra de- 
procura inspirarles la fuerza y 
-xor para practicar la virtud, excitan- 
55 i la pequeiia chispa de bien que 
rersiste todavia en ellos, d fin de que 
de esta chispa una llama vivisi- 
V un esplendor magnifico. Pero no 
se reduce d esto toda su obra, pues que 
esta mansedumbre se afiade una in- 
ircible grandeza de alma, que no des- 
Llece jamds en su accion, ni se deja 
fencer por las dificultades;antes,por el 
rcrerario, avanza constante 6 imper- 
srbablemente hacia el fin propuesto. 
i’l e aqui c6mo el Profeta expresa este 
^easamiento; “No languidecerd ni se 
exrcllara (fracasard) hasta que esta- 
;■ vrzcrs. la justicia sobre la tierra,: (XLII, 


4, hebr.), hasta tanto se constituya so-r 
bre el mundo todo la regia de lo ver- 
dadero y de lo justo. Asi es cdmo el 
Profeta traza al propio tiempo la ley 
segiin la cual la Iglesia mesidnica ha 
de hacer sus progresos sobre la tierra. 
iHe aqui la profecia! jTal aparece des- 
crito el Mesias, tal su manera de obrar! 
£No podria decirse con verdad que el 
Profeta escribid con anticipacidn lahis- 
toria evangelic a? Y cuando oimos decir 
d Jesucristo: “Venid d mi todos los que 
trabajdis y os halldis agobiados, y yo 
os aliviare„; 6 cuando dice: “Aprended 
de mi porque soy manso y humilde de 
coraz6n„; cuando le vemos raostrarse 
dulce y misericordioso con los pecado- 
res, fortalecer d los ddbiles en la fe, 
inspirar fuerza y resolucidn d los que 
vacilan: “Ten confianza, hija mia..., gt- 
c6tera„, iqu6 nos recuerda todo esto 
sino aquel retrato de Jesucristo tan cla- 
ramente delineado por el Profeta hace 
muchos siglos? Por esto San Mateo, 
que en su Evangelio se propone demos- 
trar d los judios que Jesiis es el Mesias 
prometido por Dios y pronosticado por 
los Profetas, les advierte que estos ras- 
gos caracteristicos, pintadosporIsaias, 
se han realizado y cumplido fielmente 
en Jesus; y hace notar esto precisa- 
mente cuando refiere que los fariseos 
deliberaban sobre los medios de cau- 
sai'le la muerte (Matth., XII, 14-22). , 
Este cai'dcter del Mesias, que fija 
tambien d su Iglesia la regia de con- 
ducta que ha de observar, se nos pro¬ 
pone ademds en aquel famoso ordculo- 
de Isaias, por el cual Jesucristo mismo> 
inaugurd su enseiianza: “El espiritu de 
Jehovah estd sobre mi, porque Jehovah 
me ha ungido, me ha enviado para que 
predique d los mansos y cure d los que 
tienen el corazdn lacerado, etc.„ (Is., 
LXI, 1-3; Luc., IV, IS.) Este d quien el 
Profeta declara ungido e instruido por 
el Espiritu de Jehovah, es tambien el 
Mesias, pintado con los mismos colores 
que en los capitulos XI y XLII. Este 
Cristo, el ungido por Jehovah, es en¬ 
viado para llevar la buena nueva d los 
afligidos, es decir, para predicar el 
Evangelio d los pobres. Esto es lo que 
el mismo Jesiis propone d los enviados 
del Bautista como un iudicio de que ha 
llegado el tiempo mesidnicQ y que es 
El mismo el que ha de venir, sin que ha- 
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^ Prioridad.anticipacia. sea 

tienendespeLzado elco'aX^sdeS 

parareanimar d los que se hallan en owSf i’ ™Porta para el 

estado de tristeza, de abatimiento 6 pu- Presente intentamos. 

silammidad, y, consiguientemente, para 
fortalecer y eonsolar d los espiritus en- 
fermos, destrozados porla desconfian- 


za 


el temor, las angustias. Ha sido en- 
viado, en una palabra, para eonsolar v 
salvar d los miserables. 


Jr or lo demdSj se demuestra por razo- 
nes convincentes que estos capltulos 
son, en su totalidad, obra de Isai'as. 

Si se consideran con atencidn estas 
profeefas, no se puede menos que ex- 
clamar: ‘•jEl dedo de Dios estd aqui!„ 
iNo es 3^a cosa dig'na de admii'acidn, y 


iPero desgraciados de aquellos que verdad^amente^^iJiex ^ 

^"= 'es .smI. iua?„t~okTSr,j;:irL^ 


- vwvj K/x j.xxy4.ci.; 

orque el Mesias ha sido puesto para 
resurreccidn y para ruina, idea expre- 
sada en el mismo pasaje de Isaias: “El 
Mesfas, dice,hasidoenviadopara anun- 
ciar el ano de gracia de Jehovah„; el 
tiempo de la bondad 3^ de la misericor- 
di^ de Dios, pero tambi^n para anun- 
ciar “el dfa de la venganza de nuestro 
Dios„ (Is., LXI, 2). Este dia de la ven- 
ganza es anunciado por Jesus cuando 
pronuncia siis repetidas maldiciqnes 
contra elmundo y susambiciones, cuan¬ 
do pinta la ruina preparada ^ la casa 
que se ha edificado sobre arena, cuan¬ 
do predice la venganza divina que de- 
bla alcanzar ^ la ciudad in grata 3^ el 
ultimo juicio, en que retribuird d cada 
uno segdn sus obras. 

Tales son los principales oraculos 
de Isaias acerca de la Iglesia, asi co- 
mo tambien tocante A el orig'en y la vi- 
da publica de Jesucristo. Ahora bien; 
esta imagen de la Iglesia y de Jesu¬ 
cristo hizose muchos siglos antes de 
que Jesucristo apareciera en el mun- 
do, antes que la nueva teocracia vinie- 
se d la existencia. Y poi' si alguien hu- 
biese A quien preocupenlas dudas que 
los racionalistas han manifestado sobre 
la autenticidad de esta parte de Isaias, 
que comprende los capitulos XL-LXVI, 
bastard observar que las profecias que 
hemos aducido y explicado en el curso 
de este estudio tienen tpda su fuerza 
demostrativa aun cuando no hubiesen 
sido escritas cerca de setecientos ahos 
antes de su cumplimiento, Para lo que 
ahora nos ocupa es mu3^ suficiente que 
daten, como quiere cli'acionalismo, del 
aho 538 antes de Jesucristo, por cuanto 
una profecia debe suponerse divina 
cuando preceda a su realizacion con 
prioridad bastante para que su previ- 
si6n natural sea imposible al honibi'e. 


gua^ teocracia limitada llegase a una 
nocidn tan sublime de una teocracia 
universal? Pero es mds admirable to- 
davia que exponga3-a, setecientos ahos 
antes, los procedimientos y la norma 
segun la cual ha de fundarse el reino 
de Dios y propagarse en el transcurso 
de los siglos; que trace 3-a su cardeter 
propio, sus dones, virtudes v privile- 
gios. Es aim mds sorprendente que 
escriba ordculos tan exactos j deter- 
minados sobre este personaje singu- 
Mesias; sobre su nacimiento 
virginal y su juventud pasada en el 
pais Israel; sobre su vida pobre, 
humilde, obscura, y sobre la natui'ale- 
za de su predicacidn. Ahddanse a esto 
los oidculos (de que se hablax'd en el 
articulo Pasidn) concernientes d su 
Pasidn y a la gloria que de ella provie- 
ne. Isaias no solamente abared con su 
mirada cosas que debian cumplirse se¬ 
tecientos ahos mds tarde, sino tam- 
bidn expresd ya por adelantado las le- 
yes que rigen el reino de Dios y que lo 
regiran hasta la consumacidn de los 
siglos. Por esto un autor inspirado ha- 
ce de el, con toda verdad, este brillan- 
te elogio; “Isaias, Profeta grande 3" fiel 
en piesencia de Dios, vid con amplio 
espiritu las cosas ultimas; mostrd hasta 
el fin de los tiempos las cosas futuras y 
ocultas antes que aconteciesen.,, (Eccli!, 
XL\nij. En cuanto d nosotros, al es- 
tudiar las profecias 3^ ver que se. des- 
airollan d nuesti'a vista los hechos que 
las confirman, foi'zoso serd decir con el 
Principe de los Apdstoles:.“No por vc- 
luntad humana se ha proferido ningu- 
na profecia, sino quedos santos Profe- 
tas de Dios han hablado inspirdndoles 
el Espiritu Santo., (II Petr., I, 2 D) 

J. Kxabexbauer, S. J. 
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ISIiA ATLi-lTTIDA.— Habla Plat<5n 
;jfBEgamente en dos escritossnyos, en el 
y en el Timeo, de cierta isla 
Sajnada Atldntida que, segiin una tra- 
ifeidn egipcia, hnbo de existir mas alia 
ie !as columnas de Hercules, 6 sea en 
Tfeao mar Atlantico, desapareciendo 
Hefo de repente bajo las olas. Mayor 
Libia y Asia juntas, la AtMntida 
^rliiraba & los navegantes el paso d 
•cr islas, y de 6stas d todo el conti- 
sitiiado enfrente y que sirve de 
a este verdadero mar; porque el 
•.fee se encuentra mds acA del estrecho 
■§& cue hablamos se parece dunpuerto 
■oe estrecba entrada,, '■•mientras que 
mary la tierraquele rodea pue- 
!en.. en verdad, j con justlsimo titulo, 
jpET liamados mar y continente.^. (Ti- 

A1 asunto de la Atlantida tiene estre- 
i:sa relacidn con el que se refiere al 
-.rigen de los americanos, pues es evi- 
que si existid tal isla con las di- 
^-rr.iiones que sele atribuyen, habrla 
^liiitado de singular maneralascomu- 
’.Clones entre Africa y “el continen- 
ss •s.iraado enfrente„, 6 sea el Nuevo 
ifeado. De esta suerte se explicarla, 
sscho mejor que por las corrientes 
gpE desde el litoral africano llegan has- 
"a las costas dela America meridional, 
sa rresencia en esta de pueblos pare- 
^fcesa los antiguos' habitantes de Ca- 
larias y de Africa por sus costumbres 
■S incustria. Interesante seria, por tan- 
;k<- asegurarse de si existid en efecto el 
^werinente mencionado por Platdn. 

■■ -;5tra acaso la Atldntida una concep- 
imaginaria del fildsofo griego? Al- 
g-cr; ;''. criticos lo suponen, y entre ellos 
de Mortillet observa que si dicbo 
'linente hubiera existido, la fauna y 
la Sora del Nuevo Mundo y las del an- 
no ofrecerian tantos y tan nota- 
caracteres diferenciales; porque 
plantas y los animales habrian pe- 
^rrado de uno en otro continente mer- 
i.e-5 a dicbo punto de unidn. 

Importante seria esta objecidn si la 
■-;g>a5unicacidn que se supone hubiera 
ser directa, porque la tierra ac- 
ISiaiinente suniergida ocupara sin inte- 
rrarcidn el espacio entre Africa y Amd- 
pero no dice.Platdiisemejante co- 
En su concepto, la Atldntida era 
sna isla, vastisiroa ciertamente, pero 


cuya comunicacidn con el continente 
de mds alld sdlo podia verificarse pa- 
sando por otras islas intermedias. Con 
tales condiciones es muy explicable la 
diferencia que existe entre las respec- 
tivas faunas, 3 *a que cualquier mar, por 
estrecho que sea, basta para detener a 
casi todos los animales terrestres; aun- 
que tambidn se explica que los hom- 
bres, sin ser grandes navegantes, pu- 
dieran, merced d aquellos jalones del 
camino, ir de unos en otros hasta el 
continente americano. 

Ndtese bien que Platdn no es el uni- 
co escritor antiguo que haya hablad o 
de la Atlantida: Teopompo, que escri- 
bia hacia la misma epoca, d sea en el 
siglo IV antes de Jesucristo; Aristdte- 
les, Diodoro de Sicilia, Plutarco, Amia- 
no Marcelino y otros muchos,han men¬ 
cionado igualmente aquella tierra mis- 
teriosa, y lo han hecho en tdrminos que 
permiten creer no ser ellos mei'os re- 
petidores de Platdn. 

Despuds de manifestar que Europa, 
Asia y Libia d Africa, son islas d las 
que rodea el Ocdano, anade Teopompo 
que “hay otra isla fuera de este mundo 
que sdlo merece el nombre de conti- 
nente„. Segiin Aristdteles, hay varies 
dias de navegacidn desde el mundo en- 
tonces conocido hasta una gran isla 
llamada Antilla^ que los cartagineses 
habian descubierto y colonizado, pero 
cuya existencia ocultaban cuidadosa- 
mente para monopolizar el comercio 
con ella. Diodoro de Sicilia habla tam- 
bien de una isla lejana y tan extensa 
que se hallaba regada por rios navega- 
bles. Plutarco dice ademas que los car¬ 
tagineses en cierta ocasidntrajeronun 
indigena de ella. 

Tan precisas indicaciones no permi¬ 
ten negar, tan rotimdamente como se 
ha negado, la existencia de la Atldn- 
tida, aunque despuds de todo, si con 
ella se explica una vez mds y de modo 
muy racional la poblacidn de America 
por habitantes del Antiguo Mundo, no 
es necesaria en manera alguna a los 
partidarios de esta teoria, ya que haj’ 
y siempre hubo otros medios de cornu 
nicacidn relativamente facUes entre 
ambos continentes. (Vease el articulo 
Americanos.) 

Hamard. 
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JACOB (Profecia de). — Conociendo 
Jacob que se acercaba su muerte, re- 
unid en torno de su lecho d sus hijos, los 
doce Patriarcas,parabendecirlos antes 
de morir. En la vida de los Patriarcas 
era un momento solemne aquel en que 
bendecian d sus hijos d la bora de la 
muerte. Isaac, ya ciego d causa de su 
avanzada edad, temiendo ser sorpren- 
dido por la muerte did d sus dos hijos la 
bendicidn patriarcal. Sabido es cdmo 
Jacob consiguid el derecho de primo- 
genitura y las promesas mesidnicas. 
Moisds y Josud, al fin de su larga vida, 
bendijeron al pueblo d quien habian re- 
gido y gobernado. 

Al acercarse la liltima hora de su vi¬ 
da, Jacob did a sus hijos aquella cdle- 
bre bendicidn, segiin se refiere en el 
capitulo XLIX del Gdnesis. En aquel 
solemne momento el santo Patriarca 
penetrd en lo por venir, asi como Isaac, 
Moisds y Josue, iluminado por luz su¬ 
perior, levantando una punta del velo 
que cubria los destines de las doce tri¬ 
bus. Las palabras mas importantes de 
su profecia son las que se refieren a la 
tribu de Judd. Las anteriores profecias 
habian anunciado la venida de un liber- 
tador que habia de salir de la raza de 
Abraham, de Isaac 5 ’' de Jacob; pero en 
ninguna.de ellas se habia dicho el tiem- 
po de su venida; mas la profecia de Ja" 


cob llena este vacid, tijando el limite 
extreme de la venida de este liberta- 
dor, profecia que se completd por la de- 
Daniel, en que se determina elnfimero 
de aflos. El cetro, es decir, la suprema 
autoridad, no saldrd de Juddhasta que 
venga aquel que serd “la expectacidn 
de las naciones,,, d quien el santo Pa¬ 
triarca llama con un nombre particular: 
“Shiloh„. De suferte que en el punto en 
que Judd perdiera el cetro, irrevoca- 
blemente sucederia la venida del Me- 
sias. 

La profecia de Jacob es digna de ser > 
estudiada toda ella; pero nosotros nos 
limitaremos aqui d examinar la parte- 
que se refiere d Judd. Despues dehaber 
privado d Ruben del derecho de primo- 
genitura en castigo del crimen con que 
estaba manchado, Jacob maldice el ase- 
sinato cometido y el saqueo de Sichdm 
llevado d cabo por el mismo Simedn y 
por Levi, yllega d Judd, su cuarto hijo,. 
cuyas prerrogativas exalta en estos- ' 
terminos: 

'^A tiyjudd, te alabardn tus herma-^ 
nos; tu mdno en las cervices de tus ene- 
imgos; los hijos de tu padre se pros- 
ternardn dejante de ti. Cackorro de 
le6n,Judd. Td suhes despti^ de heiber 
ar rebat ado lapresa,-, hija nrio ; repo- 
sando te acostaste como te6n y como 
leona. Quien te despertard?' No sera 
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'^sado de Judd el ceivo^ ni el legisla- 
i . -d Sit vasa^ hasta que venga Shiloh^ 
^ // la obediencia de las naciones. 

su pdllino d la vid^ y su asna d la 
de Sorec. Lava en el vino su ves- 
y en la sangre de los racimos sti 
rteef A. Sus ojos son mas rojos que el vi- 
7: \ Sits dientes mas blancos que la 

cdtke 

Jicob comenzo esta bendici6n lo mis- 
cue la de Dan, Gad y Jos6: alu- 
jfeido a la significacidn del nombre de 
1^, que en hebreo quiere decir ala- 
Conlo que vino d decir: ti, 

:|iaraiLza, te alabardn tus herma;:os„; 6 
explican otros: “Tu eres alaban- 
hermanos te alabardn On- 
y Jonathan, en sus pardfrasis cal- 
refieren esta alabanza al incesfo 
Jcd?L con Thamar y a la confesibn 
i-ce hizo Judd de su crimen, ddndole es- 
es^eiirido: “Judd, tu has confesado tu 
iTJCzen, tu incesto con Thamar, sin te- 
pcr a verte confundido, por lo cual te 
Jai^ardn tus hermanos.,, Pero no se 
V: " r rende que Jacob, comenzando por 
A c!ozio de Judd, fuera d citartangra- 
c: ;:rinien, ni por qu6 habian de colmar- 
r ie elogios sus hermanos eh aquella 
ic-sion. San Efren explica este lugar 
siguiente modo: “Judd, tus herma- 
le alabardn porque los disuadiste 
it !a muerte de Josb, y porque les pro- 
refugio contra el hambre, que 
habria devorado.„ Esta explicacibn 
': c::snzo d algunos antiguos; pero es en- 
^ramente insostenible, porque seme- 
elogio cuadraria mejor que a Judd 
X Ruben, que fue quien procurb con to- 
sus fuerzas disuadir d sus hermanos 
■r^l iesignio criminal que habian con- 
rebido, con el cual se conformb Judd, 
sblo les aconsejb que vendieran 
Jose en vez de matarlo. Esta ala- 
ipnza no se refiere, pues, d Judd, sino 
c su iribu, cuyos futures destines pre- 
Jacob, segun anuncib al princi- 
yp? de sus discurso, diciendo: ^'‘Con- 
gtigiios para que os anuncie lo queha 
ie 1 enir en los ultimos dias Esta es la 
' irrpretacibn generalmentedadad es- 
Lugar por los comentadores, asi por 
- s protestantes y racionalistas, como 
. f>cr los catblicos. 

Sen., XLIX, S-i 2 , segun el texto hebreo, 

)*1 de la raiz Hb'' iciiiak Hli'in* Imidavit. 
XLIX, I. pAtC" 



En efecto; la tribu de Judd fub la mds 
fuerte 6 ilustre; ella dib al pueblo de 
Dios d David, d Salombn y d toda una 
serie de Reyes hasta el tiempo de la cau- 
tividad de Babilonia, y despubs de la 
cautividadtodo el pueblo de Israel llevb 
su nombre. Pero su mayor titulo de glo¬ 
ria, por el cual serd perpetuamente ala- 
bada, es que el Mesias nacerd de ella. 
Esta es la razbn principal por qub elPa- 
triarca profeta dice: “Tus hermanos 
te alabardn.,, Porque el verbo hebreo 
rninj de queusa en este lugar, sblo se 
emplea en la sagrada Escritura para 
denotar las alabanzas que se dirigen d 
Dios, y nunca para significar las alaban¬ 
zas que se dan d los hombres. En esta 
interpretacibn conviene Genesio, uno 
de nuestros adversaries, en su gran 
diccionario hebreo. Asi entendib Lia 
este nombre, cuando se lo puso d su 
cuarto hijo, Ella concibib y dib d luz 
un hijo, diciendo: “Ahora alahari (Ttik 
a Dios, y por esta razbn le llamb Judd 
.» 

Tu mano en las cervices de tus ene- 
migos,^, pesard sobre ellos y los de- 
rribard por tierra Varias son las in- 
terpretaciones que se dan de esta me- 
tdfora. Todas convienen en que prome- 
te d Judd el triunfo sobre sus enemigos. 
“Esto sucederd, dice San Efrbn cuan¬ 
do David, de la tribu de Judd,.subyu- 
gue d todos sus enemigos y extiendalos 
limites‘de' su reino hasta el Eufrates.„ 
Tambibn pueden aplicarse estas pala- 
bras d los destines generates de la tri¬ 
bu de Judd, porque esta tribu se distin- 
guib siempre por su fuerza y valentia. 
Ella era la primera en los combates 
ella alcanzb numei'osas victorias, no sb¬ 
lo bajo el cetro de David, sino tambibn 
bajo el de sus sucesores. Pero como en- 
tre tantas victorias padecib algunas de- 
rrotas, esta profecia no tuvo pleno cum- 
plimiento sino en Jesucristo, nacido de 
la tribu de Judd, que por su muerte y 
resurreccibn ha vencido al mundo y ha 
echado por tiei'ra todas las potestades 
enemigas y continua vencibndolas des- 
de hace dieciocho siglos k 

“Aos hijos de tu padre se prosterna- 
rdn delante de ti^^ b como traduce la 

I Cfr. Calmet., ad h., i. 

“ ^PP' 

'* Num., X, 14; Jud., I, 2: XX, 8. 

■i Cfr. S. Ambros., De benedict, pair., IV, 17; S. August., 
Contra Fanstunii XII, 42; Rufin., De hened.patr.f T, i. 
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Vulgala, ^te adorar^n^. Porque el ver- 
bo bebreo empleado en este lugar, asf 
puede significar la adoracidn que se de- 
be d Dios, cortio los homenajes qtie se 
tributan A los hombres en senal de sumi- 
sidn, Estas palabi'as transfieren d Jud^ 
la preeminencia que el derecho de pri- 
mogenitura habia dado d, Ruben. De las 
Biismas palabras sesirvid Isaac cuando 
confirid A Jacob el dei-echo de primo- 
genitura: ‘‘Se senor de tus hermanos, e 
inclinense delante de ti los hijos de tu 
madi-e.„ Jacob no dijo “los hijos de tu 
madre,„ sino los hijos de tu padre, con 
que qniso dar A entender todas las tri- 
bus de Israel. La preeminencia fue 
siempre de la tribu de Jud^. Bajo el ce- 
tro de David, muerto ya Saul, todas las 
tribus vinieron a rendir homenaje d su 
Rey. Tambien pueden comprenderse 
en este lugar, entre los homenajes pro- 
metidos d Judd, la adoracidn y los ho¬ 
menajes religiosos tributados al Me- 
sias, retono de Judd. 

^Cachorro de ledn^^Jtidd. Tu stihes 
despuis de haber arrebatado la presa ^, 
hijo mio; reposando te acostaste como 
ledny como leona. f^QuUn te desperta- 
rd?y^ Judd es comparado aqui con un 
ledn, que, despues de haberse apodera- 
do dela presa, sube dlasmontahasy pe. 
netra encorvandose eh su guarida, don- 
de se acuesta y se duerme lanzando te, 
rribles rugidos sin soltar la presa. 

Para embellecer la imagen se sirve 
el Profeta de la expresion “cachorro 
de le6n„, porque los leoncillos se lan- 
zan con mayor ansia sobre su presa. 
Leon es el nombre generico. Leona sir¬ 
ve para embellecer la metdfora y para 
el paralelismo poetico. Cuando la leona 
estd en su guarida con sus cachorros, 
es mds feroz que el ledn; nadie se atre- 
ve dacercarse. Judd es, pues, compa¬ 
rado con un le6n que vuelve a su cueva 
cargado con su presa, y que se acuesta 
en ella, permaneciendo tan terrible 
mientras duerme que nadie se atreve 
d despertarlo. ^En que sentidcues Judd 
semejante d un le6n, y que quiso Jacob 
significar en esta atrevida imagen? 

En los sagrados libros se nos muestra 
al le6n como el rads terrible entre todos 

^ Este es el sentido del texto hebreo, el sentido que exi- 
ge la metafora. La Vulgata obscurece la continuacion y el 
encadenamiento'del lenguaje figurado del santo Patriarca 
traduciendo ad praedmn ascendisti. 


los animales: no conoce el miedo, nada 
le abate, es invencible, es el rey de los 
animales ^ Por esta razdn son compa- 
rados con leones los hombres mas va- 
lientes, los Reyes mds poderosos, como 
Faradn, Asuero Cuando Baladm qui¬ 
so describir la pujanza victoriosa de los 
israelitas que iban d apoderarse de la 
tierraprometida, empled la imagen del 
leon; “El pueblo se levantara como leo¬ 
na, y como leon se alzard; no se echara 
hasta que devpre la presa Fdcil de 
penetrar es el sentido de la pardbola 
empleada por Jacob: Judd sera en su 
posteridad como un ledn; como el le6n 
estard dotado de fuerza invencible. De- 
rribara ^ sus enemigos, y los subyuga- 
rd como el leon abate y sujeta su pre¬ 
sa; serd Rey de los pueblos como el le6n 
es rey de los animales; despu^s de su 
victoi’ia serd tan terrible que nadie osa- 
rd ace.rcarse a el para disputarle su 
presa. 

Judd tendi'd, pues, soberania inven¬ 
cible. Mas (ique soberania es esta? Be¬ 
gun Sebastidn Munster, Castalidn, Ro- 
senmiiller, Delitzschy los rabinos, es 
la preeminencia que la tribu de Judd 
ha tenido siempre sobre las oti’as tri¬ 
bus; consiste asiraismo en las victoiias 
que alcanzo sobre sus enemigos en el 
reinado de David; segiin Bochart, es el 
reinado de David con las victorias de 
este y de sus sucesores. Entre los catd- 
licos ha}^ muchos, dice Bonfr^re que 
aplican esta profecia en sentido lite¬ 
ral a David, 3^ en sentido tipico a Je- 
sucristo. Parecenos mds justo entender 
que esta profecia se refiere en sentido 
literal a Jesucristo, como la entendie- 
ron Origenes,SanEfren,SanAmbrosio, 
San Agustin, San Juan Crisdstomo, 
TeodorOjRufino, a cuya interpretacidn 
parece favorable la pardfrasis de On- 
kelos 'L 

Segiin esta interpretacion, las pala¬ 
bras de Jacob significan que Jesucristo, 
fuerte como un leon, vencera d todos 

1 Cfr, Jud., XIV, iS; Prov., XXX, 30; Nahum, II, ii, 
etcetera. 

^ II Reg, I, 23; Ezech., XIX, 19: XXXII, 2: Esther, 
XIV, 13. 

3 Num., XXIII, 24. 

^ Comment, in Fenit, cap. I. 

3 Origen., in h. 1 .; Ambros., De bened. pair., IV, 16-18: 
Ephram., in. h. 1 ; August., Contra Faustum, XII, 43; De 
Trlnif.t 9; De Civ. Dei^ XVI, 41; Chrysost,, Horn. 66 in 
Gen.; Theocjoret., Qnaesf. 110 in Gen.; Runn., De bened. 
pair., I, I. 
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-ss eaemigos y minca seri vericido por 
-lj :;, y que, cuando pqr su muerte hu- 
r-lsra qaitado la presa al infiemo, repo- 
^Tirl; en el sepalcro. All! nadie osard. 
c-c^-ertarle, pero se despertard £l mis- 
—:- ror su propia yirtud, y se levantard 
•COE sas despojos despues de iiaberre- 
ii;i<io d sus eiiemigos d servirle de 
^i:ia de sus pies *. Esta interpretacidn 
ii ;'xida en solidlsinaas razones.' Jacob 
en su pi'ofecia, como ya hemos di- 
ci-i — en lo cual convienen nuestros ad- 
■^^surios—los destines de las doce tri- 
TW 5 vid con luz profdtica los destines 
de li tribu de Judd, su autoridad sobe- 
Tzni, su fuerza invencible, sus yicto- 
Xo hay nada que nos induzca d 
igir la mirada profdtica del santo' 
rriarca d los tiempos de David; pudo 
^Ii:arse mds alld y penetrai" en los 
^rsros del Mesias, como, en efecto,los 
■ T^.?iculos siguientes nos prueban que 
^eseird. Jesucristo es un retono de Ju- 
, ± 1 .' : mismo queDavid; si el le<5n pudo 
ri^incard David, tambidn pudo signifi- 
a Jesds. No ha}’’ razdnpara detener- 
ieen David y excluir al Salvador. Si el 
-.^esddo literal puede aplicarse d David 
David era de la ti'ibu de Judd, 
iSdmismopodra aplicarse a Jesucristo, 
■I’ls procedia de la misma tribu. Ade- 




asiS; los terminos de la comparacidn 

• tiiTrnsu significacidn adecuada en Je- 
-icrlSiO, y no en David. 

Porque David no fud siempre inven- 
pues fu6 algunas veces vencido, 
y 'i vid precisado d vivir fugitive y d 
cxitarse. La tribu de Judd tuvo la pre- 
si^inencia entre todas las demas tribus, 
rer: tambidn ella tuvo mementos en 
-ue se mostrd debil. Ya consideremos 
iribu entera, ya nos fijemos en su 
. valeroso Rey,' la imagen del leon 
s-ipremo dominador que todo lo subyu- 

■ ^ al cual nadie puede veneer, no le 
;;r.viene sino imperfectamente. Pero 

cualidades se hallan reunidas to- 
en Jesucristo, que ha vencido al 
Ezinao, y que, invencible y mds fuerte 
rze rodas las potestades, todas las co- 

■ las ha sometido d su imperio. Las 

• jj;!.i bras en que se dice que entra ensu 
.~-.rida y reposa, y nadie se atreve d 
■j’iTrcarse a el para despertarle, no se 
txc’ican bien aplicadas d David 6 d la 
irr... de Judd; pero convienen perfec- 

- IT . CIX. 2 , 
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tamente d Jesucristo, que por su luerza 
divina ha arrebatado al infiemo la pre¬ 
sa, y que, muerto ya, reposa en el sepul- 
erp, viviendo siempre en cuanto Dios. 
iQuidn le despertard; Nadie, sino Bl se 
despertard d si mismo, porque es el dr- 
bitro de la vida y de la muei'te; tiene el 
poder de volver d la vida’’, asi como de 
dejarla; s61o Bl puede veneer la muei'¬ 
te, salir del sepulcro donde su cuerpo 
parecia dormir. Esto hizo Jesiis en su 
resurreccidn. Asi se mostrd verdade- 
ramente como Ison ds In tvihu ds 
Judd, d quien San Juan vid en el Apo- 
calipsis. Visit leo de tribu Juda K 
Despues de haber transmitido Jacob 
con luz profdtica. d Judd las promesas 
mesidnicas que dl habia recibido de sus 
padres, levantd otra punta del velo que 
cubria lo por venir, y did una seiial por 
la.cual se conocerd con certeza la ve•• 
nida del Mesias, He .aqm',,segdn el tex- 
to hebreo, aquellas celebres palabras 
que .han sido pbjeto de tantas discu- 
siones: 

“Ao serd quit ado, de Judd el cetro, ni 
el legistador d su rasajiasta que ven- 
ga Shilohj y d El la obediencia de las 
naciones-n 

Antes de discutir el sentido de esta 
traduccidn, no serd estraiio demostrar 
edmo ban traducido los antiguos el tex- 
to original, porque en este punto se ad- 
vierten grandes diferencias. 

La versidn de los Setenta dice : “No 
faltard Principe presidente de la tribu 
de Judd, ni jefe de su posteridad, hasta 
que venga Aquel d q-uien estd resei'va- 
do,, (segiin otra variante: “hasta que. 
vengan las cosas que.le estdn reserva- 
das„); “y Bl, Bl es la expectacidn de las 
naciones„. Theodocidn, segun su cos- 
tumbre, sigue d los Setenta; Simmaco, 
en vez de Principe, traduce “poder, 
autoridad (£^o cia)„, y “aguila, cetro„, 
que viene d ser lo mismo’. Xodos los Pa¬ 
dres griegos siguen la versidn de los 
.Setenta, asi como los Padres latinos que 
no se han.servido de la versidn de San 
Jerdnimo, por ejemplo, San Ambrosio, 
Rufino y San Agustin. Onkelos en su 
Pardfrasis caldea traduce: “El posee- 
dor del poder uo serd quitado d Judd, 
ni el escriba de los hijos de sus hijos 
hasta el siglo, hasta que venga el Me¬ 
sias. de quien es la realeza, y los pue- 














^ Apoc., V, 5. 
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nathdn y el de Jerusaldn dicen tambien 
“Hasta que venga el Rey-Meslas, ^ quien 
pertenece la realeza.„ La versidn siria- 
ca traduce este lugar como los Tar- 
gums-. “No faltari el cetro de JudS,, ni 
revelador nacido de su raza^ hasta que 
venga Aqqel d quien pertenece (la rea- 
leza), y las naciones le esperan.„ San 
Efr^n explica la version siriaca del si- 
guiente modo: “El cetro, es decir, elRey, 
no faltard Jiidd, ni el revelador, esto 
es, el Profeta que expondrA las cosas 
futuras, hasta que venga, no David, que 
fu6 elevado ^ la dignidad real, sino Je-* 
sds, hijo de David y Seflor absolute de 
la realeza. No faltard ni Rey, ni Profe¬ 
ta a la casa de JudA, hasta que venga 
Aquel de quien es la realesa Un es- 
critorpersa, Aphraates,. mds antiguo 
adn que San Efr6n, cita tres veces este 
versiculo, y dice las tres veces: “Hasta 
que venga Aquel d quien -pertenece la < 
•realesa, Jacobo de Edesa, escritor 
monofisita, los sigue, y la version dra- 
be, que en vez de revelador dice legis¬ 
lator, concuerda con la siriaca. 

Antes de discutir el sentido de este 
versiculo, es precise fijar la significa- 
ci6n de sus t^nninos. La primera pala- 
bra que debe ser explicada es she- 
bet^ que la Vulgata y Aquila tradiicen 
por cetro, Theodoci6n con los Setenta 
por Principe 6 Comandante, Simmaco 
por autoridad,poder. Todos los Padres 
griegos y latinos siguen alguna de es- 
tasinterpretaciones,yalgunasveceslas 
confunden. La versidn siriaca y la sa-' 
maritana han conservado la palabra 
del texto original. San Efren interpre- 
ta la versi6n siriaca por Rey 6 Princi¬ 
pe. Onkelos da prdximarnente la misma' 
significacidn en su Pardfrasis caldea. 
Para el, asi como para los Setenta, she- 
bet es “el que tiene el poder^. La inter- 
pretaci6n de loS otros dos Tar gums es la 
misma que la de SanEfr€n. iCudl es el 
■ sentido de esta palabra en hebreo? En 
sentido material, significa hastdn, vara^ 
sentido que no conviene aldiscursofigu- 
rado de Jacob. Significa, en segundo lu¬ 
gar, hastdn de mando, cetro, y metafd- 
ricamente autoridad soberana, man¬ 
do, cuyo simbolo era el cetro entre los 

1 Opp. Syr. lat., I, ii8. Roma, 1737. 

2 W. Wright, Homilies of Aphraatis, syriae text. Lon- 
don, i86g, pags. 20, ^20 y 374 - 


_ _ _En este sen¬ 

tido se ve empleada ocho veces en el 
Antiguo Testamento, precisamente en 
Ids libros de los Profetas y eh los Sal- 
mos.en que ellenguajeespodticoyfigu- 
rado como en este lugar. Asi leemos en 
el salmoXLIV, 7:^Tu trono,ohDios,es 
eterno, es un cetro de justicia el cetrer 
deturealesa.„'E,Hls&i&.s (^^by.'^Jehovah 
romperd la vara de los impios, los ce- 
tros de los dominadores„; en Am6s(I,8):. 
'^Exterminaride A'sotel Jiabitante.,y de 
Ascaldn el que tiene el cetrOy,; en Zaca- 
rias (X, 11): '■'■ElorgullodeAsurserdhu- 
millado, y el cetro serd quitado de 
Egipto,„ El mismo Moisds da este sen¬ 
tido h la palabra shebet (Nfim., XXIV/ 
19): El cetro saldrd de Israel ,y herird^ 
d los jefes de Moab... El dominadorsal~% 
drd de Jacob y perderd-r, 

No es, pues, necesario entender bajo- 
el nombre de cetro hnicamente la au¬ 
toridad real; los antiguos le dieronsig- 
nificacidn mds extensa d esta palabra^ 
significacidn justificada por los textos 
que acabamos de citar. El cetro es sim¬ 
bolo de la autoridad, delpoder, delman- 
do, ya sea esta autoridad 6 podei*' ojcf" ^ 
cido por un Rey, 6 ya por otro cual-^ 
quierjefe. 

Conviene el P. Patrizi en que no s6- 
lo los textos arriba citados, sino tam¬ 
bien los rabinos Jarchi, Maimbnides, 
Kinchi, Bechai y Hizchia apoyan nues- 
tra interpretacibn, la cual es, por otra^ 
parte, la que el contexto exige. Sin em¬ 
bargo, este sabio Jesuita da aquidla 
palabra shebet la signtficacibn de, “tri- 
bu„. Es cierto que la palabra shebet se 
emplea frecuentemente en la Sagrada 
Escritura con esta significacibn; pero 
aqui la frase misma y el contexto la ex- 
cluyen ^ En efecto, el miembro parale- 
lo no tiene la palabra “tribu„, sino esta 
otra mehoqeq, que se traduce por “do- 
minador„, “legislador;, b por “cetro„. _ 

En suma; el sentido de laprimerapar- 
te del vers. 10 es este: “El cetro, es de- 
cir, el poder de la autoridad soberana, 

1 V6ase Homero, Iliada, II, 46: loi, 218 et passim. L(» 
Reves persas estan pintados en las niinas de Persdpolis. 
con el cetro a los pies. En los bajo reEeves egipcios y asi- 
rios del Louvre, todo personaje que tiene mando sobre 
otros lleva un cetro 6 baston. (Viase Lemann, obra ci- 
tada, pigs. 14 y 15.) 

2 La particula |D>serefierea Tt y no i min",. 

Nosedice nilniO T 33 ,tt 7 i sino mini Vea- 

se mi Commentario in Genes. Mechliniae, 1884, a h. I . 


,iiL 
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pE aiitonomia, no saldr^ de la tribn de 
ted^ basta qne, etc.„ 

La segunda parte del versiculo repi- 
7r el mismo pensamiento en terminos 
7'ze ban sido objeto de mny diversas in- 
j Trrretaciones. Este es nn paralelismo 
reedco. Segiin nuestra traduccidn, qne 
7dene a ser la de Mons, Meignan, la de 
M. A, Lemann y la de M. Vigouroux, 
cexto hebreo significa: El legisladov 
a: saldrd) de sii rasa. La Vnlgata tra- 
Jtice: Et dux de femore ejiis, Los Se- 
tenra y Theodocidn convienen con la 
'drigata. Los re visor es de la version 
xeglicana, Renss, Delitzsch, y general- 
los racionalistas, tradncen: 

P. :'7Stc3n de mando de entre sus pies„; 

preferida por el P. Corlny. Se- 
este sentir, Judd es' representado 
como soberano sentado en su tro- 
7.^ con el cetro entre sus pies, como los 
Lejes persas representados en los mo- 
de Persepolis. En confirma- 
de esta opinidn se cita el vers, 18 
cap. XXI de los Numeros, donde la 
niehoqeq tendria el sentido de 
y la ley del paralelismo que la 
sinbnima de shebet, Ademds se 
r t-gala ^'s.'pTesi6i\mibbe}i reglav p-ip 
que d la letra significa “de entre 
pies,:. 

A pesar de estas razones, sostengo 
-rplos autores arriba citados la inter- 
~^aci(5n antigua, que satisface d la 
Irj del paralelismo poetico y toma 
niehoqeq ppnD en su ver- 
sentido. Esta palabra s 61 o se 
tiixplea siete veces en la Sagrada Es- 
—Trcra ^ En ninguno de estos lugares 
riene ia significacidn de “cetro,,, sino la 
ir ^legislador,, 6 “caudillo,,. San Jer6- 
ia traduce dos veces por legi- 
una por legislator,, dos por dux,, 
por princeps y otra por rex, Esta 
rzAbra solo se emplea en las com- 
>:-iciones po6ticas 6 en las prof^ti- 
-ixs* isaias dice: ^'‘Jehovah es nuestro 
h^£Z j, Jehovah es nuestro legislador 
Jehovah es nuestro rey,„ 
HI sentido de legislador conviene y es 
idmitido por los int^rpretes. El de bas- 
:i:n de mando 6 de cetro no lo admiten 

■t' x saber: Gen., XLIX, lo; Nura,, XVi;i8; Dent., 

sxxr:i, 2i: jud., v, 14; Ps. lix, 9; cvii, 9; is., xxxiii, 

is- es el participio de 'p'pT] iitcidH t sarlpsit^ 

. 


los interpretes, y 61 contextolo exciuye, 
Estas dos citas tomadas de los Salmos 
no son decisivas en favor de ninguna 
de ambas opiniones, pero los antiguos 
los han interpretado en el sentido de 
caudillo 6 legislador, En el c^ntico de 
D6bora, niehoqeq no tiene sentido si 
no se traduce por caudillo: Machir 

han descendido los caudillos,^^ Se opo- 
ne el texto Num., XXI, 18 ; pero pode- 
mos entenderlo, con San Jerdnimo, de 
Moisds legislador: “Elpozo quelosPrin- 
cipes han cavado bajo el “legislador 
{ 7 nehoqeq),y, Nada se opone d esta in- 
terpretacidn. Queda, pues, sentado 
que la palabra legislador es lo que mds 
exactamente corresponde d mehoqeq. 
Pero, como observa el abate Lemann, 
esta palabra debe tener un sentido 
amplio, de man era que no s 51 o com- 
prenda al que dicta las leyes, sino d 
todo el que ordepe 6 decrete como 
los Prlncipes <5 Reyes, que dan disposi- 
ciones para la aplicacidn de las leyes, 
y como los jueces, que pronuncian sen- 
tencias. Esta es indudablemente la ra- 
z6n por qu6 San Jerdnimo ha traducido 
la citada palabra unas veces por legis¬ 
lador, otras por caudillo y otras por 
Rey. 

En cuanto d la expresidn Mibben ra~ 
glav, diremos que, segun los antiguos, 
es un eufemismo, una expresidn podtica 
y delicada. No faltard legislador que 
sea “de entre sus pies„, es decir, de su 
san'gre, de su raza. Esta expresidn—el 
mismo M. Delitzsch conviene en ello— 
se emplea en el mismo sentido en el 
Deuteronomio, XXVn, 57 . 

Asl, el cetro d el poder no faltard ja- 
mds en las tribus de Judd, la cual ten- 
drd siempre legisladores, es decir, cau- 
dillos d jueces nacidos de su posteridad 
hasta que venga “Shiloh„. 

Hasta que, Es necesario precisar el 
sentido exacto de estas palabras. Cuan- 
do se dice: “El poder no serd quitado 
de la tribu de Judd hasta que venga el 
Mesias„, no se sigue de aqui rigurosa 
’ y necesariamente que el poder cesara 
en Judd despuds de la vehida del Me- 
sias, sino solamente que no cesard an¬ 
tes de su venida. Esta frase indica que 
el poder hebe durar por lo menos has¬ 
ta la venida del Mesias, y nada mds. 
Segtin esto, en el momento en que se 
prueba por la destruccidn de Jei*usal6n 
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y por la dispersiop, del pueblo que Ju¬ 
dd no tuvo poder civil, n'i politico, ni ju¬ 
dicial, en este momento es cierto que el 
Mesias havenido. Pudohabervenido en 
la dpoca en que Judd peirdid el cetro, y 
pudo haber venido antes que lo perdie- 
ra, pero despues de perderlo no '. Sin 
embargo, si el Mesias hubiera debido 
venir mucho tiempo antes de que Judd 
perdiera el cetro, el Profeta no se ha- 
T 3 ia valido de esta expresidn, d bien 
habria anadido d ella alguna indica- 
cidn que concretara su pensamiento; 
porque es manifiesto que queria deter- 
minar con exactitud el tiempo de la 
venida del Mesias. De donde podemos 
deducir que el Mesias debia venir en 
la misma epoca en que Judd perdid la 
autoridad, d poco antes. 

Hasta que I'enga SHILOH. Mucho 
se ha discutido yse discute adn acerca 
del origen y significacidn de la palabra 
“Shiloh,,, que los antiguos han traduci- 
do de diverse modo, si bien en medio 
de todas estas diferencias, que ahora 
exarainaremos, todos estdn conformes 
en que con ella se designa al Mesias. 

Toda la antigUedad estd'de acuerdo en 
este puntb. Tal es el sentido de la ver- 
sidn de los Setenta y de los numerosos 
Padres griegos posteriores a ella, y el 
mismo es el de la Vulgata .y el de los 
Padres latinos. San Efrdn explica de 
la misma manera la version siriaca. Lo 
mismo sienten los antiguos doctores 
judios.En lostres Tar gums de Onkelos, 
de Jonathan y de Je.rusalen, Shiloh es 
“el Mesias a quien pertenece la reale- 
za„, esto es “el Rey-Alesias,,. Esta mis¬ 
ma fraseestd muchas veces repetida- 
erxel Talmud. Enel comentario abre- 
viado, conocido con el nombre de Be- 
reshith Kasra, se dice; “El cetro no 
saldrd de Jud^ hasta que venga Shiloh, 
esto es, el Mesias.,, Lo mismo se repite 
enelBereshith rabha: “Shiloh, esto es, 
el Mesias, todas las nacibnes se reuni- 
rdn d El, por que El juzgarA al univer- 
ro.„ En el comentario d. las lamenta- 
ciones, \la.m?idLO Echa rabti, se dice: 

“iCual es el nombre del Mesias? Los 
d'e la casa de rabbi Sela respondieron: 

Shiloh es su nombre, como se dice en 
el Genesis. Hasta que venga Shiloh, es 
decir, el Mesias.,, Todavia en la Edad 
Media, aunque Abeh-Ezra introdujo 

1 Vease P«tavius, De incarnat.f XI, 5'®* 




' ' 1850 

entre los judios una bpinidn nueva que 
transformaba & Shiloh en nombre de 
ciudad, David, Kinchi, en su Libra de 
las vaices., escribe acerca de esta pala¬ 
bra: “Hasta que venga Shiloh... Lapro- 
fecia mira d David que es de la tribu 
de Judd, (5 bien al Mesias. v Sin embar¬ 
go, nuestro maestro Abdn-Ezra la ha 
hecho nombre del lugar 
Hoy dia es opinidn comdnmente ad- 
mitida en la escuela racionalista que 
Shiloh significa la ciudad de Silo, de 
■ la cual se ven todavia algunas ruihas 
no lejos de Bethel, hacia elnorte, to la 
tribu de Efraim. Gesenio funda' esta 
opinidn de la siguiente manera: “Veo 
tambidnun nombre de lugar en el pasa- 
je controvertido (Genes., XLIX, 10), en^ 
que el Patriarca Jacob predice que las 
insignias del mando no saldrdn de Judd 
hasta que Judd venga d Silo, donde los 
pueblos letributardn bomenaje. Silo es 
alii acusativo de lugar, como enISam., 
IV, 12, donde se lee la misma frase; 
Vino a Silo nSny xiaiV® (I Reg., XIV, 
4; Jud., XXI, 12; I Sam., IV, 4.) Creo 
que en el espii'itu del autor de este an- 
tiguo canto la tribu de Judd debia pre- 
ceder d las demas y tener el mando 
durante la-guerra contra los cananeos, 
la cual no debid darse porterminada, 
ni la victoria porconseguida, hasta que 
los judios entraron en Silo... Esta opi¬ 
nion, emitida primeramente por Zeller 
(Aben-Ezra le precedid) y defendida 
por Zirkel en una disertacidn especial 
que se publicd en 1786, ha sido sosteni— 
daporEichhorn, Herder, Ewald, Bleck, 
Hitzig, Tuch y Delitzsch. Es tambien 
la mia 

Los revisores de la versidn anglica- 
na han notado al margen esta opinidn 
como muy sostenible. M. Reuss nO la 
admite y traduce; “Hasta que venga la 
tranquilidad„, traduccidn que destruye 
la profecia. 

No compreudemos cdmo nuestros ad- 
versarios pufden conciliar el sentido 
dado por Genesio con la opinidn co- 
miinmente recibida entre ellOs, segiin 
la cualla profecia de Jacob debid de ser 
obra de un contempordneo de David. 
Porque £cdmo es posible suponer que, 
cuando el poderio de Judd estaba en su 

1 David Kinchi, hiber radium, edd. Biesenthal et < 
brecht. Berlin, 1S47, a la palabra nb"'®'- 

^ Thesaur phil, ctii. linguae kcbr. Lips,, 1853j ad h. r- 
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zr r gco, elProfetaNath3.n, 6 cualquiera 
dijera que el ceti'o no seria qnita- 
1 Judl hasta que Judd viniera d 
5Bcv, cuando hacia largo tiempo que el 
Tabernaculo ^ Area no estaban en 
SDo. y cuando el poder de Judd s 61 o ha- 
:ria empezado a crecer bajo David? Por 
■ si bien es verdad que en el campa- 
-e::ro y en las marchas ^ ocupaba la 
Judd el primer lugar por lb 
.:ary.rrosa que era, sin embargo, no te- 
ir^a eiia la suprema autoridad, sino 
'„ 4 oises, delatribude Levi, quien re- 
y g'obernaba al pueblo con el Con- 
srya que se habia formado, y despues 
el Josue, de la tribu de Efraim, el 
era el caudillo de los israelitas, 
c^zndo, despues de muchas victorias 
H^-aazadas sobre los pueblos cananeos, 
Siigaron aquellos a Silo y erigieron alii 
L Taberndculo, Hasta entonces Judd no 
ejercido el mando sobre los israe- 
sino Josue era quien habia dirigi- 
pueblo en las batallas, quien habia 
“esidido la divisidn que se hizo por 
de la tieri'a prometida, y quien 
asignado su parte d Judd, asi co- 
■Hjr- d Efraim y a Manases. Silo no per- 
bfTiecfa d Judd, sino a Efraim. Judd 
’zerda, por consiguiente, autoi'idad 
zaigzina que ejercer en esta ciudad. 
nuestros adversaries, Judd no 
: habria ido d Silo, sino se habria es- 
- .^^iecido alii, y alii habrian venido los 
r^ibljs vencidos a prometerle obe- 

Pero esta suposicion la rechaza la 
ria como falsa. En la asamblea 
se celebro en Silo se erigio el Ta- 
Aemdeuio 5^ se acabo la reparticion de 
drrra prometida. Los pueblos cana- 
no parecieron por esta ciudad, 
jun resulta evidentemente del libro 
It Josue Y se congvegaron en Silo 
. i:s ios hijos de Israel^ y fijaron alii 
. laberndculo del testimonio^y la tie- 
jk les estaba sometidayJosue les dijo: 
Diridid entre vosotros la tierra en sie- 
t-: ^tirtes;Judd estard en sus tirminos 
:l lado del Medio dia^y la car a de 
por el Norte.^ Tan lejos estaba Ju- 
ie ejercer entonces laautoridad, que 
Lrisidn se hizo por el sumo sacerdo- 
•' r Sleazar, por Josue y por los jefes de 
-^iiferentes tribus. En cuanto d los 

' n, 3-9: X, 14, 

: 19. 


pueblos vencidos no se sabe que fueran 
d Silo, y si hufcierah ido, habria sido en 
busca de Josue, caudillo supremo dla 
sazdn, d quien habrian debido prometer 
obediencia. 

Por otra parte, el *^Shiloh„ de la pro¬ 
fecia no puede significar la ciudad de 
Silo, porque el contexto se opone d es¬ 
ta interpretacidn. Las palabras “d 61 
la obediencia de las naciones,,, se refie- 
ren, segun el sentir de los revisores 
ingleses, d “Shiloh,,, y no d la tribu de 
Judd. 

Entre les modernos que admiten las 
profecias, hay sabios distinguidos, co¬ 
mo L. Reinke y Mons. Meignan, que dan 
d la palabra ^Shiloh„ el sentido dej^^- 
cifico b 

Principe de la pas. Este es el nom- 
bre que Isaias da al Mesias cuando di¬ 
ce: “Un niho nos ha nacido, un hijo nos 
ha sido dado; sobre su espalda llevard 
su Principado, y serd llamado admira¬ 
ble, consejero, Dios, Fuerte, Padre del 
sigio, Principe de la paz.„ San Jerdni- 
mo traduce esta palabra '‘Shiloh,, por 
qui mittendus est. Confundiendo dos 
letras parecidas entre si, habrd leido 
rJ'bv por nViT- Por lo demds, su tra- 
ducion expresa el sentido de Mesia,S, 
que es lo esencial. 

Otra interpretacionque nosotros pre- 
ferimos con el abateLemann, elPadre 
CorluA" y otros muchos sabios, es la que 
considera d la palabra “Shiloh,, como 
compuesta del pronombre relative t?, 
qui y del pronombre personal iSj ddl, 
unidos ambos para significar aquel d 
quie 7 i es el cetro (sobrentendido). En 
este caso, la frase seria eliptica y ven- 
dria d significar: “El cetro no saldrdde 
Judd hasta que venga aquel d quien es 
el cetro 6 la realeza.„ Asi la han enten- 
dido los targumistas, la version siriaca 
con Aphraates y San Efren, y la ver¬ 
sion ardbiga. Este es tambidn el senti¬ 
do que San Justino y San Juan CrisdS'' 
tomo han dado a la versidn griega 
En Ezech. (XXI, 32 ) hallamos una frase 
semejante d 6sta: “Hasta que venga 

1 Esta palabra, no teniendo el axticulo, no puede signi¬ 
ficar «la tranquilidads, como quiere M. Reuss, Tambiea los 
sabios ingleses la consideran como nombre propio. 

2 se tom a frecuentemente por "UT en los libros poe- 
ticos. Corresponde al caldeo y al siriaco 

5 San Justino, Apot.^ I, 32; San Chrysost., iJoiw. dy m 
Gen. 
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aquel d quien es el jTiicio„, es decif, 
aquel ^ quien pertenece*el derecho de 
jiizgar. 

Podria opon^rsenos que el texto dice 
Shiloh. y no ShellohnH'> q.ne de- 
beria deck para que fuera exacta esta 
interpretacidn. Esta es una verdadera 
dificultad; pero las investigaciones de 
J. B. Rossi la han resuelto enteramen- 
te d, nuestro juicio. Ha yisto este sabio 
hebraizante que la palabra Shiloh se 
halla esci'ita en los manuscritos de cua- 
tro maneras diferentes: n Shiloh y 
Shilo, iiSt? Shelloh y Shello. 
Las dos primeras maneras no son sino 
tma sola, y otra las dos segundas. En 
suma: no hay sino dos maneras de es- 
critura de esta palabra, d saber; Shiloh 
y Shelloh. La primer a tiene en su favor 
la Masora y los manuscritos poco nu- 
merosos anteriores al siglo XII; la se- 
gunda manuscritos posteriores al si¬ 
glo XII, todos los del Pentateuco sama- 
ritano, las antiguas versiones arriba 
citadas, y la autoridad de mucKos rabi- 
nos.Nosotrosno dudamos enpreferirla. 
Por otra parte, encaja perfectamente 
conlo que sigue. Decimos ademas que 
la ley del paralelismo exige el sentido 
que hemps dado d la palabra Shiloh: 
“Hasta que venga aquel d quien perte- 
nece la realeza y la obediencia de todas 
las naciones de la tierra. „ Este es el 
sentido que damos al fin del versiculo, 
segdn el hebreo. 

La versidn de los Setenta seguida por 
la antigua version itdlica y por San Je- 
rdnimo, traduce: “ YEl serd la expecta- 
cidn de las naciones.^ Este es tambien 
.el sentido de la version siriaca, pero 
Onhelos traduce: “Y los pueblos le obe- 
decer&n.,, Apoyan esta traduccidn el 
Tar gum de Jerusal 6 n, Ab 6 n Hezra y 
David Kichin. La palabra iqhat nrip"! 
significa obediencia en el unico lugar 
donde la volvemos a encontrar (Pro- 
verbios, XXX, 17). Esta traduccidn pa- 
rece,pues, preferible d las demds,y 
desarrolla muy bien la idea expresada 
por la palabra Shiloh. El Mesias tendrd 
la realeza, y todos los pueblos le obede- 
cerdn. No solamente los pueblos cana- 
neos, sino todas las naciones ^asevr,, co- 
mo han traducido muy bien los Setenta, 
vendran d ofrecerlesusumisidn. Jacob, 
asi como Abraham, no restringe su dis- 
curso d los pueblos de Canadm ; en la 


palabra “pueblos„ comprende d todas 
las naciones del mnndo: no hay razdn'' 
para limitar la expresidn de que este) 
Patriarca se sirve. Si se refiriera d al 
guna hacidn en particular, la determr 
naria. Asi, el Mesias serd Rey, y todas^ 
las naciones estardn sometidas d. su ce- 
tro espiritual. Como dice elReyProfei 
ta: “Z.a dominacidn se extenderd deuna 
d otro mar, desde las orillas del Jor- 
ddn hasta los extremes de la tierra 
'■'■En aquel dia la vara de Jess^selevan- 
tard como el estandarte de los pueblos, 
y las naciones la buscardn 

Jacob termina su profecia sobre Ju¬ 
dd diciendo de 61, segiin Calmet y Yr 
gouroux de Shiloh; segfin el P. Pa- 
trizi, cuya opinion seguimos: ''Ata su 
pollino d la vid, 3 ' su asna d la vina de 
Soiree. Lava en el vino su vestido,y en 
la sangre de los racimos su palio 
Estas bellas metaforas son interpreta- 
das de diversos modes por los catdit-; 
cos. Aqui vemos nosotros con el P.'PaJ 
trizi la predicci 6 n,renovada mds tarde 
por Zacarias, de la entrada triunfante 
del Salvador en Jerusalen. Jesus se de- 
jo luego clavar en la cruz como un sar- 
mientp se ata al poste, y da su sangre 
como los racimos en el lagar Por Ul¬ 
timo, el santo Patriarca termina con es 
ta metdfora, que unos refieren, con San' 
Efren, d la doctrina del Salvador, y 
otros, con Teodoreto, d suresurreccion: 
'^Sus ojos son mds rojos que el vino, y 
sus dientes mds blancos que la leche,. 

Resulta de la explicacidn que hemos 
dado de la profecia de Jacob acerca de 
Judd; 

1. ° Que el Mesias nacerd de la tribu 
de Judd. 

2. ^’ Que vendrd antes que la tribu de 
Judd haya perdido enteramente. y,pdra 
siempre el poder; que vendrd flw#^s y 
hacia este tiempo. 

No es precise detenerse en demostrar 
que la primera de estas predicciones s.e 
ha cumplido en nuestro Senor Jesucris- 
to. Toda la historia evangdliea atesti-; 
gua que El es el ledn de la tribu de Ju^ 
dd que, muriendo, ha vencidb al mundo* 
El dngel San Gabriel anuttciando 

1 Ps. LXXI, 8. 

i Is., XI, 10. ; 

3 Estos autores entiendea Ja profecia de en sects- 

do literal, y de Cristo en sentido mistico* . 

■t Traducido del hebreo. ^ • 

Cfr. Is., LXIII, i-d; Joann., XV, i aig.j Apost,, XIX, 13" 




■K-' 
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^‘ZEStientOj hamostrado la pi-pfecfaple- 
^jnecte realizada. “En tu seno conce- 
Tcri; y parirds un hijo, y le pbndrds por 
s^bre Jesiis. ^;i serd grande y sera 
llitiiado el hijo del Altisimo, y el SeiLor 
£■»> le dard el trono de David, sn pa-- 
dr 3, r reinard eternamente sobre la ca- 
ie Jacob, y sn reino no tendrd fin 
A Maria, d una virgen de la casa de 
David, es d quien el dngel dirige estas 
rilabias. No contentos los evangelis- 
■ JS: con referir y afirniar el nacimiento 
r-ssjesus en Bel6n de una virgen de la ca- 
dr David, dan su genealogla doble. 
Era tan notorio este hecho en tiempo 



gi-itando: ‘-Jesils, hijo de David, 
ear piedad de nosotros Este mismo 
t:L-t el grito de la cananea al pedirle 
isodlio el mismo el de la multitud ad- 
tsirada a vista de susmilagros; £--No es 
-frte el hijo de David? ■*„; el mismo el que 
rrofirid cuando la entradatidunfante de 
en Jei'usalen: “Hosanna al hijo 
dr David el mismo que resond hasta 
er cl templo, sin que nadie la contradi- 
er::. Cuando, pasados dieciocho siglos, 
Vi Renan quiso negar la genealogia 
rTti; de Jesucristo, solamente se le ocu- 
-r.o decir que “la familia de David pa- 
recia haberse extiriguido,, Sobre este 
smio no nos detendremos mds. 

El segundo punto es mds dificil. Es 
-ecesario examinarlo detenidamente, 
rtrque es el eje de toda la profecia. Ja- 
ccb did una seiial por la cual se cono- 
c eran los’tiempos del Mesias y se podrd 
: tgurar que ya ha venido.. Esta seflal, 
c'sra y al alcance de todos, se da aqui 
pr,r vez primera; es la permanencia del 
retro, la conservacidn de la autoridad, 
re ia autonomia en la tribu de Judd 
ba~ta la venida del Mesias. 

Con este signo podemos comprobar 
cumplimiento de la profecia en nues- 
— Senor Jesucristo. Porque, por una 
parte, Judd siempre ha conservado su 
srtonomla hasta la venida de Jesucris- 
es,y por ptra es evidente que desde la 
rtKna de Jerusalen, la destruccidn del 
templo y la dispersidn de los judlos, 

> Lac.,.1,2.I-3?. 

=. Matth., IX, 27 : XX, 30 . 

i’atth., XV, 23. 

* Matth., XII. 23 ., 

' "Mattha, 3 ^ 1 , 9-15- 
4 pTeixiiere edition, pag.a37. 


Judd no es un pueblo, ni una tribu, ni 
tiene poder civil, ni poder judicial, ni 
poder politico. La Judea no es reino, ni 
provincia, ni Principado ning-uno. To- 
davla hay judlos, pero dstos no forman 
nacidn. Es, pues, cierto y evidente que 
el Mesias ha venido antes de realizarse 
aquella terrible catdstrofe. 

Sobre este punto se presentan varias 
dificultades, las cuales resolveremos 
sucesivamente. Refidrese la primera d 
la preeminencia prometida bajo el sim- 
bolo del cetro d la tribu de Judd. Esta 
preeminencia, dicen los que presentan 
la objecidn, data sdlo del tiempo de 
David, porque antes de aquel tiempo 
Judd estuvo sometida sucesivamente d 
Moisds, a Josue, d los jueces, a Saul. 
Dos observaciones debemos hacer so¬ 
bre este punto, cada una de las cuales 
resuelve, en nuestro juicio, completa 
mente la dificultad. En primer lugar, 
el Profeta no dice cudndo llegard el 
momento en que Judd comenzard a te- 
ner el cetro del poder. De las palabras 
de la profecia no puede concluirse en 
rigor sino que, ima Vez Judd en pose- 
sidn del cetro, no le sera quitado hasta 
que venga el Mesias. Luego, aun supo- 
niendo que el poder de Judd haya co- 
• menzado con David, la profecia con- 
serva su valor si se prueba que no se 
interrumpid esta autoridad desde Da¬ 
vid hasta Jesucristo. 

En segundo lugar, no es exacta la 
afirmacidn que la tribu de Judd no oh- 
tuvo el cetro hasta el reinado deDavid; 
porque, como ya hemos dicho, el cetro 
no sdlo significa la autoridad real, y 
otras personas que no son reyes ejer- 
cen autoridad sobre los pueblos: ejdr- 
cenla- los prlncipes; y los jeques dra- 
bes, sin ser reyes ni prlncipes, gozan 
de muy amplia autoridadsobresu tribu. 
Asi, los Setenta tradujeron la palabra 
•‘cetro„por cipyStv, Principe, y Slmmaco 
por sfootria, poder, poderlo. San Efrdn 
ha empleado la palabra “rey„, pero 
advierte que en siriaco esta palabra 
tiene significacidn muy extensa y pue¬ 
de ser aplicada d los jefes de Estados 
muy pequeflos. Es cierto que David fu6 
el primer Rey de la casa de Judd; que 
s61o desde el tiempo de Davdd poseyd 
Judd el cetro real, la autoridad sobe^ 
rana y absoluta, primero sobre todo 
Israel, y despues de SalomOn sobre 

61 
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Tina parte de este pueblo; pero mucho 
tiempo antes de David gozo la tribu de 
Juda de toda su autonomia; como las 
otras tribus de Israel, y como las tribus 
arabes de nuestros dias tienen sus 
jeques, tenia ellasus jefes de familias, 
llamados enhebreo“Zequenim^,y en la 
Vulgata “senes„ 6 •'seniores,,, los cua- 
les la regian bajo el mando de uno de 
ellos. Diversos acontecimientos nos 
prueban que ademas la tribu de Juda 
gozaba de cierta preeminencia sobre 
las demds. 

iCudl fu6 el estado politico de los is- 
raelitas desde la muerte de Jacob has- 
ta que salieron de Egipto? La Historia 
no nos lo dice, y los monumentos son 
muy deficientes. De algunos datos his- 
toricospodenios deducir solamente que 
los israelitas formaban en Egipto un 
pueblo aparte, que vivia bajo el regi¬ 
men patriarcal formando doce tribus 
distintas y autdnomas. En todo caso, 
no seria raz6n oponernos una epoca 
que no se coiioce. 

Bajo Moists, Josue y los jueces, el re¬ 
gimen de los jud'ios fue lo que el histo- 
riador Josefo ha llamado una •‘teocra- 
cia,, S palabra que parecio tan esacta 
que ha quedado en el lenguaje. Duran¬ 
te todo aquel tiempo no hubo en Israel 
mas poder supremo que el de Dios, ni 
otra ley que la ley de Jehovah, pro- 
mulgada en el monte Sinai por el mis- 
mo Dios y dada al pueblo por Moises 
en nombre de Dios. Dios era el unico 
Key de Israel Moises, Josue y los jue¬ 
ces solo eran delegados suyos, que mu- 
chas veces s61o ejercian el mando so¬ 
bre algunas tribus. Cuando Dios que- 
ria, los suscitaba para que salvaran 
al pueblo de la servidumbre de las na- 
ciones vecinas, de quien el pueblo ha- 
■bia ya recibido suliciente castigo. Su 
mision era extraordinaria, j s61o dura- 
ba cierto tiempo. Como Rey de la na- 
cion, tenia Dios su tienda en medio de 
ella. En el desierto las tribus todas 
acampaban en torno del Tabernaculo, 
donde Dios se les mostraba como Rey. 
El mismo Dios daba la seflal de marcha 
por medio de la columna de nubes que 
reposaba sobre el Taberndculo,la cual, 
cuando llegaba elmomentodecaminar, 

t Coniya Apion^ !!» 76. 

2 Exod., XIX, 6; Deut., XXXIII, 5; I Regum, VIII, 7: 
XII, 12. 


se movia en la direccion que debia se- 
guir el pueblo, y se detenia en el lugar 
donde el pueblo habia de acampar de 
nuevo. Alii se establecia el Tabernd- 
culo, y Dios, Rey de Israel, manifesta- 
ba su presencia en su propio palacio 
por medio de la columna de nubes. El 
pueblo iba alii d consultarle en casos 
dudosos, y El daba sus respuestas des¬ 
de lo alto del propiciatorio que cubria 
el Area de la Alianza, colocada en la 
obscuridad misteriosa del santo de los 
santos. Es, pues, evidente que durante 
aquel tiempo no poseyo Judd un reina- 
do que el mismo Dios se habia reser- 
vado para si mismo; pero esta tribu te¬ 
nia su autonomia y sus caudiUo's pro- 
pios, lo.inismo que las otras tribus, por- 
que bajo la direccibn de Moises en el 
desierto cada una de ellas formaba un 
cuerpo distinto de los demds; tenia 
su lugar marcado en el campamento y 
en las marchas, y sus caudillos que la 
mandaban. En el libro de los Ntimeros 
leemos que Naassbn, hijo deNuinadab, 
“mandaba el ejbrcito de Judd„ En 
tiempo de los jueces cada tribu pobla- 
ba las ciudades y los campos que le ha- 
bian sido asignados por suerte, y vivia 
bajo el gobierno de los “Ancianos„. 

Deducese de dos 6 tres hechos parti¬ 
cular es, no solo que la tribu de Juda 
era la mhs fuerte ynumerosa, sino tam- 
bien que gozaba de cierta preeminen¬ 
cia entre las dem^s. Asi, cuando acam- 
paba el pueblo en el desierto, la tribu 
de Judd era la primera, y en los com- 
bates iba A la cabeza del ejbrcito ®. Ella 
presentb la primera sus ofrendas en la 
fiesta de la dedicacion del Taberndcu- 
lo Despues de la ihuerte de Josue 
consultaron las tribus al Senor, y le 
preguntaron: “iQuiennos guiard cuan¬ 
do Vayamos contra los cananeos, y 
quien sera nuestro caudillo?„ El SefLor 
respondib; “Juda marchard ala cabeza 
de todos vosotros; yo le he entregado 
el pais •*.„ Para castigar A la tribu de 
Benjamin por el crimen que habia co- 
metido, dijo Dios alpuebla que lie habia 
preguntado: “Judh sera vuestro caudi- 
llo El reinado de Saul, quesblo dur6 

1 Num., X, 12-14. 

2 Ibid. 

Num., VIII, 11-12. 

4 Jud., I, 1-2. 

5 jud., xx;i8. 
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ifes af.os, no disminuyo la antonomi'a 
za IZ5 tribus de Israel, Vemos, pues, 
‘rs-e. sun suponiendo que el poder de 
iebiera comenzar desde la muer- 
de Jacob, no es posible sacar de los 
; - :u;ecimientos anteriores a David di- 
ifeulrad alguna fundada contra la pro- 
trtta ae aquel santo Patriarca. 

Drs-ie el reinado de David hasta la 
- SutiVsdad de Babilonia, Juda poseyo 
M f lenitud de la autoridad real, el po- 
representado por el cetro. Pero la 
t^tividad de Babilonia da ocasidn a 
.diiicuitad de importancia. Porque 
•; -rn? es posible que el cetro hubiera 
en la tribu de Juda hasta la ve- 
de Jesucristo, habiendo sido des- 
en sus fundamentos ia’ciudad v 
- lentplo por Xabucodonosor, y habien- 
, .~v s'jzo cautivado el pueblo entero con 
tCS Reyes 3’ conducido a Babilonia, 
ctnce permanecio por espacio de se- 
■•vcta anos? Despues, desde que termi- 
i-ii e! cautiverio, hasta que Jerusalen 
^ desrruida 3'disperses los judios por 
vemos durante quinientos anos la 
aucidn judia gobernada por sacerdo- 
:r=. Principes y Reyes, tornados todos, 
^■-vpto Zorobabel, de tuera de la tribu 
juda. Asi, los Sunios Sacerdotes x 
: ; s Macabeos eran de la tribu de Levi, 
;:~iO es sabido. £1 ultimo Ret^, Hero- 
_e;. era idumeo. Parece, pues, que ha3' 
pque admitir con algunos rabinos que el 
:e:r j de Judd, cesd en la cautividad de 
r'.abilonia, 3" que Nabucodonosor, aquel 
rtueroso Monarca que sometid a su 
.mreriotodaslasnaciones, es el Shiloh 
: qaien obedeceran los pueblos, de que 
babla Jacob. 

He aqui la objecion. La solucidn que 
cu~;os a ella es la misma qtte da el Pa¬ 
dre Petavio 3- otros comentadores. 

.Pin detenernos a demostrar, contra 
iueri03rabinos,que un Principe iddlatra, 
z.t sangre pagana, no puede ser el Me- 
itasque habia de nacer de Abraham, de 
a.cohy de Judd, vengamos d la destruc- 
rivudel reino de Judd. El ser quitado el 
tetrode Judd de que habia Jacob, es per- 
el poder de una manera absoluta 3^ 
tennitiva; pero la cautividad de Babi- 
Joriia.no puede ser considerada como 
-■erdida definitiva del cetro de Juda; 
me una interrupcidn, no la perdida de 
Iz. soberania. Asi lo creian los judios, 
rPriendo que en este punto no podian 


enganarse. Cuando los Profetas habian 
anunciado la cautividad, habian asimis- 
mo predicho que duraria setenta anos, 
pasados los cuales volverian losjudios 
d Jerusalen: el termino de la cautividad 
estaba expresamente marcado. La p6r- 
dida del cetro era, pues, temporal, pues 
a la perdida habia de seguir la restau- 
racidn. Anddase d esto que durante la 
cautividad los judios no perdieron en- 
teramente el poder. Jechonias conser¬ 
ve durante cierto tiempo en Babilonia 
los honores reales; mientras durd el 
destierro.de losjudios, los Principes de 
Babilonia les permitieron g'obernarse 
por sus lev’-es propias, como se muestra 
por la historia de Susana, en la cual se 
refiere que los judios ejercitaron el de- 
recho de imponer la pena capital. 

Terminada la cautividad, fue restau- 
rado el reino de Juda y gobernado por 
Zorobabel, de la misma tribu. Desde 
entonces todas las tribus vinierond fun- 
dirse, en razdn de su escaso mimero, en 
la de Juda, la cual hasta tal punto tuvo 
la preeminencia sobre las demds que 
el nombre de judios d hijos de Judd re- 
emplazd al de israelitas i No hubo, 
pues, propiamente sino una sola tribu, 
la de Judd, y un solo pueblo, el pueblo 
judio. ■ 

Los Re3ms de Persia permitieron el 
restablecimiento del reino judio, dejdn- 
doles por un decreto expreso el dere- 
cho de administrarse y gobernarse con- 
tonne a sus propias le3ms. “Y se sabe 

dice Bossuet -—que los Seleucidas 
mas bien aumentaron que no disminu- 
3’'eron susprivilegios... "No esnecesario 
—continua este cdlebre escritor—ha- 
blar aqui de nuevo del reinado de los 
Macabeos, durante el cual los judios, 
no solo se vieron libres, sino fueron po- 
derosos 3" terribles para sus enemigos. 
Pompe3'o quebrantd sus fuerzas, y con- 
tento con el tnbuto que les impuso y 
con reducirlos d un estado en que el 
pueblo romano pudiera disponer de 
ellos en casonecesario,les dejdsu Prin¬ 
cipe con toda su jurisdiccidn. Sabido es 

1 Solameiite regresaron con Juda los levitas de Benja¬ 
min: nOmnis israelitarum populus in ea regione (Babylo¬ 
nia; remansit; qua propter duae tantum tribus per Asiam et 
Europam sub romano degunt imperio, decern autem reli- 

quae tribus usque in hodiernum diem loca ultra Euphra- 

tem colunt.B (Josephus, Antiq.^ XI, z.) 

2 Disc, sur PHist. miiv., 2.a part., cap. XXXIII, pagi- 
nas 341-42. Ed. Lebel. 
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tainbien que los romanos se sirviei'on 
de ellos, y que no tocaban al gobierno 
interior de cada pais, d quien dejab an 
sus Reyes naturales. Por dltinio, los ju- 
dios est^n de acuerdo en que perdieron 
el derecho de imponer la pena de muei - 
te unos cuarenta aiios antes de la deso 
lacidn del segundo templo. “Asi, hasta 
Herodes el Grande, es decir, hasta el 
tiempo del nacimiento del Mesias, el 
cetro no fud quitado d Judd. Si se nos 
opone el tribute que los judios hubieron 
de pagar d los Reyes de Pei'sia prime- 
ro, V despuds d los de Siiia, diremos 
con^el abate Lemann i que un Estado 
puede ser tributario de otro, y aun es- 
tar bajo su'dependencia en cierto sen- 
tido, y, sin embargo, conservar su pi o- 
pia existencia poll tic a, el derecho de 
regirse por leyes propias, de ser legi- 
do por sus propios gobernadores, de 
juzgar en sus contiendas, de castigai 
aun con la pena de muerte d los delin- 
cuentes y de administrar sus propios 
intereses; en este caso decimos que po- 
see verdadera potencia politica. 

Cierto es que los asmoneos, que con 
tanto esplendor ejercieron el poder, 
eran de la tribu de Levi; pero, como ya 
hemos dicho, la tribu de Lei- i estaba 
entonces incorporada d la tribu de Judd, 
formando una sola entidad moral con 
ella. Segun la apreciacidn de los otros 
pueblos, no habia mas que una sola tri 
bu: la de Judd; un solo pueblo: el pue¬ 
blo judio;un solo reino: la Judea. Por- 
que este nuevo Estado se hallaba redu- 
cido, con corta diferencia, a las anti- 
guas tierras asignadas a la tiibu de 
%dd. El cetro, por tanto, no salio de Ju¬ 
dd cuando pas6 a las manos de los Ma- 
cabeos, lo cual es mds evidente aun si 
se considera que la nacion los habia 
elegido libremente, y que ella tenia su 
Sanhedrin para administrar justicia y 
sus Ancianos, como en tiempos anterio- 
res. Judd conservaba integia su admi- 
nistracidn interior bajo los caudillos 
nombi'ados por ella para mandar los 
ej^rcitos. Hace notar ademds el sabio 
comentador Bonfrfere que los Maca- 
beos pertenecieron a la tinbu de Judd 
por la rama materna, si bien esta ra- 
zon se debilita observando que las tri¬ 
bus se contaban por la rama del padi e. 
Cuando Herodes, de origen extranjero, 

* Dine, sur VBisU fwfv.^pags. 148-149. 


fu6 impuesto d la fuerza d los judios pol¬ 
ios rom anos, y cuando algunos anos des¬ 
pues vinieron procuradores; romanos d 
gobernar la Judea como sefLores abso- 
lutos, entonces puede decirse que la au- 
toridad cesd en la tribu de Judd. Pero 
no cesd repentinamente, sino poco .d 
poco. El Sanhedrin conserve la admi- 
nistracion de justicia y el derecho de 
castigar, salvo en las causas capitales, 
hasta la ruina de Jei-usalen. Entonces 
fue quitado el cetro a' Judd completa 6 
irremisiblemente. 

La profecia de Jacob no excluye es¬ 
ta diminucion gradual del poder. Las 
profecias, en general, dejan cierto pe- 
riodo de tiempo para su cumplimiento. 
Asi, por ejemplo, la cautividad de Ba- 
bilonia debia durar setenta anos; en el 
tiempo fijado did Ciro el decreto con- 
cediendo la libertad a los judios; pero 
no todos volvieron d la Judea al misrao 
tiempo, sino en varias veces; de suerte 
que la nacidn no pudo reconstituirse en 
un dia. Lo misino sucedid cuando Judd 
perdid la autoridad, que no la perdid en 
un dia, ni en un ano, sino gradualmen- 
te. La profecia no turbd el curso natu¬ 
ral de los acontecimientos. El poder, 
dice el sabio tedlogo Petavio i, es como 
el hombre, que rara vez desaparece 
repentinamente. El hombre que pade- 
ce alguna entermedad lucha contra 
ella, se debilita gradualmente, hasta 
que, por ultimo, expira; asi, el poder de 
Judd erapezd d debilitarse antes del na¬ 
cimiento del Salvador; pero no se ex- 
tinguid enteramente hasta la ruina de 
Jerusalen, cumplidndose de esta suer- 
te al pie de la letra el ordculo de Ja¬ 
cob 

i Z)c 1. XVI, cap. XI. 

- Maravilla me ha causado siempre el observar qr.e 
siendo dudosa, como se ve en este articulo, cualquier otia 
fecha eu que se suponga quitado el cetro de Juda, no se 
Sjen los sabios en el dia preciso en que el pueblo judio y 
sus jefes hicieron la declaracion publica, solemne, oficial d= 
que abdicaban y daban por fenecido su poder. Eso lo hi¬ 
cieron cabalmente el dia de la pasion de Cristo. 

La abdicacion vilisima se manifesto ya en el consej-, 
que, con motive de la resurreccion de Lazaro, tuvieronlcs 
Pontifices y los fariseos con Caifas (Joann,, XI, 47), donde 
determinaron matar k Cristo por miedo de que, en vista cle 
sus milagros, se le uniera todo el pueblo, y esto diera oca- 
si6n a que los romanos apretaran el rigor de su domina- 
cion. Perotal abdicacion se consume solemnemente ccan- 
do debajo.de los bale ones de Pilatqs grit ar on con insist en- 
cia: Bo tenemos m4s Rey qtit al CHar: todo el que se haee 
Rey contradice al Cisar, Pilatos les dice: Qmtadle la v .U 
vosotros conforme A vuestra ley; pero ellos recalcan la ac- 
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Zon raz6n dijo Calmet “Las profe- 
riis no se cumplen' repentinaraente en 
nn r".:meiito: el engrandecimiento y la 
rxir-a de las Monarqulas y de los pue¬ 
rile no son cosas quesuceden en un dia- 
seria demostrar el cumplimien- 
!C ie todas las profecias en un tiempo 
5^:* y determinado. Hay algunas en que 
Escritura marca con exactitud los 
if c s y los dias en que han de cumplir- 
- y otras en que el cumplimlento se 
. r incia de una manera vaga. Jacob 
jzredijo que el cetro no saldrla de Judd 
L'sca la venida de Shiloh, lo cual no es 
secir que en el momento en que vinie- 
"irlMeslas habla Judd de perder el 
.:^;r 0 . sino que no lo perderla antes que 
~i:era el Meslas, y que cuando llegara 

rerderlo definitivamente podrla ase- 
^ --/irse que el Meslas habla venido al 
snundo. Durante las cautividades y vio- 
iir.cias pasajeras que habla padecido 
U nacidn, hubo profecias que asegura- 
siie a los judlos el restablecimiento de 
fisoberanla; pero todas estas profecias 
•se acaban en Jesucristo y en la ruina 
fr Jerusaldn.,, 

Consultese; San Ambrosio, De Bene- 
'd::^ionibus XII patriarcharum, Pa- 
hit, XIV, 678; Ruffinus, De Bene- 
Mic. patriarc.j Patrol, lat., XXI, 298; S. 
Xieron., Quaest. in Gen., XLIX;S. Au- 
riit.. Contra Faustum, XII, 42; Orige- 
ees. Homil. XVII in Gen.; S. Crysost., 
LXll in Gen.; S. Cyrilus AL, 
Ghphira in Gen., lib. VII; Theodoret, 
•hz-aest. LIX in (?£’«.,'Ephraemus, Com- 
in Gen., 0pp. syr. lat., I, lOo, Ro- 
r;.a, 1737; Peresius, Disput in Gen., 
Eb. XI; L. Keinke., Die Weissagung 
Jacobs, Munster, 1849; J. Bade, Chris- 
'imogid d. A. T., Munster, 1850; Mei- 
C~C 2 .n,LesPropMtiesMissianiques,Yz.- 
ris. 1856, pdg. 357; Himpel, Die Prophe- 
-icK des Gen. Quastalschr,l^bO\ Patrizi, 
Biblicor. quaest. decas., Romee, 1877; 
A.Leman, Le^Sceptre de la tribu de Ju- 

cliAziin clamando: l^oiotYOs no podcvtos quitcir la vida a 

Z; ladino Gobernador romano comprendio mejor que 
Z220 el valor de aquellas declaraclones, y se echa de 
tz 'a fruicion con que lo hace constar repetidamentej 
yx-. ts. en el Inri, dan do por acabada la realeza y la nacio- 
j de los judios, 

ZzTZ’j ss ve brillarda sabia providencia de Dios por en- 
ze la ceguedad y la malicia de los hombres! 

Nota de la version espanola. 
s::r la Gcnlsc, XLIX, lo. 


da. Lion, 1880; Lamy, La Prophitie de 
Jacob, Controverse, 1882, pdg. 129; J. 
CotAmy ,Spirile gium bibl.,\, 456, Gand., 
1884; Vigouroux, Manuel biblique, An- 
cien Testament, t. I, pdg. 529: Jacob et 
Joseph. 

T. J. Lamy. 

JAHEL.— El autor del libro. de los 
Jueces (caps. IV y V) refiere que Sisa- 
ra, jefe del ej6rcito de Jabln, Rey de 
Azor y opresor de los hebreos, habien- 
do sido vencido por Barac, procurd sal- 
var su vida apelando d la fuga. Se re- 
fugid en la tienda de Haber el Cineo, 
con quien Jabin estaba en paz. La mu- 
jer de Haber, Jahel, que d la sazdn se 
hallaba en la tienda, le invitd d entrar 
sin temor para que reposase algiin tan- 
to, prometiendole que estaria alerta 
con el fin de librarle de cualquier peli- 
gro. Mas no bien hubo aqudl conciliado 
el suefio, hundidle un clavo en las sie- 
nes Y le quitd la vida. El autor sagrado 
no expresa su opinidn sobre este hecho; 
pero incluye el cdntico triunfal de D6- 
bora y de Barac, en el cual es glorifi- 
cada Jahel por haber dado muerte al 
enemigo de Israel, y cual tambien 
se celebran las circunstancias de su ac- 
cidn. Ademds, muchos Padres ven en 
Jahel una figura profdtica de la Iglesia. 
Con este motivo los enemigos de la Bi- 
blia reprochan d Jahel su traicidn y d 
la Escritura la glorificacidn de un cri¬ 
men. Veamos si tienen razdn estas cen- 
suras. 

1." Por lo que respecta d Jahel, si se 
juzga su accidn segiin los principios de 
la moral tales como los ha propuesto 
el Cristianismo, es reprobable. Pero, 
iconocia Jahel estos principios? o'es¬ 
taba imbuida, por el contraino, en la 
opinidn, entonces general, de que con 
tra un enemigo todo es licito, la astu- 
cia, el dolo y la violencia? Acaso qui- 
siera favorecer d los hebreos, pueblo 
sumido en la desgracia por espacio de 
veinte anos, bajo el yugo del Rey cana- 
neo. Acaso tambien temiese atraerse 
la cdlera de Sisara para en lo por venir 
si no le recibia en su casa, y la de los 
hebreos si llegaban d descubrir que te¬ 
nia oculto en su tienda al enemigo que 
los hostilizaba. Pudiera tambidn supo- 
nerse que obf aba de este modo por or- 
den especial de Dios. Xada podemos 
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asegurar, puesto que el autor sagrado 
no trata esta cuestion. El acto de esta 
mnjer es reprensible en si mismo; pero 
itenla Jahel conciencia de ello, 6 aca- 
so no podria tenei* motivos que nosotros 
desconocemos 3 ’" que pudieran escusar- 
la? Nadie lo sabe, y, por tanto, nadie 
tiene derecho d condenarla. 

2.° Es inesacto decir que la Escritu- 
ra aprueba la traicidn cometida por Ja¬ 
hel contra Sisara; no dice una palabra 
siquiera que pueda autorizar esta con- 
clusidn. D 6 bora 3 ^ Barac, en su cdntico, 
elogian d Jahel 3 ^ le desean prosperi- 
dad por la muerte de Sisara, porque 
ven en ella una mujer que ha contribui- 
do al triunfo de Israel. La gratitud les 
obligaba d tales elogios. No tenianpor 
qu 6 preocuparse de si ella habia tenido 
suficientes razones para engafiar asi al 
enemigo. Ademds, el autor del libro de 
los Jueces ni aprueba, ni desapi'ueba 
este Cclntico; no dice que fuese inspira- 
do; limitase d reproducir el texto. Aca- 
so aprobara interiormente la conduc- 
ta de Jahel y se enganase en esto; pe¬ 
ro no llegd i. consignar su error en el 
texto candnico. 

Finalmente, que Jahel hayasido con- 
siderada como la figura de la Iglesia, 
esto no supone en manera alguna la le- 
gitimidad de su accidn. Si algunos Pa¬ 
dres la han elogiado, no es por el enga- 
no cometido con Sisara, sino por su va¬ 
lor 3 ^^ el exito de su hazana. 

Enresumen; los reproches dirigidos 
a la Escritura y a la Iglesia con motivo 
de Jahel no tienen fundamento ningu- 
no sdlido. 

J. B. J. 

JEFTE.—Uno de los pasajes biblicos 
mas impugnados es, sin duda, aquel en 
que se refiere • el voto hecho porljefte 
de inmolar al Sefior la primera perso¬ 
na que viniese d su encuentro si con- 
seguia la victoria contra los ammoni- 
tas. Sabido es que fue la hija unica del 
propio Jefte la primera persona que se 
presentd en su presencia, 3 - laBiblia 
nos dice que el infortunado padre eje- 
cutd el voto que habia pronunciado. 
Los interpretes han discutido en todo 
tiempo la cuestidn referente a saber si 
Jeftd hubo realmente inmolado d su 
hija; no entra en el'plan de esta obra 
sostener una solucidn con preferencia 


dla btra; bastard d nuestro propdsito 
demostrar que, sea cualquiera la solu¬ 
cidn que se adopte, laBiblia quedasiem- 
pre d salvo de todo justificado ataque. 

1. ° Muchos comentadores tratan de 
justificar d Jeftd. Fundandose en la pro- 
hibicidn de Dios respecto de los sacri- 
ficios humanos y en el elogio de Jeftd 
contenido en la epistola d los hebreos, 
se niegan d suponer que el juez de Is¬ 
rael hubiese querido hacer un voto con- 
trario d la ley con el fin de conseguir 
un favor divino. En cuanto d la fdrniu- 
la misma del voto, ezmt holocanstmn 
offer am Domino (Judic., XI, 31), unosla 
interpretan asi; sit Jehovahj aut offe- 
rani in holocaiistiim; es decir: “sies 
una persona , la consagrard al servicio 
de Jehovah; y si es un animal que pue¬ 
da ser inmolado, lo ofrecere en holo- 
causto,.. Otros, sin separarse del senti- 
do gramatical adoptado por San Jerd- 
nimo, dicen que el voto de Jefte ha de 
entenderse en un sentido figurado: re- 
nunciar al matrimonio, sobre todo tra- 
tdndose de la hija de un jefe 3 ’ de un 
vencedor, era un gran sacrificio, que 
Jeftd expresd por la palabra holocaus- 
•to.—Sin tratar de apo 3 ’'ar estas inter- 
pretaciones, que nos parecen menos 
aceptables que la interpretacidn tradi- 
cional, nos bastara hacer constar que 
en rigor pueden ser verdaderas, 3 ", por 
consiguiente, que nada decisive puede 
alegarse contra la Biblia d propdsito 
del voto de Jefte. 

2. ° Supongamos ahora que Jeftd hu¬ 
biese realmiente prometido y practica- 
do un sacrificio humano, como asi pa- 
rece deducirse del testimonio tradicio- 
nal, del caracter violento de nuestro 
juez 3 ’ del texto mismo del relat© bibli- 
co. iQue podria inferirse de aqui? Una 
sola cosa: que Jeftd habia cometido un 
crimen, d mejor dos; voto impio 3 ' eje- 
cucidn de este voto. 

Mas los enemigos de la' fe han trata- 
do de sacar de aqui otras conclusiones 
contra Dios y contra la Biblia. 

l.'^ Han tratado de probar, apo 3 nln- 
dose en esto, que Dios autorizaba entre 
los judios los sacrificios humanos; pero 
estd demostrado (VdaseSrtcrz/^aos/z//- 
manos) que Dios los prohibid de la ma¬ 
nera mas terminante, 3 ’ que los sacrifi¬ 
cios humanos referidos en algunos pa¬ 
sajes de la Biblia fueron siempreinfrac- 
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clones criminales de la ley de Dios; 
tzniarse en el voto de Jefte para supo- 
zer que estos sacrificios estaban permi- 
nf os, seria lo mismo que suponer que 
la ley francesa pei'mite el asesinato 
r-^irque haya franceses asesinos. 

En cuanto a la Biblia misma, cla- 
es que no puede hac 6 rsele responsa- 
:ie 6 cdmplice del crimen que refiere 
‘ir-icamente porque lo refiere, Es rer- 
zxl que no lo censura, de una manera 
‘.’Zrmal; pero tengase presente que no 
tszA en las costumbres de los escrito- 
les sagrados apreciar 6 juzgar los he- 
chos que relatan. Tambien es cierto que 
Sin Pablo elogia d Jeft€; pero lo elogia 
^♦^lamente por su fe, al mismo tiempo 
a Sanson y a David, sin excusar d 
.ninguno de estos pei'sonajes de las fal- 
que hubiesen cometido. 

'/ease Vigourox, Bible et decouver- 
'vs.t. Yil\Manuel bibliquejt. II, liocloco\ 
Ca'.niet, Dissert, sur le vmt de Jep}iti\ 
^jiirnalOfficiel 1876; Billuart, 
'Trat, de religioue, Digresio, 

^ JEHOVAH.— Estenombre,cuya pro- 
nr-noiacion mas exacta es sin duda lah- 
era el que dabanlos judios a Dios, 
I.escriticosracronalistaspretendenlioy 
qne Jehovah no era para los hebreos, 
ai menos en sus primeros tiempos, sino 
xn dios nacional, cuyo culto no excluia 
zXL el espiritu de los mismos la existen- 
de otras divinidades. Nosotros re- 
, fxieremos este eiTor en la palabra Mo- 
„ m^ieismo, III, 2 /' 

Pero contra la tesis racionalista se 
rresenta una gran dificultad, es que 
r.I Exodo indica el origen del nombre 
L-hveh, y que este origen encierra una 
encompatibilidad absoluta entre el cul- 
V de Jehovah y el de todo otro dios. 
,Se aqui lo que se dice en el Exodo (III, 
i.3-15r. "'Moises dijo d Dios: Cuando yo 
presente ante los hijos de Israel y 
les diga: El Dios de vuestros padres me 
ha enviado d vosotros, si ellos me pre- 
_“anian: ^Cudl es su nombre?, entonces 
he de responderles 3 m? (13). Y Dios 
a Aloises: Yo $ 03 - el que 303 ^ (elieie 
eheie). Tu dirds d los hijos de 
Israel: Yo S 03 " (elieie) me ha enviado d 
-nsotros (14). Y todavia dijo Dios d 
Morses; Dirds a los hijos de Israel: lah- 
el Dios de vuestros padres, el Dios 
& Abraham, el Dios de Isa ic, el Dios 


de Jacob me ha enviado a vosotros. 
Este es mi nombre para siempre.„ Asi 
que, como Moisds hubiere preguntado 
a Dios con qud nombre lo anunciaria dT 
los israelitas, Dios le responde dici 6 n- 
dole que El es: Yo soy el que so 3 g—y 
dictdndole el nombre de lahveh, desti- 
nado d reproducir esta definicion de 
Dios, puesto que en el fondo es la Inis- 
ma palabra que eheie: Yo soy, Asi en- 
tendida esta palabra, excluye 3 "a por si 
sola la existencia de otras divinidades, 
porque, como dice el racionalista Kue- 
nen, “lahveh se distingue por este nom¬ 
bre de los dioses que no son,,, Los cri- 
ticos, pues, habian de ser inducidos fa- 
talmente d negar la autenticidad del 
pasaje del Exodo d que nos hemos re- 
ferido, y esto es lo que ha hecho M. de 
Eichtal en la Revue de Vhistoire des 
religions (]Ma 3 ^o de 1880). Segun este 
critico, el texto piimitivo del Exodo no 
contenia los vers. 13 3 ’ 14. S 6 I 0 figura- 
ba en el el vers. 15, el cual no presen- 
taba el cai'dcter de respuesta d la pre- 
gunta de Moises, por cuanto no habia 
tal pregunta; en.este versiculo, Dios, 
al llamarse laveh, indicaba el nombre 
con el cual se le habia conocido, pero 
no el nombre con que se le habia de 
conocer 3 ’ designar en adelante.—Tal 
es el sistema de Eichtal. ;Es que ha 
descubierto algun manuscrito, alguna 
versibn antigua que autorice esta su- 
presion radical de los dos versiculos 
mds importantes del Exodo? Nada de 
esto; he aqui las razones en que apo 3 ’a 
su doctrinal 

1.‘^ Eichtal no puede explicarse la 
pregunta de Moises. iComo puede creer 
el Profeta que los israelitas le pregun- 
ten el nombre de Dios que le envia? Y 
;cdmo, si le dirigen esta pregunta, les 
podrdcontestar conunnombre descono- 
cido hasta entonces?„—Par 6 cenos que 
todo esto tiene fdcil explicacion. Dqsde 
mucho antes los hebreos habian estado 
en Egipto en contacto con todas las di¬ 
vinidades egipcias,alas cualesdesigna- 
bancon el nombre de Elohim, por cuan¬ 
to esta palabra era un nombre comun 
aplicable d todas las divinidades (vea- 
se MonoteisniOflll, l.D- En consecuen- 
cia, al ir Moisead encontrarlos de par¬ 
te de Elohim, era natural que le pre- 
guntasen, sobre todo aquellos de entre 
ellos que habian abrazado el culto de 


http://www.obrascatolicas.com 












1869 


JEHOVAH.—JENARO I 870 

los hebreos, siendo asi que es evidente 


los idolos: ;Cual es, pues, ese Elohim, 
en nombre del cual vienes til & nos- 
otros? Y Moises, de parte de este Elo- 
hfm, debfa contestarles: El Elohfm que 
me envi'a es aquel que es el dnico que 
existe, lahveh; tal es el nombre con 
el que le designaremos en adelante, d 
fin de distinguirle de los falsos Elohfm; 
poi lo demds, si el nombre esnuevo, el 
Dios no lo es, pues es el mismo Dios a 
quien adoraron Abraham, Isaac y Ja¬ 
cob. Tal es el sentido de los vers. 14 y 
15, y nada extraiio hemos visto en ellos. 

■2. La formula Yo soy el que soy es 
una definicidn metaffsica de la Divini- 
dad; como tal, la cree el crftico antes 
citado muy superior d la inteligencia 
de un pueblo “embrutecido por alg'unos 
siglos de servidumbre,,. Aquf encon- 
tramos de nuevo las ideas deSoury, 
cuando trataba a los hebreos de cere- 
bros encallecidos, y esto d pesar de una 
legislacidn tan bella, de una moral tan 
pura y de libros tan magnfficos. Mas 
dque importa esto? Cuanto mas se pon- 
dere con Eichtal el embrutecimiento 
de los hebreos, mds imposible se hard 
su tesis, por cuanto ^1 supone que la 
fdrmula Yo soy el que soy ha sido in- 
ventdda por los hebreos, en tanto que 
nosotrosdecimos que ellos la recibieron 
i’a formada de boca del mismo Dios. 
Por lo denids, y aqufvamos d copiarla 
crftica racionalista, “si la fdrmula eheie 
iischer eheie es ante todo una formula 
filosdfica, puede ser considerada igual- 
mente como una protesta contra los 
cultos iddlatras. Ella expresa que s61o 
Jahveh es el verdadei-o Dios, el Dios 
vivo, el Ser en oposicidn d lo que no es. 
No podrfa justificarse mejor la produc- 
cidn de esta fdrmula en el momento en 
que loshebreos halldbanse rodeados de 
paganos,y en que muchos de ellos se 
habfan entregado al culto de los fdolos. 

3. *'^ Eheie quiere decirjyo soy, mien- 
tras que Jahveh significa ^l es; luego, 
segun Eichtal, entre eheie y Jahveh 
no hay relacion etimoldgica; nosotros 
creemos, pbr el contrario, que no pue¬ 
de darse entre dos palabras relacibn 
etimoldgica mds completa que esta. 

4. -'^ En realidad, la unica y verdade- 
ra razon que tienen Eichtal y otros ra- 
cionalistas para atacar el pasaje en 
cuestidn, es que, de admitirle, tendrfan 
que admitir tambien el monotefsmo de 


para ellos. que los hebreos eran enton- 
ces politefstas: “Jahveh, dice Kuenen,. 
citado por Eichtal, se distingue por 
este nombre de los dioses que no son. 
Esta es, ciertamente, una idea que se 
parece d la manera de ver de los pro- 
fetas, pero que nosotros no podemos- 
atribuirla d Moises. Para esto nos serf a 
precise atiibuirle el concepto de un mo¬ 
notefsmo absolute...„ He aquf, pues, el 
motive real y casi oculto de toda esa 
guerra, se supone probado lo que se' 
quiere demostrar. De aquf sacamos nos¬ 
otros una conclusidn, y es que el texto 
objeto de tantos ataques prueba bien a 
las Claras, por confesidn misma de los 
crfticos, el monotefsmo primitivo delos- 
hebreos.—Vdanse los autores citados 
en la palabra Monoteisrno, 

Duplessy. 

JENABO {Milagro deSan) .—Lasan- 
gre de San Jenaro, martirizado en313, 
se conserva en Ndpoles en dos ampo- 
llas de vidrio de antiqufsima fabrica- 
ci 6 n, las cuales se hallan d su vez en- 
cerradas en un relicario que parece ser 
del siglo XIV. Esta sangre estd ordi- 
^^^riamente solidificada, seca; pero en 
tres 6 pocas del ano, puesta en presen- 
cia de lacabeza del Santo, se liquida, y 
hasta presenta un fendmeno parecido d 
la ebullicidn. Estas tres dpocas del afio 
son: primero, el primer domingo de Ma¬ 
yo y lasemanasiguiente.fiestayoctava 
de la translacidn de las reliquias del 
Santo. Segundo, el 19 de Septiembre, 
fiesta de su degollacidn, y durante toda 
la octava. Y tercei'o, ell 6 de Diciembre, 
fiesta del patronato del Santo, erigida 
desde 1631. En cada uno de estos 
se liquida la sangre por la manana y se 
solidifica hacia la tarde, d la vista de 
una multitud de testigos, no s61o de la 
ciudad, sino tambien de los que acu— 
den de toda Europa, movidos unos pov 
devocion, y otros por curiosidad. 

Es cierto que este hecho viene rea- 
lizdndose en las mismas condiciones 
desde fines del siglo XIV; pero es diff- 
cil determinar d qub dpoca se remonta 
su origen. 

Por lo demds, el fendmeno no se pro¬ 
duce con perfecta regularidad. A vo¬ 
ces se liquida la sangre en presencia 
de otras reliquias que no son la caheza 
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Santo; tambi^n algunas veces se ha. 
iir*aidado en el ai'mario donde se con¬ 
ferva y en otros dfas que los en que se 
rj:r-:ne d la veneracidn de los fieles. 
?:r el contrario, ha ocurrido tambidn 
permaneciei^a sdlida en los dias en 
iuesuele liquidarse, asicomo tanabi6n 
fr ha dado el caso de qtie se solidifica- 
fe cnando se acercaban d ella los here- 
jes, Se encontrardn sobre estas varia- 
limes detalles muy circunstanciados 
ec los Bolandistas (19 Septiembre). 

La Iglesia nada ha definido sobre el 
:aracter de este hecho; mas como el 
Marrirologio romano hace mencidn de 
a^.jcomo esta sangre estd expuesta 
€l cnlto de los fieles en la catedral de 
Xlroles, se infiere que la Iglesia auto- 
rlza la creencia delos fieles en el mila- 
Gran nfimero de escritores toman 
ir aqui ocasidn para acusarla de favo- 
rerer la supersticidn. 

Pretenden, en efecto, los tales escri- 
.K^resque la substancia contenida enla 
Tzsija no es sangre seca,sinouna com- 
jgc^^sicidn que se liquida d una baja tem- 
rtr=\Lura. Eugenio Salverte, y tras el 
Ljtrousse en su Diccionario, indican 
" rsperma deballena desleida con eter 
r rlLrico y colorada con onoquiles. 
Hsra preparacidn, que permanece cua- 
a 10 grades sobre cero, se funde y 
^rrbolla d 20 grades. 

?or otra parte, algunos catolicos, co- 
'.2110 el abate Lecam en el Dictionnaire 
j^s miracles de Migne y un colabora- 
de La Controversia (tomo I, pdgi- 
<:b7), no estdn muy lejos de afirmar 
Tcpse esta liquefaccidn puede explicarse 
tecuralmente. Este ultimo hace obser- 
-■?afer que la Iglesia no ha cortado la 
rr-stion, y que no podria hacer cesar 
el cnito que se tributa d las reliquias 
ie San Jenaro sino enel caso de que 
ferse cierto 6 muy probable que la bo^ 
encierra una substancia que no es 

. Pero, admitiendo que nada en defini- 
{fiva ha dicho la Iglesia sobre este pun- 
r: rarecenos dificil negar el milagro 
tH^ando de cerca se examina el fend- 
nero.Ni la preparacidn imaginada por 
Silverte, ni ninguna otra materia co- 
f^:>cida, present aria las parti cularida- 
fles que la materia en cuestidn; pues 
es de advertir que la liquefaccidn se 
’ >:eriiica independientemente del grado 


de temperatura, y el contenido de las 
dos botellas permanece cuajado mu- 
chas veces d una temperatura de30, 
grades. 

Un quimico deNdpoles, el Sr. Pietro 
Panzo, publicd en27 de Agosto de 1880, 
d instancias del sabio Sr. de Luca, un 
informe en el cual hace constar que los 
fendmenos que se producen en la cate¬ 
dral de Ndpoles no pueden ser atri- 
buidos ni d la accidn del calor, ni d la 
de un disolvente, ni d la de ningun me¬ 
dio conocido. Afirma, pues, que en el 
estado actual de la ciencia es imposi- 
ble explicar el misterioso fendmeno. 
Su informe ha sido reproducido por 
Les Mondes y La Contraverse. 

La cuestidn pudiera resolverse con 
plena seguridad mediante un andlisis 
quimico, que la Autoridad eclesidstica 
no ha consentido hasta ahora. Induda- 
blemente estanegativade la Autoridad 
eclesidstica d que se examine quimica- 
mente aquella substancia se funda en el 
respeto que profesa d reliquias tan ve- 
nerandas; pero, acjemds, porquesiendo 
asi que la liquefaccidn no obedece d 
ninguna ley fisica y no se produce dos. 
veces seguidas en igualdad de Qondi- 
clones, esto es ya una prueba muy fir- 
me en favor del milagro. Parece, en 
efecto, que hay aqui una derogacidn de 
las leyes naturales, cuyo cardcter dis- 
tintivo es precisamente la constancia 
y la regularidad. 

En todo caso, la conducta de la Igle¬ 
sia estd muy conforme con las reglas 
de la sabiduria. Y en efecto, ci*eemos 
que la Autoridad eclesidstica no podria 
sin imprudencia, d menos que nuevos 
indicios viniesen d dar mds luz, ni de- 
clarar que no hay milagro^ ni prohibir 
esta devocidn, muy probablemente bien 
fundada; pues esta prohibicidn equi- 
valdria d una condenacidn. Dejando d 
sus hijos plena liber tad para pensar y 
obrar en esta materia segfin su mane- 
ra de ver, la Iglesia sigue aqui, como 
en casos andlogos, las leyes de la razdn 
y de la prudencia. 

J. M. A. Vacant. . 

JESUCRISTO.— 'Las proposiciones 
en que pueden resumirselas principales 
doctrinas de la fe relativas d Jesucris- 
to, son las siguientes: Jesucristo es el 
Me'sias prometido en la antigua ley.— 
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Es verdadero Dios y verdadero hom- 
bre.En Jesucristo no hay dosPersonas, 
sino Tina sola, la persona del Verbo. 
Las dos naturalezas que hay en esta 
Persona linica no se confunden, sino 
permanecen distintas. El Verbo se hizo 
came para rediniir al mundo de la es- 
clavitud del pecado y del demonio.— 
Para lo cual, no contento con derramar 
su sangre y merecer con ella la gracia 
para los hombres, ha fundado la Iglesia 
e instituido los medios de santificacidn, 
cuya dispensacidn ha sido confiada a 
los Ap 6 stoles y d sus sucesores. 

En otro Ingar se verdn expuestos el 
dogma dela Redenci 6 n,y el de lainsti- 
tucidn de la Iglesia y de los Sacranien- 
tos. El tltulo de este articulo pide la ex- 
posicidn de otras verdades. En-primer 
lugar, expondremos el dogma de la di- 
vinidad de Jesucristo, y considerare- 
mos d Jesds'como Mesias; despuds exa- 
ininareraos el dogma de su humanidad, 
y,por dltimo.probaremosel misteriode 
la unidad de persona y de la distincidn 
de naturalezas. Como los ataques de la 
incredulidad se dirigen principal y ca- 
si exclusivamente contra la divinidad 
de Jesucristo, nos detendremos con pre - 
ferencia en considerar aqui la misma 
Divinidad. 

I. Tres clases de adversarios com- 
batenla divinidad de Jesucristo: losin- 
crddulos, los judios y ciertos herejes, 
principalmente los arrianos, que iuei on 
condenados en el Concilio de Nicea el 
aflo 325. Contra estos varios enemigos 
oponen diversos generos de argumen- 
tos los defensores de la divinidad de 
Jesucristo. Contra los herejes que ad- 
miten la Sagrada Escritura, y contra 
los judios que admiten el Antiguo Tes- 
tamento, se prueba que la Sagrada Es¬ 
critura contiene las siguientes propo- 
siciones: “El Mesias es hijo de Dios. 
Jesucristo es Dios, hijo de Dios, con- 
substancial al Padre.,, Las pruebas 
principales que pueden oponerse con¬ 
tra los incrddulos son el cumplimiento 
de las profecias mesidnicas en la per¬ 
sona de Cristo, los numerosos prodi¬ 
gies que obrd en confirmacidn de su di¬ 
vinidad, y,por ultimo, la piopagacidn \ 
la perpetuidad de la I'eligidn fundada 
por El. Claro es que estas ultimas prue¬ 
bas, mencionadas por el Concilio del 
Vaticano, tienen tambien valor contra 


los judios y los herejes, por lo cual se- 
ran objeto de nuestro examen. 

Establecida en otros articulos la au- 
tenticidad de los Evangelios y de las 
profecias, partiremos de ella en las con- 
sideraciones que vamos d hacer. 

A. No hay^, por decirlo asi, genero 
alguno de prodigio que no haya sido 
obrado por Jesucristo. A los ruegos de 
su madre convirtid el agua en vino; con 
una sola palabra apacigud las encres- 
padas olas; dos veces'multiplied los pa¬ 
nes; did habla d los mudos 3 ' oido a los 
sordos; con sdlo su querer curd toda 
suerte de enfermos; volvid d la vida a 
la hija de Jairo, al joven de Naim y d 
Ldzaro, hermano de Marta y de Maria. 
Y San Juan ha cuidado de advertirnos 
que solamente hapodidoreferir un cor- 
to niimero de las obras y pi'odigios de 
su Maestro. 

Respecto del cardeter verderamente 
milagroso de estos hechos 3 * de su per- 
fecta verdad histdrica, no puede caber 
duda ninguna d quien examine atenta- 
mente cuanto en otro lugar dijimos 
acerca del milagro en genei'al y de la 
autenticidad de los libros santos. No 
son inenos evidentes la razdn que le 
movid y el objeto que se propuso al 
obrar tales prodigios. Jesiis los realizd 
para dar testimonio de su divinidad 5 ' 
de su misidn, segiin El mismo nos lo en- 
send. Habiendo'oido San Juan Bautista 
refei'ir las obras 3 ^ los milagros de Cris¬ 
to, envid a dos de sus discipulos para 
que le preguntaran si era en eiecto el 
Mesias prometido d si debian esperar 
algiin otro; d lo cual les respondid Je¬ 
sus: “Id y referid a Juan lo que habeis 
visto y oido: los ciegos ven, los cojos 
andan, los leprosos quedan limpios, los 
sordos oyen, los muertos resucitan 5 ' 
los pobres son evangelizados.,, (Matth., 
cap. XI.) Vemos, pues, que invoca sus 
milagros para probar que El es el Me¬ 
sias. Despues de haber curado alpara- 
litico, fue acusado Jesus por los en'ri- 
diosos e hipocritas judios de haber vio- 
lado el reposo del sdbado. “Si mi Pa¬ 
dre—les respondid Jesus—no viola la 
ley trabajando eldia de sdbado, £cdmo 
he de violarla 3 m?„Los judios compren- 
dieron tan perfectamente la significa- 
cidn de estas palabras, que quisieron 
apedrear d Jesus, porque se llamaba a 
si mismo Dios. Jesus confirma esta ver- 
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J-i'i invocando en testimonio de ella los 
jir r digios qiie El mismo habia realiza- 
-Pero yo tengo mayor testimonio 
qne Juan. Porque las obras que 'el Pa- 
ik>e me did que cumpliese, las obras que 
p:- hago dan testimonio de mi, que el 
7 lire me ha enviado.,. (Joann., V, Sd.l 
tarde le rodearon los judios y 
ihS requirieron para, que dij era si era el 
Crisio. “Jesils les respondid: Os lo digo, 
TUv me creels. Las obras que yo hago 
«as nombre de mi Padre, dstas dan tes- 
SsEonio de mi.,, (Joann., X, 25.) No con- 
■'■rnto con esta declaracidn, afirma con 
claridad que El es consubstancial 
ai Padre y verdadero Dios. A1 oirle los 
quisieron apedrearle de nuevo, 
i^^i-rque —declan—siendo hombre seha- 
Sacs. pasar por Dios. Entonces les dijo 
i'P'a Tez Jesds; ‘‘Si no hago las obras 
Se mi Padre, es decir, las obras que 
ipeestran claramente que estoy reves- 
del poder de mi Padre, no me 
mas si las hago, aunque d mi no 
a-T credis, creed a las obras, para que 
v.v »iOzcais y creais que el Padre estd en 
siy yo en el Padre.„ (Joann., X, 37,38.) 
7 dias despuds, en el momento de 
.^:rtrar ante numerosos testigos uno de 
miiagros mds senalados, la resu- 
—-rccion de Ldzaro, levanto los ojos al 
citao y dijo estas palabras: “Padre, gra- 
|Ess :e doj’' porque me has oido. Yo bien 
j que siempre me ojms; mas por el 
que esta al rededor lo dije, para 
"m-r crean que Td me has enTiado. Y 
‘iihiendo dicho esto, gritd en alta voz, 
.^i-esdo: “Ldzaro, ven fuera.,. Y en el 
punto salid el que habia estado 
atados los pies y las manos con 
(Joann., XL 41 y sig.) 

Fsdo, por Tentura, Jesucristo decir 
n,!,? claramente que el objeto de los 
jr - iigios que obraba era que resplan- 
le utra su propia divinidad y su mision 
de todos? Ahora bien; como en 
-x-r lugar queda demostrado,bastando 
-TTimriarlo aqui, seria absurdo e impio 
que el milagro, obra esencial- 
divina, sirvid por la voluntad del 
- rj-;rgn para confirmar el error, 
7 .'.i iinponer un culto reprobado, para 
.w-,-,-ar al genero humano: luego el 
i-p—3. de la divinidad de Jesucristo 
se. -r- pnne a nuestra fe. 

PcTO entre todos los miiagros de Je- 
•ris’trina con particular esplendor el 


de su gloriosa resuiu’ecci'dn, y ha sido 
siempre considerado como la prueba 
mds manifiesta de todas en favor de su 
divinidad. Jesiis la habia anunciado 
varias veces. Cuando al terraino de su 
vida apostdlica lanzd del templo d los 
que lo habian convertido en casa de 
trdfico, pididronle los judios una senal 
que probara que su autoridad no era 
usurpada. Jesiis les respondid: “Des- 
truid este templo, y 3'0 lo reediiicard 
en tres dias, es decir; destruid el tem¬ 
plo de mi cuerpo, y d los tres dias resu- 
citare: esta serd la prueba de mi dere- 
cho.„ (Joann., II, 19.) Mds tarde, como los 
judios le pidieran que obrara un nuevo 
prodigio, les respondid que d esta na- 
cidn corrompidayaddlterano seria da¬ 
do otro signo que el del Profeta Jonds: 
como este Profeta habia permanecido 
durante tres dias en el vientre de un 
pescado, asielhijo del hombre estaria 
tres dias en el seno de la tierra. (Mat- 
theus, XII, 39,40.) En otra ocasidn amm- 
cid d Pedro que acababa de recibir el 
primado, y d los demas discipulos, que 
iba d Jerusaldn para padecer alii la pa- 
sidn y muerte de cruz, y para resucitar 
al tercel' dia. (Matth., XVI, 21.) Seis 
dias mds tarde renovd esta profecia en 
el momento de la transfiguracidn; “No 
digdis d nadie—les dijo—lo que aca- 
bdis de ver hasta que el hijo delhombi'e 
hava resucitado de entre los muertos.,, 
(Matth., XVII, 9.-Cf. Marc., IX, 8.) 
Y poco despues, atravesando con sus 
Apdstoles la Galilea,les repitid que “el 
hijo del hombre iba d ser entregado 
en manos de los hombres, que lo mata- 
rian, y que resucitaria al dia tercero 
de su muerte... (Matth., XVII, 21, 22.— 
Consultese Marc., IX, 33; Luc., IX, 46.) 
No se olvidaron de aquella profecia los 
principes de los sacerdotes y los fari- 
seos. Tan pronto como Jesiis hubo ex- 
pirado, fueron juntos a Pilatos y le di- 
jei'on: “Senor, nos acordamos que dijo 
aquel impostor cuando estaba todavia 
en vida; despuds de tres dias resucita- 
re. Manda, pues, que se guarde el se- 
pulcro hasta el tercero dia, no sea que 
vengan sus discipulos y lo hurten. y 
•digan d laplebe; Resucito de entre los 
muertos.„ (Matth., XX^TI, 63,64.) Estas 
precauciones s61o sirvieron para hacer 
el prodigio mds manifiesto. 

£C6mo es posible negar de buena fe 
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este prodigio? Cuando Jesds hubo resu- 
citado, se aparecid’ & la Magdalena en 
forma dejardinero (Joann., XX),y des¬ 
puds d las mujeres que se dirigian al se- 
pulcro para embalsamar el cuerpo del 
Salvador (Matth., XXVIII); luego se re- 
unid con los discipulos que iban d Emails, 
ddndoseles d conocer en la fraccidn del 
pan (Luc., XXIV); tambidn se mostrd d 
San Pedi-o (ib.); d sus discipulos s.e apa- 
recid tres veces; laprimerano estando 
presente Tomds, luego en presencia de 
este Apdstol, y, por liltimo, dla orilla 
del mar de Tibei'iades. Cuarenta dias 
despuds de su resurreccidn vidronle 
subir d los cielos desde el monte de las 
Olivas sus discipulos y mds de quinien- 
tos judios. (I Cor., XV; Marc., XVI, 19.) 

Si Jesiis no hubiera resucitado verda- 
deramente, iquidn de entre sus discipu¬ 
los se habria atrevido d propalar la no- 
ticia de su resurreccidn? iNo seria mds 
verosimil creer que el miedo del cas- 
tigo les habria movido d callar la ver- 
dad? Por otra parte, los mismos ene- 
migos de Jesiis, {no confesaron desde 
lu'ego su propia impotencia? Para se- 
guridad del sepulcro habian sellado la 
piedra que le cerraba la entrada, y ha¬ 
bian puesto guardias en dl. Pero los 
guardiasfueronsobrecogidos de terror 
a vista del dngel que descendid del cie- 
lo, cuyo rostro brillaba como el reldm- 
pago, y cuyos vestidos eran blancos 
como la nieve. Algunosde ellos fueron 
d Jerusalen d refei'ir el caso dlos prin- 
cipes de los sacerdotes, los cuales, des¬ 
pues de deliberar con los ancianos del 
pueblo, compraron d precio de oro la 
complicidad de los guardias, inducien- 
doles d decir que mientras ellos esta- 
ban durmiendo habian venido los dis¬ 
cipulos y habian substraido el cuerpo 
de Jesiis. Yanade eltextosagrado;“Ha- 
biendo recibido dinero, los soldados 
hicieron lo que se les habia dicho.,, 
(Matth., XVIII, 15.) 

Algunos han negado la realidad de 
las apariciones del divino Maestro, y 
han sido osados d suscitar dudas acer- 
ca de lamuerte del Salvador, sucedida 
con las circunstancias que nos refieren 
los evangelistas; otros han imaginado, 
para explicar la desaparicion del cuer¬ 
po de Jesiis, que habia caido en alguna 
hendidura de la tierra, 6 que los disci¬ 
pulos lo habian substraido turtivamen- 


te para hacer creer el milagro de la 
resurreccidn. 

Estas pueriles objeciones creemos 
haberlas contestado cumplidamente; 
los ati'oces tormentos que hubieron de 
padecer los Ap6stoles,la vigilancia in- 
teresada de sus enemigos, la compro- 
bacidn autdntica del desenlace del dra¬ 
ma del Gdlgota, la ausencia y el miedo 
de los discipulos, la niultiplicidad de las 
apariciones, hasta la incredulidad de 
Tomds, razones son que nos muestran 
con toda certeza la verdad de los rela- 
tos evangdlicos de la ihuerte y resu¬ 
rreccidn de Jesucristo. 

Jesucristo resucitd, pues, segiln lo 
habia predicho; luego es realmente 
Dios. En efecto, en su propia resu¬ 
rreccidn, con tanta claridad predicha y 
cumplida con tanta evidencia, se fun- 
daba principalmente Jesucristo para 
demostrar su divinidad y su misidn. 
Prueba luminosa entre todas las de¬ 
rads, cumplida despuds de la muerte 
del Salvador., pues la resurreccidn es 
obra de sdlo Dios. Si Jesucristo hubie¬ 
ra sido hombre solamente, la santidad^ 
vei'acidad y bondad de Dios no le ha- 
brian permitido llevar d cabo esta ma- 
ravilla con el fin de confirmar una im- 
postura. Por esta razdn se ha tenido t 
siempre d este milagro como una bri- 
llante prueba de la divinidad y de la 
misidn del Salvador del mundo. 

■ B. Lasprofeciasmesianicas ofrecen ^ 

tambien otra prueba decisiva de esta;* 
verdad. Estas profecias pueden dividir^: ^ 
se en tres grupos: unas relativas al ori- 
gen del Mesias, otras d las cualidades 
de su persona y misidn,y las terceras al 
castigo y reprobacidn del pueblo dei- 
cida. 

Demostrados en otro lugar la auten- 
ticidady el cardcter mesidnico de la 
mayor parte de estos ordculos, bastaia 
recordarlos en este lugar y mostrar su 
perfecto cumpliiniento en la persona 
de Jesucristo. 

1. Apenas hubo perdido el gdnero 
humano, por la desobediencia de Addn. 
los dones sobrenaturales que el Cria- 
dor le habia concedido, cuando Dios, 
movido sin duda d misericordia, pubC> 
en el seno de la humanidad decaida el 
germen de la resurreccidn d la vida 
de la gracia. Era precise que reinaraa 
enemistades entre la mujer y la ser- 
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pente, instrumento del tentador, entre 
iji raza de la una y la raza de la otra,' 
cii ia lucha que habia de entablarse en- 
pe ellas, la cabeza de la serpiente ha- 
bia de ser aplastada: un retoiio de la 
pujei vencerla al demonio, repararia 
ia falta original, destruiria la, obra de 
saiands y restituiria la justicia perdi- 
Cerca de dos mil anos despu^s, se- 
gmila Vulgata, llamd Dios a Abraham 
jle hizo padre de innumerable pueblo, 
jepositario dela antigua promesa. “Por 
ui: mismo he jui-ado, dice el Sefior: 
P'--i cuanto has hecho esta accidn y no 
perdonado d tuliijo ilnico por amor 
ce mi, te bendecir^ y multiplicare tu 
lescendencia como las estrellas del 
c:rlo, y como la arena que esta d la ri- 
trra del mar; tu posteridad poseera 
. 5,5 puertas de tiis enemigos, y en tu si- 
*iente serdn bendecidas todas las na- 
p>nes de la tierpa, porque has obedeci- 
mi voz.„ (Gen., XXII, 16 18.) (V6a- 
'se ei art. Abraham.) Esta solemne 
?^c»mesa repitidla Dios sucesivamente 
y d Jacob. (Gen., XXVI, 4: 
^VX’III, 12-15.) Aquel que habfa de li- 
arar al genero humano de la maldi- 
,p:5r: primitiva, naceria del pueblo ju- 
He aqui la razdn por que Dios 
f-?c:gio h este pueblo, y por que veld 
j-c cre el con especial providencia. Ann 
xo aabia sido acaso claramente deter- 
xih'ado el instriunento con que habia 
-.'brarse la salud; pero en el trans- 
^50 de los tiempos las profecias ha- 
anunciarlo con mayor preci- 
Xatan, enviado por Dios a David, 

1 ey de Judd d los ojos de Dios, 

^ ^^ 0,1 fud 1 echazado de su presen- 
le predijo que el seida el padre del 
m=d*ntor (II Reg., VII, 11.) ElReal Pro- 
^ se gozaba en cantar la gloria de 
descendiente de su raza. Desde 
=^;;:n«s es de creerque el Mesias co- 

feexzd d ser llamado hijo de David. _ 

•iCuaodo y ddnde habia de nacer este 
de David? Otros Profetas recibie- 
X la misidn de anunciarlo al pueblo 

Caando Jacob sintio acercarse su 
hora, reunid en torno suyo a sus 
.S>:e bijos, y predijo los destines de las 
i-i US que habian de nacer de cada uno 
-ue eiios* Asi como su abuelo habia con- 
r^oiao el derecho de primogenitura 
* hijo de Sara, prefiriendolo a su 


primogenito Ismael, hijo de Agar; asi 
como Isaac habia investido d lacob de 
las prerrogativas que por haber naci- 
do primero parecia que debian perte- 
necer d Esau, asi Jacob antepuso sobre 
todos sus hijos, no d Ruben, su primo-^ 
g^nito, sino d su segimdogenito Tudd. 
La razdn de tales preferencias era 
siempre la misma; de estos privilegia- 
dos habia de nacer el Alesias. Jacob 
predijo, pues, que el cetro no saldria 
de Judd, jefe de los doce, hasta que 
'v iniera Aquel que era la expectacidn 
delasnaciones. (Gen., XLIX, 8-10.) 

Cuando mds tarde expiaba sus cri- 
menes el pueblo judio en la cautividad 
de Babilonia, el arcdngel San Gabriel 
explico al Proieta Daniel que los seten- 
ta anos de cautiverio simbolizaban las 
setenta semanas de anos en que el raun- 
do viviria todavia sujeto d la esclavi- 
tud de Satands. La redencidn estaria 
cuando el Mesias comenzara 
su Vida pilblica, esto es, al fin de la se- 
xagesimanona semana, a contar desde 
la publicacidn del edicto real que con- 
cedia al pueblo judio permiso para re- 
edificar la ciudad de Jerusaldn. 

No tardo el Proieta Ageo en suscitar 
la.confianza y el ardor de los que tra- 
bajaban en la reconstruccidn del tem- 
plo, anuncidndoles que la gloria del 
templo de Zorobabel excederia d la del 
templo de Salomdn, porque el Mesias 
vendria y predicaria en dl su doctrina. 
Poco despuds Malaquias fud emuado 
por Dios para confirmar esta profecia. 

Miqueas habia a'nunciado ya que el 
Salvador naceria en Beldn; “Y tfi Be- 
Idn, Efi ata, de ningiin modo eres la 
mas pequena entre las ciudades de Ju- 
dd, pues de ti saldrd el que ha de ser 
dominador de Israel, cujm salida es 
desde el principio, desde los dias de la 
.eternidad.„ (Mich., V’', 2.) 

No s61o predijeron los Profetas la ge- 
nealogia del Mesias, la dpoca y el lu- 
gar de su nacimiento; Isaias, el cantor 
^^oelencia del Salvador, hizo otra 
cdlebre profecia. Cuando los Reyes de 
Siria y de Israel invadieron el reino de 
Judd y asediaron a Jerusalen, Isaias 
anuncio que pronto seria libertada la 
Ciudad, € invitd al Rey de Judd d pedir- 
le que obrara algfin prodigio en confir- 
macion de esta profecia. Como Acab 
no creyera al Profeta y se negara d 
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pedirle que hiciera prodigio tiinguno, Maria 
Isaias levanto la voz y dijo; •‘Oid, piies, do^ i-, 
Casa de David; iPor ventura os parece bria e 
poco el ser molestos a los hombres, si- cumpl 
Sraue tambiSn lo sols 4 mi Dios? For carna 
eso el mismo Senor os dard una seiial. P^rec 
He aqui que concebird una virgen y isaias 
oarird un hiio, v serd llamado su nom- que L 
as., vn. W y U.i Ya ternK 


Maria, esposa de Jose, no hubiera esta- 
do ligada con el voto de castidad, ha- 
bria entendido que por medio de Jos|^se 
cumpliria en ella el misterio de la En- 
carnacidn. La santisima Virgen, 6 no 
parecia tener presente la profecia de 
Isaias, 6 se negaba su humildad d creer 
que Dios la elevaba al honor de la ma- 
ternidad divina. Pero el dngel le recor- 


^ ' ac VTT 18 V 14.) Ya terniaaa aiviua. i. — - 

bre Emmanuel.^ vis-, \ 11, > > probablemente la protecia, (Ecien- 

habia sido profetizado que el Mes Espiritu Santo vendrd sobre ti, 

„acerIadeDavid,ypredichassosgran do. “ tspm 

dezas y las humiUaciones qua habia de y^te de ti 

padecer; pero era todarda lesconoc do ^o '^P^'so el^ q ^ 

el modo mUagroso de so vemda al m „ „,^ posibUidad de este mUagro, 

do. De esta profecia y del complinueo- mostrar a pos^ 

to de ella se denva este otto oom re an . ^a concebido on hijo en 


del Mesias: “el hijo de la virgen„._Ei a 
tal prediccidn muy propia por cierto 
para llamar vivamente la atencion de 
los carnales judios y despertar en ellos 
la fe en Jehova; era una prueba de que 
Dios no se olvidaba de su pueblo. ^ 

Tal es el pi'imer grupo de protecias. 
;C6mo es posible dejar de reconocer 
que todas ellas ruvieron perfecto cum- 

plimiento en Jesucnsto.- ^ _ 

Maria, esposa de Jose, hijo de Da 
vid, era tambien de la misma descen- 
dencia. Era hija iinica de Joaquin y de 
Ana, V por tanto, heredera de 
nes de su padre. La ley judia la obligo 
^ escoger esposo entre los 
la tribu y la familia paterna. Maiia, 
era, pues, hija de David como su espo¬ 
so. Segun refiere San Lucas, el 
^el San Gabriel fue enviado por Dios a 
Nazaret, ciudad de Galilea, a lahu 
de sierra de Dios para decirle estas pa- 

labras:“Diostesalve, Maria; llena er 

de gracia; el Senor es contigo, bendita 
til eres entre todas las mu]eres.„ Como 
la humilde virgen se turbara al oir es- 
tas alabanzas, apadiO el dngel ^o «- 


anauiu --1— -l * , 

Isabel tambien ha concebido un hijo en 
su vejez, v este es el sexto mes, ^ ella 
que es llamada la esteril. Porque no hay 
cosa alguna imposible para Dios.„ V 
dijo Maria: “H6 aqui la esclava del Se- 
iior: hagase en mi segiln tu palabra.„ 
(Luc., I.) En aquel punto la Virgen con- 
cibio en su seno, por obra del Espii itu 
Santo, aquel d quien Gabriel habia lla¬ 
mado el hijo del Altisimo, el hi ]0 de 
Dios. Para que fuese evidente 
que Tesucristo habia sido concebido de 
una Virgen, Dios permitio que penetra^- 
se la duda en el alitia de Jose.JEl cuaL 
no pudiendo explicarse laprenezdesu 
esposa, resolvio separarse de ella se- 
cretamente. Y estando el pensando en 
esto, he aqui que el angel del Senor se 
le aparecid en suenos, diciendo: Jose, 
hijo de David, no temas de recibir 
Maria, tu mujer, porque lo que en e a 
ha nacido de Espiritu Santo es. Y pari- 
ra un hijo, y llamards su nombre Jes^- 
porque el salvard d su pueblo de los pe- 
Ldos de ellos.. Mas todo esto fu6 hey 
cho para que se cumpEese lo que haMo 
el Senor por el Profeta, que dice: He 


(Is aiabanzas, atadiP el dnpl: ‘ 1,0 te (onc(bM y parirP no 

ntas. Maria, porque has M gracm aqu , ^ Emm“uf 


delante del Senor. iHe aqui que conce- 
birds y tendras un hijo y 
•nombre Jesus. Este serd ^ 

llamado hijo del Altisuno. V le da^a el 
Seiior Dios el trono de David sii padre, 
y su reino no tendrd fin.,, Al oir estas 
Jalabras la casta virgen, se Mrevid d 
hablar y propuso una 
podra hacerse esto si 7 ° no gnozco 
var6nl„Lo cual, segun los Padi es de la 

Ifflesia quiere decir: iCdmo podre se 
jgiesi , H_ gruardar 


aqui la virgcu. ^ 

hiio, y llamar^n su nombre Emmanuel. 

que quiere decir: Dios con nosotros-. 

(Matth., 1,19-23.) . 

Asi Tesfis fue hijo de Abiaham, d,. 
Isaac V de lacob; fud hijo de David, y 
naciVde una virgen. Salvd d p«blo 
de los pecados de ellos, y fundd un im 
perio que no tendrd fin, segun la pala- 
bi-a del dngel, y de esta suerte trajo so¬ 
bre el mundo la bendicidn y apartd dc 

el la maldicion primitiva. 


IgTsia: qMere Aecir: ^Cdmo podre ser ^^^^rToVm^ T- en Jesu- 

madre si he prometido a Dios gnaid se cumpliria la promesa dada por 

perpetua virginidad.? Y en eiecto. 
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= en el paraiso terrenal, y renovada 
s-ir larde d los Patriarcas y A los Re- 
dr Israel? 

N ;- rue menor la exactitud con que se 
zr-iplieron las profecfas relativas al 
■lr-T.po y a] lugar en que habi'a de na- 
IST r! Mesi'as. 

■ HI edicto del Emperador Augusto en 
mandaba hacer el censo de to- 
-»-€■* ic«s habitantes del Imperio, obligd A 
piarra yaJos6,que vivian en Nazareth, 
s 'rasladarse A Belen, de donde era 
r r^isaria la familia de David. '^Y estan- 
alii—refiere San Lucas, -acontecid 
se cumplieron los dias en que Maria 
sEria de parir. Yparid a su hijo primo- 
£rzrro. y lo envolvid en panales, y lo 
So'.'srd en el pesebre, porque no habia 
ellos lugar en el mes6n.„(Luc., II, 
* ~De esta suerte se cumplid, gracias 
e-I, ■rCicto imperial, la profecia de Mi- 







ireinta anos mas tarde comenzd Je- 
rier-sro su vida publica, recibiendo el 
-urisTno de mano de San Juan Bautis- 
£rl Padi'e y el Espiiutu Santo lo anun- 
el Padre con aquellas palabras 
rninas del cielo que decian: "‘Este es 
muy amado, en quien me he com- 
y el Espiritu Santo descen- 
..-.z io sobre Jesus en forma de palo- 
t- Por espacio de tres anos predied 
"US el reino de Dios en las ciudades 
mideas de Judea; especialmente se 
^--isba en anunciar el Evangelio en el 
’s^rplo. como nos atestigua San Lucas, 
iSrendo: -‘Ensenaba todos los dias en 
•r.reniplo.,, (Luc., XIX, 4-7.) Asi se cum- 
jT^e-ror. en Jesiis las profecias de Ageo 
» Malaquias. Verdad es que Herodes 
restaurado, ensanchado y reedi- 
c:.idc, por decirlo asi, el templo de Zo- 
—-r-ibel; pero esto, no obstante, siem- 
fue aquel para los judios el segun- 
i*' reniplo, donde se habian ofrecido sin 
:<s:=rrupcidn sacrificios al Seiior. 
Hambien se cumplid- al pie de la letra 
rrcfecia de Daniel. Jesiis comenzd, 
rfecto, su vida publica, segun el doc- 
-^Pusey, el ano 778, de Roma, segdn 
t?. ?. Petavio y Hengstenberg, el 782. 
■A—has opiniones concuerdan en que ha- 
rranscuri'ido cuatrocientos veinti- 
shos desde que Artajeijes Longi- 
r-did aquel solemne decreto en que 
rmlrid a los judios cautivos en Cal- 
i reiver A su patria, reedificar la 


Ciudad y reconstituir el reino de Judd. 
Pusey, en efecto, fija el principio del 
reinado de Artajerjes en el ano 289 de 
Roma, 6 sea en el 464 de la era vulgar. 
Segdn el, la libertad de los judios data 
de la epoca del primer decreto, promul- 
gado el septimo ano del imperio de 
aquel principe, <5 sea del aflo 296 de Ro¬ 
ma. Hengstenberg opina que Artajer¬ 
jes comenzd A reinar el aflo 279 de Ro¬ 
ma, y que la libertad de los judios data 
del segundo decreto, dictado en el aflo 
299, que fue el vigesimo de su reinado. 
Seauna uotrala opinidn que seprofese, 
siempie resulta que transcurrieron se- 
senta y nueve semanas de aflos exacta- 
mente desde que los judios salieron de 
la cautividad de Babilonia hasta que 
Jesucristo did principio a su vida pii- 
blica. Poi nuestra parte, no tenemos ne- 
cesidad de adoptar aqui una u otra opi¬ 
nidn, ambas se fundan en sdlidas razo- 
nes; su divergencia, que precede de 
conceptos preconcebidos, lejos de opo- 
neise al cumplimiento de la profecia 
de Daniel en Jesucristo, pai'ecenos que 
lo prueba cop mayor fuerza. 

En la persona de Jesucristo se cum¬ 
plid, pues,maravillosamente todo cuan- 
to-habiasido predicho acei'ca delnaci- 
rniento del Mesias, No es menos mara- 
villosa la exactitud con que tambidn 
se cumplid cuanto los Profetas habiar 
anunciado aceixa de la vida, de la pa- 
sidn 5 ’ del triunfo de Jesucristo. 

2 . Segfln los orflculos de los Profe¬ 
tas, el Mesias habia de predicar la pa- 
labra de Dios. ‘•El espiritu del Seflor 
sobre rni, porque me ungid el Seflor, 
me envid para evangelizar A los man- 
sos, para medicinal* A los contritos de 
corazdn, y predicar sumisidn A los cau¬ 
tivos y abertura a los encerrados. 
(Is., LXI, 1.) Refiere San Lucas que es- 
tando Jesiis en Nazareth, enla Sinago- 
ga, se le mostrd el libro del Profeta 
Isaias, y que Jesiis le abrid por el pasa- 
je que acabamos de citar. Despuds ce- 
rrd Jesiis el libro, se lo did al ministro 
y se sentd. Todos cuantos estaban en la 
Sinagoga tenian fijos los ojos en Jesiis, 
el cual les dijo: “Hoy se ha cumplido 
e’sta Escritura en vuestras orejas (es 
decir, en las enseftanzas que yo doy). 
Y todos le daban testimonio,—aflade el 
escritor sagrado—y se maravillaban de 
las palabras de gracia que salian de su 
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boca y decian: ^No es este el hijo de Jo- 
s 6 ?„ (Luc., IV, 16-23.) 

“En verdad toni 6 sobre si nuestras 
enfermedades, y el carg 6 con nuestros 
dolores„, habia dicbo Isaias (LIII,4). Y 
en cumplimiento de esta profecia dice 
San Mateo que “le presentaron muchos 
endemoniados, y lanzaba con su pala- 
bra los espiritus, y sand todos los en- 
fermos,,. (Matth., VIII, 16.) 

Todos nuestros crimenes e iniquida- 
des habian de ser borrados por el Me- 
sias. Se habia de ofrecer d padecer ul- 
trajes, tormentos y la misma muerte en 
expiaci 6 n de nuestras culpas, para cu- 
rarnos de nuestros males, para darnos 
la justicia 3 ' la paz; habia de ser colma- 
do de humillaciones; habian de ver los 
hombres que en El no habia hermosura 
ni buen parecer, pues era reputado co- 
mo leproso y hei'ido de Dios, desprecia- 
do, vardn de dolores}’ el postrero delos 
hombres. Lasllagas habian de cubrir su 
cuerpo; como oveja sera llevado al ma- 
tadero, y como cordero del ante del que 
lo trasquila enmudecerd y no abrira su 
boca (Is., LIU). Esta profecia de Isaias 
se cumplio con toda claridad cuando 
Jesils fu 6 azotado, coronado de espinas 
y crucificado, cuando le insultaron y 
cargaron de oprobios los soldados, el- 
pueblo y los cortesanos de Herodes. 

No sdlo estaba predicho en general 
que el Mesias padeceria muerte y pa- 
si 6 n, sino ademds habian sido profeti- 
zadas todas las circunstancias de supa- 
si 6 n. El Profeta Zacarias anuncid que 
el Redentor seria vendido por treinta 
dineros, diciendo: “Y les dije d ellos: si 
parece bien en vuestros ojos, dadme 
mi salario; y si no, dejadlo estar. Y pe- 
saron por mi salario treinta siclos de 
plata. Y me dijo el Senor: fichalo al al- 
farero ese bello precio en que me apre- 
ciaron. Y tome los treinta siclos de pla¬ 
ta, y los echd en la casa del Senor para 
el alfarero.,, (Zach., XI, 12, 13.) San Ma¬ 
teo, despuds de referir que el traidor 
Judas habia ido a tirar en el templo los 
treinta dineros, precio de su traicion, 
recuerda el oraculo de Zacarias. (Ma¬ 
teo, XXIX, 9.) 

El Salmista nos describe casi todas 
las escenas del sangriento drama de la 
Pasidn. Por su boca nos dice el Salva¬ 
dor: “Gusano soy, 3 mo hombre; oprobio 
de los hombres 3 ' desecho de la plebe. 


de mi; hablaron con los labios 3 ’ menea- 
ron la cabeza. Esperd en el Senor, li- 
brele: sdlvele puesto quele ama.„ (Sal- 
mo XXI, 7-9.) “Horadaron mis manos 
3 ’" mis pies—anade — 3 ’’ contaron todos 
mis huesos. Y ellos me estuvieron ob- 
servando y mirando. Se repartieron 
misvestiduras, 3 ^ sobre miropa echaron 
suerte.,, (Salm. XXI, IS, 19.) “Y me die- 
ron hiel por comida, y en mi sed me 
dier on d b eb er vin agr e. „ (S aim. LX VIIl. 
22.) “Y espere que alguno me consolase, 
y no lo halle.,, (Salm. LXVUI, 21.) ‘•Has 
alejado de mi mis conocidos; me han 
tenido como abominacidn para ellos.,. 
(Salm. LXXXVII, 9.) En los Evange- 
lios se refieren punto por punto todos 
los detalles predichos largo tiempo an¬ 
tes. Los discipulos de Jesus huyeron, 3 ' 

] os que habian sido librados de los ma¬ 
les que les afligian pidieron la muerte 
de Jesus. Cuando el Salvador estaba 
clavados los pies y las manos en el ma- 
dero de la cruz, “los que pasabanleblas- 
femaban meneando sus cabezas y di¬ 
ciendo; iAh! Td, el que destruyes 
templo de Dios y lo reedificas en ttes^ 
dias, sdlvate d ti mismo; si eres hijo de^ 
Dios, desciende de la cruz.„ Asimismo",^ 
insultandole tambidn los principes des 
los sacerdotes con los escribas y ancia^ 
nos, decian: “A otros salv 6 , y d si mis¬ 
mo no puede salvar; si es Rey de Israel, 
descienda ahora de la cruz y le creere- 
mos; confid en Dios, librelo ahora si le 
ama, pues dijo: Hijo S 03 ’ de Dios.,, (Ma¬ 
teo, XXXIl, 39-.63, Marc., XV, 29 y si- 
guientes.) “Los soldados, despuds de 
haber crucificado d Jesiis, tomaron sus 
vestiduras {y las hicieron cuatro par¬ 
tes, para cada soldado su parte) y la: 
tunica. Mas la tiinica no tenia coslura, 
sino que era toda tejida desde arriba- 
Y dijeron unos a otros: No la partamos. 
sino echemos suertes sobre ella, cuya 
sera,, (Joan., XIX, 21-24;Matth., XX\ IL 
15.) Despuds que los soldados cumplie- 
ronsinsaberlo la profecia delSalmista 
uno de los que estaban alii, habiend^ 
oido d Jesus lanzar un fuerte grito y 
decir: “Dios mio, Dios mio, £por que 
me has abandonado?„, tomd una espon- 
jay la empapo en vinagre, y la pa=c 
sobre una cana y le daba a beber.. 
(Matth., XXVII, 48.) Antes de la cnici- 
fixidn los soldados habian - dado a I 5 
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riziima vino mezclado con hiel (Ma¬ 
ce: XXA’II, 34). Asi se cumplieron to- 
5;-? ios oraculos pi'ofeticos. Viendo Je- 
que iodo estaba consumado, inclind 
£2 -..-ibezay exhald su espi'ritu (Joann., 

Xv solamente habia sido predicha la 
Ji'C '-n del Hombre-Dios, sino tambi^n 
qloriosa resurreccidn. "No dejards 
25 .\Ima en el infierno, ni permitirds 
r.i santo vea la corrupcidn.j. (Sal- 
■xio XV, 10.) San Pedro, aplicando estas 
pncabras A Cristo, vencedorde la mner- 
cr. r.'?s muestra la significacion que les 
2 cr:buian los judios. 

?:-r ultimo, Isaias y David habian 
.-.rc.’.do con entusiastas acentos eltriun- • 
is iel divino Crucificado, su gloria ira- 
perecedera, la extensidn y duracidn 
etrrna de su imperio. 

. “He aqui—decia Dios alMesias—que 
te he establecido para que seas luz 
, 5 ie Ifis naciones, seas mi salud hasta 
^ e.'ctremos de la tierra... Los Reyes 
«l.r‘ ;c. y se levantardn los Principes 3 ' 
craran por el Sefior, porque es fiel, 

“ el santo de Israel que te escogid. 
dice el Senor: en tiempo agrada- 
re oi, y en el dia de la salud le so- 
y te guarde, 3 " te di por alianza 
pueblo, para que resucitases la tie- 
y poseyeses las heredades disipa- 
‘’ Para que dijeses d aquellos que 
en pidsiones: salid; y d aquellos 
fee estdn en tinieblas: sed descubier- 
He aqui como unos acudirdn de 
y otros del Aquildn, y del mar, y 
=iei:eiios de la tierra del Mediodia... 

- XLIX.) En otro lugar escribe el 
Profeta: ^'Levantate, esclarece- 
^ Jerusalen, porque ha venido tulum- 
3 * la gloria del Sehor ha nacido so- 
r ti... Y andaran las gentes a tu lum- 
fe r. y los Reyes al resplandor de tu na- 
^.“^ento.j. (Is., LX, 1-3.) ^'Y estarantus 
^eruis abiertas de continuo; de dia 
Tioche no se cerraran, para que sea 
.s:-riacida d ti la fortaleza de las nacio- 
y te sean conducidos sus Reyes, 
la nacion \" el reino que a ti no 
perecera, y las naciones serdn 
lleriruidas y desoladas. Y vendran a ti 
^aa«rc’*rvados los hijos de aquellos que te 
^'r^tieron, y adorardn las huellas de 
pies todos los que te desacredita- 
fey. y te llamardn la ciudad del Sehor, 

. ^Wm del santo de Israel... Te pondre 


por lozania de los siglos para gozo en 
generacion y generacion... Xo se pon- 
dra tu sol de alii adelante, y tu luna no 
menguard, porque el Sehor te sei'd por 
luz perdurable, y serdn acabados los 
dias de tu llanto. Y tu pueblo, todos jun¬ 
tos, heredaran para siempre la tierra, 
pimpollo de mi plantio, obra de mis ma- 
nos, para glorificarme. El menor val- 
dra por mil, y el pdrvulo por una na¬ 
cion mu}" valiente; yo, el Sehor, a su 
tiempo hare esto subitamente.„(Is., LX.) 
riQuien no ve aqui descritas en estos 
rasgos de fuego los triunfos de la Igle- 
sia representada bajo la iigura de Sion? 

Xo es menor el entusiasmo de Da¬ 
vid: ” Y el permanecerd con el sol y de- 
lante de la luna, de g'eneracidn en ge¬ 
neracion.., Y dominard de mar a mar, 

desde el rio hasta los terminos de la 
redondez de la tierra. Los Ret'^es de 
Tharsis y las islas le ofrecerdn dones; 
los Re^^es de Arabia j de Sabd le trae- 
rah presentes. Y le adorardn todos los 
Re\^es de la tierra; todas las naciones 
le servirdn... Sea su nombre bendito 
por los siglos; delante del sol dui-a el 
nombre de El. Y serdn benditas en El 
todas las tidbus de la tierra: todas las 
gentes le engrandecerdn. Bendito el 
Sehor Dios de Israel, que hace maravi- 
llas solo. Y bendito el nombre de la ma- 
jestad de El para siempre; y serd muy 
llena de su majestad toda la tierra; asi 
sea, asi sea.„ (Salm. LXXI.) 

En San Pablo hallamos un como eco 
de estos acentos liricos: "Dios ha colo- 
cado a Jesucristo a su derecha en los 
cielos, sobre todo pidncipado, y potes- 
tad, y virtud, y dominacidn, y sobre to- 
do nombre que se nombra, no solo en 
este siglo, mas aun en el venidero. Y 
todas las cosas sometio bajo los pies de 
El, y le puso por cabeza sobre la Igle- 
sia.., (Eph.,1, 20-22.) “.Dios lo ensalzdyle 
did un nombre, que es sobre todo nom¬ 
bre. Para que al nombre de Jeshs se 
doble toda rodilla de los que estdn en 
los cielos, en la tierra y en los infier- 
nos, y toda lengua confiese que el Se¬ 
hor Jesucristo esta en la gloria de Dios 
Padre.„ (Philip., II, 0-11.) 

;Que es toda la historia de la Iglesia 
sino la brillante ratificacidn de estas 
incomparables profecias 3 ^ promesas? 

3. No es menor la claridad con que 
]a reprobacidn del pueblo judio prucba 
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Qtie JesTicrisio es ei verdadero Mesias 
3 " el verdadero Dios. 

Isai'as nos representa a Cristo llama- 
do desde el seno de sn madre por Dios 
para ser siervo suyo y para traerle d el 
a Jacob- Lamentase el Mesias de haber 
trabajado en vano por la conversion 
de su pueblo; mas el Senor le consue- 
la anunciandole con las palabras arriba 
dichas que seria la luz de las naciones 
3 ^ la salud de toda la tierra. Sion enten- 
dio la suerte que le esperaba, y 
“E1 Sefior me ba abandonado, el Senor 
me ha olvidado.,, (Is., XLIX, 14.) Aun- 
que muchos Padres creen que este es 
el lamento de la Iglesia perseguida, es 
licito ver con San Jeronimo en tales 
palabras la expresidn del dolor de 
aquellos judios que, creyendo enelSal- 
vador, contemplaban a la ma 3 mr parte 
del pueblo excluida de la salud. 

Zacarias hizo con mayor claridad la 
misma prediccidn. "El Libano abi e sus 
puertas al fuego asolador; toda la le¬ 
gion comprendida entre el Libano, el 
Basan v eljorddn es asoladay destiui- 
da.„ No hay ningiin interprete que no 
vea sn estas imdgenes la destruccidn 
del templo 3 " de la ciudad, y el fin de la 
nacidn judia. 

No tarda el Profeta en decir la razdn 
de esta catdstrofe. 

B1 mismo Dios sehabia hecho Pastor 
de Juda; habia librado al pueblo de sus 
caudillos avaros, enemigos interiores, 
y de los Reyes de los paises extranje- 
ros, enemigos exteriores. Pero la grey 
no correspondio d la solicitud del divi- 
no Pastor, pues penetraron en ella la 
anostasia y la infidelidad. Dios rompio 
entonces el primer cayado, simbolo de 
clemencia; los asirios vengaron a Dios 
de la ingratitud de Juda reduciendo al 
pueblo d esclavitud; pero el Altisimo se 
apiado de el gracias a las siiplicas y 
gemidos de los caufivos, y otra vez lo 
colmo de beneficios. Pero coro.etieron 
nuevas iniquidades; en treinta dineros, 
precio de un esclavo, tasaron a aquel a 
quien Dios habia enviado a los judios 
para gobernarlos y salvarlos. Estaba 
colmada la medida. El Pastor rompe el 
segundo cayado, simbolo de la reunidn 
de las tribus en un reino. De esta ma- 
nera es anunciado el fin del reino de 
los judios en medio de un diluvio de 
males vZac., XI, 1-16). 


JESUCRISTO 

Antes que Zacarias, habia anunciado 
Daniel las mismas desdichas y les ha¬ 
bia atribuido la misma causa. En la 
septuagesima semana el Mesias aboli- 
ria las hostiasy los sacrificios de laley 
mosaica; el pueblo por quieu seria con- 
ducido a la muerte no seria su pueblo; 
el caudillo de una nacion extranjera 
haria a los judios expiar este crimen 
destruyendoles el templo y la ciudad 
desde sus cimientos; la abominacidn 
de la desolacidn duraria hasta la con- 
sumacidn del siglo y el fin del mundo 
(Dan., IX, 26-27). 

El cumplimiento de estos vaticinios 
desafia a todas las objeciones de la 
critica. Cuando los judios pidieron la 
muerte de Cristo, pidieron que su san- 
gre cavera sobre su propia cabeza 3 
sobre la cabeza de sus hijos. Cuarenta 
anos despuds las dguilas romanas acam- 
paron en Judea y la devastaron; las 
legiones de Tito destru 5 ’^eron la ciudad 
y el templo; los judios dispersos en Eu- 
ropa y en Asia dejaron de ser nacidn, 
y el c'ulto esencialmente unido al tem¬ 
plo de Jerusalen dejd de existir de he¬ 
cho V de derecho. Los mismos judios, 
aferrados a sus creencias, son testigos 
vivos y perennes de la divinidad de Je- 
sucristo. 

En efecto, ique se deduce del cumpli¬ 
miento de estos tres gdneros de predic- 
ciones en el hijo de Maria? En primer 
lugar, que es cl Mesias verdadero anun¬ 
ciado desde el origen de la humanidad 
V esperado de todas las naciones. En 
segundo lugar se deduce que el Mesias 
es verdadero Dios, porque los Profe- 
tas, cuando anunciaron los tormentos, 
los triunfos y la gloria del future Me¬ 
sias, dijeron claramente que es verda¬ 
dero Dios. Hablando del Hijo de laVir- 
—porque el paralelismo de los ca- 
pitulos es evidente—nos dice Isaias: 
“Un parvulito ha nacido para nosotros, 
y se nos ha dado un hijo, el cual lleva 
sobre sus hombros elPrincipado, y ten- 
dra por nombre el Admirable, el Con- 
sejero, Dios, el Fuerte, el Padre del si¬ 
glo venidero, el Principe de la paz. Se 
extender^, su Imperio, y la paz no ten- 
dra fin; se sentard sobre el solio de Da¬ 
vid y sobre su reino para afianzarlo 
y consolidarlo en juicio y en justicia 
desde ahora para siempre.„ (Is., IX, 
En otro lugar, despues de ha 
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■'vr piacado con vivos coiores la tra- 
prdia de Senaquerib y la ruina de Idu- 
“ ea. describe los beneficiosque la Igle- 
r:i den-amard sobre los gentiles: “Se 
iZegrara la tierra desierta y sin cami- 
Z.C y saltard de contento la soledad, y 
Sc recerd como el lirio. Copiosamente 
■■r:‘tara, y con mncha alabanza 3 ’-ale- 
gria Sahara de contento; la gloi'ia del 
Lrr:‘ino lehasido dada a ella; la her- 
Ersnradel Carmelo 3 ’de Sardn: ellos 
~rrdn la gloria del Senor v" la hermo- 
j-ra de nuestro Dios... Decid d los apo- 
;ad-;s de corazdn: Alentaos 3 'no remdis; 
"t:r.ad que traerd vuestro Dios ven- 
g -nza de retorno: el mismo Dios ven- 
ZT-t 3 - os salvard.,, (Is., XXXV, 1-4.) 

X-:« es raenos esplfcito el Salmista. La 
zradicidn judfa y la cristiana siempre 
dir. renido como mesidnico el salmo 
•rg'zndo, en el cual se- dice de Jesu- 
:r'.s:o; “Rey de Sion, Hijo de Dios, en- 
gi-r.drado por fil_, que recibe en heren- 
:i:. todas las naciones, y las gobierna 3 * 
■oi- quebranta como dvaso dealfarero. 
r.’nira £l conspiran temblando las na- 
iknes; por dltimo, de Ei es probable- 
mr.nre de quien se dice que hace dicho- 
SC 5 d los pueblos que ponen en EI su 
M'-sanza. £C 6 mo es posible dejar de 
de:-:-nocer que estas palabras se re- 
ieren a un Dios? Todavia dice Dios 
rz -:-tro lugar estas palabras al Mesfas: 

■ Tz irono, oh Dios, por siglo de siglo, 
"ira de rectitud es la vara de tu reino.,, 

• r.'Imo XLIV, 7.) “Dijo el Senor a mi 
^ri:r; Sidntate a mi diestra hasta que 
g:»:-rga a tus enemigos por peana de tus 
.pi-es— (Salmo CIX, 1 - 2 .) No puede du- 
zirse que es Dios el que es llaraado 
iii j natural de Dios, el que esta senta- 
a la diestra del Padre, y, por consi- 
giiente, participa de la oranipotencia 
it'. Padre, EI Mesfas es, pues, verdade- 
T--' Ihos. Y como Jesucristo es el Me- 
-iis. sfguese claramente que Jesucris- 
1-1 “S verdadero Dios. 

Para destruir este argumento, los ad- 
"rrsarios de la divinidad de Jesucristo 
iirgan el caracter raesianicodelaspro- 
teci.is en que nos hemos fundado para 
z rc 'zarla. No nos detendremos aqui en 
rximinar las razones de estos adversa- 
n:s. -que ya han sido refutadas en otros 
vnicalos. Pero oponen ademas orros 
ir s argumentos. 

E: Mesfas, dicen, debe ser un Rey 
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poderoso 3 - magnifico. En todas partes 
le representan los oraculos inspirados 
sentado en su trono, con la frente cefli- 
da por una diadema, con el cetro en la 
mano, gobernando d las gentes v some- 
tiendo d su autoridad a los pueblos re- 
beldes. <iNo es esto precisamente lo 
contrario de lo que se verifica en Jesu¬ 
cristo? 

La respuesta a esta dificultad vese 
en los mismos pasajes donde los Profe- 
tas describen en terminos magnfficos 
los esplendores del reino del Mesfas. 
Este reino, como hemos visto en las 
profecfas arriba citadas, ha de exten- 
derse de und a otro mar; ha de com- 
prender d todos los tiempos, d todas las 
regiones, d todos los pueblos. iCdmo es 
posible que los Profetas quisieran dar 
d entender con estas palabras un prin- 
cipado terreiior £No es evidente que se. 
referfan a un imperio espii-itual, des- 
crito metatdricamente bajo la figura de 
un imperio temporal, en el cual los pue¬ 
blos tributarfanlibrey espontdneamen- 
te sus homenajes al Re 3 ’- de sus almas? 

El mismo Jesucristo explica el senti- 
do de estas profecfas cuando, en pre- 
sencia de la muerte, dice aPilatos que 
es Rey^ pero que su remo no es de este 
mundo; cuando, despues de su resm'rec- 
cidn, dice d sus discfpulos que todo po- 
der le ha sido dado en los cielos y en la 
tierra, 3 - que en virtud de este poder 
los envfa a todas las naciones d ense- 
flar y d gobernar, d atar y d desatar. 
Por otra parte, las mismas profecfas 
que elevan el trono del Mesfas sobre 
todos los tronos de los reyes de la tie¬ 
rra nos describen al Redentor del mun¬ 
do perseguido 3 ^ condenado a muerte,. 
hecho oprobio de la plebe y desecho 
del pueblo. {Como es posible aplicar 
estos ordculos alReyterrenal, victorio- 
so de todos sus enemigos, cuyo reinado 
no tiene Ifmites en el tiempo ni en el 
espacio? 

Otro argumento ven los adversarios 
de la divinidad de Jesucristo en la con- 
ducta de los judfos, y especialmente de 
los Prfncipes de los Sacerdotes. Los 
cuales, lejos de reconocer a Jesus por 
el Mesfas, le rechazaron, le persiguie- 
ron y le condenaron a muerte. Sin em¬ 
bargo, el sentido de las profecfas no 
podfa series oculto: si las Wbieran vis¬ 
to cumplidas en el Hijo de Marfa, {no 
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habrian ellos obi'ado de muy diferente 
manei'a? 

La respuesta a seniejante objecion es 
muy sencilla. Si Jesucristo no hubiera 
sido perseguido por los sacerdotes y 
por el pueblo, si no hubiera sido cande- 
nado a muerte con las circunstancias 
arriba referidas, no seria el Mesias ni 
seria Dios, porque niuclias de las profe- 
cias mesianicas no se habrian cumplido. 
La razon de la extrafta conducta de los 
sacerdotes no es otra que lamaliciadel 
corazon humano, el cual, cuando se 
ve solicitado por intereses temporales, 
aparta a la voluntad con frecuencia de 
la verdad, 6 rodeala de tinieblas, 6 si 
no puede negarla se lanza audazmente 
contra ella. 

Los sacerdotes persiguieron a jesus 
porque este divino Salvador, con su 
doctrina 3 ^ ejemplos, reprendia sin ce- 
sar la codicia 3 " los vicios de ellos. Por 
otra parte, ;no se alzaron los judios 
contra Moises 3 " contra David? ;No per¬ 
siguieron a los Profetas? ;No reprendia 
Dios muchas veces a este pueblo por 
su dureza 6 ingratitud? ;Ha de inaravi- 
llarnos su conducta respecto del divi¬ 
no Redentoi*? 

Vanos son, pues, los subterfugios de 
la incredulidad. El cumpliiniento mani- 
liesto de estas profecias en Jesus, Hijo 
de Maria, prueba evidentemente que 
El es el verdadero Mesias, el verdade- 
ro Hijo de Dios. 

C. Otra* prueba de la divinidad del 
Salvador es el establecimient 0 3 ^ la per- 
petuidad de la Iglesia. Jesucristo orde- 
n 6 A los Apostoles y a sus sucesores 
que fueran en su nombre A los coniines 
de la tierra para enseilar a los pueblos 
de todas las razasuna docti'ina que exi- 
je stxmisidn completa de la inteligen- 
cia, para predicar una ley que manda 
hacer la guerra a todas las pasiones 3 ’ 
practical' todas las virtudes, para exi- 
gir la sumision a una autoridad insti- 
tuida por El para prescribir el uso de 
los medios de santificacidn que a El le 
plugo establecer. Habia sido predicho 
que padecerian persecuciones, que por 
causa de El serdn odiados del mundo, 
conducidos ante los tribunales, azota- 
dos 3 ^ condenados A muerte. Pero Cris- 
to los protegera y serdn invencibles. 
-‘Tened, pues, fijo en vuestros corazo- 
nes cle no pensar antes como habeis de 


responder, porque 3-0 os dare boca 3 " 
saber, al que no podran resistir ni con- 
tradecir todos vuestros adversarios.,, 
(Luc., XXI, 14-15.) Les enviara el Espi- 
ritu,quepermanecerasiemprecon ellos 
y les ensehara toda verdad. Por su vir- 
tud ellos lanzardn los demonios, ha- 
blaran lenguas que antes no conocian, 
curardn los enfermos que tocaren. Con 
esta asistencia triunfaran de todos los 
obstdculos, 3 " su obra subsistira a pesar 
de los asaltos de las potestades del mal. 
*'Yo estare con vosotros hasta la con- 
sximacion de los siglos, 3 " las puertas 
del infiei'no no prevaleceran contra 
vosotros.,, (Matth., XXVIII, 20.) 

Y a la verdad, ;ha sido osado hombre 
alguno, aunque ha 3 ’a sido un Cesar 6 
un Alejandro, a concebir 3 ' pronunciar 
seniejantes palabras? Pues este gigan- 
tescodesignio se ha realizado, 3 ' se ha 
realizado por medios cu 3 'a insuficiencia 
natural pone maravillosamente de re¬ 
lieve la virtuddivina que habia en ellos. 

Jesus muere en la cruz; este ignomi- 
nioso suplicio destruiria para siempre 
su obra A juicio de sus enemigos; mAs 
he aqui que se convierte en sehal de 
triunfo. Sin otra ciencia que la ciencia 
del Crucilicado, 3 ' sin m^s auxilio que 
la virtud raisteriosa de la Cruz; a pesar 
del poder de los Cesares 3 ' de la cien¬ 
cia de los filosofos; a pesar de la co- 
rrupcion de la sociedad 3 ' de la austeri- 
dad de la nueva doctrina, algunos obs¬ 
cures judios no temen dirigirse a los 
poder es del mundo, a los licos 3 ^ A los 
prudentes, A un sigio orgulloso, dado A 
la avaricia 3 " a los placeres; se atreven 
a ordenar que se doble la rodilla ante 
el Crucificado, que se crean misterios 
incomprensibles 3 " que se declare ince- 
sante guerra A los instintos de la natu- 
raleza corrompida. Semejante empre- 
sa habria sido insensata si no hubiera 
sido sostenida por la virtud del Altisi- 
mo. Conocido es el triunfo de los Pes¬ 
cadores de Galilea. 

El dia dePentecostesconvirtioPedro 
tres mil judios a la fe cristiana, 3 " des¬ 
pues cinco mil. Este fue el primer nu- 
cleo de la Iglesia. La pei*secuci 6 n dis- 
persd a los ci'istianos expulsados de 
Jerusalen, los cuales hicieron nuevo> 
proselitos en todas las ciudades 3 " luga- 
res de Judea. Unos treinta afios de,-^- 
pues de la muerte del Mesias escribe* 
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r'ecro desde Roma su primera carta & 
'■zs neles extranjeros y disperses en las 
rrovincias delPonto, de G4lacia,deCa- 
padocia, de Asia, de Bitinia (I Petr., 1 ). 

tiempo de Domiciano, el Apdstol San 
Juan dirige desde la isla de Pathmos el 
Apocalipsis A las siete Iglesias de Asia 
Apoc.,1,4). Pablo recorriotodo el mun- 
cc civilizado, pudiendo decir a los ro- 
mrinos, al cabo de veinte anosde predi- 
:acidn, que la fe cristiana era conocida 
en el mundo entero (Rom., 1,8). Los 
apologistas hicieron notar esta prodi- 
giosa propagacidn. “No hay raza algu- 
na de hombres, dice San Justino, ya 
iean barbaros, 3 ’’a griegos, ya sean co- 
nvcidos con otro nombre, de la cual no 
ft eleven siiplicas y acciones de gra- 
;:as al Padre por el nombre de Jesu- 
cristo crucificado.,, Conocidas son las 
uientes palabras de Tertuliano: “So- 
s de ayer, 3 ’- 3 '-a llenamos vuestras 
riudades, vuestras islas, vuestros Mu- 
nicipios, vuestros campos.,, Lalglesia, 
tn efecto, se habia difundido por toda la 
•ierra; mediante su fecunda influencia 
uabia desti'uido el mundo antiguo con 
fu civilizacidn, sus leyes y sus institu- 
liones. Mu 3 ’' pronto fueron liber.tados 
:e la barbarie otros grandes pueblos; el 
tfr-iritu cristiano penetra en la socie- 
Z3.-i domdstica 3 ’ en la sociedad civil, y 
ft difunde por toda la tierra una nue%'a 
nvilizacidn. Despues de diecinueve si- 
r!-js subsiste lalglesia, conservando su 
inmortal juventud en medio de la fra- 
inlidad de las instituciones humanas. 
Los Imperios 3 ’’ los tronos se han de- 
rrnmbado, y su caida ha contribuido 
fiempre A dar nueva vida 3 ' nuevo vi- 
r :r a la Iglesia catdlica, la cual ha con- 
mnuado incesantemente su obra civili- 
ninora a pesar de las potestades del 
coligadas contra ella. Las nocio- 
nts de justicia, de libertad y de igual- 
nin.cieiivecesamenazadas, se hancon- 
^^trvado incolumes en medio de todos 
xs naufragios, cumpliendose de esta 
futrie el ordculo del Re 3 ' Profeta: “Su 
LT.rerio se extender^ de generacidn en 
ptneracidn...; reinara de uiio A otro 
todos los reyes de la tierra le 
. n:raran, y todas las nacionesleserdn 
sn'tras.,, (Salmo LXXI.) 

nsiasm’aravillas se explican, ala vei-- 
nad. siendo Jesucristo verdadero Dios, 
,cr;tr. presta fuerza 3 ’ fecundidad a la 


palabra de los Apdstoles 3 ' dirige los 
acontecimientos humanos. Ferosi no es 
mas que un simplehombre, suponiendo 
quees un impostor y un seductor—pues 
hizo creer que era hijo de Dios —tcd- 
mo podrd explicarse el exito de su 
obra puramente humana, su maravi- 
llosa duracidn 3 ’ su incomparable pro- 
pagacidn? Con razdn dice el Concilio 
Vaticano: “La Iglesia es por si misma, 
con su admirable propagacion, con su 
eminente santidad 3 ^ su inagotable fe¬ 
cundidad para todo bien, con su unidad 
catdlica 3 ^ su inmutable estabilidad, un 
poderoso 3 ’perpetuo argumentode cre- 
dibilidad, un testimonio irrefragable 
de su misidn divina. (Ses. Ill, cap. III.) 

Contra este argumento opone la in- 
credulidad contempordnea la historia 
de muchas otras religiones. Examine- 
mos el valor de esta objecidn. 

Serfa superfluo que nos detuviera- 
mos en el lamaismo 6 culto de Fo, y en 
el taosismo, cur^o origen se atribu 3 'e A 
Tao-Tseu, religiones supersticiosas 3 ’’ 
mdgicas, idolatrias groserasque,junta- 
mente con el culto de Budha y de Confu- 
cio, dominan en los pueblos de la China. 
No nos detendremos enel culto de Con- 
fucio, fildsofo, hombre de Estado, de- 
inasiado sabio para llamarse 6 creerse 
Profeta 6 Dios, j que fue principabnen- 
te un moralista, y no el fundador de un 
nuevo culto, pero cu 5 'a religion y moral, 
bastante exenta de errores positives^ 
son incompletas, frias 3 ’- sin elevacidn.. 
No trataremos tampoco de Zoroastro, 
personaje mitoldgico segun unos, histd- 
rico en el sentir de otros, quienes no sa- 
ben si nacid quinientos d dos mil anos 
antes de Jesucristo. Baste decir que fue 
el fundador de una religidn conocida 
de los raedos y de los persas, que sub- 
siste aiin en las montanas de Persia y 
entre los parsis de 'Bombay, y que se 
le atribuye el libro oficial de este cul¬ 
to, el Avesta, donde ensefta el dualis- 
mo oriental con sus dos tendencias 
opuestas, que se dirigen la una al mo- 
noteismo, y la otra al politeismo. No 
nos detendremos tampoco en tratar del 
brahmanismo d religidn de Veda, cuyo 
origen se remonta a quince siglos antes, 
de la era ci'istiana. Esta religidn se 
divide en dos partes: la primera, con- 
tenida en los antiguos himnos de Veda, 
deifica las cosas naturales, el viento.la 
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tempestad, el sol, la aurora, el fuego; 
la segunda, en que consiste el brah- 
manismo propiamente dicho,profesa el 
panteismo idealista y la me tempsicosis. 
Sdlo nos detendremos en el examen de 
las dos religiones que se ha tratado de 
oponer al Cristianismo, a saber: el bu- 
dhismo y el mahometismo. Este examen 
pondra rads y rads d la vista la divi- 
nidad de la religidn cristiana y de su 
fundador, Jesucristo. 

Las objeciones sacadas del budhisrao 
puedenreducirse d tres: la priraera se 
funda enlahistoriadeBudha,la segain- 
da en sus doctrinas, y la tercera en la 
extensidn que alcanzaronestas mismas 
doctrinas. 

Iraposible es poner en tela de juicio 
—dicennuestros adversaries — el desin- 
teres deBudha, su vratudy aunsu santi- 
dad. iNo es, en efecto, vida santa y he- 
roica la del que se aparta d los veinti- 
siete anos de la cortedel Rey su padre, 
y se separa de sumujer yde suhijo, re- 
nunciando d la esperanza de reinar, y 
dedicdiidose d investigar la sabiduria, 
sigue priraero las ensenanzas de los 
bi-ahraanes, abraza despues el estado 
de asceta y se ejercita en continuas 
raeditaciones y penitencias, y despues 
de siete ahos de vida obscura y humil- 
depredica alpueblopor espaciodecua- 
renta y cuatro ahos, hasta su rauerte, 
una docti'ina nueva, tenida por la ver- 
dadera sabiduria? Pues 6 sta es la his- 
toria' de Siddhartha, conocido con el 
norabre de Sak^^a-Muni, que significa 
solitario de la raza de los Sak 3 ras, y 
con el de Budha, esto es, el sabio, el 
vidente. 

iNo es,por ventura, dignadeadmira- 
ci 6 n la doctrina de Sak 3 ra-Muni? Cua- 
les son, en efecto, las reglas que irapo- 
ne ^ los monjesquecoraponenla Asara- 
blea, y d los fieles ii oyentes? No solo 
les prohibe el robo,la raentira, el adul- 
terio, la embriaguez, sino raanda que 
los monjesguarden castidad y vivan en 
la indigene!a, que pidan limosna 3 ^^ se 
consagren a meditar en las palabras 
del Maestro, y d anunciarlas a los pue¬ 
blos. A los fieles, agricultores 3 " co- 
raerciantes, les obliga a practical" la 
buena obra por excelencia, el dar li¬ 
mosna ^ los monjes, 3 " contribuir de es¬ 
te modo a la difusion de la sabiduria. 
Itstos preceptos son, en efecto, hermo- 


SOS y iaudabies, raas solo constituyen 
la parte externa de la moral del budhis- 
mo. Oti'os preceptos hay en el dignos 
de la religion cristiana, como la renun- 
cia absoluta, el aniquilamiento de todos 
los deseos, de todos los afectos y pa- 
siones que Budha impone a sus adeptos, 
los cuales, antes de llegar a esta per- 
feccidn, se soraeten a ejercicios senie- 
jantes a los que se practican en las Or- 
denes religiosas del Catolicismo: me- 
ditaciones acerca de la vanidad del 
raundo 3 ’ de la brevedad de la vida, 
confesion de las faltas, direccion de la 
conciencia. Elpremio proraetido a es- 
tos sacrificios es cierta felicidad rela- 
tivaja libertad de la conciencia, cierto 
poder sobrenatural muy indetermina- 
do, y, finalmente, la nirivana de las pa- 
siones. Sin embargo, elbudhista no ha 
de vivir solamente para si; antes debe 
araar a sus semejantes 3 " procurarles, 
mediante el apostolado ejercido per- 
sonalraente 6 por medio de otros, ios 
beneficios de la nueva doctrina. 

Finalmente, la verdadera sabiduria 
logro mu 3 " pronto inmensa difusion. El 
budhisrao, cxiyo origen data proxiraa- 
mente del ano 500 antes de Jesucristo, 
domino, durante el transcurso de mil 
anos, enlaindiajuntameiitecon el brah- 
manismo, y se difundid en la Tarta- 
ria, en la China, en el Japon, en la In- 
do-China y en algunas islas de la Son- 
da. Segun unos, cuenta quinientos mi- 
llones de proselitos; segun otros, cua- 
trocientos; 3 ^ segun otros, trescientos 
raillones 3 " medio. 

Veraos, pues, que todo es extraoi'di- 
nario en Sakt^a-Muni: sus virtudes, 
su doctrina, la propagacion de su culto; 
ni siquiera le faltan los railagros, si he- 
mos de creer las narraciones inspira- 
das por la veneracion que sus adeptos 
le profesan. Sin embargo, noha 3 " nadie, 
fuera delosbudhistas, queconsienta en 
considerar.a Budha como a un Dios. 
Ahora bien, icdmo nos han de bastar 
las virtudes de Jesuciusto, sus obras 3 " 
la propagacidn del Evangelio para po¬ 
ner en la frente del mismo Jesucristo 
la aureola de la divinidad? 

La siguiente observacion preliminar 
esclarecera la respuesta que heraos de 
dar a esta objecion. 

Reconoce el dogma catdlico que el 
pecado original no ha quitado al hora- 
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fere el poder de liegar al conocimiento 
ze la existencia de Dios y de muchos 
rrtceptos de laley natural; la voluntad 
no na quedado enteramente sin fuer- 
zas para obtener la posesion de toda 
ruerte de bienes morales. La Revela- 
absolutamente necesaria para el 
:onocimiento de las verdades sobre- 
zaiurales, s61o es movalmente necesa- 
na con respecto al conocimiento mte- 
y puro de los preceptos de la ley; 
-:1 luxilio divino solo es necesario para 
rencer las tentaciones violentas 5 ^ para 
:r‘Servar durante cierto tiempo toda la 
ej divina. Segun esta doctrina, la Ig'le- 
sia no tiene dificultad en admitir que 
rn ei transcurso de los tiempos pu- 
cieran darse hombres extraordinarios 
jne Ilegaran a tocar mas de cerca, 3 ^ 
::mo a vislumbrar elideal de la virtud 
:r: 5 tiana. Sin embargo, la misma Igle- 
iLU sostiene que en las ensefianzas de 
es :5 hombres se han deslizado errores 
grrives y fundamentales; que al lado 
le 5U3 virtudes se ve impresa la huella 
^ la flaqueza huniana, huella que ja¬ 
mas llegd a empahar el brillo de la be- 
Lezaabsoluta de la humanidad de Je- 
sncristo. 

Esta observacion preliminar nos da 
:ajilidad para responder a las objecio- 
drs arriba expuestas. 

Si no fuera sacinlegio comparar a 
i:zk 3 'a-Muni con Jesucristo, seria sim- 
v.ernente ridiculo j absurdo. Los rela- 
/rjs de la vida de Budha fueron escritos 
mnchos siglos despues de su muerte, y 
iniposible discernir en ellos la parte 
a:s:3rica de la legendaria. Los prodi- 
gzvS que se le atribuyen merecen figu- 
segdn atinada observacion de cier- 
.vator, en una fiesta. iComo es posi- 
r:r comparar d Budha con Jesucristo, 
:zyos actos, cuyas obras, milagros j 
■rzrrecias, cuya muerte 3 ’'resurreccion 
rstan atestiguados asi por sus amigos 
ncm:* por sus enemigos, 3 ^ consignados 
tn escritos de la mas perfecta autenti- 
c izd 3 ^ dela mas absoluta veracidad? 

? :r otra pai'te, aunque todo lo que se 
if: referido de Budha fuera historica- 
CEen:e exacto,bastarian los errores que 
Ticizn su sabiduria para justificar la 
X:zni:raci 6 n interesada de los incredu- 
ni€*dernos. 

Eres son los errores capitales y ma- 
que constitU3''en la base del 


budhismo: el ateismo prclctico, la me- 
tempsicosis 3 ' el anonadamiento final. 

Sak 3 m-Muni no se cuida de la exis¬ 
tencia de un Ser supremo, criador del 
universo. ^Hav", por ventura, Dios?Pro- 
blema es este cuya solucidn le parece 
inutil investigar. Podria considerdrse- 
le como el precursor delos positivistas 
modernos. Gracias d esta especie de 
ateismo, la sabiduria de Budha no cono- 
ce ni el auxilio divino, ni la oracion, ni 
el sacrificio,ni las ceremonias delculto, 
ni siquiera noticia tiene de la humildad 
cristiana, pues toda virtud 3 ^^ perfec- 
ci 6 n es atribuida al merecimiento per¬ 
sonal de cadauno. Tal esla consecuen- 
cia de la metempsicosis. Estando como 
esta el hombre sometido d una le}' fa¬ 
tal, pasa por una serie de vidas sucesi- 
vas; rauere para renacer en una vida 
mas dichosa 6 mds degraciada, segun 
que se haya hecho dignp de recompeii- 
sa 6 de castigo. Cuando esta sancion 
ha bastado para refrenar las pasiones 
despu^s de una serie casi intermina¬ 
ble de existencias, entra cada uno en el 
nirivana, estado misterioso en el cual 
unos consideran el anonadamiento com- 
pleto, 3 ^ otros cierto modo de existencia, 
donde el sentimiento, la vida, la acti- 
vidad, son desconocidos, 3 ^ que viene a 
ser lo mismo que el aniquilamiento. 

Pero £c 6 mo — podrd afiadirse — se sus- 
tenta en esta base la moral de Budha? 

En verdad, parece extrano j dudoso 
que pueda basarse en semejante fun- 
damento. Sin embargo, examinandola 
atentamente se advierte que la moral 
budhista no es sino la consecuencia }' 
aplicacion practica de este triple error. 
El budhismo predica el desasimiento 
absolute, esto es, predica que en la vida 
futura serd castigada toda aficion del 
cuerpo 3 ^ del alma, 6 bien que la exis¬ 
tencia es un mal aunque transitorio, 6 
que la felicidad esta en el vacio 3 ^ en la 
nada, 3 " que, por consiguiente, el nir- 
wanade las pasiones causa una especie 
de goce anticipado de esta suprema 
bienaventuranza. Enorme es, pues, la 
distancia que separa esta doctrina de 
la moral evangelica que propone como 
fin de nuestros actos la gloria de Dios, 

3 ’' como estimulo de la virtud la felici¬ 
dad, donde todo es actividad y vida. 

De la misma fuente proceden los 
otros preceptos del cddigo moral de 
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Sakya-Muni. Si el robo, la mentira, el 
adulterio, estan prohibidos en ella; si 
se ordena el amor al prdjimo; si no estd 
permitido quitar la vida A los seres vi- 
vientes, es por puro egoismo; obser- 
vando estos preceptos ser^ menor el 
ndmero de males que. habrdn de turbar 
la vida presente y la que inmediata- 
mente le habri de seguir. Por otra par¬ 
te, si bien la moral budhista pone este 
freno A las pasiones, permite no obs¬ 
tante otras licencias, pues no {jrohibe 
la poligamia, ni aun la poliandria. Or¬ 
dena la caridad; pero esta caridad ja- 
m^s ha podido producir ninguna de las 
numerosas obras que son la honra del 
Cristianismo. 

Vemos, pues, que existe un abismo 
entre la moral de Sakya-Muni y la 
moral de Jesucristo. 

S61o falta ahora tratar de la ultima 
objecidn, relativa d, la difusidn del bu- 
dhismo. Dos son las respuestas que 
oponemos A este argumento contra la 
divinidad de Jesucristo y de la Iglesia. 

Ante todo, negamos que sea cierto, 
como han supuesto 3 ^ afirmado los ra- 
cionalistas, que la doctrina del funda- 
dor se ha transmitido, sin alteracidn 
esencial, de unas edades y de unasna- 
ciones A otras. Ahora bien: si esta doc¬ 
trina se ha alterado esencialraente, 3 ’ 
3 ^ alterada se ha propagado, £es, por 
ventura, el budhismola doctrina que se 
ha propagado? Y si no es el budhismo, 
queviene A quedar reducida la ob- 
jecion? En efecto: A los tres errores que 
manchaban la primitiva I'eligidn — si 
es Hcito dar el nombre de religidn A un 
conjunto de preceptos que casi supone 
el ateismo ■—vinieron A reemplazar 6 A 
afladirse el politeismo, la idolatrfa y la 
magia. Sakya-Muni, despues de qui- 
nientas cincuenta existencias, despues 
de haber sido asceta, brahman, raen- 
digo, ledn, papagayo, mercader, rey, 
ermitaiio, ha sido colocado en los alta- 
res por sus piadosos adeptos. Sus md- 
ritos 3 ’' virtudes le han elevado al ran¬ 
ge supremo de los seres, y le han con- 
vertido en un ser sobrenatural que 
goza de propiedades divinas. Junto A 
el estan sentados los dioses delPanteon 
indio, conocidos por el nombre de De- 
vas. Los budhas anteinores, que desde 
millares de siglos atrds se vienen su- 
cediendo cada dos 6 tres mil aiios, 11 a- 


nian a la puerta del niywana a fin de 
participar de la suerte de Sakt'a-Mu¬ 
ni. Su corte la componen multitud.de 
seres sobrenaturales, angeles 6 demo- 
nios, en forma de aves 6 de serpientes, 
que viven en los aires, sobre la tierra 
6 en el seno de los mares. 

Consdrvanse dientes, cabellos, hue- 
sos, vestidos de Budha. Sus adeptos los 
invocan, y refieren haber obtenido pro- 
digiosos favores. Pero Sakya-Muni, 
sumido en absolute reposo en el seno 
del nirwana, no se acuerda de las ne- 
cesidades de los mortales: las estatuas, 
las reliquias de el son las invocadas, y 
A ellas son atribuidos esos prodigies. 
iPuede darse mds grosera idolatrfa? Ni 
siquiera se echa en ella de menos las 
formulas mdgicas capaces de producir 
toda suerte de milagros. 

El budhismo'ha sido, pues, transfor- 
mado. Las ideas relativas A Dios y ala 
vida futura que el hombre tiene ne- 
cesidad de creer, han aparecido en el 
budhismo bajo la forma de supersticio- 
nes, y han reemplazado al atefsmo y al 
nihilismo. 

Pero aunque la sabidurfa de Muni se 
hubiera conservado en su primitiva pu- 
reza, los caracteres que ofrece su pro- 
pagacidn distan mucho de demostrar 
que la conservacion y los triunfos del 
Cristianismo no deben ser atribuidos a 
la virtud divina que le anima. 

Hay, en efecto, muchas causas que 
explican naturalmente la propagacidn 
del budhismo, porqueno hacialaguerra 
A la supei'sticidn 'de las masas, ni a la 
ambicidn de los grandes, ni hablaba 
con autoridad, ni proscribfa el culto de 
los dioses, a los que solo tenia por in¬ 
utiles, ni daba le 3 'es para regular el ma- 
trimonio. De esta manera el budhismo 
no se atrajo el odio del poder civil; an¬ 
tes, por el contrario, fue decididamente 
protegido por el, y se sabe que sobre 
todo debid su propagacidn A Asoka 
Pyiadasi, llamado con razdn el Cons¬ 
tantino del budhismo. 

Mas no son estas las linicas causas 
que explican el favor con que fue reci- 
bida la sabidurfa de Sakya-Muni. Los 
pueblos recibieron gustosos las leyes 
del nuevo culto luego que el politeismo 
les did forma mds poetica. La China 
fue seducida por una mitologfa de que 
hasta entonces habia carecido. Los in- 
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estaban cansados de uii brahnia- 
n.:snio frio, sin idolos, sin templos, y la 
ryenda de Sakya-Muni dejando el tro- 
r.C'- buscando al pueblo y mezcMndo- 
oon los pobres pai*a ensenarles la sa- 
riiiina, did al budhismagran populari- 
dad en las diversas comarcas donde 
‘rg'd a implantarse. 

\'emos, pues, que es muy nianifiesta 
a oposicidn que media entre el budhis- 
:^c y el Cristianismo, entre Sakya-Mu- 
zi y Jesucristo. Pero todavia es ma3^or 
"a que existe entre Jesucristo 3" Ma¬ 
xima. 

?Jahoma, segun dicen los incredulos, 
:xsdtu3"6 una religidn y la declare divi- 
XX. Proclamdse descendiente de Abra- 
xain, profeta de Dios, mas g'rande que 
Mvises y que Jesucidsto, y como ellos 
rgislador enviado del cielo. Segun el, 
zaria recibido la mision de purificar el 
Cristianismo delpoliteismoy de la ido- 
'xiria, 3^ de reducirlo al monoteismo de 
Abraham; el arcdngel Gabriel le comu- 
vicaba las drdenes de AMh. Todas sus 
'xlabras, religiosamente conservadas 
■rx el Koran, son considei'adas en el 
mundo musulman como ordculos inspi- 
rxdos por Dios. El exito corond la em- 
rresa de este Profeta. Al principio fue 
rerseguido en la Meca 3^ obligado a re- 
^giarse en Medina el afio de la heji- 
“X- el primero de la era musulmana; 

7 rro el resto de su vida obtuvo una se¬ 
ne no interrumpida de triunfos. Maho- 
nx 3^ sus sucesores humillaron a los 
Re3'es3^ ^ los Emperadores, e impusie- 
r : x el Koran a los pueblos por la fuer- 
-v ie las armas; la Media Luna lucho 
n:oriosaraente contra la Cruz; domi- 
x:“ desde las orillas del Ganges hasta 
' vS del Loire, y sin la victoria de Caidos 
Martel en las llanuras de Poitiers, todo 
Oocidente hubiera recibido la ley de 
M xhoma. Once siglos han pasado des- 
xe que este Profeta fundd el niahome- 
xsmo, y aiin no se ha extinguido esta 
“^eirgion; antes prosigue sus conquistas 
er. Asia y en Africa, y se mantiene en 
Sxropa en las orillas del Bosforo. Aho- 
■"i rien; ;no se deduce de estos hechos 
.ue. 6 el mahometismo es de origen di- 
nxo, 3" en tal caso no puede ser divino 
r- Cristianismo, que se le opone, 6 que 
r r origen es humano, y entonces no ha3^ 
alguna para tener al Cristianis- 
n: c r-nro religion revelada, pues el ma¬ 


hometismo olrece las mismas pruebas 
en favor de su origen divino? 

La respuesta es fdcil: el examen del 
islamismo muestra evidentemente su 
inmensa inferioridad comparado con el 
Cristianismo. Mahoma, en el momento 
de mostrarse como enviado de Dios, es 
un seductor oun hombre alucinado. El 
desenfreno de sus costumbres quita al 
Profeta toda su verdadera grandeza 
moral, 3^^ le coloca en un grado infinita- 
mente inferior a Jesucristo, tipo de vir- 
tud y de belleza. El exito de las bata- 
lias libradas por Mahoma es lo linico 
que puede invocarse en defensa de las 
teorias anticristianas. Pero estas victo¬ 
rias pueden ser explicadas satisfacto- 
I'iamente por causas naturales, como 
se verd en el breve razonamiento que 
vamos a exponer. 

El origen humano del Kor^n se echa 
de ver considerando la novedad de sus 
doctrinas, la oposicidn que media en¬ 
tre ellas y el Cristianismo y la relaja- 
ci6n moral que consagra. Para que la 
misidn de Mahoma pudiera ser divina, 
seria precise que no se opusiera A las 
ensehanzas de Cristo; esto se deduce de 
la misidn misma que el Profeta se atri- 
buye. Testigo de las luchas que habia 
entre judios y cristianos relativas ^ la 
venida del Mesias, y entre las demas 
sectas cristianas sobre los dogmas con- 
tenidos en la Sagrada Escritura, Maho¬ 
ma intento unir en una sola fe d los ju¬ 
dios 3^ a los cristianos. Reconocia que 
Dios habia enviado ^ Moises d los ju¬ 
dios, 3^ a Jesucristo A los cristianos; pe¬ 
ro ahadia que los discipulos de Moises 
3' los de Jesucristo habian alterado con 
sus interpretaciones las doctrinas de 
sus maestros, especialmentelos cristia¬ 
nos, quienes adorando en Dios las tres 
Personas divinas,y reconociendo la di- 
vinidad de Jesucristo habian restable- 
cido el politeismo y la idolatria. Por es¬ 
ta I’azdn decia Mahoma de si mismo 
habia sido enviado por Dios para aca- 
bar la obra de Moises y de Jesucristo, 3’ 
restituir la religidn d su pureza primi- 
tiva, es decir, el monoteismo de Abra¬ 
ham. Segdn esto, ^no era de todo pun- 
to necesario que reinara pei'fectisima 
harmonia entre las doctrinas de Maho¬ 
ma 3^ las de Jesus, claramente enuncia- 
das en las Escrituras y creidas por los 
fieles en el principio de la Iglesia? Pero 


http://www.obrascatolicas.com 








1905 


JESUCRISTO 


l‘»o 


la oposicion entre unas y otras doctri- 
nas es evidente. ;Por ventura no estan 
contenidas entre las verdades de la te 
cristiana la trinidad de Dios y la di% i 
nidad de Jesucristo, a las que conside- 
ra Mahoma como politeismo e idola- 
trla? iNo enseiia Jesucristo que ala 
Iglesia no puede ialtarle la fe, y que es 
necesario someterse d una autoridad 
instituida por £l? Para negar estas ver¬ 
dades serian necesarias la ignorancia 
de los libros santos y la audacia que ca- 
racteriza d Mahoma. El mismo inten- 
to de este falso Proieta indica, pues, la 
novedad delKorany su origen humano. 

Todavia se demuestra mas palpable- 
mente considerando la ley moral de 
Mahoma. 

Jesucristo habia preparado el cami- 
no para llegar a la abolicion de la es- 
clavitud restableciendo la igualdad de 
todas las condiciones sociales ante la 
ley religiosa; habia proclamado la uni- 
dad y la indisolubilidad del matrimo- 
nio; habia prohibido imponer la ie por 
la violencia de las armas, y habia, pre- 
dicado el desasimiento de los bienes 
temporales, via pacienciay mansedum- 
bre que ha de tener el cristiano en las 
persecuciones. iQue se hizo de todos 
estos preceptos en el Koi:in.^ 

Entre los mahometanos reina ha es- 
clavitud con todos sus horrores, sin que 
doce anos de comunicacion con la civi- 
iizacidn cristiana hayan podido acabai 

con la trata de negros. 

El musulman puede tener al mismo 
tiempo cuatro mujeres legitimas, 5 " con- 
cubinas cuantas leplazca; la ley solo 
exige que las hay a adquirido por la 
fuerza de las armas 6 por el dinero y 
que pueda mantenerlas. Los maridos 
pueden divorciarse a su arbitrio y 
cambiar entre si sus muj eres. En la otra 
Vida esperan a los hijos de Mahoma 
eternos deleites y voluptuosidades. 
Este desenfreno de las costumbies, 
vero'tienza del mahometismo, hizo ex- 
clamar d Averroes que “el islanrismo 
es una religidn de puercos,,. La dulzu- 
ra y la paciencia en la propagacion de 
la religidn, el islamismo no las conoce; 
se propaga por la guerra santa, es de- 
cir, por la fuerza brutal, por el robo y 
elsaqueo. 

■ En verdad, casi parece chanza el 
atribuir al arcangel Gabriel estos pre¬ 


ceptos de nioralidad de biutal vio¬ 
lencia. Asi como la pureza del Cristia- 
nismo demuestra su origen divino, asi 
la impureza del Koran demuesti a su 
origen humano. Al dilema poco antes 
propuesto puede oponerse este otro: 6 
el Catolicismoes divino,d nolo es; si es 
divino, ;c6mo ha de haber sido inspira- 
do por "Dios el mahometismo, que le 
contradice? Si no lo es, contiene una 
doctrina seis siglos anterior y manifies- 
tamente superior al mahometismo, que 
se atribu 3 ’'e orig'en divino. ^Quien no t e 
que esto es imposible? 

Si de la doctrina de Mahoma pasa- 
mos d su Vida, fdcil es observar el sin¬ 
gular contraste que ofrece con la vida 
del Salvador del mundo. Mahoma dio 
eiemplo de inmoralidady de crueldad. 
Su hardn se levantd junto a la priniera 
mezquita. No tardaron las licencui_s 
que concede el Koran en sei insuh- 
cientes para las lilbricas pasiones dei 
Profeta, el cual pidid dispensa a Alah, 
que se la concedid d su arbitrio poi me¬ 
dio del arcdngel Gabriel. Obtuvo, pues. 
permiso para casarse con doce muje¬ 
res (Koran, XXXlII,v. 53, y IV,_3);-pudo 
contra toda justicia prefenr a una ae 
ellas sobre todas las demas, d aband.o- 
narla siguiendosupropio capricho (Ko¬ 
ran, XXXIII, 51); medianteuna tercera 
dispensa se casd con la mujer de Zci- 
nab, hijo suyo adoptive. Su ^moimli- 
dad corridparejas con su crueldad. Con 
permiso del arcdngel coraetio muchob 
asesinatos en las personas de los ju- 
dios, V al asesinato siguidse el lopo, 
apoderandose el Profeta de la mejoi 
parte de sus bienes- jCuan lejos estaba 
de practical- la casta virgimdad la 
mansedumbre, la clemencia, la abne- 
gacidn, el desasimiento de todas la^ 
cosas que resplandecen en la vi a 

Jesucristo! , ,, , 

Cierto que se atribuye a Mahoma un 
profundo sentimiento religiose,que ha- 
blaba de Dios con amor y entusiasmo, 
V que ordend que se dijeran oraciones 
i Aldh cinco veces al dia, precedidas 
de pni'ificciciones y abluciones. ^ ei o 
no recuerda este contraste aquellas 
palabras del Salvador que dicen; No 
los que dicen; Senor, Senor, smo lo= 
queobservan mi ley, son los que me 

aman?,. , , t-> r, 

Pero si es este el caracter del Prote- 
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Z 2 . y del Koran, :c 6 mo se esplican la 
prc-pagacion y la vitalidad del islamis- 
s.> 3 ? ;C 6 mo conciliar tanta bajeza con 
poderio? £No pudo haber usado 
r»ios de un instrumento indigno para 
e" triunfo de una causa santa? 

Aigunos ban visto en la duracion 3 ^ 
j :derio del mahometismo un problema 
hiitorico. Porque el mahometismo, por 
iu naturaleza, parece que habia de ve- 
~ .r pronto d la mds profunda decaden- 
:ia: la ausencia manifiesta de misidn 
isTina en Mahoma debia engendrar la 
rtbelidn de las inteligencias; lapoliga- 
’uia, el divorcio y la corrupcidn de cos- 
rumbres que de aqui nacen habian de 
Crrir al islamismo de esterilidad y de 
ciducidad precoz. Sin embargo, le ve- 
jTf.'S destruir los Imperios cristianos y 
resistir despues a las victorias que so- 
:re el obtienen sus enemigos. iCudl 
la causa de este fendmeno? 

Aunque este problema fuera insolu- 
nada padecen'a la causa del Cris- 
■■.inlsmo, pues los medios que sirvie- 
■ ~:-n para propagar estas religiones son 
rrsiiy diferentes. iMas qu 6 habremos de 
lontestar d esta pregunta? 

Aigunos ban atribuido la propaga- 
^ii’udel islamismo d causas sobrenatu- 
segiin estos,se ha debido b la in- 
ervencion del espiritu de las tinieblas, 
r: niitida por Dios para probar a los 
y:5;05 3 " castigar los crimenes del mun- 
i., Esta respuesta no resuelve el pro- 
lema. Es indudable que no puede ne- 
.‘srse esta doble intervencidn; pero 
lr- 3 ue razon hav" para negar que ha 3 ’-an 
■.-rurribuido a semejante resultado los 
Aementos constitutivos del mabome- 
Muchos lo ban creido asi, 3 ^ ban 
*i.ribuido la difusidn y la longevidad 
Sir esta religidn b la mezcla de error 3 ^ 
i r verdad, de virtud y de vicio que bay 
ella.El dogma de la unidad de Dios, 
.^ceundamente impreso en el espiritu 
mahometano por la oracion de 
.41'Ih; la exclusion de la idolatria, la fe 
una vida futura, en el juicio, en el in- 
Scrno 5 'en el cielo, elevan indudable- 
5 " ente b esta religion sobre el politeis- 
aeso. Por otra parte, la liviandad b que 
Irdcce, los desordenes que permite, los 
^Snceres sensuales que promete eu la 
vida, son incentivos que atraen 3 ' 
*rnenen b las masas. La union en una 
v. Auia mano dela potestad civil 3 ” la po- 
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testad religiosa, ia propagacion dei 
culto por medio de las armas, el botin 
de la guerra santa, el paraiso prometi- 
do b los guerreros que mueren por la 
fe, todas estas causas dieron esfuerzo 
a los secuaces de Mahoma, 3 ' los fanati- 
zaron 3 ’ engendraron prodigios de va¬ 
lor. Lo cual es mu 3 ’ natural. 

Abora bien; la ausencia de tbdos es- 
tos medios — dsta es nuestra conclu- 
sidn—en elCristianismo, indica que su 
origen es divino. El mahometismo se 
propagd por la fuerza; el Cristianismo 
se propagd b pesar de la fuerza que se 
le opuso por espacio de tres siglos; el 
mahometismo lisonjeando laspasiones, 
el Cristianismo contra las pasiones, b 
las cuales combatia; el primero supri- 
miendo todos los dogmas, el segundo 
b pesar de los incomprensibles dogmas 
que impone b la razdn. La oposicidn 
entre una y otra religion es, pues, ra¬ 
dical. A la una le a 3 rudan los medios 
humanos 3 ' naturales: b la otra la com- 
baten. 

Otra objecidn suele ser propuesta, 
finalmente, contra la divinidad de Jesu- 
cristo y de su Iglesia. Nada 6 casi na¬ 
da—se dice—de lo que vemos en la 
vida de Jesucristo 5 " en la religion ins- 
tituida por el le pertenece como cosa 
propia. Krisnab es venerado por los 
pastoresydesterrado desde quenacid; 
Budba se retira b la soledad y es ten- 
tado por el demonio Mara; los dioses 
Osiris, Adonis y Atys mueren y des¬ 
puds resucitan; todos los elementos de 
que consta el culto cristiano se en- 
cuentran en otras religiones: doquiera 
se venla adoracidn, el sacrificio y otras 
ceremonias sagradas. El musulmbn 
cree en un solo Dios; el brahman en 
una especie de Trinidad; el egipciocree 
que Serb juzgado despues de la muerte; 
el budhista practica la vmtud de la cas- 
tidad. Si la religidn cristiana no es ori¬ 
ginal, si copia de otros cultos, ricdmo es 
posible que sea hija del cielo? 

No es una sola la respuesta que se 
puede oponer b esta objecidn. Recuer- 
dese que Jesiis \dno en la plenitud de 
los tiempos histdricos, que los Evange- 
lios son perfectamente autenticos y ab- 
solutameiite exactos sus relatos, y se 
verb desde luego que la aparente se- 
mej anza de algunas escenas de la vida 
de J esus con otros sucesos ocurridos 
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en otros siglos y en otros lugares, no 
es mas que una coincidencia fortuita. 

;Intentaron, porventura, lospastores 
de Bel6n imitar ^ los adoradores de 
Krisnab? Cuando el Salvador seretirdal 
desierto, ipenso acaso en Budha? 
so imitar a los dioses delpaganismo con 
su resurreccion 3" muerte? Las leyen- 
das en que se refieren algunos hechos 
semej antes a los referidos en el Evan¬ 
gelic, no son sino una imitacion alte- 
rada de ellos. For otra parte, Jesus no 
podia imitar lo que no conocia, y solo 
siendo Dios podia conocer las leyen- 
das budhistas, enteramente ignqradas 
en aquella sazon en Judea 3' aun en el 
mundo civilizado. 

Vengamos ahora d la semejanza de 
las religiones. Es false que no hay cosa 
alguna propia y exclusiva de la reli- 
gi6n cristiana. Las verdades cujm co- 
nocimiento atribu5’'e la Iglesia d. solo la 
I'evelacidn, son ignoradas de todas las 
religiones menos del judaismo y del 
Cristianismo; los vestigios de.la reve- 
lacion primitiva fueron demasiado d^- 
biles para que el conocimiento de las 
verdades sobrenaturales durase en los 
pueblosde la antigiiedad. Ademas, hay 
otros muclios misterios que pertenecen 
exclusivamente a la religion de Jesu- 
cristo. £Que culto pagano profesa los 
dog'mas de la unidad de la naturaleza 
divina 3’- de la trinidad de personas? 
iPuede con alguna apariencia de fun- 
damento compararse con la Trinidad 
de los cristianos & la irimurti Indiana, 
compuesta de tres dioses diferentes 
por naturaleza, inventada en la Edad 
Media para dar cierta apariencia de 
unidad a los diversos cultos tributados 
unos Brahma, otros a Siva y otros 
a Visnii? ;D6nde se encuentra, si no 
es en el Cristianismo y en el judaismo, 
uaa verdadera encamacion, es decir, 
una Persona divina que reunaen si dos 
naturalezas realmente distintas, la na¬ 
turaleza divina y la naturaleza huma- 
na? Religiones hay que hacen descen¬ 
der d sus dioses la tierra; pero estos 
dioses se muestran segun su naturale¬ 
za propia, segun su supuesto ser divi¬ 
ne, no bajo una nueva naturaleza hi- 
postdticamente unida d la otra. ;D6n- 
de se encuentran los dogmas de la 
bienaventuranza sobrenatural, de la 
gracia de los Sacraraentos? ;D6nde 


se halla el santo sacrificio de la Misa, 
que renueva de una manera incruenta 
el sacrificio del Calvario.'’ iDonde la 
jerarquia 3^ la autoridad doctrinal de 
la Iglesia? £No son, por ventura, estos 
dogmas esenciales del Cristianismo? 

£Qu 6 motive de admiracidn es que 
haya ciertos elementos comunes a la 
ma3’-or parte de los cultos? Los pueblos 
que han creido la existencia de un Ser 
supremo debian saber, sin necesidad 
de la revelacidn, que ese supremo 
Ser le son debidos cultos de adoracion, 
'de sacrificios, de oracion; las tenden- 
cias comunes a toda la humanidad han 
dado origen en los diferentes pueblos 
a ritos y ceremonias en cierto modo 
semejantes. Asi, estos ritos y ceremo¬ 
nias se hallan tambien en la religion 
verdadera, porque Dios, cuando las 
fundd, no quiso establecer un culto que 
fuera contrario a la naturaleza huma- 
na, sino se amoldd a las inclinaciones 
del corazdn humano, purificdndolas y 
enalteciendolas. 

Hay algunos ritos y prficticas de per- 
feccidn que, sin ser comunes todas 
las religiones, no pertenecen exclusi- 
vamente la religidn cristiana. No ha\ 
razon, pues, para convei'tirlasen arma 
contra la divinidad desutundador. Por 
que, 6 Jesucristo era Dios, 3’ comoDios 
ha comunicado a la humanidad lacien- 
cia de lasreligiones, y lahumanidadha 

puesto en ellas los elementos de que 
hablamos, en cuyo caso nada puede se- 
guirse de aqui contra el origen divino 
del Cristianismo, 6 Jesucristo no era 
mas que un hombre, 3’’ sus conocimien- 
tos no se extendian mas alia de los es- 
trechos limites a que estaba reducida 
la ciencia de aquella epoca. En este 
supuesto, no han sido marcadas con 
aquellos elementos; la coincidencia es 
puramente casual, y , por consiguiente, 
nada puede inferirse de aqui contra la 
divinidad de Jesucristo y de su obra. 

La conclusidn se impone. La perfec- 
cion del Cristianismo, su propagacion 
pesar de toda suerte de obstdculos, 
humanamante imposibles de veneer, 
su fuerza invencible dada la flaqueza 
natural de sus auxilios, todo esto seiia 
inexplicable si no partieramos de su 
origen divino yno tuvieramos encuen- 
ta M favor del Omnipotente, que le sos- 
tiene en todas las fases de su existencia. 
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■SSio nos resta considei-ar brevemen- 


la humanidad de Jesucidsto, la uni- 
iii de Persona y la distincidn de las 
i:~ naturalezas que hay en Rl. 

II. Segiln se refiere ,en los libros 
=antos, Jesucristo fu6 verdadero hom- 
rre. con cuerpo verdadero j alma ra- 
cLonal. “Se anonadd d sf mismo—dice 
Mn Pablo — tomando forma desiervo, 
'-tzho d semejanza dehombre, y halla- 
fen lacondicidn comohombre... (Phi¬ 
lip.. II, 7 ). Y en otro lugar: “Asi como 
pirim hombre enti'd el pecado en el 
xnndo, y por el pecado la muerte..., 
; jmo por el pecado de uno solo caye- 
rm :odos los hombres en condenacidn, 
tambidn por la justicia de uno solo 
Iran lodos los hombres en justificacidn 
vida... (Rom., V.) Escribiendo a los 
jkt'zvios explica la economia de la re- 
lenck'in: “Conveniaque aquelporquien 
r." rodas las cosas, y para quien son 
sc’-ias las cosas, habiendo de llevar mu- 
■hos hijos a la gloria, consumase por la 
^.pisidn al autor de la salud de ellos. 
:;.F:'rque el que santifica y los que son 
'■ianrificados todos,.^son de uno... Y por 
,«'.anro los hijos tuvieron came y san- 
nrt comiin, el tambien participd delas 
cosas para destruir por su 
rmerte al que tenia el imperio de la 
muerte, es a saber, al diablo; y para 
Srrar a aquellos que por eltemor de la 
teerte estaban en servidumbre toda 
“Ida... Por lo cual fue necesarioque 
:r ::-do semejase a los hermanos para 
■,u-- "Jese delante de Dios un Pontifice 
‘p£:-y liel para expiar los pecados del 

T-:-da la vida de Jesus da testimonio 
Sr la verdad de las ensenanzas del 
rrr■: stol. Vemosle padecer hambre, sed 
q. ransancio, padecimientos que no hu- 
Meran sido reales si su cuerpo fuera 
-C :■ aparente y hubiera estado privado 
sensibilidad. “Mi alma esta triste 
la muerte,,— decia Jesus. (Ma¬ 
rc, XXVI); en otro lugar ruega a su 
?i ire que aparte de €1 el caliz de amar- 
.'•rre lb.; Hebr., V, 7 ), 5^ nos ensena a 
■issir mansos y humildes de corazdn. ^Po- 
^rian ser verdaderas estas palabras si 
j esucristo no tuviera alma racional?- 
Con razdn condena, pues, la Igle- 
- o. en el II, I\' 5^ A’l Concilio ecume- 
rrco. todos los err ores que se oponen 
.a a Jivinidad de Jesucristo. y con 
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razdn definid el Concilio de \’iena que 
el Hijo de Dios tomd un cuerpo pasi- 
ble y una alma racional, que por si 
misma y esencialmente es verdadera- 
mente la forma de ese cuerpo. 

III. iCdmo estdn unidas en el Salva¬ 
dor la divinidad y la humanidad? Tres 
son las respuestas que se han dado a 
esta cuestidn. 

Segdn Xestoiio, heresiarca del si- 
glo V y Obispo que fue de Constanti- 
nopla, no solamente hay en Jesucristo 
dos naturalezas, sino tambien dos Per¬ 
sonas fisicamente distintas, tina Perso¬ 
na divina y otra humana.Xo pudiendo 
ser afirmado de una de estas Pei'sonas 
lo que es propio de la otra, siguese que 
es errdneo decir que Dios ha nacido 
de la \'irgen .Maria, que ha padecido 
por nosotros y nos ha redimido con su 
mueite. Sin embarg'o, segiin Nestorio 
estas dos Personas fisicamente distin¬ 
tas estan unidas moral, accidental, ex- 
trinsecamente. La Persona humana ha 
sido enriquecida desde el seno de su 
madre con los dones exti'aordinarios 
de la gracia, los cuales. creciendo de 
dia en dia,convirtieron a la humanidad 
en templo vivo de la Divinidad. Por ul¬ 
timo, el hombre fue en manos del \'er- 
bo elinstrumento por medio del cual se 
obraron los milagros que nos refiere el 
Evangelio, y por el que fueron comu- 
nicadas al genero humano las ordenes 
de Dios. Por virtud de estas gracias y 
de estas obras la Persona humana par- 
ticipa de los honores que se tributan a 
la Persona divina, y recibe adoracidn 
y es llamada, aunque impropiamente, 
Dios, hijo de Dios. 

Eutiques, archimandrita de un mo- 
nasterio proximo a Constantinopla, in- 
liamado del celo que le movia d com- 
batir la herejia de Nestorio, cayd enel 
error contrario. Segun el, en Jesucris¬ 
to no hay mas que una sola Persona v 
una sola naturaleza; por consiguiente, 
decia, 6 la Divinidad entra en la hu¬ 
manidad, 6 la humanidad en la Divini¬ 
dad, 6 de la union de ambas naturale¬ 
zas resulta una nueva naturaleza, ter- 
mino medio entre las otras dos. 

La primera de estas herejias fue con- 
denada en el Concilio de Efeso el ano 
431 ; la segunda veinte anos despues 
( 451 ) en el de Calcedonia. La doctrina 
catolicaene-StosConcilios definida dis- 
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ta ignalmente de arabos error.es, entre 
si opuestos. En Jesucristo no hay dos 
Personas,no hay dos sujetos responsa- 
bles de sus actos, dos principles que 
obran y son duenos de sus actos, sino 
una sola Persona, un solo sujeto, un 
solo principiode accidn: la Persona di- 
vina. Engendrada esta Persona desde 
la etei'nidad por el Padre, de quien 
tiene su naturaleza divina, nacio en el 
tiempo de la Virgen Maria, de quien 
recibio la naturaleza humana. Ambas 
naturalezassiguensiendo distintas des¬ 
pues de la Encarnacion; segiin la natu¬ 
raleza divina, el Verbo es Dios, con- 
substancial al Padre; segun la natura¬ 
leza huma*na, es hombre, consubstan- 
cial a su Madre, y nacid, trabajo y pa- 
decio pasion y muerte por redimirnos. 

Deniostremos ahora ambos dogmas 
con argumentos sacados de la Sagrada 
Escritura. 

Si en Jesucristo no hay sino una sola 
Persona que subsiste en dos naturale- 
zas, sera rigurosamente exacto decir 
que Dios, el Verbo, elHijo de Dios, es 
hombre, que es pasible y mortal. Asi- 
iiiismo sera exacto decir que el hom¬ 
bre Tesds es Dios, que es infinito, in¬ 
mortal, impasible. En efecto, el predi- 
cado se afirma en estas proposiciones 
de la Persona significada por el sujeto, 
no de la forma, bajo la cual sepresenta 
en ella la Persona. Por consiguiente, 
si la misma Persona tiene dos natura- 
lezas, las propiedades de unay de otra 
naturaleza pueden afirmarse de ella en 
terminos concretos; el hombre es ver- 
daderamente Dios, y Dios es verdade- 
ramente hombre; es decir, el que sub¬ 
siste en la divinidad y obra poi ella, 
siibsiste igualmente enla humanidad, y 
mediante ella obray padece. Pero es¬ 
tas proposiciones se tornarian falsas 
en el punto en que se concediera que 
en Jesucristo hay dos Personas distin¬ 
tas. La una no seria la otra; lo que 
fuera propio de una de ellas no podria 
predicarse de la otra. Ahora bien; no 
hay proposicion en elNuevoTestamen- 
to que serepita con masfrecuencia que 
estas; porque entre los numerosos tes¬ 
timonies de la divinidad de Jesucristo, 
no hay ni uno solo que no sirva al mis- 
mo tiempo para probar la unidad de su 
Persona. 

Por ventura, cuando Jesus afii'maba 


su divinidad en presencia de los disci- 
pulos y del pueblo judio, ;no les decia: 
Yo que os hablo, y que soy hombre, 
soy tambien Dios infinito, consubstan- 
cial al Padre? ;No afirmaba al mismo 
tiempo con estas palabras la unidad de 
su persona? 

Los discipulos de Jesus contimian las 
ensenanzas de su divino Maestim. El 
Verbo, dice San Juan, se hizo carne, es 
decir, la segunda Persona de la Santi- 
sima Ti'inidad, sin perder la naturaleza 
divina, inmutable y realmente iden- 
tificada con la Persona, ha tornado 
nuestra humanidad, se ha hecho hom¬ 
bre. San Pablo escribe a los filipenses: 
“El que siendo en forma de Dios... se 
anonado a si mismo tomando forma de 
siervo, hecho a semejanza de hom- 
bres.., (Philip., II, 6, 7). A los corintios 
les dice: “El Senor de la gloria ha sido 
cimcificado.,, (I Cor., 2-8). San Pedro 
dice d los judios: “Y matasteis al autor 
de la vida, a quien Dios resucitd de en- 
rre los muertos.., (Hechos, III, 15.) So- 
bre todo insisten en esta proposicidn: 
que el hombre Jesfises Dios. Pedro ha- 
bia confesado solemnemente esta ver- 
dad, diciendo: “Eres el Hijo de Dios 
vivo... San Pablo escribe A los roma- 
nos: '‘Cristo, del linaje delos judios se¬ 
gun la naturaleza humana, es Dios, 
exaltado sobre todas las cosas, bende- 
cido en todos los siglos.,, Y A los he- 
breos: “En estos dias nos ha hablado 
Dios por el Hijo, al cual constituyo he- 
redero de todo, por quien hizo tambidn 
los siglos.„ (Heb., I.) rEuede decirse 
m^s claramente que Jesus es Dios, que 
en Jesus no hay sino una sola Persona, 
que es Dios y hombre juntamente? 

Segun esta ensenanza de la Biblia, 
que Jesus es verdadero Dios y verda- 
dero hombre, siguese que la divinidad 
y la humanidad permanecen distintas 
despues dela encarnacion. Porque si la 
divinidad fuera absorbida por la hu¬ 
manidad, Jesus dejaria de ser Dios; si, 
por el contrariOjla humanidadfuera ab¬ 
sorbida por la divinidad, dejaria de ser 
hombre; y si resultara una tercera Per¬ 
sona, no seria Dios ni hombre. La Sa¬ 
grada Escritura, al llamar d.Jesus unas 
veces Dios y otras hombre, -al atribuir 
a Jesfis hombre operaciones y propie¬ 
dades divinas, y al Verbo operaciones 
y propiedades humanas, afirma implf- 


http://www.obrascatolicas.com 



1916 


JESUCRISTO.-JONAS 


ci:amente,pero con mncha claridad, de 
r-ianera que todos io entendiesen, no 
sole la divinidad 3 ' la humanidad de 
Cristo, sino la unidad de la Persona 3 ’ 
distincidn de sns naturalezas. 

Cierto que es incomprensible para 
::’::estra inteligencia la nianera c 6 mo el 
’/erbo, sin niudarse en manera alguna, 
hapodido unii’se intrinsecamente ala 
-^ruraleza humana, nacer, trabajar, 
radecer 3 " morir por ella. Pero es mu 3 ^ 
n'-perfecta la idea que tenenaos de la 
I'dnita perfeccion de Dios para que 
'cdamos afirmar con razonque esto es 
"-•nifiestamente imposible. 

Confesemos, pues, que el Verbo se 
came; que el hijo de Marla es ver- 
:.adero Dios 3 ^ verdadero hombre; que 
-::s dos naturalezas permanecen dis- 
'Inias en la unidad de su Persona; que 
Trsucristo es nuestro Redentor, el Re 3 ' 
;n:r-ortal de los siglos, 3 " el supremo 
Ur 3 de vivos 3 ' muertos. 

La Croyance due d PEvan- 
1 voL :Paris. Adi'ien le Clerc.— 
-r "VARD, La Vie de Notre Seigneur Je- 
:::.s-CJirist. 2 vol. Paris. Lecoflre.— 

- :*Ri:viANS, 0. P.j La divinite de Jisus- 
’ -rr/s? venguee des attaques du ratio- 

:l:snie contemporain, Louvain. Pee- 
trs,—D e Broglie, Prohlemes et con- 
'Msions de PJustoirc des religions. 
'Lrfs. Putoi Crebbe. — Devivier , S. J. , 
ars d'apologdtique chrdtiejinej-pre- 
r-:'rre part., ch. Ill 3 ^ IN Tournai, De- 
:nne-Liagre . — Smith , Dictionary 
* :kt Bible, xevDOS Jesics, Messiah. 
L:ndon. J. Murra\A— Reink:e,Z)z> mes~ 
a:.*nischen Weissag?mgen . Giefsen, 
F -^rber.—H engstemberg, Christologie. 
EFrlln, L. Oehmighe. 

G. Lahousse. 

JONAS.—^E1 relate contenido en el li- 
€:: de Jon^s ha sido objeto de frecuen- 
araques de parte de los racionalis- 
Estes ataques se ban dirigido prin- 
^^almente contra el milagro por el que 
Erofeta permanece tres dias en el 
de un pez, y contra el milagro 
"el ^rbolillo que crece y se seca con so- 
»reLaiural rapidez. Para contestar a 
ataques nos bastarla adheriimos 
. A :pini 6 n de nuestros adversaries 
:adel libro enterojpuesto que ellos 

- ”e:: en este escrito sino una parabo- 
& ur. mito, y no un relato historico; 


pero esto no es posibie por cuanto la 
realidad histbrica de la historia de Jo¬ 
nas estafuerade toda discusion paraun 
catolico. Vamos,pues,a examinar cada 
uno de estos hechos milagrosos, objeto 
preferente de la crltica racionalista. 

1.^ Jonds en el vientre de un pez.^ 
La relacibn de este hecho maravilloso 
ha excitado en todo tiempo la sonrisa 
de la irreflexion. El texto hebreo, que 
es el texto original, no declara cud! 
fuese el monstruo mai'ino que tragb d 
Jonas. Dice simplemente que fub un 
gran pez. “ Y Jehovah puso ^ cerca del 
navlo un gran pes para tragar d Jo~ 
nds. Y Jonds estuvo en el vientre de 
este pez tres dias y tres noches. Y des- 
de el vientre del pez Jonds invoed d Je¬ 
hovah., sii Dios... YJehovah ordend al 
pez que arrojase d Jonds sobre la tie- 
rra j^rm^„,literaimente sobre lo enjuto 
6 seco. El termino gran pez Al ’i 
en su acepcion vulgar, comprende to- 
dos los monstruos marines sin excep- 
cion, tanto los cetaceos como los peces 
propiamente dichos. Aqui, como en 
otras partes, la Escritura emplea el 
lenguaje comiin y deja d los sabios la 
terminologla cientifica. Esto es lo que 
hace al principio del Genesis cuando 
describe la obra de los seis dias, lo que 
hace en los Salmos al hablar de la sa- 
lida y puesta del sol, cuando habla de 
las plagas de Egipto 3 ^ del milagro de 
Josue. En el caso presente la Biblia de¬ 
ja ancho campo a las conjeturas, sin 
que sea bastante a estrechar 3 a"educir 
este campo el que la ^^ersibn griega de 
los Setenta haj-a empleado la palabra 
en latln Cetus. Este es el tbrmi- 
no de que se sirv^e el Salvador y que 
emplean tambien los Padres al hablar 
del pez de Jonas. Mas esta palabra no 
es mas concreta que la expresibn he- 
brea. En un sentido general y vulgar 
designa, no solamente todos los mons¬ 
truos marinos del genero de los cetd- 
ceoSy tales como las ballenas, los cacha- 
lotes, los delfines, etc., sino tambien 

t El verbo 'Q'jb forma piel, significa consHUtif^ y 
Xdimhieo. pfCEcepit, jv.ssii. El sentido, pues, sera: Dios con- 
dujo y dispuso cerca del navio ungran pescado, y le orde- 
no que tragase a JonSis, 

- La Vulgata ha traducido este termino por phets gran- 
diz. La version siriaca lo ha entendido del propio modo, 
expresandolo por 

Mattb., XII, 40. La version siriaca traduce en este 
pasaje la palabra cehis por pez. 
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todo pez de gran lamano, y senalada- 
mente el canis car char ins 6 tiburdn, 
la lamia, la priste y otros grandes pe- 
ces del numeroso g6nero de las lijas ' 

6 de los selacios 

Asi que todo lo que sabemos es que 
se trata de un gran pez 6 de un mons- 
truo marine. Asi opinan los mejores 
comentadores catdiicos, judios y pro- 
testantes; citaremos tan solo d Ribera, 
Sdnchez, Cornelio <1 Ldpide, Acklcer- 
mann, Kaulen, Calmet, Bochart, Rosen- 
miiller y los rabinos. 

El vuigo hace muy comunmente del 
pez de Jonds una ballena. Parece, en 
efecto, qne por suenormevolumen con- 
viene aqui perfectamente; en todo caso, 
da al pueblo la idea muy exacta de un 
g'ran pez. Aunque la ballena no se lia- 
ila ordinariamente en el-Mediterraneo, 
no se infiere de aqui la i'alsedad de la 
opinion del vuigo Pues estd probado 
el paso d ^ste mar del rorcal, que per- 
tenece d la familia de las ballenas 
Sin embargo, conti'a esta opinidn hay 
que observar que el orificio del esdfago 
en la ballena es demasiado estrecho pa¬ 
ra dejar pasar el cuerpo de un hombre, 
por muy delgado que sea. Sin duda que 
el poder de Dios pudo yencer estos obs- 
tdculos. Pero en el relate en cuestion 
nada ha3’que hagasuponer estainfluen- 
cia divina. Se dice simplemente que el 
pez trago a Jonas, lo cual paiece indi¬ 
car que lo hizo por su aridez y" tenden- 
cias naturales. En los frescos de las Ca- 

' Las lijas forman una familia distinta entre los sela¬ 
cios del reino animal de Cuvier. Comprenden: el carcharias 
6 tiburon; la lamia, llamada tambicn enrehayias por los 
griegos, etc. 

^ Hesiquio, en la palabra dice; iiHotAdccT r,., 

TrajXyeYstiriC. Cctos designs cualquiera pes- 
cado de mar de grandes dimensiones.w Suidas coloca la 
pristis entre los KfjTOt. [Lexic. adh. V.) Galcno, Eliano y 
Egineto, citados por Bochart, cuentan la lamia, la pristis y 
el tiburon entre los Homero (Odisea,l\) cuenta 

tambien entre los XTiTOi las focas de Proteo. San Cirilo 
de .Mejandria (ih jon., II, il llama /.fjto; al cams car- 
char ias. Schteusner, en su Dictionnairc grcc. du ^ . T., en 
la palabra XTjTo;, dice: nK-fr^o; proprie cetus, baloena 
bellua marina ingentis magnitudinis, deinde est vocabulum 
generale et non certain speciem piscis determinat, sed 
ijiiemlibet piscein magnum et inusitatae molis significat.» 
Vease tambien Robert. Stephan,, Thesaur. ling, gr., en 
este vocablo; Forcellini, Thesaur. lingua lat., idem. 

La Universidad de Valencia posee toda la osamenta 
de una ballena cogida hace pocos anos en las playas de 
Burriana. — {Nota tic la version espaiiola.) 

•4 Vease Drapiez, DicMonn. des sciences nat., en la pala¬ 
bra Halleine, y P. Van Beneden, Rapport sur les travaUx 
de Geologic. 


kS" 

tacumbas 3' en los sarcoi'agos anliguos 
el pez de Jonas no es tampoco la balle¬ 
na, sino la priste \ Si, pues, nosotros 
descartamos la ballena no es porqutr 
no sea, segun los naturalistas, un pez 
propiaraente dicho, 6 porque la incre- 
dulidad liaga burla de ello, sino porque 
el relate biblico no la designa, como no 
designa ningiin otro de los grandes ce- 
taceos, tales como el cachalote <5 el del- 
fin. El texto habla de un gran pez en l;t 
acepcion general de esta palabra, de 
un monstruo marino nada mds. 

Parece rails natural suponer un pez 
del g6nero de los pristes, como ban he- 
cho los antiguos -, 6 mejor aiin del ge- 
nero de las lijas, tal como el tiburon 
(canis carcharias) 6 la lamia. Estos pe- 
ces son mu3’ voraces, en todo tiempo 
ban habitado el Mediterrilneo, y los bay 
tan enormes que pueden fdcilmente tra- 
g-ar a un bombre .sin desmenuzarle. 
Hercules, segiin la fabula, salto anna- 
do a la boca de un tiburon; tres dias es- 
tuvo en el vientre del monstruo, salien- 
do de alU despues que le bubo despeda- 
zadolas entrailas, sin otro percance que 
la perdida de su cabellera a causa del 
calor interior. 

El naturalista alenidn Muller refiere 
que en 17 .') 9 , babiendo caido al mar un 
tripulante de un buque, desaparecio al 
momento tragado por un tiburdn que 
seguia al barco. Los marinos que esta- 
ban a bordo dispararon sus fusiles con¬ 
tra el monstruo, biriendole de muerte. 
Inmediatamente el animal devolvid al 
desgraciado que acababa de engullir. 
sin que recibiera mas que ligeras con- 
tusiones. Los marinos cogieron a segui- 
da el tiburdn con arpones y cuerdas. El 
capitan se lo regalo al marino que por 
modo tan extrano habia salvado la vi- 
da, y este empezo a recorrer la Europa 
para exhibirlo Roudelet cuenta que 
en Niza y en Marsella se ban cogido la¬ 
mias en cuyos estdmagos b^nse encon- 
trado bombres enteros, 3’bastaunbora- 
bre enteramente arraado Si se juzga, 

1 Maccario Hagiolipta (pag. 2.27 y siguiente) sostieac 
que el pez.que engullo a Jonas es la priste; pero parece con- 
fundir este pez con el carcharias. 

^ El pristis pectinat se encuentra en cl Meditcrranec. 

Des Ritters C. von Linne volst. Natursystem viit einr' 
Ausjithrl. Erklaer, por P. L. Statius Muller, tercet tom? 
Nuremb., 1774. 263-269. 

4 Vease Bible de Vence, Dissert, sur Jonas; Bochar'" 
Hieroz., De Ceto J 07 ice. part. II, V, cap. XIL 
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de las llamas en favor de los tres jdve- 


rues, convenieiite, puede preferirse -A 
la. ballena la lamia 6 el tibui'on; nada se 
'■poned ello. Pero, sea cualquiera el pez 
d eetaceo que tragara & Jonds, el Pro- 
rera no pudo sin milagro vivir tres dias 
j tres noches ' en esta cdrcel tenebro- 
sa. y ser echado sano y salvo & la ori- 
Ha. Este milagro aparece extrano, in¬ 
explicable, increible i. nnestros espiri- 
r_5 fuertes. Algunos se lamentan since- 
ramente de que ha3’a todavia quien 
:rra estas fdbulas, que ban entreteni- 
dicen, la infancia de los pueblos, 
pero que no pueden- ser admitidas por 
tspiritus cultos. Pardceles d estos tales 
qur un hombre de letras no puede creer 
■bz Jomls, d menos que sea de aquellos 
entes que dicen: Credo quia aibsurdum. 

absurdo, pues lo creo Porque es 
absurdo € increible, siguen diciendo, 
rue un pez trague A un hombre con sus 
“estidos, le conserve tres dias en el es- 
rdmago y le despida luego A la orilla. 
•uomo, en electo, el monstruo marine 
pedo tragar a Jonds sin triturarle? ;C6- 
•sz: Jonds pudo respirar en el vientre de 
;;que1? ;C6mo resistin al trabajo diges- 

rodnamos contestar, segun ya se ha 
feho, que hay monsti'uos marines, ta- 
como el tiburon y la lamia, capaces 
Introducir en el estomago aun hom- 
We vestido sin destrozarle-ni herirle en 
W mas ininimo; podriamos ahadir con 
xrodoreto ^ que Dios debio suspender 
f'aerza corrosiva del estomago, si de 
aubo necesidad; podriamos agre- 
Xir que Dios tiene mil medios para su- 
rlzr a la respiracion; El hace vivir al 
en el seno de su madre, como ob- 
San Cirilo; El hizo vivir a los tres 
^"'5 hebreos en medio de las llamas 
i^,orno, donde debieron asfixiarse, 
observa Abarbanel. “Es induda- 
r-'-r dice Caimet que Dios, con su po- 
&T mfinito, pudo suspender durante 
tiempo la peneti'acion y la vora- 
udxd de los clcidos que se hallan en el 
mas carnivoro y caliente, 
hs^ainiente que el electo del calor, asi 
en otro tiempo suspendio el ardor 

> t e? necesario, como ya hemos advertido, que Jo- 
alli tres dias enter ns. Pero esto no cambia cn 
j naturale;:a del milagro. Para Dios no fue mas di- 
j)i^i2>esi>-eTrar a Joniis tres dias que dos. 

A^iruc, de pag. i',o. 

r In jon., II, I. 

riir U de 


lies encerrados en el homo, y del mis- 
mo modo que did a San Pedro la lige- 
reza pai’a andar sobre las aguas, 6 d 
las aguas la solidez para sostenerd San 
Pedro. En' to do esto nada hay que su- 
pei'e las fuerzas del Sober an o autoi* de 
la naturaleza, que da 6 quita la accion 
de los cuerpos, que contiene y suspen- 
de, que cambia y modifica segun le pla¬ 
ce los movimientos que comunico a la 
materia, sea cualquiera la indole de es¬ 
tos movimientos.,, “({Que necesidad te- 
nemos de explicacidn, dice San Cirilo \ 
para aquello en que Dios interviene? 
;No es el Soberano absolute de la natu¬ 
raleza? ;Xo puede disponer de ella co¬ 
mo dueho y sehor? {Quien somosnos- 
otros para imponer limites d su poder? 
Puede, sin duda, transformar la natu¬ 
raleza con la misma facilidad' que ha 
podido crearla. Puede conservar la vi- 
da como puede causar la muerte.,, 

San Agustin decia ya en su tiempo 
-Ale pedis mi juicio acerca de Jonds, en- 
cerrado tres dias en el vientre de un 
pez, cosa que parece increible... He no- 
tado siempre que los paganos acogen 
estas cuestiones con g'randes carcaja- 
das A esto respondoyo diciendo que, 
6 hay qiie rechasar todos los inilagros, 
6 no liay ras6n aIgiina para rechasar 
el de Jonds. Si temiesemos nosotros 
las carcajadas de las paganos ( 3 ^ de los 
racionalistash no creei'iamos tampoco 
que Jesucristo resucito el tercer dia. 
Xuestro amigo no pone en tela de iui- 
cio que Edzaro resucitase el cuarto dia 
3 " Jesucristo el tercero; despu 6 s de lo 
cual me admiro que hable del hecho de 
Jonas como de cosa increible, d menos 
que crea ser mds fdcil resucitar d un. 

i Conwienf. in Jon. 

~ Comment, in Jon. 

■' Una de estas carcajadas es, sin duda, la queencoutra- 
mos cn aquel escritor satirico del siglo II que se llama Lu¬ 
ciano. En su erdademHisioria este literato esceptico nos 
presenta una ballena tan moiistruosa que traga un buque 
con todos los que en el iban. Los naufragos encuentran eu 
el vientre del cetaceo pueblos enteros. Alii viven dieciocho 
meses, comen, trabajan y batallan unos contra otros, cual 
si estuviesen en tierra firme, hasta que el monstruo los 
expele por la l^t>ca. Teofilacto dice que en la Edad Media la 
historia de Jonas excitaba la bi fa de aquellos que saliaii de 
las eacuelas de los griego?. M Astrac, por el contrario, es¬ 
cribe en la Revue de RUgujue, itJ;.]., pag. I42; «San Agustin 
dice que en su tiempo la historia de Jonas era considerada 
entre los paganos como una fabula, pevo no nos dice que fiie-- 
se ohjeio de susdnirlas.^ He aqui como se lee a San Agustin 
en ias sinagogas. 
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muerto desde el sepulcro que conser- 
var d un vivo en el vientre de tin mons- 
tmo marine. Pues dejando d un lado lo 
que podi'iamos decir sobre lamagnitud 
de algunos de estos, icudntos hombres 
podria contener aquel monstruo mari¬ 
ne cuyo esqueleto se exhibe en Caita- 
go, y cuya garganta era come la aber- 
tura de una caverna? ;Se pretender a 
acaso que los vestidos de Jonas fuesen 
un obstaculo para esto? Como la Escri- 
tura no dices! entrd desnudo 6 vestido, 
puede suponerse que desnudo si es que 
se juzga necesario quitarle el vestido 
para que fuese tragado. Se preocupan 
tanto los hombres con la ropa del Pro- 
feta como si hubiese debido pasar por 
una ventana estrecha 6 sumeigiise en 
un bano. Si se quiere a todo trance que 
fuese vestido, ipor que esto ha de per- 
judicar al milagro? Serd acaso in- 
creible para ellos que Dios obrase un 
milagro para preservar intacto d Jonds 
de la accion del jugo gastrico que ata- 
ca los aliraentos. Pero ino es mas in- 
creible todavia que los tres hombres 
arrojados en el homo por un Rey iraplo 
se hubiesen conservado sin lesion algu- 
na en medio de las llamas? Si, pues, no 
quieren creer en ningdn milagro, di- 
ganlo claro, y nosotros los refutaremos- 
Pero dejen de atacar tal 6 cual milagro 
en particular, y tengan valor para ma- 
nifestarse insensatos negandolos to- 
dos.„ 

Nada hay que ahadir ni que replicar 
a esta arguraentacidn, tan contundente 
para los sofistas de hogafio como para 
los de antano. El gran Obispo de Hipo- 
na dice a seguida que estos paganos, 
estos esprits forts que rechazan los 
verdaderos milagros, cireian en sorti- 
legios, en los pseudo milagros de Apo- 
lonio de Tiana y en los encantamien- 
tos. Si volviese hoy d la vida, encontra- 
ria tal vez que nuestros incredulos di- 
fieren muy poco de los paganos de su 
tiempo. 

Pero se dira; ipor qu6 quiso Dios^sal- 
var a Jonas por modo tan extrano y 
desusado? Concibese que Dios obrase 
un milagro, por ejemplo, en f#vor de su 
pueblo cuando se hallaba entre el Mar 
Rojo y el ejercito egipcio; no habia 
otros medios que este para salvarle. 
Concibese tambi^n que Dios hiciese 
caer el mand del cielo para alimentar 
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a este mismo pueblo en el desierto, to- 
da vez que sin esto hubiese perecido 
de hambre, y hubiese sido cruel intro- 
ducirlo en el desierto para hacerle mo- 
rir de hambre; pero aqui, ique obliga- 
ci6n tenia de salvar d Jond,s? iNo habia 
merecido por su desobediencia que se 
le abandonase al furor de las olas? Por 
otra parte, Dios podia calmar la tem- 
pestad, 6 hacer que la embarcacidn lle- 
gase a sitio seguro, despues que Jonas 
hubo reconocido su falta. Podia igual- 
mente suscitar otro Profeta y enviarlo 
d. Ninive; ipor que recurrir e. un medio 
tan extrano? 

Contestamos diciendo: Dios, que es 
la sabiduria infinita, no hace nada sin 
un fin; no obra un milagro sin graves 
razones. Si salv6 d Jonds de una ma- 
nera tan maravillosa, hubo de tener 
graves motives para obrar de este mo¬ 
do. Y aun cuando no nos hubiera dado 
noticia de estos motivos, no por esto se- 
ria menos cierta su existencia. Nos¬ 
otros podemos decir: Dios ha hecho 
este prodigio; el hecho eshistdricamen- 
te cierto; luego habia motivos justifi- 
cados para verificarlo. Por lo demds- 
del hecho mismo podemos- deducir al- 
o-unas razones que pudieron decidir d 
Xa Providencia divina d realizai este 
portento. Asi, este milagro ofrecia un 
medio poderoso para hacer mds eficaz 
la predicacidn de Jonds entre los nini- 
vitas y conducir d este pueblo d la pe- 
nitencia. iQud efecto no debiaproducir 
sobre los espiritus, en esta ciudad in- 
mensa, la predicacidn de un hombre 
que habia sido arrojado al mar, traga¬ 
do por un pez y salvado tan milagrosa- 
mente? Pero hay otro motivo que el 
mismo Dios nos ha notificado por boca 
del Salvador. Dios quiso prefigurar en 
el Profeta Jonds la resurreccidn de Je- 
sucristoila phrmanencia del Profeta en. 
el vientre del monstruo marino repre- 
senta los tres dias d’e sepultura. del Sal¬ 
vador en el seno de la tierra, y su sah- 
da representa la resurreccidn. “Como 
Jonds, dice el Salvador mismo, estuvo 
tres dias v tres noches en el vientre de 
un pes, asi el Hijo del Hombre estard 
en el seno de la tierra tres diasy tres 
noches El milagro de Jonds es, pues. 
la figura del enterramiento y de la re- 

1 Matth., XXI, 39 - 
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.5'_rs eccion del Salvador; existi'a, por 
consiguiente, una razdn perfectamente 
Jecalada en el plan divino. Sin duda 
eligid d este Profeta para mos- 
oue la misericordia iiivina se ex- 
fA* ■ -v^dia, no s 61 o d los judfos, sino tam- 
'len^d los gentiles, pues el gran mila- 
-• ue la resurreccidn del Salvador era 
r- que habfa de convertir d las nacio- 
r-es. asi como el milagro de Jonds habfa 
rnover d penitencia d los habitantes 
Nfnive. 

El arbolillo de Jonds.—Yi.€ aquf 
. el resumen de este relate bfblico. Como 
I i'-'S’ ninivitas hubiesen hecho peniten- 
,, ..A, Dios les perdond; no quiso, por 

•into, llevar d etecto la amenaza que 
_es habia dirigido Jonds en su nom- 
Aun cuarenta dfas, y Nfnive serd 
lestrufda.^ Jonds, presa de profundo 
i:=gusto,^se quejaba amargamente al 
^enor. "Yo os suplico, Senor, decfa el 

V Profeta: ;no era esto lo que yo decfa 
; .Zjsndo me hallaba en mi pafs? Por esta 

'•itzdn quise yo huir d Tharsis. Porque 
Dios Clemente y mi- 
rz-noordioso, Dios de una paciencia v 
rrudad que todo lo perdona. Ahora, 
■'rhor, sacad mi alma de mf, pues es 
rreferible la muerte d una tal vida.,, 
^^^hle dijo; “{Crees tiique tuamar- 
x-i queja sea muy justa‘?„ 

L.*espu6s de su predicacidn, que sin 
fuia durd muchos dfas, cuando se acer- 
^ :a ra el moraento en que debfa cumplir- 
t se la profecfa, Jonds salid de Nfnive y 
se instald al oriente de la ciudad bajo 
. —- tienda para presenciar lo que iba 

I-. - =-<:eder en la ciudad. Entonces Dios 

I nizo crecer de improvise un arboli- 
liamado en hebreola hie- 
z~x segdn la Vulgata, pero mas proba- 
.:.rniente el arbolillo liamado palma- 
.rtsti d higuera infernal. Este arbolillo 
, ' .:recid y se elevd hasta cubrir con su 
. t^mbra protectora d Jonds, distrayen- 
^ sq..ir y recredndole en su amargura. La 
ylanta causd grande alegrfa al Profeta. 

^ r eroel dfasiguiente, al amanecer, Dios 
y * nacer un gusano. Este gusano pied 

V e; arbolillo, y este se seed al instante. 

v; - —liuo se levantd el sol, Dios hizo que 
^ ;^-«pla5e del oriente un viento abrasa- 

S: ier. Y al mismo tiempo el sol, hiriendo 

-ps* sus rayos la cabeza del Profeta, le 
I*. S 4 ;i».cd y trastornd de 'manera que, no 
I' :-7sf:endo resistir aquellas inclemen- 


cias tfsicas, deseaba la muerte, dicien- 
do: ‘‘Mejor es morir que vivir asf.„ Y 
Jehovah le dijo h “iCrees tii que tu que¬ 
ja respecto del kikaidn sea justa?„ El 
•Profeta respondid: “Triste estoy hasta 
la muerte.,, Y Jehovah repuso: “Td hu- 
bieses querido perdonar el kikaidn, por 
el cual no te has tornado molestia nin- 
guna, y que ti\ no has hecho crecer, si¬ 
no que en una noche ha nacido y en una 
nocheha muerto. (Y no perdonard yo d 
Nfnive, la gran ciudad donde hay mds 
de cien mil hombres que no sabrfan dis- 
tinguir su mano derecha de la izquier- 
da, y donde hay ademds animales sin 
mimero?,, 

'Cudl es este arbolillo, este kikaidn 
del texto hebreo, del que los Setenta 
hacen una cucurbitdcea, San Jerdni- 
mo una hiedra, y otros una higuera 
infernal? Poco importa. El crecimiento 
rdpido del kikaidn, que crece dbastan- 
te altura en una noche, y roido por 
un gran gusano en la noche siguiente 
se seed d los primeros rayos del sol, 
indica la intervencidn del poder divi¬ 
no. Esta intervencidn milagrosa tenia 
un fin digno de su autor, cual era mos- 
trar al Profeta, y luego d todas las ge- 
neraciones que habfan de leer su histo- 
ria, la ternura y misericordia de Dios 
para con los pueblos que se arrepien- 
ten, sin distincidn de razas. Este rela¬ 
te, para quien cree en Dios, no ofrece 
nada que sea indigno del Espfritu San¬ 
to, que lo ha inspirado. 

T. J. Lamy. 

r 

JOSE. —La historia de Josd se refiere 
muy detalladamente en el Genesis. El 
curso de la narracidn conduce d Moisds 
d dar detalles, d veces muyminuciosos, 
de las costumbres de los egipcios. Como 
hoy dia nos son muy conocidas estas 
costumbres gracias d los monumentos 
que se ban descubierto, y d haberse lle- 
gado d descifrarlos jeroglificos, pode- 
mos comprob ar punto por punto la exac - 
titud de la relacidn de Moisds, y ver si es- 
td conforme con los descubrimientosde 
la ciencia. Esta comprobacidn se ha lle- 
vado d cabo por personas que sdlo de- 
seaban descubrir inexactitudes que les 
sirviesen de fundamento para negar 
que Moises fuera el autor de este epi- 

* Segujmos eJ texto hebreo, que difiere aqui de la Vul- 
gata. 
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sodio. Las investigaciones han confir- 
mado de una manera absoluta^la exac- 
titud de la nari'acidn biblica aun en sus 
mds insignificantes detalles. Para lie- 
gar d describir las costumbres egipcias 
coil ia exactitud con que Moisdslas des¬ 
cribe, no basta haber viajado por Egip- 
to; es necesario haber vivido largo 
tiempo enaquelpais,yprecisamente en 
la corte, viendofnncionar el mecanismo 
de ia administracidn del Estado, condi- 
ciones que se ven cumplidas por Moi¬ 
sts, a quien atribuimos este relate. No 
entraremos a probar puntopoi'punto la 
exactitud del texto biblico, admitido en 
nuestros dias por todos; nos limitare- 
mos a demostrarlasolaraente respecto 
de aquellos lugai'es que han sido li e- 
cuentemente objeto de controvei'sia. 

1 .“ Putifar, senor de Jose, es llama- 
do euniico deFaradn (Genes., NXXIXi. 
lo cual es exacto, aunque Bohlen _v 
Soury nieguen que hubiera eunucos en 
Egipto. En aquella sazdn habia eunu¬ 
cos en todo el Oriente, y los habia des- 
de la mas remota antigtiedad. {Por que 
no habia de haberlos en Egipto? Ver- 
dad es que la raonogamia era la regia 
gienerab pei'O, esto no obstante, los Ea- 
i'aones solian tener varias mujei es, una 
de las cuales’era la reina, y las demds 
simples favoritas, y, por consiguiente, 
no es inverosimil que hubiera eunucos 
encargados de la custodia del gineceo 
real. Por otra parte, en los raonumen- 
tos egipcios se ven representados eu¬ 
nucos, fiiciles de conocer porque no 
tienen barba, por el desarrollo del pe- 
cho, por su obesidady por el color par¬ 
ticular de la pie], loscuales acompana- 
ban il las mujeres y se dedicaban d la 
md-sica v &. desempenar oficios dom^s- 
ticos. Aftadese que Putifar, de quien se 
dice que era eunuco, estaba casado. A 
este reparo contestamos diciendo: pri- 
mero, en escritos antiguos, como, por 
ei&mplo, La leyend-a de los dos herma- 
nos, se hace mencibn de unos eunucos 
casados, y aun hoy dia hay algunos que 
poseen harenes; segundo, los nombres 
que expresan dignidades no deben to- 
marse siempre segun su sentido etimo- 
log'ico, por ejemplo, entre nosotros los 
caballeYOS. En Caldea llamdbanse eu¬ 
nucos- todos los oficiales de la corte, y 
puede ser que los hebreos originarios 
de aquel pais dieran este nombre a 
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todos los dignatarios de la corte de 
Egipto. 

2 .° Cuando Farabn elevb a Jose d la 
dignidad de ministro suyo, dible un co¬ 
llar de oro como senal de poder (Ge¬ 
nes., XLI, 42 ). “Apenas hay necesidad 
—dice Bohlen—de hacer notar que las 
piedras talladas son de bpocaniuy pos¬ 
terior.De aqui deduce este autor la 
no autenticidad de esta historia. Pero 
los monumentos desmienten por com¬ 
plete su aserto; porque no s 61 o repre- 
sentan dioses y reyes adornados de co- 
Hares; no solo se ve en nna inscripcion 
del Louvre a un Faraon imponiendo un 
collar a su favorite, sino se conservan 
collares y otras joyas egipcias de la 
mas remota antiguedad, cuya labor no 
cede a la de las joyas modernas. Estos 
son los principaies rasgos del episodio 
de fose alegados por los racionalistas 
como pruebas de la no autenticidad de 
esta historia. 

3 ." lose, conociendo el odio que le 
tenian sus hermanos,y sabiendolo que 
habian hecho para perderle, ciuiso ex- 
plorar los sentimientos de Benjamin, 
hijo como el de Raquel, respecto de p 
persona. Con este propbsito mandb es- 
conder su copa de plata en el saco de 
Benjamin; y cuando sus hermanospai- 
tieron, ordenb que los persiguieran co¬ 
mo a ladrones. La copa fub hallada alii 
donde la habia puesto el intendente, el 
cual exclamb diciendo; "La copa que 
habbis hurtado es la misma en que be- 
be mi anio, v en la que suele adivinar... 
CGenes., XLI\', .b.) No habiendo hasta 
estos ultimos tienipos noticia alguna de 
que se adivinara sirviendose de la co¬ 
pa, los racionalistas se han fundado en 
este lugar para acusar de error al .Ge¬ 
nesis. Ciertos criticos catblieos han 
creido que lamejor manera de destruii 
e.sta objecibn era suponer alguna alte- 
racibn en el texto. Segun Aurivilio, era 
necesario para admitir estas palabrat. 
del Genesis probar que los egipcios 
emplearon en tiempo de Josb, b mas 
tarde, este modo de adivinacibn. Ei 
deseo de Aurivilio se ha cumplido. El 
uso de adivinar por la copa se ha con- 
sex'vado en Egipto hasta nuestros dia;.. 
Refiere Norden que, viajandoporEgip- 
to, un tal Barana le recibib muy mal y 
le dijo; “He consultado mi copa, y h- 
visto que sois de aquellos de quien cln 
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^no de nuestros Profetas que vendnan 

^r.^noosdisfrazados.„Otronotableejeni- 

TiO se refiere en la .Revista de Ambos 
.Mos (Agosto 1833 ). Es, pues, vero- 
s-rhii que el uso de la copa adivinato- 
no era desconocido en el antiguo 
—sipto, por otra parte, se encuentra en 
■ pai'ses, como la Persia, el Thibet. 

^ ^ ero las palabras del intendente 
.:an ongen A otra objecion. ;No se de- 
p-.:oe de ellas que Jose usaba'la magia? 

ningun modo: el intendente pudo 
car aquel detalle por cuenta propia, 
opyendo, lo mismo-que los otros egip- 
J.I.O&, que Jos6 sabia por arte de magia 
jiscosas secretas. Pero, aunque hubie- 
ra hablado en nombre de lose, pode- 
aios decir con Santo Tomds que muy 
■’:=n pudo hablar conforraandose con la 
2^pmi6n comunmente e.\;tendida por 
ti'ipto, sin afirraar -nada de lo que el 
realmente hacia. 

4.’ A cambio de los granos que fose 
4aba & los egipcios, recibfa de ellos di- 
^ a^rfo, ganados, y, por ultimo, las tierras; 
dc esta suerte llegd Faradn a ser duefio 
ae todoelsuelode?:gipto,menos de los 
o-'niinios de los Sacerdotes, quienes 
&:• tuvieron necesidad de coinprar tri- 
g: porque los mantenia el Estado. Este 
c-portanti'simo acto de Jose ha sido 
^^-!eto de los ataques de los raciona- 
^stas, algunos de los cuales lo han 
Sc^ado y oti'os lo han censurado como 
Bsm-oral.-l.oLa realidad de este he- 
■ ' 1 ^ ha negado Sour^T “Este suceso 
^ste autor —una tabula mara- 
yiH3sa, que solo pudo forjar la iraagina- 
skAi de un etraimita...; los egipcios de 
. —IS las epocas han sido pi'opietarios 
sesus bienes.,, Pero la relacidn del Ge- 
rrsis es enteramente exacta, como pue- 
-- r‘-0faarse por las sig'uientes conside- 
'iciones: a) La importancia del hecho 
rs caata, que ningiin escritor se atre- 
Ttn'a a inventarlo temeroso de ser 
>,^;£:radicho por todos los demds docu- 
:^^'zos de su propio libro. “No se juega 
-- _SLe modo conlahistoria deun pue- 
i! su lado y bajo sus ojos,,, dice 
pLr.rhal. b) Segiin Diodoro de Sicilia, 
Msuelo de Egipto estaba dividido en 
partes, que pertenecian una al 
otra A los Sacerdotes, y la tercera 
: privilegio de estos 

introducido en tiempo poste- 
d Tcsel; la masa del pueblo no po- 
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dia pues poseer territorio ninguno. De 
los monumentos no resulta que ningdn 
particular fuera jamas propietario te¬ 
rritorial. c) La Egiptologia establece 
la existencia, bajo el antiguo v medio 
Impeno, de una feudalidad-bastante 
turbulenta, propietaria de nombres d 
piincipados hereditarios; bajo el nue\»-o 
Imperio, despues de los hvksos, con- ‘ 
tempordneos de Jose, no se encuen- 
tran huellas de esta organizacidn. ;No 
ha.v motiv'os para suponer que las dis- 
posiciones tomadas por Jose acabaron 
con aquella feudalidad territorial'^ Asi 
vemos d Ramsds III hablar como pro¬ 
pietario de Egipto: “He hecho producir 
en todo el pais drboles y arbustos, y he 
permitido a los hombres sentarse'd su 
sombra.,, d) Refiere Herodoto que Se- 
sostris (contempordneo de Moises) di- 
yidid el suelo de Egipto en porciones 
ipales entre todos los habitantes, me- 
dida que supone un estado anterior de 
indivisidn. tal como habria resultado de 
las disposiciones tomadas por Josd. 

La moralidad del acto de Josd ha sido 
juzgada muy severamente, mirdndose 
aquel acto como un acto de tirania. 

A lo cual debemos responder: a) El de- 
1 echo de propiedad de Faradn fue pu- 
lamente nominal: los egipcios conti- 
nuaron cultivando sus tien-as, pagando 
como irapuesto la quinta parte del pro- 
ducto de ellas. Jose no hizo realmente 
sino una sustitucidn de la tasa. b) Los 
Reyes pastores que reinaban en aquella 
sazdn, eran extranjeros y conquistado- 
res. No es, pues, de extraflar que se 
mostraran menos benignos que los Re¬ 
yes de la nacidn, y que aprovecharan 
todas las circunstancias para afianzar 
su dominacidn. Hoy dia los habitantes 
deun pais conquistado siguen siendo 
los dueiios de sus propiedades; pero en- 
tonces ordinariamente sdlo eran colo- 
nos. 6'; La propiedad en Egipto nunca 
ha podido estar constituida de la mis- 
ma manera que en otros parses, porque 
la lertilidad de los campos depende en 
aquel pais de las medidas que se adop- 
tan para regularizar las inundaciones 
del Nilo, medidas que sdlo puede adop- 
tai la autorid-.id supreraa. De aqui se 
seguia cierta especie de derecho de ex- 
propiacidn por causa de utilidad publi- 
ca, cuya importancia se hacia, por otra 
parte, menos sensible, d) En Oriente 
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nunca ha sido la propiedad territorial 
tan respetada como entre nosotros: en 
ninguna parte se consideran los produc- 
tos de la tierra como propios exclusiva- 
mente del dueno del campo. For esta 
raz6n la agricultura estaba desaten- 
dida, y la propiedad territorial valia 
menos que en nuestras comarcas. Hoy 
dia vemos que el Virrey de Egipto ven- 
de en caso de necesidad las tierras de 
sus silbditos, y Mehemet-Ali se apode- 
raba de ellas. Teniendo, pues, en cuen- 
ta los usos orientales, las condiciones 
particulares de Egipto y la verdadera 
transcendenciadel actode Jos6,se verd 
que obr6 como buen administrador, y 
se acabard por decir con el racionalis- 
ta Ewald: “Cuiln insensato es hacer 
cargos d Jose por su conducta, cosa es 
que no se necesita demostrar.,, 

De todas estas dificultades (y de al- 
guna otra resuelta en la palabra Vina) 
se deduce fdcilmente que si aun los 
mds h^biles sabios en pleno siglo XIX 
se han engafiado groseramente respec- 
to del estado de Egipto, hubiera sido 
imposible A cualquiera, excepto d Moi¬ 
sts, hacer con fidelidad un relato tan 
minucioso de los hechos, en Palestina, 
algunos siglos despu^s de sucedidos. 
No es esta, a la verdad, la conclusidn 
de Mr. Soury; en general, reconoce la 
perfecta verosimilitud del relato; pero 
se atreve, sin embargo, hasta d negar 
la existencia del mismo Jos6. Esta his- 
tcria no es, en su concepto, sino una fd- 
bula inventada por un efraimita des¬ 
pues de la separacidn de las tribus, con 
el intento de glorificar el reino de Israel 
aexpensas del de Judd. —Aunque el 
autor hubiera sido un efraimita, no pro- 
baria esto que no se hubiera servido de 
documentos antiguos para escribirla, 
como sei'ia de suponer, dada la exacti- 
tud en los detalles de las costumbres 
egipcias que reliere. Pero el sistema 
de Soury no resiste ni un momento si- 
quiera a la critica; el autor del episodic 
de Jose, en vez de glorificar d los pa¬ 
dres de las tribus de Israel, les atribu- 
ye grandes crimenes; pero d Judd lo 
enaltece, refiriendo c6mo salvo la vida 
a Jose y su desinter^s por librar d 
Benjamin. Mas icudles son las razones 
que alega Soury en defensa de su sis¬ 
tema? He aqui las principales: l.’\ las 
objeciones, que ya hemos refutado, re- 


lativas a los eunucos y d la propiedad 
territorial; 2 .^, Soury ve en el capitu- 
lo XXXVII del Genesis dos relates de 
la venta de Jos6 diferentes entre si: se- 
gun el uno, Ruben le arrojd en una cis- 
terna; segfin el otro, Judd fue quien le 
vendid; en el uno, los mecaderes d quie- 
nes fue vendido eran madianitas (ver- 
siculo 36 ), y en el otro ismaelitas (ver- 
siculo 27 ). Basta leer este capitulo para 
ver que Ruben y Judd inlervinieroii su- 
cesivamente, y el v. 28 da dlos mismos 
mercaderes el nombre de madianitas 
y el de ismaelitas; 3 .**, lo que prueba, 
segfin Soury, que la historia de Jos6 es 
una leyenda, es que los Profetas no ha- 
blan de ella. Para que hubieran habla- 
do de la historia de Jos 6 habria sido 
necesario que hubiera conducido a su 
objeto el hablar de ella, por ejemplo, 
si hubieran intentado escribir un com- 
pendio de la historia de su pueblo. Por 
otra parte, alguna vez hablan de ella: 
Isaias recuerda el establecimiento de 
Israel en Egipto (LII, 4 ); Ezequiel 
menciona un rasgo de la historia de- 
Tos6 (XLVII, 13 ), y lo mismo el ExO- 
do (XIII, 19 ), Josue'(XXIV, 32 ), y sobre 
todo el salmo LIV.—Vemos, pues, que 
esta opinidn no puede sostenerse. Poi 
otra parte, si se suprimiera la historia 
dejose en el Genesis, ic6mo podrian 
explicarse la permanencia en Egipto 
de los israelitas, cuyas huellas se con- 
servan aiin, y el privilegio linico de los 
descendientes de Jos6 dehaber forma- 
do dos tribus llamadas con el nombre 
de sus dos hijos? Esto seria tratar de 
explicar el mecanismo de un cuerpo 
omitiendo el tratar de uno de sus orga- 
nos principales. Concluyamos, pues. 
que todos los ataques de los racionalis- 
tas nadapueden contra la autenticidad 
y veracidad de la historia de Jose: la 
tradicidn, la raz6n, la voz de los tieni- 
pos pasados resucitada por la ciencia, 
todo se aduna para probar que Moises 
fu^ quien escribio esta historia y que 
ningiin otro pudo escribirla.—Vease 
Vigouroux, Bible et dicoiweytes^ t. li: 
Wiseman, Discours sur les rapports 
entre la science et la religion,'Sl^ dis¬ 
cours; Birch, Egypt', Brugsch, Hist. d~ 
VEgypte, tomo L; D. Eichthal, Sorin 
d^Egypte; Soury, Contes et romans...- 
Etudes historiques. 

Duplessy. 
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JOSIJE.— Josuefue el sucesoi* deMoi- 
en el gobierno del pueblo de Dios, y 
zmen le introdujo en la tierra prometi- 
ia. Las noticias que sabemos acerca 
ce su historia ban dado margen ^ los 
enemigos de la Biblia para dirigir vio- 
lentos ataques contra la narracidn sa- 
grada. Ademds del milagro que obrd 
ieteniendo el curso delSol,milagro que 
serd examinado enun articulo especial, 
La sido objeto de los ataques de los ad- 
versarios la conducta que siguieron los 
Lebreos respecto de dos puntos princi- 
paies, ;En virtud de,qu6 derecho—pre- 
gintan —se apoderaron los israelitas de 
ia tierra de Canadn? ^En virtud de qu6 
derecho exterminaron d los habitantes 
ds aquel pais? 

La conquista de Palestina puede 
■isiificai'se, prescindiendo de todas las 
circunstancias que concurrieron en ella, 
la ley social, de cardcter misterio- 
^zspero de incontestable realidad, en 
T:rrad de la cual las naciones han aban- 
#^:-r:ado el suelo de supatida cuando es- 
ra se ha hecho inhabitable, para buscar 
Teera de ella campos que cultivar, sin 
Trnsar en cuestiones tedricas acerca 
idel derecho de gentes,siguiendo cierta 
manera de instinto, el instinto de con- 
servacidn. Podran hacerse profundas 
■rrestigaciones sobre esta ley; pei'o no 
■~s posible negarla, ni negar a los he- 
'rreos un derecho que se ha reconocido 
1 otros pueblos. Pero ademds de esta 
oosideracidn hay otra muy superior, 
rspecial para los israelitas: Dios, due- 
lo y Seiior de todas las cosas, les habia 
^ado la Palestina, llamada por esta ra- 
sdn la tierra prometida. Los hebreos, 
^ apoderarse de ella, no hacian mds 
gue tomar posesidn de una cosa que les 
: rrzenecia. 

2 .^ El extei‘minio de los cananeos se 
puede explicar igualmente por dos con- 
szderaciones, la una general y particu¬ 
lar ia otra: 1.^ Los hombres hicieron la 
jrerra segiin era costumbre en aquel 
rlempo; las leyes de la guera eran en- 
rr nces mucho mds crueles que ahora, y 
r 1 nuestros dias son en Oriente mucho 
mzs terribles que entre nosotros. Asi 
Temos en la misma Biblia (Jud., I, 7 ), 
a ciertos Reyes extranjeros se les 
V'zciese padecer penas semejantes a las 
: re elloshabian aplicado a otros. 2 ^^ Co- 
rroDios es el Seiior detodos los bienes. 
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asi es el dueno de las vidas de todos ios 
hombres; a todas les ha puesto su ter- 
mino, termino que Dios hace llegar d 
veces de una manera violenta por via 
de castigo, como sucedio d los habitan¬ 
tes de Sodoma, Gomorra, etc. Los ca¬ 
naneos habian colmado la medida de 
sus crimenes,y Dios determind cas- 
tigar a este pueblo extermindndolo. 
iQuien podrd poner en duda este dere¬ 
cho de Dios? ^Quidn podrd negarle el 
derecho que tenia para escoger a ios 
hebreos como instrumentos de su divi- 
na justicia? En nuestro mismo pais, 
cuando hay necesidad de castigar a al- 
gun delincuente, suelen ser escogidos 
algunos soldados, que personifican el 
valor y la lealtad, j d nadie se le ocu- 
rre que por eso queden deshonrados. 
Finalmente, haremos dos observacio- 
nes: la primera, que el exterminio de 
los cananeos no fue tan corapleto que 
no pudieran mds tarde vejar e inquie- 
tar A Ios hebreos; y la segunda, que si 
bien Dios mandd exterminarlos para 
castigar sus crimenes j dar un ejemplo 
A su pueblo, fue mucho mas clemente 
con otros pueblos, respecto de los cua- 
les suavizd las leyes de la guen*a 
(Deut.,XX). Vdase Vigouroux, Manuel 
Uhl., t. II. 

JOSUE (Milagro La Biblia atri- 
buye A Josue muchos milagros, pero 
entre todos ellos uno ha sido el que es- 
pecialmente ha llamado la atencidn de 
nuestros librepensadores y ha excitado 
su verbosidadburlona j sarcdstica.- Es¬ 
te milagro es el siguienfe: 

Refiere la historia sagrada que poco 
despues de haberpasado el Jordan los 
israelitas y sus nuevos aliados, los ga- 
baonitas, fueron atacados por Adonise- 
dec, Rey de Jerusalen, y por otros cua- 
tro Reyes. Josud, que entonces se ha- 
llaba en Gllgala, salid A su encuentro 
y los derrotd. Mas como la noche se 
aproximaba, pidid al Sehor, y el Seiior 
le concedid, que se prolongase el dia 
hasta que hubiera terminado la victoria. 

He aqui en qud tdrminos nos refiere 
la Sagrada Escritura aquel memorable 
acontecimiento: “Entonces habld Josue 
al Seiior, el dia en que puso al asmorreo 
enmanos de los hijos de Israel, y dijo 
delante de ellos: Sol, detente sobre Ga- 
badn, y Luna, cubre el valle de Aya- 
Idn. Y pararonse el Sol y la Luna has- 
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ta que el pueblo se vengase de sus eiie- 
mig'os. £Por venturano esta esto escrito 
en ellibro delosjustosPElSolse pard en 
medio del cielo, y no se apresurd a po- 
nerse por el espacio de un dia. No bubo 
antes ni despues dia tan largo, obede- 
ciendo el Senor a la voz de un hombre 
y peleando por Israel.,, (Josue, X, 12-14.) 

Tal es el hecho milagroso objeto de 
los ataques de la irapiedad moderna, 
pues, segun ella, esta en contradiccidn 
con los principios mds elementales de 
la Astronomia. 

Sesabe, en efecto, desde Galileo que 
la Tierra es la que gira alrededor del 
Sol, y no el Sol en torno de la Tierra. 

Es, pues, error manifiesto decir que el 
Sol se detuvo. Voltaire se burlaba de 
este lugar de la Biblia. 

‘•A los fisicos —dice en suBibLia ex- 
plicada — les cuesta trabaj o explicar.cd- 
mo el Sol, (ine no se inueve, detiene su 
curso... ;Cdmo este dia, que durd doble 
que los demas pudo concordarse con el 
movimiento de los planetas y la regu- 
laridad de los eclipses?,, 

Pero, aunque desagrade d los libre- 
pensadores, la Biblia es quien tiene ra- 
zdn. y no Voltaire. Lo cual es muy fdcil 
de demostrar. 

Arago, que sin duda tenia alguna au- 
toridad'en esta materia, se encargd de 
probar que la Biblia dice verdad. fAs- 
tronomie populaire^ t. lll,pdg.23.) “Jo¬ 
sue—observa este astrdnomo — no podia 
expresarse de otro modo que como se 
expresd. Dicese que si Josue no hubie- 
ra estado convencido de que el Sol gira 
en torno de la Tierra, no le habria man- 
dado detenerse. Discux-riendo de este 
modo, pod'ria afirmarse que los astrd- 
nomos de hoy dia no creen que la Tie¬ 
rra se mueve, pues dicen generalmen- 
te • el Sol sale, el Sol estd en el meri- 
diano, el Sol se pone. Si Josue hubiera 
gritado: “Detente, Tierra„, no sdlo no 
le hubieran comprendido sus soldados, 
sino habria hablado un lenguaje impo- 
sible, anticientifico.„ 

Por lo que se refiere a Voltaire, es di- 
ficil reunir en pocas palabras mayor 
numero de errores que los que elreune. 
Desde luego afirma lo que el texto no 
dice que aquel dia durd “doble que los 
demas,,.Las palabrashebreas notienen 
necesariamente esta significacidn. P ero 
lo mas iraportante es que va contra los 
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principios de la ciencia contemporanea 
cuando nos dice que el Sol “no sb mue¬ 
ve,,. No sdlo tiene el Sol movimiento de 
rotacidn sobre si mismo, movimiento 
que se tei-mina en veinticinco de nues- 
tros dias terrestres, sino, como es hoy 
dia cosa corriente, se mueve en direc- 
cidn a la constelacidn de Hercules. Y 
pues se mueve, bien habria podido de¬ 
jar de moverse, aunque esta circuns- 
tancia no sea necesai'ia para justificar 
las palabras de que se sirvid el escritor 
sagrado. 

Mayor A’ mas grave error que este co- 
mete todavia Voltaire cuando dice que 
esta prolongacidn del dia no se harmo- 
niza “con el movimiento de los planetas 
y la regularidad de los eclipses^; pues 
se olvida de que el dia se produce por 
la rotacidn de la Tierra sobre si misma,. 
mientras que los eclipses son ocasiona- 
dos por su revolucida anual alrededor 
del Sol. Extrano olvido por parte de un 
critico que se gloria de su ciencia, y 
quienlegustadar leccionesalos demAs. 
Retamos a sus admiradores para que 
nos muestren en toda la Biblia un error 
siquiera tan grave como alguno de los 
que acabamos de senalar en las dos li- 
neas que hemos citado de este escritor. 

An^dase d esto que la Biblia ha sido 
escritahace veinticinco d treintasiglds, 
en una epoca en que los fendmenos na- 
turales no habian sido cientificamente 
explicados, y apenas podrd concebirse 
sin la intervencidn divina aquella mara- 
villosa exactitud, d la cual no ha podido 
acercarse ningun otro libro, aun de los 
que han sido escritos d la luz de .los co- 
nocimientos modernos. 

No basta vindicar al autor sagrado de 
los ataques tan injustos como violentos 
que se le han dirigido; conviene inves- 
tigar, aunque sdlo sea con el fin de sa- 
tisfacer una curiosidad legitima, enque 
consistid precisamente el milagro que 
refiere. 

Durante largo tiempo han creido los 
intdrpretes, tomando d la letra el texto 
sagrado, que elSol detuvo efectivamen- 
te su curso; interpretacidnmuj-natui-a; 
en una epoca en que se creia .que este 
astro era el linico que se mueve. Hoy 
hay que rel'erir esta detencidn d la Tie¬ 
rra, porque la duracidn del dia deper.- 
de de la velocidad de su movimientc 
de rotacidn, y el medio deprolongar 1:. 
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J.uracion del dia es retardarointeiTum- 
pir este movimiento. De este mode se 
recarda el curso aparente del Sol en el 
;ieio, y todos los observadores, aun los 
^abios, diriln, como Josu^, que este asti-o 
se detiene. 

-■Pero ha}’ que recurrir k esta suspen¬ 
sion del movimiento diurno de laTieri'a 
rara explicar el fendmeno obtenido por 
"losue? No lo creemos. La detencidn re- 
pentina de laTien-a pi-oduciria, enefec- 
i:>. gravisimas consecuencias.Si se sus- 
rendiera el movimiento de translacidn 
aaual, cuya velocidad no es menor de 
iiete leguas por segundo, la Tierra se 
tornaria toda ell a alestado gaseoso por 
’a transformacidn del movimiento en 
:.\!or. El movimiento de rotacidn, que 
t; e! unico que ahora nos interesa, es 
muoho menos rdpido, pues solo alcanza 
U velocidad de 50) metros por segundo 
er. el Ecuador, velocidad que disminuye 
s’lcesivamente a partir del Ecuador has- 
Ilegar al polo, donde es ccro. La sus- 
rensidn brusca de este movimiento, 
'cuince veces superior, por tdrmino me¬ 
dio, al de un tren lanzado d todo vapor, 
'ierarla igualmente consigola destruc- 
ciK-n total de la vida en la superficie del 
^ebo, ya A consecuencia del cheque de 
less cuerposentre si,lanzados al espacio 
.:: ri velocidad prodigiosa, ya porque se 
saldrian con violencia de su cauce las 
araas de los mares, ya A consecuencia 
ft los iiicendios, 6 por lo menos del 
j-xcesivo calor que se produciria si ce- 
--ura repentinamente el movimiento te- 
rrestre. 

Puede suponerse que, en vez de dete- 
- rrse repentinamente la Tierra, se dis- 
xdnayera la velocidad del movimiento 
cr rotacidn. Esta diminucion no pro- 
liongaria sensiblemente la duracion del 
i.;;i sinproducir gravisimas catastrofes. 
Jero como estas catastrofes, si hubie- 
■raa sucedido, habrian dejado huellas en 
A memoria de los hombres, y la histo- 
..rlanohace mencidn de ellas, es induda- 
que tampoco sucedieron los aconte- 
xinnentos 'que habrian debido produ- 
cirlas. 

Dios pudo, indudablemente, hacer 
"•aa serie de milagros }'■ detener en un 
iss.ante el movimiento de la Tierra sin 
se siguiera perturbacidn ninguna 
or ella, pero la experiencia nos ensena 
ret Dios no obra asi ordinariainente. 


que sin graves razones no altera lasle- 
yes que El ha impuesto a la naturaleza, 
y que su Providencia se vale las mds 
veces de las fuerzas naturales}’’ de cau- 
sas segundas para obtener aun los mds 
extraordinarios }• maravillosos resulta- 
dos. Es principio de exegesis y de sana 
teologia que Dios no hace milagros in¬ 
utiles. Ahora bien; los milagros que ha- 
bria obrado si hubiera suspendido el 
movimiento de la Tierra nos parece que 
se hallan en este caso. 

Ha}', en efecto, una manera inucho 
massencilla, y d nuestro juicio mucho 
masracional, de explicar estefendme- 
no delaprolongacidn deldia.quepermi' 
tio A los israelitas acabar de derrotar a 
los Reyes cananeos. Sabido es que por la 
ley de la refraccidn, ley muy conocida, 
los ray os de los astros llegan A nos'otros 
a traves de la atmdsfera aun despues de 
haber desaparecido del horizonte. Este 
fendmeno, que hace parecer dnuestros 
ojos como roto un bastdn sumergido en 
el agua, se explica por la diferencia de 
densidad del medio que atraviesan los 
rayos luminosos. La densidad del aire 
varia considerablemeirte si se corapa- 
ran las capas inferiores con las supe- 
riores de la atmdsfera. Ahora bien; los 
rayos luminosos que nos llegan de los 
astros atraviesan capas de diferente 
densidad, y, por consiguiente, se des- 
vian de su primitiva direccidn y hacen 
que el astro de donde proceden nos pa- 
rezea mds prdxirao al zenit que lo que 
realmente esta. La desviacidn es tan 
considerable que basta para que vea- 
mos el diametro entero del Sol y de 
la Luna despues que estos astros ban 
desaparecido completamente del hori¬ 
zonte. 

Basta, pues, este fend meno para ex¬ 
plicar el milagro de Josue. Para pro- 
longar la luz del dia bastaba aumentai 
momentaneamente la refraccidn del 
aire. Acaso se sirviera la Providencia 
para obtener este resultado de un fe- 
nomeno natural, como es la interposi- 
cidn extraor din aria de nubes cosmicas 
que, aumentando la densidad de las ca¬ 
pas atmosfdricas, aumentaran al mis- 
mo tierapo la refraccidn, y, por consi¬ 
guiente, la duracidn del dia. La nube 
de piedra que descargd poco antes 
d al mismo tierapo de hacerse el mi¬ 
lagro, confirma esta hipdtesis, pues su- 
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pone Tin estado particular de la atmds- 
fera. 

Y no se diga que esta explicacion 
destruye el milagro, porque la coinci- 
dencia de este fendmeno enteramente 
extraordinario con la batalla ganada 
por Josud, no pudo darse sin la inter- 
vencidn especial de la Providencia. 
Tampoco puede oponersele que se apar- 
ta del sentido natural del texto sagra- 
do, pues bastaba para que el escritoi 
sagrado pudiei'a decir que el Sol detu- 
vo su curso con que este astro pare- 
ciera en el horizonte mds tiempo que 
el ordinario, cualquiera que fuese su 
situacidn real. 

Aunque con el nombre del milagio 
de Josu6 se designa exclusivamente la 
detencidn del Sol, no serd indtil decir 
d este propdsito algunas palabras acer- 
ca de la “caida de piedras,,, que contri- 
buyd en gran parte, segdn dice el texto 
sagrado, d la derrota de los cananeos. 
iDe qu<S naturaleza fueron estas pie¬ 
dras? 

Algunos ban creido que fuel on ae¬ 
rolites, es decir, cuerpos_ raisteriosos 
que, recorriendo el espacio, penetian 
en la esfera de atraccidn de la Tierra 
y acaban por caer en este planeta. Esta 
Mpdtesis no es inadmisible, pues la 
caida de cuerpos celestes en la Tierra 
es un hecho cuyas pruebas abundan. 
Sin embargo, no bay noticia de que 
nunca bayan caido en tanto ndmero en 
un mismo lugar. Ademds, si sebubiera 
dado este fendmeno, como se conoce 
aproximadamente el lugar donde de¬ 
bid suceder, parece que deberian ba- 
ber quedado buellas de el, porque el 
aspecto y la constitucidn mineraldgica 
de los aerolites es tal que puede co- 
nocerse fdcilmente; pero nadie ba di- 
cbo baberlos encontrado en ese lugar. 

Si, como es probable, Dios se sirvid 
de causas segundas para apresurar la 
derrota de los cananeos, es de creer, 
con mnebos piadosos exegetas, que las 
piedras que cayeron sobre los enemi- 
gos de Israel fueron enormes granizos, 
de los que no pudo quedar senal algu- 
na. Esta es, en nuestro juicio, la expli- 
cacidn mbs verosimil del texto sagra- 
do. Dios pudo, sin duda alguna, criar 
en aquel momento las piedras que ca¬ 
yeron sobre los cananeos; pero el co- 
nocimiento de las vias ordinarias de 


la Providencia no permite creei que 
obrara de esta suerte. ;Y quien sabe 
si aquella nube que lanzd mortiferas 
piedras sobre los enemigos de Israel 
contribuyd, modificando la densidad 
de la atmdsfera, d aumentar la refrac- 
cion de los rayos solares, y, por consi- 
guiente, dprolongar la duracidndel dia. 
Esta es una bipdtesis, pero bipotesis 
verosimil, pues permite referir a una 
misma causa dos fendmenos sucesivos, 
entre los cuales parecia en otro tiempo 
imposible establecer relacidn ninguna. 

Imitil es repetir que esta interpreta- 
ci6n, por racional que sea, no excluye 
la intervencidn especial de la Pi o\ i- 
dencia, pues nadie osard decir que solo 
la casualidad produjo un fendmeno na¬ 
tural tanintenso precisamenteen aquel 
momento oportuno. 

Esta explicacidn tiene por objeto 
contestar a las objeciones de los incre- 
dulos, que, no contentos con negar el 
milagro de Josud, afirman que el solo 
designio de tal milagro estd en contra- 
diccidn con la ciencia actual, y denota 
de una manera flagrante la ignorancia 
del escritor sagrado de las leyes as- 
trondmicas. Por mucho que nos satis- 
fao-a esta explicacidn,-no tratamos Ot: 
imponerla d nadie, sobre todo en los 
detalles. Siempre es licito creer, por 
ejemplo, que la Tierra suspendid d le- 
tardd su curso d la voz de Josue, d pe- 
sar de los muchos milagros que en esta 
interpretacidn se suponen,los cuales 
bacen que, d nuestro juicio, sea poco 

verosimil. . 

Nada diremos de las alusiones al mi- 
laoTO de J osue que algunos ban creid^:- 
v^' en los escritores de la antigliedaa. 
Estas alusiones son frecuentemenrs 
muy vagas, y aunque se refieran mani- 
fiestamente al beebo biblico, se expL- 
can por haber sido tomadas delas tra 
diciones judias, y no prueban en mono 
alguno que los pueblos extranjeros lue- 
ran testigos de aquel fendmeno. Leios 
pues, de ser testimonio de la universa- 
lidad de este milagro, tienden d esta¬ 
blecer que fue puramente local, 
firman la interpretacidn que de ei ne¬ 
mos beebo en el curso de este articu.:- 
Yease el Miracle dejosu^, por Juas 
d’Estienne,enin Contraverse, tomo 
1881 . 

Hamard. 
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JTTANA (Lei jPapisaJ.—El contenido 
e esta fdbula es como sigue; Hacia 
lediados del siglo IX na^id en Ma- 
Tincia, aunque otros escriben en In- 
elheim, el personaje femenino desti- 
ado d ocupar el solio pontificio. Su 
adre era misionero ingles; el nornbre 
e aqudlla, Juana, Gilberta, Gildebcrta. 
Ines, A la edad en que suelen enta- 
■iarse relaciones mundanas, dicha jo- 
en se unio con un monje, disimulo su 
•eso 3" tomb h^bito religiose en el mo- 
asterio de su amante. 

No contentos con vivir d sus anchu- 
as en el claustro, los dos enamor ados 
;rsveron que un poco de aire y de liber- 
nd'aumentaria los encantos de aque- 
la existencia, y hdlos ya camino de 
-renas. 

En Atenas estudiaron las letras con 
-frrdadero entusiasmo; mas no mucho 
lespues ocurrid la muerte del monje. 

zana se volvid aRoma, entregandose 
zEi a la ensenanza de laFilosofia con 
i:l nombre de Johcinnss Anglicus. Tal 
ranombre y tal exito alcanzd con sus 
j.;coiones elriuevo doctor, que dlamuer- 
ig de Ledn IV, ocurrida en 855, se le 
Llsiio por undiiime acuerdo para la 
E-rie pontificia. Todo marchd d, mai'a- 
fSla basta el dia en que un malhadado 
z-.'idente vino a descubrir todo el mis- 
-r^j'lo.Juan Anglico fud atacado de los 
cres de parto durante unaprocesidn 
riblica desde el Vaticano al palacio de 
bi- Juan de Letran, y murid tanluego 
z:nio bubo dado a luz. Fijase con exac- 
•fead. segun parece, la duracidn de su 
?»atificado, que fue de dos anos, cinco 

eirs y cuatro dias segiin unos, y sdlo 
le dos anos,un mesy cuatro dias segun 
-Arcs. 

Esta bistoria, tan extrana en si mis- 
Bsa, y rodeada de circunstancias no- 
, f.cscas d inverosimiles, como, por 
s'emrlo, los estudios literarios en Ate- 
V el entusiasmo de los romanos 
zm la Filosofia, debiera obligar d sus 
^Egarizadoi-es d presentar pruebas al- 
i?; iaas serias que las vagas indica- 

■•drnesproporcionadasporcrdnicas sos- 

lecfeisas d sin autoridad. Mas la suce- 
ss de los Papas es completamente 
zt£ra T no deja lugar en absolute al rei- 
de la supuesta papisa, cuyos parti- 
tarios. ademas, tampoco ban podido 
c-ntrar nunca el dato cronoldgico. 


7 Paptsa) 

Estos liltimos ban recurrido d dos 
clases de pruebas: los testimonios his- 
tdricos, y los monumentos. 

El mds antiguo documento que se ha 
alegado es el Libev pontificcilis termi- 
nado por Anastasio el Bibliotecai io 
(t 886). Algunos manuscritos de este 
libro refieren, efectivamente, el pontifi- 
cadodela Papisa Juana. Segiin esto 
babria un testimonio contempordneo, 

V por decirlo asi, local, favorable al 
heebo en cuestidn. Pero si se compara 
el relate de Anastasio con el del domi- 
nico Martin Polono, de que bablaremos 
luego, no es dificil convencerse de la 
identidad de ambos. Como, poi otra 
parte, los manuscritos conocidos son 
todos posteriores a Martin Polono, re- 
sulta de aqui que los copistas de Anas¬ 
tasio creyeron completar su obra ii^ter- 
calando alii una leyenda del siglo XIII. 
Asi lo ban demostrado basta la eviden- 
cia los editores de Anastasio, Fabretti 
y Biancbi. 

Si efectivamente se hubiese encon- 
trado en Anastasio la bistoria de la 
Papisa Juana, £qud publicidad no hu¬ 
biese alcanzado gracias d la extensidn 
y autoi'idad de este libro? Pues, al coiu 
trai'io; hay necesidad de llegar al si- 
o-lo XI, dos siglos mds tarde; hay que 
acudir d Mariano Scot (t 10%) para 
encontrar un testimonio, testimonio 
muy sospechoso por cierto, sobre la 
existencia de la Papisa Juana. Maiiano 
Scot refiere, con fecha de que una 
mujer llamada Juana sucedio d Ledn 
y ocupd la Silla pontificia durante dos 
anos, cinco meses y cuatro dias. 

Casi con las mismas palabras, \ sin 
mds detalles, se cuenta este hecho por 
un cronista dela misma epoca, Sigbei- 
to de Glembom-s (t 1113). Pei’o, con 
respecto d estos dos autores, hay mo- 
tivos para sospechar que nos hailamos 
con una interpolacidn de los priraeros 
editores, por cuanto ninguno de los ma¬ 
nuscritos conocAos contiene tales pa- 
sajes. Gforer y de Perzasi lo afirman. 

Sea de esto lo que fuere, parecebas- 
tante demostrado que hacia fines del 
siglo XII y principios del XIII la his- 
toria de la Papisa Juana era conocida, 
pues la mencionan cuatro cronistas; 
Othdn de Frisinga (1160), Rodulto de 
Flais (de la misma epoca), Godotredo 
de Viterbo (hacialF'D.y eltedlogo Es- 
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teban de Narbona (hacia 1125); los tves 
primeroshacen mencidn de ellacon las 

sim^\&%V&\o.hr&s-.^PapissaJoannanon 

mtmeraUir.^ Faltan, pues, detalles, y 
uno de ellos hace vivir a su persona] e 
a principios del siglo VIII 

__ ^ T * A n ’fi O C 


l‘-)42 

* "j, --• 

Siena, con ser esta la de que mAs se 
hu hablado. Esta tenia primitivamente 
formas femeoinas muy marcadas; asi 
que Clemente VIII (t 1605) la hizo re- 
tocar con el fin de oponerse A la ci een- 
cia del pueblo, y la dedico al Papa Z. - 


prtrcrpVosdeUigloWL ™farr.::aLoVir,n®Vpa«ce 

■Esprecisollegara a« U hfeotsararecer por completo. 


para encontrar una relacidn aut^ntica 
V completa de la historia de la Papisa 
(uana. Martin Polono (t 1280), domim- 
co de Silesia, que fu6 confesor enla 
corte pontixficia, insertd esta fAbula en 
su crdnica al lado de otras fantasias 
histdricas igualmente dignas de credi- 
to De Martin Polono paso sin cambio 
alo-uno apreciable A algunos otros, aun- 
que raros escritores, y lo que es mAs, 


que la hizo desaparecer por complete. 

Aun admitiendo que los hechos atii- 
buidos A estos dos Papas sean reales, 
como resulta de los testimonios de Ma- 
^nelliLaunoy y Pagi (^4 W* 
cum critica Pagi, t. XIV, pag. O), 
unica conclusidn que de aqui podria 
sacarse Idgicamente es que en Sieria, 
V en epoca indeterrainada, se creia, 
como lo creia Martin Polono, que una 


;;Vraros escritores, y lo que es mds ~mo lo cre.a ffi, 

iln provocar siquiera las sospechas de m j *■ probarlan, si acaso. 

los cdndldos cronlstas, basta el dia eu a _ ' ^ tradiciOn, pero 

que los protestantes ae" eir^" 

obscuridad para hacer de eLa un ster cor aria se 

te contra el Ponfificado. Entonces me Por lo que pbser- 

cuando Anastasio, Mariano Scot, -1 i ■ personas que la 

tin Polono, etc., fueron puestos en i- vai empezado A ha- 

tiea de batalla. Los partidaiios e a an > ^ g,j uso se habia 

fAb'ula de la Papisa Juana adujeron blar de ella cuanao ^.h^ aaui 

_ 1 ™ rrAtiPTn?^ 


laDUia ue lA A .f-— 

tambidn monumenlos de dos generos 
que, segdn ellos, confirmaban de una 
manera irrecusable la realidad histo- 
rica del personaje en cuestidn; esta- 
tuas de la Papisa misma en Siena, en 
Roma y en Bolonia, y ademAs una sella 
‘^tercoraria 6 perforata, que se desti 
naba, segun ellos, A la comprobacidn 
del sexo cuando el Papa electo toma- 

..4 _ —. 1 


abolido. Existi6,sin embargo' - 

lo que de ellaha escrito Mabilldn en el 
Museo Itdlico-. ‘‘Habiendonos 

dado Alabasilicalateranense el domim 

0-0 en la octava de San Juan vimos en 
el claustro contiguo A la basilica ties si^ 
lias amontonadas alii en uni6n de otr^ 
muebles; una de estas sillas, llamada 
stercoraria, era de mArmol b^aaco,y 


iel sexo cuando el Papa electo toma- antiguamente en el 

ba posesion del trono ^u- baua gieado costum- 

ponen que la eleccidn de Juana hizo en ella el nuevo 

necesaria esta prueba. Pontifice;las otras dos depdrfiro y agu- 

En realidad, iqu6 hay que pensar - . otro tiempo estas ultimas 

bre tales monumentos y la interpreta- ] colocadas en la capilla de 

cionqueselesda? • -o,, sanSilvestre-ElPontificenuevamen- 

Un secretario pontificio de principms San ^)i _ er 

. - -rr'cT Aa. TSJiAm dlC6 


un bCci cuai. -- X _ 

del siglo XV, Dietrich de Niem dice 
que vio en Roma una estatua de la Ua- 
pisa Juana; realmente, ni el se.cretaiio, 
ni nadie en su tiempo, podian afirrriar 
nada con entera seguridad acerca del 
origen de esta estatua, pues otros cre- 
yeron poder sostener que la tal estatua 
eraunidolo. 


ban onvebuc. i-x X — 

te consagrado se sentaba tambidn e.- 

proposito de estas sillas hay 
que” advertir que los Papas, al toma. 

posesidn de labasilicadeLetrAn, obs^ 
vaban el ceremonial siguiente. Desdt 
luea-o admitian al dsculo. junto al trono 
pontificio que se ° 


-ron puFuci -nontincio que se 

^raunidolo. , u -.(-rt ^hsidedela basilica,Atodos los 06is/>i>s 

Burnet pretende tambienhaber vi.s Cardenales, como dice Cencio; iban 

en unaplaza de Bolonia unarepresenta- 5 ^ ^ silladepiedra llamada ster- 

cion de la misma clase; pero otios ob- « hallaba situada bajo ei 

servadores han dicho que se trataba de ^^gilica, para que pudie- 

un monumento erigido A NicolAs ■ ^ecirse con toda verdad; Suscitat 

T.as mismas vacilaciones y dudas se egenimi et de stercore engtt 

presentan conrespecto A la e.statua ae y 
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paiiperem, Conducidos lueg'o d la Ca¬ 
milla de San Silvestre, cerca del pala- 
ciodeLetran, se sentaban ala dere- 
cha en una de las sillas de pdrfiro, en 
donde recibian las Haves de la basilica 
manos del prior de San Lorenzo 
:3mo signo del poder que iban a ejer- 
:er. Finalmente, pasando a la otra si- 
la de la izquie.rda, volvlan a eiltregar 
.js Haves al mismo Prior. Por donde se 
■e que Xz. sella sier cor aria no ha sacado 
ra nombre de la forma particular que 
uviese^puesto que no estaba agujerea- 
da como las otras, sino de las pala- 
“ras del salmo cantadas por los Papas 
-::ando estaban sentados en ellas: 

stevcore erigit pauper el li¬ 
tre II de la coronacion de Bonifa- 
:io Mil se la llama foeda por el sitio 
■:r que se colocaba, pero no a causa de 
ri forma, y menos aun en considera- 
:ldn d su uso. Puede vei'se esto en el 
eomo IV del mes de Mayo de los Bo- 
Ti'idos, en que el Cardenal Santiago 
iesCTibe en verso el rito concerniente 
!35 tres sillas: foeda^ dice este 

^^scritor, porque se encuentra coloca- 
en la parte baja de la basilica, bajo 
,J-ri p( 3 rtico.,, 

A que dpoca se remonta el uso de 
:s:as sillas? Se ignora. Nosotros no 
vtmos hallado vestigios de ellas antes 
fel siglo Xll, epoca en la cual son 
saencionados por Cencio; pero, aun asi, 
ras lenemos 5’a cien ahos antes de que 
-^ciera la fdbula de la papisa Juana, 
iecir, antes de Juan Polonio 6 Po- 
crc. que fu6 el primero que la lanzo al 
^biico. En fin, este rito, que habia sido 
:^-.iTOducido pi'imitivamente para exci- 
:^r !a humildad de los nuevos Ponti- 
vino a ser objeto de comentarios 
l^^rdos cuando la fabula de la Papi- 
Juana encontrd acogida en las ma- 
siui demasiado credulas, y por este mo- 
x' o fue derogado. Acontecio esto, se- 
oreemos, en el siglo ultimo, des- 
ie Leon X. Por lo demas, parece 
-“.‘Simil que estas sillas fuesen balla¬ 
ds ill las Termas romanas, y utili- 
luego en la ceremonia de la ba- 
de Letran, no por razon de su 
sino por el valor de la materia.,, 
Itabilion, Museo Itdlico^ t. I,pdg. b 9 .) 
Como se ve, pries, todo es falso 6 in- 
en esta fjlbula de la Papisa 
pero, ademas, todos los testimo- 


^nios invocados, considerados en con- 
junto y en su trabazdn histdrica, se pre- 
sentan con un aire que manifiesta en 
el mds alto grado el cardeter legenda- 
rio de los mismos. 

Por de pronto, un silencio absoluto 
durante cerca de tres siglos, desde el 
aho <S 5 o, epoca presunta de la exalta- 
cion de Juana al trono pontificio hasta 
los cronistas del siglo XIL Ademds, 
estos primeros cronistas mds bien pa- 
recen descartar un rumor popular que 
consignar un hecho real: '^^Papissa 
Joanna non numeratur.^^ Ningun de- 
talle se da entonces todavia; los datos 
aparecen en el aire, Transcurre un si¬ 
glo, y la leyenda se ostenta en pleno 
fiorecimiento. En esta epoca de senci- 
llez y falta de critica el relate de una 
aventura en que una mujer elocuente y 
fildsofa se eleva a la mds alta dignidad 
eclesidstica no excita sospecha de nin¬ 
gun genero, y hasta halaga en cierto 
modo las tendencias galantes de la ima- 
ginacidn popular. 

Si se hubiese pensado desde un prin- 
cipio en confrontar la historia de la 
pretendida Papisa con la cronologia de 
los Papas, bien pronto se hubiera acla- 
rado la cuestidn, pues falta en absoluto 
el espacio para elpontificado de Juana. 

En este terreno no hay necesidad de 
recurrir a testimonios posteriores en 
tres 6 cuatro siglos al acontecimiento, 
sino que nos referinios tan sdlo d testi¬ 
monios contemporaneos. 

Se nos dice que Juana ocupd la Sede 
pontificia desde el 800 al 857 ; pero no 
hay medio alguno de poner de acuerdo 
los hechos con esta hipdtesis. Refiere 
Anastasio que Benedicto III sucedio in- 
mediatamente a Leon IV, muerto en 17 
de Julio de Sob; Prudencio de Troyes 
(t S66), dice que Leon IV mui'io en 8 rx 5 , 
y tu VO por sucesor d Benedicto III. Lupo, 
Abad deFerriere(tS 82 ), escribed Bene¬ 
dicto III “que ha sido deputado para con 
supredecesor Le6n„; Od6n, Obispo de 
Viena (t 875 ), escribe igualmente que 
“despu6s de Le< 5 n IV fue elegido Papa 
Benedicto III„. Y, en fin, como dato 
mds decisive diremos que Hincmaro, 
Arzobispo de Reims, se expresa de este 
modo con fecha de 866: “Como elEmpe- 
rador Lotario hubiese enviado algunos 
delegados d Roma para conseguir un 
privilegio, en el camino tuvieron noti- 
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aa d= la muerte de ^“amenta,los P««t'““?-TMarM": 

traron il su Uegada que Benedicto glondel, Leibniz, ^ 

ocupaba el trono pontificio., Gieseler, Scrogkl y Neander 

Como las ieyendas tienen con fr tambidn lo ban reconocido y resuelta- 
cafflSa por p 4 to de partida hachos Esta tabula ya aoes 

mal interpretados, y encierran de oj vulgar para uuo 

_ n nna censura, se ^ _ literarios y de 


mente arLrxuaeU.u. — - 

nerBaJlnio^Srifd^que'S nombre de .-El libro de Judit contiene 

Papisa pudo darse a Jnan ^gl conocido episodio de la 

76n de su debilidad para con Focio, > „ ^ por una viuda llamada Judit. 

one es4 denominacidn, con el trans- Betulm p 

que esia u_ menos- que Qio _ Wolofernes. La 


pc:ta -- 

curso del tiempo, did lugar d ^ 

precio, cuya consecuencia fue^e^ 

es^o que Ledn IX ( 1002 - 1054 ), funddm 
fose en denuncias falsas, reprochd a 
los ffrieo-os que hubiesen llamado a una 
bembi-a“al trono patriarcal de Constan- 
- A V de aqui ha supuesto que la 

SSa de la Papiaa Juana fuese el des- 

quite de los gnegos contra lo^ r 

™M°rfr5rer (Hist, des CaroUngiens 
franks etc) se m ^ 


BetUlia por UUd vaaxaau. —- ' 

nue did muerte, con ayuda de la astu 
cia al general asirio Holofernes. L 
tradicidn universal, 

las opiniones respecto d la epoca en 
nue M escrito el llbro. estd de acuerdo 
S reconocerle cardcter histdrico. El 
Smero ciue lo combaSd fud Lutero. 
Segdn a Jeste libro es una Sccidn reli- 

?;ctorlaSl?uebloiud1osobretod<«s«s 

IneS-os... Tudit es el pueblo judm... 
Ho “fernes el seilor Pfgano “pio o 
anticristiauo de todas „„ 

Muchos crincos bA tab. q 


M (jirorei A/rqnQhos criLiv^'-’^= *- 

, etc.) se muestra tan sabido qud coutestar 

io. pretende Jue =! ““ts „Se. de Lutero. Budde t.eue al 


ronSruna^^lusSralasFuts^^- 

-^‘t%Tnt"Aras “ uua 
SS; los Papas Ledn IV y Beta^^c- 
to III que habian solicitado 
Slide la alianza de los bizantinos. 

Hones son en 11 


han sabido que eonp-ou..., uKr-n He Tu- 
de Lutero. Budde tiene al libro de Ju 

dit cLo ooema sagrado; Opper ve eu 
dxt couio P Ravvlinson lo con- 

SdTa ™ uov^la bistdrica; auu ta 
Stunos catdlicos han hecho i^presion 


to TIT aue naoia-u --- razonainienLu& , 

* rL?re?:;:i:^d:das 


S'SdTble^restaj.tbudadas 

"feSTafd:^^- 

ra mitad del siglo X. 

duta y Marosm eierc.au 


Sricas uMgralitas y cronoldgicas que 

comine': la iustitucidu de Pba Aesta er. 
pI oueblo iudio en memoria de la lib 
Si de BetUlia, la narracidn que se 
nace de este suceso en 

tos uopermitenrelegarelUbrodeJ 

an a la categoria de las novelas. Po. 
dit a la caics nWeeionque se 


cteu ados. Enverda^^bA^“ e^^ dTcultad, y M.Robiou ha | 
cuestidn de anacronismos, victoriosamente que el lu^, m, i 

Si frecuencia mucho mds q« ™cdio se baUa en el reinado de M.- j 

Por 10 5 '“f''Stf^aua es iude- , „„ .. 1 

taSlSt? de toda interpretacidil V u. « 

PfiibablardelosescritorescatdU. ^ 
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ts y durante su cautividad. (Vease 
;rr. Jfanas^s.J Aqui resumiremos 
H«-36C<:rC‘5 las razones de este autor si- 
_r: 2 €iido el mdtodo de expos!cidn de 
%: Vigouroux. 

Hr. aquella sazdn reinaba en Asiria 
^ !Rey Asurbanipal. Este Rey refiere 
tn S-s inscripciones la sublevacidn de 
se " rrmano Saulmugina, Virrey de Ba- 
;fefe':c.ia. Los pormenores de esta suble- 
"^zi'f-n concuerdan por complete con 
IS del libro de Judit, 

i. Segiin nos ensena la Biblia, los 
rtiirs tributaries de Ninive escogieron 
far'.i sublevarse el memento en que el 
Lc j ie Asiria se hallaba en guerra con 
.;-.-j.":-caxad, Rey de los medos; ahora 
Iffier.. Asurbanipal refiere que hizo la 
r-'=rra d un caudillo medo, Birizhadri, 
:z~j. nombre es quizds el mismo que 
.-.r^haxad. 

' Refiriendo Asurbanipal la rebe- 
‘pet ie Saulmugina, pone en el numero 
: f lc -5 rebeldes d losmoradores del Asia 
iieiiiental, entre cuyo ndmero se ha- 
y'.ran los judios; todos los paises que 
rebelaron contra Ninive, enumera- 
isie por Judit (I, 7-10), se hallan tam- 
Tirz en la enumeracion hecha por el 
-L-j de Asiria. 

': ■ Este Rey envid una intimacion 
i.’! :; rebeldes (I, 10), lacual pareceno- 
srfe en la proclama que dirigio Asur- 
-.jeipal a los habitantes del golfo Per- 
•S«e»: ■ Velo con mis propios ojos atenta- 
ssnee sobre vosotros, y os he separado 
.? :r completo de la transgresidn de Ne- 
3 *-<belzikri. Ahora os envio d Belibni, 
iiervo, para que vaya delante, para 
; _e este sobre vosotros. 

En Judit no es el Rey quien com- 
- err, sino su generallsimo. Por los ana- 
~ ie Asurbanipal sabemos que este 
Ley hizo muchas campafias por medio 
generates. 

> ‘ La historia de la represidn de la 
re'celidn de Saulmugina concuerda con 
^ ie la campafia de Holofernes, la cual 
eS 3 :ibe nueva luz, pues en el texto bi- 
:L-:: se distinguen cuatro campanas 
iii Holofernes (II, 12-13, 14-15: III, 15, y, 
riar iltimo, IV y siguientes), es decir, 
t. ,iiedio de Betulia. 

- ^ Los detalles de los malos trata- 
--r'tos dados d los drabes (Jud., Ill) se 
rtntran en los anales cuneiformes; 
iuabas relaciones se dice que el pue- 
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bio vencido fue despojado de sus dio- 
ses, y los hombres de armas incorpora- 
dos al ejdrcito del vencedor. 

7.° Indtil es decir que Asurbanipal 
omite en su relacion la derrota de sus 
tropas en Betulia. No era costumbre de 
los Reyes asirios consignar sus derro- 
tas. Pero al nombrar los paises que so- 
metid de nuevo d su poder no nombra 
al Egipto, pues d este pais no pudo cas- 
tigarlo. La clave de este enigma se da 
en el libro de Judit, porque Betulia es- 
taba en el camino de Ninive d Egipto, 
y una vez destruido el ejdrcito en Be- 
'tulia, no pudo llegar al Nilo para resta- 
blecer en aquel pals el poderio de Ni¬ 
nive. 

Despues de las observaciones que 
hemos expuesto, bastardn algunas pa- 
labras para contestar d las principales 
objeciones de nuestros adversaries: 

1. *^ Algunas se fundan en el signifi- 
cado de ciertos nombres propios. El 
nombre de Judit, dicen, significa judia, 
y, por consiguiente, es muy vago para 
indicar elnombre deunapersona. Como 
si todos no conocidramos nombres 
semejantes que se dan d algunas per¬ 
sonas, y juntamente a los habitantes de 
cierta ciudad 6 region como “Roraana,,. 
Dicen tambien que Betulia s61o se men- 
ciona en el libro de Judit, y deducen de 
aqui que Betulia es una ciudad imagi- 
naria; pero esta suposicidn no puede 
sostenerse contra las precisas indica- 
ciones geogrdficas que se hacen en el 
texto sagrado. Dicen, por ultimo, que 
el Rey asirio no podia llamarse Nabu- 
codonosor, como se le llama en Judit 
(I, 5), el dios Nebo (Nabu), pues este 
Dios no era honrado en Asiria. Pero 
Asurbanipal, habiendo llegado d ser 
Rey de Babilonia (vease Manasis)^ pu¬ 
do adoptar como Rey de este pals el 
nombre de Nabucodonosor con el fin 
de agradar a sus habitantes, ponidndo- 
se bajo la proteccidn de su Dios. 

2. ° Se extranan de que Judit en su 
cantico hable de titanes (XVI, 8); pero 
el texto griego que poseemos es sdlo 
la traduccidn de un original que se ha 
perdido, en el cual la palabra corres- 
pondiente d titanes era indudablemen- 
te un nombre comun que significaba 
fuertes. 

3. ° Sorprendido Holofernes por la 
resistencia de los israelitas, preguntd 
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<1 un caudillo amraonita que pueblo era 
aquel que se oponla a su marcba (v. o). 
Esta ignorancia de Holofernes ha pa- 
recido inverosimil; pero d los ojos de 
los paganos Israel ocupaba un lugar 
imperceptible en el piano del niundo, 
v, por otra parte, elnombre de Holofei - 
nes indie a el origen asirio de este cau¬ 
dillo,y,por consiguiente, se explica me- 
jor su ignorancia respectoa las ciuda- 
des semiticas. 

4.'" Finalmente, ha sorprendido que 
la Escritura alabe el acto de Judit, 
pero lo que la Escritura alaba en Judit 
essuheroismo, mas nola mentira de que 
se sirvid. Por lo que toca ala muerte 
de Holofernes, esta se halla justificada 
por las misnias razones que expusimos 
en la palabraa propdsito de la 

muerte de SiSara. 

Vease Vigouroux, Manuel bibliquej 
tomo 11; Bible et dicouvertes, tomo IV; 
Delattre, LePeuple et Vempire des M&- 
des; le Livre de Judith; Robiou, Deux 
questions de chronologie, 1.S75. 


1-4 




JUICIOSDBDIOS.— Cuandosesusci- 

ta alguna contienda entre dos 6 mas per¬ 
sonas respecto de algun hecho, sobt e 

todo si este hecho es origen de algun 
derecho, mas particularmente cuando 
se duda acerca de la inocencia 6 cul- 
pabilidad de un acusado, no hay cosa 
mds natural en el hombre, si por ven- 
tura carece de pruebas, despues de 
ao-otados los medios de investigacion 
que estan a su alcance, que recurnr a 
la Divinidad para llegar a tomar una 
decision. Porque Dios sobre todas las 
cosas es omnipotentei'justo, si quieie 
puede manifestar la verdad, vengar al 
inocente v contundir al culpable, \ si no 
lo hace al punto, mueve la conciencia 
del criminal en vista del juicio de Dios, 
que ha de cumplirse en esta vida 6 en 

la otra. 

La fe en Dios y en sus perlecciones 
es el fundamento por el cual recurri- 
mos a El cuando prestamos juramento, 
va para confirmar el testimonio huma¬ 
ne, ya para decidir algun litigio. Esta 
misma fe es la razon de que recurra- 
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implorar la intervencioadivina, ya co- 
mo medios de provocar y comprobar 
esta intervencidn para el efecto de ra.'i- 
nifestar la verdad. 

Estos recursos, sean cuales fueren. 
para que seanlegitimos, es precise ante 
todo que se dirijan al verdadero Dios; 
si no se dirigen al verdadero Dios, en 
vez de ser actos de religion los juia- 
raentos, las invocaciones y oraciones. 
son actos supersticiosos, 6 idolatrico:' 
actos de culto al demonio, de adivina- 
cidn. demagia. Aunque se reconociei 
al verdadero Dios, seria supersticioso 
el acto de dirigirse al demonio expli- 
cita 6 implicitamente, es decir, espe- 
rando un efecto de una causa que no 
tiene eficacia para producirlo, ni por su 
propia naturaleza, ni institucidn de 
Dios 6 de la Iglesia; porque no se es- 
peraria semej ante efecto por ese medio, 
si no se esperaria del demonio, y de 
esta suerte se le tributaria un culto 
se le atribuiria algo que unicamentc 
conviene il Dios, cuyas divinas perfec- 
ciones vendrian a negarse de hecho. 

Ademds, cualquiera que sea el re- 
curso que se dirija al verdadero Dios, 
se deben considerar en El estas tres 
cosas; saber, poder y qnerer: porque 
asi como es precise reconocer de una 
manera absoluta la ciencia, veracidaa 
V poder intinito de Dios, no se debe su- 
poner sin razon especial que quiei a in- 
tervenir directa e inmediatamente en 
un litigio cualquiera y del mo do que de 
antemano se le indique, pues Dios se 
reserva muchas veces parajuzgar des¬ 
pues de esta vida muchas cosas que sc 
sustraen al juicio de los hombres. Por 
lo cual, esperar sin razon especial un 
milagro de Dios, 6 por lo menos un 
efecto contrario al efecto natural de 
una causa necesaria, es cometei un pe- 
■ cado tentando a Dios; porque atmque 
obrando de esta suerte no se niegan 
las perlecciones divinas atribuyendo- 
lasdlascriaturas.sin embargo,se duda 
practicamente de ellas y se pone a 
prueba la sabiduria 6 la omnipotencia 
de Dios pidiendole sin razdn un sign*:-; 
en vez de dudar de la voluntad de Dios 


"^''.Toios Vor mSio de a oracidn, 6 respecto deunobjeto particular, lo cua 

mos a Dios poi meaio a y deberia hacerse, se da por =..■ 

bienpor me lo 4„icio de los que puesta esta voluntad, y de esta suer*: 

faTeTptLnTon te;^^^^^ ya por verda- el signo pedido se refiere de hecho a s: 

deras oracionesoaccionespropiaspara ciencia y .1 su podei. 
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iZuando, despairs de tina pr^ctica no 
jcsxiBcada 6 supei-sticiosa, se obtiene 
efecto maravilloso, este efecto 
z-a es prueba cierta de la intervencidn 
l^Tina, fuera del caso en que se obre 
milagro enel sentido estricto de esta 
glabra. El demonio, padre de la men- 
cira. y espiritn de crueldad ^injusticia, 
r-zeie, con la permisidn de Dios, inter- 
—rzir,enraz 6 n de lamismaprdcticaile- 
f:ric 2 a 6 snpersticiosa, para obrar pres- 
y para hacer dano visibleraente 
agente supersticioso 6 tentador de 
ya sea cnlpable, ya inocente, ya 
r.r^a d no razon en lo que pide. 
Conviene, sin embargo, observar que 
cosa es imponer estas pruebas 
zrlcticas, 6 emplearlas espontdnea- 
y otra muy diferente sopoi'tar- 
y someterse ± ellas por necesidad 
:«zuna disposicidn de animo entera- 
.r rzre buena. De la misma manera hay 
nmcha diferencia entre tolerar estas 
fricticas que no es posible impedir, 
^sfe^ando de ellas todo el bien que se 
j:Tda, y aprobarlas d introducirlas. 

He aqui en pocas palabras los pidn- 
: pvis segun los cuales debe juzgarse 
1 -- !a moralidadde los llamados juicios 
^ Dios y de la conducta de la Iglesia 
-e^>ecto de estas pruebas. Ahora apli- 
..a^emos estos principios, despues de 
3 :.ZT :ner brevemente la nocion de los 
de Dios y sus diferentes espe- 
y de referir d grandes rasgos su 
:^^eria, contestando asi d los cargos 
izzzgidos contra la Iglesia con motivo 
:rr proceder en esta materia. 

• Elamabanse juicios de Dios^ j tam- 
Tr-=^ vrdaliasti ordeaies a las pruebas 
. :ze habian de sometei*se las partes 6 
- rzusado, unas veces ante los tribu- 
y otras fuera de ellos ^ en cuyo 
z^-?zl:ado se creia ver la intervencidn 
zzrizia de laDivinidad, que daba a co- 
ia verdad, el derecho, lainocen- 
h el crimen. 

la palabra sajona urthcU^ oordel, que significa 
-;::ssrvada en las lenguas germanicas. 

V: cay razon para creer que s6Io ante los tribunales 


» CSC de las ordalias. Podriamos citar una Kcrie de 
"cr a as fueron sometidas al juicio de Dios, ya la deci- 
T* t -is rcrsiiones litigiosas entre particulares, ya la solu- 
-sccr ie=. alcana duda. Hasta la autenticidad de las reliquias 
—icarse por la prueba del fuego. (Vease Mabillon, 
r/ saec, Benedictmu}», part. I, n. 45.) Por otra 
.z rrueba de lo que decimos anticipadamente se 
iZire los hechos referidos passhn por los autores que 


En la Edad Media, y aun despu^s, las 
pruebas judiciarias que consistian en 
recurrir d Dios, eran de dos especies 
muy diferentes, y se llamaban, espe- 
cialmente en materia represiva, las 
nnas purgationes canonicae, admiti- 
das en el procedimiento eclesidstico, y 
las otras purgationes vulgares, res- 
pecto de las cuales hemos de examinar 
el juicio de la Iglesia, porque €stas son 
propiamente las ordalias 6 juicios de 
Dios. 

La purgatio canonica se hacla so- 
bre todo mediante el juramento, y al- 
gunas veces por la recepcion de la sa- 
grada Eucaristia. El acusado prestaba 
juramento de que era inocente, asi co- 
mo los auxiliares {conjuratores, com¬ 
purgator es., sacramentales), cuyo mi- 
mero era vario segun las causas, los 
cuales juraban que estaban persuadi- 
dos de la inocencia del acusado. No ne- 
gamos que muchas veces el juramento, 
asi como el acto de recibir la Eucai'is- 
tia, iba acompafiado frecuentemente de 
prd,cticas supersticiosas, y que algunas 
veces se tentaba d Dios en ellas; pero 
los abusos no fueron introducidos por 
la Iglesia; antes, por el contrario, ella 
los condend, y tomo precauciones en 
sus procedimientos para precaverse de 
ellos. Verdad es tambien que el uso in- 
debido de las pruebas canonicas de 
que tratamos degeneraba mucbas ve¬ 
ces en una especie de juicio de Dios; 
pero el sentido usual de esta palabra 
esta concretado a las purgationes vul¬ 
gares, que son las linicas de las cuales 
trataremos ahora 


1 Los documenlos relatives a las jf»«rgaiio;ies, proce- 
dimientos, etc., se hallan en el decreto de Graciano, espe- 
cialmente en la 2.^ part., cans, q. y 6.^^,y en las De- 
crstales, V, tits XXXIV y XXXV. Vease sobre la purgatio 
canonica- Delrio, A/agrc. disqiiis.., c. IV, I. IV, q. y !• V, 
sect. XIII, y tambien los canonistas in loc^cita- 

toSj sobre todo Gonzalez Tellez, Comment, in V. decret, 
tit. XXXIV. En particular sobre el uso del juramento, k 
P. Luciano Brun, Histoire critique des pratiques supers- 
titieuseSj etc,, lib. V, cap, II. En cuantef i la prueba por la 
Eucaristiavdase Thiers, Traiti des superstitions qui regar- 
dentles Sacrements^ t. II, lib. Ill, cap. IX, n. 10. Este autor 
cuenta a la comunion entre las purgaciones canonicas, pero 
no la admite entre las ordalias supersticiosas. Es precise 
advertir que sela puede considerar de dos maneras: como 
prueba^ como protestacibn de inocencia y provocacion del 
juicio divino enfesta vida 6 en la otra, en el mismo sentido 
que el juramento, 6 como verdadero experimento que debe 
manifestar necesaria e inmediatamente 6 en breve plazo la 
verdad por medio de un milagro 6 de un castigo visible, 
faltando el cual la inocencia es mostrada por el mismo 
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For la misma raz6ii nos limitaremos 
d mencionar simplemenfe la pr^ctica, 
nsadaenotro tiempo, de citar al*ad- 
versario ante el tribunal de Dios, 
prdctica que es 6 no legitima segdn 
eran los sentimientos y disposiciones 
de los que se Servian de ella ^ 

No se acostumbra ^ contar entre las 
“purgaciones vulgares,, d la suerte 
medio empleado para conocer si el acu- 
sado era 6 no culpable del crimen que 
se le imputaba, 6 para dirimir las con- 
tiendas’, suponiendo que Dios debia di- 
rigir necesariamente la suerte de ma- 
nera que se pudiera descubrir la verdad. 
Sin embargo, esta prdctica es una de 
las mas antiguas ordalias especial- 
mente entre los germanos % quienes 
mantuvieron hasta el siglo VI la ley 
que la prescribia, sobre todo entre los 
acusados de robo**. For otraparte, como 

Dios. En este ultimo sentido tiene raz6n Thiers en recha- 
zarla como supersticiosa si se erige en regia esta practica. 
Pero nosotrosnovemosque la Iglesia hayaobrado de esta 
manera. Los dos ejemplos que se citan de SumosP^ontifices, 
Adriano II respecto del Rqy Lotario (Vease Thiers, c.), 
y San Gregorio VII respecto del Emperador Enrique IV 
(Vease Delrio, arriba citado, querefierelahistoria de Lam- 
berto de Assetraffenburgo), estos ejemplos, digo, son de 
cases especiales y pueden explicarse, si bien se mira, en 
aquellas circunstancias sin supersticion nmguna. Lomismo 

sucede con otros ejemplos tornados de la vida de los San¬ 
tos. En cuanto k los c&nones del decreto de Graciatio en 
quese trata de la purgacion por la sagrada comunion (capi- 
tulo Saepfi contifigitj y el cap. .Vi Episcopo, caus. 2.^, q. 5 -**')) 
no hay en el texto nada que impida tomar la prueba por la 
comunion en el primer sentido arriba indicado. Si alguno la 
tomara en el segundo sentido, diriamos con Santo Tomas 
(3>, q* 80, art. VI ads.*^) Qwe estos canones han sido abro- 
gados por otras disposiciones delos Soberanos Pontifices, 6 
mas bien notariamos que estos canones son de un Concilio 
particular de Worms, y que es cosa hoy dia corriente que 
los documentos contenidos en el decreto de Graciano no 
tienen en general m&.s autoridad que la de la fuente de 
donde proceden. Realmente, en las decretales de Grego¬ 
rio IX {loc. cit,) la comunion no se cuenta entre las pur- 
gaciones vulgares, mas tampoco se menciona expresamente 
entre las vulgares; no la asimilamos, pues, a estas ultimas, 
pero concedemos a Santo Tomas que puede serlo haciendo 
una distincion, es decir, tomandola en el sentido arriba indi¬ 
cado. De este uso de la Eucaristia quasi ad examinationem 
es del que habla Santo Tomas. Y no es el el primero en cen- 
surar que sirva para dictar una sentencia de muerte lo que 
es un medio de salud, porque k principios del siglo XI Ro¬ 
berto habia hecho el mismo cargo a Leuterico, Obispo de 
Sens, segun escribeElgaldo.(Vease Mabillon, Fraef. inVI 
saec. Benedict., part. II, n.® 8 in fine.) 

I Delrio, Xfl-gic. disquisit., lib. IV, cap. IV, IV, sect. l. 

^ En el libro de Jonas hallamos un ejeraplo del uso de 
la suerte (Jonas, I, 7)- Otros varies se hallan en la Esen- 
tura; pero muchos suponen que la intervencion especial de 
Dios legitima en estos casos el uso de la suerte* 

s Vease Tficito, De Moribus German., cap. X. 

4 Vease Walter, Corpus juris Germanici antiqiii, to- 
mo II, pag. S. 


despu^s veremos, la boga que alcan- 
zaron las ordalias en toda Francia err 
la Edad Media se debe atidbuir, sobre 
todo, al germanismo pagano y d la in- 
vasidn de los bdrbaros en el Imperio de 
Occidente. Puede parecer extraflo que 
no se cuente d la suerte entre las “pur- 
gaciones vulgares„. Pero, en primer lu- 
gar, no faltan ejfemplos de este uso de 
la suerte despuds de la introduccidndel 
Cristianismo en el centro de Europa; la 
ley de los frisones, tftulo XIV, contiene 
un notable articulo acerca de la aplica- 
ci 6 n de la suerte Ademds, es de ad- 
vertir que muchas de las pruebas vul¬ 
gares, no solo se asemejan mucho d la 
suerte, sino que son variedadesde ella; 
de manera que en estas pruebas pode- 
mos distinguir dos clases:unas basadas- 
en el uso de la suerte, otras que consti- 
tuyen rads bien maneras de tentar d 
Dios, pues suponen, sin razon suficien- 
te, la creencia de que Dios manifestard 
la verdad obrando algun milagro, 6 im- 
pidiendo que las causas naturales pro- 
duzcan los efectos que les son propios. 

Entre las primeras citaremos la prue¬ 
ba de la cruz, la del pan bendito, y so¬ 
bre todo el duelo, quefud una de las mds 
frecuentes y la que se mantuvo conmds 
persistencia. 

Respecto de la prueba de la cruz.yw- 
dicium crucis, citada por vez primera 
cn un Capitulario de Pipino el Breve 
hay diversas opiniones. Delrio ' parece 
reducirla d la prueba arriba citada en 
la ley de los frisones, que consistia pu- 
ra y simplemente en el empleo de la 
suerte valiendose de dados, uno de los 
cueles estaba senalado con una cruz. 
Esta opinidn carece de fundamento.La 
prueba de la cruz consistia enponer las. 
partes 6 sus representantes los brazos 
en cruz junto d una cruz; el primero que 
dejaba caer los brazos era el vencido 
Se suponia, pues, que Dios indicaba por 
medio de la suerte, haciendo caer los 
brazos d los que se sometian d esta 
prueba, quien era el culpable, d menos 

1 Esta referido textualmente en Delrio, Ma^tc. disqui- 
si^., lib. IV,cap. IV, q. 6, n.2. 

a Capit. regum Erancorum, t. I, cap. data apud Verme- 

riam, circa a. 752, cap. XVII. 

r> op, cif., lib. IV, cap. IV, q. 6, n. 2. in fine. GonzkUz 
Tellez {Comment in V dectet., tit. XXXIV) la incluye en 
las purgaciones canonicas como si fuera un juramento one 
hubiera de prestarse sobre la cruz. 

^ Mabillon, De re diplom., lib. IV, n. 54 i y 5 ‘- 
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fueran desiguales las condiciones 
de las partes 6 de sus representantes. 

mismo sucedia en el duelo, en el 
rail las partes no combatian por si so- 
15, pues elegian auxiliares 6 campeo- 
^5 qne las representaran, sobre todo 
eranmujeres, dsiervos, 6 ecle- 
Hisdcos, que ordinariamente no po- 
i'an batirse *. Snponiendo que fueran 
: .T^ig'uales las fuerzas de los combatien- 
se acercaba md-s esta prueba d una 
i^n^acidn de Dios, tentacidn contenida 
la segunda clase de las ordalias, co¬ 
in? observa Santo Tom^s ^ 

La prueba del pan h^ndito^jttdicitmi 
panis adjurati^ y la del f6re- 
^ judicium 6 ji^s feretrij 6 cruenta- 
^'niSj estaban asimismo basadas en la 
^s^erte, como las anteiuores. La prime¬ 
rs se encuentra desde luego ^ entre 
anglosajones, los frisones}^ los fran- 
ncs, como se prueba por los rituales 
qne todavia se conservan Consistia 
ea recibir del sacerdote el acusado, 
durante la Misa, un trozo de pan ben- 
iiio 6 de queso; si el acusado lo tra- 
gaba con facilidad, erainocente; silo 
rtzhazaba y no podia tragarlo pronto, 
■rra culpable. Suponiase que si el cul- 
rarle comia de el luego moria ^ Esta 
meba, asi como la siguiente, m^s bien 
iaba a entender que los que se some- 
a ella esperaban que Dios habia de 
'■brar un milagro, que no que confiaban 
la suerte dirigida por Dios. 

La prueba del feretro, d la que estaba 
32i7eio el acusado de asesinato, consis- 
en tocar 6ste el cadlver puesto en 
f€retro, pronunciando ciertas for¬ 
mulas, Si en el momento de tocarle el 
.,>:u5ado salia sangre del caddver, omu- 
%ba de color, etc., aqu^l era tenido por 
:ndpable 

Esias pruebas fueron menos frecuen- 
y dejaron de usarse mucho m^s fd- 
calziente que el duelo (duelhmt, mono- 

■ Viase Cap. Karoli, M. coll, ab Angesico, lib. IV, 
XXIII; Greg, de Tours, Hist. Franc., lib. VII, capi¬ 
as LI: Mabillon, Fraef. in VI saec. Ben., part, n. 43 

- -A 23?., q. 95, art. VIII, ad 3, in fine. 

Esre rito parece venir del paganismo, seguii refiere 
sx. s^^Uguo comentador de Horacio, Acron, ad lib. /, epist. 10, 
iz, apud Gonzalez Tellez, in X decret,, tit. XXXIV, 

‘ Vtase Walter, op. cit., til. Ill, pag. 572. 

Vcase Du Fresne.(du Cange), Glosar., verbo Corsned, 
V^ase Sam. Stryck., Tr. de jure sensuum, diss. VII, 

Asi la prueba de la cruz fue abolida por las Capitulares 
Sp Magno y de Ludovico Pio; v. CapU, (de Angesi- 
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machia,pugna), ser una 
de las s antiguas y de origen pagano 1 , 
fu6 una de las mds universalmente ad- 
mitidas y de las mds dificiles de extir- 
par en los pueblos cristianos. Apesar 
de las repetidas condenaciones de la 
Iglesia, sobre las cuales habremos de 
insistir; d pesar de los esfuerzos de los 
prmcipes cristianos, especialmente en 
Francia, sobre todo de San Luis, el 
duelo judiciario se mantuvo hasta el si- 
glo XVI y aun en este siglo siguieron 
los combates singulares,yaentorneos, 
ya con otros fines y por futiles razones. 
Porque es de advertir que el duelo se 
ha practicado con otros fines que el de 
decidirse quidn tenia razdn en un liti- 
gio, ddndose d conocer la verdad^. Este 
abuso de otros tiempos dura en pleno 
siglo XIX bajo el absurdo pretexto de 
defender el honor *. 

Pasemos a las ordalias 6 juicios de 
Dios, que no eran otra cosa que la apli- 
cacion de una causa necesaria, cuyo 
efecto natural habia de impedir Dios 6 
pei'mitir que se produjera para mani- 
festar la inocencia 6 la culpabilidad del 
acusado, 6 declarar la verdad en un sen- 
tido 6 en otro. 

La prueba del fuego era de tres ma- 
nera.s:per rogum,per prunas, per fer- 
rum, hoc est per vomeres seu lateres 
vel chirothecas candentes^. El acusado 
pasaba, muchas veces con los vestidos 
impregnados de cera, d trav6s de un 
homo encendido;yM<^zc?Mm/^ms/6 an- 
daba con los pies desnudos sobre rejas 

co), lib. I, cap. CIIj en el decreto de Graciano^y en las Fe- 
cretales no se hace mencion expresa entre las purgationes 
vulgarcs, judicia Dei, mas que de la prueba del hierro can- 
dente, del agua hirviendo y del agua fria, al lado del duelo. 

1 Du Cange, Gloss., verbos Duellum y Camp tones; Gon¬ 
zalez Tellez, in V decret., tit. XIV. 

^ Vease Cheruel, Diet, hist, des insHt. etc. de la Fran¬ 
ce, verbo Duel; P. Le Brun, op. cit., 1. V., ch. XI, fin. 

^ Cayetano enumera los diferentes fines que pueden ser 
causa de un duelo, y discute brevemente la moralidad de las 
diferentes especies de duelo, in 2.* q. 95, art. 8 ad 3.^- 
^ Auerca del duelo puedin verse, adem^s de las obras 
citadas y los diccionarios historicos 6 teologicos, asi como- 
los canonistas en el V decret., tit. XIV, y tit XXXIV, otras 
obras especiales. Diremos las principales, en las cuales se 
citan las demas. Por ejemplo, Jo. de Lignago, De duello; 
Alciatus, Desingul. certam. et Consult, de duello; Peregri- 
nus Capuanus, De duello; Seldrnus, De duello; Basnage,.??^- 
flexions sur les duels; J. Thomasius, Disp. duell. moralit.; 
Scipio Maffei, Della scienza chiamata cavalleresca; Stadler, 
De duello honoris vindicc; Gerdll, Tr. des combatssingtdiers'-y 
Brillat de Savarin, Ess. hist et critique sur le duel. 

3 Delrio, op. cit., 1 . IV, c. IV, q. IV, sect. Ill; Leloyher 
Des spectres, 1 . II, c, VII. 
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“«ra!g.^empo. gSTpSl 

ri««/“m- candentis: si salia ileso de timcione 

l^Tusba se ledecUi-abaiaocents. yss Eljm^ 

“ia pruebt del agua hirviendo. ajuae en p. 

ferventis s6u calidae, consistia en su- os puew 
■^Ircrir el actisado la mano 6 el brazo, legitima 
?eXl2 causas, en ana caldera de pagnos 
a hirviendo, y sacar de ella una pre- la faU^ 

STcido ennn rio 6 estanqne teniendo rriente 
fa mano derecha atadaalpie 

<;i sobrenadaba, era tenido por culpa- Media 
Me sHe S'.miergla, se le repntaba por germa 
ino'cente Pero algunas veoes el signo Ib®^^ 

rXenL era%obrenadar, y el de deOcc. 

culpabilidad sumergirse, se^un . 

'Todas^eSffpruebas son muj ant^ de gar 
.e yr nrnreden, asi como las de la veces . 
Ifhnera especie, del paganismo '^Enla m«er£ 

delXlo Xin. sobre todo despnfe del rar m 
fnarto Concilio de Letrdn*. Sin embar- verto 
0-0 la prueba del agua fria reaparecio piueb. 
^ en el siglo XVI enlos pro- das p^ 

Ssos de hecbiceria (el bano de las bru- ticwn 
* cl AT flpsde alii Pa Francia - To p 

condenados. De a,ni viene la ba- los^ 

todo lo que acabamos de ex- aque 
poner.lapregunta relativaal origen de ^ ^ 

1 Testigo entre los yfj“eandente. En ^ “• 

^niigonade'^^ ^ p licormnAyt^-^^ perime 

s.ma. 

C. Stephanus, Dtc. Ms<.,' , lVI. y Von - ^ 

los germanos lo atestxgnan la ley Sa.xc^, 

Ckxverixxs, Germama. anitqua, . , ^ Delr'xo 

Gonzidcz Tellez in V decret txt. XXXT > 

Gloss., verbcs :;:*ii y siguxentes. sec II 

i%T^rpVrSi:Ulx.;. t’odavlase consexvanen . Ee 

L'exIirSios eiexnplos Ixacla xnedlados del .glo XV. - 
(Vease Bodinann, AnM-du ^ ' 

La MysHqtte, etc,, 1 . VIII, ch. 40, 


las ordalias pnede ser f bilm'nte com 
testada, por lo menos de una manei a 
genial’. El origen de es.e genero de 
pi-uebas no hay que buscarlo en mn- 
Siin pueblo determinado, ni en las ins- 
Wiones dadas por 
Eliuicio de Dios estd fundado, 
d«E al prinoipio, en la f-n Dms y 
en sus perfecciones, fe comun & todos 
los pueLs, y que, si bieu es de suyo 
leo-itima *, estaba alterada por 
p^cranos, 6 era mal aplicada merced 
fafalta de instruccidn de los 

convertidos al Cristiamsmo. Asi ve- 

mos hoy dia las mismas g ■ 

los pueblos todavia sumergidos en las 
iinieblas de la idolatria Es cosa co- 
rriente ennuestros dias at^buir la m 
troduccion de las ordalias en la Edad 
Media entre los pueblos cristianos al 
g-ermanismo pagano y 41 a 
los bdrbaros del Norte en el Eupeiio 

de Ocidente. Lalglesiano conmtoyd 

d introducirlas, no creo las oidalias, 
las encontro en los 

de ganar para el Evangelio. ^^^has 
veces sus luisioneros hubieron de so- 
Teterse estas pruebas en confirma- 
ci6n de su doctrina; pero ^era temera 
; So en estos hombres apostolicos espe^ 

I i-arunmilagro enconfirmacidnde la 

- verdad? Estos varones se ^ometian 41 a 
vM-xipha con las disposiciones requeii 
dlf parreiitai- todo genero de supers- 

S''——"5 

lV”urio“rrXninvocarenapoyo 
• Xsi ei 

, su do propxo 1dc celoB. pnxeba que hnbia de ex- 
r. bublexa side aensada de adnUe- 

,tpe rio. iNuxn..- V. 1+) p„^bas dxfe- 

Von ^ ' Is Tl- que hemos ennxneTado. 

oien rentes, semejantes misionero en el 

Oelx-xo xnencxona xxaa de^^^^^3 ^ ^ ^ , 

^"^’Tn ela carta babla de la prueba del hxerro canden- 
ites, „at) IX, hace relacion de ec 

„ en te. Le Bran, op. »t., 1. X ^ y d, 

XV. crxtos qxxe atestx^ 1^^ Matanxba 

del agua hirviend Ceylan- Hallar^nse ademi^ 

y de Angola yen la xsla de Ce^^ etc. v e= 

Ttes, nuevos testxmonio siguen. 

los Antiies de la Fropagaetdn de ea c . q 
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ie las ordalias ciertos hechos de San¬ 
ies j de otros varones ilustres que 
■jbraban milagros y desafiaban espon- 
riaeamente d los elementos, como si 
elloslas hubieran api’obado. Los que 
tai bacen olvidan que el tentar d Dios 
•jnsiste en erigir estas pruebas en 
regia y en pedir la intervencidn di- 
Tina sin causa suficiente. A1 principio 
1.1 Iglesia tolerd como mal menorcier- 
:as prdcticas supersticiosas, segdndice 
San Agustin d propdsito de lo que se 
ia decorado con el especioso nombre 
ie sortessanctorum *. No negamos que 
la fe excesivamente confiada - multi- 
rlicara en la Edad Media las formas de 
l ?5 juicios de Dios; que Obispos, y aun 
algunosConcilios particulates, aproba- 
ran estas prdcticas, y que losEmpera- 
ic-res y Principes las sancionaran en 
;u 3 leyes; pero si no supidramos que la 
Iglesia es la divina defensor a de la fe 
7 de las costumbVes, nos admirarla 
sue la autoridad suprema de los Conci- 
!i?s generales 6 de los Papas no ha- 
gan aprobado los juicios de Dios. A1 
:ontrario, la Iglesia es la dnica que sb 
aa opuesto d la corriente universal, y 
qiiien despues de mucha tolerancia, y 
despu6s de prudentes pero constantes 
rsfaerzos, ha Uegado a reprimir por 
-■mpleto estos abusos. lY qu6 motivo 
fc iy de admiracibn en que la Iglesia ha- 
ya tenido que usar de mucha paciencia 
■- •■an do los misrhos Principes,por ejem- 
rl :*. Luitprando, Rey de los lombardos, 
:: niiesan que: -‘propter co?isu-etudinein 
pz'ntis nostrae, legem impiam (pu- 
s:nae) vetasse nonpossumusP^^\]\iiicio 
it la Iglesia respecto de las ordalias 
e; manifiesto en la sola distincibn de 
rurgatioties canonicae y purgationes 
lulgares, y enla definicibn que dan de 
-Isias los Soberanos Pontifices (1. V De- 
-- :7,,tit. XXXV). La Iglesia admitelas 

Eoist. 55 al iig. Habia algunas ordalias que, aun 
supersticiosas, no dejab an de ser de algun modo 
La Iglesia podia toler arias por que intimidaba a 
=: malvados, k quienes de otro modo no habria sido 
refrenar, evitaban los perjuries e impedian que 
^ zernbres recurrieran a otros medios peores. 

= Esta confiaiiza se expUca en parte por el gran nu- 
rr’cr: ie milagros semejantes a los que se buscabau en las 
r ' y por las muchas maravillas — cuya causa asi po- 
Dios como el demonio — queincontestablemente su- 
jtiian en los juicios de Dios. iVease Le Brun, 1. V, cap. X, 
X!, cap. I, donde se ve que no todos se forjaban ilu- 
z.."es respecto de la fuerza probatoria de las ordalias. 


primeras yrechazalas segun das, intro- 
ducidas por la supersticidn vulgar, por- 
que en ellas se tienta d Dios, porque 
estas pruebas son enganosas. 

El duelo en particular ha sido expre- 
samente condenado por Nicolds I en su 
Carta L d Carlos el Calvo; por Celesti- 
no XI, Inocencio II y Eugenio III, cuyas 
decisiones se raencionan por Alejan¬ 
dro III en el tercer Concilio de Letrdn. 
Aun antes de la decisi6n de Nicolds I 
fu6 reprobado el duelo por un Concilio 
celebrado en Viena de Francia {Vien- 
nense seu Valentinum) en 855, y tam- 
bien por San Avito, Obispo de esta ciu- 
dad, y por San Agobando, Arzobispo de 
Ly6n, en un notable escrito dirigido d 
Ludovico Pio 

En cuanto d las otras pruebas, cita- 
remos las defensas expresas de Este¬ 
ban V (Dec.deGraciano,2.®'p., cans. 2,^, 
q. 5.^, c. 20), de Alejandro II (Ibid,^ 
c, 7, donde se atribuye falsaraente es¬ 
ta decisibn d San Gregorio, segiin los 
correctores romanos), de Lucio III 
(Ve.ase Dec.^ tit. XXXIV, c. 8), de Ce- 
lestino III, de Inocencio III, de Hono- 
rio III {Ibid., tit. XXXV). Finalmente, 
el cuarto Concilio deLetrdnparece que 
lesdib el golpe mortal, porque, dcontar 
desde aquella epoca, las ordalias cesa- 
ron, 6 por lo menos dejaron de estar en 
boga, hasta extinguirse del todo, salvo 
lasqueserestablecieron en elsiglo XVI 
contra los hechiceros. 

Sin embai'go, se presenta como obje- 
cion la conducta de Gregorio VII, que 
quiso someter d Berengario d la prue- 
ba del hierro candente, y el canon 15, 
Nobilishomo,2.^^., cans. 2.^ q. 5.*'^ Alo 
cual respondemos que a priori no es 
probable que Gregorio VII se apartara 
de las decisiones de sus predecesores, 
y sobre todo de Alejandro II, su ante- 
cesor, y que, por otra parte, Mabilldn - 
demuestra que esto es'una calumnia de 
Berengario y del Cardenal cismdtico 
Breno. No es estala ilnicacalumnia que 
sepropalo contra este santo Pontifice 
En cuanto d la otra calumnia, haremos 
notar ante todo que este canon proce- 

t Advitfs. legem. Gnndohadi^ et impia cerlamina quae 
per earn geruntur. 

2 Fraef. in VI saec. Bened.^ p. 3, parrafo VIL 

5 Apologie pour les grands homines supqomtis de 

magie, par G. Naude, parisien (Amsterdam, 1712), pag. 389 
et suiv. 
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de de un. Concilio particular de Tribur, 
al cual el haber side inclm'do en la co- 
leccidn de Graciano nolodamds auto- 
ridad que laque de suyo tiene, estdre- 
petido en el V libro de las Decretales, 
tit. XXXIV; pero no se menciona en ^1 
la prueba del agua hirviendo, ni la del 
hierro candente. Por otra parte, el Con¬ 
cilio no aprueba de un modo absolute 
estas pruebas, sino mds bien las permi- 


te en razdn d las leyes civiles que las 
sancionan, y ^ falta de otros medios 
practices, en vista de las preocupacio- 
nes de los pueblos, preocupaciones que 
aiin no habia podido extirpar la Igle- 
sia 1. 

G. J. Waffelaert, S. T. D. 


I Cf. Le Brun, op. cU.^ 1. V, cap. V, fin. 


* 
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I1A.CHAISE {ElPadre.)—Con motive 
ir haber elegido Luis XIV un confesor 
jesuita se han dirigido d propdsito de 
graves cargos contra los indivi- 
f-OS de la Compania de Jesds, acusdn- 
ioic=s de culpables complacencias res- 
"ecto d las pasiones del Rey y de ba¬ 
rf rse aproveebado de la influencia que 
■f'ercian para obtener bienes y favores, 
iii como para conseguir medidas rigo- 
rrsas contra sus adversaries. Blanco 
fee semejantes ataques ba side espe- 
:;almente el P. Laebaise, confesor del 
Rev desde 1675 d 1709. 

£Hay fundamento alguno para ello? 

Es P. Francisco de Laebaise, S. J., 
s:<:iino del P. Cot6n, estaba de Pro¬ 
vincial en Lydn al ser nombrado con- 
Jfsor del Rey en 1675. El Duque de San 
Simon, cuyos sentimientos de bostili- 
hacia los jesuitas son sabidos, le 
fbjxs. en los siguientes tdrminos: “Jus¬ 
ts; recto, sensato, prudente, suave y 
iaocerado, muy enemigo de delacidn, 
violencia y de ruidos, era persona 
bonor, de probidad y de bumanidad, 

0 0 lien se le veia constantemente cor¬ 
ses modesto y muy respetuoso. Los 
-tnemigos mismos de los jesuitas se 
- fre-n forzados d bacerle justiciay con- 
:Sg.iir que era un hombre de bien, de 
Isena familia y muy digno del cargo 
ocupaba.,, Este retrato nos bace 
•:52c ocer al confesor del Rey, su cardc- 


ter y sus aficiones; el examen de su 
conducta prueba lo exacto de las pala- 
bras del Duque. 

Cuando aparecid en la Corte el Pa¬ 
dre Laebaise, balldbase Madama de 
Montespdn en el auge del favor. El Pa¬ 
dre logrd poco d poco despertar los re- 
mordimientos en el alma de su peni- 
tente, y en las fiestas de la Pascua de 
1680 se vi<5 al Rey acercarse de nuevo d 
los Santos Sacramentos. 

Desde entonces comienza d obtener 

AM. T wjL. jk. ■ ^ jr \^xi 

tiempo d gozar de grande influencia; 
pero no la aprovecha sino para apaci- 
guar los conflictos en que, por efecto de 
su situacidn, se veia obligado ± tomar 
parte. 

En el asunto de las regalias los je¬ 
suitas habian procurado calmar la con- 
tienda entre Inocencio XI y Luis XIV; 
y por mds que no lo consiguiesen, se 
les* tomb en cuenta almenos esta con¬ 
ducta, y no tuvieron que firmar los 
cuatro articulos. Continuando estecon- 
fiicto entre la Santa Sede y la Corte de 
Francia, elP. Laebaise escribid en 1686 
al General en el sentido de procurar 
que se atajaSen tales discordias, dhizo 
cuanto estaba en su mano para resta- 
blecer la buena harmonia entre ambos 
poderes. No termino, con todo, aquella 
lucha hasta 1689. 

En 1685, el famoso acto de la revoca 
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1965 LACHAISE 

ci6n del edicto de Nantes habia sido 


\_jiVjFaa. —— - -- 

tambidn la solucion de otralucha, pero 
lucha de diferente indole, como in- 
testina que era y sostenida en el pais 
mismo, y 6ste es un punto respectb al 
cual se ha atacado principalmente la 
conducta del P. Lachaise. Por no ci- 
tar mAs que algunos autores, fenemos 
que Elias Benod y Scboell, escritores 
protestantes, echan en cara al confesor 
del Key haber sido el adversaiuo m^s 
encarnizado de los protestantes en este 
asunto, y Enrique Mai'tinle cuenta en- 
tre aquellos d quienes debe hacerse 
responsables de las consecuencias de 
semejante medida. Veamos, pues, cu^l 
fu6 en realidad el proceder de los je- 
suitas, y especialmente del P. Lachaise, 
en este asunto. 

Aiios hacia que los jesuitas se ocu- 
paban en procurar que los protestantes 
volviesen & la fe verdadera. Pero, lejos 
de solicitar contra estos medidas de 
rigor, se valian s61o de la persuasidn, 
y multiplicando los sermones y las mi- 
siones habian obtenido maravilloso 
dxito, especialmente en'Alsacia, donde 
la empresa se presentaba precisamen- 
te mds dificil que en ningiin otro punto 
& causa del gran mimero de protestan¬ 
tes. Si el Gobierno se hubiera atenido d 
dejar d los jesuitas completa libertad 
de accidn, hubieran logrado con el 
tiempo convertir la mayor parte de los 
reformados franceses. 

La Corte decidid apelar d la fuerza. 
iDebidse semejante acuerdo al P. La¬ 
chaise? No por cierto. Deseaba elPa- 
dre, de conformidad con el Arzobispo 
de Paris yPelissdn,la vuelta de los pro¬ 
testantes d la Religidn catdlica; pero 
rechazaba toda idea de violencia, toda 
medida de persecucidn. Tenemos en 
cuanto d esto el testimonio terminante 
del Abate de Choisi, que, residiendoen 
la Corte, nos ha descrito la vidaintima 
de la misma. El Marquds de la Fare, 
el enemigo de los jesuitas, dice tam- 
bien en sus Memorias “que el mismo 
P. Lachaise no habia opinado en pro 
de las violencias que se han llevado d 
cabo„. Oroux, en su Historia eclesids- 
tica de la Corte de Francia, expone la 
conducta del confesor del Rey en los 
siguientes tdrminos; “Se opuso espe¬ 
cialmente con fuerza d la exhumacidn 
de los caddveres de los protestantes 


m 


-■’S' 




(El Padre) 

arrastrados en un zarzo y llevados ai 
muladar. Representd fuertemente dSu 
Majestad lo que tenia de odiosa y bdr- 
bara esta acusacidn; tanto que el M- 
nistro Jurieu, juzgdndole con mayor 
equidad que algunos escritores-, aun ca- 
tdlicos, no podia imaginar que tuviese 
dl la culpa de las severidades, contra 
las cuales elevaba sus quejas la mal 
llamada Reforma.,, Tales testimonios 
muestran bien cudl fu6 en este particu¬ 
lar la conducta del P. Lachaise, que 
puso en juego todos los recursos para 
evitar las medidas de rigor. 

Por otra parte, los Padres de la Com- 
pania observaron doquiera esta misma 
conducta. Antes y despu^s de la revo- 
cacidn del edicto insistian asiduamen- 
te en la predicacidn. Entre los misio- 
neros que enviaron d. los paises mas 
infestados del protestantismo conta- 
banse los PP. Bourdaloue y la Rue; y 
la Compafiia, sin recurrir ^ medidas 
violentas, no descuido cuantos medios 
de persuasidn le era posible emplear- 
Demostrado asi loinjusto de los car¬ 
gos hechos contra el P. Lachaise ^ 
propdsito de la revocacidn del edicto 
de Nantes, examinemos ahora otras 
acusaciones que se han hecho contra 
su conducta como miembro del Conse- 
jo de conciencia. El confesor del Rey 
formaba parte de este Consejo, dcuv..- 
cargo corrian los nombramientos ecle- 
sihsticos, y Enrique Martin dice que el 
P.Lachaise hizo separar de dicho Con¬ 
sejo al Arzobispo de Paris, Monsenor 
Francisco de Harlai, “^findequedar 
Tlnico drbitro de Ids nombramientos,. > 
Es falsa semejante acusacidn. Y desde 
luego quien hizo separar al Arzobispo ; 
de Paris fud el P. Ferrier, predecesor 
en el cargo del P. Lachaise, y por e! 
motive (y es una apreciacidn que to- 
mamos del mismo Enrique Martin) de 
“que no alcanzaba tal vez estimacioa 
bastante d causa de sus costumbre3„. 

Se ha acusado tambidn al P, La¬ 
chaise de haberse aprovechado de su 
iniiuencia para obtener del Rey bienci 
considerables, y seha dicho que haMa 
recibido de Luis XIV una soberbis. 
casa de campo, situada en el lugar qu-e 
hoy ocupa el cementerio del P. La¬ 
chaise. Y es el caso que los jesuitas 
poseian dicha casa de campo desde 
1626, mucho antes que elP. Lachiase 


http://www.obrascatolicas.com 
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rzese nombrado confesor del Rey. Esta 
rrjpiedad la agraniaron despu^s por 
la adquisicidn de otros terrenes colin- 
•da^tes. El P. Lachaise iba tambi^n, 
ct;*3:!0 sus companeros de Paris, d to- 
alii algun repose, y contribuyd al 
^aamento de la finca, j d consecuencia 
^ ia celebridad del confesor del Rey 
^ambidse el nombre de lapropiedad, 
pile concluyd por llevar el delP.La- 
c&aise. V6ase, pues, lo que hay de ver- 
i^d en ese aserto, de que Luis XIV 
'4mi6 d su confesor el terrene llamado 
iioy el ceraenterio del P. Lachaise. 

Puede, pues, el cdlebre confesor del 
Rev afrontar sin gran recelo losjuicios 
“e 13, Historia, Si no llego d conseguir 
en Luis XIV una conducta siempre 
r '.sdana, hay que reconocer al menos 
■que se esforzd constantemente, y mu- 
:1ia3 veces con resultado^ en hacerle 
escuchar la voz de la conciencia y de 
razdn. 

De los varies confesores que el Rey 
■ ^To pertenecientes dla Compafila de 
.esus, no es dste eldnico en quienres“ 
rLiodece semejante mdrito; y toda vez 
suele acusarse d los jesuitas de 
-trvilismo para con sus regios peni- 
seanos licito aducir aqui algu- 
hechos que demuestran la falsedad 
dje semejante aserto. Al hablar de la 
eci-nducta de los jesuitas durante el 
r empo en que la senorita de la Vallidre 
era favorita del Rey, nos dice Ba^^'- 
que “el P. Annat (es d saber, el con- 
/(zsir del Rey) i*eprendia cada dia al 
^nneipe por esto, j no le dejaba en 
paz un momento,,. Durante la Cuares- 
^ra de 1675, cuando Madama de Mon- 
tesran estaba en el apogeo de supo- 
&r. hubo un predicador bastante osado 
pzracomentarenpresenciadeLuisXIV 
jwfe rardbola del Profeta Nathan, y repe- 
•ar varias veces la frase 7?^ es ille vir: 
Y este predicador era un jesuita, el 
r Bourdaloue. En el siglo XVIII, al 
en que todos los odios se hablan 
reseocadenado contra la Compahia de 
‘rs’ds e iban d triunfar de ella, Mada- 
rn de Pompadour hubiera protegido d 
jesuitas si hubiesen ell os consen- 
en absolverla, en apoyarla en 
pretensiones de rehabilitarse ante 
r pinibn sin renunciar, no obstante, a 
.: rc*sici6n que tenia en la Corte. Mas 
'e- P- de Saci, su confesor, se mantuvo 


justamente inflexible, y la Marquesa, 
por despecho y deseo de venganza, se 
uni6 d los enemigos de los jesuitas. 
Sucumbib la Compania; pero sus hijos 
habian permanecido siempre fieles al 
cumplimiento del deber. Y no son bstos 
los unicos hechos que pudieran citarse 
para mostrar cbmo se portaron los je¬ 
suitas en el cargo de confesores de los 
Reyes. Pero son hechos concluyentes 
y graves, y prueban que los Padres 
de la Compahia han sabido comprender 
y practicar exactamente sus deberes. 
(Vbase Darras, Histoire de VEglise; 
Rohrbacher, Histoire universelle de 
VEglise, tomo XII, Hbro LXXXVIII; 
Biographie tmiverselle (de Michaud), 
tomo XXIII, pdg. 43; Crbtineau-Joly, 
Histoire de la Compagnie de Jisus^ 
tomo IV, capitulos V y VL 

L. Arthuxs. 

LAO-ZE.—Es el mds antiguo filbsofo 
chino, el primero que rompib con la 
religibn nacional y las doctrinas tradi- 
cionales, buscb un sistema nuevo e 
intentb profundizar el misterio del ori- 
gen y naturaleza de los seres. Hasta el 
habian venido transmitiendose de una 
en otra generacibn las creencias que 
hemos expuesto en elarticulo dela^^- 
ligidn primitiva de la China, sin que 
pensase nadie en escudrifiar el proble- 
ma de las existencias, cuya solucibn 
intentb el primero Lao-Ze, habiendole 
venido probablemente tal idea del co- 
nocimiento que adquirib de las doctri¬ 
nas de la India y la Asiria. Por mds 
que hay a hecho un papel mu^^- pidnci- 
pal en la historia de la China, su vida 
ha quedado casi desconocida merced 
al escaso influjo que ejercib sobre sus 
contempordneos, y efecto tambibn de 
que sus discipulos, desnaturalizando 
sus doctrinas, aminoraron la conside- 
racibn del que habia echado los cimien- 
tos de aquella escuela. 

Lao-Ze nacib el ano 603 antes de Je- 
sucristo, hacia el fin de la dinastia Chen, 
en una aldea de lo que hoy es el pais 
de Ho-nan, y de padres pabres. Sus dis¬ 
cipulos cuentan respecto dsunacimien- 
to y su vida multitud de raaravillas; ta¬ 
les como que su madi^e le concibib por 
la virtud vivifica del cielo y de la tie- 
rra segununos, y porlaimpresibn que 
en ella produjo la caida de una estrella 
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O.OS. A.a.ea ,ue a., el e.. ^a!'rrerie^^fa 

barazo ochenta aiios y m^s, y ^ paja por la arena... Abando- 

cid ya encanecido. Su madre le habia co ^ in^portanciay vues- 

puesto de nombreL^-el, deseosinmoderadosy dafiosospe^a 

nacimiento bajo un ^ 3^®"! vos mismo, y es cuanto tengo que de- 

enoi-mes orejas (e^ ; mas las gentes, sor 

"p^Ldidas al ver sus canas y su ame --,^i,aba, per lo demds d sus d^m- 
maiestuoso, le llamaron Lao-Ze, el a. ^rocurarseunaexistencia tran- 

SSTo niso.; 6 eenernamante -el ^a- P^s el p^oc « 1 «, 

no„. Su infancia y su]uventudhan que q^i ^ empeftarse en inve^- 

dado obscurecidas. Mds J^elante vmo P i^^tUes. Tenlapor lo^urala. 

d ser archivero de uno de P - y los sueiios de la ambmi 


A ^er arcniveiu u.^ -- 

pes Cheu, y en este cargo fud cuan 0, 

Lspertdndose y desarrolldndose su afi- 

cidn al estudio y la meditacidn, se foi- 
md- un sistema filosdfico religxos^ . 
nia treinta aflos cuando 
to de Confucio. Pero yvxa en la ^le 


ticracionesinuuics. - 

empresas y los suefios de la ambicid 
el andar d caza de la fortuna; todo lo 
cual, decia, redunda sdlo en provech 

‘^Voco^Spuds de sus entrevistas con 
Confudo, Ireof.^:rfT”t servTct 


nia treima auua — — rnnfucio, i^ao-Z/C, - ^ 

to de Confucio. Pero vivia en la sole- t dinastia imperial, d cuyo servicio 

dad, sin preocuparse en manera a g renuncid su plaza 

del estado de la sociedad. entregarse d la soledad y d la me 

Al comenzar Kong-Ze sus pe^egri - P conocemos de dl sino a - 

, ..r__ rttiion ver al vieio fi- Uitaciou. j- ^„versacio- 


A1 comeijzai --* - j, 

clones de reforma quiso 

dido dlejanas comarcas f ® 

discipulos, y vino d verle y 

vtuvo con dl varias entrevistas, que los 

kstoriadores minuciosamente refiei em 

Formaban ambos pensadores el mds 

vivocontraste.Moralistaantetodo,ocu^ 

e,_pn la reforma de las 


para entregaisc pp U ^ino al- 

ditacidn. No eonocemos de a sxno 

onnosrasgos aislados;sus convex sacxo 
pes con un guardia 
tafias del Oeste llamado. ym we, 
v^aies al Oeste, su muerte en muy avan- 
zada edad, y, finalmente, la ^0®?° 
cidnde sulibro Tao-Te, que sus dxsci 

pulos obtuvieron de dl hacia el fin 
puxos u u 1 ^ o tribuveron dea- 


.“oToras.:Mor£s.aan.etodo.ocu- P"f^^““pio;:ea«ibuyeronaes. 

p^:: Confucio =n la refoma de las I „b,as, Parto d^latm^ 

oostumbres, y era, como J |inacibn de ellos naismos. S^o 

encarnacidn de lo pasado.Fx]OSSxempxe g autdntica, cuando no en to 

los ojos en los antiguos txenipos y en su ^ J pormenores, al menos en 13 

celebrada sabiduria, tenia de contxn ^cial de las partes que la ^onsti 

en los labios el nombre de los antxguos asxmismo un- 

SlncipesyloseiemplOBdevirtud^ .tlornada de 1—^ 

habian dado. Los recordaba a caoa ^ ,,,^3 que seria supeifluo reteri^ 

paso y se esforzaba en atraer de mievo rj^^^anse sus discipulos taoistas, 

S contempovdneos baoia las virtu- (aoisma.nombresdenvados 

LTy iS cosLmbres de otras dpocas ra Too, ,ue uonstituye 

anteLres ya de mSs de dies siglos. de 1 P El upro que ha de- 

Lao-L, con miras completamente bt^e de^^ ^ re^ 

.. _ „„ ■—oni'm-iaba menos de re J _4 sns enseilanzas,-- 


Lao-Ze, con muct= — 

subjetivas, se pr^ocupaba menos der 
mediar los vicios de su ^po^^' 
les consideraba xncurables, y se abxs 
maba en sus meditaciones tedrxeas. A 
1_ si-o^yrk-ni^mieTltOS V tenta 


ia“o “sus adeptos, d que dstos b^ 
dactado conforme d sus enseftanzas, 
aaccauu jrin<r ■ conviene d =>3- 

deiiomina Tao te-Ji.tna} ^piara- 

her- ellibro candnico (King) 

pel. eiuuiw . . cTvp Por de=- 


mabTen suTm^editaciones ’tedricas. A y dTla virtud (Z.). Por des- 

todos los bellos razonamientos y ten a 

tivas de Confucio respondia. LI que ^ iospasajes;obscuridadquedepe 
Sla peca por exceso de d^la iSlole misma de los harto sin^^- 

el quele escueba queda confundido po d ^^^^^eptos expuestos en y ^ 

su cbarla; no olvidemos nunca esto O 1 alusiones ^uya referea 

Send los elogios de laantxguedadies- las 

pondia con estas frases. ^ ^Idis se rdeter de la lengna chi , ’ 

^ “Los hombres de quienes habldis se ^.^si enigmdtica. En cu^-- 

ban convertido en polvo, y sdlo queda aparece sembrado de anfiba ' 

a^euos sus palabras. Cuando el hom- al esUo J ,,, 

bre superior encuentra ocasidn d pro „ P 
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^ccuentemente estdempleada unamis- 
palabra. Contribuyen tambi6n no 
|sh:o i la obscuridad las refundiciones 
e_-■ erpolaciones que ha experimentado 
=- sexto primitivo. Es, por liltimo, mds 
ifefea una coleccidn de mdximas que no 
-n iratado, y podria sin dificultad equi- 
Tsas-arsele d las Sutras de los iildsofos 
“zios, que, formando la base de la en- 
^nanza oral, requieren, sin embargo, 
^ : : mentario del maestro para su ade- 
es^da comprensidn. 
fc.1 Tao~te-King se divide en ochen- 
capitulos brevisimos, donde se 
iPiKan, sin metodo ni orden sistemiti- 
las mds diversas materias, alter- 
i^doy entrelazdndose la Metaflsica 
z: z la Moral sin motivo ni orden. Divi- 
zis;, contodo, en dos partes, pi'edorai- 
anL-zdo en la una el cardcterontoldgico, 
-eziaotra el moral. Pero se ocupa 
fltebien mucho ds Politica, pues que la 
.-g:-: rma de las costumbres sociales en- 
asimismo en el objeto principal del 
zzdguo fildsofo. 


El principio, la nocidn fundamental 
r-i" iistema de Lao-Ze, es lo que dl 11a- 
ims. JeTO, palabra cuya significacidn es 
diffcil de precisar. En sentido pro- 
pi-: es camino; en el figurado, rasdn, 
^^iiigencia. El sentido exacto en que 
enzleaba esta palabra Lao-Ze es bas- 
laz’e dificil determinarlo, porque el 
era tambien algiin tanto poeta, 
y nsa con demasiada frecuencia el len- 
figurado; de modo que es mas 
TTz-zenre concretarse d exponer sus 
■z'lirizas sin aventui'arse d querer 
i^^-icarlas. 

P: zemos distinguir enel Tao-te-King 
ia fetologia, la Moral y la Politica, y 
'^^^rminar mds d menos exactamente 
•^f-'incipios especiales;pero es dificil 
.naczr de una coleccidn de aforismos y 
SiZ-ras poeticas la exposicidn metddica 
■ie sn sistema. 

principio de todas las cosas se en- 
rx^rr-a. el Tao, el ser primordial, abso- 
*arz universal, que no puede tener 
i-iziire ni alcanzarse con el razona- 
pues que, teniendo la plenitud 
i=i' ser. no hay en dl cualidades distin- 
•-i. - El es el origen del cielo y la tierra. 
Ss su estado absoluto, sin deseo, es 


ii-rzTlivamente espiritual. En el deseo 


r a rroduccidn de las cosas es un abis- 


el abismo de los abismos. El Tao es 


eterno, invisible, impalpable. Estd va- 
cio y lo contiene todo; es espiritu, y su 
esencia es ver<^ad. Ha producido todas 
las cosas, que han salido de dl como de 
una puerta. Pero no nos dice Lao-Ze 
de qud manera ha sucedido eso. Todos 
los seres estdn comprendidos en los 
dos tdrminos “cielo y tierra„. La pro- 
duccidn de dstos la explica del modo 
siguiente: “ Uno ha producido dos (6 el 
segundo), dos ha producido tres (<5 el 
tercero); tres ha producido todos los se- 
res.„ Yentidndalo quien pueda. Los co- 
mentaristas explican esta frase validn- 
dose de ideas nacidas muy posterior- 
mente; es d saber, los dos principios 
mascTilino y femenino, y un tercer ele¬ 
ment© 6 principio de harmonia. El cielo 
y la tierra son perpetuos, pero todos 
los seres perecen; vuelven d su comoin 
origen, como los rios a la mar. El 
Tao hace nacer y crecer los seres, los 
desarrolla, los alimenta y los protege; 
por el subsisten, y 61 coopera d la acti- 
vidad de los mismos. 

La Moral de Lao-Ze descansa en 
tres principios esenciales: el libre ar- 
bitrio, la bondad original de lanatura- 
leza humana y la perfeccidn absoluta 
del Tao, modelo de todos los seres. 

Siendo naturalmente bueno el hom- 
bre, en el comienzo no distinguian la 
virtud. Este dichoso estado fu6 des- 
truido por las pasiones, que turbaron 
las almas, 6 hicieron distinguir las vir- 
tudes y los vicios. La meta moral del 
hombre es elahogar laspasionesy vol- 
ver fisu estado originario, 6. lo cual 
llega imitando al Tao, sometiendo sus 
fuerzas vitales d su inteligencia, y 6sta 
al Tao. Debe contentarse con su suer- 
te y practicar la pureza,la moderacidn, 
la bondad, la generosidad, el desinte- 
r6s, asi como instruir 6, los dem^s, y 
procurar hacerlos mejores, no con dis- 
cursos, sino con el ejemplo, y el sabio 
debe renunciar los honores, la gloria 
ylas riquezas, pagar las injurias con 
beneficios, etc. 

La sancidn de la Moral esta en la 
vuelta al Tao y la dicha que de ahi 
resulta. 

Tambien en Politica es el principio 
supremo laimitacidn del Tao. LosPrin- 
cipes debentomarlo por modelo y prac¬ 
ticar las mismas virtudes que los par- 
ticulares, amar la paz y no procurar 
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darse & la actividad. Deben evitar con 
todo cuidado el ensalzar las riq,uezas 
y los placeres; antes bien procnrardn 
ahogar los deseos. De leyes, de accidn 
y de gobierno, lo menos que se pueda. 
Lao-Ze, en fin, condena especialmente 
la guerray las grandes contribnciones, 
y quiere que los pueblos vuelvan d la 
sencillez de la edad de oro. 

La doctrina de Lao-Ze ha dado lugar 
d muchas falsas interpretaciones. 

Unos ban visto en ella lo uno absolu- 
to en un perpetuo tornarse, de Sche- 
Uing; otros el epicurefsmo 6 el raciona- 
lismo. No hay nada de eso. La Moral 
de Lao-Ze es, como hemos podido^ re- 
parar, el polo opuesto de la de Epicu- 
ro, y no se le asemeja mds que en el 
principio de la moderacidn. For otra 
parte,el Tao esun sersubstancial,piin- 
cipio de toda la justicia y de todos los 
seres: circunstancias que ciertamente 
no cuadran d let iJa^fdM.Segfin Lao-Ze, 
el hombre debe someter suinteligencia 
al Tao, lo cual es la antitesis del ra- 
cionalismo. F dcilmente se advierte tam- 
bi6n que el Tao, bien que produzca los 
seres, permanece distinto de los mis- 
mos, y los domina despuds de haberlos 
emitido d lo exterior. Basta esto para 
cerrar la puerta al panteismo de Sche- 
lling, del cual es tambidn negacion la 
moral del taoismo. 

For otra parte, se ha queifido ver en 
el Tao al Verbo evangelico, aduciendo 
esto algunos en son de acusacidn con¬ 
tra el Catolicismo, pretendiendo que es- 
te habia tornado de la China aquel con- 
cepto. Algunos catdlicos creyeron, al 
contrario, probar asi que el Verbo di- 
vino habiasido revelado al hombre des- 
de un principio. Fdcilmente se echa de 
ver que unos y otros van errados. El 
vocablo Tao ha podido alguna vez usar- 
se en el sentido de palabra, pero tiem- 
po despuds y no por Lao-Ze. De todas 
maneras, no tiene el Tao en modo al- 
guno la naturaleza del do-fo; sagrado, 
pues que es el principio supremo, lini- 
co, absoluto. 

Tal era la doctrina del maestro de los 
taoistas, d la cual dstos, sin embargo, 
no se mantuvieron fieles. Y por deciilo 
mejor, hombres que nada tenian de su 
doctrina tomaron su nombre para dar¬ 
se aires de escuela filosdfica. 

La doctrina de Lao-Ze, demasiado 


especulativa, se acomodaba mal a I 2 
indole prdctica de los chinos, y los dis- 
cipulos del antiguo fildsofo, d la par que 
encotniaban dicha, doctrina, la modin- 
caron d medida de los deseos e inclina- 
ciones propias. Volver al Tao era per?- 
pectiva poco halagiiefia; mas ya que se 
les ofrecia la de una vida eterna. qui- 
sieron encontrarla en este mundo, y se 
dieron d discurrir la manera de hacer- 
se inmortales; para lo cual imaginaroa. 
la bebida de la inmortalidad, que pre- 
sentaron al pueblo, y aun d los FrinCi- 
pes, dfin de captarse las simpatias dels, 
multitud y el favor de los grandes. Gs- 
naron asi la proteccidn de varios Em- 
peradores, y esto les did campo para, 
difundir sus doctrinas. Sabida es la his- 
toria de Zin-Xi-Hoan-Ti, el destructor 
de los antiguos libros chinos, y mds ailn 
la del Emperador U-Ti, de la dinasna 
de los Hans. Este Frincipe, encantadc- 
de las doctrinas taoistas y deseoso prin¬ 
cipal mente de hacerse inmortal, se ha¬ 
bia proporcionado una copa de aquehx 
misteriosa bebida. Afligido uno de sn^ 
cortesanos por esta ceguedad de U-Ti. 
se apoderd de la copa y se tomd de ux 
sorbo su contenido. Irritado el Empv- 
rador por tal osadia, dietd contra 
temerario sentencia de muerte. “iL»- 
habdis mirado bien, Frincipe?, lespOii- 
did el sentenciado. Si este licor tiene la 
virtud que le atribuyen no podriais hs- 
cerme morir, y si no la tiene me debe3 
en tal caso el mayor reconocimientv 
porque os habrd desengafiado.„ E=^ 
respuesta detuvo por entonces d U-ia 
pero no alcanzd a desilusionarle. 

La influencia de estos que se decr-^ 
discipulos de Lao-Ze, y la estimacx& 
que alcanzaban, llegaron al punto ■_ 
recibir sus doctores el titulo de doer-.* 
res celestiales (JzV«-Sse)yuno de ellcs 
Xan-Y de nombre, llegd d obtener h^ 
ta el de Xan-ti, reservado d la Di-. 

nidad. _ 

Pronto anadieron ^ esta otras nue - ^ 
supersticiones los taoistas, pretend 
do predecir lo venidero y evoca.r los e 
pirituS. Unidndose con los afiliados 
culto de los espiritus monstruosos n 
troducido algunos siglos antes, rm.:r. 
plicaron imdgenes, leyendas y sup=; 
ticiones.Repartian al pueblo imdgen' 
que representaban dichos espiritus 
la historia de dstos, y empleaban ton 
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sortilegios imaginables para hacer 
r ter en su poder sobrenatural. Tor- 
:.r_rcnse verdaderos prestidigitadores, 
'‘^rcitdndose en pasar por el fuego, 
rjigarse armas, hacer aparecer formas 
i“is :iales, etc. Ya en el siglo V Lich- 
Ss.. discfpulo de la escuela taofsta, con- 
si&a las maravillosas aventuras de 
^--nhA’uang, que con el auxilio de un 
mro de experiencia visitd el Occiden 
^ T aprendio d conocer la divinidad 
iiinadaSse-Vuang-Mu, dla Madre (mu) 
-isal del Occidente (Sse). Despuds se 
..^juyo d la de Xin-Ze, que cambiaba 
^ esraciones y transformaba todas las 
■rriiniras. 

S-X pos de dl ensefid Swang-Ze la no 
r-^':dad de los pensamientos y senti- 
nz^xtos, y hasta de la existencia indi- 

JaaL siendo para dl la vida, mientras 
despiei'tos, un viaje por entre 
•■-z-.ti=mas, habiendo enun sueflo tanta 
Z5:^dad como en la vida que tenemos 
iu::=c:ertos. De suerte que dl un dfa se 
iferi 2 encontradotransformado en ave, 
5 -T»’.abasin recuerdo alguno de su exis- 
rxcin. huraana. 

. 2.c=u!t(5, pues, que la vida del funda- 
i. -;. :uyos discipulos se apellidaban 
sectarios, no convenia, en su sen- 
primitiva, a este periodo de ima- 
rTXi.:i:'nes desordenadas,yla llenaron, 
iO tanto, de leyendas y de prodigios. 

de Lao-Ze un ser sobrenatu- 
t ixmortal, y r o fud ya para ellos un 
sino una encarnacidn del Tao, 
ixa esencia sobrehumana que habia 
f ■ diferentes apariciones, laprime- 
jjdTT ~ij ;- el Principe legendario Hoang- 
.n.d:*rnaronse igualmente todas las 
j^si'znzsiancias de su vida, en tiempo de 
con numerosos prodigios, y 
Bx JBiginaron en torno suyo una mul- 
de seres divinos y de mortales 
r^fevv^ados que formaban el pantedn 
y que los Tien-Sse propusieron 
: a: rracidn del pueblo. 

C. DE Haelez. 

Ia-YALETTE {El P. de).—‘‘En todas 
2 ^ Ci ries del siglo XVIII se formaron, 
dj- 2 xn autor protestante, dos parti- 
I -iiB,, ^»stil el uno al Papado, d la Igle- 
ydix ~ xi Estado, y afecto el otro d man- 
tL-zfr el orden de cosas establecido 
' * 2 :rirrvar las prerrogativas de la 
: universal. Representaban prin- 


cipalmente este segundo partido los 
jesuitas. Esta Orden aparecid como 
el rads fii-me baluarte de los principios 
catdlicos, y contra ella estalld desde 
luego la tempestad.„ Estos breves ren- 
glones de un historiador protestante 
nos declaran el motivo de los ataques 
dirigidos por doquiera contra los je¬ 
suitas en el siglo XVIII, y nos expli- 
can el ruido extraordinario que levan- 
td la causa del P. de Lavalette. Era el 
asunto importante de suyo; se le atri- 
buyeron mayores proporciones, 3 ’- los 
enemigos de los jesuitas, regocijdn- 
dose de haUar un pretexto largos dias 
deseado, supieron darle una importan- 
tancia y una solucidn tal que en 1762 
una providencia del Parlamento de Pa¬ 
ris ordend la expulsidn de todos los 
jesuitas de Francia. Era lo que se bus- 
caba, 3 ' el asunto del P. de Lavalette 
sirvid de pretexto. 

El P. de Lavalette, nacido en 1707, 
pertenecladla familiadel cdlebre Gran 
Maestre de Malta. Entrd en la Compa. 
nia de Jesds, y fue enviado d las Anti- 
lias en 1741. Nombrado Superior de las 
Misiones, residid en la Martinica. En- 
cargado de la administracidn de casas 
importantes, de las cuales dependlan 
buenas fincas en tierras, se veia en el 
caso de vender los productos de dichas 
tierras; pero como los vendia para 
comprar articulos de primera necesi- 
dad, nada tenia de ilicito tal hecho. 
En 1753 se denuucid ante el Gobierno al 
referido P. de Lavalette de que se ocu- 
paba en asuntos de trafico, y volvid d 
Francia para justificarse de esa acusa- 
cidn. Se justified, en efecto, por com- 
pleto; defendido por las relaciones que 
envid desde la Martinica el Intendente 
de las islas de Sotavento, dejd probada 
su inocencia. Con esto se le envid nue- 
vamente d su puesto. Parece que hu- 
biera .sido prudente por parte de los 
Superiores el no tomar esta medida, 
pueshubiera sido medio de evitar gran- 
des contratiempos; pero como nada en 
suma podia reprocharse al Superior de 
la Martinica, se juzgd poderle sostener 
en su puesto. 

Vuelto dste d su Misidn, la encontrd 
en una situacidn no tan prdspera como 
antes. Animado con los buenos resul- 
tados que primeramente habia obteni- 
do, resolvid dar mayor ensanche d sus 
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nos en la de neCs encarga- q-e ^ada casa de^os_ jesm ^ 

proyectos que, merced casa de la Comp podido ape- 

- - i" « "■ 

'lntrll>r“ce an jZi!L° pero inttpSo 

CompaflIa,eauncammppeUgloao,P comp eta el 

el cual se aaenturaba sm el apoy epelaciOn la Compama p 

sus Superiores, a sabienda ^ q. paiiametito de Pan . causa ea 

" f eTs^^SSr—- ™ M^f^"„^renemigos„ y la 

pero.conaadoensu “anosdesas ^^^^^p^ebalaexae- 



pero, confladoen setae-----;- ^el 
“«"f“i^“Teco”tes"rdaesas 

|uperioreshubievaadeb^ojt„d 

i-farra su coaducta, paeae 
lespor algo de negligencia, cuyas c 
secuencias fueron cosas del 

En la Domimca no ,ban 


sS mavores euemigos,. y la 

rnte^ct^^eTeobtuvopruebalaexac- 

titud del aserto. General debt 

Entretanto el P- ’ ^artinica Vi- 

Oi-dea,bablaetiviado 

sitadores. cuyo ea de^obsticulos. For 
dado pot toda cla declara- 


recienciasfueron<l==“‘!“^eosas del dado pojeoda clase^u^--.-^ 

ro?:J:5rd«eXjlF^t.eLa;alet., fp Sp^fle^e ouebraat—^ 

fdeS^yreU^ 

a un segundo empi eat ^ ^ese la absrtu jidsofos y Mada- 

nes harto oneiosas, y haberse jrani- deseaban ardiente- 

operaciones comerciales. ^a de Pompadont deseab^ 

hecho euFrancia de los meutelaruma o 

hubieran Hnniado la a ^ ^^landa grado se ^ante odio. Michelet 

iesuitas; mas el Creiase esf’aerzos de sem ] ^-^ientos del 

Toe buques de sus »cr“Ums.^^Ct e. ,Ser respecto a 

seguro del buen ^ Francia e expresado prim m ^ siempre 

contado con la pen fueron los ■ refiriendose dlos Parla- 

Inglaterra. Vauos d grnfiones (dm & ellos 

capturados, y peidid mas tornaba mentos), Jfostrarles sn caza. 

Js tornesas. encima. lo qne 61 chanze 

critica, y los ® de Marsella, sn presa, los 1.^^ ^^ce el salvaje; 

Los hermanos Li y ^gfderables, neta qne en jesuita, constitma 

acreedores por sumas^ comamos came ^seul alos Par- 

concibieron Hu- la huica arenga de Choxs 

fin aviso ^ los jesuit H^m-no do lamexitos.„ i Paris lo 

Hr. sido entoaces toda^a nempo defraudO ^ Sdencia de: 

cortar el asuato; los b«<ies de m6l°(:ondeaa al Gene 

tinica y de la ^era arre- 8 de Mayo de « y Soett 

valor de las Glendas ysen ^ d m ^ P capx 

glado el caso sm V^cdiA^s J Ics losuit^> ^ 

dalo. Surgieron, poi des^ <, 7 e la notificacidn de esi 

clones, y no se P- ts le^as de cambio qne nu 

reSap'a'gad'i,yoPdeaatiue,euo. 

Tribunal consular de ran 


http://www.obrascatolicas.com 
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fe:rro de pago de las expresadas letras 
i r cambio en el expresado plazo, que- 
ios expresados Superiox', Gene¬ 
ral T la Sociedad obligados, garantes y 
r^-'Sronsables al pago de los intereses 
derecho y de los gastos de todas las 
ISligencias; permiti6ndose en caso con- 
tr:ino A las partes, en virtud de la pre- 
rrr.re.y sin necesidad de nneva sen- 
:±r ria, acudir para el sobredicho pago 
*^1: 5 bienes pertenecientes d la Socie- 
sUii de los jesuitas en el i"eino.„ 

Habfan obtenido los enemigos de la 
C^ajpamala deseada condena. No es- 
embargo, todaviasatisfechas 
aspiraciones de su odio, que vieron 
L in realizadas cuando en 6 de Agosto 
1762 decretd el Paidamento de Pan's 
expulsidn de los jesuitas y la confis- 
.i:i :a de sus bienes. 

Hzpuesto en su totalidad este asunto, 
“ :c_iii05 examinar qu6 conclusiones de¬ 
rail deducirse, qu6 grade de culpabili- 
p: 1 resa sobre el P. de Lavalette, y que 
de responsabilidad I'ecae sobre 
Cempania. 

ZlP.deLavaletteaparece,enverdad, 
rGrable de haberse dado al comercio, 
p5Tr-'?spreciando las obligaciones que 
istado le imponia. Asi lo ban reco- 
los mismos jesuitas. Desde que 
Superiores tuvieron aviso de lo que 
el Visitador enviado por el Pa- 
Ricci conplenospoderes pronuncid 
:.r^z:-3. el P. de Lavalette la sentencia 
arriba hemos relatado. Sdlo una 
. tuvieron en este asunto los Supe- 
res:Ia deno vigilar bastantelos actos 
P. de Lavalette; y aunque puede 
.^.^^arse como excusa la circunstancia 
aaberse justificado el Padre de las 
" zieras acusaciones contra el mismo 
resulta siempre que fud una 
dicha negligencia. Pero ipodia esa 
iiacer responsable d los jesuitas 
Jr tO'ias las operaciones del Superior 
irr Martinica? Ciertamente que no. 

‘ expuesto edmoel P.deLavalet- 
V ::d a su deber de sacerdote y de re- 
i_p :s: en hacer un comercio que le es- 
tp'r vedado. Mirada la cosa con arre- 
p. - ai jasticia, si fud culpable no lo fue 
como se ha pretendido. Podia le- 
4 :?^:^umente contar que haria frente d 
: piipromisos, sin que lefuesedado 
p--T"er la captura de sus buques por los 
Aun despues de este desastre 


le quedaba con que pagar d sus acree- 
dores, toda vez que el pasivo de su quie- 
bra ascendia d dos millones cuatrocien- 
tas mil libras (pues no han de compu- 
tarse las letras falsas presentadas des^ 
puds de la sentencia del Parlamento), 
y los bienes de la Martinica y la Domi¬ 
nica los compraron los ingleses en cua- 
tro millones. Por lo que mira d la Cor- 
poracidn en su conjunto, las operacio¬ 
nes del P. de Lavalejtte no obligaban 
otros bienes que los de la casa cuyo Su¬ 
perior era, y los tribunales que conde- 
naron d la Compania de Jesiis como 
solidariamente responsable conculca- 
ron la equidad, la ley y la jurispruden- 
cia. Dediicese, pues, que no debe ha- 
cerse responsable d la Compania de 
Jesus de faltas cometidas sin saberlo 
ella por uno de sus individuos, de he- 
chos que condend en cuanto llegaron d 
su noticia, y cuyas consecuencias pro¬ 
curd reparar amigablemente. Si se atri- 
buyeron tales proporciones a este asun¬ 
to en su tiempo, si mds adelante escri- 
tores hostiles d la Iglesia lo recuerdan 
con tanta insistencia, es porque fue dste 
uno de los pretextos que se explotaron 
para la ruina de una Orden que, como 
dice un historiador, “era la vanguardia 
y el cuerpo de reserva de la Iglesia,,. 

Veanse Rohrbacher, Histoire uni- 
verselle de VEglise^ tomo XIII, libro 
LXXXIX; Cretineau-Joly, Histoire de 
la Compagnie de JdsuSj tomo V, capi- 
tulo IV, etcetera. 

L. Arthuis. 

LENG-UAS (Confusidn de ZasJ.—Este 
hecho, cuya narracidn se halla en el ca- 
pitulo XI del Genesis, ha sido comba- 
tido como lo de la torre de Babel, d 
cuya historia se refiere; quieren los ra- 
cionalistas considerarlo como un mito. 
Y sin embargo,* prescindiendo aun de 
las razones que prueban la autenticidad. 
del Pentateuco en general, encontra- 
mos' en los monumentos profanos la 
confirmacidn del hecho histdrico de la 
confusidn delas lenguas: 

1. ^ Beroso, Abideno yla tabla estu- 
diada por Smith (vdase Babel) nos ha- 
blan explicitamente de ello. 

2. ^ El mds antiguo nombre ideogrd- 
fico de Babilonia significa “Ciudad de 
la raiz (d de la vida) de las lenguas„, y 
el nombre de Bossippa, donde se levan- 
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tal?a la torre, equivale & “Torre de las 
lengtias„. For donde se ve cudnprofun- 
damente arraigado habia permanecido 
el recuerdo de esa confusidn en el Se- 
naar. 

Verdad es que semejante hecho su- 
pone la unidad primitiva del lenguaje, 
y que se ha intentado, d nombre de la 
Filologia coraparada, demostrar que las 
diversas lenguas conocidas no pueden 
retrotraerse d un origen comiln; pei o 
^ esto respondemos; 

1.0 Que no es seguro que todas las 
razas humanas se encontrasen reuni- 
das .en los llanos de Senaar, y que, poi 
consiguiente , nos presente la Biblia 
como origen comdn de todas las 1^- 
guas la que hablaban los edificado#ls 
de la torre de Babel. _ _ 

2.0 Que no es seguro que el prodigio 
relatado en el Genesis haya consistido 
eii cesar de comprenderlos unos el len¬ 
guaje de los oti-os, sino que tal vez,.'y 
es una opinion exege'dca muy antigua, 
las expresiones del sagrado texto sig- 
nifican que los edificadores de la toire 
cesaron de “entenderse„; es, d saber: 
de estar acordes, y que de este des- 
acuerdo provino la necesidad de inte- 
rrumpir la obra eniprendida en connln 
y de separarse. 

3.0 Aun dando por hecho que se tra- 
ta realmente de una confusidn de len¬ 
guas propiamente tal, y que estas no 
puedan serretrotraidas porlaFilologia 
& una misma fuente, esto no serviria 
sino para confirmar la narracidn del 
Gdnesis, inostrando el origen sobrena- 
tural de la diversidad de las lenguas. 

4.0 Es ademds falso que nos ofrezca 
semejante resultado laFilologla; antes, 
por el contrario, nos prueba la posibili- 
dad de la unidad primitiva de las len¬ 
guas, y hasta la hace muy verosimil. He 
aqui, en efecto, el resultado que actual- 
mente ofrecen los trabajos filoldgicos: 
todas las lenguas se agrupan en tres 
grandes familias:la indo-europea,lase- 
mitica y.la turdnica, entre las cuales, 
para que su comdn origen sea posible, 
deberdn encontrarse rasgos comunes 
en talnumero que no puedan ser atri- 
buidas d la casualidad semej antes coin- 


hallar plausible la hipdtesis de su co- 
miin origen, siendo necesario para ese 
trabajo r.etroceder $ las raices de los 
vocablos. Es, en efecto, sabido que el j J 
primer estado de las lenguas ha debido . 
ser mcntosildhico; es decir, que habia 
s61o monosilabos colocados unos tras 
otros en su drden'bdgico (como, por 
ejemplo, en el chino); viene luego el > 
periodo de aglutinacidn, en que los mo¬ 
nosilabos comenzaron d soldarse, mo- 
dificando poco 6 nada su sentido (comv .. 
se ve hoy tambidn en la formacidn de / 
ciertas palabras, por ejemplo, quita- 
sol, etc.). En el tercer periodo, por illti- |i;; 
mo, las lenguas son de Jlexidn, y er. '■ v, 
ellas la raiz y las palabras anadidas se 
desSguran hasta tal punto que se hace 
dificil encontrar su origen; asi, por : 
ejemplo, en frances vemos como el fu- 
turo delvei‘bo frances no era 

primitivamentemds que la aglutinacidn ; 

deeseinfinitivoconelauxiliarflt;oiy,ha j ^ 

venido d ser aimer -ons^ aimer-CB me- , 
diante una contraccidn que ha desfigu- ^ J 
rado el vocablo *. Admitida esta teoria. ; / 
sucede que, alcomparar dos lenguias de * 
las dos familias citadas, por ejemplo, f ^ 
el sanscrito y el hebreo, se ven diferes-' j 
cias tales entre sus respectivas lej^es ‘ 
de flexidn y aglutinacidn que hay ne¬ 
cesidad de retrotraer su origen comun 
hasta el periodo monosildbico, y bus- 
car, por consiguiente, en las raices mis- 
nias la comparacidn de ambas familias 
Asi lohan practicadoEwal, Ascoli, von 
Raumer, Ancessi, Delitzsch, y el nu- 
rnero de paralelismos que ban encon^ 
trado es considerable si se. tiene en 
cuenta que son pocas (500 a lo sumo), de 
sentido vago, y progresiyamente desa- 
guradas, las raices primitivas. 

Falta todavia comparar la familii 
turdnica con las familias ariana y se- 
mitica, campo en el cual los resultado s 
han sido menos fructuosos, pero donde 
hay harto motivo para esperar que ob- 
tendrdn algun dia satisfactorio dxiiQ 
los esfuerzos en ese sentido. 

(Vdase para los pormenores: Vigou- 
roux. La Bible et les dicouvertes ;«-> 
dernesj Max Muller, Science of l(ifi~ 


cidencias. Ahora bien; esto es precisa- 
mente lo que se ha hecho ya respecto d 
las dos' familias semitica e indo-euro- 
pea (d ariana); basta compararlas para 


1 Mas claro es el ejemplo en nuestra lengua espan---i* 
amare, amaris, amara, amaremos, amareis, amaran, es 
cir: amar he. atnar has, amar ha, amar hemos, amar hr:£ 
amar han.—(N ota de la version sspanola.) 
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g^: Meignan, I.e monde primiUf; 
essi. Etudes de Grammawe com- 
Ascoli, Studii ariosejnitici.) 

Dupjlessy. 

LEXGUAS {.Don de) ex la Iglesia 
nvA.—Antes de subir a los cielos 
^vinetid nuestro Senor a los que cre- 
en enEl varies dones milagrosos, y 
ire otros el de que ^‘hablar^n nue- 
•"r? lenguas,,(Marc.,XVI, 17). Esta pro¬ 
ves a se crr^plio primerameiite en Je- 
rr^alen en la fiesta dePentecostes, des- 
de la Ascension del Salvador. Los 
-fescfpulos, en numero de unos ciento 
Inie, ''estaban todos juntos en unmis- 
iugar, y de repente sobrevino del 
un estruendo*como de viento im- 
ruoso, y llend toda la casa donde se 
■fejjaban sentados. Y se les aparecie- 
nnas lenguas repartidas como de 
feego,y repos6 sobre cada uno de ellos, 
f raeron todos llenos del Espiritu San- 
y comenzaron ^ hablar en varias 
■*UaS (kxkpxii; yXSajaii;), Segun el Espi- 
Santoles dabaquehablasen.,, (Act., 
-4.) M^s adelante, advertido por ce- 
voz, va el Principe de los Apdsto- 
casa del centurion Cornelio, j se 
a instruirle a el y a los de su fa- 
. Y “estando aun Pedro diciendo 
palabras, descendid el Espiritu 
sobre todos los que oian la pM- 
Y los fieles circuncidados que ba- 
'Eu venido con Pedro se pasmaron 
la gracia del Espiritu Santo se di- 
e tambien sobre los gentiles, 
los oian hablar varias lenguas y 
grandes cosas de Dios.,, (Act., X, 

) Igual prodigio se repite en Efeso 
m favor de aquellos discipulos de San 
X Bautista instruidos por San Pablo, 
habidndoles Pablo impuesto las ma¬ 
les. vino sobre ellos el Espiritu Santo, 
aablaban en lenguas y profetizaban.„ 
XIX, 6.) 

Hizose bastante comun en las Iglesias 
'^cstdlicas este don de lenguas, sin ex- 
^derse no obstante d todos los fieles 
labian recibido el Espiritu Santo, 
nos dice el Apdstol, d uno se da 
Espiritu Santo palabra de sabi- 
a otro palabra de ciencia segfin 
o Espiritu..., a otro profecia, d 
crecidn de espiritus, a otro va¬ 
le leng'uas ( 7 EV'fi yXcoaawv), ^ otro 
acion de las palabras.,. (I Cor., 


1984 


XIl, 8-10.) En la Iglesia de Corinto ob- 
tenia este don particular aprecio, dan- 
do eso mismo lugar d abusos que San 
Pablo se esforzd en corregir. A ello 
estd dedicada buena parte de su pri- 
mera Epistola a los corintios. Quiere 
ante todo San Pablo que la caiddad 
mutua sirva de norma en el uso de los 
dones del Espiritu Santo. Pasaluego a 
mostrar que el don de profecia supera 
aide lenguas, y dice:'Tues quienha- 
bla en una lengua no habla d los hom- 
bres, sino A Dios, pues ninguno le oye. 
Y en espiritu habla misterios. Mientras 
que quienprofetiza habla A loshombres 
para edificacion, exortacidn y conso- 
lacidn. El que habla en una lengua, se 
edifica a si mismo; mas el que profetiza 
edifica a la Iglesia de Dios. Quiero, 
pues, que todos vosotros hableis en len¬ 
guas, pero mas que profetic^is. Porque 
ma 5 mr es quieh profetiza que quien ha¬ 
bla lenguas, A no ser que acaso inter- 
prete... Si, pues, ignorase yo el valor 
de las palabras, serdbdrbaro para aquel 
A quien hablo, y el que habla lo sera 
para mi. Asi tambien vosotros, por 
cuanto sois codiciosos de dones espiri- 
tuales, procurad abundar en ellos para 
edificacidn de la Iglesia. Y por esto, el 
.que habla en una lengua pida la gracia 
de interpretarla. Porque si orar’e en 
una lengua mi espiritu ora, mas mi 
mente queda sin fruto. iQue hare, pues? 
Orare con el espiritu, orar6 tambien 
con la mente; cantare con el espiritu, 
cantare tambien con la mente.., (I Cor., 
XIV, 2-15.) 

Limitemonos, por de pronto, a estas 
-citas, y procuremos precisar el objeto 
de este don de lenguas. 

Cuestion es esta que ha suscitado en- 
tre los modernos expositor es intermi- 
nables disputas. Pretenden unos que 
los sucesos de que se habla en el libro 
de los Actos nada tienen comun con 
el don de lenguas, que es objeto de las 
observaciones de San Pablo A los co¬ 
rintios; mientras que otros sostienen, y 
con raz6n, que A un solo y mismo don 
del Espiritu Santo se refieren San Lu¬ 
cas y San Pablo. En las escuelas ra- 
cionalistas se han pi'opuesto varias ex- 
plicaciones propias para quitar A este 
yapia^a todo car^cter sobrenatural. 

Ha}^ quien pretende que AaAstv vAtixrsTi 
quiei'e decir hablar en la lengua^ esto 

65 
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es, agitar la lengua para producir so- hablar en 
nidos inarticulados, una char la que no zas de D 
expresa nada inteligible. Asi hicieron, no puede 
se atreven d decir, los discipulos el dia pas,,. 6. 
de Pentecostds, lo cnal seria la caup llos galih 
de tomarles por hombres cargados de nos cada 
la bebida (Act., II, 13). Y que as! hacian 
los fieles de Corinto, y eso explica que co^trad® 
nadieles comprendia, que no se com- ^^mble 
prendian d si mismos, d menos que al- interpi 
guno no lograse interpretar el signifi- ^si un d 
cado de aquellos sonidos sin concierto t^^o horn 
(I Cor., XIV, 2, 6,8), y explica tambidn en alto Ic 
cdmo un hombre ajeno d semejante 

cosadebia tomarlosporinsensatos. \ ^ 

cuando d estos autores se les opone q^e el pn 
los judios atraidos d los alrededores del el don de 
Cendculo comprendian perfectamente 
d los discipulos cada uno en su lengua ^ol c<jmp 
materna, responden los tales que el I'e- con una 
lato de los Actos trae los hechos, no dos i 
cual en realidad pasaron, sino sepn e fid do 
los ha transformado el rumor popular, ou tamb 
Es una respuesta cdmoda para salir de dos cuyc 
apuros, que aparta sin I'esolveilo e 
problema y queno presenta fundamen- orare er 

to alguno aceptable. ’ 

Opinan otros que hablar una lengua fruto.,, I 
6 en lenguas es hablar en voz baja sin ^on e < 


hablar en nuestras lenguas las granae 
zas de Dios.,, 2.® Hablar asi en voz bajj 
no puede llamarse “hablar en otras ier- 
guas„. 3.° En tal hipdtesis, todos aque 
llos galileos habrian aprendido al me 
nos cada uno una lengua extranjera, :> 
quince lenguas extranjeras habrian ex 
contrado su representacidn en aquelli 
asamblea de hombres del pueblo. 4.®La 
interpretacidn de lenguas no sei'la ya 
asi un don del Espiritu Santo, pues q*.^" 
todo hombre cuerdo es capazde lepen' 
en alto lo que acaba de hablar entr 
dientes. Y, sin embargo, vemos qu 
San Pablo quiere que quien harecibid 
el don de lenguas pida d Dios tambie 
el don de interpretacion; oret ut inie\ 
pretetur (I Cor., XIV, 13). 5.® El Ap6=- 
tol compara d quien habla en lengua? 
con una trompeta militar que da soti^- 
dos inciertos. Supone, por lo tanto, quc 
el fiel dotado del don de lenguas hace 
oir tambidn sonidos. S61o que son son> 
dos cuyo sentido no puede entendci?-^- 
6.“ Por ultimo, dice San Pablo: 
or are en una lengua (yauxjcjt,), mi espiri- 
tu ora; mas mi mente (voOc) queda sm 
fruto.,, Luego el que ora por influjo del 
don de lenguas (d no ser que tengatam- 


s lengua, e. hablar an voa ba,a ™ Interpretailbn) no con:- 

l-nitir un somdo percapbble Po.qne ten 


CULXLXi UJ-i --JT - j. 

tal lenguaje, segun San Pablo, no edi- 
ficasino d quienes lo profieren. -Pues 
quien habla una lengua no habla a los 
hombres, sino d Dios, pues ninguno le 
ove.„ (I Cor., XIV, 3.) De aqui que para 
que quien habla en lenguas editique a 
la Iglesia sea necesario que interprete, 
es decir, que pronuncie en voz alta lo 
que el espiritu le ha hecho decir en voz 
baja. Segiin estos autores, aun el dia 
primero de Pentecostes habrian co- 
menzado los discipulos por recitar asi d 
media voz las oraciones cada uno en 
sulengua materna, y habrian interpre- 
tado despuds d la muchedumbre en sus 
respectivos idiomas lo que acababan 
de decir en voz baja. Semejante expli- 
cacidn, expuesta en su tiempo por Wie- 
seler, es inadmisible: l.° Porque en la 
narracidn de San Lucas presta a una 
misma palabra (-.'Xoiaffat) dos diferentes 
significados; pues si por tal hipdtesis 
en el vers. 4 (y comenzaron d hablar 
en V arias lenguas) damos d dicha ex- 
presion el sentido de en vos baja, tiene 
ciertamente el de idiomas en la excla- 
macidn dela muchedumbre: “Los oimos 


'-J. --- X 

prende el raismo las palabras que pro- 
nuncia. Ora, pues, enunidioma que sp 
ha aprendido. 

Hay expositores que quieren dar d Li 
frase XaXetv el sentido de hablar es 

glosas'i entendiendo por glosas expre 
siones anticuadas, poeticas, provincia- 
lismos, y suponiendo que los que tenias 
el don de glosas usarlan en sus oraCc.o 
nes publicas esas expresiones sugen- 
das por el entusiasmo en tales moraeo 
tos. Semejante teoria no explica el nu- 
mero singular loqui lingua que usa va 
rias veces San Pablo, ni se adapta — 
relate de lo acaecido el dia de Pente 
costes. La expresidn "TilSla (x\cl 

n, 8) no indica un provincialismo, pue 
que es sindnima de "aT? T,p£iEp'.ci; fAwss* 
(V, 11). Ademds, las lenguas de lospei 
sas, los partos, los egipcios, etc., p* 
eran dialectos de la lengua griega 6 u 
la aramea. 

No falta tampoco quien haya preseo 
tado otra hipdtesis andloga, segun ! 
cual la lengua que hablaban los corin 
tios seria la lengua del Espiritu, es 
decir, una manera de hablar entusia 
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“5e ios misterios divines. Mas de ser asi, 
.:-rncue se diferenciaba ei don de leii- 
“Tis del don de profecia? /Ni cdrao po- 
jr i tampoco decirse que aquel lengua- 
> era inadecuado para la edificacidn 
s?= ioi fieles, y que nadie lo compren- 
Conceden los de esta opinidn que, 
•-ad-: que San Pablo estuviera bien in- 
;iji5rir..rdo, no fue la que se habld en el 
Cenlculo esta lengua del Espiritu. Pe- 
msiaiSan que la idea de lenguas ex- 
Tinjeras ha podido ser bien una ana- 
--•lura al relate primitive de los acon- 
'^rimientos del dia de Pentecost^s. [Y 
de suposiciones gratuitas! 

'-'n profesor holandds, M. van Hengel, 
-resentado recientemente otra'ex- 
’rfeacidn mds singular adn, segdn la 
rua* login lingua seria hablar con 
-■•mguesa. Hasta el dia de Pentecos- 
as; los discipulos habrian guardado si- 
6 no se habrian explicado sino 
^e^adamente y en secret© acerca de las 
"I® y de recibir el Es- 
Santo se dieron d hablar en otras 
—es decir, que desde entonces 
;<k:;:rsaron y predicaron la fe con fran- 
1 '—’3 y con un santo atrevimiento. In- 
^zzi dicho autor aplicar esta teoria a 
ban Pablo escribe d los corintios, 
>:S|>Iegando al efecto mucha erudicidn; 
todos sus lectores reconocerdn 
no logra mds que gastar la pdlvora 
rs, salvas. 

■■engamos a otras interpretaciones 

- ■■^vS arbitrarias. El don de lenguas 
^ febia presentadoporprimera vez en 
' i—tndculo el dia de Pentecostes. Tan 
■Krortante acontecimiento habia teni- 
p-- iin duda, una gran resonancia en la 
■;uuT5ia. y su recuerdo se conservabay 
~».n=rnitia fielmente aun antes de con- 
•^gnarlo San Lucas en el libro de los 
-L;r-:5. Cada vez que se manifesto en lo 
^-vsivo el don de lenguas debid traer 
I h memoria el recuerdo de lo acaeci- 
■sc "Tl el Cendculo, y la expresidn ha- 

'.-s-f L'ii lenguas vino, sin duda, a ser 
Izhios de los fieles una formula com- 
para designar lo que habia 
Toefcido el dia de Pentecostes 5 ’- se habia 
■u-rerido despues con frecuencia. Y, en 

- ‘Trro, £no dice San Pedro, hablando de 

s^:onrecido en casa de Cornelio: “y 
uruxdo comence d hablar descendid el 
L-vfritu Santo sobre ellos, asi como so- 


(Don de) jqgg 

bre nosotros al principio„(Act., XI, 15) 
a saber, en la fiesta de Pentecostds? 
Recordemos cdmo refiere San Lucas 
dicho suceso: ‘^Estando aiin Pedro di- 
ciendo estas palabras, descendid el Es¬ 
piritu Santo sobre todos los que oian 
la pldtica. Y los fieles circuncidados 
que habian venido con Pedro se pasma- 
ron que la gracia del Espiritu Santo se 
difundiese tambidn sobre los gentiles. 
Pues los oian hablar vaifias lenguas y 
decir grandescosas deDios.,, (Act., X, 
44-46.) Tal fud, pues, el cardcter de se- 
mejanza entre los dos sucesos.Los nue- 
vos convertidos de la famfiia de aquel 
gentil, el centuridn Cornelio, hablaban 
en lenguas como antes los Apdstoles 
habian hablado en otras lenguas en el 
Cendculo. 

No ofrece duda, por lo tanto, que la 
expresidn login Unguis 6 lingua tiene 
doquiera en el Nuevo Testamento el 
mismo significado. El mismo dondelen- 
guas que se did d conocer primeramen- 
te el dia de Pentecostes, continud repi- 
tidndose con frecuencia entre los fieles 
de las Iglesias apostdlicas. En ninguna 
parte se halla descrito tan marcada- 
mente como en el capitulo II de los Ac- 
tos. De alii hemos de tomar por consi- 
guiente, desde luego, nuestro punto de 
partida para examinar la indole de es- 
te don. 

Los discipulos sobre quienes habia 
descendido el Espiritu Santo se pusie- 
ron d hablar en otras lenguas. iCudles 
eran estas? Eran otros idiomas diferen- 
tes de su lengua nativa, idiomas habla- 
dos comunmente por pueblos extranje- 
ros para los galileos. Esta conclusidn 
se deduce evidentemente de lo que dice 
el texto en seguida. Judios pertenecien- 
tes d vaiias naciones, que San Lucas 
las enumera, quedan pasmados y con- 
fundidos ‘^porque los oia hablar cada 
uno ensupropia lengua 13L 
”iRor Ventura—se decian—no son todos 
dstos que habian galileos? £Pues cdmo 
los oimos hablar cada uno en nuestra 
lengua nativa?,, (Act., II, 7,8.) Hubo en¬ 
tre aquellos judios algunos oyentes me- 
nos circunspectos, que, no distinguien- 
do bien lo que pasaba, iraaginaban que 
los discipulos, llevados de su entusias- 
mo, no hacian mds que pronunciar so- 
nes sin significacidn, y los crelan por 
eso ebrios. 
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Queda, pues, sentado que el don de 
leng'tias concedido el dia de Pentecos- 
tds, V despues repetido con Irecuencia, 
era el don de hablar idioraas extranje- 
ros sin haberlos previamente api endi- 
do. jPero & que objeto se aplicaba este 
don de lenguas? iA la predicacidn de 
los Apdstoles? Nada hallamos en el sa- 
grado texto que parezca indicar eso. 
Los discipulos comenzaron d hablar en 
aquellas lenguas en el mismo lugar 
donde se hallaban reunidos ya antes de 
encontrarse en presencia de la muche- 
dunibre. A mds de que no fueron sola- 
mente los predicadores, esto es, los 
Apdstoles, quienes hablaron de aquei 
modo, sino los ciento veinte discipulos 
que estaban en el Cendculo; " 3 ' fuel on 
todos llenos del Espiritu Santo, y co- 
nrenzaron d hablar en varias lenguas,,. 

Y eutre ellos se encontraban algunas 
Santas inujeres (Act., I, 12-l.Y. 11, 4). Ni 
tainpoco vemos que los judios alii veni- 
dos hiciesen reparo de oirlos predicar 
en sus lenguas nativas, .sino de oirlos 
hablar en aquellas lenguas las grande- 
zas de'Dios (Act., 11 , 11 ).Por otraparte, 
;c 6 mo se conciben discursos hechos asi 
por los Apdstoles a un mismo auditorio 
en quince diferentes lenguas? Tanto 
mds que, segun la narracidn sagrada, 
fue San Pedro sdlo el que predied en- 
tonces d la rauchedumbre. Los otros 
once estaban dsu alrededor. an- 

teni Petrus cum undecinij levavit vo- 
cern suani.,, (Act., II, 14.) Algunos inter- 
pretes admiten que los Apdstoles no 
predicaban sino en una sola lengua, y 
que cada oyente les entendia en su pro- 
pia lengua materna. Pero esta opinidn 
no dice bien con el contexto del relate, 
donde evidentemente se pone el prodi- 
gio en los que habian recibido el Espi* 
ritu .Santo, 3 ' no en quienes les oian. Di- 
cha explicacidn tiene tambien el dbice 
de no convenir d la glosolalia delos de 
laI'amilia deCornelio,ni dla de losdoce 
discipulos de Efeso. Porque alii estas 
personas no predicaban, ni tampoco los 
acompanantes de los Apdstoles eian 
gexit 0 S de nacionalidades diversas. 

Preocupados con la idea de que el 
prodigio de las lenguas se habia mani- 
festado en la predicacidn, y de que en 
los designios de Dios era dicho prodi¬ 
gio la antitesis de la confusidn de len- 
Juas en Babel, algunos expositores 


(Bisping, etc.) dan de la glosolalia a;- 
Pentecostes una explicacidn especial 
Segdn ella, los discipulos llenos del Es¬ 
piritu Santo no hablaron en realidaa 
varias lenguas de las usadas en aquella 
dpoca, sino una lengua dnica que eiice- 
I'raba en cierto modo todas las lenguas- 
del gdnero humano: la lengua primitive, 
comdn en otro tiempo a todos los hon;- 
bres antes de la dispersidn de Babel, be 
cita para corroborar esa idea un pasaje 
de San Agustin {in Psalm. LIV., n. ID 
“El espiritu de orgullo dispersd las len- 
guas, elEspiritu Santo las reunid.„Per.> 
estas palabras y otras parecidas signi- 
fican tan sdlo que el Espiritu Santo h:« 
reunido en una misma Iglesia los 
bres de todas las lenguas. No es posible 
por otra parte, concebir edmo los 05 'eii- 
tes de los discipulos, al salir dstos del 
Cenaculo, habrian podido distinguir p 
esta lengua primitiva cada uno el idio- 
ma de su pals natal, edmo habrian pc- 
dido comprender siquiera una sola pro- 
posicidn, a no ser que supongamos eu 
cada uno de estos oyentes un nuevo mi- 
lagro subjetivo,del que ningiln vestigia 
se halla en el sagrado texto. Y aun tr- 
davia, concedido eso, nunca se podii^- 
sin violencin del texto ver en sus 
YXibuaa’.? una sola lengua multiple nads 
mas que virtualmente por ser el origen 
coraun de los idiomas todos. 

Dejada aparte, pues, como inadmi?.- 
ble semejante opinion, volvemos a 1 -: 
arriba dicho, es a saber: que el don os 
lenguas no ha de buscarse en la pre.^^- 
cacldn de los xYpdstoles aquei dla. He 
aqui la serie de los hechos tal como no:- 
otros la concebimos. El prodigio de las 
lenguas comenzd en el Cendculo. Cor. 
tinud despues al aire libre, en preser.cir 
de la muchedumbre alii reunida. Lee 
Apdstoles permitieron por de pronre- i 
los discipulos dar rienda d sus senA 
mientos de santo entusiasmo, y uuien- 
dose tambien ellos mismos d los demai, 
celebraban todos en diversas lengur.? 
las maravillas delSenor, abandonan-- - 
se d la accidn del Espiritu Santo, qus 
les sugeria asi el asunto de sus alafcss- 
zas como las palabras para expreisr.T^ 
las. Cuando ya la multitud se habia 
dorado del milagro, levantando Pedrs 
la voz en medio de todos, tomd oca=-*ifl| 
de las diversas impresiones de los rss 
cunstantes para explicarles en un 
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riirable discurso el verdadero sentido 
:o5 misterios que acababan de reali- 
zirse. {Bn que lengua pronuncio este 
Escurso San Pedro? ;Lo repitid sucesi- 
^aniente en quince diferentes lenguas 
que cada uno lo o^^ese en su pro- 
-"io idioma? El texto sagrado no lo insi- 
.:aa asi en modo alguno, y ello de suyo 
poco verosfmil. Los que ofan d San 
?rirOj aunque extranjeros la mayor 
t^rte, moraban no obstante en la ciu- 
“ai de Jerusalen (Act., II, 5 y 14). Com- 
“rendian,pues, todoso casi todoseldia- 
ecio arameo que se usabaen la ciudad 
-anta, y los mds de ellos debian tam¬ 
per. de comprender el griego, lengua 
Hiny extendida entonces en Jerusalen. 
?!ubiera sido, por lo tanto, cosa super- 
"ua que San Pedro repitiese su discur- 
en varias lenguas, y le bastaba con 
aabiar la lengua vulgar de Jerusalen, 
b:en el griego, para ser comprendido 
:e la muchedumbre que le rodeaba. 
Resulta de nuestro analisis que el 
de Pentecostes el don de lenguas 
-r nianifestd s61o en la alabanza de las 
^randezas de Dios (Td:{j.sYaXta too ©soo), 
ia cual tomaron parte todos los dis- 
frulos que el Espiritu Santo habia 
tal punto favorecido. Este mismo 
x^cepto de la glosolalia se encuen- 
fra en todos los lugares del Nuevo Tes- 
:^mento en que se menciona ese don, 
iltmpre se trata de los loores de Dios 
f 5 US obras. En Cesarea, los acompa- 
Lerxes de Pedro oian a Cornelio y su 
genre “hablar varias lenguas y decir 
grandes cosas de Dios,,. (Act., X, 46.) 
En Efeso “hablaban en lenguas y pro- 
errzaban,, (Act., XIX, 6); es decir, que 
re expresaban en un lenguaje inspirado 
. :-eroa de las verdades de la fe. Otro 
sucedia en Corinto. Oigamos al 
Ap*>3tol San Pablo: ”E1 que habia en 
na lengua no habia a los hombres, 
-x: a bios (I Cor., XIV, 2), es decir, 
, se dirige una oracion d Dios. Porque 
nrare en una lengua mi espiritu ora, 
mi mente. queda sin fruto. £Qu6 
sarA pues? Orard con el espiritu, ora- 
-ne tisnbien con la mente: cantare con 
* efpiritu, cantare tambien con la men- 
-•T Mas si bendijeres con el espii'itu, el 
fxe ocupa el lugar del simple pueblo, 
... 0^0 dira Amen d tu bendicioa, pues- 
-: que no entiende lo que tix dices? Vei’- 
xin es que til das bien las gracias; mas 


el otro no es edificado... Si alguno ha- 
blaije en lengua, sea a dos, lo mds a 
tres, y esto por turno, y que uno inter- 
prete. Y si no hubiere interprete, calle 
en la iglesia y hable para si v para 
Dios.,, (I Cor.,"XIV, 14-17,27, 28.) 

El cotejo de estos diferentes pasajes 
muestra que el objeto de la glosolalia 
eran comunmente, a lomenos, formulas 
de plegarias en que el fiel favoreci¬ 
do con el don de lenguas celebraba 
en un idioma extranjero los loores de 
Dios y de sus obras, figurando sin duda 
en primer lugar las de la redencidn y 
la santificacidn de las almas. Las f6i'- 
mulas Abba (Pater), Mar an atha (Do- 
minus noster venit), £no habrdn torna¬ 
do tal vezsuorigendel don de lenguas? 
(Rom., VIII, lo; Gal., IV, 6; bCor., 
XVI, 22.) 

Podrd ahora preguntdx'senos si el 
don de lenguas, una vez comunicado d 
los fieles, era en ellospermanehte, y si, 
pose37’endo aquel don, les era dado ha- 
blar a cualquier momento en la lengua 
que quisiesen. La Sagrada Escritura 
no nos suministra elementos para resol¬ 
ver con seguridad esas dos preguntas. 
A nuestro parecer, sin embargo, la ex- 
presion protit Spiritus Sanctus dabat 
eloqui illis indica que la fdi'mula en 
lengua extranjera era directamentesu- 
gerida por el Espii'itu Santo, y que no 
dependian, por consiguiente, de lalibre 
eleccidn de los fieles, ni el texto de la 
fdrmula, ni la lengua en que se decia. 
Puede, sin embargo, suponerse que el 
don de lenguas daba una cierta cos- 
tumbre de orar 6 alabar d Dios en len¬ 
guas extranjeras. 

£Y habremos de creer que los Ap6s- 
toles se hayan servido del don de len¬ 
guas para predicar el Evangelic a los 
pueblos bdrbaros? La Escritura no lo 
dice, pero apenas puede dudarse, por¬ 
que ese era el modo de que el don de 
lenguas fuese pardcularmente util ala 
obra del Espiritu Santo, esto es, a la 
propagacion y santificacidn de la Igle¬ 
sia. Sabemos por laHistoria que el don 
de lenguas se concedib en esa forma a 
varios santos misioneros de la vei'dad 
catdlica, sefLaladamente a San Vicente 
Ferrer}^ San Francisco Javier. Y no es 
de creer que los Apbstoles fuesen me- 
nos favorecidos respecto a eso cuando 
fueron a anunciar el Evangelic atodas 
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las naciones de la tierra- Tal es, ade- 
inds, la opinidn comiinmente recibida 
entre los Santos Padres y los Doctores 
catdlicos. Y tan airaigada estd en los 
fieles, que mucbos no conciben el don 
de lenguas de otro modo que con el fin 
de la predicacidn del Evangelio d las 
naciones extranjeras. Memos visto, sin 
embargo, que esta nocidn es inexacta, 

6 por lo menos demasiado limitada.La 
idea completa del don que exponemos 
nos parece ser la siguiente: el don 
de expresarse en lenguas extranjeras 
acerca de las cosas divinas, ora en un 
estado extdtico del alma en comunica- 
cidn s61o con Dios (lo cual sucedia in- 
distintamente entre los fieles creyentes 
y docentes), ora en estado de plena 
conciencia en el acto mismo de ensenar 
las verdades evangelicas (lo cual se 
concedio dnicamente d los Apdstoles, 
enviados inmediatamente por el Espiri- 
tu Santo). 

Objeciones.—Entre los que asistieron 
al suceso del Cendculo el dia de Pente- 
costds, bubo quienes exclamaron al oir 
las voces conmovidas de los discipulos 
y presenciar sus santos transportes; 
“fistos llenos estdnde mosto.„ (Act., II, 
13.) San Pablo escribe d los corintios; 
“Si, pues, toda la Iglesia se congregare 
en uno, y todos hablasen en lenguas y 
entrasen entonces gentes no instruidas 
de eso (loiQTai), 6 bieninfieles, jno dirdn 
que ensandecdis?„ (I Cor.,XIV, 23.) Tal 
es, poco mds 6 menos, el juicio que los 

incrddulosmodernosformulanrespecto 

al don de lenguas; diganlo si no las va- 
ciedades que escribe acerca de esto 
M. Rendn en su obra LosApdstoles (pd- 
ginas 64-72). iTiene,pues, lamanifesta- 
cidn y el uso de este don algo de extra- 
vagante y rayano d la locura? Segura- 
mente que no era dse el pensamiento de 
San Pablo, pues que en aquella misma 
exhortacidn d los corintios les desea d 
todos aquel don (vers. 5), y da gracias 
d Dios de que dl mismo lo posee con ma¬ 
yor amplitud que todos ellos (-av^ov 
6[j.£&v jiAlov, vers. 18), y probibe que se 
pongan obstdculos d las manifestacio- 
nes de dicbo don (vers. 39). Lo que el 
Apdstol bace es censurar el abuso de 
una cosa excelente en si misma. Corri- 
ge en primer lugar la excesiva aficion 
de los corintios bacia aquel don, al cual 
debian preferir el de profecia como mds 


adecuado para la edificacidn de los fie¬ 
les, y no quiere que se baga alarde de 
un favor concedido principalmente pa¬ 
ra poner al alma en relacidn mds Inti- 
ma con Dios. Lo que, segiin San Pablo, 
podria tener para los no enterados de 
ello apariencia de locura, no era el uso 
del don de lenguas, sino la confusidn. 
la cacofonia, pi'oducida por las voces 
de varies que recitaran con enfasis 6 
cantaran sin concierto plegarias exta- 
ticas ininteligibles. He aqui por qud ei 
Apdstol prescribe d los corintios aque- 
llas prudentisimas reglas: “Si cuando 
os congregdis, uno cualquiera de vos- 
otros tiene salmo {por impulse del Es- 
piritu Santo), tiene doctrina, tiene re- 
velacidn, tiene lengua, tiene interpre- 
tacidn, bdgase todo para edificacidn. Si 
alguno bablare en lengua, sea d dos, lo 
mds d tres {los que hablen), y esto por 
turno, que uno interprete; y si no bu- 
biere intdrprete calle {el que habia de 
hablar en lenguas) en la iglesia y bable 
para si y para Dios... Y asi, bermanos, 
codiciad el profetizar y no vedeis el 
don de lenguas. Mas bdgase todo conde- 
cenciay con orden.„ (Vers. 26-28, 39, 40.* 
Con la observancia de estas reglas 
(y los puestos al frente de cada Iglesia 
debian vigilar su observancia) el uso 
del don de lenguas no podia comprender 
ya extravagancia alguna.Larecitacidn 
de una plegaria con la emocidn del dx- 
tasis no seria insensatez, como no lo es 
la palabra vibrante de un predicador 
elocuente penetrado de su asunto; los 
acentos de un bimno cantado por im- 
pulso del Espiritu, ya en una melodia 
conocida, ya tambien hasta en un aix-e 
improvisado, no debian diferir muebo 
del canto modulado y dialogado de 
nuestras preces liturgicas. El don de 
lenguas asi practicado nada presenta- 
ba de incompatible con la gravedad 
propia del lugar sagr ado. “Mas dlo me' 
nos no parece razonable, dicen, ni per 
consiguiente digno de Dios, que el es¬ 
piritu sugiera a bombres inteligentes 
formulas de plegarias y de cdnticos cu- 
yo sentido nadie comprende, nilos asis- 
tentes,ni aunel mismo que babla.„ Tie- 
ne esta objecidn mas de especiosa que 
de sdlida. Notemos primeramente que 
“quien babla en lenguas no babla a los 
bombres, sino a Dios,,. (I Cor., XIV, '2. 
Y no bay idioma alguno que sea inmee- 
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i^ible par a la infinita sabiduri a de Dios. 
Aiemas, cuando el fiel ora asi por im- 
r-1=0 divino, no es tanto el quien ora, 
■rianto el Espiritu Santo, qne habita en 
i" alma y que obra sirvi6ndose de las 
Sacuitades de aqnella alma como de 
assrrumentos vivientes. Esta accidn di- 
'^a, uno de los mds sublimes misterios 
iienuestra fe, nos la ensefla formalmen- 
'r San Pablo en su Epistola d los roma- 
-■:s VIII, 26y27): “El Espiritu ayuda 
ri.rribi6n d nuestra flaqueza, porque no 
■aibenios lo que habemos de pedir como 
«! 0 aviene; mas el mismo Espiritu pide 
nosotroscon gemidos inenarrables. 
Y cl que escudrina los corazones sabe 
P> que desea el Espiritu: que dl, segln 
pide por los santos.,, Se puede, 
gesr lo tanto, decir que la fdrmula re- 
o:.da “en lengua„ la comprenden tan- 
aquel d quien va dirigida cuanto el 
fjpe tiene la parte principal en el rezo 
oiismo. 

?or otra parte, San Pablo aftade que 
-quien habla en una lengua se edifica- 
si mismo,, (vei's. 4). Y en efecto, el 
Itea llevada del Espiritu Santo para 
BBzar de esa manera se siente en comu- 
aa;eaci6n con Dios, goza de la oracidn 
‘ie anion, y la experiencia atestigua 
nada contribuye con tanta eficacia 
como esta oracion de unidn con Dios 
cira hacer adelantar una alma en los 
:-j.Siinos de la santidad. Nuestros ad- 
TTr^orios no creen en la realidad obje- 
C”a de esta accidn del Espiritu Santo; 
uerv no pueden negar, y en verdad no 
^egan, que la persuasion subjetiva 
ie esta influencia divina produzca en 
almas los mds saludables efectos, 
.•sj-irandoles la prdctica de las mds su- 
;iine5 virtudes. Esto debiera bastar d 
incredulos para abstenerse de sus 
sircasmos contra las plegarias en len- 
no comprendida que se hacian en la 
Ytltsia apostOlica, y contra las que hoy 
-. -ijvia se hacen en lengua latina en 
~ templos catOlicos y en los claustros 
■•je ias virgenes consagradas d Dios. 

f or lo tocante d los fieles presentes d 
^ reuniones donde se ejercitaba el 
cm de lenguas, las recomendaciones 
lii San Pablo quitaban el inconveniente 
uxL-e r-udiera surgir respecto d ellos del 
sK-de un idioma no compi'endido. Por- 
que publicamente se enunciaba d 
qpgulso del don de lenguas debia siem- 


pre ser interpretado; y caso de nohaber 
quien diese la interpretacidn, debia ei 
que hablaba en lenguas reducirse al si- 
lencio. Y por liltimo, aquellos mismos 
d quienes el Espiritu Santo inspiraba 
una plegaria en lengua desconocida po- 
seian ordinariamente tambidn el don 
de la interpretaciOn, con la cual se des- 
vanecian'asimismo respecto d ellos los 
inconvenientes que se intenta seflalar 
en este don de lenguas. Eso pbdemos 
deducir de la manera con que se expre- 
sa el ApOstol: “Asi tambidn vosotros, 
les dice, por cuanto sois codiciosos de 
bienes espirituales, procurad abundar 
en ellos para edificaciOn de la Iglesia. 

Y por lo tanto, el que habla en una len¬ 
gua pida tambidn {d Dios) la gracia de 
interpretar... iQue hard, pues? Orard 
con el espiritu (por el don de lenguas 
que en mi hay), orard tambidn con la 
mente (comprendiendo el sentido de lo 
que resoy. cantard con el espiritu, can- 
tard tambidn con la mente.„ (I Cor., 
XIV, 12-15.) 

Quedan adn, despuds de lo dicho, dos 
cuestiones que resolver. Primera. ^Por 
qud plugo al Espiritu Santo hacer orar 
asi d los primeros fieles en un esta- 
do mds 6 raenos extdtico, usando len¬ 
guas para ellos naturalmente descono- 
cidas? Segunda. iPor qud ese don ha 
desaparecido en la Iglesia desde los 
tiempos apostdlicos, mientras que los 
demds, como son la profecia, la ciencia 
sobrenatural, el don de railagros, han 
perseverado en cierto grado hasta en 
nuestros dias? 

A la primera cuestidn podemos desde 
luego responder con San Pablo (ver- 
slculo 22): “Las lenguas son una seiial, 
no para los fieles, sino para los infieles.„ 

Y en efecto, el prodigio de las lenguas 
conmovidprofondamente, cuandose ve¬ 
rified la primera vez, d los judlos inerd- 
dulos todavla, que al sonido como de 
viento impetuoso habian acudido ha- 
cia el Cendculo. “Estaban fuera de si, 
E'tsTa'.xo, y llenos de admiracidn.,, (Act., 
li, 7.) Otro tanto debid de suceder des¬ 
puds cada vez que un infiel, penetrando 
en alguna reunidn bien gobemada de 
cristianos, presenciaba semejantes ma- 
ravillas- 

EdcU le era cerciorarse del prodigio, 
asi respecto al hecho, como d la causa 
necesariamente sobrenatural del rais- 
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accidn divina, sentiase atraido hacia 
una sociedad que tan manifiestamente 
tenia a Dios consig'o. Y no se diga que 
era esta unaseualincierta y enganosa, 
pues que sepresentaban entonces, y se 
presentan aunhoy,fen 6 menos extdticos 
analogos en sectas liereticas ^’'hasta en 
reuniones de librepensadores. Poi-que 
no existe paridad, y basta responder que 
ex fructibiiseorum cognoscetis ^ 6 > 6 ':por 
sus frutos los conocereis. Siendo el de- 
monio “la mona de Dios,,, procura con- 
trahacer las obras divinas; pei'o siem- 
pre por algun lado se le ha de ver la 
punta de la oreja y se advierte el frau- 
.de, sobre todo en los efectos vanos 6 
perversos que de tales fendmenos, re¬ 
sultan-. Los infieles, conmovidos por 
aquellasehal de las lenguas, tenian co- 
mo piedra de toque para comprobar su 
origen el ejemplo de todas las virtudes 
que en los cristianos resplandecia. 

Vamos a la respuesta de la segunda 
cuestion. Entre todas las sehales, era 
aqudlla particularmente adecuada pa¬ 
ra atraer los infieles d la Iglesia, pues 
que mostraba en realidad vivamente el 
cardcter universal de la nueva teocra- 
cia sustituida desde alii en adelante a 
la Sinagoga, patrimonio que habia sido 
de una sola nacidn. Este loar las tnara- 
villas divinas en diversas lenguas, £no 
era la muestra del cumplimiento de 
aquel or^culo de Malaquias; “Desde el 
nacimiento del sol hasta el ocaso gran¬ 
de es mi nombre entre las gentes, y en 
todo lugar se sacrifica y se ofrece a mi 
nombre una hoslia pura„? (Mai., 1, 11.) 

Pocos anos despuds se habia predica- 
do el Evangelio d las naciones; el ca- 
racter de universalidad de la Iglesia de 
Cristo brillaba ^ la vista de todos con 
la claridad de los hechos. Entonces, 
pues, el signo este de hablar lenguas 
habia realizado su objeto y podia ya ir 
gradualmente desapareciendo. Toda- 
via se nos presentan vestigios de el en 
el segundo siglo, por lo nienos como lo 
atestigua aquel texto de San Ireneo 
{Haer., V, 6 ): “Hemos oido hermanos 
en la Iglesia que poseian los dones 
();_aptc;;j.a-a) de profecia, 5 ^^ que hablaban 
por el Espiritu toda clase de lenguas.,, 
El don de profecia, signo, no dlos infie¬ 
les, sino a los fieles (vers. 22 ), debia 
continuar edificandod estos. Mas el don 


fieles sino rara vez, y unicamente bajo g 
la forma con que se habia manifestado % 
en los Apdstoles al predicar el Evan- 3 
gelio a las naciones. 

Puedenconsultarse sobre esto: Smith. 
Dictionary of the Bible, art. Tongues; 
Riickert, Der erste Brief Pauli an die f 
Korinther, cap. XI\" y 11; Beilage uher 
die Charisnien der Pvophetie tmd des | 
Glosseredens; Bisping, Der erste g 
Brief an die Korinther, cap. XIV, X 
40; Landt, TJher die Gabe der Spra- 
chen; Patrizi y Beelen, Condiment aria ;| ■ 
in acta Apostolorum, cap. II, 1-14. 

J. CORLUY. 

LIBERTABES MODERIfAS, — Li- " 

BERTADES POLixxcAS.—I. Dase ordina- | j 
riamente el nombre de libertades pK*- ^ 
liticas a la facultad que tienen los ciu- | 
dadanos de tomar parte en los actos del ^ 
Gobierno que los rige; de cooperar a ia 
accion legislativa; de determinar y vc- g 
tar los impuestos, sin los cuales todo el ij 
mecanismo social se paraliza, tanto pa- ■ 
ra la paz como para la guerra: liberta- 
des politicas que se ejercen por sufra- i 
gio directo 6 por eleccidn de diputa- 
dos, representantes, senadores, etc. | 
Apllcase mas especialmente el nombre | 
de libertades modernas d ciertos de- | 
rechos, verdaderos 6 supuestos, que | 
fueron proclamados en la Declaracwn | 
de 1789^ y despues en varias Constitu- 
clones de nuestros dias; libertades que | 
puedenldgicamenteencerrarseentrei. | 
es ^ saber: liber tad de pensar, libertad 1 
de hablar, libertad de obrar, sin otr:s . J 
limites que los originados de tener los M 
demas estas mismas libertades, J 

Si se nos pregunta que es lo que Is- 
Iglesia piensa de las libertades polM- ^ 
cas y de las libertades modernas, dec^- | 
remos por de pronto consignar ^ 
rios hechos historicamente evidenies j 
lA Hoy la Iglesia vive pacificamente ^ 
medio de naciones que han adoptad' 
mds 6 menos dichas libertades. El P 
pa mismo, en el ejercicio de su pod^r 
temporal en los Estados romanos, 
aceptado alguna parte de ellas. 2.^ Ex. 
lo pasado, y desde suprincipio, la Igle-. 1 
sia ha contenido y suavizado, hasta lie- j 
gar por fin a. suprimir, la antigua 
nia, civilizada 6 barbara; su doctri- 
na, sus instituci.ones, sus actos han a 
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•ir-iCido constante-iienle la emancipa- 
3. as{ de las sociedades como de los 
d’.v’iduos. 3.° Enfrente del movimien- 
hberal, que data prdcticamente 
17^9, pero que en realidad viene ya 
aates por las doctrinas que lo inspi- 
on, ;cu£ll ha sido la actitud de la 
ia? Flo VI en su Breve de 10 de 
zo de 1791, y en su carta al desgra- 
Cardenal Lomdnie de Brienne, 
nidenado las libertades modernas 
como las preconiza la falsa filoso- 
el siglo XVIII; es decir, el supuesto 
echo eseiicial e inalienable, que se 
lende atribuir todo hombre, de pen- 
•ir. decir y hacer cuanto quiera sin suj e- 
■er; a autoridad alguna, humana ni divi- 
0®: pero el mismo Papa declara que no 
su dnimo combatir las nuevas leyes 
les consentidas por el Rey y relati- 
s al gobierno meramente temporal. 
€a Julio de 17% vimos d. este mismo 
tifice recomendar, por evitar ma¬ 
res males en Francia, la obediencia 
Gobierno establecido. Pio VII, suce- 
su 3 m, no sdlo trata solemnemente 
n el Consulado en el Concordato 
ie 1301, sino que autoiuza expresamen- 
ei juramento de obediencia y fideli- 
i al Gobierno republicano, sin exigir 
cambio lo que deseaba, no obstan- 
muchisimo; A saber; que el Concer¬ 
to proclamase la Religion catdlica 
del Estado y religion domi- 
ie. 

u 1804 y en 1808 los Cardenales Con- 
vi y Pacca i-econocen la existencia 
las dos potestades; pero combaten 
iidependencia absoluta del Estado 
pecto d la Iglesia, y protestan con- 
el sistema de erigir la libertad en 
ccipio legislative 6 concordado, y 
tesis doctrinal; y queda entendido 
la Santa Sede y el Gobierno im- 
's^f-rlai que aquella libertad de cultos 
niitida en Francia no expresa sino 
t:-ierancia civil y la garantia de los 
'•5, pero conservando lalglesia todo 
derecho, y especialmente la facultad 
castigar d los apdstatas imponiendo- 
; .as penas candnicas. Pio VII, en 1808, 
ura cerrar las puertas de los Esta- 
-ontificiosd semejante libertad que 
exigido en Francia los trastor- 
.i.. la revolucidn, pero que no pasa- 
e ser una simple necesidad local, 
derecho A perpetuarse ni univer- 


salizarse. En Abril de 1814 renueva el 
mismo Papa, contra el proyecto de la 
Carta votado por el Senado frances, 
sus observaciones de 1804, y obtiene 
de Luis XVIII alguna satisfaccidn. 
Pio VIII permite el juramento de fide- 
lidad a la Carta de 1830 porque, segiln 
una declaracidn de 1808, no revocada, 
dicho juramento se referia solamente 
al orden civil, sin que al prestarlo se 
oblig'ase uno A nada contrai'io A las le¬ 
yes de Dios 3 '- de la Iglesia. 

Las exageraciones, y despues los 
errores deF.de Lamennais, obligaron 
al sabio Gregorio XVI A explicai'se cla- 
ra y extensamente acerca de las liber¬ 
tades modernas, aunque no rehusa to- 
lerarlas. "La prudencia—se dice en la 
carta que hizo escribiese el Cardenal 
Pacca al mismo Lamennais, envidndole 
un ejemplar de la Bula Mirari vos (17 de 
Ag'osto de 1832)—la prudencia exige 
la tolerancia en ciertos casos A fin de 
evitar un mal mayor; pero no se puede 
presentar nunca estas libertades como 
un bien, como una cosa deseable., El 
futuro Cardenal Dechamps hacia A 
propdsito de esto, ya en 1836, la distin- 
cidn, cdlebre despues, entre la tests y 
la hipdtesis: “En tesis, estas libertades 
han de rechazarse; en la hipdtesis de 
un mal mayor, que sobrevendria de su 
supi-esion.ser^ cosa detolerarlas.„Pre- 
supuesto lo cual, Gregorio XVI conde- 
na el indiferentismo religiose, la igual- 
dad de derecho para todas las creen- 
cias A la garantia de sus opiniones, la 
completa libertad de publicar escritos 
de toda clase, etc. 

A su vez Pio IX declara en 1876, en 
unas Instrucciones destinadas al Ca 
nada, “ que la Iglesia al condenar el li¬ 
ber alismo no intenta sentenciard todos 
5 " cada uno de los partidos que puedan 
llamarse liberales; sus decisiones se re- 
fieren A ciertos errores opuestos A la 
doctrina catdlica, y no a un partido po 
lltico determinado„. Admite tambidn el 
Pontifice la distincibn de la tesis y de 
la hipdtesis, y mantiene A un tiempo 
los derechos de la verdad g los de la 
pi'udencia. 

Autoriza el mismo a los espanoles a ' 
jurar la Constitucidn de 1876, varias de 
cuyas disposiciones habia, no obstante, 
censurado, toda vez que el Gobierno 
declard por fin entenderse esto salvo 
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los derechos de Dios y de la Iglesia. 
(Carta del Nuncio en Espaiia, 26 de 
Abril de 1877.) Pero lo que €l no puede 
consentir es que se niegue “la necesa- 
ria cohesidn establecida por Dios en- 
tre el orden natural y el sobrenatural,, 
(Alocucidn del 9 de Junio de 1862), y 
que se permita d la potestad civil arro- 
garse facultades sobre lo que a la es- 
piritual corresponde (Breves del 6 de 
Marzo y 6 de Mayo de 1873); que se quie- 
ra conciliar la verdad con la mentira 
(Breve del 21 de Mayo de 1874); que se 
pr e tenda tr ansformar en derechos todas 
las libertades modernas (Breve de 9 de 
Julio de 1875); que se supidman todoslos 
derechos reales y todos los legitimos 
privilegios de la Iglesia catdlica (Enci- 
clica Quanta cura del 8 de Diciembre 
de 1864); que desde la cuna al sepulcro 
se veaelhombre entregado, abando- 
nado y sistemdticamente sometido d 
todos los peligros de una enseiianza y 
una prensa ateas,, (Syllabus de 1864, 
passim), etc., etc. En esto se cifran, 
pues, los anatemas que contra las liber¬ 
tades modernas contiene el Syllabus, 
ahora por nosotros citado, y que se ha 
dichoestar en tan abierta oposicidncon 
ellas. Le6n XIII, en sus magistralesEn- 
ciclicas y en sus tan luminosos Breves, 
no hace mds que -desarrollar las doctri- 
nas tedricas y prdcticas de sus prede¬ 
sores. No quiere que los catdlicos se 
acriminen mutuamente por diferencias 
de opinidn en esta clase de materias 
(Enciclica Immortale Dei del l.° de 
Noviembre de 1885); no quiere que los 
catdlicos belgas se dividany agoten sus 
fuerzas en polemicas sobre su derecho 
pdblico y su Constitucidn (Enciclica del 
3 de Agosto de 1882 d los Obispos de B61- 
gica); mas no le quita eso de condenar 
altamente la impiedad de aquellos que 
no s61o distinguen sino que separan y 
aislan una de otra por completo la po- 
litica y la Religidn (Enciclica del 8 de 
Diciembre de 1882 d los Obispos de 
Espaiia); ni le quita, sobre todo, de 
trabajar sin tregua enmostrar, susten- 
tar y restablecer el derecho cristiano 
en la familia y en la sociedad. 

II. Este largo andlisis de la doctrina 
de los Pontifices acerca de la politicay 
libertades modernas nos dispensa de 
indicar y probar los principios en que 
se apoj'a. En cuanto d los que quisieran 


hacer un cargo d .la Iglesia por el sos- 
tenimiento de esas doctrinas, 6 esperar 
que algun dia las abandonard, seria su 
esperanza tan infundada como si espe- 
rasen verla, con el tiempo, renunciar 
d los dogmas de la divinidad de Jesu- 
cristo, de su absoluta autoridad sobre 
el mundo por Bl creado y redimido, de 
la espiritualidad t inmortalidad del al¬ 
ma, de la existencia de la gracia y el 
orden sobrenatural, de la mayor exce- 
lencia del espiritu sobre el cuerpo y de 
la gracia sobre la naturaleza, de la 
existencia de una sociedad divina con 
derechos superiores d los de las socie- 
dades simplemente humanas, etc. Pues y 
que, teniendo la Iglesia estos dogmas . 
por verdaderos, habrd de tener tarqbien 
por falsa toda doctrina politica y moral 
que hoy 6 en lo sucesivo se les oponga. 

III. Varias objeciones contra la en- 
seiianza y la actitud de la Iglesia res- \ 
pecto d las naciones y d las Constitu- 
clones modernas van ya refutadas en = 
otros diferentes articulos de este Die- ^ 
cioNARio, por lo cual dejard d un lado 
aqui tales reparos. Vamos d examinar •; 
los relativos d la novisima y admirable ^ 
Enciclica Libertas, de Le6n XIll, acer- 
ca de la libertad humana y las liberta¬ 
des modernas (20 de Julio de 1888), y al 
resolverlos tomaremos por guia ese do- ' 
cumento de primer orden que ofrece 
acerca de estas delicadas materias una 
ensenanza tan clara como autorizada. 
Se oye decir bastante d menudo en ; 
nuestros dias: 

1.0 Que la Iglesia es enemiga de la ; 
libertad. 

2.0 Que las libertades modernas re- 
chazadas por ella son precisamente ne- 
cesarias d la perfeccidn del Estado so¬ 
cial y d la mejor marcha del mismo. 

3.0 Que la Iglesia, con sus dos aser- 
tos: de una ley eterna, natural e inmu- 
table, de la cual deben derivarse todas 
las demds, y de la gracia divina nece- 
saria para nuestra vida moral, destra- 
ye el germen mismo de toda libertan 
humana. 

4.0 Que otro tanto ha de decirse res- 
pecto d la doctrina con que nos prop« 
ne d Dios como fin ultimo, absolute, in¬ 
controvertible de toda actividad indi¬ 
vidual y social. iCdmo, dicen, puede ser 
fibre esta actividad si se ordena a ese 
t€rmino linico, fatal 6 inmutablel 
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Lalglesiaes esencialmente, qui^- 
. nlo 6 no, favorable a la esclavitud, al 
fefudalisrao, d la teocracia; ni aun pue- 
ie dejar de serlo dada su actual consti- 
Tzcion, puramente teocrdtica, con todos 
arributos mfsticosimaginables, cien- 
cfa revelada, autoi'idad absoluta, infa- 
'ilsiiidad, etc. 

Y ademds, ipor qu6 quiere aiia- 
.-i®r §i las obligaciones, ya harto nume- 

de la mera religidn natural otras 
iiSajcadas sobrenaturales que la sana 
xlisofla rechaza como dudosas al me- 
3.:s y excesivamente molestas para 
•I itstra libertad? 

Y aun menos mal si se contenta- 
con imporfbr su yugo d los particula- 

-e; reglamentando la vida privada; pe- 
r * tiene la desmedida ambicidn de re- 
i^I:s tambidn en la vida pdblica, opri- 
asi al Estado. 

;Con qu6 derecho se opone a la 
■s de cultos, d esta preciosa con- 

=' del espi'ritu moderno? 

' ' > ;Con que derecho condena la ab- 
libertad de la prensa y de la pa¬ 
is. £Con que derecho quiere limitar 
.. h ^ la ensefLanza, 6 confiscarla mds 
• a favor suyo? 

n. £Qu 6 hay mds caro al hombre, ni 
. detestado por la Iglesia, que la li- 
‘serrsd de conciencia? 

La tolerancia misma de que hace 
i^de en las Encfclicas pontificias, £no 
r^taniente hipdcrita e irritante res- 
, ■=- 'to a unas libertades que intenta tra- 
; como culpables licencias? 

a Y liltimamente, su manifiesta 
--dn. al regimen democrdtico, al 
: ■^•■. r.ierno republicano, muestra bien su 
^‘•nindo odio d todo cuanto asegura al 
t. -bre la definiliva y completa pose- 
ie su libertad. 

. Responderemos: 

;Enemiga la Iglesia de la liber- 
' Ligereza, y sobre todo grande fal- 
es el decirlo, pues la Iglesia 
TEice de la libertad humana un punto 
.i.'fcSi.t.cial de su dogma y de su moral. 

qae empeiio la ha defendido con- 
;-tE^^5Qianiqueos y sus imitadores, con- 
L'atero y Calvino, y contra los jan- 
[Con que horror rechaza el 
-yetiiisroo de los materialistas y de los 
' jw*^ristas contempordneos! 

_ • Lo que ella rechaza en cuanto d 


las libertades modernas no es, cierta- 
mente, ni bueno en si, ni fuente de bien 
alguno; que ahi estdn la historia de la 
revolucidn francesa y la de la Filoso- 
fia social para probarnos con claridad 
que eso fue precisamente lo que impi- 
did que las reformas tan ruidosamente 
anunciadas diesen el felizresultado que 
de ellas se esperaba. Nunca ha des- 
agradado d la Iglesia la verdadera li¬ 
bertad, la libertad litil al humano lina- 
je, sino unicamente la falsa y peligrosa 
libertad, que degrada, que va d parar d 
la tirania y al nihilismo. 

3. ® La doctrina romana respecto d 
la ley eterna, natural, inmutable, que 
sirve de luz y apoyo d todas las demds, 
no perjudica d la libertad bien enten- 
dida, como no la perjudica tampoco la 
inmutabilidad de las esencias de las 
cosas. Desprendese, sin duda, de esa 
doctrina que la libertad ha de ser razo- 
nable, que ha de respetar ciertos prin- 
cipios, que ha de encerrarse en ciertos 
limites. Y no ofrece tampoco duda que 
siendo, como es, finita y falible la liber¬ 
tad humana, requiere el contrapeso de 
una ley infalible € incorruptible. Y qud, 
£consiste acaso la perfeccion de la li¬ 
bertad en ser desrazonable e imperfec¬ 
ta? Por lo que toca d la gracia, en nada 
destruye esta el libre albedrio,sino que 
lo cura, lo sostiene y lo eleva al orden 
sobrenatural, y eso es lo que hay. Dios, 
que-ha hecho la libertad humana, sabe 
de que modo puede prestarle su con- 
curso sin aminorarla. Nadie se siente 
ni es realmente mds libre que el cris- 
tiano fiel d su ley y ddcil d la gracia. 

4. ® Quien se imagine que surge pa¬ 
ra nuestra libertad traba alguna de la 
obUgacion de referir toda nuestra vida 
dlainfinita e inmutable bondad de Dios, 
ignora que esta libertad estd esencial¬ 
mente hecha para el bien, para el bien 
supremo, 6 se figura falsamente que en- 
tre nosotros y el fin infinitamente ex- 
celso d que debemos tender no queda 
lugar sino para una sola serie de actos 
determinados de antemano, sin posibi- 
lidad alguna de eleccidn y sin variedad 
alguna de medios d nuestradisposicidn. 
Mas si se reflexiona un poco sobre las 
condiciones del camino por donde po- 
demossubir hacia Dios, vdse,al contra- 
rio, que por mucho espacio que pueda 
codiciar nuestra libertad tiene ante si 
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infinitamente m<is del que necesita pai a 
proceder con holgura en sus delibera- 
ciones y actos. Y lo qne decimos de la 
libertad de los individuos es igualmen- 
te aplicable d la de los pueblos y d la 
del gdnero humano en su conjunto. To- 
da actividad, toda aspiracidn puede es- 
paciarse cdmodamente en el intervalo 
inmenso que separa la tierra del cielo 
y el tiempo de la eternidad. 

5.0 S61o una extrana ignorancia de 
los hechos puede explicar el que se 
mueva contraia Iglesia la acusacidn de 
haber favorecido la esclavitudy la sei- 
vidumbre. Es, si, lamds insign&“escuela 
de respeto,, y de obediencia que hay en 
el mundo; mas ipor dbnde puede sacar- 
se de aqui esa otra disparatada suposi- 
ci6n?Pues que, {nuestro Senor J esucris- 
to no fu6 el primero en afirmaiTa igual- 
dad de los derechos de todos ante su 
Padre celestial? {No ha ensefiado San 
Pablo la fraternidad universal de los 
hombres en Cristo? iNo ha luchado 

constantemente la Iglesia contra la bar¬ 
baric 3 ’’ contra los opresores de la hu- 
manid'ad, esfoi-zAndose en emancipar d 
los mds diversos pueblos de ese yugo 
odioso, cuidando, sin embargo, al mis- 
mo tiempo de que no ca 3 "esen enlas tor- 
pezas de la licencia."' Y si no ha podido 
dar cima a su obra en uno 6 dos sigios; 
si su obra no ha llegado, ni llegard pro- 
bablemente tanpronto, a cabal termino, 
£quien tiene la culpa? La humanidad 
tan tristemente decaida, cu 3 ’’as geneia- 
ciones se transmiten mas facilmente 
sus malas tendencias nativas que sus 
cualidades trabajosamente adquiridas. 
Pretender que la Iglesia, dada su indo¬ 
le, no puede ser amiga de la libertad 
humana y baluarte que la defienda, es 
hacer un discurso completamente a 
priori sobre materias en que debe 5" 
puede muy fdcilmente consultarse d la 
experiencia. Puesbien; ique nos dice la 
Historia sino que antes del Catolicismoj 
y fuera de el, la tirania, viniendo ora de 
arriba, ora de abajo, campea a sus an- 
chas por el mundo? 

6.° No son ficticias, sino verdaderas 
e incontestables obligaciones sobrena- 
turales, aquellasque la Iglesia nos pres¬ 
cribe guardar, ademds de los precep- 
tos de la ley natural. Porque Dios no 
se ha limitado a ser autor de la crea- 
ci6n, .sino que aderads ha querido y se 
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ha dignado comunicarnos la revela- 
ci6n. Y por este segundo titulo le debe- 
nxos, no menos que por el primero, c: 
acatamiento de nuestra inteligencia, ia 
docilidad de nuestro corazdn. La ims- 
ma ley natural nos impone el estncic 
deber de ser fieles d la sobrenaturai. 
Completando y perfeccionando esta a 
aqudlla, aumenta con creces el compl«^ 
mento de perfeccidn que la mera le* 
natural anadfa ya d nuestra libertad.^ ^ 
7.° Lavida'piiblica esta sujeta, con^. 
la privada, d los principios eternos del 
derecho y de la verdad, y d las dispc- 
siciones prdcticas de la revelacidn pc- 
sitiva. Y siendo el Estado la colecti% 

dad de las concienciasde los individuos. 

no puede haber motivo para que teng- 
la asociacion unas inmunidades y una 
independencia que seria locura crim- 
nal el reclamarlas los individuos. Es. 
pues, del todo logica la conducta de la 
lo-lesia romanaal reclamar quelos pue¬ 
blos, como tales, hayan de respetar .a 
ley divina, ya natural, ya sobrenatui a ■ 
Es evidente que no puede haber en j- 
Estado derecho para poner obstdculc= 
a la santificacidn de los ciudadanos . 
estorbar la felicidad eterna de los mi^ 
mos; debe,poiTotanto,respetai y hacc. 
respetar las leyes divinas. 

S.° Muy lejos de ser la libertad ar 
cultos una preciosa conquista, es im.-. 
concesidnde conveniencia dlas tnbte= 
circunstancias de una sociedad en J- 
cadencia, como acontece con la nuestt. 
desde la Reforma. Es, ciertaraente, u_-^ 
situacidn preferible d la 
contra los catdlicos por paite de C.- 
biernos impios 6 cismdticos; es piercr. 
ble respecto de los disidentes, ^ las 

criiegashipocresias 6 allevantamiem 

en armas que una intolerancia incoi^^ 
derada habria de ocasionar en cie^i 

dificiles coyunturas. Pero sin perju^s 

de estas diversas hipdtesis, que a 
nudo, y principalmente en nue=L.-- 
tiempos, llegan en ciertos paises a 
una triste realidad, no puede a 
la Iglesia la tesis absoluta de que ^ 
un bien la libertad de cultos. No 
bien que los espiritus estdn sepaia^ 
por tan graves divergences; ni que 
muchedurabre, alucinadapor pi eocu^ 
clones sectarias 6 arrastrada poi t*. 
dicaciones mentirosas, T 

fuera de la verdadera religidn; ni « 
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rl Estado parezca no tomar interes en 
‘in problema tan esencial a la vida mo- 
-al de los ciudadanos, ^ la vida social 
ie las naciones, con un aire de despre- 
:iar como falsos 6 snperflnos todos los 
■iirex'entes cultos que est^n en compe- 
lencia; ni es, por nltimo, nn bien que 
.as almas poseidas dela verdad se vean 
a veces tentadas a estimarla en menos 
" practicarla con cierta tibieza 6 indife- 
rencia. Podrd la libertad de cultos ser 
menudo un mal menor, nunca un bien 
iennitivo y complete. 

A'' La libertad de pensar y, por con- 
sigTiiente, la de hablar no puede con- 
siderarla la Iglesia, que cree en la ob- 
rtividad de la verdad naturalmente 
ronocida 6 sobrenaturalmeute revela- 
aa. no puede, decimos, considerarla 
:?mo una libertad total, incondicional, 
limites y sin treno. El hombre no 
r.ene derecho sino d pensar y hablar 
‘•rctamente: y si hay que tolerar a ve¬ 
xes sus desvarios de imaginacion y de 
fsensamiento, de lenguaje y de publici- 
ciad, es eso asimismo solamente un mal 
-iruor, y de ninguna manera un bien 
Ti*:ivo, absoluto y definitive. Ya que 
ra Iglesia consxente los danos que exige 
reces la catastrofe de un incendio, no 
se la pida que todo lo tire por la ven- 

1 ). Con mayor motivo no debe tam- 
admitir, en teoria y como comple- 
^®mente bueno, que uno cualquiera 
xneda ensenar cuanto .se le antoje, es- 
re:ialmente A nines y jdvenes. Es la li- 
Jertad de ensenanza una arma de dos 
g:s, eficaz para el mal como pai'a el 
lien: que no puede, porlo tanto, poner- 
^ sin condiciones ni precauciones lo 
nisnio en manos de malvados, de igno¬ 
rances, de mentirosos, que enlas de los 
fc^nos, prudentes y doctos. El error no 
lene igual derecho para ser profesado 
. nela verdad. No es lo mismo el error 
!a verdad, y no han de ser, por lo 
"^ ri 2 io,tratados ambos de igual manera, 
•r no serd la Iglesia quien quiera jam^s 
■ iorfundirlos en un mismo sentimiento 
de vaga y cobarde simpatia. 

IL La libertad de conciencia, si con 
e!la significasemos el cumplimiento sin 
^storbo ni traba de nuestros deberes 
re’ alma y del corazdn para con Dios, 
Hs un bien realmente inapreciable, 
los Apdstoles, los apologistas y los 


martires han siempre defendido con 
toda energia. Pero entendida en el sen- 
tido moderno, de un derecho ilimitado 
de hacer lo que el capricho y las pasio- 
nes sugieran en pro 6 en contra de la 
ley divina, en pro 6 en contra de las en- 
senanzas de la Iglesia y su divina auto- 
ridad, es un mal intolerable, al cual el 
Catolicismo no prestard jamas ni aun 
una mera secreta connivencia. Lo mas 
que podra conceder en tiempos de tur- 
bacion como los nuestros, sera que el 
poder civil no se ocupe para nada en 
mirar de que manera se cumplen 6 no 
los deberes de conciencia, salvo el caso 
del quebrantamiento de ciertos princi- 
pios elementales de moral sancionados 
tambien en el Codigo penal. Si, la Igle¬ 
sia condesciende alguna vez con que se 
apele d ese minimum de moral. Pero 
mds alia no pueden ir tampoco sus con- 
cesiones al espiritu del siglo; pedirle 
mas seria querer que renunciase a la 
esencia raisma de su misidn. 

12. No, por cierto; la expresada to- 
lerancia de la Iglesia romana respecto 
a ciertas libertades modernas, no es de 
pura fdrmula y solo de palabra. Es sin- 
cera, franca 3 ^ formal; pero no pasa de 
ser una tolerancia, no siendo, de con- 
siguiente, ni aprobacidn, ni contenta- 
miento, ni alegria, ni mucho menos 
amor. En vista del triste estado de los 
espiritus, y de los infaustos sucesos 
accntecidos enEuropa durante este Ul¬ 
timo siglo, la Iglesiareconoceque seria 
imprudencia enelPoder civil en ciei'tos 
casos prohibir el ejercicio de los falsos 
cultos, 6 imponer la observancia de los 
mandamientos de la Iglesia respecto A 
la prensa, la abstinencia, etc., 3 ^ aprue- 
ba, de consiguiente, a esos gobernantes 
que dejan A los cultos y la prensa una 
libertad mds 6 menos amplia, segunla 
necesidad de los tiempos y los lugares. 

13. Si el regimen democrdtico, la 
forma republicana, aseguran siempre 
y doquiera en su mds alto grado el fi¬ 
bre ejercicio de los derechos del hom¬ 
bre, del ciudadano y del cristiano, no 
es cosa de discutirlo aqui, ni querria- 
mos tampoco darlo como cosa corrien- 
te sin reserva ni sombra de duda. Pero 
mucho menos admitimos todavia el que 
se diga que la Iglesia mira con horror 
esa forma de gobierno. jPues quel ;Ha 
detestado tanto, por ventura, las Repu- 
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blicas italianas de la Edad Media,^ en 
tiempos en que tan grande inflnjo ejer- 
cia’ iSe halla, acaso, en nnestra dpoca 
en oposicidn declarada con todos los 
Estados democrdticos y todas las Re- 
miblicas? iMndstrase tal vez mds favo¬ 
rable d las Monarqulas y d los poderes 
absolutes precisamente por ser tales 
En manera alguna. son las c 

sas que motivan sus antipatias 6 sus 
simpatias. Estas causas hay que bus- 
carlas en el niodo con que las naciones 
V los Gobiernos cumplen sus debei es 
para con Dios y la Religidn verdadera 
para con los sacerdotes y los fieles, 5 
Ihi estd el secrete, nada ° 

aterrador, de lo que suele llamarse la 
polJtica ekesiastica. El Gobiernoque 
Legura d los ciudadanos una raa>oi 
suma de sana, razonable y cristiana li- 
bertad, y que mejor los defiende contr 
la licencia y sus perniciosos excesos, 
ese es tambi^n el Gobierno que la Igle- 
sia catolicaprefiere. 

Consdltense las EnciclicasA;««^ 
le Dei y Libertas del Papa Leon Xiii, 
Mo-r. Parisis, Cas de conscience sur les 
libertis modernes; Mgr. Sauve, Ques 
tions religieuses et sociales de no re 
temps; Liberatore, La f 

to; ].B. Jaugey, Accord de I t-guse ei 

de Vtiat, etc., etc. 

Dr. J. Didiot. 

LIBBB ARBITRIO. -Es el poder 
que nuestra voluntad posee de elegii 
entre las diversas determinaciones que 
nuestra razdn le propone. 

I._Knseiianza de la Iglesia acevea del libre 


arbitrio. 

Siempre ha ensefiado la I|Jesia la 
existencia del libre arbitrio. El Conci- 
lio Tridentino lo"defini6 contra los pro- 
testantes en los siguientes t^rramos 
(Ses. VI, can. 5): “Si algmen dqere 
que el libre arbitrio, despu^s del peca- 

do de Addn, se perdibyextit^uib..., sea 

anatematizado.„ Inocencio Xy Alejan¬ 
dro VII renovaron esta defimcidn con- 
denando como herdtica la tercera de 
las cinco proposiciones sacadas del li 
bro de Jansenio, que dice: “Para mere- 
cer V desmerecer en el estado de la na- 
turaieza caida no se requiere en el 
bombre lalibertad que excluya necesi- 
dad, sino que basta la libertad que ex- 
cluya coacci6n.„ 


n.—Nocion del libre arbitiuo segun la doetriua de 
Santo Tomas de Aanino. ^ 

Antes de demostrar la existencia de: 
libre arbitrio conviene determinar en 
qu6 consiste, y vamos d verificarlo ex- 
poniendo al efecto la doctrina de Santo 
Tomds de Aquino. 

Nosotros discurrimos acerca de la 
conducta que hemos de observar I: 
mismo que sobre las cuestiones especu- 
lativas. Juzgamos asi que tales 6 cua- 
les accciones es bueno hacerlas. Ahora 
bien: s61o en estas acciones que juz- . 
gamos buenas bajo cualquier aspecto. 
es en las que puede determinarse nues¬ 
tra voluntad. Cuando obranaos sin co- 
nocimiento previo de la conveniencia 
de nuestros actos, no es, en efecto, la 
voluntad, sino un instinto ciego, quien 
nos niueve, pues que la voluntad tiene 
por objeto el bien conocido por el er.- 
tendimiento, y s61o hacia ese bien 
dirige. Por otra parte, no todo acto vo- 
luntario es libre, pues hay bienes sir. 
imperfeccidn y sin mezcla que nuestra 
voluntad anhela necesaria, y no libre 
inente. Tal sucede con la felicidad per- 
fecta, con la felicidad en general. Nues- 

tro libre arbitrio no se ejerce, pues, sino 

respecto d los bienes que se nos pre- 
sentan mezclados con algiin defecto 
incompletos. No hallamos en tales bie 
nes la plenitud de lo que puede satisfa 
cer nuestras aspiraciones; podemos 
■ por consiguiente, considerarlos conv 

- cosas que no son condicidn indispeiis^ 
ble € inmediata para la posesidn d 
nuestra soberana felicidad. Somos co 
eso libres de adherirnos 6 no adherirnc 

1 d ellos. He aqui en qud consiste nuestt 

- libre arbitrio. 

Cierto que existen cuatro clases a 
s causas que contribuyen d diiigiin< 
e hacia tal 6 cual conducta mds bien qi 
L- hacia tal otra, y que parecen imped 
a nuestro libre arbitrio, es d saber: 

1 - l Los impulsos y las gracias po 
1 - cuyo medio obra Dios sobre nuestra 
[e voluntad. 

i- 2.*’’ La fuerza de los motivos que 
e- entendimiento nos propone, 
a- 3.“- Los hdbitos adquiridos. 

el 4.®’ ’Nuestras pasiones, enfin, nus 

ji- tro temperamento y los demds mdvile 
x:- que dependen de la parte inferior 
nuestra naturaleza. 
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Hasta pueden estas causas en ciertos 

- ps obrar con tal fuerza que borre la 
"i'.bilidad de la resistencia. 

Pero ordinariamente, en medio de sus 
■p:»ersas solicitaciones,permanecemos 
P?res y duefios de nuestros actos, pues 
^_'ue es nuestra voluntad quien decide 
'ieterminacidn. 

.\'j consiste, pues, el libre arbitrio, 

* --mo pretendfanlos jansenistas, en una 
■■■'feclinacidn invencible, aunque exenta 
& coaccidn exterior, sino en una elec- 
sts-'E independiente de lasinclinaciones 
los pbjetos que nos solicitan; en 
■pEaeleccidn, para decirlo de una vez, 
sstd enteramente en nuestro poder 
; r hacerla 6 no hacerla. 

- ; -Prnebas de la existeueia del lil»i-e arbitido. 

. Hemos dicho que la existencia del li- 
■ - j srbitrio es una verdad ya definida, 

, • p ^ennida, no sdlo una vez, sino varias. 

- IS limitaremos, pues, & exponer aqui 
.i; principales pruebas con que la ra- 

lo demuestra. 

hay en gran mimero y de muy 
-rrsa indole. Pueden, con todo, redu- 
--Tie a tres clases: 

Las que se toman de las condi- 
en que se ejercita el libre arbi- 

— Las que se toman de la concien- 
que nosotros tenemos de ello. 

■'j Otras, por dltimo, que se toman 
ii !as consecuencias que llevaria con- 
; la neg-acidn de nuestra libertad 
■■ ^ irnl, 

' ^ Pruebas tomadas de las coxdi- 

■■•5E5 EX que SE EJERCITA EL LIBRE ARBI- 
b-S-'' ■ SantoTomds de Aquino nos pre- 
bajo varias formas esta prueba. 

: lie rueden distinguirseg-iin€l(IICo;?.2fra 
XLVIII) tres especies de se- 
Primeramente los seres insensi- 
de todo conocimiento, 

•a- r Lrden por esto poseer el libi-e ar- 
En segundo lugar los animales, 
nenen un conocimiento sensitivo, 
concreto y particular, y sobre 
et -^1 no pueden reflexionar, y que les 
por lo tanto, necesariamente, 
—seia de obrar; tal es la oveja, que 
por instinto la necesidad de huir 
ife- M>o, y que no tiene libertad para no 
asi. Y en tercer lugar, los seres 
L s^Li nales; poseen estos la nocion abs- 
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tracta del bien en general, y colocados 
& la vista de un bien particular lo repu- 
tan como un bien, pero no como el bien 
linico; juzgan, por lo tanto, que tienen 
un motive de querer aquel bien; pero 
conocen asimismo que no hay motive 
que se lo convierta en su bien necesa- 
rio. Son, ademds, duefios de apreciar 
el juicio que foi-man sobre la conducta 
que se proponeii observar; y como ven 
que esta conducta no se les impone ne¬ 
cesariamente, estS del todo en su ma- 
no el seg'uirla 6 no seguirla, y he aqui 
por que los seres razonables estdn do- 
tados del libre arbitrio. 

Esta, como se ve, esta prueba toma- 
da de la indole del motive que nos so- 
licita d obrar. No teniendo ese motive 
por si mismo el poder de determinar 
nuestra voluntad, toda vez que sdlo 
responde d parte de nuestras aspira- 
ciones, siguese que es nuestra volun¬ 
tad quien a si propia se determina, y 
resulta, por lo tanto, que dicha volun¬ 
tad es libre. 

Kant ha reproducido el mismo ar- 
gumento bajo diferente forma al mos- 
trar que el motive mds noble de nues¬ 
tras acciones, el deber, se ofrece d 
nuestra voluntad como obligatorio es 
decir, como regia que hemos de cum- 
libremente. “Supongamos, dice 
(Crttica de la rasdn prdctica), que al- 
guien pretende no poder resistir a una 
pasidn; pues vamos d ver: si le pusiesen 
enfrente una horca para colgarle de 
ella tan pronto como satisficiese su 
deseo, isostendria aiin que no le era po- 
sible resistir d el? No es dificil adivi- 
nar cudl seria su respuesta. Pero si su 
Principe Je mandase bajo pena de la 
Vida dar un false testimonio contra un 
hombre honrado, a quien dicho Princi¬ 
pe quisiese perder bajo un especioso 
pietexto, imiraria 6 no nuestro hom- 
bi e como posible el veneer su amor d 
la Vida per arraigado que lo tuviese? 

Si llevaria 6 no d cabo este vencimien- 
to, no se atreverd tal vez d asegurar- 
lo; pero de que si puede hacerlo, nin- 
guna duda se os ocurriria. Juzga, por lo 
tanto, que puede hacer alguna cosa 
pues que tiene la conciencia del deber, 
y reconoce asi en si mismo la libertad.' 

Bossuet {Tratado del libre arbitrio^ 
capitulo I) reune en otro argumento la 
prueba de Santo Tomdsy la de Kant: 
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“La obligaci<3n que todos creemos de 
consultar en nuestro i;iterior si hare- 
11102 tal cosa mds bien qiie tf 1 otra, nos 
ofrece una prueba cierta de la libertad 
de miestra eleccidn. Porque no delibe- 
ramosacerca de las cosas que creemos 
necesai'ias,como, por ejemplo, si algiin 
dia habremos de moidr, en. lo dual nos 
dejamos llevar del curso natural <5 
inevitable de las cosas, y lo mismo ha- 
riamos respecto d todos los objetos 
que se ofrecen, si no conocidsemos dis- 
tintamente que hay cosas que debe- 
mos prevenir, porque en ellas debemos 
obrar y determinarnos por eleccidn 
nuestra. Concluyo de aqui que somos 
libres respecto d todos los puntos so- 
,bre que podemos dudar y deliberar... 
Vemos, pues, la existencia de la liber¬ 
tad, toda vez que es necesario admitir 
■que hay seres dotados de conocimiento 
que no pueden ser determinados de 
una manera precisa por sus objetos, 
sino que han de abrazarlospor eleccidn 
propia.,, • 

2.° Prueba TOMADA de laconciencia 

QUE TENEMOS DE NUESTRO LIBRE ARBI- 
TRio.— “Que cadauno denosotros, ana- 
deBossuet se escucheysecon- 

suite a Si mismo; conocerd que es libre, 
como conocerd que es racional. Gran 
diferencia hacemos, en efecto, entre 
la voluntad de ser dichosos y la vo- 
luntad de salir de paseo. Porque ni 
aun se nos ocurre pensar que podamos 
dejar de querer ser felices, mientras 
que conocemos claramente que pode¬ 
mos privarnos de querer salir de paseo. 
Y asi tambien deliberamos y consul- 
tamos nuestro interior si ireraos 6 no 
d paseo, y resolvemos segiin nos place 
lo uno 6 lo otro; mas nunca nos pone- 
mos d deliberar si querremos 6 no ser 
felices; lo cual nos muestra que, segiin 
comprendemos que nuestra misma na. 
turaleza nos determina necesariaraen- 
te d querer ser felices, comprendemos 
tambidn que somos libres de elegir los 
medios para ello. Veo ademds que to¬ 
dos los hombres sienten en si mismos 
esta libertad. Todas las lenguas tienen 
palabras y frases muy claras y fdciles 
para explicarla, ni hay quien no dis- 
tinga lo que en nosotros estd, lo que 
depende de nuestro poder, lo que queda 
d nuestra eleccidn, de aquello en que 
no sucede asi, y los que niegan la, li¬ 


bertad no dicen que dejen decomprer- 
der estas palabras, sino que sostieaen. 
que no existe lo que se quiere signiu- 
car con ellas.,., 

Y pasando mds adelante, no es Is 
educacidn la que nos hace creer que 
poseemos el libre arbitrio. “No sola- 
mente,, hace observarM. JuHo Simdi^. 
(Le devoir^ cap. I), todos los hombres 
desde que el mundo es mundo, creer .7 
en la libertad, sino que tal creencia es 
natural e invencible. No necesito y^ 
que vengan d enseflarme que soy libre 
bdstanme para sabei’lo los actos que- 
ejecuto. Y creen en la libertad, asi 
salvaje como el ciudadano de una so^s 
ciedad civilizada, asi el nino como e 
anciano.Es una creencia que nos acorn 
pafia en todos los actos de nuesua 
vida'. Ni hay ninguna mds dificil d 
desarraigar; quien d purocavilar se h 
creado un sistema del cual estd ex-, 
cluida la libertad, habla, siente y vi\ 
como si en ella creyese. No es que I 
dude, es que se esfuerza d dudarlo. 
he ahi todo el resultado de su ciencla; 
jDdnde hallar unfatalista que no tens 3 
ni orgullo ni remordimientos! Precis; 
se hace, 6 confesar que el hombre es ii.- 
bre, 6 suponerle destinado d creer 
venciblemente en el error. „ 

3.0 Prueba tomada de las coxse 

CUENCIAS QUE ENTRAJIa L.A NEGACldX S* 
NUESTRO LIBRE ARBITRIO.— “Si la liber¬ 
tad no existiese, no habria entonce? 
responsabilidad, ni derecho, ni deb'^r 
ni ley, ni moralidad. Si la libertad n' 
existiese, el remordimiento seria u 
flaqueza de espiritu y la mds absur 
de las supersticiones; quedaria entr 
gado el porvenir al embrutecedor i 
minio de una degradacidn univer^s 
y ya no veriamos en la tierra mds 
de una parte los pequefios y los ddbil 
victimas sin merito ni esperanzas, y H 
otra los fuertes y los dichosos, que pew 
drxan sin pie dad y sin vacilacion 
aplastar d aqudllos bajo las ruedas c 
carro de su fortuna.- (Mgr. Turi: 
L’Ame, pdg. 101.) 

IV._Teorias qne niegan el libre arbitrio.—??, 
(leteriuiiiismo. 

La existencia del libre arbitrio la 
chazan los materialistas porque niegx^^ 
la espiritualidad del alma (veanse li?^ 
art! culos Materialismo , Esp irituali 


-M 


http://www.obrascatolicas.com 



2316 


UBRE 


ARBITRIO 


4 a / maj;lsi rechazan los seiisualistas, 
T "Specialmente aquellos il quienes se 
la deaominacidn de asociacio- 
‘u^tas. poi'que pretenden explicar tan¬ 
gos actos de la volniitad como los 
_*ios de la razdn por, la evolucidn de 
s^estras lacultades sensitivas. (vease 
-r. sriiculo Asociacioiiismo); la. recha- 
ios pantefstas, que lo someten todo 
fatalidad (vease el artfculo Pan^ 
errores cuya refutacidn se 
kziia en otros artfculos del’presente 
a>:cc[oxario, 

nos deteudremos tampoco a refu- 
aquellos errores teoldglcos que sa- 
crincan la libertad de nuestras deter- 
^naciones al car^cter eficaz de la 
y de lapresciencia divina. Ciei*- 
es, en efecto, que Dios nos conduce 
beneplacito, sin quitar d nues- 
actos su libertad; cierto es que 
prtve de toda la etei'nidad lo que nos- 
hemos de hacer libremente. Nos 
N;[inamos, pues^ ante un misterio; no 
r*:4emos comprender c6mo Dios mue- 


“-r I'-uestro libre arbiti'io sin destruiido, 
c6mo del fondo de su etei'nidad ve 
"xanto sucede en el tiempo, lo future lo 
que lo pasado; pero si hubieran 
3 t rechazarse to das las yerdades que 
fc^i^iican misterios y problemas insolu- 
£que vendria a quedar de nuestra 
.eucia, cercada por doquier de miste- 
^ ^^La primera regia de nuestra 16- 


dice Bossuet 1 este propdsito 
IV), es que las verdadesya 
nocidas no precede abandonarlas 
r la dificultad que se halla cuando se 
-^izhde conciliarlas, sino que debemos, 
^ ei contrai'io, asir fuertemente, por 
^^zzirlo asi, los dos extremos de la ca- 
aunque no siempre veamos el 
. por donde mutuamente se esla- 

Ademas, este problema lo exa- 
:=^^sianibs en el artfculo Providencia 
la accidn de la Providencia se 




<dlia con nuestras libres determi- 
-siones), y los adversaries del libre 
han elegido ho}^ otro terreno. 
Teorias y aroumextos del de- 
ii~^-:!XiSM 0 .—Han tornado el nonabre 
- deterministas^ que indica bien por 
le niegan ellos la libertad. Segun 6s- 
Ios actos de la voluntad no est^n d 
libre determinacidn, sino que son 
erminados por todasHas diversas 
que sobre ella obran. Partiendo 



de un principio indudable, el de que no 
hay efecto sin causa, sostienen(lo cual 
es muy diferente) que to das las causas 
estdn determinadas ^ su efecto (v6ase 
^l Bzrticvlo Determinismo), sin que de 
ello se exceptde nuestra voluntad. Para 
ellos, la conciencia que creemos tener 
de nuestra independencia respecto de 
los bienes 6 las obligaciones que la ra- 
z6n nos propone, la conciencia que 
creemos tener de la libertad de nues- 
ti‘os actos, es una mera ilusidn. Algu- 
nos de ellos no se detienen ante las de- 
plorables consecuencias de semejantes 
negaciones, y hasta pretenden implan- 
tar sobre las ruinas del deber, del or- 
den social y del derecho una moral sin 
obligacion ni sancidn, y una sociedad 
sin dei'echo ni deberes morales. Vere- 
mos en el artfculo dedicado a la. Moral 
cuan baladfes son naturalm'ente los re- 
sultados a que llegan respecto d este' 
illtimo punto, cifidndonos ahora^ seg'un 
corresponde aquf, a examinar si la in¬ 
dependencia y la libertad de nuestra 
conciencia son, como ellop-'dicen, una 
mera ilusion. 

Las causas internas, naturales, que 
solicitan e inclinan la voluntad, pueden 
dividirse en dos ciases: 

1. ^ Los motives presentados por la 
raz6n. 

2. ^ Los mdviles que proceden prin- 
cipalmente de nuestra sensibilidad, y 
que resultan deltemperamento, del ca- 
racter, de las pasiones, de la infiuencia 
que sobre no so tr os ejercen las circuns- 
tancias j el cliraa en que vivimos. 

Bajo tales impulses, ^ los cuales se 
anade el amor del bien y la fuerza de 
los h^bitos adquiridos, produce nues¬ 
tra voluntad los div^ersos actos consi- 
derados como libres. 

Ahora bien; si escuchamos a los de- 
terministas, la conciencia que preten- 
demos tener de nuestros actos serfa 
una mera ilusion dimanada de la igno- 
rancia de aquellas causas, cualesquie- 
ra entre las expresadas, quenoshacen 
obrar. Ya Hobbes habfa dicho: “Si una 
peonza con que juegan los ninos tuvie- 
se conciencia de su movimiento, pen- 
sarfa que precede 6ste de su voluntad, 
d no set* que sintiese la cuerda; tal su¬ 
cede al hombre en sus acciones, porque 
no Gonocelas cuerdas que determinan 
su voluntad.^., Ese mismo pensamiento 
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expresa Bayle en otra imagen: “Si la 
aguja imanada que la fuerza magn^ti- 
ca inclina al Norte, 6 la veleta movida 
por el viento, tuviesenconciencia de su 
movimiento sin conocer las causas, se 
pavonearian de 61 y lo atribuirian d su 
propia iniciativa.„ Pero Leibnitz es 
quien mds especiosamente formula la 
objecidn del determinismo. Hace no¬ 
tar que no s61o obedecemos d los m6- 
viles y motivos que conocemos,^ sino 
tambien d infiuencias imperceptibles, 
de las cuales no nos hacemos cargo. 
“Somos, dice, determinadosentoda ac- 
ci6n voluntaria por estas dos clases de 
causas, y nuestra ignorancia de las 
causas desconocidas nos persuade que 

ha sido independiente nuestra eleccidn. 

Porque, como las causas por nosotros 
conocidas no bastan a explicarla, nos 
persuadimos que ha sido efecto de 
nuestra libre determinacidn.,, Todavia 
nuestras acciones son, segiin dicho fild- 
sofo, tanto mds libres cuanto con ma¬ 
yor conocimiento de causa obramos, 
parecidndvj?^ 5S,por consiguiente, que lo 
son menos, pues que para el mismo 
Leibnitz la libertad es la “espontanei- 
dad consciente„. 

No admitimos, por supuesto, seme- 
jante definicidn de la libertad, pues con 
ella se suprime el libre arbitrio y es 
totalmente contraria d la nocidn que 
del mismo dejamos explicada; con que 
vamos ahora d refutar el argumento de 
los deterministas, que puede reducirse 
al siguiente dilema; “O bien conocemos 
claramente por qu6 obramos, y los mo¬ 
tivos mds fuertes arrastran nuestra vo- 
luntad, d no lo conocemos y nuestra 
voluntad queda, sin embargo, sometida 
por complete al impulse de los mdviles; 
mas como no puede darse cuenta de 
esa accidn, atribuye sus resoluciones d 
una dGCci6n libre.,, 

Nuestros conteiupor^neos ban insis- 
tido en esta segunda parte del dilema. 
Segun M- Fouilld, el yo por entero, 
este conjunto coraplejo de elementos 
que no advertimos, de temperamento, 
de naturaleza, de hdbitos, de tenden- 
cias heredadas, es quien pondrd su de¬ 
cisive influjo en los platillos de la ba- 
lanza, hacidndola caer del lado de sus 
secretes instintos, aun en aquellos mis- 
mos cases en que la voluntad se persua- 
da con la mayor sinceridad que se ha- 


11a exenta de todo influjo en todas 
determinaciones. Pesa, por ejemr^- 
C6sar en su interior, desde la orilia i-?: 
Rubiedn, las drdenes del Senado y 
los Cdnsules, d la par que las sugesii?- 
nes secretas de su ambicidn y de su s-?- 
guridad personal. iQuidn hard cesarl^ 
oscilaciones de su pensamientor 
conciencia? No. iSu ambicidn? Tamr-=_- 
co ella sola, sino con ella todo aqxfi 
conjunto de hdbitos guerreros y de inur- 
tinto de mando que constituye su j 
aquel enigma indescifrable para si 
mo y para nosotros que se llamaba Ct- 
sar. En lo pasado del vencedor de Ji? 
Galias fermentaba el porvenir del d'-r- 
tador. Asi, el factor que determina ---- 
dos los actos que nos parecen libres ^ 
nuestro yo, con todo lo que encierra St- 
impenetrable d la vista mds perspi. • 

2.° REFUTACldN DE LA TEORIa Y -Y 
LOS ARGUMENTOS DEL DETERMINISMO — 

Hemos procurado presentar en toda 
fuerza los argumentos en que se apoy*. 
la tesis determinista. Para ver ahora 
esos argumentos valen lo que nuesir :^ 
adversarios suponen, examinemos 
dos miembros del dilema, comeiizan--..* 
por el segun do que es fel que mds esp's- 
cioso parece. 

Que todos los elementos de nuestrr- 
ser ejercen su influencia en nuestr.^ 
determinaciones no lo negaremos, y 
es tambidn cierto que el hombre no rt 
hace cargo de todas esas influenciss 
Pero, isiguese de aqui que su libre ar¬ 
bitrio sea una ilusidn? Tal vez, y a—T; 
sin tal vez, sucederd asi en algunas sc- 
ciones, porque somos victiraas de m > 
tivos de error en determinados casss.^ 
que nos enganan respecto al caracisr j 
de nuestros actos, como tambien res- ^ 
pecto al objeto de los mismos. Pero es- ^ 
tas causas de error pueden removerse. . 
y cuando asi se ejecuta no hay por qn^*' 
poner en duda las afirmaciones de nue?^^; 
tra conciencia 6 habra que dudar taix-..: 
bi6n del valor de todos nuestros juiciwSi l 

Veamos, en efecto, de qu6 raanert:- 
obran sobre la voluntad esas multipl e*^ 
infiuencias. Pres6ntanse d ella bajo Isq 
forma de un juicio prdctico que afirmil 
d la misma voluntad los motivos quQ 
tiene para determinarse por tal 6 CELSi;| 
partido. Porque preciso se hace recc-r-^ 
dar que actos no precedidos de sem-s^' 
jante juicio prdctico no correspond* 
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"liTi aquellos en que tenemos con- 
de obi'ar libremente, j, ya lo 
■■ 2 srr.os dicho al esponer la nocidn del 
arbitrio, no serfan actos de volun- 
i, sino actos instintivos parecidos d 
de los animales. 

Pero hay que explicar c6mo pueden 
eirrar en dicho juicio prdctico 6 en di- 
:»■ = motives tantos elementos. Dos di¬ 
dst altades parecen oponerse a ello: es 
ynmera que ni los elementos que 
leraos denominado los mdviles, y que 
yr jteden de la parte sensitiva de nues- 
ser, ni las aspiraciones inadverti- 
de nuestra voluntad, no parece pue- 
entrar en tal juicio 6 en tales mo- 

- o=: es la segunda que, caso de que 
: - :ren, no es posible que se hallen alii 
t^xiramenteformulados de suertequese 

rueda distinguir. Estudiarenios una 
lesE c v’S de otra ambas dificultades con 
'■ ';tegIo d lo que ensena Santo Tomds 
|te‘ Aquino. Veamos, pues, la priniera. 
Conviene notar antes de pasar ade- 
que el bien que constituye el ob- 
■etc. de la voluntad no es sdlo el de di- 
facultad, sino tambidii el de todas 
--estras demds potencias, el bien, de- 
de todoel hombre {Summ. th., I, 
.i q. 10, art.P ) 6, para usar ellenguaje 
o de nuestros adversarios, el de 
el yo. 

5:eparemos ademds que una cosa 
ser reputada buena y presentada 
tal d la voluntad por dos razo- 
d causa de la cosa considerada en 
Li-rf.|®iSina,y d causa de aquel de cuya vo- 
-.airtad se trata, ya que la conveniencia 
: ur.a cosa respecto d nosotros depen- 
-i la vez de la cosa y de nosotros 
■^Sii-rrios. Cada uno juzga, pues, de las 
rris segiin sus disposiciones. De don- 
i-COaeluye Santo Tomds quenuestras 
'i=L-:nes (I, 2, q. 9, art. II), y aun lo 
en nuestro estado fisioldgico es des- 

- ;.-c :ido para el entendimiento, como 
' ure-rtro temperamento y las influencias 
. obran sobre nuestro cuerpo (I, 2, 

ie. art. 1° ad 5), concluye, deciamos, 

■ 'r-cittro Tomds que esas influencias ig- 
rrcigs y ocultas tienen, sin embargo, 
t carte en nuestra apreciacibn de la 
"^“eniencia de cada una de nuestras 
.ar-^rminaciones libres, y entran, de 
cf^^rstguiente, por algo en el juicio prdc- 
rjcr- irnde se resumen nuestros dife- 
'ces motivos. 


V ■ . 


.7 


Asi, pues, al decirse Cesar: “Mds va¬ 
le pasar el Rubicdny marchar d Roma„, 
las palabras “mds vale,, resumian todo 
el conjunto complejo de las complejas 
operaciones producidas por su tempe¬ 
ramento, sus instintos hereditarios, su 
pasado, su presente situacibn, todo 
el conjuto que constitufa elyo de Cdsar 
en aquel momento. Otro tanto sucede 
con todas las causas que influyen para 
la decisibn de nuestro libre arbitrio; 
entran como un elemento importante 
en el juicio prdctico que afirma ser bue- 
no tomar aquella decisibn. Decisidnque 
es bueno tomar, equivale siempre d 
que el tomarla es bueno para mi, con. 
todo lo que me constituye y con todas 
mis necesidades, aun las menos marca- 
das. No hay, por lo tanto, dos hombres 
para quienes esta bondad sea absoluta- 
mente la misma, porque no hay dos 
hombres sujetos d influencias absoluta- 
mente idbnticas. 

Por consiguiente, si bien es cierto 
que no podemos analizar todas las so- 
licitaciones que obran sobre nuestra 
voluntad en el momento en que ella se 
determina, ni darnos cuenta del encu- 
bierto origen de donde proceden, no es 
menos cierto que todas estas solicita- 
ciones son en algun modo conscientes, 
y que se resumen y combinan en los 
motivos complejos que el entendimien¬ 
to escuadrona en vistoso alarde ante la 
voluntad. 

Pero poco importa, dicen los deter- 
ministas, que estas solicitaciones obs- 
curas tomen puesto entre los motivos 
y se hagan sitio en la conciencia. Poi*- 
que desde el momento en que no pue¬ 
den ser analizadas y que no alcanza- 
mos la extensibn de su poder, basta eso 
para que seamos juguete de la ilu- 
sibn llamada libertad, y atribuyamos d 
nuestra eleccibn las decisiones a que 
aquel poder oculto, sin saberlo nos¬ 
otros, nos determina. Cbsar se sentia 
movido d pasar el Rubicbn, pero no po¬ 
dia medir la fuerza de esa mocibn, y de 
ahi el que haya podido creerse libre 
al obrar necesariamente. 

Responderemos que para apartar 
todo temor de semejante ilusibn no es 
precise que analicemos los motivos que 
nos solicitan, sino que hay bastante 
con que tengamos conciencia de que 
la fuerza de tales motivos no llega d 
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cuesti6n. Porque ide donde deiaen esa- 
razoneE mds fuerza sobre nosotiosc^ 
tal momento? tde donde sino de que =e 
la da mayor nuestra libre eleccion: 
tie aqui el problema: en el momeni<j 


““II decidirse «sar d -arc.™ - ^ , 

Roma movlanle ana pore dnde indue ’.^s'ataban los diferentes motives 


Koma lUUViaxix^ -.-V to- 

cias y consideraciones, cuyo ’ 

do no podria tal vez medir bien, pei o , 
si creyo obrar con libertad, conocia a 
mismo tiempo que en sn 
adoptar otra linea de conducta, y que, 
por consiguiente, la fuerza ‘i® 

VOS d que obedeci ano alcanzaba a an as- 

trar necesariamente su voluntad. Es, 

por 10 demds,unlieoho que noscree. 

mos tanto mds litres cuanto 
nocemos los motives que nos incitan. 
No es, por lo tanto, el sentimiento de la 

libertad denuestros actos mnguna ilu- 
si6n dimanada de la ignorancia de las 
causas de nnestras determinaciones. 

Rebatido asi uno de los 
del dilema que nos oponen ^osjetei ' 
ministas, restanos f 

“Concedido, se nos dice, que ®1 
bre conozca claramente poi ’ 

siempre serdn los motives mas tueites 

Ss que arrastren su voluntad, y vues- 

tro Lpuesto libre arbitrio no es smo el 
atractivo irresistible que no= lle-a ^ 
seguir seraej antes motives, ®Si 

laexpresidndeLeibn^uma^ 


aue prck^cu.x'-' ci, - 

pi-esentaban los diferentes motivos y 
la voluntad no habia adnhecho inclinar 
labalanza d uno il otro lado, jera duc- 
fia de adherirse, segdn su benepldcity 
al uno 6 el otro partido? Nidganlo l..s 
deterrainistas. Pero esta negacion c? 
infundada, porque, como dice Same 
Tomds {Summ. th., 1.'^ , 0.- 

“sise presenta unobjeto queno sea buc- 
no baio todos los aspectos, no tendra la 

voluntad que abrazarlo necesariamc^ 

te. Y como la falta de bondad ulteim* 

puede considerarse como un no biejt 

sdlo con el bien perfecto, al cual na^,^ 

le falta, resulta tambien que no puede 

la voluntad dejar de quererlo. Todv. 

los otros bienes particulares, en cua^.o 

son insuiicientes, puedentomarse coi^. 

no bienes, y ser desechados bajo 

aspecto.,, Asi, los motivos mas fuer^^~' 

no serdn siempre aquellos a que 

adherimos. Si, pues, los motivos qu. 

de heebo prevalecen obran mds pod^ 

x-osamente que los contrarios en elaci^^ 

mismo de nuestra determinacion_..,^-- 

norque la voluntad les ha otorgad - 
poique , esDorO- 


La expresidn de Leibnitz, una espon a- i,,,b,esimisma; esporq. 

neidad determinada, pero ^ ha querido, como podia hac. 

somon como uua H^iu a ;>va e mttU j su influeuca y som 

gente que se reputase hbi p motivos opuestos o c.. 

siempre la direccionhacia la cual mas ^g^ lo hem 

atraida se sentia.,, demostrado probando la existence _ 

.equn?ol”S-mo ^"'^“rruero por uulado, el .un.l':^ 

IS: 

luntadv el momento que d dicha a , , hemos visto’en la pnn,- 

terminacion precede. En ®1 ° pimeba de la existencia del libre^ 

en que la voluntad husa Ltrio; v por otra parte nuesti a . 

adhiere al bien ^ ^ motives ciencia nos afirma a todos que e. 

su asentimiento a tivamente lo somos, segun lo u- 

que de el la retraian. Al toma ^ segunda prueba. 

su resolucidn, aparta los oj Men' el sostener que un hecho 

consideraciones que le g^rio cuando se juntan para prooi^ 

decer al Senado; aparta, deciuios, sus he la razdn y la vS® 

ojos do esus Scon, rienciamlis Intima, es renuncar a t:.- 


Ojos de esas cuu=,x^-a ^ , 

mar que prefiere pasar el Rubicon. 
Lda veda que se diga que en ese mo- 
niento en que tomamos y foimulanao 
nuestra decision las razones d que obe- 
decemos son las que mas \ 

nen sobre nosotros. Pero no es esa 1 


LOS Ui Xix^x^j.w'-' - . ^ 

riencia mds intima, es renunciai e 

criterio de certeza. 

3.0 SOLUCION DE LAS OBJECIONEir ^ 
determinismo contra las prueba^^ 
libre arbitrio.— Verdad es que c . r 
terministas pretenden rebatir 
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‘prueba, ya estableciendo a priori 
^ imposibilidad del libre arbitrio, jz. 
:~rraTido que no cae bajo nuestra ex- 
riencia, ya, eii fin, probando de va- 
nsii modos que no eziste en un grannii- 
:r: de horabres que creen obrar li- 
tmente. 

Frimera ohjecidn. “Un acto libre, 
:r Kant, seria una violacidn del prin- 
de causalidad y del determinismo 
^ la naturaleza. En efecto, un acto li- 
t 55, segdn aparece de su misma de- 
:;i.5n, un fendmeno que no resulta, 
niorme dla ley necesaria de causali- 
d. de fendmenos anteriores, y asi to- 
acio libre constituiria una solucidn 
continuidad, un comienzo absoluto, 
rerdadero milagro en lanaturaleza.,, 
-:2 misma objecidn se ha presentado 
tiempos mds recientes bajo otra for- 
•: “La fuerza, se nos dice, se conser- 
siempre en cantidad igual en la na- 
-ileza; de donde se sigue que todo fe- 
■meno se determina por la cantidad 
fuerza que entra en su produccidn; 
; j.ede, pues, admitirse el libre arbi- 
£ . porque producirfa fendmenos no 
ttrminados por las fuerzas puestas en 
en el momento de la decisidn...,, 
Rispuesta. El pi'incipio de causali- 
afirma que no se da efecto sin cau- 
. pero no que toda causa produzca 
L d cual efecto necesariamente. Todo 
libre tiene su causa en nuestro li- 
5 arbitrio; pero de esto no se infiere 
5 nuestro libre arbitrio produzca sus 
I'.'S necesariamente. No contradice, 
= 5 . alprincipio de causalidad la exis- 
■ zia del libre arbitrio; antes bienlo 
rfirma, pues que nos muestra la cau- 
de determinaciones que resultarian 
: 550 inezplicables. 

cuanto al principio de la conser- 
.:idn de una cantidad igual de fuer- 
= 53 el universe, es una hipdtesis cu- 
esamen dejaraos d los fisicos (vease 
arriculo Milagro^ en donde se discu- 
ese principio: vease tambidn el ar- 
Materialismo), pero que seria ne- 
»^ ario abandonar si un hecho como el 
!a existencia de nuestro libre arbi- 
■; Tiniese d contradecirlo. Nos apre- 
ramos, por lo demds, d decir que tal 
"-idiccidn no la hay si se corapren- 
el libre arbitrio como lo entien- 
n i-35 espiritualistas. El libre arbitrio 
52 efecto, un poder intelectual com- 


pletamente diferente de las fuerzas fi- 
sicas de la naturaleza. No dificultare- 
nios que un gasto de fuerzas fisicas en 
nuestrosdrganos acompafle al ejercicio 
de la libertad; y respecto d la ejecucion 
de las decisiones de la voluntadconcer- 
nientes al mundo extei'ior, resulta evi- 
dente que exige tambien un gasto de 
fuerzas, fisicas; pero el libre arbitrio es 
una fuerza espiiutual que obra en esfe- 
ra superior y aparte de las fuerzas fisi¬ 
cas, aun hasta cuando dstas se ejercitan 
al mismo tiempo. Porlo demds.inecesi- 
taba Cdsar mayor gasto de fuerzas fisi¬ 
cas para decidirse d pasar el Rubiedn 
que para decidirse d obedecer al Sena- 
do? iQuidn podria declrnoslo? Dado ca- 
so que, en 'efecto, necesitase mds, las 
empled tomdndolas de laprovisidn que 
le era dado emplear, sin que por esto se 
atimentase ni disminuyese la cantidad 
de fuerzas fisicas que en la naturaleza 
existia. 

En resumen: es la ley de la conser- 
vacidn de las fuerzas una hipdtesis que 
serianecesario abandonarsi el ejercicio 
de nuestro libre arbitrio la contradijese; 
pero no sucede asi; porque si nuestra vo- 
luntad puede influir sobre la aplicacidn 
de ciertas fuerzas fisicas que reciben 
diverse empleo segiin las resoluciones 
que adoptamos, no es ella en si misma 
ninguna fuerza fisica que anada algo d 
la cantidad de fuerzas existentes en el 
mundo material. Respecto d decir edmo 
nuestro libre arbitrio dirige las fuerzas 
que hay en nosotros, es unproblema 
lleno de misterios, lo mismo que el de 
las relaciones de nuestras potencias vi- 
tales y nuestras facultades intelectua- 
les con la materia; pero, por misterioso 
que sea, es un hecho, y hay que acep- 
tarlo. 

Segunda objecidn. He aqui en qud 
tdrminos formula Stuart Mill la obje¬ 
cidn con que se niega la posibilidad de 
tener conciencia del libre arbitrio: “Te- 
ner conciencia de su libre ai-bitrio sig- 
nifica,J:ener, antes de haber elegido, con- 
ciericia de haber podido elegir de otro 
modo, y esta supuesta conciencia es im- 
posible. Porque la conciencia me dice 
lo que hago d lo que siento, pero lo que 
soy capaz de hacer no cae bajo su do- 
minio... Si podemos tener conciencia 
de una fuerza, .si podemos sentir una 
aptitud independientemente de todo 


http://www.obrascatolicas.com 











2025 


ejercicio presente 6 pasado de ellas, es 
6 se un hecho ilnico que no se le halla 
ninguno otro andlogo en todo lo demds 
de nuestra naturaleza.,, {Exanten de la 
Filosofia de Hamilton, cap. XXVI.) 

Respnesta. Supdnese en esta obje- 
cion que nuestra conciencia y nuestro 
recuerdo no se estienden al modo en 
que se producen nuestros actos. Y 6sa 
es una suposicion gratulta y coinpleta- 

_nn in- 
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ciencia de obrar con libertad, cuando 
es claro que obramos necesariamente^ 
Pero iy qu6 prueban tales ilusiones: 
iDeduciremos de ellas que el horabre 
no es nunca libre y que se forja ilusior. 
siempre que cree serlo? No tal; como 
tampoco se deduce de estos suefios y 
estas enfermedades donde se nos pi e- 
sentan objetos imaginarios que nos 
enganemos cuando vemos esos objeto? 


es una suposicion gratulta y coxnpleta- ^^^nd^^ d^ de- 

mente desmentida por la conviccion m- Ha? mds: de la misma ma- 

tima.que nos afirma que obramos libre » experimentar las ilusic- 

mente. iC6mo se produce tal convic- nex a que pa^ 

cidn? £Es un efecto del recuerdo que nes de sonidos,no pue- 

tios advierte que nos halldbamos antes ber ^ - <a nr* 

t ^ £'^ A« A A m r\_ 


nua xj-vw ..*1-.**- 

de nuestra resolucidn enfrente de mo¬ 
tives contraries que nos solicitaban 
con no menos poder que aquellos en 
cuyo favor nos hemos decidido? iRe- 
sulta de la conciencia de la indepen' 
dencia con que hemos obrado al pro- 
nunciarnos por un partido mds bien que 
por otro? iO llegamos tal vez d dicha 
conviccidn comparando la accidn que 
hemos hecho con las demds que hubid- 
ramos podido ejecutar? Dejamos d los 
fil6sofos la solucidn de estos problemas; 
pero en cualquiera que adopten, ora 
expliquen el sentimiento de nuestro li¬ 
bre arbitrio por un recuerdo, por un 
acto del sentido intimo 6 por un juicio, 
ora lo encuentren inexplicable, no por 
eso dejard de ser semejante conviccidn 
un hecho incontrovertible. Tenemos, 
pues, el sentimiento Intimo de sei li- 
bres, no obstante lo que de ello pue- 
da pensar Stuart Mill. Jamds se ha 
creldo que deba negarse un hecho por- 
que no tenga explicacidn. A ese paso, 
en efecto, casi habrl'a que negarlo todo. 

Tercera objecidn. Oponen los deter- 
ministas tambien aquellos actos produ- 
cidos en un estado anormal que son evi- 
dentemente inevitables, y que, sin em¬ 
bargo, esta quien los realiza en la firme 
persuasidn de que es libre; locualten- 


oer V ISLU j -- 

de formarse la persuasidn de que _im 
acto obligado es libre sin haber teniao 
antes la conciencia del propio libre ar¬ 
bitrio. De suerte que las ilusiones er. 
tal materia prueban nuestra tesis, en 
lugar de destruirla. Aiiddase que si hay 
hombres que se creen libres en aceto¬ 
nes que ejecutan fatalmente, los hay 
tambidn que se creen arrastrados sir 
remedio por sus pasiones, y que, adver- 
tidos d tiempo de ser eso una ilusidn ae 
su cobardia, se hacen cargo de que pue- 
den contrarrestarlas. Los que hayan 
estudiado d fondo el corazdn human-?.- 
y se hayan ocupado mucho en la. dire^-., 
ci6n de las conciencias, hallarian tsi 
vez ser esta segunda ilusion mas fre- 
cuente que la primera; pero ique le ha- 
ce? Las ilusiones que sufriinos en ca¬ 
ses particulares no pueden invocar=w 
contra el testimonio constante de tn 
conciencia de todos los hombres; por- 
qne, 6 hay que admitir ese testimomc^ 
6 decir que la naturaleza nos engana j 
renunciar d toda certeza. 

Ctiarta objecidn. Se nos objeta 
via que las acciones reputadas libr^ 
caen bajo el alcance de nuestras p_re’. 
siones. Sabemos de antemano c6mb s-t 
conducird en tal 6 cual caso un hombr. 
virtuoso 6 un hombre vicioso; ytraian^ 

•I _ J 1 O ' 


persuasion de que eslibre; locualten- “^ruc^bras, laestadls 

irla, .segun los ob,^t-.es a d^os- tie criutt 


trar que toda libertad es una ilusidn. 

Hase insistido en particular, ultima- 
mente, en las ilusiones que se producen 
por el hipnotismo (vease esa palabra), 
pero no ofrecen ninguna dificultad es¬ 
pecial, y, por lo tanto, no trataremos 
aqui de ellas para no complicar la cues- 

ti6n que nos ocupa. 

Respuesta. Alegase-, pues, que en el 
delirio y los suefios creemos tener con- 


tica rauestra que el nfimero de crim- 
nes estd sujeto d deternainadas leye^ 
lo cual, segun los deterministas, prot. a- 
ria que nuestra conducta no es uu.t-- 
libre, antes bien obedece siempre a .r 

necesidad. . 

Respuesta. Para ejercitar el 
arbitrio no es preciso renunciar a con 
ducirse con prudencia, con il^-cion^ 
con constancia. Si quisieremos dc-s 
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^dlidos los cdlculos de los que procuran 
rrerer nuestras determinaciones, con 
ci'tante facilidad lo conseguii-fanios; 
. pero como no ponemos atencidn a eso 
j obramos segiln principios adopta- 
ifcs, por lo regular, en virtud de hd- 
fesEOS adquiridos y bajo influencias es- 
"rriores sabidas, no es maravilla que 
ie pueda de antemano adivinar con al- 
;gui2a probabilidad que partido tomare- 
n-js. Eso no impide que sea libre cada 
zia de nuestras resoluciones. 

Tratdndose de las muchedumbres, 
C'lyns disposiciones son mejor conoci- 
iis 3* se modifican con mas lentitud 
pue las de los individuos, se podrd con 
— ijor raz6n prever cudl serd en cier- 
* ,= casos la conducta de un grupo de- 
Krminado de hombres, y en especial 
al, numero de crimenes que habrdn de 
: ■ "lererse. La flaqueza humana hace, 
eectivamente, que no sea muy alto el 
moral de las masas; y como las 
Misiones que incitan al crimen se re- 
,p-r>;ducen en una proporcidn constante, 
deber^ sorprendernos el que los cri- 
•sanes ocurran aprosimadamente en la 
proporcidn. 

No se sigue de aqui que los crimina- 
IttS no tengan libertad para obrar, sino 
tzn solo que no ban tenido la energia 
nr bacer buen uso de su libertad. Y esto 
s:; lo prueba ademas el que ciertos 
iipebres siguen A veces una conducta 
'iintraria a la que de ellos se esperaba; 
fc-s ma3’-ores malvados muestran de 
■tunndo en cuando una heroica magna- 
;i_2i'dad, mientras que aquellos d quie- 
■ee* creiamos virtuosos, y que lo eran, 
rvitn en grandes faltas. iQuien hubiera 
P'riido preverlo? 

debe tampoco olvidarse que un 
X* mbre colocado en una situacidn y 
xzxs circunstancias que de continue le 
nci-xn d una accidn, se dejard casi in- 
:b:emente arrastrar d ejecutarla si 
T- ; uede sustraerse d dichas influen- 
nus. Esto todos los moralistas nos lo 
■errenan al recomcndarnos el huir de 
-1- ’/casiones. Bastaria eso para expli- 
rir la constancia del niimero de ciertos 
xnzienes. Y tenemos que los que se de- 
nr_ ir al crimen ban podido resistir 
treinta 6 cien veces d la incita- 
-n;-!xi antes de sucumbir d ella. Despuds 
cien actos de virtud, y con la conti- 
r aida incitacidn de las ocasiones, bas- 


ta una flaqueza para hacerlos crimina- 
les. iCdmo sostener que no eran libres 
en aquel acto particular, si es claro que 
podfan resistir tambidn entonces d la 
tentacidn como habian resistido d las 
cien tentaciones precedentes? Pero al 
mismo tiempo, iquien no ve que, aun- 
que bubiesen resistido aquella vez to- 
davia, acabarian d la larga por can- 
sarse de una lucba siempre renova- 
da, d no tener un temple de hdroes? 
Por consiguiente, si in tentamos adivi¬ 
nar cudl serd la conducta de un grupo 
de hombres colocados en esa peligro- 
sa situacidn, podremos prever con pro¬ 
babilidad respecto d cada uno de ellos 
que caerd, y podremos afirmarlo con 
certeza respecto d la mayorfa de los 
que forman el grupo. Y serd una esta- 
dfstica, si, pero estadistica de actos li¬ 
bres. Vese, por lo tanto, que pueden 
preverse los actos sin que dejen por 
eso de ser libres, sobre todo tratdndo- 
se de una masa de hombres. 

Resulta, pues, que ninguna objecidn 
invalida las pruebas que hemos dado 
de la existencia del libre arbitrio. 

J. M. A. VAC.A.EfT. 

IiIBBOS SAQBABOS DE DA CHI¬ 
NA. —Suele encontrarse en varias 
obras la expresidn: libros sagrados de 
los chinos, y hasta tan d menudo se usa 
que muchas personas que son, por lo 
demas, hombres instruidos,la toman al 
pie de la letra, y creen firmemente que 
tienen los chinos una literatura sagra- 
da propiamente dicha; libros que tra- 
tan directamente de religidn, de creen- 
cias, de culto, de historia religiosa de 
la humanidad 6 de algo por este estilo. 
Aun mds usada es la expresidn: libros 
candnicos, y son terminos ya de orde- 
nanza para designar ciertos antiguos 
libros de la China; calificacidn que ha¬ 
ce suponer algo parecido d nuestros 
cdnones eclesidsticos, unos voliimenes 
que se presenten como libros de ver- 
dades reveladas d sancionadas por una 
autoridad religiosa. 

Ahorabien; semej ante idea, adoptada 
por muchos doctos que no se han ocu- 
pado especialmente en estas cuestio- 
nes, dista mucho de la realidad y es 
causa de frecuentes equivocaciones. 

Compldcense, por otra parte, muchas 
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gentes instruidas en exaltar el merito 
'de los libros chinos y la sabiduria que 
en ellos resplandece. Unos, d ejenaplo 
de Voltaire, pretendencon eso desacre- 
ditar el Catolicismo y mostrarnos c6mo 
en apartados confines, enregiones aje- 
nas d toda infinencia judaico-cristiana, 
ha llegado el hombre d una alteza de 
pensamientos y de moral que ni aun 
nuestros Libros Santos alcanzarian. 

Otros, con miras completamente opues- 
tas, quieren suministrar asi una prueba 
de la revelacidn primitiva por el re- 
cuerdo de la misma conservados entre 
los chinos, recuerdo que no le iria en 
zaga d la misma revelacidn. 

De los primeros misioneros que re- 
corrieron la China lievaron algunos 
muy alia tal entusiasmo, diciendo y re- 
pitiendo que los libros sagrados de la 
China son siempre muy ele%'ados, lle- 
nos de verdades sublimes; que la reve- 
lacidn primitiva se difunde en todas 
sus pdginas; que sufin es plena y direc- 
tamente i*eligioso.Segun ellos,la paite 
histdrica de dichos libros vendria d ser 
como el eco de las divinas escrituras 
dictadas por los pi'imeros Profetas; en 
los cantos podticos del ILi-King hallan, 
ademds de ensenanzas muy sublimes, 
extensas pdginas donde se anuncia al 
Mesias,y en las profundidades del libro 
de la adivinacidn (restos de 
las enseiianzas dadas al hombre por el 
Criador en la primeras edades del gd- 
nero humano. Estas alabanzas tan exa- 
geradas dimanaban ciertamente de un 
pensamiento piadoso, pero son direc- 
tamente contraproducentes. 

Porque, en efecto, muchos utilizan 
nuestros elogios para exaltar desmedi- 
damente la razdn humana y persuadir 
d los indiferentes, d los flacos y d las 
gentes de escasas luces, ora de que la 
revelacion es inutil para perfeccionar 
al hombre, ora de que poca ventaja 
lleva el Cristianismo d las demds reli- 
giones, y que hasta es inferior d ellas. 

Con presentar los antiguos libros de 
la China bajo una falsa luz, con ofrecer 
como pruebas de nuestra fe cosas.que 
en realidad no hay, lo que se saca es 
fortificar la prevencidn, demasiado co- 
miin por desgracia, de que la ciencia es 

cosa vedada para el creyente, y atraer- 

se impugnaf lOnes ocasionadas dpeiju- 
dicar lastin bsamente la causa de la 
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verdad. Por otra parte, las personas 
realmente versadas en el conocimiento 
de la China saben que el entusiasme 
de aquellos naturales por sus antiguos 
libros, por sus sabios y por los escritos 
de dstos, es el mayor obstdculo, seguti 
acertadamente lo dice Legge, para sa 
conversidn al camino de la verdad. 

Sin duda que si tuviesen los libros 
chinos todos esos m^ritos que les atri- 
buyen los sabios d quienes aludimos, 
estariamos en el caso de reconocerlo 
asi sinceraniente, y deducir de seme- 
jante hecho las mejores conclusiones 
posibles. Mas como no hay tal, debe- 
mos atenemos a la realidad de las co- 
sas; que la verdad s 61 o con la verdad 
puede ser defendida. 

I. Los libros que se dicen sagrados 
6 canonicos, reciben la denominacioa 
de King. El cardcter que responde a 
esa palabra estd formado de otros dos 
que indican un tejido de seda, la cade- 
na trabajada en la mdquina y la obra 
perfecta, y de aquisu aplicacidn d unos . 
libros cuya excelencia se supone sup" 
rior d cualquiera otra. 

Son, pues, los Kings los libros p 
excelencia de la nacidn china. Con 
deranse alii como tales los escritos 
los antiguos sabios, 6 mds bien de lo 
santos de los antiguos tiempos; escriio^ 
donde se contiene la verdadera do Ctrl* 
na, la ciencia, toda la ciencia, exentoi 
de error por la sabiduria y la ciencia 
de sus autores. 

Son candnicos en el sentido de qui 
se ha fijado su numero, no por la auts 
ridad religiosa, que no existia en la Chi 
na ortodoxa, pero si por la del Princir-i 
V los letrados. 

La veneracidn en que ban sido tem^ 
dos siempre tales libros deriva del 
peto que constaritementehan profesadr 
los chinos hacia la antigiiedad de su 
ci6n, d sus antiguos Principes, dloss" 
bios y los ministros, y de la gran re~ 
tacidn de santidad que decora los n< 
bres de los Yao, los Xun, los Vu-Vuar 
los Cheu-Kon, etc., y, finalmente, estni 
en el culto que siempre ban consagr 
do los chinos d su gran fildsofo Kos| 
Fu-Ze. Porque si bien sus ensenanza 
no obtuvieron apenas exito durante f 
Vida, en cambio despnes llegd pronto 
ser objeto el mismb de una especie - 
idolatria, llegdndose d edificarle 
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plos en que se expuso su imagen como 
para adorarla en cierto modo. 

Los Kings se dividen en dos catego- 
rfas distintas, segiin su cardcter y su 
origen; los Kings mayores.y los Kings 
Hienores. 

Los Kings mayores se remontan por 
objeto a los tiempos antiguos de la 
China; contienen las tradiciones gene- 
rales antiguas, y se los considera re- 
iactados por Kong-Fu-Ze. Y precisa- 
mente solo ^ titulo de eso se ha agrega- 
i? a los mismos una historia del reino 
ie Lu, escrita, segiin se cree, por el g ran 
nldsofo, aunque no sube del siglo VIII. 

Los Kings menores son las obras de 
-.iftss-discipulos deKongXu-Ze y de otros 
sibios mds modernos, y constan de 
: filosOficas, comentarios d la his- 

: vria del pais de Lu, escrita por Kong- 
Fu-Ze, rituales, y hasta tambienun dic- 
donario. 

El numeroy designacionde losKings 
Cbros candnicos ha sufrido masde un 
:ambio. Bajo los Hans (que reinaron 
ie 206 A. C. hasta 220 P. C.) se fijo 
l^imeramente el canon de los cinco 
Kings mayores, Bajo U-ti (140-86 A. C.) 

anadid el sexto. Los Tang (618 d 907 
? C-) reconocieron nueve, compren- 
Lendo entre ellos tres de los libros de 
’r - 2 undo ordeh. Este total llegd bajo los 
F:ng a la cifra de diez (960-1205 P. C.), 
y -nas adelante hasta trece. 

Vamos, pues, d pasarles revista, de- 
-rniendonos en los que lo merezcan, y 
imando algunos pasajes en apoyo de 
2 :i t:^rros asertos segiin el caso lo re- 
^niera. 

!I. Los mayores.—Estos li¬ 

fer que los chinos en general reve- 
-^encian, no como escrituras inspiradas 
Dios, sino como obra de sabios de 
ma virtud perfecta y en plena posesidn 
la verdad, eran en niimero de seis, 
iZL r de los cuales se perdid por comple- 
ni de modo que no quedan hoy sino 
Kings, U-King segiin la expre- 
—A de los chinos. De estos cinco res- 
nntes desaparecid tambidn otro, mas 
fen srdo reemplazado por una compila- 
nute posterior; es el Li-King, 6 libro 
de losritos, al cual ha sustituido el Li- 
.gfe memorial de los ritos. Los seis 
juvigseran: el Yi-F:ng, el Xu-King, 
Xi'King, el Li-Ki, el Yo-King y el 


No guar dan estos libros ninguna fn- 
tirha relacidn entre si, como compues- 
tos que han sido separada d indepen- 
dientemente unos de otros, por sendas 
circunstancias peculiares cada uno, y 
en muy diversas epocas. 

Yi-King,—Colocdin generalmente es¬ 
te libro dla cabeza en la enumei*acidn 
de los referidos, y trdtase de el en pri¬ 
mer lugar porque pasa por el mds an- 
tiguo de todos. Lo cual no es exacto 
sino respecto de una porcidn del mismo 
harto escasa. La otra se compone en 
realidad de una sei'ie de explicaciones 
de signos misteriosos. Estos signos da- 
tan, d lo que parece, de muy antiguo, y 
se atribuye su invencion al legendario 
Fo-hi que reinaba, segiin comiin opi- 
ni6n, hacia el ailo2S50 antes de Cristo; 
pero las explicaciones, fruto de super- 
posiciones sucesivas, que constituyen 
el texto del libro, no son anteriores al 
fin del siglo XIL 

iY qud es el Yi-King? A creer 1 los 
chinos, el tesoro de una cienciatan ex- 
tensa como profunda; alii estd la cien- 
cia universal; todo se halla alii: filoso- 
fia, ciencia social, moral religiosa 6 
profana; todas las cuestiones que pue- 
den presentarse al espiritu humano tie- 
nen alii su solucidn, y si no se da con 
ella ser^ por no comprenderla bien. 
iSerd verdad tanta belleza? iPoseen 
efectivamente los chinos una maravilla 
de esa especie? Iniitil juzgo decirte, dis¬ 
crete lector, que nada hay de eso, ab- 
solutamente nada; que ya tii habrds 
acogido con una sonrisa esas patridti- 
cas pretensiones de los habitantes del 
Celeste Imperio, y habrds de confir- 
marte en tu conviccidn por lo que paso 
^ explicarte. 

El Yi-King, tal como generalmente 
lo publican, consta del texto principal 
y de siete comentarios (divididos en 
nueve partes) falsamente atribuidos A 
Kong-Fu-Ze' Como satisfactoriamente 
lo ha demostrado Legge, lamanera en 
que alii se expone la doctrina del Maes¬ 
tro haceinadmisible lahipdtesis de atri- 
buirles esa ilustre filiacion. 

Comprende el texto fundamental los 
signos simbdlicos que forman el objeto 
de toda la obra, una explicacidn de los 
mismos atribuida, contra toda probabi- 
lidad, al Rey Vuen-Vuang, fundador de 
la dinastia de, los Cheu, y despu^s una 
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ampliacion de aquella primera ezpli- “rcom^e^ak 

Vu-Vmn*, el primero de los Empe- dan un presagio favorable^ 


V U- V - - ^ 

radores Cheu y uno de los sabios mas 
afamados de la antigua China. El co- 
mentario de Vuen-Vuang se refiere d 
la figura en su totalidad, y el de Cheu- 
Kong discute el valor de cada linea. 

Consian dichos signos simbdlicos de 
lineas rectas superpuestas. Y dstas son 

de dos clases: enteras las unas -, y 

partidas al medio-las otras. Estas 

lineas, colocadas primeramente tres d 
tres, entrigramas, despuds seis d seis, 
entrigramas dobles 6 hexagramas, for- 
man sesenta y cuatro diferentesgrupos, 
segiin el ndmero y posicidn de las li¬ 
neas ya enteras, ya partidas. He aqui 
varies ejemplos; 


;Qud significan tales figuras? Hay 
respecto desopareceres diferentes.Sa- 
bemos que los chinos las miran como 
unos sobrescritos de las verdades uni- 
versales de todas las verdades; pero, 
por desgracia, nadie hay bastante vir¬ 
tuoso para romper esos sobrescritos y 
penetrar en el interior de esas gavetas 
cerradas. Se ha supuesto que podria 
ser una especie muy primitiva de es- 
critura. Como quiera que sea, siglos 
hace que constituye s 61 o un instrumen- 
to de adivinacion. Toda la obra de los 
dos Principes escritores consiste unica 


aU UU. v--?*-*•&*'^ - 

Se consideran ademds los trigrama^ 
fundamentales como una representa- 
ci6rL de los elementos bajo diversas for- 
mas. Las tres lineas enteras represee- 
tan el cielo, las tres partidas la tierra. 
y las demds representan d su vez; iS 
segunda, el agua amontonada; la sexta 
el'agua dispersa en la Iluvia, fuente? 
rios, etc., y laluna; latercera, eltueg >5 
y el sol; la cuarta, el trueno; la quinta. 
el viento y el bosque; la sdptima, la? .f 
montahas, y todo esto arbitrariamente, J 
pues que la figuraejempio. 
es todo al contrario de una moatafia. 

Vuen-Vuang les atribuyo otro simbo- 
lismo y establecid entre ellas relacio- 
nes de formacidn, que expresd con los 
terminos de un prdximo parentesc-i. 
Llamd d las tres lineas enteras el pa¬ 
dre, y d las tres partidas la madre. j 
las otras las convirtid en elhijo mayor, 
el segundo, el menor, 6 las hijas mayor 
tambidn, segunda y menor, todo ello sts 
motivo fundado. 

Dicho lo cual, presentemos ahora a;- 
o-unos extractos salteados del libro; 


Primera figura - 

de Vuen-Vuang. 


Explicacim. 


R epresenta esta figura lo que es gi-ait- 
de y originario, penetrante, favorable.' 

estable y sdlido. 

Ampliacidn de Cheu-Kong. 
Primera linea (de abajo). El dtx 
<r6n * estd oculto®; no se debe obrar. 

Segunda linea. —El dragdn sale \ ^ 
-rvinAQfrra en los campos; ocasidn opor 
dos Principes escritores consiste ^ic=* “"^®‘^^rdar al grande N 

y exclusivamente en la indicacidn de linea.—VI sabio (de quienes 

los presagios dichosos y desgraciado ^ 1 v estd todavr- 

que se pueden sacar de la forma de las figui a) vela to 

figuras y de la disposicidn de las^li- por la nocne en ^ ^ de 


neas etc. Conducirdn d probarlo algu- 
nas citas /ara cuya inteligencia es de 
saber que en dicho sistema la linea en- 
tera representa la fuerza, la grandeza, 
el principio activo de la natura.leza, y 
la linea partida la debilidad, la inferio- 


indica peligro, pero no ocurrua d..^^ 
ofracia. 

Cuarta linea.-Vl dragdn parece e.r 
varse. aunque todavia en el fondo, ~ 
habrd desilusidn. 

Quinta linea.-V\ dragdn se leta^ 


S' 


la linea partida la debilidac^ la ^ . ocasidn oportuna de e' 

una correlacidn artificial, que se obtie- ^ poderoso. figured, 

ne refiriendo la primera d la cuarta, la unea entera. „h-,siineas 

4 la quinta, latercera a la sex- . 

“ando uno de ambos grupos cons- ■ n.»ira..™p«»». 
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Sexta linea .—Ha salido de suterreno 
■feidragdn; ocurriran cosas delamentar. 

He aqul, pues, el contenido de este 
;rimer capitulo: 

Segdn Vuen-Vuang, la figuraprime- 
ra, designada por la suerte anuncia 
l^andeza, prosperidad, fuerza y so- 

tidez. 


Para Cheu-Kong es slmbolo de los di- 
“rrsos estados del grande, del podero- 
?:•: estados acompafiados de coyuntu- 
rz= lavorables mientras permanece en 
esfera, y si sale de ella corre pe- 
^'ros. 

A menudo los dos intdrpretes auto- 
"r-=• del libro se contradicen de una ma- 
-era asaz cnriosa; asi, en la figura 53 
^'nen-Vuang ve un matrimonio y la fe- 
feidad; Cheu-Kong descubre en la mis- 
i^gansos salvajes, un joven oficial en 
prligro. La 54 anuncia d Vuen-Vuang 
-^icoyuntura desfavorable, males por 
.■r;mpleto; y d Cheu-Kong, por el con- 
rrzrio, le indica una hermana segunda 
■.z;ada como esposa secundaria; un Co¬ 
's zae se arrastra penosamente; pero 
mhos con sino de ser dichosos. 

Para Vuen-Vuang, 33 es un pron6sti- 
: ie buena fortuna; para su hijo es 
irr cola reentrante, presagio de peli- 
1^:5 que estorba ejecutar cualquiera 


Por este estilo continiia el libro del 
innr.cipio al cabo. Muestras de adivina- 
;^nes, con algunas lecciones indirec- 
mis de moral, es todo lo que en 61 halla- 
Vano serf a buscar alii pensa- 
smnzQS religiosos, hechos tocantes d la 
reirzion; cor^o que del cielo se habla 
‘Si rar de ve es, y ese cielo en la figu- 
1 es el firuiamento, y en otro pasaje 
3Frco mas tambien. 

Li segunda parte del libro la ocupan, 
dejamos dicho, los comentarios. 

Lee dos primer os explican el texto 
por figura; pero, como todos los 
-i-.rf—eaiarios chinos de esta especie, van 
smtLo mas alM del texto y anaden mu- 
'••rhas cosas que no son imputables al 
■siisrio. Sirva de ejemplo la ampliacidn 
& As cuatro palabras de Vuen-Vuang 
piaitivas 6 . la figura 20 . {Vide supra.) 


■ Alda hexagrama esta seflalado su correspondiente 

■ . Par el aaar de unas varitas 6 por las lineas de una 

tortuga estallada al fuego se sacaba que numero 

■ eue hexagrama habia de buscarse, y este a su vez 


~ = El indicador principal esta en 
lo alto (se refiere & la linea entera que 
estd arriba en la figura); indica com- 
placencia, y manteniendose en el cen¬ 
tre contempla el universe. Designa un 
hombre que se ha lavado las manos, 
pero sin haber presentado afin su sa- 
crificio; tiene un aire de sinceridad y 
dignidad. Lo que se halla mds abajo 
que 61 le mira y se transforma. 

Cuando contempla la via espiritual 
del cielo y las cuatro estaciones inde- 
fectibles, el santo, conformdndose d es¬ 
te camino, da sus instrucciones, d las 
cuales se somete el mundo. 

En el primer comentario no se halla 
apenas una idea elevada 6 religiosa: 
habla del cielo, pero ordinariamente 
del cielo material. A prop6sito de la 
figura 15 , por ejemplo, nos dice que el 
sistema del cielo y la tierra es dismi- 
nuir lo grande y lo lleno, y agrandar lo 
pequeilo; pero se trata de la caida del 
sol y de los menguantes de la luna. En 
otras partes “el decreto del cielo„ pue- 
de entenderse de la voluntad del sefiior 
del cielo (XXVI, etc.). Los espiritus 
{Kuei-Xen) designan los genios buenos 
y malos, segiin lo prueba la traducci6n 
en Manchu, hecha por los chinos mis- 
mos: hutu cuduri. Encontramos tam- 
bidn mencionada “la voluntad del cielo 
y de la tierra„ (XXIV, 5 ), ambos siem- 
pre simultdneamente citados. A Dios 
{Xan-Ti) se le menciona en L. I. “El 
sabio presentasus ofrendas alXan-Ti.„ 

El segundo comentario ‘ desenvuel- 
ve las explicaciones de Cheu-Kong. Es 
mds largo que el primero, pero en 
cuanto 6 . la logica de las deducciones 
alld se andan uno y otro. Analiza los 
dos elementos trigramdticos de cada 
hexagrama, y comenta despues breve- 
mente cada uno de los seis puntos re- 
lativos d las seis lineas. Mds frivola 
cosa son los restantes todavia -. 

Xu-King.—Del propio modo que el 
Yi-King, no es tampoco el Xu-King un 
libro religioso. Su titulo Xu indica sim- 
plemente un escrito, un documento. El 

1 Siang yuet, 

Pueden leerselos pormenorcs respecto a la verdadera 
indole del Yih~King originario en una Memoria academica 
titulada he texts otiginaire dti Yih-King.i restaure^ iraduit 
etcommenU par Ch. de Harlez^ in 4 ,®, Bruselas y Paris, 
E. Leroux. 
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signo que lo representa se compone de 
Tin pincel y una boca hablando; esto es, 
“el pincel parlante,,. Su contenido es 
completamente histdi'ico; su objeto es 
politico y social. 

Segiln hemos esplicado en el articulo 
Confucio^ Kong-Fu-Ze se propuso re- 
formar las costumbres del pueblo y de 
las cortes, y llaraar de ruevo d sus 
contempord.neos A la prdctica de las 
virtudes que se atribuian ^ los prime- 
ros Soberanos de la nacion j ^ pri- 
meros doctores. A este fin tomd de los 
antiguos anales del Inaperio algunos 
hechos escogidos que pudiesen servir 
de ejemplo a los pueblos, d los grandes 
y a los Reyes, 6 hizo un libro histdrico 
que viene d ser una especie de “Moi'al 
en ejemplos,,, 6 mejor dicho, en discur- 
sos. No se limita, sin embargo, d las 
consideraciones morales propiamente 
tales; procura presentar las reglas de 
un buen gobierno, hastabajoel punto 
de vista de los intereses puramente 
materiales. 

Asi Confucio comienza exabrupto 
por el reinado de Yao, y narra sus ac- 
tos de gobierno, tales como la reforma 
6 establecimiento del calendario, la 
determinacidn de las estaciones, de los 
solsticios, del ano, de las lunas ( 1 . 1 , c. I, 
1 - 8 ). Vdmosle despues conversaildo con 
sus consejeros acerca de la eleccion de 
los hombres mas aptos para dirigir bien 
los nr jocios, pai'a contener las inunda- 
cior.es que dejan asolado el pais, y 
acerca de la eleccidn de un asociado al 
Im.perio que le ayude en su vejez y 
pueda ser su sucesor. Le designan al 
efecto d Xun, un simple particular, en 
atencidn d su piedad filial (c. I, 8 - 12 ). 
Llamado dste por Yao, acepta el cargo, 
hace los sacrificios prescritos, recorre 
el Imperio, lo divide en provincias y 
procura la reforma de los abusos. Mue- 
re el Emperador, sube Xun al trono, y 
consulta tambien d su vez d sus dulicos 
acerca de la eleccidn de los ministi'os, 
dando este consejo de Estado ocasidn 
d emitir excelentes mdximas de go¬ 
bierno. 

Lleno estd el Xu-Zing de estos lar¬ 
gos discursos por ese estilo, que versan 
ordinariamente acerca de la prdctica 
del Gobierno, del modo de procurar la 
felicidad del pueblo y la estabilidad del 
poder y de los conocimientos que debe 


tener el hombre. Todo concretandose 
generalmente d la tierra en filtimo ter- 
mino. 

Con todo, hdllanse tambidn alii d tr.e- 
chos verdaderos y mtiy elevados pre- 
ceptos morales. Las ideas religiosas 
son las que se explican en el articulc 
acerca de la religidn primitiva de I' 
China. 

Pero semejantes conceptos nofiguran 
ordinariamente mds que de una mane- 
ra indirecta 6 incidental, sin ser objetv 
de secciones especiales. Aparecen en 
las lecciones referentes d la conserva- 
cidn 6 la pdrdida del trono. Citemc-s 
finicamente un pdrrafo: 

'•^Instruccidn de Chao Kon al rey Vh- 

Nuestravoluntaddebeatener- 
se d la ley moral, y nuestras palabras 
deben seguirla. Hacer lo que no nos 
trae provecho y evitar lo que nos ofre- 
ce ventajas, es un mdrito. Si no se des- 
precian las cosas fitiles por ensalzar 
las maravillosas, estard contento -ei 
pueblo. No crieis caballos, ni perros 
exdticos envuestro pais, nipropagufe 
en vuestros sitios aves de extrafia be- 
lleza 6 animales raros. Si no dais esn- 
macidn a los objetos de lejanas tierras 
vendrdn d vos los habitadores de pai- 
ses distantes. Si vuestro tesoro son tan 
solamente los sabios, verdis reinar en 
redor vuestro lapaz. Estad activo }'vi¬ 
gilante de la manana d la noche; que 
no prestdis atencidn d las cosas peqne> 
nas, la mayor virtud llegard d extin- 
guirse. Quien construye una elevaciin 
llega d la penultima medida, y por uri?.. 
sola que le falte perece toda la obra— 
Xi-Ring.—El Xi-King, 6 libro candr^ 


CO de los versos (Xz), presenta unca^ 
rdcter todavia menos religioso que a 
Xu-King. Es una coleccidn de poesfas 
antiguas que se atribuye d Confuci: 
Encudntranse algunas frases de carac-^ 
ter religioso; pero s 61 o como reflexic 
nes accidentales y expresiones aisin^'’ 
das que las circunstancias introducen 
en el relato 6 en la poesia. 

Las poesias del Xi-King correstos- 
den d diferentes epocas y d varios nr" 
los reinos feudatarios en que se haHans^ 
dividida la China en tiempo de los E; 
peradores Cheu, y las mds antiguas: 
llegan al final del sigloXII A. C. Las 
de todos los generos: epitalamios, cnv 
tos exdticos, sdtiras, elegias, cau'- 
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7 'ttri( 3 ticos y g'uerreros, poesfas fami- 
':.ires, domesticas, gndmicas, de cos- 
/ambres y de panegirico. 

En la primera parte, que abraza mas 
de un tercio del libro, no se podrdn en- 
: ;-atrar mds que uno 6 dos pensamien- 
ns religiosos, reducidos d mencionar 
rl cielo. Asf, por ejemplo, enla seccidn 
tercera, canto XV, hallamos estas pa- 
labras de un ministro que deplora los 
males del Estado: “El cielo lo ha hecho; 
^que se saca con quejai'se?- El g^nero 
erotico y epitaldmico son los domi- 
aantes. 

La segunda parte (un tercio de la co- 
leccidn) tiene un cardcter mds general. 
5 ns cantos hacen referenda al arte de 
q.:bernar (I, 2, 3, 6-9: II, 4, 5: III, 1 , 2-9) 
f .4 los actos del Soberano (VI, 9, 10: 
,r.X .>10: VIII). 

iejese en los otros el elogio de la 
-rnisiad ( 1 , 4-.i), el de varies Soberanos 
vpersonajes importantes (III, 3-7), y hd- 
«;-»n 5 e alH tambien lamentaciones acer- 
qa de las desgracias del Iraperio (IV, 
■7-10: 1 , 2, 3, S-10: VIII, 9, 10). Versa 

I- restantf' sobre asuntos particulares: 
sJ Hanto I .e una esposa abandonada, 6 
^ ruien sti marido ha tenido que dejar; 
,-e.inci 6 n de festin, elog-io de los traba- 
rurales, cdntico para las fiestas en 
■h:-nor de los parientes muertos (VI, 5, 6 ). 
Erios dos ultimbs son lo mds religiose 
todo el libro. Encontramos alii inte- 
'esaates poi-menores respecto a la idea 
se formaban los antiguos chinos 
estado del alma despues de la niuer- 
* i En efecto, se lee alii: “Cuando se han 
mmplido las ceremonias, antes que ca- 
xi -cual se vuelva por su camino, dice 
'£ Presidente de la fiesta; “El espiritu 
ahito de libaciones.,; el espiritu 
*"•-lector se retira. El espiritu ha bebi- 
i: y comido d su gusto, y dard una lar- 
ga vida al dueno de la casa.,, Todo lo 
Semas es por el estilo. 

Lt-Ki —El Li-Ki^ 6 memorial de los 
PSiDS, es una obra bastante reciente, 
.^edata del comienzo de nuestra era ‘. 
S', rs mas que un resuraen de lo que se 
como ensefiado por Confucio. Por 

■ no se le llamd King, libro candni- 
"cr, sino AT, memoi'ial ordinario. Goza 
^ 'Cc: rodo grande autoridad d pesar de 

■ : ;er el finico en su clase. 

Es de Tai-Sching, sobrino y discipulo de Tai-Tih, que 
hecho una colecciou anterior mas considerable. 
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El titulo de esta obra se traduce ge- 
generalmente por Libro de los Ritos, 
lo cual induciria d creer que es un ri¬ 
tual para el culto. Pues no hay tal cosa. 
Li no responde d nuestro vocablo rito 
sino en una reducida esfera de su sig- 
cificado. Era, ciertamente, 6 se su sen- 
tido originario, como lo prueba el ca- 
rdeter que lo representa y que indica 
el sacrificio; mas en el libro de que 
tratamos semejante sentido ha reci- 
bido considerable estensidn. Lldmase 
Li d toda prescripcidn que reglamenta 
los actos exteriores, el porte, los movi- 
mientos en cualquiera circunstancia, el 
levantarse, el reposar, el e.studio, el 
manejo de las armas, el paseo, la re- 
cepcidn de visita, las ceremonias del 
culto; todo, en una palabra. Y como en 
la antigua China el culto se limitaba d 
pocos actos, para los jefes dos 6 tres 
sacrificios por afio, y para todos cere¬ 
monias anuales 6 bisanuales en honor 
de los antepasados, de aqui el que los 
ritos religiosos se redujesen tambidn d 
muy poca cosa. El Li-Ki es, por tanto, el 
libro de la cortesia, de la buena crian- 
za, del porte decoroso, dela moda, de la 
etiqueta civil gubernamental 6 religio- 
sa, 3 ^ la religic3n no hace alii mds que un 
papel muy reducido v* secundario. Asi 
y todo, hdllanse los preceptos morales 
mezclados d las reglas de urbaqidad y 
buen tono. 

Yo-ATHg.—Era este libro el King de 
la nnisica. Se ha perdido por completo, 
y parece que los Tao-Sse y los bonzos 
se han opuesto alas investigaciones in- 
tentadas para recobrarlo. 

No se podria, por tanto,precisar cudl 
fuese su contenido. Por las noticias que 
tenemos debia deencerrar lasreglasde 
la mfisica china, de los tonos, timbres y 
gamas, la norma del uso y combinacion 
de los instrumentos, y del empleo de la 
miisica y la exposicidn de sus maravi- 
llosas virtudes; porque los antiguos 
chinos miraban la mfisica como una 
institucidn celestial de fin y efecto mo¬ 
ral podei'osisimos. Era un bello pensa- 
raiento, pero e.xagerado por desgracia 
hasta frisar en lo ridiculo. Para ellos, 
la miisica ejecutada con instimmentos 
bien construidos y combinados segiin 
las reglas, y guardando afinacidn y* pu- 
reza en los sonidos, calmaba las pasio- 
nes, tornaba al hombre vii'tuoso, y es- 


LIBROS SAGRADOS DE LA CHINA 


http://www.obrascatolicas.com 






LIBROS SAGRADOS DE la CHINA 


tablecla la harmonla entre el cielo y la 
tierra, entre el hombre y los espfritus. 

Este Ubro no es mis que 
una cole'ccibn de anales. Son los anales 
del reino de Lu, uno de los grandes feu- 
dos del Imperio chino bajo la dinasti'a 
de los Chen, y pais nativo de Confucio 
(722-481). Sunombre significa “prima- 
vera y'otono,,; quiere decir, ano 6 ana¬ 
les. Es, en efecto, una seca enumera- 
ci6n de hechos, donde las reflexiones 
morales se reducen a unas cuantas 
frases. Nada tiene de libro religiose 6 
candnico propiamente dicho. Es, como 
justamente lo hace observar Gutzlaff 
(China opefieci.,!, 421), una mera cio- 
nologia. 

Confucio sigue el orden de los reina- 
dos, y bajo el titulo de cadaReyproce- 
de por afios y meses: Primer ano, 12. 
mes, invierno': ofrecid el Rey un sacri- 
ficio; llegd elConde de Cheng. Segundo 
afio, vera'xo, 5.° mes:. entraron en el 
Hieng la gentes de Kin- Cuarto afto, 
12.0 mes, primavera; las gentes de Kiu 
subyugaron i los .fiT’f. No son casi mas 
que frases secas y breves por este mis- 
mo estilo. 

III. Los Kings menores.—Figuran 
en esa categoria los siguientes libros: 

1. El Cheu-Kuan-li, 6 formulario de 
los Magistrados de la dinastia Cheu. 
Enumera las funciones y deberes co- 
rrespondientes i cada uno de ellos. 

2. I-li, 6 ritual del decoro, que trata 
de los actos de los Magistrados, legla- 
mentando dichos actos de una manera 
aniloga a las prescripciones del Li-Ki. 

El primero es un manual de gobier- 
no; el segundo no difiere por su indole 
Ael Li-Ki. 

3. Ha 3 ^ ademis el El-ya^ diccionario 
de los terminos usados en los libros ca- 

ndnicos. r,, r,,. 

4. Tres comentarios del Z. un-Z 

de Confucio, redactados uno en el siglo 
posterior i los tierapos de aquel fildso- 
fo, otro en el ultimo siglo de la Era an- 
tigua, y el tercero, 6 sea el dltimo, cien 
anos despues. 

5. El Hiao-King, 6 libro delapiedad 
filial, es un tratadito dividido en dieci- 
ocho capitulosmuy cortos, y se compone 
de una conversacidn de Confucio con sus 
discipulos 6 una leccidn dada por dicho 
fildsofo. Comienzapor exponer en su 
oreneralidad los deberes de la piedad 


filial, que consisten por una parte en 
eonservar el cuerpo, practicar la vir- 
tud, adquirir gran fama para dar lustre 
i los padres, y por otra en servir i ds- 
tos, y lo mismo al Rey, € ir creciendo - 
en virtud. 

Despuds de lo cual indica Confucio 
los efectos de la piedad filial en los Em- 
peradores, los Reyes feudatarios, los 
Ministros, los funcionarios y los par- 
ticulares; mostrando luego los efectos 
de la prictica de esta virtud respect-o 
al Gobierno del pueblo, explica breve- 
mente cada uno de los deberes particu- 
lares. 

Hay en este libro bellos pensamien- 
tos; pero tiene tambien cosas harto sin- 
gulares.Colocael fundamento dela pie-' 
dad filial en el cielo, en el orden y la 
marcha del cielo, en la regularidad del 
curso de los astros. El cielo y la tierra 
lo son alii todo. 

A los Reyes Heu-si j Vuen- Vuartg j 
se los coloca d la par del cielo, y qua i 
se les puede tributar igual culto (ca- 
pitulo IX). 

Y alprincipio del cap. XVI nos dice 
el mismo Confucio: 

“Los antiguos Reyes, llenos de sabi- 
duria, Servian a sus padres, como al 
cielo, con piedad. y al cielo con intefi- 
gencia; Servian d su madre como d la 
tierra con piedad, y d la tierra con dis- 
cernimiento. Cuando se sirve aslalcie-^ 
lo y la tierra, estas dos potencias inte- 
lectuales remuneran abundantemenia 
dicho servicio.„—Y hdnos aqul en el 
naturalismo. = 

6. Los Ze-Xu 6 Cuatro libros. —Es-; 
tos cuatro libros son las obras filoson- 
cas de los discipulos de Confucio. Li¬ 
tres primeros, el Ta-hio, el Chons- 
Yong y el Lun-yu, traen las converse-; 
clones, sentencias y lecciones de Con¬ 
fucio redactadas por los disclpulis 
que oyeron al mismo; el cuarto es e! 
libro dell!fe«g‘-Ze(Mencio,372-289A.C v ■ 
formado en la escuela de un discipuio 
del nieto de Confucio. 

No nos detendremos en estos libros 
bastante conocidos, ya que todo el mU2- 
do tiene algtma idea de la Indole de ios 
mismos. Son obras de Filosofia mora', 
social y poUtica, conforme d los prind- 
pios desarrollados en el Xu-King. 
Aparece, sin embargo, todavia muy 
aminorado el cardcter religiose, y solo 
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ira vez se encucatra la mencidn del 
teio; como, por ejemplo, en la primera 
-ase del Chong- Yong: “La naturaleza 
r lo que el cielo ordena.,, En el Ta-hio 
jIo se la halla en dos <5 tres citas de 
.ras obras. El mismo Confucio no toca 
je punto. Como que Wells-Williams, 
in profundamente versado en el estu- 
!de los libros de la China, no duda 
zcir que el sistema de Confucio no ad- 
art’re un poder invisible ante quien el 
-cnbre haya de responder de sus ac— 
jnes. 

i-o cual no es del todo exacto, pues 
■ - ndo Confucio habla del cielo se re- 
:re indudablemente con ese norabre 
Dios.^ Comenzd, sin embargo, ya 61 la 
nfusidn de esos terminos que tan fa- 
1 ’’.ino d ser para las ideas religiosas 
^ los chinos, jHeon el sentido mera- 
-a.e humano dt su moral puso d su 
iis en la pendiente del naturalismo. 

ella vino d precipitarlo Mencio. 
Basta lo que dejamos dicho sobre los 
sagradosdQ los chinos para que 
comprenda desde luego la diferen- 
■tss j adical que los disting’ue de nues- 
libros candnicos de la SantaBiblia. 

(Supuesto error de la Bi- 
isfe iicerca de Id ).—Moises dice en dos 
i.iiones diferentes (Levit., XI, 5 , y 
-rer., XIV, 7) quelaliebre rumia, y 
Hjie no tiene la pesufia hendida; y como 
liebre, en realidad, no es rumiante y 
ae la pesufia hendida, acusan d Moi- 
: de error, negdndole por lo tanto el 
-acter de escritor inspirado. 

esta dificultad puede primeramen- 
responderse que no es seguro que el 
.mal d que se refiere Mois 6 s sea, en 
sto, la liebre, pues algunos hebrafs- 
rfi niegan que la palabra arnebeth sig- 
liebre, y la controversia acei'ca 
esio no se halla aun definitivamente 
.;ada. Ademds, M. Schaefer, en suU- 
Bibel und Wissenschaft, propone 
solucidn mds satisfactoria todavfa 
- an alcance mds general. Es la si- 

-r: to que por la Anatomfa aprende- 
: qae en el esqueleto de la liebre no 
uiilan soldados los dedos; mas si se 
Tiiera el aspecto externo de la pata, 
mecida de los mfisculos, lapiely el 
vemos confundirse en 6 ste y salir 
nas fuera sus cuatro dedos. Confdr- 


mase, pues, d ese aspecto la expresidn 
de Mois 6 s, resultando asi para sus lec¬ 
tures mucho mds facil de entender que 
si hubiese acudido d la estru'ctura que 
la diseccidn nos descubre. Otro tanto 
poco mds 6 menus, ocurre respecto d la 
rumiacion. El conocimiento de la ma- 
nera especial de digestidn d que damos 
ese nombre, no es cientificamente de 
data muy antigua; pero si siempre estd 
desde luego d la vista ese movimiento 
de las mandibulas y de toda la boca que 
se observa en los rumiantes cuando 
mastican otra vez sus alimentos. Ahora 
bien; aunque esto ultimo nolo hace la 

®"^bargo, de un modo 
andlogo sus mandibulas,y en ese senti¬ 
do avemos calificada de rumiante,yno 
en la significacidn fisioldgica de animal 

fmnlS^'° estdmagos. Sital calificacidn 
imphca eiror, sera desde el punto de 
vista del actual lenguaje cientifico, pun- 

Moises y desu pueblo. Los desio-nios de 
Mois6s y de Dios eran el educar aquel 

V f mortifica^idn 

> dela obediencia,prescribi 6 udole para 

e lo ciertas reglas de abstinencia. No es 
e tener un estdmago simple 6 cuddru- 
ple, 3 ^ la pesuna hendida 6 entera, lo que 
hace impure a un animal y prohibe el 
.so de sus carnes. sino quala^otatad 
del Altisimo. trazaunalinea divisoria 
enti e los manjares permitidos ylos pro- 
hibidos, y d fin de que para todos resul- 
te Clara, designa Dios para dicha dis- 

exterioresyMcilesde 

observar. la pesufia hendida y el movi 
miento de las mandibulas, y nLa viene 
al caso ei que esa divisidn se adapte mds 
6 menos exactamente a los grupos zoo- 
logicos de las clasificaciones de Cuvier 
oBlainville. 

LIGA (La Santa Sede 3 - /«).—Siendo 
la Liga una asociacion de catdlicos con 
objeto de resistir al protestantismo y 
de imprimir d la politica del Estado una 
direccidn completamente catdUca, me- 
recid en principio la aprobacidn de los 
Papas. Pero la Liga segm'a su camino 
en medio de una confusidn que habia 
de incitar d sus partidarios d violencias 
y a pretensiones contrarias a los dere- 
chos de la realeza, y hasta a alianzas 
incompatibles con la independenciana- 
cional, surgiendo de aqui para la po- 
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Utica pontificia el riesgo de dejarse 
arrastrar d una cierta participacidn en 
hechos comprometidos. iCuil fu6, pues, 
la actitud de los Papas ante los hechos 
de la Liga? Tal serd el asunto de esta 
hi-eve reseila. 

Durd la Liga cerca de veinte anos, 
nero su papel verdaderamente actLo 


LlGA (La SantaSede y la) 

De Sixtb V, que recientemente hab 
subido d la Silla de San Pedro, se habis -| 
solicitado, como el afio anteiior de ^ 
predecesor Gregorio XIIL que diese | 

aprobacidn d la Liga, lo cual habia » 
husado dl tambien como Gregorio, ctj3> ^ 
tentdndose con alabar el celo de los c -- 
tdlicos en pro de la Religidn. Querien- 


pero su papelbasla la simpll sospecha de 

imSuyeutecompieudelo ^ favorecer dl una iusurrecciPu contra e. 


nios anos de su historia (loSo-lo95). 
Existian ya antes de fallecer el Duque 
de Anjou, herniano y heredero de En¬ 
rique III, en ui .p que otro sitio asocia- 
ciones mds d m--nos poderosas para de- 
fensa de la Religidn catdlica; pero d la 
muerte de dicho Principe es cuando 
llecran al mds alto grado de concentra- 
cidn. Distinguiremos en esta histoina 
de diez aiios la Liga bajo Enrique III, 

V la Liga bajo Enrique IV, y en estos 
dos periodos bien marcados presdntan- 
se tambidndiversas fasesdonde hallard 
ocasidn de manifestarse la politica de 
la Santa Sede. 

El ano de las grandes esperanzas 
para la Liga fud el de 1585: el Duque de 
Guisa, su verdadero jefe, ha concluido 
con elRey deEspana un tratado en que, 
puesta la mira en el Rey de Navarra, 

. se establecia en principio que la coro¬ 
na de Francia no podrd cenirsela nun- 
ca un hereje; y el anciano Cardenal de 
Borbda, jefe nominal, publica el Mani- 
fiesto de Peronne. ‘=Toda la gente del 
ptieblo se embarcaba con los de la 
Liga,,, dice Palma Cayet. El Nuncio del 
Papajuzgo de este movimiento con una 


U.VJ --jT" 

favorecer el una insurreccidn contra 
Rey, habia hecho desmentir el rum?r 
de que favorecia d los de la Liga, t 
bia escrito al Cardenal de Borbon -que J 
habia sabido con increible disgusto r-' 
turbulencias suscitadas en Francia-. 

Sixto V cambid algo de condUc_ , 
despuds del tratado de Nemours. \a,|| 
que la adhesidn de Enrique III quitaft»| 
d la Liga el cardcter de faccidn, anarej 
matizd el Papa al Rey de Navarra com^ 
d pretendiente herdtico de la corona 

Francia. , ^ 

Este acto del Pontifice era una 
faccidn otorgada alRey mds bien que 
los de la Liga, por mds que ellos hum^ , 
sen reclamado tiempo hacia esta 
dida contra el Rey de Navarra. 
de ello es que desesperando Enrique Lr| 

de dominar ^ los de la Liga, y habi^-f 
do procurado arreglos con el Piinci>^-„ 
excomulgado (Diciembre 1586) Sixto ^ 
rehusd no obstante al Duque de Gu 
“el sumo honor de marchar bajo la 
dera de la Iglesia„, que el Duque 
habia solicitado, y recomendd al r.ue^« 
Nuncio Morosini “ hacer que se pre*- ■ 
tase al Rey respeto y obediencia ' 


Papajuzgo de este movimiento con una ase g^^^itos^yprincipalmenter<5v| 
fria reflexion iefes de la Liga,,. Mr. Enrique J 


iria 1 CllCA.l'Jii- » 

los Guisa, escribia dicho Nuncio, se 
hallan algo perplejos, al verlos ocupar 
de uno d otro dia muchas plazas fuertes, 
e introducir en el reino soldados ex- 
tranjeros que causan grandes vejacio- 
nes d los pueblos; temen no se trate de 
arrebatar el cetro al Rey mds bien que 
de defender la Religion.„ Enrique III 


los jefes de la Liga,,. Mr. Enrique^ 
I’Epinois saca en vista de estos he^=-^ 
las conclusiones sigmientes respect-, 
la politica del Soberano Pontificc ^ 
este asunto; "Es, nos dice, justa poeq..-^^- 
atendia al amor de los catolicos; y 
tambien hdbil, porque apartaba lo^ 
tivos de una mala inteligencia reco7; 


de defender la Religidn. Enrique Ul '"- “Lada cuS el cumplimienft d 
comprendid su Los de la Li- d ^ de Guisa la ; r. 


CUllllJA-- 

o-a tenian plazas y un ejercito; se veia, 
pues, para conservar susprerrogativas 
en la alternativa de combatirlos abiei- 
tamente 6 dominarlos tomdndolos poi 
aliados, y acogidse d este ultimo parti- 
do Armando el tratado de Nemours, 
que le constituia jefe de la Liga. Pero 
no estaba d la altura de ese papel, y en 
realidad habia venido a ser prisionero, 

digdmoslo asi, de la Liga. 


cv -- , A • 

sus deberes; al Duque de Guisa la 

diencia, yalReylos cuidados de. 

biemo‘.n __J 

Los dos anos siguientes se pusji-se 

en intrigas violentas, viniendo a pari 
en la jornada de las barricadas 3 ^ 

sangrienta tragedia deBlois, 
riqrte de Guisa y el Cardenal su hen-^a 


I CoHirot 


■erse y Contem^orain, 15 de Septiembre a* 


if 


m 


■» 
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rerecieroii asesinados. Asl, por un 
©los jefes de la Liga tendiendo la 
:ro ;i los espafloles 6 al motin, y por 
: el Rey indeciso proraetiendo lo que 
>:;5:iba cumplir despuds, y vengjln- 
•: dc su debilidad con villanos asesi- 


Durante todo este tiempo no cesd el 
feccp de trabajar, ciertaraente sin 
esito, pero con infatigable per- 
cz-Siicia, a de la conciliacidn 
" - '^uena inteligencia entre el Rey 
' a Liga. Lo cual, naturalmente, a 
.^S'gano de los interesados contentaba. 

Enrique III despuds de la jorna- 
iytxt las ban-icadas: “Creo que Su San- 
30 echa de ver la iniportancia de 
acontecimiento y ,sus consecuen- 
para los intereses de toda la cris- 
En realidad, el Papa las com- 
5Sindia tanto que le quitaba eso el sue- 
7 g'anas de comer; pero lo que 
'i^T-que III le pedia era una condena- 
oncial de la Liga, y el Papa, si ha- 
>;. de interesarse en los asuntos reli- 
de Francia, no podia trabajar dl 
demoler este liltimo baluarte 
en aquel reino, toda vez 
*^3da la situacion de los partidos, 
dtratiuiise la Liga caeria el Rey en 
de los protestantes. Lo m'ejor 
lo tanto, renovar el edicto de 
--’rs, 3 " eso procurd con exito el 
Morosini. 

r-r desgracia, el valor de los trata- 
^ ^-pGnde de la sinceridad de quie- 
^-.io !c-s Srman, y el de que hablamos se 
en la sangre de los Guisas. 

P. oir la noticia de aquel atentado, 
*s.:femd Morosini: M.loro la desgracia 
Principe, y l uego A Dios que su 
tiaig'a .sobre el reino mayo- 

,^316 S. ..j 

contento de disculparse, Enri- 
til, que veia la oposicidn de la Liga 
creces cada dia, se volvid bacia 
deNavai-ra, y entonces fud cuan- 
I^SixEo publicc) un monitorio en que 
-.rienaba comparecer en Roma, den- 
del plazo de sesenta dias, A dar 
de la muerte del Cardenal y de 
^ ..crciza con el hereje (5 de Mayo 
. Este plazo habia espirado ya 
iias hacia cuando el fraile fana- 
^c' facobo Clemente hirio de muerte 

v-wM! iba a ser en tales circunstan- 


cias la conducta de los liguistas? ;Cual 
la del Papa? El Bearnds, que del papel 
de pretendiente en expectativa pasaba 
ahora al de pretendiente efectivo, era 
hombre de recursos, valiente, de un ca- 
rdcter popular y dotado de todas las 
cualidades apropdsito para aprovechar 
las ocasiones. Los de la Liga, numero- 
sos; pero con el inconveniente de la 
alianza perseverante de los espafloles, 
habfan A toda prisa dado la corona de 
Francia al anciano Cardenal deBoi-bdn, 
Re}-’ sin ascendiente y sin porvenir. La 
■Situacidn era igualmente critica para 
el Papa. Los de la Liga hubieran que- 
rido monopolizarlo, digamoslo asi, para 
su causa. Solicitaron el envio de un 
Legado, y Sixto V les did a Gaetani, 
hombre mu}' propenso A envolverse 
sin reparos en la Liga. 

Las instrucciones de Gaetani eran 
reconocer al anciano Rey Carlos X, y 
tratar a los de la Lig'a como defenso- 
res de la Religion catdlica; pero obser- 
vando al mismo tiempo la situacidn res- 
pectiva de los partidos, y estando A la 
mira de las disposiciones de Enrique 
de Navai’ra hacia una conversidn cu 5 ’'a 
posibilidad habia dejado 3 ’-a entrever 
este. Queria, en una palabra, Sixto V 
que guardase su Legado una actitud 
expectante inspii-ada sdlo en los intere¬ 
ses de la paz y el porvenir religioso de 
Francia. Conformabanse en parte sus 
miras a las de bastantes realistas cat6- 
licos que, confiando en las promesas de 
conversion de Enrique de Navarra, le 
prestaban su apoyo moral. 

Despu^s de la batalla de Ivr 3 ’' no ac- 
cedio Sixto \' a la peticidn del Legado, 
que reclamaba la intervencidn militar 
del Pontificado en favor de la Liga 
como unico medio de solucidn. Repren- 
didle de querer empeflar demasiado la 
responsabilidad de la Iglesia. -No es 
nuestro animo, le decia, excluir al Rey 
de Navarra. Si se hace catdlicOjSei'asin 
duda elegido Re}- por la nacidn, y en¬ 
tonces nadie tendria ya que echarle en 
cara.„ 

No aprobaban del todo los Cardena- 
les esa conducta de Sixto V, y asi, cuan¬ 
do uno de ellos, el Cardenal Sfondrati, 
obtuvo despues la tiara con el nombre 
de Gregorio XI\", pusidronse las tro- 
pas pontificias A disposicidn de la Liga. 
Prometid tambien Gregorio XIV^ subsi- 

t>7 
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LORETO (Nuestra Seflora de) 


dios pecuniarios. De los dos cuerpos de 
ej6rcito qtie envid ^Francia, deshizose 
el primero desde su llegada por las en- 
fermedades y fatigas; j unidndose el 
otro d las ti'opas del Duque de Mayen- 
ne 3 " del Duque de Parma, contnbu3''(5 
al levantamiento del sitio de Rouen. 
Grande esfuerzo con cortos resultados. 
Y todavfa, prolongando la I’esistencia, 
ibalaLiga a conseguir las aspiraciones 
en cuyo apoyo habian combatido con 
tanto esfuerzo j perseveraiicia laFran- 
cia catdlica y el Pontificado. Abjurando 
Enrique IV el protestantismo en 15 de 
Julio de 1593, llegd d ser Rey de todos 
ios franceses. Los de la Liga no tenfan 
ya motive de continuar en annas. Ha¬ 
bian obtenido una solucidn en lo reli¬ 
giose, y no pedian una solucidn en cuan- 
to d la cuestidn de Monarca. El dia en 
que habian abordado esta cuestidn ca¬ 
pital, habian visto transparentarse las 
miras arabiciosas de los espaiioles de 
un modo que sublevd los sentimientos 
de los franceses. El joven Duque de 
Guisahabla afirmado que no quei-ia ser 
ni hugonote ni espanol, y que mds bien 
se declarai'ia por el de Navarra, con el 
bien entendido de que este quisiese ha- 
cerse catdlico. 

Clemente VIII acogid con gozo la no- 
ticia de la conversidn de Enrique IV. 
Si en su absolucion procedio con una 
parsimonia de que despues se acusd, no 
era, seguramente, por alentar las espe- 
ranzas del Rey de Espafla, que por mi¬ 
ras puramente politicas se esfoi'zaba 
para impedirle que absolviese al evco- 
mulgado. La conducta de la Santa Sede 
se presta a interpretaciones diversas 
en alg'unos pormenores; pei-o resulta 
manifiestamente que siempre los Papas 
han mirado por los intereses de la Re- 
ligidn y los de la Monarquia francesa. 
(Enrique de I’Epinois: Le Saint-Si^ge 
et la Ligiie. Controverse y Contempo- 
rain del 15 de Septiembre y 15 de Octu- 
bre de 1884.) 

P. G. 

LOKETO (Nuestra Seiiora de ).—No 
exige la Iglesia a la fe de sus hijos la 
creencia en la translacidn milagrosade 
la Santa Casa de ia V^irgen a Italia; 
pero considera verdadero este hecho, 
celebra una fiesta en memoria del mis- 
nao, y favorece con todo ahinco la pe- 


V, . 

i Casa, testigo presenci-^; 
niisterio, la convirtieronlS \ 
antigua ti-adicidn, en 


regriiiacioii a Loreto. Se la ha acusa*f 
por ello de credulidad y supersrici ^r.. 
iHay motivo para semejantes acusacL ^ 
nes? ([No tiene, al contrario, la Igle?:.; ’ 
en apoyo de esa creencia mu}" sdiida* 
razones y docuinentos de gran ra!:ir 
histdrico? Respondan por nosotros ■ : ' 
datos que pasamos d exponer. 

Es el santuario de Nuesti'a Sehora iz 
Loreto uno de los mas venerados 
toda la cristiandad. Porque guarda. tv' 
efectOj segun tradicion muy autenti'. 
cuyos fundanientos vamos a estudi. 
la casa misma de Nazareth donde 
santisima Virgen recibio el anunc: 
del arcdngel San Gabriel \ y concib-^4 
por obra y gracia del Espiritu Sant*: 
Verbo divino. 

Esta Santa Casa, testigo presenc 
de tan alto 
segun una 
tuario los primeros cristianos corii'l 
nos lo dicen San Jeronimo Adai^ 
nan San Antonino ^ mdrtir, San 
brod ^ y generalmentelos autores 
en diversas epocas visitaron y descr^^' 
bieron la Palestina. En tiempo de 
tantino la recubrid Santa Helena c 
una hermosa basilica cuyos resr-:^ 
han encontrado ultiniamente los 
dres franciscanos al hacer unas exc? 
vaciones en su huerta Esta bas 
estaba orientada de Naciente d Ponie*? 
te, como lo estaba tambien la niisrsM 
Santa Casa, que ocupaba entonces 
parte inferior del lado del Norte ^ 

^ «Missus est augfelus Gabriel a Deo in civitaten: n 
leae, cui nomen Nazareth, ad virginem desponsatan: .. 

cui nomen erat Joseph, de domo David, et nomen vie 
Maria.n (Luc., 1,-36, 37.) J 

2 «0b haec igitur, quae in hac urbe peracta sunt tzjyi ^^ 

Apostoli post Christi in coelos ascensionem, B. Marine ‘ 
ginis domicHinm, in quo ab angelo salutata Christum 
vatorem concepit, sacris usibus dedicaverunt. (Adricbo 
Descyiptio Urrm promissionis: Nazareth,) 

^ Epist. ad Eustoch. 

Adamnanus, deLocis sanctis, cap, II. 

S Lievin de Hamme, Terre-Sainte, description de 
zareth, Guerin, Description de la Galilee^ I, pag. 95. 

In actis OtiL S, Benedicti. 

«Inde ("S. Helena) Nazareth pervenit, et saluM'i- "L 
angelicae domoreperta, Dei Geuitrici peramoenum -- 
vit templum.n (Nicephoro, Hist. licclesiast.j libro VL 
pitulo XXX.) 

Guerin, La Galilee^ I, pag. SG. 

Cuando aprincipios del siglo XVII los fraiiLjis 
h icier on excavaciones para reecUhear la actual 




jjf'l 

la .\nunciaci6n, encontraron, dice Quaresmio, los 
la antigua basilica: «Ecclesia ipsa fere tota collapsa 
structa est, muro aquilonari excepto, cui anexa era: 
stitis domus, ... In purgatione sanctiloci multa eruta! 
pavimentum ex dolatis quadratis marmoribus depretf 
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LORETO (Nuestra Senora de) 
js en el curso de los siglos pia- 


[:i 


seguir viniendo a vi- 

- niilagrosa translacidnd 

> ' Adridtico. En el sigloIV, 

Paula, en sus peregrinacionespor 
■ detiene en Nazareth, mo- 

Salvador: mde cito itinere 
* • Nt-isareth untriculam Do- 

X ■ ' San Antonino, martir, 

" "^.V ^Sazareth, y menciona 

: r. la oasilica edificada en el sitio de 
•a Anunciacidn En el VII, Arculfo, 
durante ima peregrinacidn a Tie- 
■■f ' "^-‘^ts-pnsaTarios dfas enNazareth 
■^supresa del modo sigaiente, segun 
fc' ii’r en la ciudad de Naza- 

hermosas iglesias... la otra edi- 
donde estuvo cons- 

- -a ia^casa aquella en que el arcan- 

V'.” entrd a hablar a Man'a 

:.5;nia •.„ En el siglo VlII, San Willi- 

menciona igualmente en Naza- 
-amglesia de la Anunciacidn, de la 
dice qne a menudo tenian los 

R-x-^^anosquerescatarla.mediante pre- 

1 iosinfieles que amenazaban des- 
'• -'^igdo IX San Juan Cola- 
y en el XI cincuenta guerrei-os 
H:^.tn4os, visitaron asimisrao a Naza- 
^ eneraron con la mayor devo- 
fe ’a Santa morada de la Madre de 


T St fup.damentis columnarum: ex his etsuper- 

.^,ein fuiRse ecclesiam dijudicatum fuit. Longi- 

- Occidente in Orientem; duos habebat ordines 
- .v;iiV“.vw iiiiiyiim et sacdlum Annuntititionis 

:,-r,vssi/5 cccl^dae, navi videlicet aqnilonari. 

■ r-r sex ^;radus descendebatur..) (Elucid., Terrae 
vi. !i, pag. S35.) 

.--rronymus, Ep;st. lo.S cid liusfockiuui. 

>&= Tyro venimus in civitntem Nazareth ia qua sunt 
Reland ahade: «Dein narrat basilicam 
""f ”’^^^s"'^spulcherrimas, quod a Sancta 

r faiT coilcessum dicunt.:> (Reland, Dc iirbwus ei vi~ 

- :L. lib. Ill, dazardh,) 

Xa;:areth.,. est supra montem posita... ibi- 
^ g^~audes habentur cons tract ae ecclesiae: una 
^ :.vi:atis; altera vero ecclesia in eo fabricata ha- 
-r -ni ilia fuerat domus constracta in qua Gabriel 
ai 15 . Madam ingresus ibidem eadem hora 
a;locutus.n (^damn, !>e hcis sancfis, cap. XI, 

^^^-.aoant in ilium locum ubi Gabriel primmn 
s>53r:a:T.... Ibi est nunc ecclesia,.. Illam ecclesiam 
■* :om:nes saepe comparabant a Pagauis, cuando 
■-..x: :.:air: destruere.H i Ord.S. I^cned., t. IV; 

-P' I'P seriK Dsi Ciuwjih., lib. IV, nbm. 14; Ci\ 
.ID. lU, Xazaydh; Gucrin, Description de hi 

r 100,} 

- •-l;.; .H im dlversas iranslaciones dc hi santci 
..h:: ; yoXi.hi por la tradicion, por el P. de Llava- 
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Sabido es que por aquella epoca ha- 
bia cai'do la Palestina en poder de los 
mfieles, que ejercitaban sobre los cris- 
tianos muy dura tirama. Entonces fue 
cuando comenzaron aquellas memora- 
bles expediciones que llamamos Cruza- 
das, cuyo objeto fue devolrer 6 conser- 
var al dominio de los cristianos una 
tierra cara a los fieles por tantos pre- 
ciosos y conmovedores recuerdos. 

Despues de la toma de Jerusaien por 
los cruzados se erigid en Nazareth un 
arzobispado, cuya Silla ocuparon suce- 
sivamente seis Prelados durante el rei- 
no latino. Al principio de dicha domi- 
nacion, en 1103, ciienta Soewulfo que 
j. azaieth habla sido completamente 
devmstada por los musulmanes, pero 
que un monasterio muy ilustre indica- 
ba todavi'a el lugar en donde se habi'a 
obrado el misterio de la Anunciacidn 
Locum dominicae Animntiationis nio- 
nasierium valde pyaeclarum ^ 

Algunos anos despues el Igumeno ru- 
so Daniel visitd il Nazareth, describe 
la basilica de la Anunciacidn, "restau- 
rada, nos dice, por los francos„ v ve ;i 
niano izquierda, segun se entra, “ta cel- 
da donde la Santisima XTrgen habitd 
con Nuestro Senor ei Nino Jesus v le 
alirnentd a sus pechos^ ^ A fines' del 
mismo siglo (1185) ei monje griego Pfio- 
cas nos describe en los mismos tdrmi- 
nos, con poca diferencia, laiglesia dela 
Anunciacidn y la Santa Casa de Maria, 
que sigue conserrandose en el piso ■ in¬ 
terior septentrional de la basilica le- 
vantada en otro tiempo por Santa He¬ 
lena. --La casa de Jose, nos dice, ha sido 
translormada en una magnifica iglesia. 

A la parte de la isquierda cc-rca del 
altar, se encuentra una aruui no exca- 
bada en las entranas de iu lierr.a, sino 
poco honda y pateulc a las luiradas... 
Penetrando en la grm.a. 
gunos escalones,Vv. ■ 
casa de Jose^ donde m j 

saliidada por c! arcdngel. El sitio 

^ Gueriii, Dcscript, de hi Galilee, pag. 100* 

S1 cv.'ulfus, 1 'eregrinaizo ad Hzerosolv:::un. 

'* El Igumeno ruso Daniel, citado por Licrin d'am 
Sania: A'£7.:r(in7;/;, p, ^ 2 . 

En la parte biija del Xorte, pues que j,. :gJc'.sla, aegLm 
Jo renere Quares.mio y io demuestran los ant'gc.d.s -mi-n- 
tos {Guerin, Gahlee, pig. 061; cmaba orlDit iua de Este i 
Oestc. Elpercgrino de Loreto puede observar qu- o 
Sieles dejaron la Santa Casa en esa misma orie.uac;6a M 
posarJa caniino de Recanati. 


bajando al- 
antigiia 
rgen... fue 
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pi-eciso en donde se verified la Auun- 
ciacidn lo marca una cruz negra in- 
crustada en una placa de mdrmol bian¬ 
co A principios del siglo signiente, 
en 1213, visita San Francisco de Asis d 
Nazareth. He aqui lo que d este propd- 
sito nos dice Tomas de Celano: -‘San 
Francisco fud d Nazareth con objeto de 
venerar la Santa Casa...; allisepostrd 
de hinojos regando con Idgrimas de 
amor aquel bienaventurado santuario 
donde se posaron los pies de Jesds y 
Maria,.-. Jacobo de Vitry,Cardenal,re- 
fiere en su Descripcidn de Tierya San¬ 
ta haber celebrado varias veces la Mi- 
sa en la santa casa de Nazareth por 
la fiesta de la Anunciaciun ^ En 1251 
d 1252, fud d Nazareth San Luis, Rey de 
Francia. El dia de la Anunciacidn, des¬ 
puds de haber ayunado la vispera d pan 
y agua, asistid revestido de un cilicio a 
iosOficios divinos, solemnemente can- 
tados en la Santa Casa, j'-recibid alii pia- 
dosamente la santa comunidn *. 

Tal es la serie no interrumpida de 
testimonios que nos presenta los pere- 
grinos, viniendo siglo tras siglo a Na¬ 
zareth d venerar la bendita casa en 
donde la santisima ATrgen oyd la salu- 
tacidn del angel: llena eves de grncia, 
y concibid al Verbo encarnado. Esta 
casa, no cabe dndarlo, se .e.n.c.ontraba 
en Nazareth, d mediados del siglo XIII, 
preciosamente conservada con la gruta 
a ella unida en la parte baja, hacia el 
Norte de una bella y grande basilica. 

Necesario se hacia insistir en este 
punto porque, como lo hace notar Be- 
nedicto XIV {De serv. Dei ennoni::;., 
lib. IV, n. 14), algunos adversarios de 
la milagrosa translacidn de la casa de 
Loreto han pretendido que no quedaba 
ya, siglos hacia, en Nazareth rastro al- 
guno de la morada de Maiia y de Jose, 
y que, segun testimonio de todos los au- 
tores, habia side reeniplazada por una 
preciosabasilica; comoquien dijese que 
no esta ya el Santo Sepulcro en el Cal- 
vario, .sino que ha sido reemplazado por 
una vasta y antigua basilica, 6 que en 

I Traduccion por M. de Vpgiie, Le& C-glises dc Tcrre- 
Sainte, pag. 250. 

- La verdad dc las diversas translaciones dc la santa 
casa dc Loreto, pag. 23. 

'> Ibidem, pags. 23 y 29. Honorato de Santa Maria, Rc- 
Jlcxions SUV les r&gles dc la critique, lib. Ill, disert. i.«, 
art. 2. 

Ibidem, pag. 28. Gnerin, X^a OaltU'e, pag. 102. 


Belen no hay jr vestigio del porta* 
Nacimiento, sino que hace tiempo 
ha sido reemplazado por una igie 
Evidentemente, se habia procedido 
Nazareth como en el Calvario y en B 
len. La basilica era como un rico 
cario donde se encerraba la preck 
joya de la Santa Casa. Los autores 
mas tienen cuidado de distino'uir am 


'‘En 1263, dice el sabio oriental 
M. Guerin, cuyo testimonio hemos 
do ya varias veces, el Sultan Bib 
Bondokhdor saqueo a Nazareth y d 
truyo la iglesia de la Anunciacidn. L 
peregrines de los siglos siguiente 
hablan sino de la gruta. En cuanto*!::*. 
iglesia, no volvio a levantarse de 
ruinas hasta 1620...Pero,por desgraci 
modificaron el plan priinitivo de la 
tigua iglesia, mientras que tal vez h 
biera sido facil couservar el de la b 
lica bizantina, cuyos vestigios, 3i 
lo confiesa Quaresmio, podian toda'^^ 
reconocerse, no obstante los canib 
que habia probablemente sufrido e 
epoca de las Cruzadas.,, (Descript 
la Galileej pdg. 102.) 

Plugo d Dios que la santa morada 
Maria no fuese destruida con la ha 
ca que la enceiTaba h Los iniieles 
mos, movidos del interes, velabanp^^ig 
su conservacion, como continuaron 
ciendolo respecto d la gi'uta despe 
que los dngeles se llevaron milagr 
mente el editicio de la Santa Casa 
Be aqui en que manera, segun 
documentos mds autenticos, se re 
este prodigio sin ejemplo en la his 
de la Iglesia. Bajo el pontificado d 
colas TV, en la noche del 10 de 
de 1291, la moi'ada donde habit 

Parece, por otra parte, que la iglesia no fue 2= 
por completo, pues a principios del siglo XVII t 
septentrional, cerca del que se encontraba a la par 
rior la Santa Casa, subsistia auii en pie. .-Ksi nos !•: 
Quaresmio: wEcclesia ipsa fere tota collapsa et 
cst muro aquilonari excepto... Sacrum antrum et 
Annuntiationis erat in laeva ingress us ecclesiae, nav 
cet aquilonari.n {lilucidatio Terrae Sanctac, t. 11, pa 
- En efecto, Bedelsel, que hizo su peregrine; 

Tierra Santa al comenzar el siglo XIV, escribe Ic i 
te; «En este lugar, nos dice (el sitio de la Santa C 
alzaba en otro tiempo una grande y magnifica igle 
casi enteramente destruida... Queda, sin embargo 
queno espacio central, recubierto y conservado cor 
yor cuidado por los sarracenos. Se asegura que til 
a 11 n sitio senalado por una columna de mannei, t 
se verifico el misterio de la cencepcion divina.'f Lc 
dc las diversas translaciones, pag. 26.) 
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LORErO Senoi'ci de) 

}>y-iy Marfa en Nazareth, adosada ala 
que formaba otro cuarto, fue mi- 
ossniente aiTebatada por los ange- 
jr~ de en medio de los escombros de la 
'.zlesia derrufdapor los infieles, y trans- 
- rrtada A la ribera oriental del Adrid- 
a un lugar vulgarmente llamado 
entreFiumey Tersacto. Era 
en aquel entonces Gobernadbr de Ter- 
por el Emperador Rodolfo de 
.--usburgo, Nicolds Frangipane, des- 
-:endiente del antiguo linaje de los 
A'icios, 

AJ rayar la am'ora, algunos habitan- 
ses divisaron con asombro el nuevo edi- 
fcio en un sitio donde nunca se habfa 
■TSio antes casa ni cabaiia. Crecid su 
JBcmbro cuando, al aproximarse, vie- 
que el edificio habfa sido puesto so- 
el desnudo suelo sin cimientos al- 
gifenos. 

Era una habitacion de forma de un 

■^ririHfpro nhlrinrrrk -v „ 

^ W . <^4. JLi_lH,:,JL XUi , 

-nirente de una puerta abierta en una 
las paredes laterales, vefase un al- 
"nr Coronado por una ancha cruz grie- 
antigua, adornada con una pintura 
representaba a Jesds crucificado. 
feito al altar, un mueblecito donde se 
pardaban algunos utensilios propios 
una casa pobre. A la derecha, una 
Tesrana como de un metro de altura; d. 

Si icquiercia, entrente, una chimenea, y 
.-•mma un hueco con una imagen de 
dera de cedro que representaba d la 
-isima Virgen Maria con el Niflo 
-e-ds en bi'azos. 

La casa por si misma, su forma oi-ien- 
^ Ids objetos que contenfa, su apari- 
-ir,-ri sdbitay por completo inexplicable, • 

-■ic-i estos caracteres, por decirlo asf, 

•^'.iusecos, indicaban ya un origen 
.;-.f-erioso y anunciaban un prodigio 
saraordinario- 

S’.en pronto se vieron confirmados 
-,re!ios indicios con otro nuevo mila- 
L n venerable anciano, cura de San 
Tge gravfsimamente enfermo, ha- 
• 53 ~do ofdo hablar del nuevo santuai'io 
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y de la imagen de Marfa que allf se ve- 
neraba, dirig'id confiadamente su ora- 
cidn d la Madre de Dios pidiendole la 
gracia de poder ir d contemplar su ima- 
geii y de saber su procedencia. Pronto 
lue ofda su plegaria. Aparecidsele la 
santisima Virgen al enfermo, postrado 
en el lecho del dolor, y le hizo saber 
que aquel nuevo santuario era la casa 
misma de Nazareth donde el angel la 
habfa saludado dicidndola llenci de gvci- 
cia, y donde el Verbo divino se habfa 
revestido denuestra came. Como prue- 
ba de la verdad de esta aparicion de- 
volvio de pronto perfecta salud al en- 
letmo, que, lleno de g'ozo, se apresui'6 
a contar al pueblo la feliz noticia 
Frangipane, el Gobeimador de Ter¬ 
sacto, no se contento con estas pruebas. 
Informo de aquellos sucesos al Papa 
San Celestino V ^ y escogio cuatro ve- 
cinos de Tersacto, entre los cuales se 
encontraba el venerable cura de San 
Jorge, milagrosamente curado, paraen- 
viarlos a Palestina a comprobar en Na¬ 
zareth la desaparicidn de la Santa Casa 
de la Virgen, y hacer constar la se- 
mejanza del santuario repentinamente 
aparecido en Dalmacia con las formas 
y las dimensiones de la estancia anti- 
guamente venerada en el santuario de 
la Anunciacidn. Supieron dstos, efecti- 
vamente, de los habitantes de Nazareth 
la raisteriosa desaparicidn de la Santa 
Casa, 5''pudieron ver todavfalos cimien¬ 
tos y cerciorarse de su perfecta confor- 


E«taiites historiadores le dan, equivocadamente nos 
±l ritulo de Obispo. Cierto es que varies autores le 
con la calificacion de tintistesj que puede signifi- 
: 6 cura; pero otros muy antiguos, como el Obis- 

3 ^a:terata, no le dan mas que titulo de cura; Milo- 

-- Maisoii de L,oreite^ pieces jusiiJicativeSf HI; 

de Santa Maria, Reflexiones sobre la critica, 
,i;5ert. i. art. II; Llevaaeras, La verdad tie las di- 
‘i: laciones, paginas qi y 75. 


^ ^ He aqui como narra Tursellini este prodigio: «Sabete 

dijo al enfermo la santisima Virgen, que el santuario re- 
cien aparecido es la misma casa donde yo naci y creci. Alii 
fue donde me visit6 el arcangel Gabriel; donde concebi por 
obra del Espiritu Santo al Hijo del Eterno; donde el Verbo 
se hizo came. Despues de mi muerte consagraron los jVpos- 
toles al culto divino la casa ennoblecida por tantos miste- 
rios, y la tuvieron siempre en grande veneraci&n. El altar 
traido simultaneamente con la Santa Casa, es el mismo que 
erigio en otro tiempo el Apostol San Pedro. La imagen del 
crucifijo la colocaron los Apostoles. El cuadro de cedro es 
mi propia imagen, pintada antiguamente por el evangelista 
San Lucas... El autor de la translacion es Dios, para el cual 
nada hay imposible. Ademas, para que seas tu uu testimo- 
nio evidente, recibe la salud. Tu curacion sera la pxueba 
del prodigio.» 

- El Papa San Celestino fue informado del suceso, pues 
que, despues de haber abdicado la tiara a fines del ano 1394, 
se puso en camino para Tersacto* a fin de visitar la Santa 
Casa. Ignoraba entonces que por un nuevo prodigio acaba- 
ba de sertransladada a Italia, en los Estados de la Iglesia. 
Diversos acontecimientos impidieron al santo Pontifice 
proseguir su viaje. (Llevaneras, La verdad de las irntisla- 
Clones dcia .<:ania casa dc Loreio, pag. 126.1 
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LORETO (Nicestra Seriora de) 

midad con las medidas del santuario 
transportado cerca de Tersacto >. 

Dan testinionio de la verdad de esta 
priniera translacidn: el santuario que 
Frangipane hizo construir despues que 
la vSanta Casa marchd para Italia, en el 
lug’ar que dicha casa habia ocupado alii 
enDalniacia durante casi cuatro anos-; 
el ardor que han mostrado siempre los 
habitantes de Tersacto en venir ^ visi- 
tar en Loreto el precioso deposito que 
que por algun tiempo habian tenido 
ellos los favores espirituales de que 


^ Los cimientos de la casa de la Vir^en transportada 
milagrosainente a Loreto, subsistfn afin en Nazareth. 
Cuando eu 1620 los franciscanos obtuvieron del Emir Fakhr- 
ed-Dine, Principe de Galilea, la autorizacion de reedificar 
el santuario de la Anunciacion, encontraron esos cimientos 
al despejar el terreno. En 1031, la nueva i^lesia de la Anun¬ 
ciacion fue incendiada por los beduinos. En 1730 se reedi- 
hco la iglesia que hoy existe sin levantar ios escombros 
de la antigua: de manera que los cimientos de la Santa Casa 
quedaron alii sepultados desde entonces. (Lievin, Kasareth^ 

- Nicolas Fraiigipane, Gobernador de Dalmacia y senor 
•de Tersacto, hizo construir, despues de la segunda transla- 
ci6n, eu el sitio que habia ocupado la Santa Casa un san¬ 
tuario parecido en todo al de Loreto. Ciento cincuenta 
anos despues, otroindividuo de la misma familia hizo edifi- 
car en redor de aquel santuario un magnifico templo, al 
cual enriquecieron sucesivamente con diversos privilegios 
los Papas Urbano V, Calixto III, Paulo 11, Leon X, Grego¬ 
rio XIII, Urbano VIII, Inocencio XI y Clemente XI. {La 
verdad de las di/erentes tyatislacio»es, pag. 46.')—Nicolas 
Frangipane hizo colocar en esta copia de la casa de la Vir- 
gcn uua hoy aiiitoaavja, concebida en 

los terminos siguientcs: aEstc es ei sitio domie estuv-o antes 
la hahitacion de la sanilsUiia FzVgiw de Lovcio. vcnerada 
hoy en tierra de Kecanati..^ 

En el siglo XV, Vjartin Frangipane Ham6 a los religiosos 
de San Francisco para confiar a sus cuidados aquel santua¬ 
rio. He aqui algunas cstrofas del himno que de tiempo in¬ 
memorial cautan diariamente los franciscanos ante el altar 
de la Virgen: 

« O Maria 

Hue cum domo advenisti, 

Ut qua, pia Mater Christi, 

Dispensares gratiam. 

Nazarethum tibi ortus 

Sed Tersactum primum portus. 

Petenti banc patriam.« 

IMilochau. La sania casa de Loreto, pag. 25: Pasconii, 
TriinnC'h. coronal Retinae Ter sad., pag. 40.) 

Un irresistible atractivo lleva a los dalmatas hacia 
Loreto. Unanimes se hallan en esto los historiadores, y 
nos hacen sentidos relates de las peregrinaciones de di- 
chos habitantes. «Hace ya tresciciitos anos, escribia en 1597 
el P. Torsellini, que la Santa Casa ha dejado su pais, y 
vierte todavia sangre la llaga de su pena. Todos los anos 
pasan en numerosos grnpos el Adriatico, y van, no tanto 
a venerar la cuna de Maria, cuanto a lamentarse de ha- 
berla perdido. X’na sola expresion pronuncian sus labios, 
expresion que, siendo todasu plegaria, cs al mismo tiempo 
una queja y la manifestacion de su pesar: I'uelve, oh Ma¬ 
ria, vuelve, viielve a nueslTa tierra. (Milochau, Ibidem, pa- 
gina 26.)—Pasconius, Prior delos franciscanos de Tersac¬ 
to (’173rehere, apoyandose en documentos procedentes 




han colraado los .Sober'anos PontiSc; 
al santuario de Tersacto; la inscrircid 
colocada por Clemente VUI en el ninr 
oriental del santuario de Loreto, }• q-u-; 
hablando de esta primera translaci - 
dice asi: "Peregrino cristiano a qu 
han ti-aido aqut el amor y gratitu 
Maria: te hallas ante la santa casa 
Loreto, celebrada en todo el mundo 
los sublimes misterios que en elia 
realizaron y por los iiinumerables rr. 
gros que en ella se veidfican. Aqui 
ci6 Marfa, la Virg'en Madre de Di 
aqui fu€ saludada por el ang'el; aqu: 
Verbo eterno se hizo came. En e! ? 
del Seiior 1229, bajo el pontificado 
Nicolas .TV, los ang’eles la torcaron 
Palestina para transportarla d Iliri 
En fin, todos los autores que han dem 
trado la autenticidad de la santa 
de Loreto mencionan su translac 
d Iliria. Baronio ', A? 7 m., LV, 1; ] 
land., XXV mart.; Benedict. XIV, 
F'estis 10 decemb. y De serv. Dei cur^' 
nis., lib. IV, niini. il; Canisio De St? 
Maria Deipara, lib.XXVj’Rermal, 1 
sellini, Turriano, Benzonio, Jerdni- 
Angelita, Ludovico Centoflorino, T 
filoRaynald, Spondano, Graveson,; 
tal Alejtindro, etc., etc. - 
Despues de permanecer en Dalma 
tres anos y ocho meses la Santa Ca 
volvieron los dngeles a toniarla y 
transportaron al otro lado del Adri 
CO, cerca de Recanati, en un bos: 
perteneciente a una viuda llamada ] 
reta Era esto en la noche del 1) 


de ios archives de Tersacto, que el Papa Urbano V. 
riendo consolar este dolor tail justo de Ios habitac:-..: 
aquella poblacibn, accedio en 13"7 h los ruegos de 
milia Frangipane y les hizo donative de la imageic 
Saiitisima Virgen pintada autiguamente por San L 
sobre madera dc cedro, y traida de Nazareth co 
Santa Casa. (Pasconii, Triumph. 7?eg. Cor. Tersact.: T 
belli, DeJEd. D. I^irginis, cap. VUI.) 

1 He aqui las palabras de Baronio: <• Domus ilia Iz 
de Verbi incarnatione Sanctissima Virgo coeleste 
nuucium..., in' Dalmatian! primum, inde in Italian: :: 
lata est inagrum lauretanum picenae provlnciae... .-z.. 
nareth inviserunt, ejusdsm domus situm eadem 
mensura signatum inspexerunt, accolis, quod faet j-n 
fideliter altestantibus... (.Id ann. Domini, q, par. I. 

- He aqui como afirma Graveson la verdad de 
lagro: wVJemoriae prodiderunt historici probatissirrae 
hanc sacram aediculam, e Galilea Syriaque in Dairii- 
Primuvi, et mox Dalmatia in Picenum miraculo d^‘ 
(De mysferiis et airjtis Clv'isti, dissert, z, in Jine. i 

*” De aqui que se haya dado tambien a la Santa i 
nombre de Loreto. Algunos autores derivan dicho r 
del bosque dc laurelcs donde se detuvo la casa. 




1 
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LORETO {Nuestra Senora de) 2060 

Diciembre de 1294; varies babitantes por los airesuna casainundada de vivo 


le-i pais vieron un vivo resplandor so- 
bre la mar a la parte de Oriente, y 
proato divisaron una casa milagrosa- 
mente sostenida en los aires, que vino 
I 'C'iocarse en medio del bosque. 

A 1 cabo de cuatro meses abandond la 
:asa aquel bosque, yfue depositada so- 
'rre una colina, y, por dltinio, ocho me- 
rrs despuds, el l.“deDiciembredel295, 
:ur colocada unos cien metros mas 
camino de Recanati, d las orillas 
Zzl Adridtico, donde innumerable mul- 
•treud de peregrinos no ban cesado de 
risitarla desde hace seis siglos. 

\'ea3e en qud tdrrainos nos refiere es- 
•iS diferentes translaciones Paulo de 
bj!va, contempordneo de aquellos pro- 
digios. Escribid para el Rey de Ndpoles 
Carios II una relacidn fiel de aquellas 
,,®aravillosas translaciones 

■El ano de la Encarnacidn 1294, el 
sanado 10 de Diciembre, hacia la media 
v:che ^un suave resplandor vino dilu- 
minar los cielos, llenando de admira- 
c::n d todos los habitantes de la orilla 
liiel Adridtico. Dejdbase oir al mismo 
'■enipo una celestial harmonfa, como 
mvirando d ciiantos descuidados dor- 
naian que viniesen d presenciar un pro- 
_xio. ^ueron, pues, todos transportada ' 

' La aatenticidad de este documento, de tangrau valor 
IkskStLoj ha sido luminosamente probada por • el ilustre 
Valorio Martorelli, Obispo de Feltri, en su Teatro 
de In Santa Casa. (Llevaneras, Laverdad de las di- 
zranslaciones^'ph.g. 52.—Martorelli, Theat. hist.j to- 
44 ^*)—En el siglo XVII los archives delafamilia 
ae Recanati. «En Junio de 1675 el notario Bisciaha- 
.iau tn presencia de testigos que la firmaron de su mano, 
::p:a aut^ntica de la relacion dirigida al Rey Carlos 11 
ife* 3 f Apoies, que la habia pedido, por el ermitaho Paulo de 
El original, escrito en pergamino, tenia todas las 
de una grande antiguedad, y Martorelli nada ha 
para probar su autenticidad.» (Milochau,Z,a santa 
lie Loreto. Piezas justificativas, IV.} 

- C:piaremos el principio de dicha narracion, «Senor, 

—^ L ?atisfacer la piadosa y justa curiosidad de Vuestra 
en el deseo que me manifiesta de teiier una re- 
szsTc fel celebre milagro recien acaecido, esto es, la trans- 
p rr los angel es de la Santa Casa de la Virgen Maria 
ilftpr-vincia del Piceno, en Italia, en el territorio de Re- 
C'urre los rios del Aspe 6 Musslon y el Pontonza- 
n-zTiT” el suceso segun me lo han contado personas del 
Kscanati, dignas de la mayor fe; es a saber: Fran- 
A Petri, canonigo de Recanati; Ugucibn, clerigo devi- 
^ ^TTr.ar, y los doctores en Derecho Circio de Ciscuis y 
' Percivallino. Las referidas personas, asi como 

'^tras varias gentes del pueblo k quienes pregunte 
ie diefib suceso, han visto realizarse ante sus ojos 
y he leido ademas la relacion del mismo en los 
publicos.» {La verdad de las diversas transla- 
pag. 53.) 


resplandor y sostenida por unos ange- 
les '. Aquellos humildes campesinos y 
pastores, admirados de un hecho asi, 
atendian d ver en que paraba aquel 
prodigio. La casa se detuvo en medio de 
un gran bosque. Los drboles se inclina- 
ban a su paso como para reverenciar d 
Is^ Reina del cielo, 5 '’ han conservado 
desdeentonces esa postura, segdn seve 
hoy todavia Llegada la raanana, 
aquellos buenos campesinos acudieron 
presurosos d Recanati y contaron lo 
que habian visto. Apresui'dronse en- 
tonces todos d ii* al bosque de Loreto 
para cerciorarse del prodigio.., Al en- 
trar respetuosamente en la Santa Casa, 
vieron la imagen en madera de la bien- 
aventurada Virgen Mariacon sudivino 
Hijo en brazos, y la venerai'on devota- 
mente. A su vuelta a ia ciudad bubo 
grande jdbilo en todos los habitantes al 
oir las maravillas que habian sucedido. 

^ Pedro, Obispo de Macerata, que hacia el ahqi340 es- 
cribio una relacion de aquellaprodigiosatranslacion, anade 
despues de referida la estancia de la Santa Casa en Tersac- 
to: «Nel anno 1294 0 1293 fu loro tolto questo prezioso te- 
soro, e peril medesimo ordine e ministero angelico, fu trans¬ 
fer! ta in Italia, nella Marca d’Ancona.n (Milochau, Fiezas 
jiistijicatzvas.) 

El Tereman, que escribia unos ciento cincuenta ahos 
despues del prodigio, dice que hizo confirmar su relato por 
el testimonio de dos ancianos que gozaban de la considera- 
cion de todo el pais, Pablo Rinalduci y Francisco Prior. ffEi 
primero podia atestiguar que su bisabuelo habia visto la 
Santa Casapasar el Adri&.tico j’-bajar en el bosque de laure- 
les. El otro estaba separado del milagro por un solo inter- 
mediario, su abuelo, que habia vivido hasta ciento veinte 
anos, y que a menudo le habia repetido que habia rezado 
en la Santa Casa cuando dsta se hallaba todavia en el bos¬ 
que, y que las dos translaciones siguientes habian acaecido 
en su tiempo.n (Milochau, Antent. de la casa de Loreto, pa- 
gina 56.) 

El Papa Paulo II, en una Bula de 1471, confirma igual- 
mente el prodigio de la intervencion de los Angeles en la 
translacion de la Santa Casa. (iCum ad ecclesiam beatae Ma- 
riae de Laureto extra muros Recanatensis civitatis funda- 
tam, in qua, sicut fide dignorum habet assertio, ipsius vir- 
ginis gloriosa domus et imago, aagelico coznitatn et coe- 
tu, mira Dei dementia, collocata existit.s (4 Bulla data 
feb. 1471.} 

- Tres siglos despues veianse aun algunos de aquellos 
arboles, conservados a proposito cuando se rompio el bos¬ 
que, como recuerclo y testimonio del milagro. Los ultimos 
cayeron bajo el hacha de los campesinos, a cuyos cultivos 
estorbaban, por la epoca de la ida a Loreto del P. Riera, a 
quien habitantes del pais afirmaron, por haberlo visto por 
sus propios ojos y observado atentamente, que los troncos 
seculares habian quedado inclinados hacia el mar y las ri- 
beras de Dalmacia, no obstante la influencia de los vien- 
tos do min antes que habrian debido empujarlos al lado 
opuesto. (Milochau, La santa casa, pag, 33.) El mismo 
autor pone entre las piezas justificativas la relacion de 
Paulo de Sylva. 
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Y desde entonces todo se volvi'a pere- 
grinaciones continuas d la Santa Casa, 
donde la santisima Virgenobrabacons- 
tantemente numerosos milagros d fa¬ 
vor h.e los que venian d implorar su 
amparo...,, 

El mismo documento refiei;e del si- 
guiente modo las otras dos translacio- 
nes: “Un nuevo milagro, ocho meses 
despu6s del primero, vino d aumentar 
la fe y piedad de los habitantes. La 
Santa Casa, llevada por in.anos de dn- 
geles, dej6 el bosque 3 ^fud d colocar- 
se sobre una colina perteneciente d 
dos nobles hermanos de Recanati, los 
Condes Esteban y Simon Rainaldi... ' 
A los cuatro meses de esto la Santa 
Casa abandon'd tambien la colina de los 
hermanos, y por un tercer milagro la 
Ilevaron los dngeles d otro sitio bastan- 
te distante, como un tiro de piedra de 
Recanati, d las orillas del mar; alH es 
donde se halla hoy; alii, donde la he 
visto yo por mis propios ojos; alii, don¬ 
de continues milagros aumentan cada 
vez mds su celebridad. 

„Todos estos prodigies probaron bas- 
tante que la casa era, en efecto, de la 
Madre de Dios, aquella donde el Verbo 
se hiso came. Con todo, para mds ase- 
gurarse de la verdad delhecho, los no¬ 
tables de la provincia de Recanati, re- 
unidos en concejo, resolvieron enviar 
diecisdis de los mds ilustres entre ellos, 
para comparar las medidas de la Santa 
Casa con las de los vestigios que habia 
dejado en Tersacto, j de los cimientos 
que habian quedado enNazareth... Fue- 
ron, pues, d los sitios designados, hicie- 
ronlos reconociraientos, y regresaron a 
certificar a sus conciudadanos que las 
medidas todas concordaban perfecta- 
mente, y que los testimonies de los ha¬ 
bitantes de Tersacto y de Nazareth 
confirmaban plenamente el prodigio. 
Esto es, senor, lo poco que tenia que 
deciros; aceptadlo como un testimohio 
cierto de la verdad de esta milagrosa 
translacidn, asi como tambien de mi 
afecto d A'uestra Majestad... 

^ El sitio donde estuvo algun tiempo la Santa Casa en 
el tosque de Loreto, ha sido siempre objeto de la venera- 
cion de los fieles... Hkllasei una milla de la actual ciudad 
de Loreto, en un valle a la parte alta del mar. Tom6 el 
nombre que lleva todavia, la de la bauderola 

que se puso en la cima de uu arbol para indicar a los pe¬ 
regrines el camino que llevaba al santuario. (Milochau, 
Ihiiem, pSg. 43.) 


’•El ano 1295, dieciseis ciudadanos de 
Recanati, con asentimiento del Paps. 
Bonifacio VIII, visitai’on la Dalmacii 
y la Galilea, y Tolvieron con las prue- 
bas materiales m^s concluyentes de 
ambas translaciones de la Santa CasL 
de Nazareth d Tersacto y de Tersac:- 
a Loreto h Mas adelante, ti‘esPreladci 
enviados por Clemente VII vinieron 4 
obtener de sus investigaciones los mis- 
mos resultados.,, [^La verdad de /us 
translaciones^ pag. 75.) 

''Hacia el ano 1620, Tonidls de Nava¬ 
rra, custodio de los Santos Lugares. 
quiso, antes de edificar una capilla en el 
sitio de la Santa Casa^ tomar de nue^c 
las dimensiones, y encontramos verdi- 
deramente, dice enuna acta legalizad;L.. 
con grande gozo nuestro que el arei 
de la casa de Loreto cuadra perfect.v 
mente con el sitio que en Nazareiii 
ocupaba. Una mismaraedidabastasoh*. 
para ambos santuarios.,, (Grillot, Saiu- 
te Maison de Lorette, p^g. 96.) Enhii. 
en 1855 visitd a Nazareth el Cardenrr 
Bartolini, y el atento examen de los s> 
tios, dimensiones y de los materiales it 
suministraron nuevas e irrefragabies 
pruebas en apot^o de la tradicion de 
tantos siglos.„ (La verdad de las trans-. 
laciones. pag. 75.) 

Nuestros modernos racionalistas. . 
quienes asusta sobre todo la intervecs- 
cion sobrenatural de Dios en el mundr.; 
han querido relegar al dominio de las 
fdbulas estas diferentes translaciones. 

Voltaire, con su ordinaria ligereza.se 
permitid chancearserespecto ^ la ca- .. 
de la Virgen transladada por los 
geles a Loreto. "La casa, dice, f^ir 
bien pronto encerrada en una soberbti. 
iglesia: los viajes de los peregrinosj 
los regalos de los Principes hicien-L* 
aquel templo tan rico como el de Efes. .. 
Los italianos se enriquecian al fneiK^^ 
con la ceguedad de los demas pueblos - 
Voltaire, que hace constar los hechv* 
de haberse edificado unasoberbia 
sia para encerrar la Santa Casa, de i-i 
afiuencia de los peregrinos y de sus * 

‘ La vuelta a Italia de los enviados fue un vrrf 
triunfo. Se deposit6 en los archivos de la ciudad la 
oficial del viaje, y los vecinos principales hicieron 
copias autenticas, autori^adas con el sello de las fc 

Ayuntamiento , y las guardaron con sus titulos de 
No era raro el encoiitrar aun, pas ad os dos 6 tres 
ejemplares bien conservados. (Milochau, pag. ^3; FL'nw 
cap. VIIJ.) 
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.R'so5 presentes, no escribe con torma- 
Tdai la historia al pretender que todo 
no teng'a otra causa que una fabula 
rldfcula inventada porBonifacio VTII y 
r^trocinada ^con su apostolica auto- 


Los enciclopedistasproceden conma- 
r'r cautela. vSe lamentan de tantas ri- 
.roezas, cu^^a circulacidn, alegan ellos, 
' 5 erriria para sostener muchos siervos 
!e E)ios, sepultadas inutilmente en la 
-^■^cristia de Loreto. Manifiestan sus te- 
nores de que en un pais expuesto ^ 
•fesataques de los piratas venga tal vez 
'ii "urco a arreb'atarias. Sabido es que 
revolucionarios, a principios de este 
abrigando, sin duda, los mismos 
cecrlos que sus maestros, hicieron pre- 
en la mayor parte de estas idquezas, 
S que no hay que temer ya en cuanto a 
'Cs: las depredaciones de los piratas- 
^especto a la autenticidad de la casa, 
se atreven dichos autores recha- 
^Tia abiertamente, y se contentan con 
.jiSinuar la duda. ^Como quiera que sea, 
no tenemos ninguna. historia de 
1 :^ 0 reto anterior al siglo XV, y este si- 
de casi dos siglos sobre un hecho 
at esa indole parece tan extra fio corno 
hecho mismo,^ {Enciclopedia de Di- 
:: Y d^Alembert, art. Loreto.) 

Es inexacto semejante aserto, toda 
que los historiadores primeros pro- 
^&ienente tales que han narrado las 
rfxuslaciones de la casa de Loreto *, y 
ae-nostrado su verdad histdrica, como 
Angelita,Rieray Tursellini, se va- 
otrcn al efecto'de antiguos documen- 
s procedentes de los archives de Ter- 
y de Recanati Dejamosya cita- 
ranees la relacidn de Paulo de Sylva, 


A-z'es de estos historiadores habianse escrito varias 
del prodigio, que se conservaban en los archi- 
Tersacto y de Recanati, y en casas particulares. Fue- 
documentos las fuentes a que acudieron los pri- 
historiadores de Loreto, como son elTeriman, Juan 
tiTi, el Mantuano; Barthelemy, Vallumbrosa. 
‘itzgelita era archivero de Recanati, Escribio su his- 
Loreto a principio del siglo XVI. Dedico su obra 
: Clemente VII, que la mando colocar en los archi- 

Vaticano, y en el mismo siglo escribieron los dos 
= ;tst:itas Riera y Tursellini. Ambos registraron los 
publicos y particulares, 6 interrogaron las tradi- 
7 i. Riera hace venir relaciones de Tersacto; Turselli- 
r isvestigaciones en Roma y en Loreto. Han tenido 
manos los documentos en que se fundaban; no es- 
: catabra cuyas pruebas no estuviesen a su disposi- 
!'iIochau, De la aulcfiticidad de la sdnta casa de 
. rag. 2g.) 


escrita en 1297, dos ahbs despues de la 
translacidn; relacion que esuna narra- 
cidn oficial, una infoi’inacidn dirigida d, 
un Soberano. Esta firmada por Iqs no¬ 
tables de la ciudad de Recanati, ‘Tro- 
clamamos, dicen, y atestiguamos la 
verdad de cuanto en la presente rela- 
cion se contiene, como acorde en todo 
con nuestros anales y nuestros archi¬ 
ves pdblicos E,, 

Poco despues, en 1330, Pedro Com- 
pagnani, religiose de San PYancisco, 
que por su ciencia y piedad habia side 
elevado a la Sede episcopal de Mace- 
rata, redacto una relacion abreviada 
del milagro, la cual, reproducida.en 
gran numero de ejemplares, sirvid de 
texto cMsico en las escuelas, y se puso 
en tablillas en las paredes de la igle- 
sia En el siglo siguiente reproduj'eron 
esta relacidn el Tereman y Juan Roze- 
late de Mantua. Cuando Angelita, Rie¬ 
ra y Tui'sellini compusieron la historia 
de la Santa Casa, tenian a la vista co- 
pias de la relacidn del Obispo de Mace- 
raia, 3 "podian comparar los ejemplares, 
que no eran raros en sutiempo. (Ange¬ 
lita: Narrai. trahsl. Almae doinus.) 

Por otra parte, la historia en su inte- 
gridad no la convStituj^'en tan s61o los 
documentos escritos; vive tambien en 
los monumentos y enla tradicidn,ylos^ 
monumentos y la tradicidn nos ofr ecen ^ 
favor de Loreto el m^s manifiesto testi- 
monio. Un santuario recuerda en Ter¬ 
sacto la estada de la Santa Casa. Los ha- 
bitantes,inconsolablesdelaperdidaque 
han padecido, vienen d menudo ^Loreto, 
y riegan con su llanto aquellas benditas 
paredes que ellos posej^eron por bre¬ 
ves anos. En el bosque de Recanati, el 
sitio ocupado primeramente por la San¬ 
ta moi'ada de la Virgen, sigue siendo 
objeto de univei'sal veneracidn. En Lo¬ 
reto, por fin, subsisten siempre las pare¬ 
des de la Santa Casa. Estan construidas 
de unapiedra ajena al pais y conforme a 
las de la casa de Nazareth, y descansan 
sin cimientos sobreunterreno desigual. 


1 La verdad de las diferentes irtinslactones, pag. S8. 

En 1330, Pedro, Obispo de Macerata, publico un relate, 
de la Santa morada, y los Magistrados mandaron que en lo 
sucesivo los maestros de escuela lo empleasen paraensenar 
a leer a los ninos.n (Grillot, La satiia casa de Loreto^ 
pag. 38.) 

- Milochau, Dc la autenticidad de la sa^ita casa de Lo^ 
reto, pag. 20. 
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En tal estado se hallaban d niediados 
del siglo XV, cuando los primeros his- 
toriadores de Loreto ban escrito sus 
narraciones. Entonces como ahora era 
la Santa casa de Marla objeto de vene- 
racidn para toda la cristiandad, y una 
tradicidn no interrtimpida, apoyada en 
monumentos indudables, explicaba la 
presencia en Loreto de dicha casa por 
elhecho dela milagrosa translacidnque 
hemos referido. Rechazar ese hecho es 
negartodafedlos mas autenticos monn- 
raentos y d las tradiciones mejor funda- 
das; es suponer que un pueblo entero 
puede enganarse respecto d un hecho 
pdblico, palpable, fdcil de coraprobar; 
respecto d un hecho que se repitid, de 
una manera obvia d los seiitidos, hasta 
cuatro veces en pocos aflos. Es supo¬ 
ner que dicho pueblo, si no ha podido 
enganarse, ha sido enganador, y que 
varias ciudades de intereses diversos 
han podido ser cdraplices de un fraude 
sacrllego, el mds grosero y “mas fdcil 
de desmentir, sin que entonces ni des¬ 
pues se haya levantado una sola voz 
d protestar en pro de la verdad. Mila- 
gro por milagro, preliero el que sus- 
pende las leyes de la naturaleza flsi- 
ca al que invierte las leyes de la razon 
y destruye la nocion misma de la con- 
ciencia humana.,, (Miiochau, De lu, au- 
tenticidad de la santa casa de Loreto, 
pdg. 34.) 

Por otra parte, no entra en los usos 
de la Iglesia catdlica el dar su aproba- 
cidn d hechos milagrosos que no se ha- 
llen perfectamente demostrados. Aho¬ 
ra bien; los Soberanos Pontlfices, se- 
gdn lo hace notar Benedicto XIV (De 
servor. Dei beatificatione, tit. IV, se- 
gunda parte, cap. XX, num. 11), han 
confirmado consu aprobacionlaverdad 
deestatranslacidnmilagrosa. “Las car¬ 
tas pontificias, dice, afirman que la san¬ 
ta casa de Loreto es aquella donde na- 
cid la santlsima Virgen, donde fud sa- 
ludada por el angel, donde concibid al 
Salvador por obra y graciadel Espiritu 
Santo. Asi lo demuestran las cartas 
apostdlicas de Paulo II, en 1471; de Ju¬ 
lio III, en 1537; de Ledn X, en 1519; de 
Paulo 111, en 1535; de Paulo IV, en 1565, 
y de otros varios.„ 

Cuarenta y cinco Pontlfices han cele- 
brado las grandezas de la santa casa 
de Loreto,y han admitido en sus Bulas, 


Breves 6 Rescriptos la indudable ve: 
dad de su identidad con la que habit’ 
ron en otro tiempo en Nazareth jes; 
cristo y su bendita Madre. He aqul p :t | 
su orden los nombres de dichos Por-n- : 
fices: Benedicto XII, Urbano V, Boni¬ 
facio IX, Martin V, Eugenio IV, Nio > 
Ids V, Calisto III, Pio II, Paulo II, 5:i- 
to IV, Inocencio VIII, Julio II, Ledr. X ,.j 
Adriano VI, Clemente VII, Paulo IB.,’ 
Julio III, Paulo I\\ PIo IV, -San Pio 
Gregorio XIII, Sixto V, Gregorio Xi ’ 
Clemente VIII, Paulo V, Ui-bano 
Inocencio X, Inocencio XI, Alejasg 
dro VIII, Inocencio XIl, Clemente X:' 
Benedicto XIII, ClementeXII, Benedii ^ 
to XIV, Clemente XIII, Pio VI, PIo\TIIi 
Ledn XII, PIo VIII, Gregorio X\T 
Pio IX y Ledn XIII. 

Citemos las siguientes palabras --=| 
Pio IX; • Desde los primeros anos 
nuestra infancia, dice el ilustre Por.n-' 
fice, hfemos profesado el mds tierne 
filial amor d la santlsima Virgen ]SIar’fc| 
Madre de Dios y Madre tambien 
todos nosotros pecadores. Nds hemis^ 
siempre experimentado, especialment:^ 
en nuestras necesidades y peligros.I; “ 
poderosos efectos de su constante pn 
teccidn. Lo cualnos mueve d dar 
publico testimonio de nuestro amor 




fectc Is. bicn^.vpntiiT 


Virgen Marla. Nds hemos querido 
locar este testimonio en el santuario 
Loreto como el mds augusto y mds 
grado. iNo es, en efecto, mediante 3^ 
prodigio unico, como ha sido transp-t- 
tada esta Santa Casa desde Galiiea 
Italia d traves de las tierras y los 
res?... Y con razdn los fieles que viezi 
d visitarla parecen no tanto visitarj 
casa cuanto a la misma Virgen. JT 
en efecto, como lo prueban innmnei 
blesy auUniicos docurnentos, la bU 
aventurada Virgen Maria recibi^ 
saliitacidn del Angel, _v por obrx 
gracia del Espiriiti Santo ftii Mat 
de Dios sin detrimento de su vir^n 
dad.,, (Litt. Apost., 22 Aug. 1846.) 

Se ha dicho tambien para comb: 
esta creencia de los piadosos fielesjii 
la verdadera casa de la santlsima 'i-y 
gen no podia estar en Loreto, pues 
ios peregrines continuan siempre 
nerdndola en Nazareth. Esta obje' 
no vale gran cosa, pues cuantos 
estudiado la Palestina saben perfe; 
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meiite quelo que seveneraenNazareth, 
comtd pai'te de la antigua morada de la 
Madre de Dios, es la gruta pertenecien- 
re a la casa que ha sido transportada A 
L:*reto, y de la cual s61o quedaron en 
ruprimitivo estado los cimientos. Vea- 
7 ^ lo que dice en su Giiia indicador 
los santnarios de Tierra Santa el 
Lievin de Hamme, torao III, pdg. 84: 
"Segun puede verse ho^- todavia, los 
vrientales han sabido siempre sacar 
•rarrido de las montaiias y de las rocas. 
Ljs utilizaban, ora encontrando, ora 
■r3:cavando en ellas, grutas que les Ser¬ 
vian de habitacion. Otras veces cons- 
“ruian casas apo^^andolas contra las ro- 
en que habia grutas, y de este rno- 
4c-. con edificar unasolapieza,lograban 
casa con varias habitaciones. En 
casa asi habitabala santisima Vir¬ 
gin en Nazareth... La cdmara abierta 
'tc la roca y la casa propianiente dicha 
hoy estaenLoreto, se comunicaban 
rcruna entrada bastante ancha. Nada 
laij, por lo tanto, de extraflo en que 
"sreremos la casa en Loreto y la gruta 
xn Nazareth.;, 

T: docto arquedlogo M. Guerin afir- 
m el mismo hecho al describir la igle- 
fia de la Anunciacidn en Nazareth, 
r^ce asi: ^'Lo que la Iglesia latina mira 
indudable es que el gran misterio 
-e la aparicion del angel y de la en- 
virnacion del Verbo se efectud en el 
r^cinto de la cripta de la Anunciacion, 
que se realize, bien en la gruta 
^r-riamente tal, 6 bien en la casa de 
la cual; segiin los mas antin- 
- :.s testimonios y antes de su mila- 
- j. translacidn, ocupabala parte de 

T-eL-nte de la gruta en el sitio donde 
*•^’1 ahora la capilla del angel... [Terre 
pug. 291.) Este mismo sabio es- 
tambien,aunno hacemuchos me- 
en la Revue illustrie de Terre 
del 1.® noviembre de 1S8S): 
*L:smuyreverendos Padres francisca- . 

poseen en Nazareth el santuario in- 
^ir-:" .ibie de la Anunciacidn, cuya parte 
nri-rna en la roca ha quedado en aque- 
"3*^ poblacion, mienivas que la parte 
<^-L:yieada ha sidOj como sabejnosj mila- 
4;^ samente transportadad Dalmacia, 
d Recallati, y despuds j por itl- 
d Loreto..^ Es, por lo tanto, harto 
-!LV_dcnte que la casa de la santisima 
yv.>genno est^ ya en Nazareth; quedan 
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de ella solo los cimientos, como ya va¬ 
rias veces lo hemos advertido. 

Consideradostodosestostestimonios, 
d nadie chocard que los mas ilustres 
sabios y los mds severos criticos se in- 
clinen ante el milagro de nuestra Se- 
hora de Loreto. Podriamos citar todos 
losgrandes esciitores catdlicos que han 
tenido ocasidn de tratar de esto, como 
son los Bolandistas, Tedfilo Raynaitd, 
Canisio, Benedicto XIV, Natal Alejan¬ 
dro, Honorato de Santa Maria, Angeli- 
ta, Riera, Tursellini, Martorelli, Vdz- 
quez, Suarez, etc., etc. Todos estos au- 
tores ensenan expresamente, y las mds 
de las veces sostienen ex profeso y de- 
lienden la verdad de la translacidn mi- 
lagrosa. “No sabemos L ha dicho un 
autor contempordneo, que tenga otros 
adversaries sino aquellos que lo son 
tambien de la Iglesia.,, (Milochau, La 
Santa casa de Loreto^ 76.) 

L. Barre. 

LOT (La mujer rf^j.—Cuando vino 
el dia en que el fuegp del cielo iba d 
desti'uir d Sodoma, los dngeles condu- 
jeron fuera de la ciudad d Lot j su fa- 
milia, dandole este aviso: “Sal vatu vida; 
no mires atrds ni te pares en ningiin si¬ 
tio de los alrededores. „ Y habiendo cai- 
do uha Iluvia de azufre y de fuego, la 
mujer de Lot se volvid a mirar hacia 
atrds, y quedd convertida en estatua de 
sal. (Gen., XIX.) 

Esta historia ha servido de pretexto 
d no pocos ataques contra la Biblia. Por 
el autor del libro de la Sabiduria sa¬ 
bemos que en su tiempo existia todavia 
esa estatua de sal: Et incredihilis ani- 
mae memoria sians figmentum sails 
(X, 7). Claro que semejante afirmacidn, 
jcdmo habi'ia de pasar sin los repro- 
ches, por ejemplo, de un Volney! En 
efecto, a propdsito del Mar Muerto es¬ 
cribe el autor de Las Riunas: “Vdnse 
todavia de trecho en trecho masas in¬ 
formes, que ojos preocupados tom an por 
estatuas mutiladas, y que los peregri- 
nos ignorantes y supersticiosos miran 
como un monumento de la aventura de 
la mujer de Lot, aunque no se dice que 
aquella mujer fuese convertida en pie- 

1 D. Calmet, que en su Dicciotiario tic la Biblia habia 
emitido dudas acerca de esto (art. Nazareth), sc retractn 
'enla version latina de su obra a peticion del P. Mansi, del 
Oratorio. 
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dra^ como Niobe sino en sal, qne ha de- 
bido derretirse al siguiente invierno*„ 

Pero diga lo que quiera Volney, no 
hay ig'norancia ni supersticidn en con- 
siderai’ aut^ntico el hecho narrado en 
la Biblia. Desdeluego podna explicai'- 
se por un milagro, ya la muei'te de la 
mujei" de Lot, 3 -a la conservacion de 
su cuei'po hasta la epoca del autor del 
libro de la Sabiduna. Pero ni aun se 
necesita hacer intervenir aqui el mila- 
gTo pi-opiamente dicho. En todas las 
cercanias del Mar Muerto el aire estd, 
dig'dmoslo asi, saturado de sal; sal que 
impregna todos los objetos en aquellos 
parajes. Y la transformacion de la mu- 
jer de Lot en estatua debe probable- 
mente entenderse de una especie de 
petrificacion salina. No es de admirar 
que una estatua asi haya podido sub- 
sistir por largo tiempo. Hdllanse junto 
al Mar Muerto masas de sal cristaliza- 
da de cuarenta a cincuenta pies de al- 
tura, por cien pies de ancho en su base, 
y hasta hay entre esas rocas una que la 
tradicion local designa como la estatua 
de que hablan el Genesis y el autor del 
libro de la Sabiduria. M. Lynch acoge 
esta tradicidn, y sin considerarla rios- 
otros como absolutamente inadmisible 
haremos notar que no es necesario acu- 

^ o -1 j._ , _v, ^ 1 , ^ 1 , -f • 

c:i LCALU UlUXiCU, 

pues de que la estatua hubiese desapa- 
recido hoy no podria inferirse que 
habi'a desaparecido ya en tiempo del 
autor del libro de la Sabiduria. (Vdase 
La Biblia de Cethielleux, hoc loco; 
Mislin, Les Saints Lieux, t. Ill, capi- 
tulo XXXVII.) 

IiOUDUIT {Las energumenas de ).— 
Muchos autores, especialmente los me¬ 
dicos, ban tratado en nuestros dias de 
las ener gumenas de Loudtm. Los doc- 
tores Calmeil *, Bertrand Legue 
Bourneville y Regnard Richeretc., 
ban escrito sobre esta cuestion. 

En varios de estos sabios se ven pre- 
ocupaciones ajenas d la ciencia. Para 
ellos la posesidn diabdlica es a priori 
un mito, y los endemoniados son senci- 


llaraente unos enferraos de los nervios, 
y algunos de tales escritores d lo que 
tienden es ^ desacreditar con esa oca- 
sion la Iglesia catdlica, d acusarla de 
credulidad y fanatismo, A burlarse de 
sus exorcismos \ y aun tacharla ds 
cruel y d endosarla la responsabilidsd 
de los procesos criminales, siquier rue- 
sen de un tribunal seglar, que tuvier*:.- 
un desenlace funesto para los hechi- 
ceros verdaderos 6 supuestos tales. 
Cosas todas completamente extranas i 
la ciencia d indignas de un verdadero 
sabio. 

En cuanto a nosotros, ningiin on'? 
intends nos anima en esta matera 
que el de descubrir la verdad; que, 
haya habido en Loudun supercheria 
venganza; que haya 6 no haya habi-3&; 
error de procedimiento; que hubiese; 
realmente posesidn d tan sdlo enferme- 
dad, todo ello nos es a priori indife* 
rente; donde haya supercheria la corr-; 
denamos, donde haya errores los ia-X 
mentamos, y donde halleraos enferaie-| 
dad d posesidn lo declararemos si se aee 
suministran pruebas que acrediten c-m 
seguridad lo uno d lo otro. Y cuatdli 
.subsistiere aun la duda, asi lo harem-'s 
constar sin arrojarnos a decidir. >1^= 
en cualquier supuesto fdcil nos seri 


CL\. 


— ^ t* „ 
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como esas invectivas que ciertos es 
tores con infulas de sabios se per?L 
ten contra la Iglesia catdlica d 
sito de este asunto. 

Expondremos, pues, brevemente U 
hechos indicando su grado de verac 
dad, segun las fuentes de donde los Yj 
mamos,indicando almismo tiempoe= 
fuentes y el valor historico que 
canzan. 

Presentaremos p r i m e r a m e n t e 
substancia de los hechos, tales 
todo el mundo los admite, sininterpr^^ 
taciones, y ahadiremos luego todos 
particulares quehan sido objeto de : 
tradiccidn y todas las explicaciones ’ 
teriores segun las diversas 
examinando el valor histdrico de 
mismas. 


^ Ds la folie. 

- De Vextase; item Dii SomnambuHsme, 

■’ Urbain GrarMier et les possedies de Loudun* 
Iconographie photographiquc de la SalpHrUre* 
Litidee cliniqnes suy la grande hysferie. Ap end ice, 
1^‘hysterie dans Fhistoire, 


1 Asi Bourneville y Regnard, despues de citar -zz ; 
je del protestante Aubin, de quieu luego diremos gz.z i 
ridad merece, terminan con la siguiente exclam a;., i rL 
fabricantes de milagros en nuestros dias no rayas k ^ 
altura que los cronistas del siglo XVII.n (Obra citaci, 
pag. 177.'I 
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El ano 1626 se fundo en Loudiin un 
::nveiito de Ursiilinas. Eran las reli- 
iioias en su mayor parte personas de 
disrincidn, 6 de buena familia por lo 
-tr.eaos, que, segun su Instituto, se ocu- 
raban en la educacidn desenoritas. Fu6 
:- j primer director el prior Moussaut, 
que lallecio luego. Comenzaron entre- 
".nco (\. suceder cosas sing'ulares, as! 
ruire las religiosas como entre las co- 
legialas; oianse imidos nocturnos; va- 
ri-ts personas se vefan molestadas con 
3.c-5esiones de toda clase; acaecia entre 
>:ras el aparecersele d la madre Supe- 
rtora espectros que se daban por su 
z;:anto confesor 6 tomaban la forma de 
!pros eclesidsticos. Y como continua- 
itn estas molestias, lo participaron las 
religiosas al nuevo director que habian 
i.egido, Juan Mignon, candnigo de la 
-g.-esia de Santa Ci'uz de Loudun. Se- 
I'zii algunos, lo prefirieron <l Urbano 
^randier, candnigo de la misma iglesia 
j cura al mismo tiempo de la iglesia de 
Sas Pedro del Mercado, en dicba ciu- 
aad. y el motive de haber desechado a 
eete ultirno habrfa sido su mala reputa- 
'-"rtdn. Segiin otros, Grandier no habia 
;:yedido ni deseado ser director de las 
‘.Tsulinas. Sea como quiera, parece 
:■ erto que nunca se vid que Ilevase tra- 
con el convento antes de la causa. 
Siendo Urbano Grandier el princi- 
r-isi personaje en torno del cual se des- 
^vuelve esta tragica historia, convie- 
le conozcamos niSs particularmen- 
pz. Era hombre de un exterior agra- 
labie y aseado, bien dispuesto, pero 
cr an cardeter altanero y vengativo, 
costumbres nada recomendables. 
defensores mismos convienen en 
e:Io, y ahi estan sus propias declara- 
ctones. Despues de no pocas dificul- 
ciies y procesos de diversa indole en 
ifse anduvo envuelto, le condend seve- 
'■-mente por su mala conducta el Obis- 
5 » ae Poitiers en 3 de Enero de 1830. Le 
.Ko. sin embargo, por libre de la acusa- 
:.tdn contra el presentada el tribunal 
ie Poitiers, a quien le habia enviado el 
f irlamento, ante el cual se habia lle- 
istdotambidn la causa. Absolvidle asi- 
el Arzobispo de Burdens, a quien 
L hia acudido en apelacidn. Aconsejd- 
1- sin embargo, este que permutase 
r j - beneficios y saliese de su dideesi 
Btespues de tan ruidoso asunto. Lejos 


de hacerlo asi, volvid con su ti'iunfo 
insultando a sus eneniig'os. Origindse 
de aqui una cierta animosidad en la 
poblacidn de Loudun^ que estaba hai'to 
inficionada de calvinismo. Alejdronse 
los catdlicos de Grandier, el cual obte- 
nia en cambio las simpatfas de los hu- 
gonotes. 

\"olvamos ahora d las religiosas. El 
rumor de los extranos sucesos que te- 
nian lugar en el convento comenzaba 
d divulgarse por la ciudad; y Mignon, 
viendo, sin duda, que el asunto daba ya 
que pensar, que no podia permanecer 
oculto y que iba agravdndose el dano, 
llamd en su ayuda d Pedro Barrd, cura 
de Santiago de Chinon y candnigo de 
San Memmio. Al decir de ciertos auto- 
res, eran todos unos impostores: Mi¬ 
gnon, Barrd y las religiosas. En 3 de Oc- 
tubre de 1631, hizo Mignon una informa- 
cidnde cuantolas religiosas declararon 
haberles sucedido desde la noche del 21 
y 22 de Septierabre, cuyo proceso lo 
firmaron €1, Barrd y dos Padres car- 
melitas. Pronto los fendmenos aquellos 
presentaron un cardeter rads marca- 
do: varias religiosas, y la misma Su- 
periora, padecian las mas extranas 
convulsiones, y tanto sus accioues co¬ 
mo sus dichos ofrecian durante aque- 
llas crisis una singular contradiccidu 
con la conducta ejemplar que dichas 
religiosas habian siempre observado. 
Mignon y Barre, con autorizacidn del 
Obispo de Poitiers, las exorcizaron, lo 
cual tuvo lugar desde el 11 de Octubre 
de 1632, en presencia de los Magis- 
trados civiles. Interrogaron d las reli¬ 
giosas en latin, y dstas, d el demonio 
por boca de ellas, declararon constan- 
temente, ante los mandatos del exoi'- 
cista, que estaban poseidas por efecto 
de maleficio, y que el causante de di- 
cho maleficio era Urbano Grandier, 
cura de San Pedro. Supdngase que 
efecto no hai'ia en la ciudad semejante 
revelacidn, asi entre los catdlicos como 
entre los calvinistas y los amigos de 
Grandier. Y entretanto continuaban 
siempre los exorcismos en presencia 
de medicos y de numerosos testigos. 
Tocaba ya d su fin Noviembre cuando 
Barre juzgd del caso hacer que el Obis¬ 
po de Poitiers le seiialase dos nuevos 
testigos que de oficio asistiesen con el 
d los exorcismos, y fueron nombrados 
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al efecto los Deanes de los Cabildos de 
Champigny y de Thouars. Grandiei 
presents tambi6n por su pai'te nna ins- 
tancia al Arzobispo de Burdeos, quien 
nombrd para exorcistas d Barre, al 
P I’EscayeJesuitade Poitiers, y al Pa¬ 
dre Gau, del Oratorio de Tours, afla- 
diendo tambidn instrucciones minucio- 
sas para los exorcistas, y ordenando 
que no asistiesen otros testigos sino el 
bailio de Loudun, el fiscal suplente de 
lo criminal, y el Prior de la abadia de 
San Jovino. Estas precauciones aquie- 
taron por algdn tierapo la excitacidn 
piiblica respecto d este asunto de las 
posesiones demoniacas. 

Tal era el estado de las cosas cuan- 
do,habiendoresueltoLuis XVIIldemo- 
ler todos los castillos que Servian de 
fortalezas en lo interior del reino, lle- 
g6 a Loudun el Consejero de Estado 
Laubardeniont, encargado de arrasar 
el Castillo de dicha ciudad. Se enterd 
de lo que pasaba en el convento de las 
Ursulinas, cuya Superiora, Madama 
de Belsiel (en religidn Sor. Ana de los 
Angeles), era parienta suya, y al i e- 
gresar d Paris dio cuenta de ello al 
Rey y al Cardenal de Richelieu. Pronto 
Tolvid a Loudun con una coiiiLidu del 
Rev, fecha 30 de Noviembre de 1633, 

. - 1___ 1-unn, iiiioi'" 

IC a-U.LWL .. 

macion contra Grandier.Estetueai'res- 
tado el 7 de Dicieinbre y llevado al cas- 
tillo de Angers, y se le ocuparon sus 
papeles, en los cuales no se hall6 cosa 
que pudiera compronieterle, except© 
un manuscristo contra el celibato de 
los clerigos conipuesto con objeto de 
sofocar los escrupulos de una joven 
seducida. 

Procediose desde luego al examen 
de los testigos, y un numero conside- 
ble de ellos depusieron contra Gran- 
dier de crinienes de toda especie con¬ 
tra las costumbres, aiiadiendo una mu- 
ier, Isabel -Blanchard, que el le habia 
propuesto hacerla princesa de las h-.-- 
chiceras. Comenzaronse tambien otra 
vez los exorcismos mas a menudo que 
nunca, y se designaron nuevos exor¬ 
cistas de dil'erentes Ordenesreligiosas, 
entre los cuales debemos principal- 
mente mencionar al P- Lactancio, i e- 
coleto, el P. Tranquilo h capuchino, y 

1 El P. Tranquilo escribio tambitin sobre este asunto 
tie Loudun. 
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el P. Jose ‘, tanibi^n capuchino, per 
que sus nombres figuran mds dmenud? 
en las historias de las poseidas de Lou¬ 
dun. La acusacidn contra Grandier de 
haber hecho pactos con el diablo y de 
ser el causante de la posesidn, se repi- 
tid constantemente. 

El Obispo de Poitiers fud dl en per¬ 
sona d Loudun, para asistir d los exor¬ 
cismos, el 6 de Junio de 1634. Se per- 
suadid por completo de la realidad d; 
la posesidn, lo mismo que los exorci.s- 
tas 5 'un considerable luimero de testi¬ 
gos de todas clases. Los que no i: 
creian eran por la mayor parte gente 
de los calvinistas, que no presenciaban 
los exorcismos y que, segun ciertes 
autores, rehusaban presenciarlos ba;> 
pretexto de escrupulos religiosos. 

Siete meses durd este procedimiento 
singular, como los exorcismos, des¬ 
puds de lo cual llevd Laubardemon'c Ics 
autos a la Corte, donde fueron someti- 
dos d examen. Se creyd encoiitrar eu 
lo actuado pruebas suficientes pan 
proceder contra Grandier, y por le- 
tras patentes del 3 de Julio de 1634 s; 
nombrd una Comisidn de catorce Ma- 
gistrados, pertenecientes d diferentes 

' r-f-toI'o HIT1/^ pr: 

J Ui -1 - - - j 

definitiva. En IS de Agosto siguiente 
dicha Comisidn le declard reo del cri¬ 
men de magia, maleficio y posesidn per 
hecho .srwo, y le condend d la hoguen. 
Grandier,puesto altormento para obli- 
garle d declararsus complices, piOtcs- 
td que no los tenia y que no era heciv. 
cero, pero se confesd culpable de gran- 
des crimenes de fragilidad hum(W:i.. 
Fue despues llevado al suplicio y eje- 
cutado aquel mismo dia. 

Pero a todo esto la posesidn no habf.r 
desaparecido; antes bieh se habia ex- 
tendido a varias mujeres seglarp cs 
Loudun 5' las cercanias, y de ChinoSi 
Varios de losmismos exorcistas se vie 
ron tambien atacados de los demoni-r s 
a saber; el P. Lactancio, que murid e: 
IS de Septiembre de hS.34; el P. Trar- 
quilo, que vivid hasta IOdS, 3 el P. — 
rin, S. T.,qiic reemplazo como cronisrj 
al P. Lactancio, s' que desde la muertt 
de este dltimo figure en piumera line' 
en este asunto. El P. Suiin nos ha Cit:--.* 


1 El P. Jose merecio ser objeto de un libro tnl.'-' 
LavU dul\J-osep\ cabucln. La Haye, che2 P.de 

1705- 
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1 ; una descripcion cii'cunstanciada de 
ra:3ropio estado y muchos pormenores 
.. ;rrca de estas posesiones despuds de 
■; r.iuerte de Grandier. 

‘■'ino dicho Padre a Loudun cua- 
'.Td nieses despues de la ejecucion de 
.■•vaadier; 5 ’ despues de haber en parte 
-.cnseguido que la Superiora se viese 
abre de los demonios verdaderos 6 su- 
ruesL'os, que la tem'an posei'da, fue 11 a- 
tTi'ao de aquel cargo y reemplazado 
-r:-el P. Reces, tambien jesiu'ta. Du- 
los anos que pasaron desde la 
V :■ aerte de Grandier hasta los de 1639 
lovl, en que las endemoniadas se vie- 
rc'T: libres de la posesion y se aca- 
■'.arcn los rumores de tales cosas, hay 
I ;"r seilalar las visitas de varies pei'- 
'^:-:’-ajes que dieron testimonio a favor 
ci'T ij verdad de la posesion. Ademas 
'tz. ias visitas de varies Obispos, cita- 
5 :. ■ S’-Uios la de Monsieur (como por ex- 
.clencia intitulan los franceses al her- 
"•riano del Rey), que estuvo alii en 9 de 
■ iayo de 1635 y firrao de su puno, en 
■ de Mayo, un testimonio autentico en 
la verdad de la posesion, con- 
■'X. -rr^ando las pruebas de ello, observa- 
el mismo. No puede tampoco 
■^y,mizirse el testimonio de I.ord Mon- 
'.ira y el de M. de Queriolet, A quienes 
j tal impresibn lo que all! presencia- 
"■■r. que no sdlo les parecib verdadera 
p-'sesidn, sino que did ocasidn a la 
_ 'sperada y sorprendente conversion 
_ ambos b 

. - Ial es, en resumen, la histoi'ia de las 

, .;;.'demoniadas de Loudun pi'esentada 
:oda imparcialidad, pero de un mo- 
; r- necesariamente incompleto, toda 
t AMadrede hemos prescindido de 
’ . apreciacibn y de todas aquellas 

r' ■_-.nstancias que han sido objeto de 
p A'; -'--^■-■'^ictorias y apasionadas inter- 
5 . -M);?-'eiaciones. 

^-^^-^liiemos ahora las diferentes 
! histbricas para sacar de ellas, 

et auxilio de la sana cn'tica, datos 

f ■'f'f 

k' que hace a M.de Queriolet, vease la obra cle! Pa- 

! if: Zv: de Santa Catalina: Le gmmi pecheur cofiver- 

a idtio, y La vie de M. de Queriolet, por M. Collet, 
aC y Paris, 1771. 

V ' a Lord Montagu, la Ilisfoire des diables de 

sterdam, 1716, pag. ^74. y sijruieiites, de cuyo 
' sr puede sospecharse que sea demariado favorable 
q* 1 uzcha conversion, segun luego veremos, y lo que 
niismo, pag. 273, no es a proposito para suscitar 
de la realidad de los hechos. 




ulteriores respecto a la verdadera in¬ 
dole de los sucesos acaecidos en Lou- 
dim. Y del verdadero caracter de aque- 
llos hechos depen de tambien mucho el 
juicio que hayan de merecer los demas 
sucesos: el procedimiento, los exorcis- 
raos y el fatal desenlace de la causa. 

Hemos dicho ya que la cuestibn se 
presenta harto embrollada A causa prin- 
cipalmente de los escritos apasionados 
que sobre este asunto se han publicado. 
£pue 1 eal la posesion, b poi‘ lo menos la 
Intel vencibn, del demonio, b bien no ha- 
bia alii mas que una enfermedad sin¬ 
gular entonces desconocida? lO acaso 
tambien debera atribuirse todo dsuper- 
cheria eimpostura? £0 bieo, por liltimo 
habra habido de todo? ’ 

Hallamos desde luego quien optapor 
la iinpostura. Citase en tal sentido, en- 
tre los contemporaneos, A Gil Mbnage 
como de esa opinibn en su Menagiana. 
No hemos podido leerlas, pero nos cho- 
ca, de sei asi, que Aubin, de quien lue¬ 
go hablaremos, no haya invocado mas 
la autoridad de Afenage, de lo cual cier- 
tamente no habria prescindido. Y no 
cita de el sino e.sta frase general: -No 
hay inocencia A prueba de eleccibn de 
jueces.„ Ademas, las Menagiana son 
tan sblo rasgos sueltos de la conversa- 
cibn de Menage, publicados por algu- 
nos amigos muerto vm el. Es una colec- 
cibn de anecdotas que no se compone 
en su totalidad, ni con mucho, de los re- 
cuerdos de Menage -. Y aun suponien- 
do que el mismo Menage sea quien ha- 
bla, esta lejos de ser una autoridad in¬ 
controvertible. 

Se cita tambien a Teofrasto Renau- 
dot, primei gacetero en Francia, 3 ^ ade- 
mds el continuador del Mevenvio Fvan- 
c6s. 

Pero Dreux duRadier iBibl. du Poi¬ 
tou, tomo IV) es el solo escritor que 
dice, y sin aducir pruebas, que Renau- 
dot hizo una Apologia de Grandier y 
publicb varies libelos contra Richelieu. 
Y es el caso que el gran protector y 
bienhechor de Renaudot fue Richelieu. 
Por lo que toca al Mercurio Frances, si 
se trata de un volumen debido dla plu- 
ma de Renaudot, es decir, desde 1635, 
subsisten iguales motives de duda. Ade¬ 
mas, el extracto del Mercurio Francis, 
tomo XX), que hemos leido en Richer 

1 ijlographie umversclle, art. Almage. 
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(ob. cit.), parece, por el contrario, ad- 
mitir la verdad de la intervencidn dia- 
bdlica. 

Monconys, gran viajadormuy dado d 
las cieiicias ocultas, tud d ver d la Su- 
periora de Loudun el afio 1645, cuando 
todo habia concluldo. Refiere que las 
letras impresas por el demonio en la 
mano de la Superiora eran efecto de nn 
artificio, y que con la punta de la uiia se 
llevd 61 un trazo de la M del nombre de 
Maria. Y eso es todo lo que dice 
GuiPatin, en una de sus Cartas, cuen- 
ta una adversidad acaecida hacia 16/1 
al hijo de Laubardemont, y la conside- 
ra como un castigo del Cielo, porque 
toda la historia de las religiosas de 
Loudun no habia sido mds que una si- 
niestra comedia fraguada con el objeto 
de perder d Grandier. Asi lo piensa 6 
finge pensarlo, porque sus Cartas tie- 
nen una multitud de anectodas falsas y 
maledicencias atroces: recogia cuanto 
oia, cierto 6 falso 

Aubin, el gran abogado de esa alega- 
ci6n de impostura, no deja de aducir 
esos testimonios de tanto peso (!) de 
Monconys y de Patin. Cita ademds di- 
ferentes veces al autor de la Vida del 
D jncof^ . one seria nroba- 

blemente algun retugiado, toda \ez 
que el libro se publico en La Hava en 
1706. En cuanto de 61 hemos ieido se 
echa de ver d cada paso el apasiona- 
miento del sectario. No se deja tampo- 
co Aubin en el tintero d Le \ assoi, 
oratoriano, que despues de dejada su 
Congregacidn se hizo amigo de todos 
los jefes de la secta refugiados en Ho- 
landa, Bayle, Basnage, etc., y apostata 
por ultimo, habiendo abrazado la Re¬ 
forma en Inglatera. Su Historia de 
Luis XIII, a la cual se concreta aqui 
nuestra atencion, le hizo odioso hasta 
para sus mismos amigos, ymerecid una 
severa censura aim del mismo Voltai- 
re. El P. Griffet ^ le refuta. En cuanto 
al relato de Loudun su tema es exacta- 
mente igual al de Aubin, que vamos a 
exponer en seguida; ambos publicaron 
suslibros casial mismo tiempo. LeYas- 
sor en 1700-1711, y Aubin en 1716, bien 


1 dc Monconys^ t. II. 

i V6ase Biographie unlverselle, art. ratin. 

En el prefacio de su Historia de Luis A'lJJ, y el vo- 
lumen XIV de la Historia de Francia, de Daniel. Historia 
4 c L^iis Xllly pag. 532 >' sig* 


que otros ponen la primera edicion en 
1693. Se diria que se citan textua-lmen 
te uno dotrojperola obrade Aubin 
ta el asunto ex profeso y es mas exter.- " 
sa. Ambos escribieron, pues, casi me¬ 
dio siglo despues de los acontecimie;.- 
tos Aubin alega, sin embargo, toda- 
via el testimonio de un contemporanec 
de aquellos hechos que habia presen- 
ciado algunas sesiones de exorcism'-’; 
Marco Duncan de C6rizantes, in6dicc 
de Saumur. Pero este era Principal Uc 
la Academia de los reformados, y n' 
tanto atiende en su libro al gxamen u= 
los hechos cuanto ;i la manera de retu- 
tarlos. Hasta atribuye las convulsiones 
a simulacibn, lo cual veremos que es 
imposible, y que hoy todos los mddico;. 
cualesquiei'a que scan sus opiniones le- 
ligiosas 6 filosoficas, estdn de acuerdo 
en cuanto d la realidad de los sintoraa; 
corporales y la buena fe de las religio¬ 
sas de Loudun, al men os respecto a ese 
particular. 

El mas encaimizado de los partida- 
rios de la suposicidn de impostura en 
este asunto de Loudun, y ■ el que h t 
logrado obscurecer mas la cuestion. 
arrastrando tras si bastantes autoie> 
faltos en eso de critica, es Aubin^en 
su ya citada obra: Historia de ios au^- ^ 

bios de Loudun, etc. Crueles efectos ae 
_7 7 .- 7 /'f 7 Hr? 7 Pi 

ia vengtiii^m --- - 

lieu. Amsterdam, 1716. "V a el titulo por 
si s61o indica el tin que se propone el 
autor. Desde el prologo y desde Ics 
primeros renglones de su obra deja i * 
al descubierto sus baterias. Para ^ \ 
todo en este asunto son intrigas e inta- 
me comedia; ya en Mignon, que tiral^ 
a vengarse de sus enemigos y a,dquinr . 
fama de santidad; ya en las religiosas -[ 
a quienes este adiestra al efecto 
todo genero de habilidades de prestim- 
gitacion, y que trataban de adquirir 
cursos y atraerse la atencion del ptis-i- 

1 El Dr. Kicher dice gravemente, apoyandose en G- , 
^uc queLe Vassor fue apasaruiiano en Loudun y y . 
Ustigo de laaventura del Conde de Lude, que dc'.cuc^* 
habilmente la supercheria. Aubin dice, en efecto, que 
Vassor paso un afio en Loudun; tnas no dice, ni era posi' 

' dijese, que habia sido en la epoca de las posesiones, 
pudiera ser testigo de la aventura del Conde de Lude, y 
que por aquel entonces aun no habia Le Vassor naci:! . 

En 164.0 habian terminado por completo los suces^’^^ 
Loudun, y Le Vassor nacid en 1648; Y a esto se llama e 
cribir la historia y emplear la :critica. (V6ase Richej c 
cit, acerca del histerico pronunciado, Apendice, nag- 
nota I.) 
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ya en los exorcistas y los Obispos 
" - it A su Iglesia y hacer niila- 
contra los calvinistas; ya en los 
• y la mayor parte de los testig'os 
favorecer todos estos planes; ya 
,'s Corte j en Richelieu para ven- 
de un pobre cura. A nuestro pa- 
la mejor refutacidn del libro de 
Aur'Ln es el libro en si mismo, y no so- 
= los unicos que asi opinan. El doctor 
t .i.nieil dice que “csa calumnia queda 
pftia.u3da con la simple exposicidn de 
y y*^ antes el Dr. Bertram, 
a Aubin por sus raismas apre- 
^-iciones. Asimisnio, todos los demds 
'-■--dfcos naturalistas que heraos citado 
principio de este artfculo rechazan 
^itisnte esta absurda explicacidit 
Aubin '. 


L.—ii-il es, por lo tanto, detenernos ya 
-tKi e=io, pero a ma 5 ’or abundamiento 
“inos notar que no hubo que aguar- 
a nuestros dfas para que, tanto 
Aitbia corao los autores que cita en su 
'^■'>yo, tuviesen la correspondiente re- 
^acion. Pilet de la Mesnardiere, en 
^ T--atado de la melancolia, refutd d 
,-zr can, y es, como dste, contempordneo 
los acontecimientos. Y a su vez De 
^ -4'rnarda3^e jetuto d Aubin en el 
y discusidn critica de la his- 
■j--. .-s de los didblos de Louduji) etc. 

1747 (parece que hubo una edi- 
desde 1719). Trae en el Prdlog'o 
y siguientes) una noticia bas- 
--Extensa de las obras impresas j* 
T^^uscritas ya en pro, ya en contra de 
=2 rcsesidn. Tambien Le Vassor fue, 
c *-xo hemos dicho, refutado por el Pa- 
'ir-e-Griffet. 

Esno no obstante, los calvinistas, prin- 
“Ciiiaente Aubin, siguiendo aquel con- 
; de Voltaire: ‘^mentid, mentid siem- 
tvS:-. no han dejado de obtener efecto y 
=i‘r: ha quedado. Varios autores han 
: en el lazo, otros se han dado 
-xdar, y no es fdcil ho}^ ver claro 
«a iso. 


^.de Saint-Andre ^quemuestraum 
^sdita credulidad en aceptar tods 
cSk.'jc' de hechos y una inventiva poi 
ridi'cula en cuanto d explicacio 
aaturalistas, dice d propdsito de 
crsulinas de Loudun; “Si habia all: 
"it ao Terdadera posesidn, es todavfa ur 

-iiise Dr. Richer, obra citada, 
l^^rss snjet cfe la magie, etc. Paris, 1725. 


energihnenas de) 2nSi'i 

problema; pero no debiera serlo si 
prestamos ie d lo que nos dicen las con- 
versaciones (acerca de la historia de 
los diablos de Loudun y la del P. Josef) 
y a lo que afiade acerca de eso Monco- 
nys A Saint-Andre lo refutd Bois- 
sier -, el cual, sin embargo, no habia 
en particular de Loudun, y es no me- 
nos credulo que su adversario. 

El P. Lebrun cita una carta de 
Mr. de Rhodes, medico de tendencias 
naturalistas, que incidentalmente men- 
ciona entre las supuestas posesiones, 
imaginarias d maliciosas, las de Lou¬ 
dun. 

Dom Calmet se expresa como sigue: 
Todos hablan hoy de la posesidn de 
las religiosas de Loudun, respecto a 
las cuales se han formulado, asi enton- 
ces como despuds, tan diversos juicios.„ 
Y mas adelante ahade: “No cuento (en¬ 
tre los ejemplos de verdadera po.se- 
sidn) el de las religiosas de Loudun, 
sobre el cual se han formulado tan di- 
versos juicios, cuya realidad se puso 
en duda entonces mismo y es muj* pro¬ 
blematic a ho}- to da via 
Un autor moderno,M. jay, en so His¬ 
toria del ministerio del Cardeual Ri- 
chelieu, sigue tambien aiin los errados 
rodeos de Aubin. 

Si exceptuamos los medicos del pre¬ 
sente siglo, raro sera el hallarnos con 
explicaciones abiertamente naturalis¬ 
tas de este caso, y las disputas se con- 
cretan a si era impostura 6 habia real- 
mente posesidn. A las obras ya citadas 
en pro de esta deberdn anadirse los es- 
critos de los exorcistas, el P. Tran- 
quilo, y sobre todo el P. Surin (sus 
Cartas), a cuya sinceridad y virtud han 
rendido homenaje los mismos adversa- 
rios, y que ademas ninguna parte tuvo 
en el asunto de Grandier, pues que vino 
h Loudun pasados ya meses del supli- 
cio de este ultimo. Pueden consultarse 
ademds la Vida del P. Surin^ por Bou- 
don. Chartres y Paris, 1689.—ia Gloria 
de Sanjosi victorioso de losprincipa- 
les demonios de la posesidn de Lou- 

< Ksta carta Ueva la fecha del 20 de Diciembre de rCgo. 

- Recueil de leUres an Siijet des maUfices, etc., servant de 
t^ponse aiix lettres du Sr. de Saint-AndrL Paris, 1731, 

*> Histoire critique des pratiques snpersticieuses. (Edi- 
cion de Amsterdam, 1736, to mo IV, pag. 141. El paraje ci¬ 
tado se halla en la pag. 163.) 

4 TraiUsur les apparitions des espTits,\etc.VBxi%, I751, 

pags. 19S y 219. 

6S 
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Ptc. 1636.-1^0 ciivacioH milagro- 
sa de sor'Juana de los Angeles, Pnot a 
de las ursiilinas de Loudun- 
Hemos encontrado estas dos ullimc 
obras citadas en Aubin, que menciona 
la macUn de lo qtee pas6_ en 

los exorcismos de 

da de Monsieur,_V0^- Antonio - 

“Srofmodei-fos podemos gtar gv 

carta del P_. Smdn); y a Lenche 


l^Q\}Ti\ 5 '^ (Las energitmenas de) - ■ 

yncidn milagro- crddnlos y escogidos 4 causa de SBS| 
Angeles.Pnora ^ [^5 s^jales cieitas de p;- 

mdun. sesion, como son las qua se refieren a 

Stas dos intelio-encia, el hablar lenguas des- 

1, qua menciona la nt^ - 3- 

e lo gue paei en ““““f’uaremos notav, en primer. 

'T ^ aC- mo “ cue ids adversaries, y el .me 

Antonio i Anbin, no niegan que hayan 

A ritar en- preguntadas en latin, y en latin n.* 

iS- yan respondido; pero procuran vu<. 
f ^ tomo in pd- blemente arreglar las pregnntas y i---. 

“;i, ““l°Sauna respuestas de -erte ette se ven _ 

•;,l,TcAe. £s(.<- creer que era_ aque lo una lecc 


creer qne eia ...- ^ 

;arta del P. Sunn); y a l aprendida por las religiosas, que :• 

lios sobre las P^^f-^^^^^Ztfcular demonios no siempre daban respuei> a 

T T nudgiM entarncui'ai'. _ Pem pso es suDon?: 


itos ,,, particular. 

i^obre las de Loudun e V 

\nadirenios tanibien d Gorx • 

liiotica iivina, vil, capt 

y'“d?Mr'vmei 5 r los espi- 

da credulidad, pudiendo, sin enibaigo, 

t_4-^^- rtrvTnn deducimos nosotios, que 

'T k7il empresa pronunciar un jux- 

“"m“e:.eLu.tto.Nodudamos,s.n 

embargo, afirmar que en yx - -- 
uSdela posesidn militan argumentos 

ly ?avel Asi, per de prontOiencon- 

S^L"s aqui respecto -1 “erP» ^ 
voles de la posesiou, las cuaies so 

Smpre,ciertamente,m.ls6menoseqm- 

JTI pero que son muy etectivas en 
las Ssuliuas de Loudun. El que los ad- 
iersarios apasionados se W- 
en el caso de negarlas sir'-e 
Cion contra eUos f “ 

nte«m ^odoefmtmdo cenviene hoy 
en considerar reales y etectivas las 
?u Jmies y los demds sintomas que 
“Sen Xan las “eligiosas sin posibiU- 
£d deSupereherla. Bien hubieran po- 
^ido admitirlo asi los calvinistas sin 
periuicio de su tesis, salyo que no po- 
Sentonces aensar tan facilnien e de 
Soz Snsticia a los exorcistas y d os 
eSres eniendo que concretarse en tal 
^ !’;.iq^arlos en parte de ignoran- 
°Hay quien les califica s61o de bea- 
cia. H y ^ f. Vassor, el cnal dice que 

tones, comoLe\assor, e 


aprenaiuci pui. ^ 

demonios no siempre daban respuesta- 
congruentes, etc. Pero eso es 
nueyameiite la mds atroz crinunalida.. 
enlas religiosas, basta entonces in = 
preiisibles; en los exorcistas, 
de los cuaies, cuando no todos, 
por eiicima de semejante caluraniay 
por encima de toda sospecha de tan =a 
crileo-a conducta; en los testigos, tas. 
numerosos y tan de consideracidn. c-^. 
sacerdotes, en religiosos de todas -.lt 
O rdenes y en sus Superiores; en O^^. r- 
pos,Principes y Cardenales, ly todo cxl 

para tomar venganzadeunpobre ca; 

\ .nrs sni>o-n tamnoco que lasposT-- 
daThayan reyelado cosas secretas^q^^ 
no nodian saberse naturalmente,^ I - 
aqui se las eeba de teonco dici^mo^.^ 
los pensamientos secretos s61o 
puede conocerlos, y 
contrario es opoiierse ala EsciitU- 
etcetera. Pero no se trataba alli de 
samientos que el demonio no pudi=,' 
conocer, sino de pensamientos u Oi..- 
cosas secretas que estaban al alcaj--^ 
del mismo. Asi, los exorcistas e-xig- ■ 
a veces que se comunicasen um.^— 
otras personas sus pensamientos seA.r 
tos antes de bacer que los re vex a... 
las poseidas. A esto objeta Aubin 
los Lorcistas il otros testigos est.c., 
de inteligencia con algun compadi^.^^- 
yalian de signos conocidos po^ : 

o-iosas, etc. Si consultamos a los t- 
Jos contempordneos, al 
Rey, al P. Surin y muebos otios, d.-^ 
es neo-ar las senales ciertas de 'y; 
•sion.'citanse en gran numero becur^ 
precisosysucedidos, no conperson.L - 
Fmaginaidos 6 desconocidos, sino^c-. 
personas conocidas, cn^ os nora • 

P^ ,_cifA no darian lugai 
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fe<J 3 . A 3 f,ai. de Lanna 5 ’deNazilly,que 
sa-ia vivido largo tiempo en Amirica, 
.sri.-!ioa haber hablado d. las religiosas 
::i- ’a lengua de varias tribus de aquel 
} que ellas le habian respondido 
'icrrectamente, _v hasta !e habian des- 
: ir;.rrto varias cosas que pasaban en 
■3>cIIas regiones. 

M. de Nimes, doctor nor la Sorbona, 
31 j de los capellanes del Cardenal de 
hizo preguntas en alemdn 5 ^ en 
:riego. El P. \"iguier, Superior de los 
:a:?rianos, habld griego durante una 
a de. Ambos quedaronasombrados de 
respuestas. Se hallardn otros mu- 
■fee-? ejeniplos, que los trae Gorres *. 
d-espues de lo cual podemos ya for- 
urnuestrojuicio acerca de los e.vor- 
del proceso y del funesto dxito 
re para Gandier tuvo. 

La hipdtesis de qna supercheiiia no 
d ie admitirse respecto a la posesidn; 
'sio tal vez tener en ello su parte la 
Hermedad; acaso fu 6 provocada por 
; denionio. Nosotros vemos como muy 
L- -"Mantes las senales de laposesidn. 
‘"3.:an, pues, a forjiori muchos testi- 
■; vculares tener la certeza moral de 
realidad de la misma. Estaban, por 
•anto, pleiiamente justificados los 
r --cisnios. No queremos, sin embar- 
aprobarlo todo en la manera de 
i-STcizar, si es cierto lo que cuentan 
rsin y otros autores; pero poco im- 
” esto para la cuestidn que ahora 
— :idamos. 

~ procedimientos contra Grandier 
Mn por lo tanto, tainbien un funda- 
real, no ya solo por denunciarle 
lendemoniadas, que ni de vista le co- 
ri \n % esto aun fuera del momento de 
5 crisis, sino porque le acusaban tam- 
'Avos testigos. Era, ademas, perso- 
r malos antecedentes, lo cualha he- 
'scir a inds de un autor que si 
: 3 ier no merecia el suplicio como 
lo tenia harto merecido nor 


s zrimenes. 

JII6CCS 


jueces eran, segun los mismos 

i- *cra citada traducida al frances. Paris^ 1855, to- 
427 y sig’iiientes. 

i-. ca fritcrpretado mal una frasti dicha por las ener- 
careo con Grandier. Preguntoles este como 
it _r era cl el causante del maleficio que les apare- 
AL. -LAndo jamas le habian visto, y respondieron ellas- 
por la pasidn que sentlan respecto a su per- 
4,'^ decir que no lo sabian naturalmente, sino por el 


energihnenas de) 2uS4 

adversarios lo confiesan, hombres de 
bien, y fueron nuraerosos, de diversos 
distritos y jurisdicciones, y el procedi- 
miento se hizo en forma y segun las le- 
yes vigentes. El crimen de magia esta- 
ba sonietido al castigo de los tribuna- 
les civiles, y solo rads tarde, en 1671 > 
tu^ cuando un edicto de Luis XIV pro- 
hibid admitir las mei-as acusaciones de 
nechicena. 

Si es, pues, absui'do el atiubuirlo to- 
do d la superchena en el asunto de 

oudun y considerarlo como una sacri- 
lega farsa, no lo es menos el burlarse 
con tal motive de los exorcismos de la 
Iglesia, y es injusto censurar a los jue¬ 
ces de Grandier sin tomar siquiera en 
cuenta las ideas de su epoca, y es cosa 
sumamente odiosa y desleal y de una 
insigne mala fe el achacar a la Iglesia 
catolica lo que haya podido haber de 
irregular 6 excesivamente severe en la 
sentencia de un tribunal civil. Aun en 
el caso de que hubiera si do reprensi- 
ble la intervencion indirecta de los mi- 
nistios de la Iglesia por los exorcismos 
d en otros puntos, no se podria hacer 
caer la odiosidad de ello sobre la Igle¬ 
sia; y aun en el caso mismo de que*^ un 
tribunal eclesiastico hubiera faltado d 
su deber, nunca seida responsable la 
autoiidad superior, a no ser que se de- 
mostrase su connivencia. Y d propdsito 
de esto, si se quiere saber qui 6 n com- 
batid mas ehcazmente los abusos de los 
procesos por hechiceria j otros seme- 
fan tes, no ha^^' mas que leer la instrnc- 
cidn impiesa en Roma por la Camara 
Apostdlica en 16o/, que la tx'ae Gurres 
en la obra y edicidn. citadas, tomo V, 
p agin as 4 52-457. 

Toda persona de buena fe que lea di- 
cho docuniento habra de reconocer la 
sabiduria, prudencia e inteligente mo- 
deracidn de la Autoridad eclesiastica. 
Hay en esta materia, como en cuales- 
quiet a otras, ocasion de admirar cuan 
superior se muestra la Iglesia d. las 
preocupaciones de los diferentes tiem- 
pos, y como sabe elevarse sobre las 
ideas y pasiones que dorainan en cada 
epoca, por defender para con todos, y 
contra quien quiera que sea, los fueros 
de la verdad y de la justicia. 

G. J. Waffelaert. 
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tOtJBDES (Milagros rfc).—La pei e- 
armaci6n a Lom-des ha *' 

versas recriminacloaes 
5 ia catolica. Sus enemigos la ban ai, 
sado de impoaer a loa 
de falsas apariciones 
1 -ei-naedad 6 la xnalicia, de mi agros que 
no resisten nu eicamen 
acliacado que P^trocinaba la supers^ 
cidn al favorecer esas peregimacioires 
y singulares abusos del agua de L 

^ Respecto il la primera de las expre- 

sadas iticulpaciones respondemos^que 

la lo'le^ia no impone dnadie obli„ 
de c«er en la realidad de las apan- 
cLi i-et-eudas pop B=niaPdi,a boub- 
rous ni de las curaciones obiadas en 

LoOTdes. Respecto d la 
1 T 10 S observar one si el agua de Loui 
des ha sido alguna vez 

SOS 6 de pi-iicticas supersticiosas, la 
I^lesiahareprobado y 

pracicas y esos abases « 

Autoridad eclesidsnca ba teaido no 
ria de ellos. Ademas de que y a eslan 

de suvo prohibidos por las leyes gene- 

^l^rrelaiivasalusodelascosassan- 

, _romo taieb. 

'■‘aerto“«:Vta'emba.-go, dbe la Iglesia 
ap^iba y faaorece la P=«S™^ 
r onrHps V aue, en general,bUS Obi&po 
V sus sacerdotes, lo mismo que los sim¬ 
ples fieles, estdn en 

SfsTceLn'Slfpi-odiios. Pero esta 

“IS’;d“'e,5:trp“p"Uas 

rcbosl esn-a breve reseba ponemos 

‘111 de Febrei'O, una mucha- 

£Sd:=as=£ 

SirSeV— 

V velo blancos, f °^™rio 

J-aia en las manos un bianco losaiio. 

* ’’ oolio veces d la tuna, 
que^^se le levantase una iglesia en 
SquelS 0 li'o brotar alii nna fuente 
ourir continuado con abundoso ma- 
Santial, y declard ser 
Concepcion. Una imponente muche 


*_*: % . 

(Milagros de) 

dumbre, compuesta de creyentes, de h'- 
credulosly de agentesde policia, est.i.. 
presente durante las ultimas apaiK a 
nes. La Seflora no se, aparecio 
que la nifta lo esperaba y rezaba esy- 
rando su aparicidn. Por lo den:a=. - 
santisima Virgen la ^eia solo Ben 
dita. El rostro de esta se iluminaba e - 
el momento de la visidn. Oia y c----- 
prendia a las personas que la i odeaoa -.^ 

Sin embargo, la llama de una vem 
tenia posd en su maiio por un cua.. 
de hora pasando d travds de sus deu'.7 
sin dejar senal y sin que Bernardita nu- 
biese experimentado dolor alguno. rv^r- 
cordaba despues de los extasis lo que 
habia visto y oido durante la visioiu ^ 
Entretanto, el agua de la tuente m-- 
habia brotado producia numerosas c-- 
raciones. La policia toed en vano toa-. r 

losresortesparadescubriralgunatiam_ 

pa en aquellas apariciones y aquell^ 
curas. A peticidn del Ayuntainienio 
Lourdes, el Dr. Filhol, profesor .-r 
Quimica en la Facnltad de Tolosa au.r- 
Hzd aquella agua, que tan maravillc=L. 
efectos prodneia, y declare que no 
nia propiedad alguna especial terape. 
tica^El clero se mautuvo retraido 

. ver Dor el .. 

de la gruta, ni interviniendo ala saz^.^. 
que habian ocurrido ya numerosos p-. 
dio-ios, V que una muchedumbre mm c - 
sa’de o-ente se apiflaba en torno -.U 
Sio d? la apariciOn, adonde se hapr. 
vedado la entrada por orden de la 

tofidad ci\il- tv T ^ 

Por dltimo, en 28 de julio Hons.^ - 
rence, Obispo de Tarbes, nombro 
Comisidn encargada de averiguar .1^ ^ 
dicamente los hechos y examinarjf. 
verdadero carheter. La Comisi 
curd todos los medios que J;-'” 

trarla asi en cuanto d 
hechos como respecto d la indole dc ., , 

™Sr(Sataban a cientos las curaciosTi 
n^ilagrosas, dice M. Lasse^e 

la Comisidn escogid treinta y 1^ s :-- - 

tid d detenida investigacion. En c. - . 

forme que presentd dicha ComisKU^^/ 
Obispo de Tarbes dividid en tres l-a- 1 
o-orias las curaciones que habia 
nado, y cuyos pormenores habia re^.s.w- 
do en sus actas, firmadas todas pc. 
personas curadas y por numeroso= 
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y acompafiadas de los atestados 
_■ iicLamenes de varies mddicos. 

La primera categ'oria comprendfa 
i*:* cases de' curacidn que pare.cian 
pc-crse explicar per causas naturales. 
La segunda cemprendia eclie que pre- 
rrataban las cendicienes requeridas 
ser reputades sobrenaturales, pe- 
■p' ■ sin que dejase de haber la pesibili- 
iaa de ebjecienes importantes respec- 
a eiles. Fermaban la tercera clase 
■ecs aeches que la Cemisidn habfa juz- 
seguramente rail^igreses. 

. ; Pongames aquf, cemeles refiere La- 
serre, tres de les heches puestes en 
primera categen'a ceme capaces de 
‘rr.s esplicacidn natural. 

Jiaana Cnasus habia recebrade per 
ei agua milagresa la curacidn y vida 
ciampleta de una mane qi:e tenia para- 
teiica diez aiios hacia.—El fendista Bias 
^'.laumus, al meter la mane en' aquella 
^Sseste, habia viste reselversele y des- 
" arecer un enerme lebanille que tenia 
-■" la rauneca.—La viuda Crozat, sei*- 
L- por veinte ailcs hasta el punte de 
— oir en la iglesia el eficie divine, 
'ecvbrd repentinamente el eide me- 
-^ante aquella agua. 

Xlitamos estes heches para que se 
Vea que la Comisidn ne admitia facil- 
■' sure el cardcter sebrenatural de las 
-iracienes. Y con todo, puso dieciseis 
-Sfirre las que de ningun mode admitian 
3<-.-iicaci6n natural. En su examen se 
'aa-Ma precavido especialmente contra 
■ocjecidn de que el agua de la fuente 
•rtiaia la propiedad de producir seme- 
Lstes efectos. 

Hoy los medicos que rehusan admi- 
s;* los milagros de Lourdes, y que se 
ps-z avenido a estudiar los heches, se 
zlinan mds bien a explicarlos por la 
iii-’idn de la imaginacidn de los en- 
-^-rmoa. Asi lo ha intentado el doctor 
iLcmheim, profesor de la Facultad de 
ll^aricy fDe la sugestion y de sus apU- 
xi^iones d la Terapeiitica.) 

Auaque es israelita, dice que respe- 
rnucho las creencias catdlicas; pien- 
con razon, que la fe en ellas esta 
“~r enciraa de la discusidn de los he- 
s acontecidos en Lourdes. Ha leido 
'■'.-1 ‘ibros de Mr. Lassei-re Nueslra Se- 
tie Lourdes y los Episodios niila- 
z - '.sCa de Lourdes. Vdase en que ter- 
-■''■s emite su juicio rcspecto a ellos 


'Milagros de 

(pdg. 218): '"Todas estas observaciones 
han side tomadas con sinceridad y 
comprobadas por hombres de honor. 
Los hechos son ciertos, pero su inter- 
pretacidn es errdnea.,, 

Porque M. Bernheim opina que la fe 
religiosatiene de suyo los mismos efec¬ 
tos terapduticos que la sugestidn en el 
hipnotismo (\’’dase el articulo dedicado 
d esa materia), y para apoyar esto cita, 
ademds de una curacidn obtenida por 
el Principe de Hohenloe en 1821. y algu- 
nas otras acaecidas en el sepulcro de 
San Luis, diez milagros atribuidos d 
Nuestra Senora de Lourdes. 

Entre los hechos que le ha parecido 
escoger, uno de ellos, la curacidn de la 
seiiorita de Fontenay, no fud sometido 
al examen de la Comisidn de Tarbes, y 
hay motivos para pensar que no le hu- 
bieran alii colocado en la categoria de 
los hechos milagrosos, otro.la curacidn 
de la sefiorita Massot Bordenaye, fud 
positivamente excluido; quedan con to- 
do cuatro que han sido admitidos como 
milagrosos. De estas cuatro curaciones 
hay varias (dos de pardlisis y una de 
amaurosis) respecto d las cuales el 
doctor Bernheim cree haberlas efec- 
tuado dl tambidn con circunstancias 
andlogas ^ las de Lourdes. Ha logrado, 
en efecto, el restablecimiento de per¬ 
sonas atacadas de dichas enfermeda- 
des, sugiridndoles durante el sueno hip- 
ndtico que se hallaban curadas. £Hay 
motive para semejante asimilacidn? No 
lo creemos, aun concediendo que las 
creencias religiosas tengan natural- 
mente los efectos de otras persuasiones 
que obran sobre la imaginacion. 

Pero si los enfermos curados por el 
agua de Lourdes se parecian, en cuanto 
a su confianza, a los que curd el senor 
profesor Bernheim, fdcil es notar entre 
ambas clases de curaciones importan¬ 
tes diferencias. Limitdmonos a senalar 
una solamente. Un caracter haj’’ que en- 
contramos, si no en todas, a lo menos 
en las principales criraciones de Lour¬ 
des: el haber sido instantdneas, comple- 
tas y delinitivas. Ah ora bien, el doctor 
Bernheim,por el contrario, no ha llega- 
do a curaciones in.stantaneasy definiti- 
vas sino respecto ^ personas S. quienes 
habia reducido al estado de sonambu- 
lismo; respecto a las demas, y aun a me- 
nudo respecto a aquellas misraas, ha te- 
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nido que repetir las sugestiones en va- 
rias sesiones antes de llegar d la^cui^a- n 
cidn cabal. (Bernheim, pdgs. 225-22/.) c 
For lo demds, en este terrene es prin- li 
cipalmente donde se presentafdcil oca-- 
si6n de poner pronto tdrraino al debate, a 
toda vez que entre las curaciones obra- s 
das en Lourdes las hay que, segiln _los d 
principios mismos del Dr. Bernheim, s 
no pueden esplicarse por los efectos de j 
la iraaginacidn. Dice 61, en efecto (pa- € 
gina 405): “No pretendo que la suges- t 
tidnobre directamente sobre el drgano f 
enfermo para suprimir la congestidn 1 
vascular, resolver la esudacidn infia- < 
matoria y restaurar los elementos del 1 
pardnquima destruido d degenerado. i 
jQu6 agente hay en la materia mddica 
capaz de suscitar semejante processus 

curative?,, . 

Pues lo que ningiln agente medicinal 
es capaz de conseguir se ha logrado 
mediante el agua bebida 6 aplicada en 
varies de los cases que la Comisidn de 
Tarbes considerd milagrosos y en otros 
que no fueron sometidos a su examen. 
Vidronse lesiones, lilceras y esciecen- 
cias desaparecer como por encanto. 

Por mds que las conclusiones ^.e^la 
Comisidn de Tarbes pareciescu sdlida- 
mente fundadas, todavia el Obispo bus¬ 
ed respecto d dichas curaciones mila- 
gTOsas una nueva sancidn, la del 
po; dejd pasar tres anos. Procedidse 
entonces d una segunda informacidn. 
Las curaciones habian persistido, y las 
declaraciones de la anterior investiga- 
cidn fueron confirmadas. 

Visto lo cual, el Obispo de Tarbes, 
Mons. Laurence, en 18 de Enero de 
1852, funddndose principalmente en el 
cardeter sobrenatural de los hechos 
que habian seguido d las apariciones, y 
que manifestaban mejor que ninguna 
otra prueba haber sido electivamerite 
Bernardita objeto de un favor especial 
del cielo, promulgd esta declaracion. 

“Nos juzgamos que la inmaculada 
Viro-en Maria, Madre de Dios, ha real- 
mente aparecido d Bernardita Soubi- 
rous el 11 de Febrero de 1858, y los dias 
siguientes, dieciocho veces en gruta 
de Massabielle, cerca de la villa de 
Lourdes; que esta aparicidn tiene todos 
los caracteres de la verdad, y que los 
fieles tienenmotive para creerlacierta. 


Ulagros de) - -• ' 

„N6s sometemos huniildemente este i 

nuestro juicio al del Soberano Pontin- 
ce, que tiene a su cargo el gobierno 
la Iglesia universal.„ 

Treinta aflos han pasado desde ii 
aparici 6 n. Espaciosa iglesia se levant- ^ 
sobre la roca encima de la gruta don- 
de tuvo Bernardita sus visiones, y es:.: 
ademds en construccidn otio teniPi-. . 
aun de mayores dimensiones. Un libi. 
escrito por M. Lasserre acei ca de J\ //r j 
tra Sefiora de Lourdes, y en que se re- 
fieren los hechos que hemos indicaar 
llevaba, ocho anos despu 6 s, es deci. 
en 1876, noventa y dos ediciones, y na- 
bia sido traducido en casi todas las leu- 3 
guas del mundo catdlico. Numerosa-r 1 
peregrinaciones acuden a Lourdes ae , 
todos los paises de la cristiandad coS; ,<| 
enfermos de todas clases que yienen s. | 
pedir la curacidn. Porque prodigios p^- 4 
recidos dlos que esamind en 1858 la C-y 1 
misidn de Tarbes han seguido despu6s 
verificandose desde aquella dpoca. ^ 
Hemos hablado tan sdlo de los del 
primer ano porque han sido compr*?-^ 
bados de una manera autentica, porque 
tienen la confirmacidn del tiempo y , 
porque sus circunstancias son cone:'-- _ 
das de tal .■^nerte que es posible disci 
tirlas con los documentos a la vista. ^ 

A estos incontrovertibles hechos prsf ^ 
meros han venido siempre anadidndose 
por espacio de treinta anos,nuevo3 py> 
digios, comprobadospor reiterados e:^..; 
menes facultativos, obtenidndose ade 
mas cada dia con esas peregrinacione- 
numerosas conversiones y admirable- 
actos de virtud. La Iglesia, que tiyiic... 
su cargo proinover la gloria de Dies y 
[ la santificacidn de las almas, no 
; mente por los medios ordinal ios 3 —’t- 
r cesarios, sino tarabien por los extra 
I dinarios que la divina Providencia n: 
i ha cesado nunca de proporcionar r . 

1 gun los tiempos y lugares, responde 
su mision al favorecer la peregrr.:.-- 
a cion de Lourdes. Los abusos que la n.- 
L- queza humana pueda mezclar a esn^ 

L- manifestaciones de la piedad son p.: 
s cosa en comparacion del bien que 
a hace, y por otra parte atiende tanmie^ 
,e la Iglesia a condenarlos y reprirntrs-:^ 
»s J. M. A. Vacant. 
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IIAOABBOS.—Los protestantes y los 
r--:i- 3 Dalistas intentan poner tacha en 
. i reracidad de los dos libros candni- 
tOT de los Macabeos. No niegan la exac- 
zk::d de los dicbos libros en cuanto al 
relate de los sucesos acaecidos en Pa- 
tr^:lna; pero pretenden que hay equi- 
-^■raciones respecto dvarios puntosre- 
^ilros d haciones extranjeras, y adu- 
rtn al efecto, en son de prueba, los si- 
^leates reparos: 

Alejandro, segdnlaBiblia,repar- 
“ , ;nreino entre susGenerales(I Mac., 
: ahora bien, Quinto Curcio niega 

hecho, y r efiere que el conquistador 
r ;::© 3 u Imperio al m&s digno .—Bien 
. 5 .ibemos eso, y saberaos tambidn que el 
— Quinto Curcio dice en otro pa- 
; que Alejandro entregd su anillo d 
^ P=rdicas; pero no vemos en que puedan 
dos contradictorias aseveracio- 
rsRts dc un raismo autor desvirtuar la del 
^iscTitor sagrado, aun bajo el punto de 
[ ■—meramente huinano. 
i- _ ;C6mo, se nos dice, puede admi- 
t^srsequehaya habido lazos de parentes- 
rnrre judios y espartanos? (I Mac., 
’'■yr;.,—Sin duda parece extraiio; pero, 

.. iqhaydeiniposibleenelloPEseparen- 

lo menciona tambien el autor del 
f iisrr:' II, yademas, dcada paso se descu- 
* *re que ha habido antiguamente rela- 
' «a*:aes, que hasta ahora no conociamos, 
Grecia y Asia; de suerte que 


M. Clermont-Ganneau ha senalado cu- 
riosas coincidencias entre las costum- 
bres de los judios 5 ’ las de Elis en el 
Peloponeso. 

3.0 Alegan tambien que lamuerte de 
Antioco se cuenta de tres maneras di- 
ferentes en los libros de los Macabeos 
(I Mac., VI; II Mac., 1,10-17: IX).-Con- 
venido que el relato del libro II de los 
Macabeos (1,10-17) difiere de los otros 
dos; pero ivamos! algiin motivo hat' 
para ello; como que alii se narra la 
muerte de Antioco III el Grande, niien- 
tras que los otros pasajes hablan de 
Antioco IV Epifanes. Mas ya que se 
nos habla de ires relatos diversos, con- 
siderarhn, sin duda, inconciliables los 
dos relatos de la muerte de Antioco IV, 
cuando arabas narraciones pueden per- 
fectamente conciliarse. Cierto que el 
libro I de los Macabeos llama El 5 'mais 
h la ciudad cuyo teraplo querla sa- 
quear Antioco, y que en el II se llama 
Persepolis a dicha ciudad; pero va- 
rios manuscritos griegos del libro I no 
ponen el nombre de la ciudad, de mo- 
do que probablemente debe adoptar- 
se Persdpolis como la leccion verda- 
dera. Cierto tambien que el 1 de los Ma¬ 
cabeos hace d Antioco volverse d Ba- 
bilonia, mientras que el II le hace mo- 
rir cerca de Ecbatana; pero el primer 
pasaje quiere sencillamente decir que 
Antioco volvid a ponerse en marcha 


Pf 
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para Babilonia, y por el segundo vemos 
que no llego alia. 

-I.'* El libro II cuenta qiie el anciano 
judio Razias, al punto de ser cogido pol¬ 
ios enemigos, se did la mueite antes 
que caer en sus manos, pues querian 
inducirle a apostatar. Y como la Biblia 
no habla de Razias sino en son de elo- 
gio, ban pretendido los protestantes 
ver en ese pasaje la apologia del sui- 
cidio y negar, nor consiguiente, la ca- 
nonicidad de dicho libro II de los Ma- 
cabeos.—Pero lo que la Biblia alaba en 
Razias es tan solo su afecto d la Reli- 
gidn. En cuanto al becho en si mismo, 
no admite disculpa mas que en cuanto 
a la pureza de la intencidn, d por una 
inspiracidn especial de Dios, del mismo 
modo que se explica, por ejemplo, la 
muerte de Santa Apolina, que se airo- 
id ella misma en el fuego que le tenian 
preparado. San Agustin dice respecto 
a Razias; “Su muerte tiene mds de ex- 
traordinaria que de prudente; la Biblia 
cuenta cdmo fue, no cdmo bubiera de- 

bido ser.„ , , -r 7 * 

Vdase Vigouroux, Manuel bibL, to- 
mo II, numeros 563, 5/7, 582, San Agus- 
tin, Contra Gaiidentium ; Migne, torao 
XLIII, coi. 72,5. 


MAHOMETISiytO.— Suelen los ad¬ 
versaries de la fe cristiana alegar con¬ 
tra ella varies argumentos sacados del 
mabometismo. Aducen especialmente 
su propagacidn admirable, su duracidn, 
la pureza de su doctrina acerca de la 
divinidad, su libro sagrado, etc., etc., 

V pretenden que ofrece motives de su- 
ponerle una procedencia divina iguales 
6 suneriores d los que el Cristianismo 
presenta, para concluir de aqui que, no 
• siendo ciertamente divino el origen del 
mabometismo, tarapoco lo es el del 
Cristianismo. Contestada se balla se- 
mejante objecion en varies articulos 
de este Diccionario: Jesucristo, Mila- 
gros, Iglesia, etc.; pero conviene para 
penetrar bien dichas respuestas cono- 
cer algo mds intimamente el mabome¬ 
tismo. Tal es el objeto del presente ar- 
ticulo, cuyo contexto nos bard ver, asi 
el cardeter meramente bumano de la 
religion maboraetana, como la diteren- 
cia radical que media entre ella y las 
divinas eusenanzas del Cristianismo. 

Antes de las predicaciones de Ma- 


macabeos.-maho^ietismo . 

boma.los drabesde las comarcas inire-, 
diatas dla Meca creian en un solo Di-:; 
supremo y linico, d quien daban el no"- 
bre de Allab Taala, mirandole com? 
creador del cielo y de la tierra, y come 
la suprema inteligencia, y al cual tod ■ 
estd sometido. Pero a eso se limitac 
toda su religion en cuanto d la supre 
ma divinidad. Allab no tenia ni tempi' 
ni ministros. Las adoraciones se tric'a- 
taban al dios del sol, al de la luna. ’■ 
sobre todo a los dioses inferiores, b-ui- 
nos 6 malos (yinns y guls ), que se S’:. 
ponia poblaban el mundo. Seguu 
creencias comunes, aquellos espiriras 
sepropagabanpor generacion, y debiar 
■ dirigirseles d ell os las plegarias y las 
ofrendas, porque podian bacer muor&i- 
bien 6 muebo mal. Se los reputaba, r-or 
otra parte, bijos de Allab y encargad-: - 
por 61 de atender d los bombres en 
gar suyo. 

Suponiase que los yinns babitaor;; 
en ciertos drboles 6 ciertas piedras sz- 
gradas que constituian los idolos. Ca-ia 
tribu tenia la suya, y le consagraba una 
familia para ejercer el sacerdocio. 
reputaba, sin embargo, que coi 1 esj. 
dia d Allab una parte de las otrend js 
la cual, d este titulo, se destinab^x a 
socorro de los pobres y de los exrrL: 

jeros. , . 

El centro del culto de aquellos drat 

era la Meca, con su famoso tempi-? 
la Kaaba, donde se encontraba la 
mosa piedra negra, objeto de la 
alta veneracion, que reputaban ba 
caido del cielo. Es, d lo que se cree 
trozo de basalto volcdnico ’. 

Hacia la epoca de Maboma balkto 
en plena decadencia la religion dri 
Comenzdbase a tratar con poca 
rencia d los ymns; se insultaba a 
idolos, y aun se llegaba d quebran. 
los cuando no se conseguia lo que se 
babia pedido. Por otra parte, los juc 
y los cristianos se babian esparcid _> 
la Arabia. Entre losbombresinsirm 
ganaba nuevamente terreno el m-: 
teismo. Esta creencia y la de la res: 
sabilidad de los bombres ante Dios. 


mii. 






i iCual fue la religion primitiva de la Arabii: 

Los escrilores de la escuela de Tiele afinnan nature 
como el, haber sido el animismo; asi lo exigs 
pero la lo contradice. Si el monoteismo^huVcT 

nido en pos del animismo, hubiera alcanzado 
do el atractivo de la novedad, y la historia r.' = 
preeisamente todo lo contrario. 
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'Tlx- cl reinar en muclias gentes que se 
hanifs iherejes), y sit doctri- 
^ luc la que vino a servir de base al 

Asf se hallaban las cosas eii Arabia 
rcmenzar sus predicaciones Maho- 
Hijo de padres pobres y huerfano 
. -vS seis anos, viose en sus primeros 
rerr.pos precisado a guardar las cabras 
ovejas del vecindario:mas,habien- 
■■■ti!C-e casado a los veinticinco anos con 
^ * rica viuda Kadidjah, tuvo ya tiempo 

oouparse en tareas intelectuales. 
se habia tornado hanif, y me- 
constantemente aceixa de los 
' grandes problemas que ocupaban 
4 . k'S disidentes conocidos con ese epi- 
la naturaieza de Dios con sus le- 
-e- y la responsabilidadhumana. Para 
j ^of^ndizaAos retirabase frecuente- 
: a la soledad, y conversaba tam- 

• Vk" con los judios y los cristianos acer- 
. de las cuestiones religiosas, y reci- 
de los primeros las tradiciones y 
biblicos, aunque de un modo 
T imperfecto, pues sus enemigos le 
i .risaron mas de una vez de que no sa- 
. rife siao repetir, alterandolas, las lec- 
nes de los demds. Un hecho hay, 
otros, que nos muestra cuales 
. las tendencias que por entonces 
rvtccupaban los dnimos, 3 ^ es el caso 
■ Jmnif Zaid-ibn-Anir, que, despues 
:-T haber rechazado publicamente la 
-'Cgion del pueblo, habia emprendido 
/^k:irio 5 viajes parabuscar la verdadera 
^redgidn, y que habia fijado su morada 
villas alturas del monte Hira. Mahoma 
TO - 0 con el largas convei-saciones, 3 ^ de 
-“ccuces data el comenzar a presen- 
rirse como el enviado de Dios. ^Estaba 
jt buena fe? Los racionalistas moder- 
-fc 3 en su deseo de abatir el Cristianis- 
rebajdndole al nivel de las denids 
Tligiones, 3 ^ de rehabilitar al efecto los 
. iviadores de otros cultos, responden 
lodos afirmativamente. Mahoma es 
' ellos un histerico en sumo grado. 

lenia, dice el Dr. Sprenger, unfuerte 
: ;:t^Terismo muscular que le ocasionaba 
terribies alucinaciones tan vi- 
■" ? como frecuentes. En sus suehos, 
.; - tomb por realidades, vib persona- 
celestes y 03 "b sus voces que le im- 
x::an aquella misibnde Profeta.., Ale- 
^ como prueba los diez ahos de per- 
que tuvo que sufrir j el exito 


de su empresa. Tales razones no bas- 
tan, ni con mucho, a dejar al animo 
convencido. Porque vax'ios impostores 
— 3 -' citaremos tan solo el caso del falso 
Smerdis — han sufrido la muerte por 
sostener su supercheria, 3 ^ el bxito na- 
da absolutamente prueba. Podemos, 
con todo, hacer una distincibn. Que 
Mahoma se creyese naturalmente 11 a- 
mado cl grandes cosas, como muchos 
otros que se hgurantener grandes ideas 
y se sienten ansiosos de realizarlas, 
podria bien ser; pero que creyese en 
una misibn divina, en un llamamiento 
exterior, eso harto dificil es el admi- 
tirlo, visto que en confirmacibn de tales 
pretensiones daba, como caidas del 
cielo, p^ginas del Coran que sabiaper- 
fectamente ser obra de su caletre, y aun 
a veces haber sido dictadas por Omar. 

Dos circunstancias allanaron el ca- 
mino para aquelprofeta de nuevo cuho: 
elmovimiento que excitabalos aninios 
d ir en busca de la verdadera Religibn, 
3 ' las predicaciones de los judios anun- 
ciando la venida del Mesias. Estaba la 
gente preparada con esto a aceptar el 
Mesias y su Religibn. 

Los primeros esfuerzos de Mahoma 
no obtuvieron, sin embargo, casi bxito 
alguno. No le faltaron burlas y perse- 
cuciones, 3 ^ ^ no ser por la 103 ^^ tradicio- 
nal de los pueblos ai'abes, que imponia 
Icada familia proteger a los individuos 
de ella, le hubieran jugado los demds 
una mala pasada. Carecia, por otra 
parte, Mahoma de sentido practice 3 ^ de 
fuerza; de modo que nada hubiera po- 
dido hacer por si solo; pero tuvo la 
buena suerte de atraerse d Aburbek y 
Omar, cuyo juxio y energia suplieron 
lo que a bl le faltaba, 3 " obra de este 
triunvirato fue la revolucibn religiosa. 
El sistema de Mahoma era despertar 
las inquietudes religiosas, y dar des¬ 
pues, a guisa de calmante, sus or^cu- 
los, con cuyo metodo conquistb indivi¬ 
duos de su familia, esclavos y algunos 
extranjeros. Despues de seis anos de 
predicacibn , los nuevos convertidos 
llegaban d cincuenta. Perseguidos por 
los poderosos de la Meca, huybronse a 
Abisinia la mayor parte, y Mahoma 
tuvo que avenirse a un compixmiso 
por el cual reconocia en alguna mane- 
ra los idolos de aquellas tribus. Fero 
luego a poco hubo de retractar dicha 
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concesi<5n, }’’ eso le atrajo persecucio- 
nes que le determinaron d huir d Medi¬ 
na. Esta poblacidn, rival y enemiga de 
la Meca, le hizo una cordial acogida, 
segiln ya de anteraano le habia dado 
motivos para esperarlo. Alii organizd 
por de pronto Mahoma cuerpos de ejdr- 
cito, con los cuales did dos batallas con¬ 
tra la Meca, feliz la una y muy desgra- 
ciada la otra, y en seguida formd alii su 
hardn, y esto 'hasta arrebatando muje- 
res d los maridos, y haciendo, por otra 
parte, asesinardsus adversaries. Cuan- 
do se veia'en el caso de justificar su 
conducta, caia del cielo rxna pdgina de 
del Cordn que aprobaba cuanto dl ha¬ 
bia hecho. Asi, de uno en otro exito, 
llegd Mahoma d conquistar la Arabia, 
que al morir dl estaba del todo en lo 
temporal y espiritual sometida d supo- 
derio. De este modo se propagd d otras 
regiones el islamismo por la fuerza de 
las arraas, teniendo como medio de 
conversidn la virtud de la cimitarra. 

Un guerrero cruel y ddspota que mar- 
chaba llevando consigo un hardn, y ha- 
cia hablar al cielo segun el antojo de 
sus propias pasiones, eso fud el profeta 
de los musulmanes. iY auii hay gentes 

A f-./-V .Ckt-t o w Q t"'!-r n'hi'Jl H P-1 

mismo con la de Cristo! Y de igual 
modo, si la Media Luna se extendid 
hasta el Ganges y hasta los Pirineos, 
fud por obra de conquistadores segui- 
dos de innumerables soldados. 

Ha 3 " que reconocer, empei'O, que los 
pueblos vencidos se sometieron con 
bastante facilidad y bastante por com- 
pleto al islamismo, Aun fuera de las 
conquistas, la religidn de Mahoma se 
propagd en un extenso radio, y no han 
parado sus progresos; como que entre 
los negros de Africa, y en el archipie- 
lago de lasindias especialmente, gana 
todavia numerosos proselitos. Se pre- 
gunta, pue^^ cdmo ha podido realizarse 


0 ;>> 


V continuar hasta nuestros dias un fe- 
ndmeno por el estilo. No es muy dificil 
el explicarlo. 

Primeramente, los ejdrcitos musul¬ 
manes no dejaban d menudo otra sali- 
da que la abjuracidn d la muerte. En 
varios puntos mataron a los sacerdotes 
ci'istianos, desapareciendo asi el cle- 
ro, y quedando los fieles apartados de 
sus pastores 3 ’’ de los manantiales de la 
fe. En muchos paises la herejia habia 


3 'a en gran parte apagado la fe Sr 
parado a los cristianos del centre de I 2 
unidad. Era tambidn extrema la igno- 
rancia entre los cristianos de Oriente 
y muchos se dejaron cautivar del exit-? 
prodigioso de los drabes 3 ' de los pu- 
tos de semejanza que se offecian en ia. 
doctrinas musulmanas con las de ellos 
Muchos otros se hicieron musulma- 
nes para librarse de las cargas v del 
estado humillante d que los sujetaba el 
vencedor. En Persia, la religion de- 
Avesta era mds bien una imposici '-a 
queno unadoctrinanacional, 3 ’-tambier. 
ademds deseaba aquel pueblo evadir 
de los gravdmenes y de la situacidn h 
millante que los conquistadores hac 
pesar sobre los secuaces del Av 
Ademds, como el Soberano de los 
sulmanes, el jefe de los ejdrcitos 
quistadores, era al mismo tiempo 
cesor del Profeta 3 'jefe de la ley rel 
giosa, procuraba con obstinacidn ex 
tremada destruir toda oposicidnp}' 
otra parte, la concentracidn de am 
bas potestades en unas mismas ma 
evitaba el antagonismo que con dem.- 
siada frecuencia surge en paises cai^- 
licos entre ambas potestades, y cuid- 
quiera escisidn funestapara su le 3 '. 

Ademds, no teniendo ya el celo r'- 
gioso de los drabes campo en que ej 
citarse respecto d la piedad de sus 
rreligionarios, se desborda entera 
te al exterior, y el cardcter ardi 
de los drabes, ora beduinos, ora 
otras tribus, los impele a trabajar 
todo su poderio para traer el mun 
todo al dominio de sus creencias 
giosas. El mercader que va por sus 
gocios d lejanas tierras, es al mis 
tiempo un predicador celoso quequi 
reformarlo todo d su semejanza. S 
pecto d los pueblos paganos pre 
el is! dm dos caracteres que con 
ven maravillosamente a propag 
Por un lado, estd la extrema sene 
de sus doctrinas; creer en Dios 3 ' 
profetas, y en ciertos preceptos 
les y en la retribucidn final, es casi 
lo que exige de sus adeptos. 

Por otra parte se acoraoda en ex 
mo d aspiraciones groseras, harto ^ 
nunciadas en los pueblos orientsi 
y tiene una amplia, amplisima conde* 
cendencia en cuanto d los deleites ae 
carne. 
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Rsspecto a los pueblos paganos tiene 
Cordn una superioridad indisputa- 
"Tle, superioridad que en el contacto de 
fescivilizaciones concluyesiempre por 
la ventaja, y asi sucede en el 
ffcsente caso con tanta mds facilidad ■ 
c:aun.:o que el Cordn no contraria los 
■Lp^tftos. Y no se olvide tampoco, eti fin, 
gspa formar juicio en este asunto, que 
Z3rnbre, frio tal vez ante la verdad, 
■:.= Apasiona fdcilmente de la mentira. 

;, religidn musulmana tiene por fun- 
;^tener>to3 el Cordn y la tradicidn 6 
Mas ni uno ni otro documento 
fiarc-a redactados en vida del Nabi. El 
fJiJr.ines un conjunto de pdginas suel- 
escritas por Mahoma segfin las oca- 
rs y a medida que las necesidades 
iirltKomento se lo sugei‘ian,peroque se 


■ dl sin coleccionarlas. La Simna 

recogid sino un siglo mds tarde. 
paginas que componen el Cordn 
iiT; =ido reunidas sin metodo y segiin 
•:i-- : rien de su extension, estando colo- 
dosprimero los capitulos 6 suras que 
mds largos. 

For confesidn de los doctos mds favo- 
i r 2 ..-:eniente dispuestos hacia 61, es el 
uno de los libros mas indigestos 
;nis enteramente sin atadero, falto 
elevacion de ideas y de poesia real, 
llcno de ampulosa retdrica y fas- 
, “i-: ~ > lenguaje. (Vease Dozy, Histoire 
A: Ishimisme, pag. 114 y siguientes.) 
.Lv-i contienen asertos doctrina- 

la defensa de la conducta del Nabi, 
5 _r.rrecaciones y amenazas contra los 
tsemigos etc., todo en un tono decla- 
aurorio Y difuso. Las pdginas tomadas 
^ 4!r j^aestros Libros Sagrados son casi 
R;'F- siiico que alii hay de elevado en 
t'Ti’S y estilo. 

Li religidn mahometana es, como 
D-ozy, la mds prosaica, mondtona 
'•j Lra de originalidad que ha habido 
uic El hanifismo con muchas cosas 
del mosaisrao, del cristianis- 
''■■mi. j de la antigua religidn drabe, son 
■ elementos que han entrado a cons- 
Lirlo. mds un sdlo dogma propio su- 
i: Mahoma es el mdximo y novi- 

■Profeta. 

"'"C:£h:.ma lo ha arreglado todo el mis- 
-'s, eostumbres, derecho y culto, 
|iHE3 -ue haya de anadir nadie cosa algu- 
y Mahoma, cuyo espiritu no pasaba 
-*rr una mecliania, lejos de mostrar 


pretensiones de originalidad, sostenia 
que su doctrina era la anunciada por 
los antiguos Profetas. De modo que el 
islamisrao es y serd siempre incapaz de 
ulterior desanmllo. 

Mahoma aceptd la majmr parte de 
los hechos que en el Antiguo Testa- 
mento se relatan, no sdlo para atraerse 
a los cristianos j los judios, sino prin- 
cipalmente para llegar d representar- 
se el mismo como el Mesias predecido 
por los Profetas, y cuyafigura eranlos 
personajes que nos muestra la Biblia. 
Porque ademds le interesaba mucho el 
poder apoyarse en el Patriarca Abra¬ 
ham, de grande consideracidn para los 
drahes. 

La dogmdtica musulmana es suma- 
mente escasa. Mahoma conserve el 
Allah Taala y los yinns de los drabes, 
pero perfecciondndose la nocidn mo- 
noteista de Allah d imagen del Dios de 
los cristianos, y transformdndose los 
yinns en dngeles y demonios. Todo se 
resume en pocas palabras: que hay un 
Dios infinitamente poderoso, sabio j' 
misericordioso, criador y dueflo sobe- 
rano del mundo, d quien el hombre tie¬ 
ne que dar cuenta de su conducta, y 
que le recompensai'd 6 le castigai'd se- 
gun sus obras. 

Respecto d otrospuntos,lasdoctrinas 
del mahometismo son las siguientes: 

Entre Dios y si hombre estdn los dn¬ 
geles y los demonios, criaturas perece- 
deras que seran destruidas el postrer 
dia. Tienen unos y otros su respectivo 
jefe: Miguel lo es de los dngeles, y Sa- 
tdn 6 Iblis de los demonios, los cuales 
son malos pero capaces de convertirse, 
y Mahoma convirtio d varios de ellos. 
Las ocupaciones de dichos espfritus 
son: en los dngeles, el cumplir las dr- 
denes y mensajes divinos y auxiliar a 
los hombres; en los demonios, el tentar 
3 ^ perder d estos. 

La creacidn del mundo fue, poco mds 
6 menos, como la narra el Genesis. El 
hombre tiene un cuerpo mortal y un 
alma espiritual e inmortal y dotada del 
libre arbitrio, con la responsabilidad 
de sus actos. El primer hombre, Addn, 
peed, y arrastrd al genero huraano en 
su caida, como expiacidn edified el 
templo de la Kaaba. Dios, que crid al 
hombre, ha tornado tambien d su cargo 
el instruirle. En cada epoca de la his- 
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lL4H0METISM0.-MAL fi^ _ 

en la precisi6ii de conservai la antig^u- 
costumbre, afiadid de su cosecha tradi- 

cionesbiblicaspara explicai 

ca y su objeto, y quitarle todo c^iactc 
pagano. Esta peregrmacidn se hac- 
con ceremonias puenles, tales com c. 
correi- entre las colinaSi lanzar 


toria Dios ha enviado Protetas encar 
gados de revelar d los hombres la vo- 
Tuntad divina y los deberes 
mismos y esto cotnenzando por Adan. 

Los profias son 124 . 000 , pero hay seis 
superiores d todos los demas, es d sa 
ber: Addn,Noe, Abraham, Moises, Je- 

sds V Mahoma. ^ 

lesds fue el mds grande de todos an¬ 
tes de Mahoma. Su nacimiento fue so- 
brenatural, pero no esDios, m hijo de 
Dios. Vino para ^ 

Mahoma, a quien anuncid ^ 
bre de Precursor, e hizo con tal objeto 
grandes milagros, lo 
teramente alprofeta 
bre de los dltimos tiempos, Mahoma, 
de hacer milagro alguno. N^o cru- 

cificado Jesds,sinounhombre que to^ 

maron por 61 . Jesus se libro ‘ie 1^ ^ana 

de susverdugos‘. Elmusulman, poi ul- 
timo, debe creer en la revelacidn del 
Cordn totalmente y obedecer d todas 

'’^Tanto'como tienendeescasaslas doc- 
trinas tedricas, tanto en cambio estdn 
desarrollados el culto y las pidcticas. 
Dividense en seis puntos: ^ 

1.0 Recitacion de oraciones y to 

mulas de fe. 

2.^ Abluciones. 

3.0 Aynno. 

4..0 Limosnas. 

5.0 peregrinaciones. 

6.0 Abstinencias. 

Debe el fiel, despues de las punhca- 
ciones y abluciones,recitar cinco veces 
al dia las formulas presci'itas y en la 
mezquita, pudiendo ser. El ayuno es 
durante el mes de Ramadam, 
no del ano lunar movible (lo cualhace 
one a veces cuadre por el verano), y 
debe guardarse todo el dia hasta po- 
nerse el sol. 

Las limosnas se arreglan por una 
especie de contribucidn depobres,pero 
considerando muy meritoriaslas limos- 
nas voluntarias. 

Hav que hacer por lo menos una vez 
la peregrinacidn alaMeca. Mahoma, 

i Estas blasfemias implas acerta de nuestro diviuo 
Salvador, v los dem&s pormeoores que enpouemos de la 
doctrina mahometana, revelan en el falso profeta eierta 
burda astucia por uua parte, y el intento por otro lado de 
unir en desdiehada amalgama. Begun ya se in^ca en e 
•.e::to, principios de las creencias mas extendidas eu 
rais .—del tmdiictor.) 


correr emi c — 

piedrecillas d las columhas, etc. Pasan 
ademds alii escenas indecentes, qa- 
conducen d la mas profunda desmoia- 
lizncibo • 

Mahoma prohibe los juegos de azai- 
la came de cerdo y el vino, pero ec 
cuanto d esto dltimo con muy pocc 
exito. La salvacidn se obtiene median- 
te la creencia inconmovible en los tren 
puntos fundamentales de la parte dog- 
mdtica y la observance de todas 
practicas prescritas. _ 

^ Cuando nluere un hombre, su aim^. 
esnera aun un dia en su cuerpo has.a 
ser juzgada, y va despu6s a un infierno 
6 d un paraiso interino, donde espe.- 
la resurreccidn, y s61o despu6s que n.- 
yarecobrado su cuerpo es cuando 
cibe el castigo 6 el premio ^efimtu 
complete de sus acciones. Sabido -- 
qne las delicias del paraiso 
son enteramente materiales, y que n- 
siitirema se cifra en un U-. -. 
dXcioso y en la compania d® las 
ries. Al principle Mahomahabiau.a-^ 
de ciei-ta tolerancia; f 
i-esistencia que se le hizo 
que solo su religidn podia dar la 
ci6n, y predied el deber dela 
sLnta y de la sumisidn 6 exterminm 

los infieles. — 

Hav entre los modernos quiene:, ..^ 
llegado hasta el punto de ^fei^ - 
mahometismo al Cristiamsmo , lies - 

do asi a susdltimasconsecuenciasa, - * 

principio de su padre en el libi e p-..-- 
miento: antes turcos que papista^. - 

clave de semejante aberracion i-..-n 
ofrece unafrase de hace ya vemtic--. 
siglos; Opprimamus jusUim qitu- - 
tmrius est operibus nostns. 

tvtat. (La existencia rfe^J.-per 
damente examinadas hallara e. ^ 

en los articulos Dios. Infierno i P ■ 
dencia las objeciones de 

tencia del mal se ha pretendido d. 
contralas ensenanzas catolicas t- 
to a Dios V su Providencia- Aqm 
a exponer tan solo en breves 
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dificultad con sn correspondiente 
La dificultad puede presen- 
:.'.rse en resumen como sigue, segiln la 
frcpone Stuart Mill en sus Ensayos 
la Religidn. Todas las miserias 
enfermedad, ignorancia, muer- 
*::r a que el capricho y la crueldad de 
zararaleza somete al hombre, son im- 
alCriadortal como la religidn 
r : r 'e presenta; porque si es todo pode- 
si puede Toque quiere, hacesepre- 
ieducir que El es el autor de todos 
r:iales que padecemos. Y asi, para 
aii^ciliar las miserias de la vida con la 
de un Dios bendvolo y bueno no 
-Kieda otro medio que negar su omni- 
con To cual nos pone.la logica 
la cemerosa alternativa de negar 6 
t'Ondad 6 el poder del Criador. La 
iBscr^raleza, en efecto, nos revela un 
Y-'pr que, si es todo poderoso, no nos 
pues que es el autor de nuestros 
fecimientos; 6 bien, si nos ama, no es 
poderoso pues que no ha podido 
>-f:arnos las desgracias que agobian 
riesira existencia. 

La Metafisica cristiana opone a se- 
■nr^iante objecidn la siguiente tesis. 
conciliar con las perfecciones di¬ 
nes la existencia del mal, hay que 
-nS'Snguir entre el mal fisico (dolor, 
-'•■/trmedad, muerte) 5 ^ el mal moral 
Dios no puede querer el pri- 
rero como.lo quiere como medio; 
cl segundo lo permite ^ sin quererlo 
c-z-mo fin ni como medio. 

palabras acerca de cada una de 
-i'iS partes que esta proposicidn com- 


pepugna a la bondad de Dios el hol- 
con los padecimientos y desgra- 
■c_zs de sus criaturas, el querer por si 
las penas y miserias que acom- 
- .Lie nuestra vida, el proponei'se co- 
: fn el tormento de los seres que ha 
Pero es muy confer me a su 
^’ zcad el querer el mal fisico como 
admirablemente adecuado para 
-railcar un bien de orden superior, la 
ecciou moral de la criatura. 

Lvo es, por ventura, el sufrimiento 
de las mds sublimes virtudes y 


zra^? apropiado de que se sirve la jus- 
civina para la expiacidn del cri- 
HI es la condicion de los progre- 
de ia actividad humana. El nos en- 
-’Ci que la tierra no es el lugar de 


nuestro descanso 3 ^ de nuestra felici- 
dad. ^E1 bien del todo, dice Santo To¬ 
mas, es antes que el bien de la parte. 
Coi'responde, pues, a la sabiduria de 
Dios pasar una falta de bondad en la 
parte por aumentar la perfeccion del 
todo... Si suprimieseDios el mal, per- 
deria mucho en perfeccidn el univer- 
so 

Pero Dios, se nos dircl,^o^:^m, en vir- 
tud de su omnipotencia, realizar sus 
fines sin querer ni permitir el mal fisi¬ 
co. Lo concedemos; pero habria que 
demostrarnos ahora que, en virtud de 
sus perfecciones, debia Dios crear el 
raundo mas perfecto posible y suprimir 
todas las causas del mal fisico. Y seme- 
jante demostracidn, que contradeciria 
la libertad de la creacion, es imposible. 

En cuanto al mal moral, Dios, infini- 
tamente santo, no puede quererlo ni 
como fin ni como medio, eso es claro; 
pero puede, no obstante, perniitirlo; es 
decir,que ninguno de sus atributos exi- 
ge que £l no deje a la libertad humana 
separarse de la le\^ moral. 

Esa permision del pecado no es opues- 
ta ^ la santidad de Dios, porque Dios 
no quiere de ninguna manera el peca¬ 
do. Lo detesta j lo castiga. Esapermi- 
si 6 n se concilia igualmente con su bon¬ 
dad. En efecto, el mal moral no surge 
necesariamente de la libertad humana; 
lo que ha}^ es que por abuso de sus fa- 
cultades se pone el hombre en contra- 
dicidn con la regia de sus deberes, y el 
s61o es causa por entero del pecado. La 
bondad de Dios suministra a toda cria¬ 
tura los medios de realizar su destino. 
Nunca se encuentra el hombre en la 
imposibilidad de observar la ley, y tan 
solamente la quebranta por su propia 
falta. El pecado es, por lo tanto, exclu- 
sivamente obra de la voluntad huma¬ 
na, y no se puede sin injusticia intentar 
que hagamos subir la responsabilidad 
del mismo hasta Dios. 

La permision del mal se compadece 
con la omnipotencia de Dios. Que Dios 
podia impedir el mal, es indudable. 
Pero la cuestidn estd en que debiese 
conducirse asi. Y eso es lo que no se ha 
demostrado. 

La permision del mal no es contraria 
a la sabiduria de Dios; porque si Dios 


^ Coht. ge}it.^ Ub. m, cap. LXXI. 
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decide no quitar al hombre que abuse 
de su libertad, decide al propio tiempo 
hacer que ese mismo abuso sirva d su 
gloria. No quiere el pecado ni como 
In ni como medio; pero puesto que el 
hombre comete el pecado, halla Dios 
en los tesoros de su sabidui'ia y de su 
omnipotencia los medios de sacai de 
eso el bien, y de hacer que aun eso 
concurra al fin general del universe, 
que es la manifestacidn de las perfec- 
ciones divinas. Con ocasidn del peca¬ 
do, efectivamente, manifiesta Dios su 
misericordia cuando lo peidona, 5 
justicia cuando lo castiga. Sin duda 
qne Dios hubiera podido crear un raun- 
do exento de malffsicoy moral; hubiera 
podido preservar a los hombies de todo 
pecado sin herir su libei'tad; pero no 
tenia obligacion de crear un mundo asf, 
y no lo ha hecho. Hubiera podido igual- 
mente crear al hombre con circunstan- 
cias menos favorables que su actual 
condicion, y tampoco lo ha hecho. En- 
tre todos los mundos posibles ha elegi- 
do el que existe porque asi le plugo a 
su amabilisima voluntad. El mal tal 
como existe entre nosotros no contra- 
dice, pues,ninguna de las perlecciones 
que la fe admite en Dios; antes, pot el 
contrario, manifiesta su libertad, su po- 
der, su sabiduria y su misericordia. 


es concerniente d laEucaristia, esteSa- 
cramento del sacrificio del Cuerpo y 
Sangre de nuestro Seflor Jesucristo 
cuya figura habian sido el mand y el sa¬ 
crificio de Melquisedec, pero que nin- 
giin Profeta lo habia anunciado toda- 
via. De repreiKier d los judios por los 
sacrificios censurables que ofrecian, te¬ 
nia el Profeta ocasion para tratar este 
asunto. “Por fin, dice Bossuet', aedbase 
el templo, inmolanse alii las victima?. 
pero los judios avarientos ofrecen hos- 
tias defectuosas. Malaquias, que por 
ello los reprende, se levanta d mds su¬ 
blimes consideraciones, y con ocasidn 
de las ofrendas inmundas de los judios 
ve la ofrenda siempre pura j jara:b 
manchada que serd presentada d Dios 
no ya solamente, como antes, en el tem¬ 
ple de Terusalen, sino desde el orieiiic^ 
del sofhasta sii ocaso, no ya por los 
dios, sino por los gentiles, entre quie- 
nes, segun predice, serd grande el noiv- 
bre de Dios.„ 

Oigamos a Malaquias; -^QuUn 
entre vosotros cerrard las puertas (dch 
templo) y no encenderd elfuego sohre 
el altar 'imitihnente-? No tengo afede'- 

7 ^ f ^ i- z -?'/r a Tp h . T)l OS ' “ 

iLLbLlli^ ^ -- ^ -- ■ ./ ^ ^ 

los ejircitos, y no recibird oblacidu ;su., 
■vuestra mano.Porque desde elorier.rr 




-M-AT.AQTTiAS (Profecia mesidnica 
(/£?;.—Malaquias' cierra la serie de los 
Profetas. Segdn el contenido de su li- 
bro, 3 'a cuando dl profetizaba estaba 
reconstruido el templo y restablecido el 
culto. Las reprensiones que dirige al 
pueblo cuadran d los tiempos de Esdras 
V Nehemias, y d esa dpoca se atinbuye 
generalmente su libro, cuya cualidad 
de canonico no se ha puesto jamas en 
duda. Es el libro de Malaquias muy bre- 
be, como el de Ageo; pero conliene, no 
obstante esa brevedad, protecias me- 

1 En hebreo, aignifica mi cingel. Los Setenta 

parecen haber leiclo a angel de j-ehovd, lo 

cual ha hecho creer a algunos qae era un angel bajo la hu- 
mana forma. Como nacla se sabe de la vida del Profeta, no 
ha faltado quien pusiese en duda su existencia y considerase 
como un simbolo el nombre de Malaquias. Pero es cosa 
inaudita en la Escritura poner en el encabezamiento un 
nombre simbolico. Siempre al frente de las profecias halla- 
mos el nombre del Profeta, y no hay motivo pa.-a decir que 
aqui no sucede tambien lo mismo. '.Cfr. Trochon. R P. Kna- 
benbauer.) 


nombre entre las naciones, r en toa* 
lugar se sacrificay se ofrece d nii n 0 = 

bre una oblacidn pura, porque grandf 
es ini nombre entre las naciones, t ..*.*^1 
Jehovd, Dios de los ejdrcitos b 

La palabra que hemos traducL?,* 
••oblacidn,, es nnyp Minha. Empleads^ 
en asuntos profanos.designa unpreser- 
te, un donativo cualquiera. En estiH- 
tilrgico, como aqui se emplea,signii:r 
los sacrificios en general, y aun los s 
criticios cruentos*. Pero su uso en d-t 
ultimo sentido es raro y completam— 
excepcional. Su sentido ordinario es ^ 
de sacrificio inci-uento, que consisti.t es 
una oblacidn de harina de trigo, la cm 
preparaban de diversas maneias •- 3- 
aceite, sal e incienso, y la quemabar. sa 

I Disc, sohre la Hist, univ., segunda parte, cap. a, 

- La traduccion. de San Jeroiiinro difiere ligerarnr^-Jr _ 
la nuestra, que hemos procurado acomodar literaim-iai:i. . 
hebreo. 

•5 Mal., I, lo-ii. 

•V Gen., IV, 4; I Reg., H, 17. 
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r il altar*, fal es el sentido propio 
rue se emplea habitualmente esapa- 
rr.t 3' el que debe darsele cuando el 
r.-esto no lo impida. Y aqui, como 
•erradamente lo nota el P. Knaben- 
u=r. lejos de impedirlo el contexto, 
;..i:na precisamente ese sentido, tan- 
rr. el versfculo 10 como en el ll.Por- 
= • aespues de haber echado en cara 
: ? judfos por el versfculo 8 que ofre- 
victimas indignas del. altar, anade 
poi el versfculo 10 que, lo misino 

- respecto a los sacrificios cruentos, 
recibirla sus sacrificios incruentos 

“POCO". 

.c nay, pues, aqui tampoco razdn al- 
pai a abandonar el sentido propio 
rocablo Minha. 

■ it -5 anuncia asi por su Profeta que, 
■■=2 de los sacrificios cruentos 6 in- 
rrtos de la antigua Ley, se le ofre- 
u, una sola oblacidn de harina pura. 
:il es recon ocer en esta oblacidn de 
-ma pura el sacrificio eucarfstico, 
•que Dios dice que este sacrificio se- 
.rrecido “desde el oriente del sol 
cl ocaso,,, es a saber, del uno al 
:■ conlfn de la tierra entre todas las 
irnes, -en todo lugar,,. Lo cual cua- 
enteramente al sacrificio de nues- 
: altares; sacrificio que reemplaza 

- s ios ue la antig-ua Ley; sacrificio 

en todo el rigor de la palabra 
x ub.acidn pura., pues que la vfcti- 
es la misma santidad, la absoluta 
:2a que quitalos pecados delrnundo. 
-giinos cn'ticos pretenden que se 
■i^aqui de un sacrificio ofrecido en 
-ro de lMalaquias,porque el Profeta 
■iea el presente, -se sacrifica, se 
ue.., y no el futuro =^se ofrecera,,. 
i no es una objecidn formal. Los 
.cias emplean irecuentemente el 
■ente por el futuro valiendose de 
.-gura de lenguaje usada tambien 
-tnmente por cualquier orador. El 
eta habla de un sacrificio que seria 
-do “en todo lugar,, en “todas las 
cnesprofanas aii;„;nopuede, pues 
;r.^e de un sacrificio que ha\m de 
rerseen tiempo del misrao Profeta. 


S-.'., 11, I-iG. 

‘ "erbo unido a Cjer., XXXIII 

-r*ca quemar la oblacion de harina, y a esta oblacibn 
£:;ngue de la de las victimas. 

XLIX, i: CVI, 3: CXII, 3. 


MALAQUfAS Profecia mesidnica de) 

s el sentido propio Porque entonces dnicamente nm- 
bitualmente esa pa- ofreefan sacrificios al verdadero Dio? 
daisele cuando el y ni estaban esparcidos por todas oar’ 
da. \ aqui como tes, ni podfan ademds ofrecer sacrifi 
Ota el P. i^naben- cios sino en el templo de lerusaSn 
ediilo el contexto, Segun otros ci-fticos se ref^^,-; - 
te ese sentido, tan- al cnlto que las nacioi’ies tribuS/®''? 
como en el ll.Por- Dios supremo bajo los nom^sle A> 
er echado en cara hura-Mazda, Zeus Juniter 
irsiculo 8 que ofre- cual respondemos: Se trata’aouf d ° 
as del. altar, anade sacrificio puro, mientras que los sacr” 
3 10 que, lo nnsino ficios ofrecidos por persas 
I enficios cruentos, demas naciones pao-anas 
nficios incruentos J'amente impregnados de idolatida^.L? 

tampoco razdn al- ti^idad de^SbSf 
r el sentido propio el conocimiento del v’erdadero D™s fn° 

>r su Profeta que.' iTrecorrS^^ Sm^rdeTS"^ 
:10s cruentos e in- verdadero en lerusalen I 
■a Ler, se le ofre- sOlo los dioses de Soroairo 
'll de harina pura. bien los dioses de Babfinn' ’ 

aestaoblaciOnde Marduc-Xebotcl^^o^””:; 

Ificio eucarfstico, mscripciones cuneiibrmes ' 
este saerffleio se- dia decirse, por lo tanto que a's n' io' 
5 l oriente del sol ^^es ofreefan entonces sac^dnVi^o 
saber, del uno al El Tar,u,n de 
a entre todas las judfos, dicen que se trata de un Lcrffi 
t q-Lo cual cua- cio de oracione.s que los judfos disper 
acnficio de nues- sos por doquiera ofreceran a Dios in- 
que reemplaza terpretacidn no mas fundada que’ las 
n H anteriores. Malaqufas habla de saerffi 

.01 de la palabra cios, de vfetimas defectuosas v nrt a 

S' T h ^ esos sacrificios conti? 

sclad, la absoluta pone ei sacrificio puro que se nfZHt 

icadosdelrnundo. por doquiera. Todas las palah-a- 

retenden que se ''rofeta estdn tomadus je'^S rites de 

tficio ofrecido en los sacrificios; ningnna se refiS a! 
^01 que el Profeta culto que se tributa por la oimci^n 

-se sacrifica, se Entrando ya cnel o'^den de S-que 

0 se ofrecera,,. hacen referenda al Mesfas, podrfa tra 
-ion 101 mal. Los tarse aqui, d del sacrificio de la cruz 6 
-cuentemente el del de la ^Misa, que es su contin^aSdn 
o xaliendose de a traves de los siglos Varios n-irat- 

^ Profeefa al sacri? 

quiei 01 ador. El cio de la Misa, y no ai de la cruz. El sa 

ciificio que seria enficio de la cruz fueun sacrificio cruen 

- „ en todas las to ofrecido una sola vez y en un solo si 
t, nopuede, pues, tio; mientras que Malaqufas habla de 
-10 que haya de un sacrificio incruento que se ofrecera 
1 mismo Profeta. en todo lugar y entre todas las nacTc^ 
nes..V esas circunstancias todas con- 
curren en el sacrificio de la Misa. “Esta 
:jer„ xxxm, como el santo concilio de Trento 
harina. y a esta 0biaci6n ensefia*, aquella oblacidn pura 


Ses. XXII, c. I. 
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2109 . HALAQUiAS 

que nitiguna % tor 

su IS. 

nombre, el tnv 

ti 

Ireneo, ban (-ipiianu \ 

^^El pneblo, al regreso de su cautm- hij^ 
dad, genila de verse continuamente e. 

TMipsto & los ataques y vejaciones de los 

«cino?,que le molestaba.por q« 
?odos estilos. De aqm quejas contra la po 
Providencia, que parecia aesat^d - > 

los. Malaqmas reprende c^as ^njus as D 
queias, manifestando que Dios, lejos te. 

ivldavlos, envlard al te^P ° f “e- 
ci'ac nue es el Senor mismo, que es ei q 
dno-k de la alianza contraida entie u 
Slfs V el pueblo de Israel. Vese aqui h. 
renovaday marcada adn con mayoi 
precisidn la profecia de Ageo. 

•‘Enfadosos, dice el ^ 

sido d Tehovd con vuestros discursa , 

TT ^iiidtVis- “n'En qud le hemos sido en- e 
fedoSos’' En aqnellos dichos vuestros g 
de que- "Todo el que obra mal pasa per 
^u»o a los ojos de ,lehovd,_y e^os ^ 
tjilps le placen; y si nu, tciwxxv.c^ 

"d os de? iuicior, Y en seguida Mala- 
qulas les skala el Dios del jmcio, que 
es el Seuor Dios mismo, <1“ , 

templo precedido por su santo preem 

sor Asiseexpresajehova: _ 

“He aqui que yo envio mi anpl 
prepare el camino ante mi taz, y a ptm 
?rvendra d su templo el Seilor que vos- 
oti os busedis, y el angel del Testamem 
to que vosotros quereis. 
viene dice Jehovd, Dios de los ejerci 
tos eYquidn podrd sostener eldia de su 
venida, y qui6n PO^rd pai^^'S^e a nnr^ai^^ 
le^ Porque serd como fue^o ^ 

V como la hierba de los tataneros^ Y 
sentarse ha para derretir y paia lim 

pti la Plata, y los acrisolara corno oro 

y como Plata, y ofrecerdn d Jehova la 

oblacidn en justicia. 

hovd la oblacidn de Juda y 

como enlos siglos primeros y en los 

•antiguos ahos-.„ <-1 nrd- 

Dios recuerda primeramente el ord 
culo de Isaias; Vos del que clama en el 

1 Veanse los testos citados por los PP- Knabonbaoer y 
Corluy. 

2 Mal., II, I/- 1^1) 5- 


■ofeciii niesicinica de) ^ 

desierto: Preparad el 
nor h Hasta usa la palabra pi et ^ ■ 

el camino^, que la em^ea solame..^. 
Isaias. Este dngel que Dios ha dc 
; viar es San Juan Bautista, ’ T 

. anunciado ya por Isaias. Es aqt e - . 

, quien Malaquias llama luego un nu=^ 

. Elias, que convertird el corason i - 
padres d los hijos.y el corasdn de t.. ^ 

- hi] os d sus padres^-. -i 

El Salvador mismo ha apheado s.- .u 
s santo precursor el ordculo de M-- 
1 - auias h Y no puede aphcai^e a 
a porque despuds de Malaquias ^i^sta ^a 
. Jnau no ha surgido otro enviado -- 
:= Dios, v San Juan, en efecto, por la au.- 
is teridad de su vida, su celo, su santma^ 

. y su autoridad, es otro Elias. Eue*. 

H que se haya presentado el 
i luego que la voz de San Juan Bauu=.- 
ui haya resonado en el desieito, 
or a su templo el Seiior que vosoti os bu. 

qs ' El Mesias es llamado aqui 
i don, “el Senor,,. Es el nombre q^ie to 
Jn- el mismo JebovS, “»“'>« 
ms gun otro se atribuye en 3* 
lor “"El Dominador,: que lia Mb - 
tos “el Seuor„ por excelencia, es ™ 

° 1 Dios. Malaquias le ve, por lo tanto,^.- 

• ^ ti-ar “en su templo„. l^a paxaux e v- 

lue empleada aqui designa ordinarmnem 
su eUemplo de Jerusalen. De modo q- 
! ‘Pmolo de Terusaldn, el templo ut 
’ Dios verdadero, es el templo de este^ 
-r. 1 - nne el nueblo desea. No podia 

iZ Profeta expresar mas 

divinidad del Mesias, que es el 
;et ?e la nueva alianza. el divino envia. 
nue que la sellara con su sangre. 

^ci “He aqui. dice Bossuet, un env 
ie su de admirable dignidad. un 

• r tiene templo, enviado que es Dios y .. 

t Q <nn el templo como en su moi x 
“Sa etS deseado por todo 
^r’ ^ uueblo Y que viene d hacer una r.u. 

npinza 'siendo llamado por esa rxr^ 
' S L<-el de la alianza 6 del testamer- 

TZ Resufta , pues, que en el segundo t: 
J!n plo era 4 donde debla presentarse t 


1 Isai., XL, 3* 

2 Mal.. IV, 5. 6; Lac-. I. ^7- 

: trs’JelT-s voces sc 

podia tener aqui lugar, pues que en Jcrusale. 
palacio real. 
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.Dios enviado de Dios Y como ese 
Xt’mpio desaparecid ha 5 ’'a tantos tiem- 
j.--.':. }■ los romaiios lo destruyeron tan 
P-T oompleto bajo Tito, siguese que el 
ha venido ya largo tiempohace. 
__tistrana ceguedad! Saadias Aben- 
fizzii, David Kim'chi, Abarbanel, y con 
i -~ doctores el pueblo judio, aplican al 
Mesfas el ordculo del I'lltimo Profeta,- y 
van que se ha cumplido dicho ord- 
c-lo. Dios ha permitido que, vendada 
vista para no mirar la verdad, con- 
;dn-jen en tinieblas hasta el dia marca- 
i r :*r suprovidencia, en que se volve- 
rin a el y serdn, segdn la frase de San 
.-■'iolo, ingertados de nuevo en la buena 
:hva que han abandonado para dejar 
que ios gentiles entrasen en la Iglesia. 

T. J. Lamy. 


MATS'A,—No habia mucho que se ha- 
-iiban los hebreos en el desierto cuando, 
z: encontrando con que alimentarse, 
■:-^-muraron contra Moisds y Aaron. 
£n:onces dijo Dios d 'Moisds (Ex.,XVI); 
dHe aqui que yo os llover 6 panes del 
^xrlo... Y por la raanana yacia un rocio 
--rsdedor del campamento; y habiendo 
■^-fiei'to la supei"ficie-de la tierra, se vid 
■-zZ. el desierto una cosa menuda v como 


UTAchacada en mortei'o d seniejanza de 
isr-ircha sobre la tierra. Lo cual, ha- 
■*:;-riao visto los hijos de Israel, se dije- 
rc u unos a otros; ^Manhu?, que quiere 
ZiZ'S". {que es esto?,pues ignoraban que 
tcsa fuese. A los cuales dijo Moises: 
fere es el pan que el Senor os ha dado 
para comer. Y la familia de Israel 11 a- 
aquel manjar man, el cual era co- 
*0 Simiente de cilantro, bianco, y su 
^r or como de .flor de harina con miel.., 
Sasta, procediendo de buena fe, leer 
ri:tas palabras del sagrado texto para 
coEvencerse de que el mand era un 
«L.Tiento milagroso... Pero los racio- 


a.i.!: 3 tas no pueden admitir milagros, 
j ban tenido que ponerse a buscar de 
rue modos podria explicarse natural- 
T.rEte un hecho sobrenatural. Han 
“”--■30 encontrar la explicacidn del he- 
cir bfblico en la existencia de un ma¬ 
il-.^ natural que gotea de un arbusto 
•t'e los denominados tamariscos. Ese 


nA-.ia es una goma espesa y raelosa 
qar pende como gotas de rocio en las 


^ ^‘zzcurso sobre la Tiistoria nnivetsal* segunda parte, 


varas del I'eferido tamarisco; el sol 
de Junio 3 ?' Julio la derrite y cae <1 tie- 
ri a; su gusto d miel ha hecho que los 
drabes lo hay an llamado asi en memoria 
del mand del 6 xodo. 

Hengstenberg y Keil pretenden que 
el mand de los hebreos no es sino el 
del tamarisco, multiplicado prodigiosa- 
mente por Dios durante las jornadas de 
aquellos en el desierto, y aun otros pa- 
san mds adelante suponiendo comple- 
tamente identicos uno y oiro mand, y 
quitando asi al de los hebreos lodo 
cai deter milagroso. Pero es absoluta- 
raente imposible adoptar ninguno de 
ambos sistemas, y ver en el mand de 
los hebreos el mand natural del tama¬ 
risco. He aqui, en efecto, las diferencias 
esenciales que los separan, y que nos 
obligan d reconocer en el primero un 
alimento sobrenatural: 

1. '"' El mand del exodo se I'ecoge to- 
do el ano; el del tamarisco durante uno 
6 dos meses al aiio. 

2. -'* El pi-imero cae con el rocio, \- el 
segundo en pleno medio dia, precisa- 
mente d la hora en que el primero se 
derretia. 

3. *' El uno en abundancia bastante 
para alimentar una inmensa multitud, 
mientras que con el producto anual del 
otro no habria para alimentar a los he¬ 
breos una semana. 

4. -“^ El mand de los hebreos no caia 
los sdbados, circunstancia que eviden- 
temente no se da en el mand del tama¬ 
risco. 

Este ultimo se conserva indefini- 
tivamente, mientras que el otro se co- 
iTompia al cabo de un dia, excepto los 
viernes, en que se conservaba hasta el 
domingo. 

6 .'‘ La goma del tamarisco no se 
puede moler ni pisar, no se la puede 
hervir ni hacer de ella tortas, en todo 
lo cual difiere del mand de los hebreos. 

Otro rasgo nos indica el cardc- 
ter sobrenatural del mand: los hijos de 
Israel “cogieron unos mas y otros me- 
nos..., y ni el que habia recogido mds 
tuvo de mds, ni el que habia prevenido 
menos tuvo menos.„ (Ex., XVI, 17.) 

5. '"' Y, por ultimo, la goma del men- 
cionado taray, asi lo confiesa Berthe- 
lot en vista de varies analisis quimi- 
cos, no seria .suficiente para alimento, 
pues que no contiene principios azoa- 
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MAXA.—JIANASES 


dos; es solo un purg'ante, y tinpurgante 
no puede alimentar un pueblo entero 
durante cuarentaafios.Tenemos, pues, 
pleno derecho de ver en el man^ de 
los hebreos un alimento sobrenatural, 
un pan angelico, seg'iSn la trase de los 
Salraos. 

!\’ease Vigouroux: Bible et dicou- 
vertes, t. II; Manuel bibl., t. 11, n.° 374; 
Ritter, Sinai j p5g. 665-695; Robinson, 
BiblicalResearches, 1.1, p^g. 170; L. de 
Laborde, Comment, gdogr. de PExode, 
pdgina 950 

MANASES.—Habiendo este Rey de 
Jud^ hecho caer d sus siibditos en fal- 
las de toda clase, “Jehov^, dice la Sa- 
grada Escritura, hizo que viniesen so- 
bre ellos los generales del ej^rcito del 
Rey de Asur, e hicieron prisionero d 
Ma’nasds, y atado con cadenas y grillos 
le llevaron d Babilonia. El cual, cuan- 
do se vi6 en angustias, or6 d Jehovd, 
su Dios, € hizo gran penitencia..., y oyd 
suoracidn y le hizo volver d Jerusaldn, 
dsu reino,y reconocidManasdsque Je¬ 
hovd es Dios.,, (II Par., XXXIII, 9,13..) 

“Xo hay, dice Vigouroux, pasaje al- 
£'uno en nuestros Libros Santos que 
mas atacado haya sido en estos ultinios 
tiempos, ni se halla, poi otra parte, 
ninguno que la Asiriologia vindique y 
justifique de una manera mds manifies- 
ta aunque indirecta.,, 

Versaban dichos ataques sobre va¬ 
ries puntos: 

l.'< LaHistoi-ia, se nos decia, nada 
absolutamente nos habla de que Asiria 
ejercitase por esta epoca (700-650) pre- 
ponderancia alguna sobre el Asia an¬ 
terior.—Ahora bien, los descubrimien- 
tos epigrdheos han venido d mostrar 
que Asaradon, contempordneo de Ma¬ 
nases, dominaba sobre Tiro, Edom y 
Moab: en una palabra, sobre toda la 
Siria v el Egipto, y el raismo enumera 
entre sus tributaries a “Manases, Rey 
de [uda,,. Asurbanipal, hijo y sucesor 
de Asaradon, nombra tambien d Mana¬ 
ses como vasallo suyo. Despues, en ins- 
cripciones posteriores, el Rey de Asiria 
refiere hechos que confirraan la narra- 
cidn de la Biblia; su hermano Saulmu- 
gina, \ irret’' de Babilonia, se lebelo 
contra el con los hombres de Acab, de 
Caldea, de Aram y de la costa del mal¬ 
es decir, de Fenicia Palestina, com- 


prendido el reino de Judd. Este levar- 
tamiento de Manases fue to que deb:-' 
motivar los acontecimientos narrad: r 
en la Biblia, la prision y cautividad de 
Manases (647). 

2. ” En esa narracion la Biblia n:-- 
presenta d Babilonia como el sitio r'. 
donde tuvieron detenido a Manases 
“Extrano seria, dijo d este proposito e 
critico Graf, que el Rey de Asiria hn- 
biese hecho llevar el Rej'' vencido de 
Judd d Babel, ciudad siempre inclir.a- 
da a sublevaciones; d Babel, que hab:.£ 
intentado entablar alianza con un ante- 
cesor de Manases, en vez de hacen'-^ 
conducir d supropia capital.,, La raze-s 
de esto es, sin embargo, bien sencill - 
Habiendo Asurbanipal tenido que ir ?. 
Babilonia porellevantamiento deSau.- 
mugina, y habi6ndole destronado, r.."' 
le puso sucesor y tomb €1 mismo el r:- 
tulode Rey de Babilonia, y hasta hab:- 
to alii algiin tiempo, pues una de sus 
inscripciones estd fechada con el nom^ 
bre de un magistrado de Babilor.i 
Natural era que el Rey asirio hiciesa 
venir.d Manasds al sitio donde ei 
hallaba, es decir, d Babilonia, taut 
mds que con eso mostraba d los revol- 
tosos babilonios de que modo sa': 
castigar d los rebeldes. 

3. ® Lo que miraban como men - 
creible en la ihistoria de Manases, -irs 
que el Rey de Asiria le repusiese de= 
pues.de haberle humillado tanto. Pues- 
bien, Asurbanipal mismo nos refiere tr 
sus inscripciones que sus generales ; - 
gieron a Xechao, Rey de Menfis, le at-- 
ron de pies y manos con cadenas 
hierro, y le llevaron asi d su presenXv 
Despues de lo cual, he aqui como trat- 
d Asurbanipal, a aquel Rey vencid; y 
cautivo. “Favor le concedi, y alisii^ 
con el hice...; le devolvi a su libertaso., 
di a su corazon gozo, y vestiduras iS 
puse, y adornos de oro..., un reino ,.t 
constitui.,, iQuien, despues de esto. pc- 
drd espantarse que el mismo Rey qm. 
asi trato a Nechao haya tratado de iguai 
manera al Rey de Judd? Y vease avits 
como la verdadera ciencia defiende ii 
Religibn verdadera- 

Consultese; Vigouroux, Bible et aV- 
couvertes, tomo V; G - Smith, Histo-: 
of Assurbanipal; Ctr. "Los ataques •-•r 
Graf-, Theologische Studien, 185°, rv 
gina 468- 
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STATUE.—Manue, padre de Saiisdn, 
tra de la tribn de Dan (Jud., XIII, 2), 3 - 
T-;usta cpie le vemos ofrecer un sacrifi- 
::c y que este sacrificio es agradable d 
^-:c-s .i:>23), pruebaevidente, dicen los 
■Ar.onalistas, de que por entonces no 
constitufdo todavfa el sacer- 
levltico a pesar de lo qne dice el 
/ rr.:ateuco. Semejante conclusidn es 
3 ” basta leer el pasaje de la Bi- 
■-la para comprender cual era el ca- 
rlcrer del sacrificio en cuestidn, 3 ’- de- 
liicir que, 6 bien aquella ofrenda no se ■ 
-iz-j por ministerio del niismo Manue, 
rbien que, ,si el niismo Manu 6 fu 6 
reaimente niinistro del sacrificio, fu 6 
virtud de una excepcidn & la ley 
tesirlva, excepcidn hecha por Dios 
rara este caso especial en favor de 
Manue. 

En efecto, £que nos dice el sag-rado , 
.extor Alanud otrece al ang'el del Seiior, 
UC' im sacrificio, sino sencillamente un 
ivuvite (15-16). El dngel rehusa, y su- 
al padre de Sansdn ofrecer un 
^olocausto d Jehovd, 5 ’' ya con esto 
.~ 3 smo suplia la falta respecto d las 
.■'^nUiciones de lugar (Vdase Santua- 
3 ’de ministro (Vease Sacevdocio)^ 

'' hacia a, Manud sacerdote para aquel 
.isfeso. segun los levitas lo eran con ca- 
ricrer de perpetuidad. Despuds de esta 
fgriracidn hecha por el dngel es cuan- 
vemos a Manud olrecer el sacrifi- 
pero el texto no decide la cuestidn 
si el danita fud el mismo ministro 
.:e. sacrificio, 6 si se limitd a ofrecer la 
■‘i -reria de dste, desempenando el an- . 
rel el rito del sacrificio. Esta segunda 
x:rvtesis la hacen bastante verosimil 
tfe ralabras de la Biblia: ‘-'El mismo 
— rrcd, pues, y su mujer niiraban. Y 
subir la llama del altar hacia el cie- 
el angel del Seiior subid tambidn en 
. iiama. Lo cual, como viesen Manud y 
•r mujer postrados, ca 3 ’-eron en tierra.,, 

7 ;,:e'e inferirse de aqui que el angel 
i.-^re.-npend la parte activa en aquel sa- 
—iicio, 3 - que Manud fud simple espec- 
m- 7:-T- lo mismo que su esposa, A quien 
-r menciona dos veces seguidas a la 

■r» mo quiera que sea, no se puede sa. 
i.:ij ie aqui conclusion alguna contra 
i ex'.stencia del sacerdocio levitico, 
r iral nos atestiguan, por otra parte, 
ft-otros pasajes de la Biblia con- 


MAR ROJO (El paso del) 2116 

temporaneos de este que acabamos de 
explicar, d aun anteriores a dl. 

Duplessy. 

MAR MUERTO. —Se ha creido por 
mucho tiempo que Sodoma y las otras 
ciudades destruidas por el fuego del 
cielo en tiempo de Abraham habfan 
quedado sumergidas enelMar Muerto, 
y hasta se hacia remontar el origen de 
dicho mar a la mencionada catdstrofe. 
Es una opinidn falsa, pero desde luego 
debemos apresurarnos d decir que la 
Biblia no la enseiia. “La Escritura, di¬ 
ce Voltaire, el cual por esta vez lleva 
razdn, la Escritura no dice en modo al- 
guno que aquel terreno se cambiase en 
lago.„ Lo que hay de cierto es que la 
Mciv de sell existia 3 ^ en tiempo de 
Abraham, y que, cuando la catdstrofe, 
se agrandd, sumergiendo el valle don- 
de se alzaban las cinco ciudades culpa- 
bles. “Bastarian, dice Mr. Lartet, sdlo 
unos cinco <5 seis metros menos de altu- 
ra para que la laguna, es decir, la por- 
cidn meridional del lago, donde de 
comun acuerdo se pone generalmente 
la mayor parte de las ciudades malde- 
cidas, quedase en seco. Esa pequefia 
diminucidn de nivel pudiera resultar 
de cambios fisicos casi imperceptibles 
a la atencidn del hombre. Nada habrfa, 
pues, de improbable en que el Mar 
Muerto haya tenido antiguamente su 
punta meridional en la peninsula de la 
Lican, 3 ^ que la laguna ha 3 ’^a podido 
ser aquel valle de Siddin que sirvio de 
campo de batalla a los Reyes de la Pen- 
tiipolis.„—V. Vigouroux, Los Libras 
Sagrados y la Critica, t. III. 

MAR ROJO (Elpaso del). —Que iti- 
nerario siguieron los hebreos en su sa- 
lida de Egipto 3 ' en que punto pasaron 
el Mar Rojo, asunto es que ha dado lu¬ 
gar de un sigio a esta parte d muchas 
investigaciones 3 ^ controversias. Bajo 
el punto de vista apologetico, linico que 
aqui nos concierne, no nos corresponde 
entrar en semejante discusidn sino para 
refutar aquellos sisteraas que tienden 
a despojar dicho suceso de su cardeter 
milagroso, los cuales pueden resumirse 
en dos; 

1.^ Segun Brugsch, los hebreos pasa¬ 
ron de Egipto dAsia, no por el Mar 
Rojo, sino por el istmo de .Suez, desde 
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mar ROJO (iiV rf4).-MARTIR10 

A 1 • cho no podeinos nosotros deci 

donde sisnieron d lo largo del Medit _ -rua 

UUlivj.'- -3 _ o-Il'in PVTStei 


n-dneo; v como en aquel sitio existen 
“ i laoinas llainadas lago Serbonis, 
“paradas del Mediterrdneo tan sdlo 
por uaa larga y angosta lengua de tie- 
ri-e, ^se seria el estrecho cannno pot 

dondesemetieronlosh^^^^ 

rer jilcanzarlos los egipcios cubno la 
marea alta aquella especie de diqtte, \ 
trao-6 d los enemigos del pueblo de 
Dio“s. Hechos andlogos habian de i ep 
tirse en aquel inismo lugar para ottos 

^^Sra^iui ahora las razones por que 
debe rechaziirse dicho sisteina. 


A co:::v. 

Tosefo: “Piense de ello cada cual --- 
bienle parezca.,, DuBois-Ayrae,bar .y 
dor, etc., no ban querido ver en ' 

cho sino un suceso puramente naiua.i/ 
suponiendo que el paso se efectuoyyy.- 
do por una especie de bajto que -- 
del ado en descubierto la marea c.t. ^ 
y la sola prueba que de ello alegar, -ir 
el que existen todavia 
vadeables en la extreraidad del A -.. 
Rojo. Para echar por tierra semeu;^.- 
liipdtesis bastan las dos observaciv--r 

siguientes: I-"'Las aguas, segdn k- 

sagrado texto, estaban como rm nrar. 


•echazarse dicho sisteraa;^ ■ ^ izquierda de los hebre.r 

Pai-adarlefundameiitoi^Me oWi- ^ Salvador ha-n: 


t ai cl -- . . 

^■ado su autor A recurrir d descnpc o- 

nes e identificaciones geog^dhcas abs 

lutamente iniaginarias, segun 
■nosteriores lo ha-ti probado. 

^ ? El Exodo no habla de un paso pot- 
las orillas de un mar, sino de un paso a 
traXde la mar, cosa muy dilerente, 
l ademds no haWa del Modltarrtneo 
■ Lo del Mar Rojo; y anncpie es c euo 
nue llama a este mar Suf, .nai 

las algns, asi es llamado dicho mat en 
todo el \ntig-uo Testainento, y es cosa 
cierta que ele mar es el que llamaban 
los o-riegos el Mar Rojo. El lago Sy Do^ 
tis^dioa Brugsch lo que quiet y no 
pSde liber sido ese mar de las algas, 
Crsus ag-uas son tan tmpropias como 
Us del Meu- Muerto para toda vegeta- 

ci6n con dicho sytema 

qviedaria destruido el ^ardctm- mdasyo- 
30 del aconteciroiento biblico. El n 
lao-ro, dice Brugsch, deja entonces d 
serlo, • y aunque es cierto anade qt 
no por eso interviene menos en el su¬ 
ceso la accion delaProvidencia, y que 
su sistema es ortodoxo, es esa una de- 
claracidn que ni sus mismos adeptos 

ban tornado en serio. razones 

9 0 De modo que una de las razones 

nue nos hacen rechazar el sistyma de 
Sisch es su incompatibilidad cmr el 
Seter milao-roso del paso del W 
Sitf- cardeter, en efecto, incontestable, 
por cuya razon deberaos, en los deraas 
Sstemas que han colocado el paso en 
Sin punto del Mar Rojo, distinguir 

do“s cosas:e. sitio Oe dicho paso,ye 


yen la hiodtesis de Salvador har._ 
sucedido todo lo contrario; las agudr 
hubieran estado mds bajas, y no - 
altas que los hebreos; detalle muy ;3- 
portante, pues que nunca se ha ^ .y 
fundidouna muralla cOn unloso 
vez que cadauno de estos obstac-a - 
tiene un caracter absolutameny^ 
verso. 2.‘'' Los que atravesaron el -usf 
Rojo eran mds. de dos millones de ii:-3y 
bres que llevaban consigo la remoi 
numerosos rebanos; y aun suponie.ya 
que en rigor haytin podido tormai y 
cuerpo de mil en fondo, hubiera _ 

precisa oM menos una hora larga ^ 

ie semejante columna hubiese e„-.y- ,J 

do toda en la mar, y mas de cuatt*- - 
ras paraefectuar latravesia. dCon--j 
quiere que todo esto haya sido hutn..^^ 
mente posible en el espacm de un rt. 
fluior Es invocar un prodigio put ^ 
chazar otro, y es ademds poner en 
tura el texto, bien claro de suyo., 
hacerle decir lo contrario de lo q--i- 

el se contiene. 

(Vease Vigouroux, La Biblia y 
descubrimientos^ tomo II; Biugs«-- ^ 
Exodo y los monumentos egipcio:^^ ■it’ 
futado por Isambert, Malta, Egip- ■ - 
Sinat, p4g. 720, 
la Acadenna de 




de 1874; vdase tambien los 
gietises, oct. 1869; nov. 18/2-18/^- . 
sim; Newman, Freemans Jottn. 
de Mayo de 1880.) 

MARTIBIO.—I.—Entienden los 
lo<ristas catdlicospor martirio eiy 


icTs cosas: el sitio de dicho paso,^y el ,,-,,i,ei6n soby__ 

lanlcter del en ral, no solamente de palabia, o ^ 

"i'ca“ LVsL«Ltm.;U he- crito. 6 con nna santidad de vtda 
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:ibie, sino por un valor heroico en 
rdio de mortales tormentos, encami- 
do3 d hacer reneg'ar la fe en dicha 
velacion.—Y no hace al caso que los 
'inentos haj^an 6 no causado efecti- 
nientelamnerte si de suyo debieran 
:duchia prolongandose. 
la Historia acredita: 

1’ Ser cierto que el niimero de 
:dlicosmartires ha sido considerable 
rante los cuatro primeros sig'los, sin 
e los esfuerzos intentados ultima- 
bnie para reducir ese ndmero pue- 
ninipedir que deba evaluarse en va- 
s centenas de miliar. 

V’ Ser cierto que lafuerza y la ca- 
^ad que hacen los raartires, lejos de 
Ing'uirse en los sig’los siguientes, se 
:i manifestado bien a menudo hasta 
estros dias en la Iglesia romana, y 
e al testimonio apostolico de esta no 
dejado de acompaiiar, siempre que 
? circunstancias lo han exigido, el 
=:inionio apologetico del martirio. 

Teologia hace constar que desde 
- origenes del Cristianismo el argu- 
e;:to del martirio ha sido considerado 
rao uno de los mas fuertes d favor de 
"'erdad catolica, j solemncmente in- 
:ado por sus primeros defensores 
mo un hecho de origen manifiesta- 
tnte divino. La tradicidn ha confir- 
lao este sentir, los Jefes de la Igle- 
, como Pio IX en su Enciciica del 9 
I'oviembre de 1845, no han tenido 
r aro en apelar contra las acusaciones 
la incredulidad a la sangre de los 
dr:ires. 

1.—Y no es que el hecho s61o de un 
mlrre, y aun tambien de miichos que 
^ jeren por su religion, sea en si mis- 

■ una prueba apodicfcica de la verdad 
.iquella religion, pues que, si no, el 

‘trstantisnio, el mahometismo, to- 
*r ::.5 sectas y todos los errores, aun 
m.ls groseros, deberian ser tenidos 
r "erdaderos. Preciso es para que 
martirio constituya un argumento 
‘:1: que se halle revestido de cir- 
•^smncias tales que deba absoluta- 
repiirarse sobrenatural y divi- 

■ r/eciso es que supere claramente 
mr/zas morales humanas y que no 

ei; au’ibuirse a iaspiraciun dia.bo- 
• * re cis0 es, en una. pal ab ra, que 
r^.uuya un milagro cierto en el or- 
r moral, de la mis:n:i sucrte que !a 


profecia lo constituye en el orden inte- 
lectual, y laresiu'reccionde un muerto 
en el orden fisico. 

Si hubiesemosdeexigir y hacer cons¬ 
tar este caracter milagroso para cada 
uno de los martires que mencionala 
Plistoria, 6 aun tambien en el caso de 
que hubiesemos de aplicar dicho exa- 
men d cada seine de martires motiva- 
dos por una causa politica 6 religiosa 
especial, habriamos tambien de resig- 
narnos d perder mucho tiempo 3^ con 
harto medianos resultados. La mejorv^ 
mas eficaz manera de proceder en esta 
matei'ia es tomar el conjunto de los 
martires consignados en los Anales 
del Catolicismo, y hacer constar los re¬ 
sultados que de aqui se derivan desde 
el punto de vista filosdhco; conviene a 
saber: una multitud enorme de catoli- 
cos de todas las naciones, de todas las 
condiciones sociales, de toda edad, de 
uno y otro sexo — los sabios}^ los gran- 
des del mundo, a la par que los humil- 
des 3" los pequehos,—vienen d dar tes- * 
timonio, A la fazdei genero hiimano, del 
hecho visible 3" palpable de la apari- 
ci6n de Jesucristo en latieima, de sus 
milagros y de su resurreccion, que 
prueban incontestablemente su divini- 
dad. Esta multitud es serena, pacifica, 
jam^s rebelde ni tuniultuosa; no se ve 
en ella nada parecido al fanatismo de 
los partidos politicos, de las sectas se- 
cretas y de los ievantamientos milita- 
res: tenemiis ecce arma, et non resisti- 
nins^ decian los jefes de la legion te- 
bea. jY cudntos otros martires hubie- 
ran podido tambien decirlo! Sussupli- 
cios son horribles, sus verdugos impla- 
cables, sus jueces tan habiles como 
inflexibles, y nada, sin embargo, abate 
su constancia, nada agota su pacien- 
cia, nada altera su dulce 3" niodesta re¬ 
sign a cion. Insignificante es el numero 
de los cobardes y de los apdstatas en 
comparacidn al de los heroes 3’ los in- 
vencibles. Hasta el contraste mismo de 
las defecciones que los afligen sirve 
para hacer mas patente su admirable 
fidelidad. Al ser inteimogados, contes- 
tan con una prudencia, lirmeza 3^ opor- 
tunidad que justilican plenamente ia 
promesa hecha por Cristo de asistirles 
con su divino auxilio (Matth., X, 18 3'" si- 
guientes; Luc.,XXI, 15). Incontestables 
milagros acompahan a menudo su test!- 
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monio, su pasi 6 n y su inuerte. Cosa 
que siempre ha llamado la atencidn y 
excitado la admiracidn, es la fecundi- 
dad de su sangre: semen est sanguis 
clirisiianornm. (Tertul., Apol.^ cap. L, 
n. 176.) El mavtirio es el rads poderoso 
apostolado qtie pueda verse en la Igle- 
sia, no obstante ejercitarse en ella tan- 
tos y tan eficaces. 

Expuesto bveveraente lo cual, prece¬ 
de preguntarnos que inspiracidn pura- 
mente huraana podria producir este 
hecho universal, constante y tan con- 
trario a las tendencias todas de nuestra 
naturaleza hacia los bienes y las ale- 
grias de la vida terrenal. No podrian 
traerse aquid cuento el amor de la pa- 
tria, el honor militar, ni el interes ha¬ 
cia .sus semejantes, y menos aun el ta- 
natismo sectario, porque el mdrtir no 
es ni un soldado, ni un patriota, ni un 
fildntropo, ni un energiimeno, El amor 
de Dios, de Cristo y su Iglesia es el 
hnico mdvil de su incomparable ge- 
nerosidad. Y cuando ese amor tiene 
en millones de corazones naturalmen- 
te inclinados d otros afectos fuerza bas- 
tante para hacerles arrostrar todos los 
suplicios j sufrir todos los tormentos, 
podemos y debemos sin vacilar decla- 
rarlo sobrenatural 3 ’ milagroso. Pode¬ 
mos, y debemos ver en el el triunto de 
Dios mismo sobre el mundo \ el demo- 
nio, sus dos enemigos. Podemos y debe¬ 
mos sacar en conclusion que es valido 
el testimonio de losmdrtires, y que la 
causa porque mueren es ciertamente la 
causa de la verdad j' de la santidad 
moral. 

111.-Contra esta argnmentacidn se 
opone, 3 ’ lo expresaremos con el len- 
g'uaje de los adversarios: 

1. " La exageracion hnalmente ave- 
riguada del numero de martires que 
antes se adraitia. 

2. ° El cardcter muchas veces huma- 
no, muchas politico y, francamente ha- 
blando, revolucionario de muchos de 
estos en quienes se pretende ver testi- 
gos de Cristo. 

3. ° La increible y contagiosa accidn 
del fanatismo sobre rauchedumbres 
poco ilustradas y poco I'avorecidas de 
la fortuna. 

4 . " El numero muy considerable, 
si no igual, de juartires hereticos, cis- 
mdticos 6 infieles. 


5 .® El circulo vicioso en que incurrt 
la Teologia catolica al pretender di~- 
cernir el verdadero del falso martiriv 
segun es d no ortodoxo el dogma r;r 
el cual se mnere, j dar despues el mar- 
tirio como una prueba de la verdad dti 
Cristianismo y de la ortodoxia de 1:. 
Iglesia romana. 

IV.—1.® Permitaseme desde lueg;- 
responder, en lo que ataiie d la exagr- 
racidn del numero de los mdrtires, cue 
si la hubo alguiia vez, no fue nun:: 
cosa de la Iglesia <5 de sus tedlogvS 
sino de la imaginacidn popular, faci'i- 
mente conmovida, asi lo concedemrs 
por tantas atroces carnicerias que o-::> 
pan varios siglos de nuestra historia. y 
que esa exageracidn que se alega ni ee 
tan cierta ni lan considerable como 
han pretendido nuestros adversari:? 
antiguos y modernos; y que,rebajan5 " 
de la cifra total las sumas maniliesta ' 
probablemente anadidas por la crei..- 
lidad de los pueblos, queda todavia u". 
inraenso numero; 3 ’ que, en fin, los r: .- 
meros martires no tuvieron menos 
toridad que sus sucesores, pues que ix . 
fuerza demostrativa de su testimonit 
no estriba sino accidentalmente en e 
numero, 3 ’’ consiste esencialmente es.' 
la intencion, el valor moral y la pacier - 
cia heroica de los martirizados. Y a? . 
Tertuliano, por mds que no hubiesr 
visto las innumerables victimas de ..-.r 
persecuciones posteriores, no por es 
estaba menos en su derecho al den: :s- 
trar la divinidad del Cristianismo - 
la prueba del martirio. 

2.” Es cosa comoda el desnaturaS- 
zar los sentimientos de gentes que y. 
no estan presentes y no vendrdn a re- 
clamar contra lo que se les atribuyv-. y 
sabemos perfectamente que la criti r: 
racionalista se pinta sola para es::>- 
curiosos pero poco honrados modos x? 
disfrazar. Afortunadamente los doc*?- 
mentos histdricos, y sobre todo las A-l-- 
tcis de los martires, sobreviven a 
singulares “adaptaciones,,, y el cars-: 
ter franco 3 ’ exclusivamente religi. s: 
de la inmemsa mayoriade nuestrosmtr- 
tires permanece tan innegable conrOi.- 
audacia de los que intentaron negc' ■ 
;Que viene al caso el que el desorics 
de las creencias y las costumbres xi: 
biere llegado a ser en el pagan-r--i-.: 
una especie de deber civico y de sr-v,- 
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do pilblico? Los cristianos, al rehnsar 
hacerse participes de ello, se mante- 
-ian en el terreno de la conciencia re- 
lii’iosa, y no podfa en modo alguno ta- 
charseles de ^hacer oposicionpolltica... 
Y d mayor abundamiento, siempre la 
ig'esia ha tenido cuidado de disting-uir 
■rlla misma entre los verdaderos j los 
Ylsos martires, y nadie estd autorizado 
rara acusarla de haberse apropiado 
■;r=rimonios de cuyo apoyo se hubiera 
a"ergonzado. 

c/' Seguramente el fanatismo es 
cany poderososobrelas muchedumbres 
cgnorantes 5 ' miserables, asi conio tam- 
':ien duradero }■' contagioso; pero sabi- 
i :5 son los caracteres porque se reco- 
3 ,-:-ce V el modo con que se supriine. Es 
fanatismo fruto de la imaginacion, 
ir la ceguedad, de la terquedad, con- 
Srcuencia 5 ’ origen a la vez de la pa- 
si'Sa, la violencia y los mas terribles 
arentados; alimentase de suenos \' ab- 
sncdas esperanzas; desaparece al in- 
Snio del saber, de la virtud, de la paz 
interior. Pero {que puede haber co- 
~ dn entre eso y nuestros martires, tan 
cradentes, tan reiiexivos, tan instrui- 
fe .5 la mayor parte de ellos en las ver- 
4 ;aies religiosas, tan serenos, recogi- 
~ modestos y mansos, tan delicados 
en su compasion y en su caridad para 
ec-n sus verdugos^ tan atinados y tan In- 
s^nnosos en sus afirmaciones, tan ajenos 
■Se toda intriga y de todo complot, tan 
rzemigos, en fin, de todo fanatismo re¬ 
ligiose y politico? Han podido en cier- 
tn; cirounstancias algunosde ellos mos- 
los defectos de un cardeter ira- 
rerioso y ardiente; pero si la gracia 
iSiiviaa no los ha contenido en los limi- 
res de la prudencia cristiana, puede 
tnrmarse que no han sido dsos ni los 
r Is estiniados por la Iglesia ni los que 
sfeis ha recomendado d laimitacidn de 
,.».s fieles. Que no ha sido todo perfecto 
tn Ics cristianos de la epoca de las per- 
s -ruciones: £c 6 mo dudarlo, ni como 
terantarse de ello tampoco? Pero lo 
a *e ha sido perfecto lo ha sido hasta el 
t- SW-'-to de probar la divinidad del Cris- 
'’./-irmismo; es todo lo que nosotros rete- 
i ysiEC-s, y con eso nos basta. Y en cuan- 
r: i aquellas conversiones en masa a 
s.sg--iida de tales d tales otras persecu- 
ufecses, de tales 6 tales otros martirios; 
cuanto a aquellos carabios de creen- 


cia y de vida que modificaban casi de 
repente el estado moral de una ciudad 
6 de un pais, no hay fanatismo, ni de 
los martires ni de los espectadores, que 
baste d explicarlos, y la razon solo pue¬ 
de hallarles motive en una causa so- 
brenatural 3 ’ divina. (A'ease el articulo 
Co/rz^ers/o/zss.) 

4. ® Es una gran inexactitud querer 
p)oner el mSmero de los herejes cis- 
radticos muertos por motive de reli- 
gidn al igual del de nuestros mdrtires. 
Pero aun en el supuesto. de existir se- 
mejante paridad, y aun en el de ser mas 
todavia los paganos muertos por su 
obstinacion iddlatra, habria siempre 
una diferencia radical y absoluta entre 
estas victimas del error y los testigos 
de la verdad. El estado moral de los 
unos y de los otros es totalmente diver¬ 
se; de un lado estan los martires con la 
mansedumbre, la paciencia, la alegria, 
la inocencia que recuerdan al cordero 
de Dios, sacriticado antes que ellos y 
por ellos; del otro los sectaries 6 los in- 
iieles con la dureza, el odio, la colera, 
3 ' muchas veces los crimenes secretes 
6 piiblicos que el demonio inspira. La 
coraparacion atenta 3 ’- juiciosa del mar- 
tirologio catolico y de los otros no deja 
aqui lugar a dudas. 

5. " Como el argumento tornado de 
los martires no es ni el linico ni el pri- 
mero que la Teologia catolica invoca 
en favor de la verdad del Cristianismo, 
no es de extranar que, partiendo de esta 
verdad previamente probaday admiti- 
da, se decidan a veces nuestros apolo- 
gistas en pro 6 en contra de un marti- 
rio en razon de la causa porque se 
sufre. Ningun circulo vicioso ha 3 ' en 
esto. Habria sofisma si se concluyese 
primeraniente de la verdad del Cris¬ 
tianismo a la verdad de un martirio, 
para despues sacar de esta aquella, 3 ' 
eso no lo hacen los catolicos. Pero un 
martirio debidamente examinado y re- 
conocido legitima y realmente sobre- 
natural, apovm necesariaraente la ver- 
dadera Religidn; ambos emanan de un 
mismo y unico origen divino; se enla- 
zan, pues, y se confirmair reciproca- 
mente. Se puede a eleccion tomar una 
de estas cosas por criterio para la otra, 
sin que la mas severa logica encuentre 
nada que reprender en ello. 

(Consultese: Hurter, Martirum sun- 
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guix z’ox veritatis^ en los Opuscidase- 
lecta tomoIV; elmismo, TJieo- 

logia generalis , torao I, t. XV; Ber- 
gier, Diccionario de Teol., palabras 
Mdrtir y Martiyio\ Balmes, Cartas d 
tin escdptico^ V, etc.) 

Dr.J.D. 

MATEEIALISMO.—1. QuiS ES EL 11.4.- 
TERi.-4Lis.MO.—Su HIST0RI.4.— El mateda- 
lismo es un sistema que reduce toda la 
realidad a la materia. Podemos dividir 
a los materialistas en dos clases. Los 
unos consideranla materia formada de 
partes sin mds propiedades que la ex- 
tensidn, y pretenden explicar todos los 
fendmenos del universe por las dife- 
rentes relaciones que produce entre 
esas partes el movimiento de que se 
hallan animadas. Tal fud en la antigtie- 
dad el materialismo de Leucipo y .De- 
mdcrito. ‘‘He aqui, dice Mr. Brin {JEisto- 
■via de la Filosofia, 1 .1, pdg.83), el com- 
pendio de su sistema: dos principios 
son necesarios para explicar los fend¬ 
menos del universe y dar razdn de to¬ 
da existencia: el vacio y los dtomos. 
El vacio es infinite en extension; los 
atomos infinites en numero. Son eter- 
nos, dotados de solidez, impei'ceptibles, 
a los sentidos, todos de la misma espe- 
cie, pero con^guras d formas diferen- 
tes. El movimiento (sea tal d cual, que 
poco importa, su principio) es eterno.— 
El movimiento eterno de los dtomos en 
el vacio infinite explica el origen del 
universo sin la intervencidu de una 
causa inteligente. Los cuerpos se foi'- 
man por la reunidn y la coinbinacidn 
de loi atomos. El alma misma es tin 
agregado de pequenos atomos redon- 
dos y sutiles que penetran en el ciierpo 
3 ^ le comunican la vida >' el movimien¬ 
to. Sometida a todas las vicisitudes de 
los cuerpos,-es perecedera como^ellos. 
El pensaraiento se forma de ciertas 
emanaciones d imdgeiies que se esca- 
pan de los cuerpos, se deslizan con el 
auxilio de los sentidos hasta el alma, 5 ^ 
lehacen conocer los objetosexteriores, 
sus formas propiedades. 

.,Xue 3 tras relaciones son ciertos fail' 
tasmas que vagan en la .supei'ficie de la 
tierra nos aparecen durante el sueiio; 
los aconteciraientos extraordinarios, 
el raim, los eclipses, bastan parahacer 
n;;csr en nosotros la idea de ia Divini- 
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dad y para explicar la existencia del 
sentimiento religioso.—La moral que 
se deriva de semej antes teorias fdcil- 
mente se comprende: “es una forma de 
la moral del placer. ,, Este sistema no 
atribuj’e d la materia ninguna propie- 
dad, sino la forma y la extensidn, pues 
que el movimiento de que estd animada 
no le esesencial, y resulta de un cheque 
que los dtomos reciben y se comunican 
desde toda la eternidad. 

Otra cl’ase de mateiualistas suponcn. 
al contrario, que la materia estd natu- 
ralmente dotada de fuerza, y que la 
fuerza inherente d la materia explica 
todas sus pi'opiedades y sus movimien- 
tos. Tal fud la doctrina de la maj'or 
parte de los fildsofos de la Escuela 
jdnica. Epicure va tambien con e.sta 
clase de materialistas; porqtie, bien 
que admitiendo en su conjunto la teori-a 
de Leucipo y Demderito, ensefid que 
los atomos estan dotados de pesOy y que 
pueden en su movimiento desviar lige- 
ramente de la linea recta. Todos Ic-s 
matei'ialistas pei’tenecen d una u otra 
de estas dos Escuelas. Por lo deraas, si 
no se entienden entre si acerca de las 
propiedades esenciales de la materia, 
estan contestes todos en explicar ei 
mundo, la vida y el pensamiento por el 
juego exclusivo de los elementos que 
suministra la materia inorgdnica. 

Ha.sta podemos decir que desde De¬ 
mderito y los fildsofos jdnicos par^ 
aca, nada se ha modificado en los 
g'os generales de la teoria de los mare- 
rialistas. Se han renovado las 
acomodandolas a los descubi'imienr 
de la Ciencia en las divei~sas epocas: 
ha pretendido encontrar nuevas prue- 
bas del sistema en dichos descubr:- 
mientos, sobre todo en los de niiesrr: 
siglo; pero el fondo no ha canibiado, y 
los arg'umentos han sido sierapre la 
mismos. 

Asi que, ‘■‘rigorosamente hablando. 
dice Mr. Caro {El Materialismo v 
Ciencia^ segunda edicion, pag. 13p . 
materialismo no tiene historia, 6 por L: 
nienos su historia es tan poco variir r 
que se la puede exponer en pocas 
neas. Bajo cualquiera forma que se u" - 
presente, se le reconoce alpunto e:: 
absoluta sencillcz de las s^luciones :_re 
nos propone. El materialisnio conterr- 
poraneo no ha cambiado ei ruadro 
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3 -Ail de esa tilosofia, antigua ya de 
siglos. No ha salido de ese pro- 
^'T-Lrr.a, y unicamente lo ha erndquecido 
nociones cientificas; lo ha transfor¬ 
med: ran sdlo en la apariencia, trans- 
rctarido a el los datosnnevos,las apre- 
:: :-iies, las infinitas hipdtesis qne na- 
r-e de cada progreso de las ciencias 
quimicas y fisioldgicas. Demo- 
.er:!:' reconoceria sin dificultad su pen- 
- ?r::tni-o si leyese ellibro del Sr. Buch¬ 
ner r.i el lenguaje ha cambiado sino de 
rre nranera casi imperceptible.,. 

^ historia del materialismo se re-- 


pues, a indicar la influencia que 
ii: r;ercido en las diversas epocas y el 
mrre de sus mas famosos corifeos. 
w-ante las epocas de fe,poca cabida 
en los ambitos de la cristian- 
d:d EnlasegundamitaddelsigloXVIIl 
::mado nuevo vigor, al paso que se 
i-:r_rhabannuestras antiguas creencias 
mT::anas. Ademds, el sensualismo de 
y de Condillac le preparaba el 
En 1802 Cabanis resumia su 



lio del hombre en lo fisico y en 
^ ^al en la siguiente foinnula: “El 
-tniiento es una secrecion del ce- 
Veinticinco anos despues, en 
el fisidlogo Broussais intent aba 
car por la excitacion y la irrita- 
de los tejidos nei'viosos los feno- 
: s de la vida sensitiva, intelectual 
:ral. El espiritualismo encontro 
^ntes defensores, 3 ^ el materialis- 
rrdio terreno; pero en nuestros 
ra tornado nuevas fuerzas, y en- 
■ado favor en la prensa 3 " en las 
iras de los incredulos. Debe atri- 
c esta resurreccion al menospre- 
r la Metafisica 3 ^ de la Filosofia, 
excesivamente idealista, al mis- 
empo que d una confianza exclu- 
rx los datos de las ciencias expe- 
irales. El odio a la Religion., 3 ^ el 
::e lisonjear a las masas inspi- 
rmbien a menudo los articulos' y 
.:-”elas en que se ostenta cinica- 
r esa desoladora doctrina. 

■:: demds, los fabricantes de teo- 
Ancamente materialistas no bri- 
:-rconceptosfilos 6 ficosoriginales. 
glorianse ante todo de ser hom- 
:e ciencia experimental 3 " reem- 
: :on la Fisiologia toda especie 
: :sena, porque, en su sentir, la 
riasdlotienepor objelo entidades 


imaginarias. Los mas conocidos entre 
ellos son Moleschott, Carlos Vogt y 
Buchner, 

Aloleschott expuso su doctrina en una 
coleccion de cai'tas dirigida al c61ebre 
Liebig, y publicadas en lSo 2 bajo el'ti- 
tulo de La circulacidn de la vida, 

Toda su teoria viene dresolverse en 
estos dos asertos: 

La materia 3 ^ la fuerza estdn in- 
disolublemente unidas. 

2 .° Todos los fenomenos, aun aque- 
llos que se llaman espirituales, tienen 
por unica causa la circulacidn de la ma¬ 
teria, que pasa incesantemente del es- 
tado de vida al estado de muerte, 6 del 
estado de muerte al de vida, subiendo 
y bajando la escala de los seres. “Asi 
como el comercio es el alma de las re- 
laciones entre los hombres, asi tam- 
bien, escribe dicho autor (carta terce- 
ra), la circulacidn eterna de la materia 
es el alma del mundo.,, 

Carlos Vogt se ha sehalado en el 
campo de los materialistas por varias 
obras. Citaremos los Cuadros de la vt~ 
da animal^ las Cartasfisiologicasj las 
Lecciones sob re el hombre^ su lugcir 
en la creacion y en la historia de la 
tierra. Lo que principalmente le ha he- 
cho celebre es el comentario br^ital que 
ha puesto rl las palabras de Cabanis: 
“el pensamiento es una secrecidn del 
cerebro,,. Caidos Vogt.pone de relie¬ 
ve el caracter materialista de seme- 
jante definicidn, 3 ^ ensenaa sus lectores 
que “el cerebro secreta el pensamiento 
como el higado la bills 3 -^ los rihones la 
orina,,. 

Esta proposicidn, tan manifiestamen- 
te insostenible, ha sido refutada por 
Buchner; pero, combatiendo d Caidos 
Vogt en ese punto, Buchner se ha adhe- 
rido al materialismo de Moleschott, 
quehabhjL dicho: “Sin fdsforo no hav"pen¬ 
samiento,.. El pensamiento es un movi- 
miento de la materia.,, 

Buchner critica, pues, la compara- 
cidn de Vogt “porque la orina 3 ^ la bills 
son materias palpables, ponderables y 
visibles; son ademils m:iterias de 3 "ecti- 
cias que el cuerpo ha usado j expele, 
mientras que el pensamiento no es una 
materia que el cerebro produce 3 ^ arro- 
ja,,. £Serd, pues, independiente de la 
materia, como sostienen los espiritua- 
listas? Buchner dice que “no, porque el 
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pensamiento es ia accion misma del ce-. 
rebi'o. Si yo combato a ^"ogtJ es unica- 
mente porque la accion de la niaquina 
de vapor no debe confundirse con el 
vapor expelido por lamaquina.,. Buch¬ 
ner condensa, pues, el pensamiento co- 
mo una i-CvSultante delas fuei'zas del ce- 
rebro; es, segiin el, un efecto de la elec- 
tricidad nerviosa. Este autor ha esctd- 
to, bajo el tfculo de Fuersa _v ma-tevia, 
un opusculo que ha popularizado las 
teon'as del materialismo contempora- 
neo, y que viene A ser como el manual 
de dicha doctrina. 

Moleschott, Buchner 5- la ma3"or par¬ 
te de los materialistas de nuestros dias 
afirman que la materia estA siempre 
unida a la fuerza, porque esta es una 
propiedad esencialisima de la materia. 
Eduardo Lowenthal sesepara de ellos 
paravolver resueltamente al antiguo 
sistema atomistico de Democrito. Ta- 
cha a Moleschott y a Buchner de mate¬ 
rialistas eclecticos.Opina elquelafuer- 
za no es una propiedad primordial de la 
materia, sino el resultado de la agrega- 
cion de los atomos. 

Al lado de los materialistas que car- 
gan con todas las consecuencias de su 
sistema, hay escritores que pretenden 
no teuer nada de comun con ellos, aun- 
que admiten parte de sus teorias. Tales 
son, por ejemplo, los positivistas. De- 
claran estos que su sistema es concre- 
tarse a los hechos de experiencia, y no 
ocuparse en la cuestidn de si existen 6 
no substancias y causas; mas no por eso 
dejan de combatir el espiritualismo j 
se arriman casi siempre d las doctrinas 
de los mateidalistas. Tales son tambi6n 
todos los transformistas, que extienden 
hasta el alma del hombre la teoria de 
la evolucion, y hasta son precisamen- 
te los trabajos de Darwin y su escuela 
los que mas han contribuido a volver d 
poner el mateinalismo en alza entre la 
comparsa de los semidoctos. 

El estudio 5^refutaci6n de estos erro- 
res, que se dan la mano con el materia¬ 
lismo, serdn objeto de articulos especia- 
les. Aqui nos limitaremos ai sistema de 
aquellos que aceptan francamente los 
principios del materialismo, y no retro- 
ceden ante ninguna de sus aplicaciones 
y sus consecuencias logic as. 

Dicho sistema ha sido condenado de 
nuevo por aquella definicion del Con- 


cilio A'aticano: ^Si alguno tuviese .a. 
impudencia de afiiunar que nada exisri 
fuera de la materia, sea excomulgad?.. 
Si quis praeter materiam nihil essr: 
af'fi rm a re n on eritbne r it, a it a t Ji ^ ’'' 
sit^ (Const. Dei Filius^ can, 2 .) 

11. EXPOSICldx DEL MATERIALISM? 
ARGUMENTOS QUE A SU FAVOR SE ATC- 

CEX. —El materialismo se halla por t;:- 
tero contenido en esta formula: 
ha}" fuera de la mateiia, y, por cons.- 
guiente, los fenomenos que se produ: si 
en el universoson todos, sin excepciin 
modificaciones de la materia. 

Para renovar este fondo-de su d'.Oi 
trina los materialistas contempora^ 
neos intent an aprovechar para'su 
cuela todos los datos de la ciencia ex- 
perimental, y proclaman que toda ali- 
macidn que no se apo\m sobre es ;A 
datos es quimerica e ilusoria. 

Mr. Caro resume en las siguientes r 
labras las divei'sas teorias de los r:'.- 
mos (El Materialismoy la Ciencia 
gundaedici6n,pag. 116 ): "Unasola sub-- 
tancia on acto, es decir, en movimie: 
desde todalaeternidad; una solafuer:! 
diversificada^loinfinitOjperocuyas" 
riadasmanifestacionespueden reducr^ 
se a la unidad, y son todas suscepri':: * ’ 
de transformarse unas en otras; una r 
la ley multiple en apariencia por lo - 
meroso y complejo de sus aplicacic'^^- 
y que en el fondo no es sino mecarnc^. 
pura: he ahi el resumen de esa do:—- 
na. El punto fundamental es elprin-.^- 
pio de la unidad absoluta de la narurr- 
leza; la idea de que en la variedaf. 
los fendmenos fisicos, intelectuale- ^ 
morales no hay transicion brusca de _ • 
orden de fenomenos a otro cuya rrr n 
de ser contiene y cuyas condiciones X 
termina el precedente. Cada tern^iii-^ 
inferior explica y produce el supe’* - 
En la materia reside el principi' 
movimiento; en el movimiento es:- ^ 
razon de la vida; en la vida, la ri.2 
del pensamiento. De manera que. - 
viendo al primer termino de la serie 
ve que el pensamiento y la vida no ^4 
sino foi-mas del movimiento, el cusl d 
la propiedad original inherente ^ 
eterna materia. En cuanto d, la navAtiB 
leza, destituida de principio tran-c^ 
dente, no tiene objeto ni finalidad 
ra de si misma. Se es d si propia 
sa 3" fin, principio, creaci( 5 n 3" 
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asimismo, porque desde el prime- 
T- .al ultimo eslabon de la cadena es 
^Tftidad y necesidad.,, 

- -iietiemos mas en las diversas par- 
-r ae este vasto sistema. Podemos dis- 
en el las teorias generales que 
r, " ::den a explicar todoslos drdenes de 
«r>j:siencia, j las teorfas especiales pro- 
"rsras para dar razdn de clases espe- 
de hechos: 

. _ Teorias genernles.—?M&d.&n dis- 

^gmrse dos que, por lo denids, se en- 

r^mriera teona.—Es un principio uni- 
T^salmente admitido que s 61 o debe 
si’^t-carse el menor numero posible de 
..■--iias para dar razdn de un fendmeno. 
rJ^j-2L bien; los materialistas preten- 
g. que la materia basta pai-a dar ra- 
de todos los fendmenos, j deducen 
je aqui que no debe aceptarse mas cau- 
qae la materia. Todas las causas in- 
■^senales a que nosotroslos espiritua- 
-JStats atribuimos operaciones de orden 
r-p-rnor, es d saber; el principio vital, 
52 aLma, el libre albedn'o, Dios, todas 
estas causas son, pues, en sentir 
& elios, quimeras sin realidad. A dar- 
.^—T. sdito, no habn'a que disting'uir en- 
“e seres de orden superior y de orden 
E-_TnOr, y no existiria mas que una cla- 
- Cc seres cujm juego se diversifica y 
•auce todos los progresos v desari'o- 
del universo. Todo se reduce d la 
“■-.teria y al moviraiento de esta. Lo 
■ r^ecto es, pues, el producto de lo im- 
.'T- .cx.i'o. Explicai' lo superior por lo 
2m:erior, el pensamiento por sdlo las le- 
r-e.s de la Fisiologfa, la vida por sdlo las 
-Je la Quimica, los fendmenos fisi- 
V \ J' quimicos poi* solo las leves de la 
-^•:rLetria y de la Mecanica“y el mo- 
--.^i^nto mecanico por la materia; he 
tn breves palabras la primera for- 
del matei-ialismo. 

* *^anda leoiia. Decianlosantig'uos 
^^s;fe:rnalistas: ''Nada existe sino lo que 
'-iben los sentidos; todo lo demas es 
Los materialistas modeimos 
reaovado ese principio revistien- 
una apariencia cientifica. -Na- 
dicen, sino lo que nos atesti- 
la ci_encia experimental,,, ;Y que 
:aden ellos como atestiguado por la 
experimental? Entienden exclu- 
..mente los lenomenos que semues- 
sus sentidos y los que descubren 



con el escalpelo, el microscopic, el ana- 
lisis qufmico 6 el espectral. Excluyen, 
pues, del mundo real todo lo que no' son 
lendraenos sensibles, porque solo estos 
pueden ser objeto de la experimenta- 
cidn entendida de esa manera. De con- 
siguienre, ni alma, ni Dios. Para los po- 
sitivistas, el campo quese extiende mas 
alia de la experiencia es el campo de 
lo desconocido; para los positivistas es 
un campo donde nada ha^^ real, donde 
todo es quimerico. El telescopio v el es¬ 
calpelo no a bar can sino fendmenos que 
se suceden; no nos revelan ningun de- 
signio 6 plan seguido porla naturaleza. 
Asi, pues, los materialistas nos argu- 
yen de error en admitir causas finales 
3' una Providencia. Xo estan tampoco 
conformes con los panteistas natm'aiis- 
tas diciendo que 3’erran estos en haber 
imaginado una fuerza inmanente a la 
materia que gufa al mundo con arre- 
glo a un plan. El materialismo no quie- 
re admitir sino causas eficientes que 
producen sus electos mecdnicamente y 
por una marcha cornpletamente cieg'a. 

Finalmente, la cieacia experimental 
nos muestra que las mismas causas pro¬ 
ducen siempre los mismos fendmenos. 
Y el materialismo deduce de ahi que 
todo obedece a lasleyes delafatalidad, 
y que libre arbitrio y responsabilidad 
no son sino palabras hueras, d mas bien 
ilusiones. 

"La Ciencia, exclaniaMoleschotttC/r- 
culacion de la vida)^ ha arrancado, por 
fin, al idealismo el cetro que este lleva- 
ba contra todaldgica 3^toda justiciatan- 
tos siglos ha... Ya no admitimos ho3" 
sino las verdades fundadas en la expe¬ 
riencia v” atestiguadas por la ciencia... 
-Dios, el alma, la libertad, la ininortali- 
dad, las causas finales, no son sino pa¬ 
labras que expresan las fuerzas diver¬ 
sas de la naturaleza.,, 

"IP Teoria materialista del mandt 
maygdriico.~~A,] decir de los materia- 
listas contemporaneos, 

1 . *' Las fuerzas fisicas son insepara¬ 
bles de la materia. 

2 . ^ Esta materia es eterna e indes¬ 
tructible. 

Dichas luerzas son igmalmente 
eternas e indestructibles. 

4 /’ Ellas son las que producen ios 
lenomenos mecanicos, fisicos v quimi¬ 
cos seg'iin las le3'es de la Geometria v 
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la ilecanica, poi-qtie todos esos fen6- 
menos se retrotraen al movimiento de 
los atomos. 

{En qud fundais semejantes afirma- 
ciones? 

En los datos de la ciencia experimen¬ 
tal, responde el materialisino. 

1. La experiencia nos muestra siem- 
pre y doquiera la fiierza tinida d los 
atomos materiales; siguese, pues, que 
es inseparable de ellos y esencial d los 
mismos. 

2. ° Lavoisier ha probado qne la ma¬ 
teria existe constantemente en la mis- 
ma cantidad en el universe; que no se 
produce ni se destruye un solo atomo 
de ella d traves de todas las combina- 
ciones y descomposiciones quimicas. 
Es, en efecto, una regia sin excepcidn 
que el peso de los compuestos es el 
equivalente del peso de los componen- 
tes. Pues si la materia no puede produ- 
cirse ni destruirse,necesarib es que sea 
eterna, que no haya tenido principio y 
que no tenga nunca fin. 

Lo que Lavoisier habia probado 
respecto a la materia, ha sido tambidn 
probado respecto d las fuerzas mate- 
riales. El movimiento mecanico produ¬ 
ce calor,y el calorproduce movimiento 
mecanico, segiin desde largo tiempo se 
ha observado. Pero lo que la Ciencia de 
nuestros diashapodido comprobar ex- 
perimentalmente y con la mas rigorosa 
precisidn, es que la caloria de calor tie- 
ne ttn equivalente mecanico constante, 
V que en la transformacion del calor en 
movimiento, 6 del movimiento en calor, 
no se destruye movimiento alg'uno sin 
transformarse en calor equivalente, x 
a la reciproca. Haj’ motivo de pensar 
que lo que es verdadero respecto al ca¬ 
lor lo es tambien para todas las tuerzas 
fisicas.Resulta de aqui que se conserva 
siempre en el universe la misma canti¬ 
dad de fuerzas fisicas sin producirse ni 
destruirse. Por donde se debe recono- 
cer, al decir de los raaterialistas, lo que 
uno de ellos, Blichner, ha llamado la 
inmortalidad de la fuerza, es decir, su 
eternidad, pues que la fuerza debe ser 
eterna desde el momento en que cs im- 
posible producirla 6 destruirla. 

4." No solamcnte es una fuerza equi¬ 
valente, sino la misma la que se encuen- 
tra en todos los fenomenos mecanicos 
V flsicos. La teon'a de hi unidad de las 


fuerzas fisicas, que refiere todas lis 
fuerzas al movimiento, se apoya, es 
efecto, sobre un gran numero de he- 
chos experimentales. Oigamos* al pr;- 
fesor de Senarmont (citado.por Saigey. 
La FilosoficCjnoderna, pdg. 216): 

“Antes cada grupo de hechos reo 
nocia un principio especial. El m:*m- 
miento y el reposo resultaban de luer- 
zas bastante mal defini.das, y d las cua-' 
les se habia convenido en llamar nie:a- 
nieas. Los fenomenos de calor, de ele :• 
tricidad, de luz, eran producidos p:r 
sendos agentes propios, fluidos dotac ; r 
de acciones especiales.Un examen m Is 
detenido ha permitido reconocer qtje 
este concepto de diferentes agentes rs- 
pecificos y heterogeneos no tiene er. A. 
fondo mds que una sola y unica raz-i v 
d saber: que la percepcidn de estos L- 
versos ordenes de fenomenos se opers 
en general por drganos diferentes. % 
que, dirigidndose nids particularmerni: 
d cada uno de nuestros sentidos, exit-, 
tan necesariamente sensaciones esr-t^ 
ciales; de modo que la heterogeneiiv- 
aparente no consistiria tanto en la nj:- 
turaleza misma del agente fisico cc "^ 
en las funciones del instrumento Esi"* 
logico que forma las sensaciones. 
lo cual, transportando por una fa's, 
atribucion las desemejanzas del 
d la causa, vendriamos d tener en 
lidad los fenomenos mediadores 
nos dan concisncia de las modificacSl- 
nes de la materia mas bien que dv .• 
esencia mismade esasmodificacionc;.. ■ 
Todos los fenomenos fisicos, cualqm.^- 
ra que sea su naturaleza, parecer. _ 
ser en el londo mas que manite&ia.- 
nes de un solo y mismo agente pr- 
mordial.;, 

Hay tarnbien motive para pensar r. >■ 
las transformaciones quimicas deberm 
atribuirse al juego de las tuerza:^ 
cas existentes en las substancias j..*: 
se combinan. V'ease lo que d - 
posico dice Huxley {Revista a eni: 

17 de lulio de 1869): 

“Cu'ando al poner juntos oxiger.' 
hidrdgeno en las proper clones c;-m 

nientes, y haceratravesarlamezcLt 

una chispa electrica se forma agu:; 
ddnde vieneii las propiedades det 
po recienproducido? Nosuponem.= je- 
iuerza. misteriosa, como la denon.i—3 
en otros dins acuosidad, que entre : 
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escena y se apodere del oxlgend y del 
tidrogeno; no vacilamos en creer qne 
ie una u otra manera dichas propieda- 
des resultaii de los elementos compo- 
nentes. Muy cierto es que no hay el 
TTils ligero parecido entre las propie- 
cades del agna y las de los dos gases d, 
c/iiienes debe sn origen. Pero no impor- 
ra: el liombre cientifico abriga la con- 
fanza de que cualquier dia, gracias d 
l:s progresos de la Ciencia, podamos 
rasar de las propiedades del agua a la 
:> los gases componentes, y reciproca- 
:::epue, con tanta facilidad como pode- 
nios deducir la marcha de las agujas 
Cr an reloj del aiTcglo de las diversas 
paries que lo componen.,* 

De estas observaciones deducen los 
materialistas que la Ciencia moderna 
confirma su concepto del universo re- 
•iroiendo al movimiento todas las fuei'- 
r^sy todas las propiedades del mundo 
rr zrganico. Porque si, en efecto, se ad- 
la unidad de las fuerzas fisieas, 
tij-dos los fenomenos estudiados en la 
ilecdnica, la Fisica y la Quimica re- 
f-lran de la circulacidii del movimien- 
d traves de los dtomos de la mate- 
pia confoi'ine a una ley dnica. 

■d’ Teoria materialist a del vnimdo 
...rydnico. 

La vida, dicen los materialistas, 
Sr ha producido en el seno de la mate- 
bruta por un feliz encuentro de los 
L-rnentos quimicos que enti'an en la 
rsrnposicion de la celula viviente. 

— ■ Encontrando esta condiciones 
sarorables, se han desarrollado y pro- 
hurido otras celulas, las cuales hansu- 
2iraistrado los materiales de tejidos y 
f rganos diversos, que se hanformado y 
Lirnionizado para constituir organis- 
zi'S mas completes. 

La evolucidn de estos organis- 
ha creado progresivamente las di- 
'^rsas especies de vegetales y de ani- 
m^d~s que encontramos en estado fdsil 
rue son contemporaneos delhombre. 
Me aqui los principales argumentos 
zrrlrs materialistas en favor de tales 
rrrrzos; 

1 : El quiinico dcscompone la c 61 ula 
r”rnte. Encuentra alH oxigeno, car- 
hidrogeno y algunas inaterias 
— aerales muy diversas. Esto es, segun 
tT: s, una prueba de que la celula se ha 
por el solo encuentro de di- 
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chos elementos en condiciones favora- 
bles. 

Nosotros objetanios a los materialis¬ 
tas que si el quimico ha podido hacer 
el analisis de la substancia viviente, le 
ha sido iraposible hasta el presente ha¬ 
cer la sintesis de la misma y I’econsti- 
tuirla- Responden ellos que la natura- 
leza posee recursos que el hombre cien¬ 
tifico no puede poner en juego en sus 
experimentos, y que, aderaas, nuestra 
objecion ha perdido todo su valor. Por¬ 
que, en efecto, Bei'thelot ha llegado en 
nuestros dias a reconstituir artificial- 
mente las substancias organicas, el azu- 
car, el eter, el alcohol. La Quimica or- 
gdnica se encuentra asi enlazada a la 
Quimica mineral, y hay motivo (al de- 
cir de los materialistas, ya se entiende) 
para esperar que los procediniientos 
de laboratorio creen un dia seres vi- 
vientes con todos sus drganos, como 
han creado, azficar y alcohol. 

A esto objetamos que la materia or- 
ganica obtenida por los quimicos no es 
materia viviente, pues no puede, en 
efecto, alimentarse ni reproducirse; 5" 
asi, todo lo mas, se parecera a la mate¬ 
ria orgdnica muerta. 

Les objetamos ademas que el ser 
viviente no nace jamas sino del ger- 
men producido por un ser viviente. No 
hay, sostenemos nosotros, generacio- 
nes espontdneas, es decir, no hay pro- 
duccidn de organismos vivientes por el 
solo juego de las fuerzas quimicas de 
la materia. Ha podido discutirse en 
otro tiempo esta conclusidn; pero las 
experiencias de Air. Pasteur dan defi- 
nitivamente la victoria d los adversa- 
rios de la generacion espontdnea, 

Los materialistas nos replican que 
si las materias orgdnicas formadas en 
los laboratorios no viven, nada prueba 
que no pueda encontrarse algun dia el 
medio de hacerlas aptas pai'a la vida. 
Pretenden ademas mostrar que la di- 
ferencia que distingue los seres vivien¬ 
tes de los que no tienen vida no es ab- 
soluta. La vida se caracteriza princi- 
palmente, aducen ellos, por la unidad 
harmdnica de las partes del ser vivien¬ 
te, y de las funciones de las mismas. 
^Todo ser organizado, dice Cuvier 
{Disciirso sobre las revoluciones del 
globo)j forma un conjunto, un sistema 
cerrado, cuyas partes todas se corres- 
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ponden niutuamente y concurren a la 
misma accion definitiva por una reac- 
cion rfcciproca.;, Ahora bien, anaden 
los materialistas, este cardcter se en- 
cuenti-a en las cristalizaciones de los 
cuerpos inorgdnicos, y no lo hay en 
mas de un fendmeno de orden vital, con 
iQ dial te nemos un puente para salyar 
el abismo que separa el mundo vivien- 
te del inanimado. Ambas afirmaciones 
intenta el materialismo apoyarlas en 
numerosos hechos. 

Primeraraente, la unidad y el orden 
de todas las partes proddcense mecd- 
nicamente en las cristalizaciones que 
se verifican cuando un cuerpo pasa del 
estado liquido al solido. En efecto, di- 
cho cuerpo toma entonces formas re- 
culares y geomdtricas; y lo que es mas, 
cada especie de cuerpo tiene su tipo 
distinto, v siempre el mismo, que per; 
mite reconocerlo y definirlo. Asi hay 
especies cristalinas como hay especies 
vivientes, y en cada una de ellas las 
moldculas vienen a asociarse como si 
obedeciesen a la idea de un plan 6 de 
un tipo preexistente. 

En segundo lugar, los seres viyien- 
tes no presentan siempre ese caiacter 
de correlacidn absoluta enti e las di- 
versas partes que deberia distinguir- 
los. Lo prueba asi, en sentir de los ma¬ 
terialistas, el que hay ciertos seies que 
sepueden cortar y dividir, como los 
seres inorgdnicos, y cuyos trozos se 
convierten en un animal complete que 
vive tan bien como el todo de donde se 
ha separado. (Janet, El materialismo 
contempordneo, 4.^ edicion, pag. b3.) 

De tales hechos sacan ellos que la di- 
ferencia que separa del reino mineral 
los reinos organicos no es absoluta, y 
que, por consiguiente, la vida es una 
resultante de las fuerzas fisicas de la 
materia. 

Las demostraciones que Mr. Pasteui 
ha opuesto a su teoria de generaciones 
espontaneas, no convencen tampoco a 
ios materialistas. Las experiencias del 
sabio quimico versan, en efecto, sobre 
organismos bastante complejos. Ahora 
bien; segun ellos, son simples celulas 
vivientes de orden inferior las que han 
debido producirse ellas mismas sin gdr- 
menes, y, ademas, las condiciones del 
medio no han sido y no son en todas 
partes las mismas que aquellas en que 


ha experimentado Mr. Pasteur. \, nor 
ultimo, ya que se compare a una materia 
muerta la materia orgdnica obtentda 
en el laboratorio del quimico, debe ad- 
mitirse, si hubiesemos de creer d 1:5 
materialistas, que seria capaz de vivir 
una vez colocada en circunstancias ta- 
vorables. Dan como una prueba que Ips 
animales muertos pueden revivir. 
experiencia muestra, en efecto, que cr- 
ganismos que parecian muertos sin es- 
tar descompuestos ejercen alguna ver 
de nuevo las funciones vitales. “RauiS 
aprisionadas por el hielo y completi-' 
mente congeladas (lo transcribimos d-e 
Perier, Anatomia y Fisiologia ani¬ 
mal, pag. 270), crisdlidas de mariposfi 
expuestas al frio 5 ^ solidificadas hasta L 
punto de resonar como pedazos de pie- 
dra, han vuelto completamente d la vicr 
despues de lentamente recalentada^. 
Hay rotiferos, tardigrados, gusanill-?? 
las anguilas, organismos con todo bas¬ 
tante elevados, que se dejan boeni- 
mente desecar. Inmdviles, y hastaalg ’ 
deformados, parecen absolutamem^: 
muertos; pero si se los vuelve d coloca: 
en la humedad, luego renace en ell: f 
la vida.„ 

Otro argumento que invocan los ma¬ 
terialistas, es que desde Descartes has 
ta nuestros dias la explicacidn de Its 
fenomenos vitales por las leyes gene- 
rales de la materia ha hecho y ha:: 
aun cada dia nuevos progresos. N-ad-f 
lo contradice. “El hecho de la respite 
ci 6 n, dice Mr. Janet (ibid., pdg. 91i. &<- 
sido referido desde Lavoisier al fen 
meno puramente quimico de la c-os- 
bustidn. Las experiencias sobre las ry 
gestiones artificiales, inauguradas 
Spallanzani y desarrolladas desru^- 
por tantos fisidlogos erainentes, tienaea 
igualmente a probar que la digestii* 
no es sino un fendmeno quimico. El ij~- 
cubrimiento de la endosmosis por l':- 
trochet ha aproximado los hechos de x 
absorcidn a los lendmenos de la cart 
ridad, y los recientes descubrimieu^?- 
de Mr. Graham han aclarado much; . ' 
relative 4 las secreciones. La electr.- 
dad, sin poder explicar todos los fesy 
raenos de la vida, como se habia ertni 
en la primera embriaguez, digam-^ 
lo asi, del descubrimiento de GalviXt 
no deja de ser uno de los princit zis 
agentes de los cuerpos organizados 
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:r.i oiertamente por mucho en iateo- 
movimiento.La teoria mecanica 
ha inipulsado, tal vez mas que 
ae.;^r.:ia otra teoria, la posibilidad de 
■ rxplicacion fisica de la vida. La 
iis^ormacion del calor enraoviraien- 
fcaomeno que podemos observar en 
•s^ras mdquinas y cuya ley se cono- 
riiwosamente, ;no sen'a el hecho 
.ral de la vida? En fin, con mucha an- 
^ ;ion A esos descubrimientos, y en el 
mismo de Descartes, la escuela de 
■rlli habia aplicado las teorias de la 
:A 3 ica al moviYniento de los cuerpos 
■>=. De todos estos hechos parece, 
; resultar que un gran niimero de 
iraenos Vitales puedenya desdeaho- 
:::?!icarse por las leyes de la Fisica 
r la Quimica; y en cuanto a los que 
^via se resisten A ser explicadosasi, 
nay motivo de pensar que se llegue 
rvseguirlo algiin dia?,, 
ero la conclusidn de ios materialis- 
--a mucho mjls adelante. Oigamos a 
rschott, que hace consistir la vida 
i en la combinacidn de los elemen- 
irutos de la materia: “Una botella 
;:>ntiene carbonate de amoniaco, 
■-ro de potasio, fosfato desosa, cal, 
,'nesia, hierro, dcido sulfiirico y si- 

- he ahi, segilu dicho escritor, el 
Lcipio vital complete.^ 

- Despuds de haber explicado asi 
acimiento de la cdlula viviente, los 
erialistas a tribuy en a esa cdlula la 
cacion de los tejidos de los diversos 
s.r,oa, y de todas las especies del rei- 
rimal y del reino vegetal, insistien- 
r'empre en los dates de la ciencia 
erimental para 'apoyar sus argu- 

L c«-ro tiempo se asimilaba el cuer- 
iviente A una mdquina para la cual 
'ran tabricados todos los drganos. 
rrganizacidn, decia Hunter, viene 
iumirse en la asociacidn mecdnica 
fes partes.,, Esta teoria, segiin M. Ro*- 
Revista de los ciirsos cientificos, 
i-era serie, tomo I), no puede ya sos- 
rse. De admitirla, sei'ia precise, en 
atribuir la vida al cadaver en 
aiin no ha sobrevenido la descom- 
ytambien a los fosiles que con- 
la forma y la estructura de to¬ 
lls drganos del animal vivo, por 
cue la materia viviente haya side 
rcida 3 ^ reemplazada molecula A 


molecula mediante la fosilizacidn. Lo 
que constituye el organisrao viviente 
no es, pues, esa estructura exterior, si- 
no la materia que la constru 5 ’e, las ce- 
lulas que existen antes de esa disposi- 
cidn mecAnica. 

La cdlula es en su origen un simple 
germen que oscila entre la vida y la 
mueite. Colocado en circunstancias 
desfavorables, perece dicho germen; 
colocado en un medio conveniente,.se 
desarrolla, se multiplica, y^ segun las 
circunstancias en que se halla\'lasne- 
cesidades que experimenta, forma teji¬ 
dos diversos que se conipletan v cons- 
tituyen drganos. El drgano, en'efecto, 
no se halla constituido al punto, sino 
que las celulas aparecen sucesivamen- 
te y se arreglan en razdn de las condi- 
ciones en que se hallan; de suerte que 
el drgano resulta de su agrupamiento. 
\ hasta sucede que, a consecuencia de 
modificaciones de las circunstancias, 
puede en las especies inferiores trans- 
formarse un miembro en otro 3 - adap- 
tarse A una funcidn del todo diferente. 
Observase esto, por ejemplo, siguien- 
do el desarrollo de los anelidos, d aun 
el de los crustaceos, de los cuales tene- 
mos tipos en el langostino y el cangre- 
jo. Compdnense estos crustdceosdeuna 
serie de anillos, de cada uno de los 
cuales salen dos miembros simetricos 
que sirven, los unos para la aprehen- 
sidn 3 - para la masticacidn de los ali- 
mentos, los otros para la locomocidn d 
la natacidn. “Ahorabien, dice Perier 
(obra citada, pdg. 63), “el desarrollo de 
esos animates se efectiia, en general, 
de la siguiente manera: nacen anillos 
sucesivamente en la parte posterior, 
provisto cada uno de un par de apendi- 
ces que vienen A a 5 mdar a los tres pares 
de patas primitivos en sus funciones 
locomotrices; pero, a raedida que apa¬ 
recen nuevos apdndices, modiffcanse 
esas patas primitivas; de la regidn ven¬ 
tral, donde se hallaban primeramente 
colocadas, pasan paulatinamente a la 
regidn dorsal, y los dos primeros pares 
se tornan en dos pares de antenas del 
crustaceo adulto, y eltercerpar forma 
las mandibulas; los pares de patas que 
han aparecido despues que este en la 
parte posterior del animal sufren A su 
vez, a consecuencia de las remudas 
porque el mismo ha pasado, modifica- 
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Clones analog'as, dejando de servir para 
la locomocion, y tomando la cualidad 
de mandibulas 3 ^ patas niandfbulas... 
Tenemos, concluye diclio autor, el de- 
recho de enunciar esta proposicidn ri- 
gorosamente exacta: Las antenas, las 
mandibtilas y laspaias mandibulas de 
los crustdceos no son sino patas des- 
viadaSj en el curso del desarrollOj de 
su primitiva funcion y modificadas 
para desempenar niievas fund ones. 

Crean, puesjas celulas, asociandose 
segun las divei'sas circunstancias que 
les sobrevienen,los divei'sos tejidos 3" 
drganos que entran en el cuei'po de un 
animal 6 de un vegetal. 

JZon todo, estos elementos anatdmi- 
cos no dejande conservar,losunos res- 
pecto a los otros, una independencia 
real. 

'"Separenios, dice el mismo Perier, 
{ibid., pag. 237 ), separemos de un orga- 
nismo dado un grupo de elementos ana- 
tomicos, 37’transportemoslos^un medio 
identico, 6 aunque sea slmplemente 
analogo A aquel en que vivia, y dicho 
grupo de elementos continuara la mis- 
ma existencia que antes. Los globulos 
de la sangre son elementos vivientes; 
saquemos, pues, a un hombre cierta 
cantidad de sangre, e inyectemosla en 
las venas de otro, 3" aquellos gldbulos 
continuar^n en el desempeno de todas 
sus funciones; en este hecho precisa- 
mente estriba la operacidn de la trans¬ 
fusion de la sangre.,, 

Mr. Paul Bert ha obtenido resultados 
aun mas curiosos. Habiendo cortado A 
un raton joven, yst una pata, ya un tro- 
zo de la cola, introdujo estos orga- 
nismos bajo la piel de un ratdn mds 
viejo. Encerrados asi en medio de teji- 
dos donde podian aprovechar una nu- 
tricion analoga d la que antes reci- 
bieran, no sdlo continuaron viviendo 
dichos organos, sino que crecieron un 
doble... Por consiguiente, si existe en- 
tre las funciones de los drganos ana- 
tomicos una admirable coordinacion; 
si el medio comdn en que viven es d 
la vez incesantemente elaborado, in- 
cesantemente modificado por todos, y 
es constantemente mantenido por la 
accidn simultdnea delosmismos; si ese 
medio crea entre los elementos una es- 
trecha solidaridad, no es tampoco me- 
nos cierto que cada uno de ellos vlve 


de unavida propia pei'sonal 3 '' se 
duce como si estuviese solo; su : 
de existencia en aquel medio es 
todos aspectos comparable al del 
res unicelulares quese desarroila: 
tanta abundancia en ciertoslicore 
terminando lo que llamamos fern: 
cion.,, 

De estos datos quieren deduc: 
materialistas que la formacion u 
mds complejos cuerpos vivientes 
diversas funciones son simplemer 
efecto y la resultante de la com 
cion de las celulas vivientes. Qui 
pues, explicar todos los fenomen: 
la Vida excluyendotodo pidncipio’ 
En su’sentir, no es el todo vivien 
razdn de las pai'tes constitutiva 
mismo, sino que las partes cons: 
vas son la razon de todo viviente 


cuyo concepto esas partes cons 
vas no tienen otras causas que I 
ciacidn de las celulas que se han 
tado al medio y se han ajustado 


si, y las celulas son la resultante de 


combinacion puramente quimica 


intenta asi dar cuenta de la vida 


sus mas complejos fenomenos p: 
solo juego de las fuerzas fisicas; ju 
sin duda, mas complejo pero que 
dece d las mismas leyes mecanica: 
en la materia inorgdnica. 

3 .° Veamos ahora la teoiia 1: 
rialista sobre el oiugen de las espc 
vegetales y animales. H 61 a aquf. 
chasespecies se producirian todas - 
de oti'as sin intervencion de iiiu- 


causa superior j por la sola aplicr^ 
de las ley'es de la materia organiz 
Su diversidad resultaria delas circ 
tancias particulares en que viene 
vir cada una. Esta teoi'ia del orige 
las especies no es, en sentir defies 
terialistas, mds que el corolario f 
teoria sobre la vida 3" sobre la c: 
tucidn de los individuos vivieme 
en efecto, si la sola causa de tez 
organizacion del ser viviente iu 
nemos en los materiales anaton: 
del mismo, deberd transformarse 
organizacion cuando dichos mater 
sufren alguna modificacidn, 3’a ^ 
mismos, ya en su relacidn con el m 
donde viven. Ademds de esta rr 
a priori de la variabilidad de las : 
cies, invocan los materialistas tam 
todos los argumentosdehechos rre 
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rr^dos en pro de su tesis por los trans- 
forraistas. No expondremos aquf esos 
argumentos, que pueden verse en el 
.jrtfculo sobre-el Transformismo. 

En resiimen: Ja teon'a materialista 
aei mundo orgdnico se compendia en 
.;5 dos asertos siguientes: l.° La cdlu- 
-riviente no es otra cosa que un com- 
Tuesto quimico. Y 2.° La c^lula vivien- 
t-r es quien produce todos los seres or- 
xanizados, y explica todos los fendme- 
xcs propios del reino vegetal v del 
reiiio animal. 

4.'^ Explicacidn materialista del 
pensamiento. 

Los materialistas aplican al hombre 
ru teoria de la vida; de niauera que ds- 
te viene d ser , segiin ellos, un agrega- 
ij de cdlulas, 6 si se quiere un com- 
puesto quimico dehidrdgeno, carbono, 
:>xigeno, dzoe y algunos otros minera- 
ies iavorablemente combinados. 

Pero el hombre, objetan los espiri- 
malistas, se distingue por conceptos 
licU-ersales, por juicios absolutos. 

jz-sos fendmenos, responden los ma- 
"rrialistas, se encuentran en grado in- 
:r:or en el animal, y tanto en el hom- 
'tre como en el animal son la resultan- 
:e de las operaciones orgdnicas del 
rerebro. 

Para mostrar que el pensamiento del 
' :<nibre es de la misma naturaleza que 
*£.5 sensaciones del animal, esfuerzan- 
los materialistas en realzar los ins- 
nntos de los animales y rebajar la 
ibteiigencia del hombre. Intentan asi- 
misnio demostrar por un anhlisis psi- 
cc-Idgico que nuestros mfls elevados 
;tnocimientos estfn forraados mecdni- 
cnmente por la asociacidn de las sensa- 
Lrnes. El resumen de los argumentos 
Hiis especiosos aducidos d favor de esa 
■t~tria se eiicontrara en los articulos 
Mma de los brutos, Espiritualidad 
xsl alma, Asociacionismo, Libre arbi- 
y Transformismo. 

Mas los materialistas contempor£l- 
:5 buscan principal apoyo en las con- 
itceraciones fisioldgicas cuando inten- 
rnn probar que el pensamiento es una 
nntcidn, d hasta, segiin pretende Vogt, 
-Era secrecidn del cerebro. 

X'espues de haber confundido la in- 
r;?ligencia del hombre y las facultades 
^asuivas de los animales en la forma 
dejamos explicado, ai'guj^e el ma- 


terialismo de la manerasiguienterDon- 
de quiera que se observa un cerebro d 
ganglios nerviosos, nos hallamos con 
un ser dotado en algiin grado de la fa- 
cultad de conocer; y donde quiera que 
faltael cerebro, falta tambidn el pensa¬ 
miento; y, en fin, la inteligencia y el 
cerebro crecen y decrecen en la mis¬ 
ma proporcidn, lo cual prueba que el 
pensamiento es un producto del ce¬ 
rebro. 

No insisten nuestros adversarios so- 
bre los dosprimeros puntos, que les pa- 
recen incontestables, pero se aplican d, 
probar el tercero; es a saber: que la in¬ 
teligencia crece en razdn de la perfec- 
cidn del cerebro. 

No se entienden, sin embargo, entre 
si respecto a los caracteres en que de- 
beran constituir la perfeccidn del cere¬ 
bro y ser el manantial de la inteligen¬ 
cia. “Estd cientificamente probado, se- 
gfm Liebig, que la fuerza intelectual 
de cada ser esta siempre en razdn di¬ 
recta del volunien, del peso, de la for¬ 
ma y de la composicidn quimica del 
cerebro.,, 

Moleschott insiste sobre la impor- 
tancia de la composicidn quimica del 
cerebro. A darle credito, el principio 
del pensamiento es el fdsforo, y puede 
darse como la ultima palabra de la 
ciencia fisioldgica este axioma: donde 
no hay fosforo no hay pensamiento. 
Anade que el encefalo huraano es el 
linico que enciei'ra una cantidad de 
fdsforo apreciable. El cerebro de los 
hombres de gran talento contendria 
un 4,50 por ciento de fdsforo; el de los 
hombres ordinarios un 2,50; el de los 
idiotas un 1, y, poriiltimo, el de los de- 
mentes, cuyos conceptos son excesivos, 
un 5 y aun mas. 

Buchner cree que las facultades psi- 
coldgicas dependen principalmentedel 
volumen del cerebro, y sobre todo de 
la extension de la superficie externa 
que le proporciona sus circunvolucio- 
nes y anfractuosidades. 

Mas sea cualquiera la importancia 
relativa de esos caracteres, es cierto, 
observan los materialistas, que lasafec- 
ciones d lesiones del cerebro acarrean 
infaliblemente enfermedadesmentales. 

Y no es menos cierto, anaden ellos; 
que varias facultades intelectuales 
estSn localizadas en determinadas re- 
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giones de los hemisferios cerebi-ales. 
Gall ha otasionado descredito d esta 
doctrina con sns asertos prematures, 
oero investigaciones mas recientes han 
demostrado que la fa-cultad de hablar 
estd localizada en la tercera circunyo- 
lucidn frontalizq'-uerda. Y asi se explica 
la singular enfei'medad llamada afasia, 
en la cual los pacientes conservan la 
lucidez de sus ideas no obstante suinca- 
pacidad de expresarlas. Enfeimedad 
mds singular todavia es la agrafia, ca- 
racterizada por la desaparicidn de la 
facultad de escribir. La cigvcifici viene d 
veces sin afasia. El-enfermo que sabia 
escribir antes de que le atacase ese mal 
continiia pronunciando las palabras, 
pero no puede ya escribirlas. Esto ma- 
nifiesta que el centre en que reside la 
facultad de escribir se halla localiza- 
do lo mismo que el de la facultad de 
hablar, y que es distinto de dste. 

Si, pues, facultades de un orden tan 
relerante como las de hablar y escribir 
residen en el cerebro; si diferencias 
en la constitucion del cerebro llevan 
consigo diferencias en la inteligencia, 
en fin, si no hay cerebro sin conoci- 
miento, ni conocimiento sin cetebio, 
£no es eso, concluyen los materialistas, 
una prueba perentoria de que al cere¬ 
bro, y tan son sdlo al cerebro, se debe 
el pensamiento? 

5.° Teorias materialistas vespecto d 
Dios, el alma, el libre arbitrio, la mo¬ 
ral, las artesy las relaciones sociales. 

En cuanto a Dios, el alma, el libre 
arbitrio, la moral, las artes, las rela¬ 
ciones sociales, se pueden cbnsiderar 
ya las nociones que los hombres se 
forraan de esas cosas, ya las realidades 
objetivas que corresponden A tales no- 
ciones- 

Que los hombres se forman de esas 
cosas determinadas nociones, ;c6mo 
negarlo? 14o lo niegan, pues, los mate¬ 
rialistas, sino que, tendiendo la mano a 
los idealistas sensualistas (vease el ar- 
ticulo Idealismo), atribuyen dichas no¬ 
ciones duna asociacidnpuramente sub- 
jetiva de elementos cuya combinacion 
nos acarrean nuestras disposiciones 
intimas y las circunstancias en que vi- 
vimos. Serian, pues, tales nociones tor- 
maciones fisioldgicas paiecidas d las 
combinaciones quimicas, y por eso ha 
podido decir Vogt que el cerebro se- 


creta el pensamiento, como el higadti 
secreta la bills. (Veanse las palabr^r- 
Asociaciouismo y Moral.) 

;Hay una realidad objetiva que csiS 
ri'espondaalas nociones asi formada5:p 
Supuesto que no existen sino subsrar.- 
cias Y fuerzas materiales, y que ecu 
ellas basta, al decir de los materialistas. 
para explicar el origen y desenvoivj- 
miento de todos los fenomenos de nues- 
tro universe, no existiria, si hubiesr 
mos de creer a estos tales, ni Dios. 


alma. 

Tampoco, segun eilos, existe el lir-r-e 
albedrio y es una mera ilusion, pue^ 
que las fuerzas de la naturaleza obrsa 
con una inexorable fatalidad. No se r- 
paran tpA^s las circunstancias de 
fendmeno, y se forma la persuasidc it 
que estd fuera de las leyes habituaVes 
. del mundo. De modo que la creencia ■ 


CiavfQ fmto dc 




tra ignorancia. Esta no basta, sin 
bargo, d suprimir las leyes. Todo es*; 
ria, pues, sujeto al determinismo. 
mismo el hombre que los seres infer: 
res. (Vdase el articulo Libre arbitn 
Admite el materialismo la existenct^ 
de la moral de las artes y de las sc rie- 
dades. Perovdse obligadod.alterar pn - 


fundamente la nocidn de esas cosas. s ■ 
pena de ponerse en contradiccidn m; 
nifiesta consigo mismo. Una moral cc 
yos principios todos derivan de 
tras sensaciones no puede tundars*! 
sino sobre el placer y el interes. L r. 
moral sin libre arbitrio no puede ence 
rrar verdaderas obligaciones. Una 
ral sin las sanciones de la vida lutur*: 
poco ascendiente puede tener sobre . 
masa de los hombres. Una moral 


Dios es una moral en donde el der«w 
no tiene explicacion. Y tal es neceei 
riamente la moral del materiahsn^ 


(Vease el articulo Moral.) 

El materialismo destruv^e la creenc 
en todo ideal que se eleve por ciiua : 
la materia, y, por lo tanto, su ester;; 
habra de ser realista. 

En fin, si la moral no impone c-bhg 
■ ci6n alguna, si el hombre no es li"' 
no podrdn las relaciones sociales :er-t 
por fundamento los mutuos deber--i 
ser^ la fuerza el solo lazo que puedi' 
unir a los hombres, y la volunrai 
bienestar de los nids fuertes-seran; 
lev que habran deacatarforzosan.it': 
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f inAs debiles. Materialistas hay que d mayor 
se espantan ante la crudeza de estas invocar 
L ij". tusiones, y las reconocen como le- que hav 
..imamente derivadas de su sistema. necesita 
rros buscan la base de la moral social otros, y i 
: r- interns y el bienestar del mayor Pretend( 
imero, habi6ndose de procurar dicho todo se r 
..icstai con la^^rculacidn de la ri- que noso 
zeza que consi "eraii constituye el gra- la existe) 
> mas eleyado d que pueda elevarse sostenem 
y-rculacidn de la materia. Esta cir- ria bruta 
yacidn de la materia constitU5'^e,pues, que la m 
: ieal supremo en que ven los mate- el alma, e 
sliiias la ley del bien y del deber. pues, d'er 
•--do el trabajo del hombre, dice Mo- que en t( 
izhott (carta sexta), se efectiia en los nos la ma 
;.'::nos que salen como otros cantos todo, y q 
dios al circulo que ha de recorrer la de todo. 
i-reria. La lucha se aproxima al cen- que Dios 
. 5 se aleja de 61 segunlos grados de son nece 
cstro saber. Cuanto mds concebimos todos los 
bramente que trabajamos por el mas queda tn 
r ado desenvolvimiento de la huma- que dame 
eadmedianteunajuiciosaasociacidn ria, que ; 
icido ca.rbdnico, de amoniaco y de pues, con 
■rs. de dcido hilmico y de agua, tanto tillo en e; 

Ls nobles se hacen tambieh la lucha bien; esp 

r. srabajo por cuyo medio procura- donde qui 
niar en el camino mds corto dentro rona al pe 
: circulo la rotacidn de los elemen- y que, no 
- Con estas ideas la cuestidn so- con que ] 
.. segun la hace notar Mr. Caro, no halla en t( 
-i ;ra en manos del economista del el orrn y 
crico, sino que coiTesponde por com- pruebas i 
cc- al dominio del naturalista. nio no con 

Eei;-L TACidx DEL M.--VTERiALis.\io. de ellas s< 
-caoamos de ver que el materialismo pues, sobr 
“AIdma \01 parte de las cuestiones mos A ex; 
rdiadas en este Diccioxario. Inutil ido exponi 
:?:adiarlas aqui, toda vez que se en- 1.° Jle/ 
;T-ara su explicacidn en los arti'culos rales del j 
-i Creadon, Providenda, Alma, Prim.era 
• de los brutos, Imnortalidad, Es- invocarse 
-ualidad del alma, Libre arbitrio, posible pa 
^ il Asodadonismo, Prindpio vi- no. Eso lo, 
^ ^-iinsformismo, etc. no menos 

ys concretaremos, pues, las mas de Anaden qu 
?ces, en esia refutacion del mate- piedades b 
1-5-0, a mostrar la insuficiencia de drdenes de 
^rgurnentos invocados por nuestros decimos c( 
rrs-rrios. Nos mantendremos a la • ademds da: 
■' ynos abstendi emos de poner invperfecto 
aSSC. piuebas positiras de !a doctri- materia bn 


"isriana. 

-g'amos notar primeramente que si 
irgumentos del materialismo son 
;tr'-S05. no es efecto de que sobren 


i d mayor abundamiento los que puede 
9 invocar dicho sistema. Lejos de eso: lo 
que ha}^ es que todos esos argumentos 
. necesita para defenderse contra nos- 
l otros, y fdcil es comprender el porqu6. 

Pretende, en etecto, dicho sistema que 
) todo se reduce a la materia, mientras 
que nosotros, d. la par que admitiraos 
la existencia de la materia y sus leyes, 
sostenemos que ademds de la mate¬ 
ria bi uta hay tambien otros principios 
que la materia no puede suplir: Dios, 
el alma, el libre arbitrio, la vida. Deben! 
pues, demostrar nuestros adversarios 
que en todos los drdenes de fendme- 
nos la materia explica, no ya algo, sino 
todo, y que ella por si sola da razdn 
de todo. Si nosotros les demosti'amos 
que Dios, el alma, el principio vital, 
son necesarios para explicar, no ya 
todos los hechos, sino uno tan solo, 
queda triunfante nuestra causa, por- 
que damos un golpe mortal d su teo- 
n'a, que se derrumba toda. Bastaria, 
pues, con que mostrdsemos un solo por- 
tillo en esta aparatosa defensa. Ahora 
bien; esperamos demostrar que por 
donde quiera que se la toque se desmo- 
rona al peso de nuestros argumentos, 
y que, no obstante el barniz cientifico 
con que han intentado recubrirla, se 
halla en toda su extensidn minada por 
el orin y la carcoma, puesto que las 
pruebas invocadas por el materialis¬ 
mo no contienen las conclusiones que 
de ellas se pretende sacar. Volvamos, 
pues, sobre nuestros pasos y someta- 
mos d examen las teorias que hemos 
ido exponiendo. 

1-*^ Psflit acton de las teorias gene- 
rales del materialismo. 

Primera teoria.—Nos dicen que debe 
invocarse el menor nuraero de causas 
posible pai a dar razdn de un fendme- 
no. Eso lo admitimos tambidn nosotros 
no^ menos que nuestx'os adversarios. 
Anaden que la materia bruta y sus pro- 
piedades bastan para explicar todos los 
drdenes de fendraenos, y eso lo contra- 
decimos como falso. Pretenden ellos 
ademds dar razdn de lo perfecto por lo 
imperfecto, de la vidafisioldgicaporla 
materia, bruta, y del pensamiento por la 
vida fisioldgica. 

•*^hoi a bien; una de dos: d juzgan los 
materialistas que los seres de un orden 
superior, las plantas y el hombi-e, po' 
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f»i lectoi-no habrAdejado dehacer. Lc-r 

seen !o que ^ ntopin f ^ 3 “ „aterialUtas no qnieren recumr s.r.: 

materia inorgamca, y “““f ^3 a la experiencia de los sentidos y a .a. 

trellan contra el principle evidente a positivas. En este siipue^-. 

que lo menos no puede producir estrano que cncuentr= 

?v6ase el articulo Dios), 6 P^e^n ^ p^fdoquiera tan solo loselementosn-.* - 

los seres de or den superior P°® ^^riales de los fendmenos, toda vez ^ 

perfeccidn- ninguna, cuyos ^Jemen _^ efectivamente,los sentidos no manmrr- 

no se hallen en la materia ^ que lo que perciben, y las cie- 

tonces alter an la naturaleza • ^^3 positivas no afirman sino lo que ■tr 

seres, segdn lo probaremos siguiendo P exoeriencia delos sentiu-; 

tes d k-a^es de los fendmenos que acae- objetoje p.ocedimiento barto 
cen en el mundo inorgdnico en los se , f supras^' 

rls organicos y en los a p^texto de que los sentidos^i 

pensamiento. For otra parte “” 3 “^ „„s dan d conocer mds qne seres ser^ 

buirlo todo d la materia y a la ti ansto ^ -r,fso-n«;e la exi^--y- - 

_ nn nuecla- 


mSdn de las fuerzas fisicas no queda- 
ba resuelto por completo 
es necesario decir ademds poi qu 6 
existe la materia, por que es centro de 
fuerzas por que tales fuerzas se tians- 
forman en los diversos fendmenos. 

Otros tantos porqu^s a que no atien- 

den los materialistas. 

Seo-unda teoria. - Invocan eatos ei 
testimonio de los sentidos y de las cien- 
cias experimentales. Nosotros confia- 
nios no menos que 

nio V nos inclinamos ante los datos que 
nos suministra. Pero los materialistas 
Sretenden que no existe nada tuera de 
lo que nos manifiesta la expeiienc t 
Sensible, y en esto nos separamos de 
ellos Si declarasen, como los 
tas que lo demds es dudoso e incognos- 

cible les demostrariamos que existei 
oSis fuentes de certeza mas que los 
sentido Y la experiencia. Pero ni aun 
h”- necesidad d= qne 'idgamos seme- 
iante demostracidn. Los mai.ei!ali s , 
in efecto, no dudan, sino que afitm£in. 

-Y que es lo que afirman.- Que .nada 
^Kistc mds alld del mundo experimen¬ 
tal Y ya que afirman, a ellos in cum , 

Dues laobligacidn de probar suaseito. 

; lo prueban? Desde luego que no 
Vedas sns pmebas aV-dneen d lo que 
los Idgicos llaman peticiones de princi 
Dio I as fundaii, en efecto, sobi e la afii 
Sacidn de que nada existe mds que a 

materia,yquenohayverdadej^a ci^^^^^^^^^ siones coiuu x.. ... 

mds que las ciencias expeiimentale de los origenes y lo 

Ahoi a, como esos son ‘„ 3 , sebre el de las snbstancias y de lai 

puntos sobre que con ellos - J sas; que eso mismo es contradict..-- 
* iesulta que invocan como idL de la ciencia experimema? . •- 

^ conclusidn misma que debian demos 

■ ^^Seaquiademas otra observacidn que sente, el hecho, no e .oyoxenzo „ . 


nos aan a - 

bles. Es como quien negase la exu:--y- - 
cia de la luz y de los colores d preicc.- 
de que tenia cerrados los ojos, y qur 
luz ni puede oirse ni tocarse. 

Pero mds singular es todavia la 
tensidn de e.xplicar el origen y el nn 
las cosas no queriendo recurrii 
que a sus sentidos y a la e-xpenen.^- 
;Por ventura las ciencias expeiimc- 
les nos muestran el origen y la i-^* 
de los seres? Ciertamente que no. 
que hacen dichas ciencias es uio^^J-; 
nos bechos que se suceden, estudim 
leves de estos y atestiguar coincid-..i 
cias que parecen marcar un dei^t^a- 
preconcebido. Del origen pvimero 
las causas que obran, de la realid,x_ 
ese designio, nada dicen las retet— 
ciencias. dCdmo, pues, vienen a m • - 
carlas los materialistas para deem.. •- 
rondon cuestiones que no caen bay 
iurisdiccion de esos estodios. 
niamos razon para decir que el .cl- 
rialisrao afirma su- tesis \ que nic^- - 
de los arguraentos que alega vi-t:^^ 
probarla?- “Desde la base a, la cusp^^ 
dice Air. Caro (ibid.,pag. lo-)i es— - 
tema (que sistema es en efecto, 
vanta s61o sobre el a prion y --- 
una construccion puramente espe -^ 
■tiva. Ningun sabio de la escuela 
rimentaL es decir, ningun sabio 
cial, nos contradecird si soste.-• 
que en el estado actual de las ci=^- « 
ningfin dato positive autoriza C - 
siones como las del materialismo; 

- j ... V IGir 
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-■r-sas, y cuando mJi.J'Sl c6mo inmediato, 
:.ts condiciones prdsimas, muy diferen- 
de las verdaderas causas; y, en fin, 
i^'sdesd© clmomento en que elmateria- 
■.^:snio se hace una negacidn expresa y 
.i-'Ctrinal dela Metaffsica, se convierce 
eso mismo en otra Metaffsica^; es 
-rcir, que afirma en nombre de los da- 
i:5 de la ciencia experimental lo que 
tioencierran dichos datos. 

A1 recorrer, pues, las diversas teo- 
?.;ss del matenalismo, no tendremos 
r-As que distinguir entre lo que la cien- 
<.»ii experimental afirma y las hipdtesis 
fie los materialistas afiaden & las afir- 
ffiaciones de la misma, y hacer notar 
tales hipdtesis son completamente 
._ratuitas. Todo el sisteraa se reduce, 
tz eiecto, A esas hipdtesis, puesto que 
s roca finicamente las afirmaciones de 
"■ ■ 5 ciencias experimentales,y esas afir- 
~.aciones no recaen sobre las cuestiones 
jUe el materialisrao intenta resolver. 

—Rsfutacidn de la teorla niateria- 
:SLi del mundo inorgdnico. 

1. ’ La ciencia experimental, nos di- 
los materialistas, no lia encontrado 
-ica materia sin fuerzas fisicas, ni 
^: riedades fisicas sin materia. De lo 
USUI se sigue que la fuerza es insepara- 
r.r de la materia. 

_ es legftinia semejante conclusidn? 
fuerza, segunhemo's hecho ya notar, 
refunden en movdmiento. Suponga- 
para simplificar el problema, que 
isi deduccidn sea del todo fundada. Y 
:ringamos ahora la siguiente cues- 




j£'U; {Puede la materia existir sin mo- 
.yssiento? Lo que preguntamos no es si 
r.vistido alguna vez en estado de re- 
yabsolute; preguntamos si habrfa 
existir en dicho estado. Nos res- 
’.p:jsden que actualmente estd .por do- 
'T-^era en movimiento. Pero no era eso 
; yae nosotros preguntdbamos, y de 
’3- materia se halle hov en movi- 
* 2:0 no se sigue que no haya podido 
r en reposo ayer. Asf es que no que- 
rrobado que el movimiento sea in- 
s-:ar.ible de la materia con decir que 
” iieria esta de hecho en movimien- 
pues, insuficiente la demostra- 
■c ‘ 1 : ie los materialistas. 

nay mas: es cosa cierta que todo 
r'i'te pasa del reposo relative al 
'-rniento recibe s i movimiento de 
tausa que sc lo comunica. 
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Resulta esto de la inercia, que es, 
todos lo confiesan, una propiedad esen- 
cial de la materia. Esa propiedad hace 
que un cuerpo en reposo no pueda dar- 
se a sf mismo el movimiento, y que un 
cuerpo en movimiento no pueda pasar 
de suyo al reposo, ni modificar la velo- 
cidad 6 la direccidn de su movimien¬ 
to. “Un punto en reposo, dice Laplace 
(Sistemadel Mundo^ tomo III, cap. II), 
no puede darse movimiento, pues que 
no tiene en sf motive para moverse mds 
bien enun sentido que en otro. Cuando 
es solicitado por una fuerza cualquiera 
y abandonado despuds a sf mismo, raue- 
vese constantemente de una manera 
uniforme en la direccidn de dicha fuer¬ 
za si no experimenta alguna resisten- 
cia, es decir, que en cada instante son 
las misraas su fuerza y su direccidn de 
movimiento. Esta tendencia de la ma¬ 
teria a perseverar en su estado de mo- 
viraiento 6 de reposo es lo que llama- 
xn.0% inercia, y es la primera ley del 
movimiento de los cuerpos.,, 

Sentado lo cual, preciso es admitir 
que la materia es desuyo indetermina- 
daal movimiento 6 al reposo. No le es,. 
por lo tanto, mas esencial el uno que el 
otro, y es falso, por consiguiente, que el 
movimiento sea esencial d la materia; 

6 en otros terminos: que sea absoluta- 
mente inseparable de ella. 

Cierto es que nuestros adversaries 
oponen una objeciou contra esta de- 
mostracidn. Invocan la atraccidn que 
los cuerpos ejercen unos sobre otros, 

\ en vit tud de la cual se ponen mutua- 
menteen movimiento. Sin duda, nos 
dicen, que en virtud de la ley de iner¬ 
cia es cada molecula de matei'ia impo- 
tente para moverse; pero en virtud de 
la ley de atraccion universal cada mo¬ 
lecula atrae las otras y es atrafda por 
ellas; es decir, que les da un movimien¬ 
to a la par que recibe otro de ellas. Hay, 
pues, a,quf una fuei-za que le es esen¬ 
cial. Esta fuerza no se ejercerfa tal 
vez si la molecula e.stuviese aislada; 
pero se ejercc sin intervencidn de nin- 
gu.ia causa superior en un conjunto de 
moleculas, y sobre todo en unconjunto 
de cuerpos como los que forman el uni- 
verso. 

iQuedebemospensar de talobjecidn? 
Conviene ante todo preguntarse que 
esloque hercos de entender por esa 
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ati'accion. Esa palabra, hace notar Ja¬ 
net (ibid., pdg. 62). tiene dqs sentidos 
profundamente distintos, cuya confu- 
sidn produce grande turbacidn y obscu- 
ridad en los espiritus, y conviene, pol¬ 
io tanto, aplicarnos ii separar dichos 
sentidos. La palabra atraccidn signifi- 
ca en primer lugarun hecho, un hecho 
de experiencia, hecho absolutamente 
irrefragable y cuyaiey descubridNew- 
ton. Este hecho es que cuando se ha- 
llan en presencia dos cuerpos, 6 si se 
quiere dos moldculas, se mueven dstas 
una hacia otra, segiln la linea recta 
que une sus centres; en segundo lugar, 
que cuando esos dos cuerpos tienen 
una masa desigual, el msls pequeiio re- 
corre mayor traj-ecto hacia el otro, lo 
cual se expresa diciendo que la atrac- 
cidn es proporcional a las masas; en 
tercer lugar, que cuanto mas distante 
estd un cuerpo con tanto mayor lenti- 
tud se aproxima al otro que reputamos 
le atrae, lo cual se e.xpresa diciendo 
que la atraccidn estd en razdn inversa 
del cuadrado de las distancias. Todos 
estos hechos son absolutamente indu- 
bitables, y la demostracidn de esas ad- 
mirables ieyes ha sido el mayor descu- 
brimiento del ingenio huniano en la in- 
terpretacidn de las leyes delanatura- 
leza. Pero ea realidad, ique es lo que 
nos muestra la experiencia.^ S61o una 
cosa: movimie.itos reciprocos. He ahi 
lo que hay de cierio, de absolutamente 
cierto. No sucede otro tanto respecto d 
la atraccion considerada como causa, 
<5 sea en el segundo sentido que se da d 
esa palabra. Que no se alude aqui ya al 
mov’imiento representado con una me- 
tdfora, sino a la causahipotetica que lo 
produce. ;Estd esa causa en el cuerpo 
<5 fuera de el? ;es material 6 espiritual? 
;esencial al cuerpo 6 comunicada al 
raismo? Cuestiones son estas sobre las 
cuales podrd discutir la Filosotia lisi- 
ca, pero que no deben confundirse con 
las cuestiones experimentales que la 
observacidn, unida al cdlculo, ha re- 
suelto definitivamente.,, 

Asi que, al apoyarse en las leyes de 
la atraccion para afirmar que la fuerza 
es una prepiedad esencial de la mate¬ 
ria, salen los materialistas otra vez de 
los datos de la ciencia experimental y 
entrain en el terreno de la Metatisica, 
V el a'serto que formulan en nombre de 


la le}' de la atraccidn universal hdlii- 
se destituido de toda prueba, pues 
expresada ley guarda silencio sc-br^ 
esepunto. No prueban, pues, su 
los materialistas. 

Pero £podremos ademds demostr ' 
nosotros la tesis opuesta? ;EspQs:r ■" 
demostrar que la fuerza de donde re- 
sulta la atraccidn no es una piropieii:^ 
esencial de la materia? Para resolTf? 
esta cuestidn es precise entendern* 
primero sobre la naturaleza de la 
teria. Y nos hallamos en presencia 


un gran ndmero de sistemas. —Segi 
la teoria de las mdnadas de Leibnh 
los elementos de la materia seriaii 
zas; pero en esa teoi'ia la extensidn : 
la matei-ia se reduce d una construe:: 
puramente subjetiva. Esa teoria nier 
por consiguiente, la realidad de lo a. 
comiinmente se llama la materia, rn? 
cjue ordinariamente se entiende por m 
tei'ia lo que es extenso. Pero tengam 
en cuenta que el sistema de Leir?::; 
distingue el principio de la extensi 




del principio de la fuerza.—Segiin I'r- 
cartes, la esencia de la materia es 


extensidn, y elniovimiento debe serj-r 
preso del exterior a la materia. —i- - 
que admiten que la materia esta form, 
da de atomos, atribuyen la extensi rx- 
esos atomos. Pueden, como Epiciir. 
considerarlos tambidn como dotad>:*5 S 
fuerza; pero en tal caso la extenSiC'.. 
la fuerza son dos cualidades que r.e:.' 
sariamente se reclaman una d otra. I’s 


/'Tiol CP' "vripnp A deeir aue el princi 


de la extensidn de los dtomos no es ^ 
mismo que el de la fuerza que se 
atribuye. 

La teoria de Aristdteles, adopt--- 
por los doctores escoldsticos, distixiTi- 
tambien en la materia dos elemex: - 
comiin el uno d todos los cuerpos 


materia prima; es esta una potencia , 
ser que no recibe existencia det-er^ 
nada sino por su union al segundo ■ 


mento- Este segundo elemento se 
al primero para darle una determin 
existencia y varia con las especie; 
cuerpo.s; es la. forma substancia; 
materia prima es el principio de ao 
deriva la extensidn, y la forma es ei 
donde derivan las propiedades esy 
ficas, y, por consiguiente, las fuer 
Tales son las principales teorias 
mitidas por los fildsofos acerca de 
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laraleza de los cuerpos, y las demas 
■eorias pueden refundirse en estas. 

Aiiora%ien; todos estos sistemas, se- 
■g-ln hemos notado, explican la matei'ia 
ror dos principios irreductibles el uno 
otro: el -uno que es el principio de la 
rsrtensidn, el otro que lo es de las de- 
nzas pi'opiedades, y, por consiguiente, 
de la fuerza. Hay que pensar, por lo 
-iuiOj que estos dos principios irreduc¬ 
tibles son necesarios para la explica- 
-Jdn de la materia 5 ' de las fuei'zas que 
en ella residen. 

Pero si estos dos principios son irre- 
iuctibles el uno al otro, no es una nece- 
sidad absoluta lo que mutuamente los 
ane. Si se opina con la mayor parte de 
its escolasticos que estos principios no 
pueden existir el uno sin el otro, hay, 
caando menos, que admitir que la can- 
-ndad de fuerza que se encuentra en la 
saateria hubiera podido ser mis peque- 
aa 6 mis considerable de lo que en rea- 
jdad es. Lo cual basta 1 demostrar que 
habido necesidad de la intervencidn 
It una causa superior a la matei'ia pa¬ 
ra determinar las pi'opiedades, las fuer- 
xas y la cantidad de movimiento que 
sabia de tener la materia. 

En efecto; como quiera que se opine 
_ ;erca de la naturaleza de la atraccion, 
y a'un suponiendo que sea una propie- 
inid inherente a la materia, precise se 
ntce admitir que la materia es por si 
"isma indiferente a poseer fuerzas, 6 
n : rlo menos a poseerlas en la cantidad 
actualmente tiene; y por lo tanto, 
cantidad de fuerzas no es esen- 
■nA a los cuerpos que forman el uni- 
~tr~o. j es false, por consiguiente, que 
absolutamenteinseparable de ellos. 

Y no se nos venga 1 decir que, en 
—jtud de la ley de la atraccidn, la can- 
~*dad de fuerzas y movimiento se en- 
*S;.enti'a determinada por lasrelaciones 
^ tsa moldcula con las que la rodean 
los demds cuerpos. Porque lo que 
determinado por esa ley es la re- 
- .rticidn proporcional de las fuerzas y 
jfei movimiento entre las mol 6 culas de 
que entran en la constitucion 
iA m-undo, y no la cantidad total de 
-x?er:as y movimiento que haya de ha- 
^ en el conjunto de los cuerpos, ni, 
4 -is- onsiguiente, la cantidad que haya 
^ encontrarse en cada molecula ai.sla- 
— f-me. considerada. 


Del mismo modo que ante una ma- 
quina movida por un salto de ag'ua nos 
permite la Mechnica calcular la velo- 
cidad de las diversas ruedas, pero nos 
demuestra tambi^n que la velocidad 
de la maquina variaria si el salto de 
agua fuese menor 6 mis fuerte, y que 
dicha velocidad quedaria reducida d 
cero si el cauce quedase enseco. Todo 
lo que las leyes de la atraccion permi- 
ten, es hacer cdlculos parecidos res- 
pecto a la marcha del universe. Pero 
lo que dejamos dicho demuesti'a que 
las fuei'zas que en ^1 actuanpodrian ser 
muy otras, 3 ^ que, por lo tanto, no estan 
necesariamente ligadasd la materia en 
la cual se manifiestan. 

Por consiguiente, si la materia del 
universe posee una cantidad dada de 
movimiento, esa cantidad ha sido de¬ 
terminada por un principio diferente 
de la materia, la cual era indiferente 
respecto d recibir esa cantidad de mo¬ 
vimiento li otra; Asi, pues, las fuerzas 
de la materia y el movimiento que po¬ 
see le han sido comunicados. 

2.'“ Es un hecho, nos dicen tambien, 
que la materia permanece siempre en 
igual cantidad en el mundo y^ ni aumen- 
ta ni disminuye; es, pues, eterna € in¬ 
destructible. 

Aceptemos la permanencia de la ma¬ 
teria en cantidad siempre igual como 
una hipotesis, que la ciencia experi¬ 
mental ha comprobado siempre que 
ha podido hacerse la comprobacidn.La 
conclusion que de ahi puede sacarse 
es que, no obstante todas las fuerzas 
de que disponen las criaturas, no pue- 
den estas crear, ni hacer volver d la 
nada ninguna partecilla de materia, y 
esa conclusidn la han ensenado siem¬ 
pre los teologos. Pei'o de que nosotros 
no podamos crear ni destruir la mate¬ 
ria, ihay derecho para concluir queun 
ser de infinito poder, que Dios, por lo 
tanto, no pueda producir ni aniquilar 
la materia? No, por ciei'to. Y asi ha- 
brdn de reconocerlo todos, porque un 
poder infinito, como el de Dios, es su¬ 
perior a las fuerzas de que disponen los 
sabios en sus experiencias. La Ciencia, 
pues, ha comprobado que la materia 
no puede ser creada ni destruida por 
nosotros ni por los cuerpos; pero no ha 
comprobado que la materia no pueda 
ser creada ni destruida por Dios. 
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Laraz6nprueba,por el con.tvario.que 
la materia tiene que haber recibido la 
existencia de un ser qtie le es superior 
j que existe necesariameute. La mate¬ 
ria, en efecto, es imperfecta, se trans¬ 
forma y Gambia. Abora bien; lo que es 
imperfecto y cambia pudiera no exis- 
tir. Por consiguiente, si la materia 
existe no es por una necesidad que 
provenga de su naturaleza; luego la. 
materia ha recibido la existencia. Tie¬ 
ne que haber sido creada. De modo 
que la existencia de la materia nos su- 
ministra una prueba de la existencia 
de Dios. (V6anse los articulos Dios y 
Creacidn.) 

3.0 Se afirma la perraanencia cons- 
tante de la cantidad de fuerzas fisicas 
que juegan en los tendmenos del mun- 
do inorganico, porlarazdn deque toda 
cantidad de fuerzas que se destruye es 
reemplazada por una cantidad de fuer¬ 
zas equivalentes. Aceptamos sin difi- 
cultad esa ley d beneficio de inventa- 
rio, y sin entrar d inquirir si estd ver- 
daderamente de todo punto demostra- 
da. Pero rechazamos la conclusidn que 
de ahl pretenden sacar los materialis- 
tas, es d saber; que las fuerzas fisicas 
de la materia no pueden ser creadas ni 
aniquiladas por Dios. La falsedad de 
tal conclusidn se deduce, en efecto, del 
niismo razonamiento que ha un instan- 
te proponiamos d propdsito de la indes- 
tructibilidad de la materia. Los seres 
que hav en el mundo no pueden, se nos 
dice, destruir ninguna cantidad. de la 
energia fisica que despliegan. Demoslo 
por bueno; pero de que tal produccidn 
6 aniquilamiento supere elpoder finito 
de las criaturas no se sigue que sea 
asimisrao superior al poder infinito de 
Dios. 

Por otra parte, puesto que esas luer- 
zas se transforman y cambian, no exis- 
ten por una necesidad desu naturaleza. 
PorQue lo que existe de absoluta nece¬ 
sidad, existe* siempre y no puede cam- 
biar de estado. Psas fuerzas que cam- 
bian no existen, pues, de absoluta ne¬ 
cesidad. 

Han recibiqn, por consiguiente, la 
existencia de un ser bastante podeioso 
para darsela. Y si han recibido la exis¬ 
tencia, quien se la ha dado puede tam- 
bien volversela a quitar. Porlo tanto, 
si e? cierto que no pueden ser creadas 
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ni aniquiladas por la industriadelhoai- 
bre, es falso que no puedan ser creada- 
ni aniquiladas por la voluntad de Dk-i. 

No son, pues, de suyo, ni eternas. n* 
indestructibles. No pueden explicar^e 
sino por una intervencidn de Dios. N-'S 
suministran una prueba mds de la exi=- 
tencia del Creador. (Vdanselos articu¬ 
los Dios j Creacidn.) 

4.° Se afirma, no s61o la equivalc-- 
cia, sino tambi€n la unidad de las fuc.- 
zas fisicas que permanecen en el um- 
verso, J se nos dice que esas fuerza? 
se reduciidan todas d movimientos hilt;- 
canicos. Deducen de aqui que todo rs 
movimiento en los fendmenos del mur- 
do inorgdnico, y, por consiguiente, q-' 
no es necesaria la intervencidn de 
para explicar ninguno de esos fer.o- 
menos. 

La teoria de la unidad de las fuerzj.- 
fisicas es una hipdtesis que no estd u.c- 
mostrada. Respecto d la teoria qu'e 
afirma la unidad de las fuerzas fisieur- 
y las quimicas, harto problemdtica tn? 
todavia. 

Pero supongamos que sean exactns- 
ambas hipdtesis. iSeguiriase de aq^ 
que era imitil toda intervencidn - 
Dios para explicar la profiuccion 
mundo?—En manera alguna. 

En efecto, que las fuerzas fisicas seas, 
iddnticas 6 linicamente equivalenic- 
unas d otras, siempre las demostrac-i- 
nes que acabamos de dar conseir.^ 
todo su valor y prueban que esas fuer 
zas han sido producidas por Dios lo mr;- 
mo que la substancia de los cuerpo=. 

Anadamos d las anteriores prueba* 
un argumento que se apoyasobie 
teorias mismas de la equivalencia y i- 
unidad de las fuerzas fisicas y quimi- 
cas, y que demostraria, segiin dis:;r-- 
guidos sabios, que los fenomenos 5e.-5- 
sibles estudiados experimentalmcE:? 
por la Astronomla, la Fisica y la Qui- 
mica suponen la intervencidn de "r; 
causa diferente de la materia, y no^-. 
explican por la transformacion io.--- 
finida y ab aeterno de las fuerzas qt--. 
en esta residen. Dejamos la palabri-j; 
Mr. Dupre, tan honrosamente cor.ow^- 
do por sus trabajos sobre la teoria mi- 
cdnica del calor. (Nota copiada r-r 
Caro en El Materialisino y la Cien:ia~ 
■•Hdse intentado sacar partido, a ir- 
vor de una cierta filosofia, del pri-rts 
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mncipio delateona mecaiiica del ca- 
tir segun el cual la suma de las fuer- 
^'Z\ i vivas existentes y de las fuerzas vi- 
que piieden producir los trabajos 
tirzanicos disponibles en el nnivei'so 
cr invariable^ no obstante las continuas 
TT^vsioi’maciones que en esto se obser- 
Pretendese deducir de ahi que 
oesaran nunca los movimientos vi- 
sb.es, 5^ se afiade que ban existido 
^ctrzipre. Importa conocer con exacti- 
:f el valor de semejante aserto. 

-El referido primer principio es, sin 
-feda, incontestable hoy, pero no lleva 
f^rttimamente ^ las consecuencias que 
■gfe el han querido deducir. En el estado 
ip:raal de la nueva Ciencia, precise es 
mv.:: g'uir cuidadosamente dos clases 
tie rr-erzas vivas: 

Las que residen en las mol^cu- 
que no pueden ser observadas di- 
-ctamente. 

■ ■ ■— Las que residen en los cuerpos 
jv.'r.ruestos de moldculas innumera- 
M-c~. y que son objeto de las observa¬ 
nces astrondmicas y fisicas. 

- Facil es concebir toda la materia re- 
en un solo bloque, dotada de una 
—tperatura unifoi-me 5^ tal que la su- 
.r ', de las fuerzas vivas moleculares 
t - ■ igaal d la suma actual de las fuer- 
.rs vivas de una y otra especie, confor- 
a- primer principio. En ese estado 
.■ - habiendo cesado todo movi- 
•_er.:o en los cuerpos, habria desapa- 

■ '-i'Mo la vida; por lo cual se puede ya 
-'it.-ziar que el primer principio no en- 
v.ir. como consecuencia indeclinable 

tcracidn indefinida del orden exis- 



t 


vti'o bueno sera que la Ciencia nos 
no solo a lo que puede supo- 
rvr sm contra die ci6n con los princi- 
:onocido3, sino tambien a lo que 
■ideate es. Conviene para llegar a 
resultado la inti-oduccion de una 
que caracteidza el estado del 
I-a material consideramos, y 
:anridad es la aistancia de dicho 
al reposo. Su definicion mate- 
precisa niuestra que si esa can- 
: c rs nula existe el reposo en las ma- 
= - la uniformidad de temperatura, y 
V5 moleculas ejecutan xnovimien- 
: .e muy corta extension, con los cua- 
vv es compatible la vida, como ni 
' los movimientos astronomicos. 


„Sentado esto, considerense separa- 
damente los fendmenos que se operan 
sin descenso de calor y los que se ope- 
i‘an con ese descenso, es decir, con paso 
de calor de un cuerpo caiiente a un 
cuerpo frfo, como sucede cuando el he- 
rrero mete el hierro candente en el 
agua, 6 cuando chocan dos sdlidos no 
eldsticos, y sus partes contiguas, que se 
calentaron primero, transmiten su ca¬ 
lor a las moleculas inmediatas. 

,,En el primer caso se prueba que la 
distaneix sigue invariable (Veanse las 
acCas de la Academia de Ciencias fran- 
cesa del 1.^ de Octubre de 1866 y los 
Anales de Quimica y Fisica)\ en el se- 
gundo caso se demuestra que la dis- 
tancia disminuye; y como los cambios 
con descenso son continues en el uni- 
vei*so, 3"^a porque los cuerpos frios se 
calientan d expensas de los otros. ya 
± causa de los cambios incesantes de 
forma debidos ^ las diferencias de atrac- 
cidn, las cuales producen roces, y por 
consiguiente descensos, es cierto que 
la distancia disminuye continuamente. 
Los movimientos relativos de los cuer¬ 
pos tienden, pues, d acabarse natural- 
mente, Ni vale objetar que de los c;llcu- 
los astronomicos resulta que, por ejem- 
plo, la Tierra y el Sol, suponi^ndolos 
solos en el espacio,giraiuan en aparien- 
cia perpetuamente el uno alrededor del 
otro; porque desde el momento en que 
habia movimiento relative, las diferen¬ 
cias de atraccion, de las cuales es un 
efecto el flujo y reflujo del mar, pi'odu- 
cii'ian deformaciones, calor y descen¬ 
sos, por consecuencia, diminuciones 
de distancia. Si el anAlisis indica la ro- 
tacidn perpetua, es debido solamente al 
empleo de teoremas de mecdnica, apli- 
cables en todo rigor tan solo A cuerpos 
rlgidos que no tienen existencia real; 
y si bien es cierto que las diminuciones 
de distancia, que se desprecian al hacer 
esa hipotesis, son muy exiguas, resulta 
que con el tiempo se acumulan, y esta 
fuera de duda que observaciones astro- 
nomicas bien dirigidas, con la precision 
suficiente y a tiempos bastantes lejanos 
unas de otras, concluir£in por poner en 
relieve la tendencia de los cuerpos al 
reposo ahsohito 6 al reposo relativo^ 
que lo mismo da para el caso en esta 
importante cuestion. 

Asi, en lo por venir^ el orden existeii- 
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te no puede, aparte de ciertas modifica- 
ciones, durai* siempre. 

^En lo pasado,ts cierto que ha tenido 
Tin comienzo; pues se prueba qtie sin 
esto las pdrdidas de distancia acumula- 
das hasta nuestra dpoca en cada por- 
Gidn limitada del mundo material ofre- 
cerian una suma infinita, lo cual es im- 
posible, puesto que, por otra parte, se 
prueba facilmente que la distancia no 
ha podido nunca llegar al doble de la 
fuerza viva total actual.,, 

En resumen: un cuerpo no puede mo- 
dificar la temperatura 6 el movimiento 
de otro cuerpo sin que se aproximen. 
Todos los cuerpos tenderan, pues, a 
aproximarse mientras tanto que no sea 
uniforme su temperatura, y esto acon- 
tecerh en un tiempo finito. Si, pues, no 
es hoy uniforme la temperatura de los 
cuerpos, resulta que su caloi y su mo¬ 
vimiento llevan de existencia un tiem¬ 
po demasiado corto; resulta que ese ca- 
lor j ese movimiento han comenzado. 
Luego si han comenzado no son eternos 
y han sido producidos. dY quien es el 
que los ha producido? Solo Dios ha po¬ 
dido ser. 

La accidn de Dios, que los materia- 
listas tratan de quimerarancia, es, pues 
absolutamente necesaria para dar ra- 
zdn del universe material. Si no hubie- 
se Dios, ni la^ existencia de la materia, 
ni la de sus fuerzas y sus propiedades, 
ni la desumovimiento sensible, podrian 
explicarse. 

3.0 Repiitacion de la teoria mate- 
rialista del mundo orgdnico. 

Esta teoria pretende explicar por el 
solo concurso mecdnico de las fuerzas 
fisicas: 

1. ° La produccidn de la materia vi- 
viente. 

2. ° La constitucion de los drg'anos 
de los animales superiores. 

3. ° El navlmiento de todas las espe- 
cies vegetales y animales. 

Nosotros, por el contrario, juzgamos 
que esas diversas formaciones son in- 
comprensibles si no se admite un piin- 
cipio vital distinto de la materia bruta, 
que sea como el arquitecto bajo cuya 
direccidn los diversos organismos se 
construyen y se reparan con los inate- 
riales que el" mundo inorganico les pro- 
porciona. Asi procuraremos piobailo 
ahora refutando la teoria materialista 


respecto d los tres puntos que deja 
indicados. 

I.'-’ ;Puede ser producidala mattnii 

viviente por el encuentro y combi:.’ 
ci6n de substancias sin vida? Los 
terialistas contestan que si, y aleg 
efecto que estd compuesta de los 
mos elementosquimicos,*que la fabr 
Berthelot en su laboratorio, y que 
hay limite claramente marcado e-' 
el orden mineral y el orgdnico; que 
generaciones espontdneas de org 
mos inferiores, y que ademds los t 
menos vitales se explican por las 
yes de la Fisica 5 '' de la Quimica- 

Sin entrar en los pormenores de 
tas dificultades, y para mayor 
dad, nos contentaremos con demos: 
tres asertos que las refutan todas: 

1. « Existe marcada diferencia 

los fenomenos inorgdnicos y las m 
festaciones de la vida. 

2. ° La vida no se produce si 
germen procedido de un sei r it 
6 en otros terminos: que no hat' 
raciones espontdneas. 

3. '’ Los materiales que entran e' 
fonnacidn de los seres vivientea 
sus funciones estdn d la veidad t 
dos del mundo mineral; pero esos 
teriales no explican por si solos e. 
ndmeno de la vida, y es necesario . 
dar razdn del mismo admitir la r 
tencia de un principio vital. 

1.0 Hay una marcada diferen*. 
entre los fendrnenos inorgdnicos \ 
manifestaciones de la vida. 

Que hay a semejanzas entre 
clases de* fendrnenos no es dudos: 
cosa que deba tampoco sorprendcrxri*. 
toda vez que el viviente se nutr^ 


elementos inorgdnicos. Pero 
mismo tiempo profundas d irreduti. " 
diferencias que distinguen la mats'-a. 
viviente de la materia bruta. En eie 
la substancia viviente esta dotaaa ir.. 
un movimiento espontdneo, se — 
asimildndoselos alimentos propios 
constituirla, j se destruye d ni 
que se forma; de manera que los 
riales que la componen se gasta. 
d poco, tr son^desechados por el 
nismo; los seres vivientes se i 
cen por generacidn, y, en fin, tod 
cen, envejecen y mueren. Ahora 
ninguno de estos caractei es se .i». 
los minerales. 
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Cierto es que nos dicen que la crista- 
lizacion semeja d la nutricidn; pero ol- 
Tidan que el^cristal no destrnye los 
3iateriales que le constituyen, al mismo 
riempo que se anexiona otros; en el 
cristal hay aumento, no alimento. 

Alegan adem^s que las celulas de un 
vrden inferior se separan las unas de 
lisotras dmedidaque se forman, en 
-'ezde organizarse en ua todo mds com- 
rfejo. Resulta de ahf que las cdlulas 
~enen una vida menos elevada que las 
rlantas y los animales superiores; pero 
‘rsas cdlulas se distinguen, sin embar¬ 
go, profundamente de todos los mine- 
rales, puesto que gozan de todos los 
:aracteres de la vida que acabamos de 
dicar. 

Xos dicen que el quimico ha llegado 
■ a producir substancias parecidas d las 
fabricanlos organismos. Concedd- 
:^oslo; pero tienen que reconocer que 
‘dk substanciafabricada en los laborato- 
ffcs no vive, que no posee ninguno de 
:s caracteres arriba expresados. 
Encen, por fin, que el rotifero dese- 
que ofrecia las apariencias de la 
viMerte vuelve a la vida bajo la accion 
: 7 ia humedad. Pero no adviei'ten que 
iES:v en eso una prueba mds de la pro- 
diferencia que separa la substan- 
■:-a viviente de las substancias produ- 
fezidas artificialmente..;Pues cudl es el 
wmh’o de no poderse traer 6stas d la 
sino el faltarles el principio vital? 
E ;por que los drganos de los rotiferos 
ponen A funcionar de nuevo sino 
*:-que habiapermanecido en ellos ese 
r^vrzipio, y no aguardaba m^s que las 
r:^eiinstanciab favorables para ejerci- 
SB accion? 

Hay, pues, una absoluta diferencia 
los seres vivientes y los seres no 
^rrmizados. 

^ ■ La vida no se produce sin tin 
: nen procedido de un ser vivientej 

■- ; itros terminos: que no hay gene- 
'. ones espontdneas, 

-zzutii es relatar aqui las multiples y 
^-isiv’as experiencias con que Mr. Pas- 
ha demostrado este punto. (Vease 
irriculo Generaciones espontdneasS) 
rdemos unicamente que ese ilus- 
ribio ha demostrado los defectos 
:>das las experiencias sobre que se 
=?:rr:endi'a fundar la teoria de las gene- 
?a:wHnes espontdneas, y que nadie has- 


ta ahora ha podido poner ningun repa- 
1*0 foi*raal a los procedimientos por el 
empleados. Cierto es que Buchner dice 
que la vida se produce espontdneamen- 
te en organismos mds imperfectos y 
pequenos que los de las experiencias 
de Mr. Pasteur. Pero esa esuna hipdte- 
sis completamente gratuita, y no lo es 
menos el suponer que los organismos 
mas imperfectos son mds pequenos que 
los sometidos a nuestros microscopies. 

3.*^ Los inateriales que entran en la 
formacion de los seres vivientes y en 
sus fundones estdn^ d la verdad^ to¬ 
rnados del mundo mineral; pero esos 
materiales no explican por si solos el 
fendmeno de la vida^ y es necesario 
para dar rasdn del mismo admitir la 
existencia de un principio vital, 

Sometiendo las substancias organiza- 
das al analisis quimico, se encuentran 
en ellas elementos tornados del reino 
mineral. Que las diferentes funciones 
de la vida, la locomocidn, la respira- 
cion, la circulacidn de la sangre, la di¬ 
gestion, etc., se producen en conformi- 
dad con las leyes demostradas por la 
Mecanica, la Fisica y la Quimica, cier¬ 
to es; pero nada de particular tiene eso, 
porque los materiales que las plantas}" 
los animales se asimilan son tornados 
del mundo mineral, y por entrar en un 
organisrao viviente no cesa la materia 
de estar sometida a la mayor pai*te de 
las leyes que larigen. Hay, pues, seme- 
janzas entre la materia organizada y la 
materia brutabajo el punto de vista de 
su constitucion y sus operaciones. 

Pero van descaminados los materia- 
listas alinvocar dichassemejanzaspara 
negar la existencia del principio vital. 
Alladode esassemejanzashay, enefec- 
to, segun acabamos de ver, diferencias 
muy caracteristicas, diferencias cu 3 *a 
explicacion es precisamente lo que se 
requiere para dar raz6n de la vida. 

Pongamos en parangon de una pai'te 
la materia viviente, y de otra la inani- 
mada, escogiendo, en cuauto sea posi- 
ble, los compuestos de los mismos ele¬ 
mentos qnimicos. iPor que encontr araos 
de un lado las funciones del movimien- 
to espont^neo, de la nutricion, de la ge- 
neracion y de la muerte, mientras que 
del otro todo se reduce a movimientos 
mectoicos? Esta profunda diferencia 
alguna causa habra de tener. Los nia- 
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terialistas ninguna causa designan para 
ello, y no obstante, bien sabido es que 
no puede darse efecto sin causa. 

Y esa causa no puede ser aqui sino 
un principio ajeno 5 . la materia bruta, 
es decir, un principio de vida. 

Una prueba particularmente persua- 
siva de que ese principio difiere abso- 
lutamente de las causas fisicas es la 
muerte, que, pasadoun plazo mds6 me¬ 
nus lai^go, hiere al ser viviente hasta 
cuando se halla este en las m'ds venta- 
josas condiciones de existencia. En ta¬ 
les condiciones no se disgregan nun- 
ca los compuestos quimicos. La razon 
de la vida no es, pues, una combinacidn 
quimica. 

La necesidad del principio vital se 
echa de ver m; 3 .s todavia cuando consi- 
deramos los oi‘ganismos mas complejos 
ymdsperfectoSjSustan diversostejidos, 
sus tan variados drganos, 5^ observa- 
mos que estas partes todas estdn visi- 
blemente asociadas en atencidn al todo 
viviente. 

Hemos hecho resaltar, particulai'- 
mente en el articulo acerca de Dios 
(prueba de sit existencia por las' cau¬ 
sas finales) j que dichas partes, todas 
indispensables para la vida, no pueden 
reunirse tan harmonicamente por efec¬ 
to del acaso 6 de una ley mecdnica, y 
que se agrupan en atenci6n ^ un desig- 
nio y para la realizaci6n de un plan. 
Preciso es, pues, que haya dentro del 
ser viviente un principio distinto de las 
fuerzas fisicas que las actua en aten- 
cion a dicho plan, y que organiza todos 
ihjuellos elementos inconexos. 

Y es, por ultimo, una prueba experi¬ 
mental de la existencia del principio 
vital la imposibilidad en que se ha- 
llan los quimicos de sacar la vida de 
sus retortas, y tambien muj^ principal- 
mente la imposibilidad de la naturale- 
za para producir ningln ser viviente 
sin el influjo de un germen, £Por que 
es necesario para producir la vida un 
gei'men viviente, sino porque exige la 
misma un principio que las fuerzas fisi¬ 
cas y quimicas son incapaces de pro¬ 
ducir? (Veanse los articulos Gcneracio- 
nes espontdneas y Principio vital), 

2 .*^ Despues de haber aproximado lo 
ni^s posible la materia viviente y la 
materia bruta con objeto de explicar 
elorigen de la vida exclusivamentepor 




el juego de las fuerzas fisicas \ 
cas, hacen los materialistas un carvibrn 
de frente, digdmoslo asi, cuando se vea: 
en el caso de explicar, no ya el origeiL 
de la vida, sino la formacion de los £- 
versos organismos. Entonces la celxl^ 
viviente, asemejada antes a las camt-:- 
naciones quimicas, aparece dotada 5= 
un extraordinario poder. Se interrrs- 
tan todas las experiencias de la ciencm 
moderna de modo que se desprei;^;^ 
que las celulas lo hacen todo, lo 5onr2- 
do, y que los organismos que ellas cons 
tituyen nada son ni nada hacen. El ani¬ 
mal mds perfecto no es para el 
rialismo otra cosa sino una agregaci. T 
de c 61 ulas. Esta singular evolucion jLt^ 
los partidarios de dicho sistema no 
rece de motivo. 

En efecto, su procedimiento consIsSs 
en explicar lo superior por lo infer^ir | 
Asi, pues, mientras se trataba de 
car la c 61 ula por el concurso de los 
mentos quimicos, preciso era dejar 
la sombra sus propiedades caractens% 
cas; pero ahora que les es preciso r:.- 
car el porque del individuo organize 
enel solo concurso de las celulas, 
sitan realzar las pi'opiedades espev^ 
cas de dstas y disimular las pi"opiewir, 
des caracteristicas del individuo, 
ticularmentela unidadyla sensibilliJ^ 
Y hecha esta observacibn prelimirxx- 
de que debiamos tomar nota primer^- 
mente, pasemos ahora d ver lo que Y - 
de verdad y lo que hay de infuai^nx 
en los asertos de nuestros adversark^ 
Que las celulas se asocian para 
mar los tejidos, los tejidos para 
los brganos, y los organos para forzzir 
el individuo viviente, es cierto. 
cual es la causa de esa asociacidn: 
nos dice que la celula. Y esto es 
. bien verdadero, pero bajo dos condic- * 
nes: la primera, que la celula es:e 
antemano dotada delas propiedades 2r 
la materia viviente; 3^ la segunda 
obedezca d una direccibn que le sel 
tal b cual oficio. Ahora bien; esas . 
condiciones suponea tambibn la ac: 
del principio vital; porque £de d'-. 
vienenlas propiedades de lamatei'ii 
viente? Hemos visto hace un insrs: 
que del principio vital. £Y de d,: 
viene la direccibn dada d las celulxS'*] 
las funciones vitales? Evidenten 
tambien del mismo principio. Ese 
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cipio lo rechazan los materialistas, y lo 
rechazan porque no quieren tomai- en 
cuenta las dos condiciones bajolas cua- 
les tienen que obrar las celulas para 
producir organismos. Y en eso es en 
lo que van errados. 

Dicho principio es, y eso no lo con- 
tradecimos, inmanente & la materia vi- 
viente; pero por dl vive dsta; es preci- 
50 que el la haya labrado, que la haya 
hecho apta para formar tejidos, drga- 
uos € individuos vivientes, y es ademds 
preciso, una vez organizado el indivi- 
iuo, que ese mismo principio inmaiTen- 
te a toda la niatei'ia que constitu 5 ’e el 
mdividuo viviente; es precise, decimos, 
que ese mismo principio presida dtodas 
Iss funciones de la vida j que sostenga 
5US elementos, y, en una palabra, para 
jrcirlo con las espresionesde Aristdte- 
les j de Santo Tomd,s de Aquino, es 
Treciso que informe la materia. 

Y ese principio, no obstante informal- 
; >dos los elementos que componen el 
individuo viviente, es no menos nota- 
'"•le por su unidad. De el viene, en efec- 
la unidad del individuo viviente, 

■ el es quien produce j conserva 

aso'Macidn de las celulas y la harmo- 
efa de las funciones, dirigidndolo todo 
2 -~cia un mismo fin como un habil so- 
'restante dirige los obreros que estan 
'-a mando y les hace realizar el plan 
::;;-ado por el arquitecto. 

Esta uniL'ad del principio viviente se 
" ■ i-ifiesta ademas de una manera ex- 
T irimental en los animales dotados de 
rtr sibilidad. En efecto; cuando estd 
ifasio un pie 6 -un ojo, es un solo y mis- 
individuo quienpadece; cuando ven 
>5 ojos y oyen los ofdos, es el mismo 
s-fividuo quien ve u oye. Cuando es 
~iciso ejecutar un movimiento 6 huir 
S-i v.a enemigo, es el mismo individuo 
:rien manda d todos los musculos y- 
iiace ejecutar sus drdenes. Sin du- 
^ qoe hay movimientos que llama- 
■e:5 reflejos, que se pasan sin el visto 
Tieno de la voluntad j que se conti- 
1 en los miembros, que, como la 
- rte posterior de una rana, han sido 
-rjarados del tronco. Pero esos mo- 
n^fientos presididos por los ganglios 
nosos no por eso dejan de estar 
t.rrmonizados con el conjunto del or- 
jirismo. La vida que en ellos se mani- 
es una vida dependiente, 6 mds 
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bien una funcidn de la vida del indi¬ 
viduo; y cuando los miembros en cues- 
tidn se separan por complete, esa fun- 
cidn desaparece muy pronto, a no ser 
que un nuevo principio vital venga a 
apoderarse de ella y hacerla entrar en 
un organismo complete. Pretendese 
que los ganglios tienen cada uno su 
sensibilidad independiente. Tal aserto 
es contrario d la experiencia, porque 
el hombre atribuye al mismo individuo 
todos sus dolores y todas sus sensacio- 
nes, sin que tenga tantas sensibilida- 
des conscientes como ganglios nervio- 
sos. Por lo demds, no es aqui lugar 
propio para examinar la parte que ca¬ 
da elemento viviente toraa en la vida 
del todo. 

Mientras se trata s61o de vegetales 
6 animales, y no de lainteligencia, pue- 
de admitirse conSantoTomdsde Aqui¬ 
no que la vida del todo no es otra cosa 
que la vida de los elementos asociados, 
pero a condicion de reconocer que la 
vida de los elementos asociados tiene 
por causa un principio de vida finico y 
connin d todos. Y esto la experiencia 
muestra ser asi, pues que todos los ele¬ 
mentos permanecen asociados y fun- 
cion an harmonicamente en atencidn A 
su fin comun, y en los animales cons¬ 
cientes la sensibilidad no se divide en- 
tre las celulas, sino que es comiin al 
todo que foi'ma el individuo. 

Nada veda, por lo dera^, que una 
parte separada del individuo primitivo 
continue viviendo de una vida que, a 
consecuencia de ese fraccionamiento, 
se le hace propia. Mientras no habfa 
mas que un individuo, no habfa mas 
que una vida; si los individuos se mul- 
tiplican, las vidas se multiplican, como 
ellos, perfectas y destinadas a perpe- 
tuarse en los individuos completos, 
como son los que se forman por gema- 
cidn; imperfectas, al contrario, y desti¬ 
nadas a perecer bien pronto en los 
miembros separados del tronco que no 
tienen poder para labrarse lo que les 
falta, y que contimian vegetando mien¬ 
tras los materiales que han recibido 
del tronco primitivo pueden suminis- 
trar los alimentos necesarios a aquella 
vida incompleta. 

3." iHa dado la evolucidn de la ma¬ 
teria viviente origen a todas las espe- 
cies vegetales y animales sin la accion 
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■;:'^ " ■ materialismov-^. 

- • • ,-,-t«ldistintodelas ba contenida en las premisas que elic-s 

de ningdri pnncipio ^ ^ ^ toman del transformisrao, y podemos 

propiedades fisicas j ^or lo tanto, afiadir ahora que esas ims 

o-f o-r-i Q "? A? 11 lo sostienen los materia- po 

T 1 T 13 .S fe- 


SSriarisf irsostiene. los materia- 
Sas, y, como de costumbre apoyan 
su tesis en los argumentos del trans 
formismo. 

Les hace, efectivanlente, ialta pai 
defender su teoria 

oies como simples %"s 

xnodificansegdnlascircunstanciab.J^os 

limitaremos a darles las dos siguientes 
i-espuestas: 


tOTIiail UCl tx ciaiiOivyj. 1 J r 

por lo tanto, anadir ahora que esas 
mas premisas son meramente unas fei- 
potesis no demostradas. 

En resumen: hemos visto derrumbai.- 
se por todos lados la teoria materiahs- 
ta del mundo orgdnico al punto que he¬ 
mos dado la mds ligera sacudida a una 
u otra de las numerosas columnas ne 
ese edificio al cual se ha querido cod 

vano empeflo buscarle apoyo en los da- 
. • _V 


- vanoempeno ousciiiic — *-_ 

^ ,:i««ioQti-ado el tos de la ciencia experimental. Y, s- 
Aun egtaria el embargo, segdn lo hemos hecho notai 

_ r\ Tin ■nOT' eSO 10 eStailMe c & _*-o1&c i'i 


tos ae lix cicu'-io. - 

embargo, segiln lo hemos hecho notar 
con derribar de una sola de tales cs- 
lumnas nos bastaba ya para demostra* 
lo infundado del sistema. 

4 -.° Refittacidn de let explicaciow 
materialista del pensaniiento. — 'L^^ 
materialistas intentan, por un lado, re- 

*_ A o o onm l'*’■' 


1.^ xVun - ^ 

transformismo, no por eso lo estana el 
materialismo. Hemos, en efecto, proba- 
do que, sea cualquierala forma en que 
se presente, la vida exige un P."^° 
vital. iHay, pues, tantos 

tales..., de diferentes f materiaii..t..b ^- 

'cibles los unos d los 'tL’ ducir el pensamiento d una asociac-.- r 

cies animales y de sensaciones, y quieren, por otrr. 

;0 bien son los pnncipios ^ apovarse en las relaciones del pensa- 

seres vivientes de una ^ So con el cerebro para sostener 

todos? He aqui laumca ® , qtie aquel es una funcidn de este.^ 

debate entre losadversan ^ Hemos demostrado en los articui-^ 

fensores del se Asociacionismo y EspiHtualidad dr 

cualquiera de estos '^Snodrdnre- alma (Vdanse tambidn los articu!- 
aiuste le sentencia, uma, Alma de los brutos) que los jui. 

valerse de ella los n^atenalistas^ Po [universales del hom- 

que habrd en ambos casos 'I"® tjre van acompafiados de sensaciones 

un principio vital, 5 ® ™ ^azar ese aisladas 6 asociadas.pero que sedisr^ 

consiste precisamente en ^echazai ese ^bsolutamente de ellas y. que 

principio. No hay con- gen un principio que sea, no solamcs^ 

malistas tienen un vital, sino tambidn intelectual y raci.- 

tra el materialismo siendo e^pec tdrminos, unprin- 

distintas e irreducibles las unas d las nai, 


3 tras. Pero ese argumento no les es ne 

cesario porque, segun ^^ti-a' 

cir aun en el caso de que se demosti a 

fe e? transformismo de las especies 
Vivientes no podian deducir de ahilos 
materialistas que la vida se explica sin 
mtneipio vital Y asi sucede tambi^n 
Ci q« conclusibn no se balls con- 

tenida en las prenaisas. 

0 xPeropuedemirarse como demos- 

tradaia hipbtesis ,te 

o-amos va por lo que mira a la especie 

humana, sino en cuanto ^tP 

vlos animales? Ningun hombi e cienti 
fico, ni aun entre los transformistas, se 
Si everia a afirmarlo formalmente. Es 
una hipdtesis que no estd probada, y a 

la cual se hacen objeciones insoluble - 
(Y^ie el articulo Transfornnsmo ) 

Seciamos, pnes. ha nn 

conclusion de los materialistas no est 


nai;es , 

cipio espiritual. No repetiremos, p’. 
aqui aquella demostracidn, y pas'_-__ 
mos al argumento que los raateriali=.-. 
sacan de las relaciones del pensanue?- 
to con el cerebro. Argumento es dstc er 
que se dan por ciertos muchos hecc..-. 
hipoteticos, e incurren, sobre todo._^ 
error al deducir de tales hechos la v^^- 
elusion de que quien piensa es el cerr * 
bro. Porque, en efecto, semejante cv. • 
elusion no se contiene en las preimss^ 
que los materialistas toman de los ^ 

dela ciencia experimental. Sus axg^ ., - 
mentos, precise se hace repetirlo^ 
y otra vez, adolecen todos de ese 

No nos detendremos en aquilatai 
A uno los hechos alegadospor nuesm^'^ 
adversaries. Seria un tiabajo inut ^ . 
nos contentaremos con mostrar qu- 
principales hechos que nos Ox-xrx. 
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^;ueilos que consideramos exactos, es- 
r.ia acordes con la fisiologfa de Santo 
Tomas,,y, por consiguiente, con la doc- 
:riaa de lalglesia catdlica, que tan gran¬ 
de autoridad ha atribufdo siempre A 
este ilustre Doctor. 


En efecto, segun ’Santo Tomas, todo 
: :nocimiento intelectual va acompana- 
a: de imdgenes sensibles suministra- 
por la imaginacibn 6 fantasia. Y 
Wgun el mismo santo Doctor, la ima- 
*pnaci 6 n es una facultad sensitiva que 
•-:s comiln al hombre y A los animales, 
“ cue tiene por brgano la parte ante- 
jser del cerebro, sin la cual no puede 
crcitarse. Y este es el raotivo por qub, 
:uando el cerebro estil enfermo 6 lesio- 
si-io, la imaginacibn no puede obrar 
iiferemente, viendose, por consiguiente, 
Tiducido A la impotencia el entendi- 
ciento. Asi se explican todas las obser- 
■"-Ciones que Ips materialistas nos pre- 
“?nian muy sin razbn, ya lo veinos, co¬ 
pe otr^^i-^jitas pruebas de su sistema. 

La localizacibn en ciertas regiones 
-L cerebro de la facultad de hablar b 
escribir, se comprende asimismo 


■--■-y i^cilmente cuando se adniite, co- 
j : nosotros lohacemos,laFilosofia del 
. ‘ctor Angelico. No tan sblo ensena 
=■:*. en efecto, que las imhgenes sumi- 
■i :-:radas por la imaginacibn con el 
ncurso del cerebro son necesarias 
t ira todos los actos intelectuales, sino 
■i”bien que las facultades sensitivas 
- cecienenpor brganos el cerebro ylos 
—.0 sentidos reciben en el hombre, 
: el inhujo de la inteligencia, las 
. rticudes que los peones, los obreros y 
: los hombres en general adquie- 

"‘st mds bien por un ejercicio fisico que 
la reflexibn (in I Metaph., lect. I, y 
Poster. Annul., lect. XX). Por esto 
el, merece en el hombre la par- 


^ .iperior de las facultades sensitivas 


fznbre de cogitativa. Como la pala- 
^ la'escritura se aprenden por el 
:icio mas bien que por la reflexibn 
:nai, deben ser clasificadas dichas 
Tades de hablar y escribir entre 
iie tienen su asiento en la cogita- 
y se ejercitan de consiguiente por 
gauo del cerebro y de los sentidos. 
•ido lo cual, nada hay de extrano 
ce una lesion del cerebro nos prive 
:do b en parte de las expresadas 
lu'ides li otras parecidas. 


No es aqui ocasibn de estudiar afon- 
do esa teorfa de Santo Tomas, que tan 
admirablemente contesta A todas las 
objeciones que el materialismo nospre- 
senta invocando el nombre de la Fisio- 
logi'a moderna. Haremos, sin embargo, 
notar que el santo Doctor no concede A 
los animales todas las facultades que se 
hallan lig'adas al cerebro del hombre. 
Porque, en efecto, varias de esas fa¬ 
cultades no se producen en nuestras 
potencias sensitivas sino bajo el influjo 
de la inteligencia, y no pueden, por 
consiguiente, encontrarse en el alma 
de los brutos, que carecen de razbn. Y 
es evidente que A esa clase de faculta¬ 
des coi'responde el uso del habla y de 
la escritura. 

Todos los hechos que la Fisiologia 
del ceiebro ha dado A conocei' hasta 
ahora, y otros parecidos que pueda 
descubrir en lo sucesivo, concuerdan, 
pues, sin la menor dificultad con la Psi- 
cologia cristiana, y asi no puede em- 
plearlos contra nosotros el materia¬ 
lismo. 

Por lo demds, al lado de esos hechos 
hay otros no menos ciertos que echan 
por tierra la teorfa materialista, y son 
los que hemos mencionado en el articu- 
lo Espiritnalidad del alma. Bdstenos 
recordar aqui que la actividad intelec¬ 
tual y moral se halla muy lejos de es- 
tar siempre en razbn directa de las 
fuerzas del organismo, ni, por consi¬ 
guiente, de los recursos del cerebro. 
"El alma, hace notar Nlons. Turinaz 
{El alma, pag. 2^, tiene fuerzas que de- 
penden de ella misma, 3 - que no estdn 
A merced de la influencia del cuerpo y 
de los sentidos. Muchas veces su acti¬ 
vidad, su penetracibn, su fecundidad, 
se aumentan con los aiios, no obstante 
la flaqueza y enfermedades de la vejez, 
y aquella luz que parece prbxima A 
extinguirse lanza inusitados resplan- 
dores. En un cuerpo quebrantado y 
oprimido por el dolor, desfigurado por 
la edad, helado ya. por la muerte, per- 
manece el alma vfvida, activa, victo- 
riosa, mas libre y soberana que nunca. 
Al aproximarse la muerte, dice un filb^ 
sofo y orador de la antigiiedad pagana 
(Cicerbn, De Divinnt.. lib. I, c. XXX), 
toma el anirao nuevo brio 3 ' parece 
acercarse a la Divinidad. £Quien no ha 
conocidojbaiolasenvolturasdeuncuer- 
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p6 arruinado pov los trabajos y encor- 
vado bajo el peso de los aflos, inteli- 
a-encias vivas, activas y fecundas, que 
^ enriquecian cada dia, que producian 
obras imperecederas, que dominabau 
las muchedumbres con los acentos de 
la mds elevada elocuencia, y extendian 
el reino de la verdad con las conquis- 
tas de la ciencia? iQuidn noba admit a- 
do almas de fuego en cuerpos acabados 
conla enfermedad y tocados ya del frio 
de la muerte? El trabajo del pensamien- 
to, las laboriosas vigilias delaciencia, 
los vuelos de la oratoria. acaban en po- 
cosalioslamds vigorosa salud, dejando, 
empero, d las almas sus generosos ai- 
dores, y aun tambien d vecessu incom- 
pai-able fecundidad. El desarrollo exa.- 
gerado del cuerpo, los excesivos cui- 
dados que se le consagran, producen 
casi siempi-e profundo y pesado lemi- 
go, enflaquecimiento de la inteligen 

‘"'uevamos, pues, dentro de nosotros 
un principio independiente de la ma- 

5 .« Refutacidn de las teorlas mate- 


rialistas acerca de Dios, el alma, el li 
b're arUtrio, la Moral, las arteSj las 

relacwnesso6iales.-Consecuenciasde 

dichas teorias. 

Seoiln los materialistas, estas pala- 
brastDios, alma, libre arbitrio, expre- 
san ilusiones alas cuales no correspon- 
de realidad alguna; segiin ellos, basta 
para la humanidad una Moral, unas ar- 

t^esyunasrelacionessociales quesetun- 

den en el interes, el placer, elreahsmo 
y el egoismo, y que no se inspiien en 
la obligacidn, en el ideal y en la abne- 
<raci6n de si mismo. Hemos demostia- 
do en los articulos Asociacionismo, 
Dios, Espiritiialidad del alma, Libre 
arbitrio , Moral , la verdad de todas 
esas nociones, y en dicbos articulos ba- 
llard el lector la refutacidn de los aser- 
tos del materialismo. ^ 

Contentemonos con bacer i-esaitai 
aqui que las consecuencias Idgicas e 
las teorias materialistas serianla des- 
truccidn de toda Moral, de toda viitud, 
•de todo arte, de toda sociedad y, por 
consiguiente, la destruccidn de todos 
los medios que el bombre posee, no 
sdlo para elevarse bacia lo idea^l, sino 
tambien para adquirir y desarrollar su 
bienestar material. 


Desde luego el materialismo 
consign Idgicamente la ruina - 
verdadera Moral y todavirtud. Porj 
si no bay Dios, ni bay alma, segdn r.-i 
tros adversarios lo pretenden, no - 
yatampoco religidn en esta vida,— 
cidn moral en la otra. Abora bien; 
monos cargo de que basta aboi aloa /y. 
bios se ban civilizado y engranaeas 
bajo la influencia de la Religidn, y 
esa misma influencia se ban lot 
para el bien los individuos, ban bant 
consuelo los afiigidos, y ban nio: 
los fuertes y los poderosos le^; 
los ddbilesylos desvalidos, asi _ 
tambidn ban perdonado los 
se ban arrepentido de sus laltas Iv? s 
pables, y se ban sostenido en el c'm_ 
del bien los bombres virtuosos, ^ 
seria, pues, una sociedad que no 
vcse en Dios ni en la otra vida? A:- '.i 
iiadie que sea capaz de preverlo. 

Los matei'ialistas rebusan-recon.-. :^ 
nuestro libre arbitrio, y esa negacrti 
lleva consign las mismas conse^.--- 
cias que la negacidn de Dios y cr 
vidafutura. “Si la libertad no 
dice el ya citado Mons. Tuiinaz >. 
pdg. 40), desaparece la responsaj 
lidad; y quitada la responsabilidau 
seria la ley mas que una insen:^.; 
Pues ;que babldis de responsabili 
a la roca que os alcanza en su 
;al fuego que devora vuestras bars 
clones? ial rayo que os Mere? -la; 
rrente que arrolla los diques con 
habiais intentado contener sus olu: 
venis a bablar de responsabibds^ 
hombre que no tendria mds que 
SOS que le empujasen y dominaaja 
cuya conciencia seria un meca...- 
dirigido por una fuerza ciega! 

S^i se niega la libertad, si se de^ 
xQ. la responsabilidad, no existe c. 
ber. El deber cuyo cumplimiento 
ta a menudo tantos esfuerzos, tam.^^ 
cbasylagrimas; el deber que laj_ 
impone, que la conciencia recast: 
cuya violacion produce en todas isr 
mas un remordimiento que no st 
11a; el deber, que toda la sabiduri- ^ 
mana ba proclamado, ese deber 
seria mds que una quimera. ^ 

Y d mayor altuxa que el deber i 
laVirtud, la prdctica constante dfcij 
ber, la lucba victoriosa conti a la= - 
las pasiones y las seducciones dei 
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contra todasIasp.rfi. 'W ^ 

Clones del ed-nfcr«/ interior p« 

: ,^d, iqui6n iiabra tan bafoTir^® ^“spiracidn hace 

: «nacMn? Ella C0Bsa““?: 

=&SF~- 

s:”SsSoT'^~^ - ~ ri f --■° 

g,«are„,os ser'virr, r“ 4 J“ 

_ j , ^ OS mismos, y en el dra ^aterialisnio lleva adem-f - 

'imd. IVaT 3 ; Sa'y IrfoSal'“"p- 

. ^encia entre n^soCT^evlntar 

; ra tnbuna en la vl^rl la rienda a las nasln ^ ' ? 

vieneaser de la fl ':Q«^ 





r^-: 


I- 


--^tra tT-rh - nosotros y levantar 
--,"■ ^ tnbuna en la plaza piiblicn r 

P^^bra a nuestras mu exes 

P"=“° 'odo, y pre 

-^“ria Sle 1 ““*° '* 

ae las artestodas “Ci> 
2;; *ce tambien el mismo autor cJe' 

- -'^-oa en s^s prT*"" "lP'“d">iMto, 

r>aci<5„ y el entusSSfo. N^p^eje 


viape^leP 7 e^a^l^r“’'‘‘■' 

la union conyuo-ap rompe 

abnegacidnver^f '■? ^ la 

^n un corazdn donde^e^de’ 
como soberanos e?1nt 
Ya 10 bemos P^—? 

timiento del dehor el sen- 

de sensaciones dominad^^^ asociacidn 

y el amor df las Ws- 

destruir toda obligacidxTr 
verdadera; es derrihT ^ ^ ^ ^ 
coaaenen las pS™ 
aglotarlasfuepfes a.^! ““'saMs; 


es 

r 


, - ^Mpi.-a, es el ideal-el ideS'di ,°, 1” “criScio. ■*" 3 

■ E'sSforjevf En^ Ios'Sst'2f„?“™“«“««an.ener 

srp£==si 5 -^^! 

r:Sj;ro”^ero?pispect:iT^^^^^^ 


' w f ^ccimos respecto al hom- 
F -~ 1 bace Ja belleza del rostro 
< 3 -= las llneas y a 
i. -4residp “-=»'=■■« ‘Olio, 

' ^ f adentro y se refleja en la frTn 

« «1 alma mlsma p“ 
•-ible, dlS^amncTo oe.J ,e . 1 P ^ 


de uno no se harmo^Iprovecho 

lei o‘eo;:::.^dTe^-P|;e CP, p, 

nir lo one es nrmro i, ^ dificil discer- 

eomo.porS C v?°"° n.as- 

obiig? 

Personales, y a 


del cuerpo, que la deja timnsD^ Personales, y a olvidarme ISm' 
fr--e .ln.i„,3do p„.. a.US: 
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bres lucha perpetua por los bienes de 
la vida, tendremos que venir, 6 bien a 
someter legalmente los d6biles las 
esigencias de los fuertes, por tiranicas, 
opresivas y brutales que se las snpon- 
ga, y reducir asf la mayor parte del 
genero humano A una horrible ^sclavi- 
tud, 6 bien A romper todos los lazos so- 
ciales, A privar A los d^biles de la pro- 
teccidn de lasle3’'es, y entregarlos con 
eso A todas las codicias}’" exigencias de 
los que tienen de su parte la fuerza; de 
mo do que el resultado es siempre la 
esclavitud de los unos y la tirania de 
lo s otros, con el odio y la guerra de 
todos los hombres unos contra otros. 

Si semejante estado de cosas pudiera 
realizarse, {addnde irfan A pai'ar, no 
ya sdlo la virtud, sino tambi6n el bien- 
estar de la humanidad? 

Cosa es que ni aun se atreve uno A 
pensarlo. 

Por iortuna no tenemos que temer 
que tales excesos se lleven A efecto, 
sino tal vez accidentalmente y por muv 
poco tiempo, porque Dios ha puesto en 
los corazones de todos los hombres as- 
piraciones hacia el bien, y un aprecio 
de la virtud, y un sentiraiento del dere- 
cho y de la justicia, que se sublevan 
al solo pensaraiento de tan horrorosa e 
inicua anarquia. Estos sentimientos 
van por doquier unidos A las creencias 
religiosas, al temor de Dios y A la es- 
peranza de una vida futura, y son la 
condenacidn del materialismo, que en 
vano se esfuerza por destruirlos, y le 
impedirdn siempre reinar sobre la ma- 
sa del gdnero humano. 

Puede, efectivamente, decirse tam- 
bien del materialismo lo que del ateis- 
mo deciamos; que no es tan solamente 
un error, sino la perversidn de cuanto 
ha}” grande en el hombre, porque es 
la sustitucidn del placer al deber, de la 
fuerza al derecho, de las sensaciones 
egoistas a los sentimientos generosos, 
y de los sentidos a la razon. 

J. M. A. V.4CAXT. 


MATERIALISMG.-MATRIJIONIO 


MATRlaiONIO.— En sentido catdli- 
co, el matrimonio, tal como Jesucristo 
lo ha instituido entre los ci'istianos, es 
el conta-ato constitutive de lafamilia hu- 
mana elevado a la dignidad de Sacra¬ 
mento.—Antes de Jesucristo el matri¬ 
monio eratambien el contrato constitu- 


:n7?v" 

tivo de la familia humana, sin eficac'a 
sacramental ciertamente, pero con 
cardcter sagrado, propio de su insUniA' 
cion divina (Gen., 1,27 y sig.), y de ss' 
doble analogia prof^tica, con el'rrdsie- 
rio de la Encaxmacidn y con la IgA- 
esposa de Cristo. (Eph., V, 21 y sig"- 
Fuera del Cristianismo, el mati'imon^i 
es hoy todavia un contrato familiar Si- 
grado, no sacramental, regido para sl 
validez por el Dcrocho natural, y .am:, 
hasta por el civil, que puede precisar " 
sancionar los principios generales zk: 
Derecho natural en este punto. 

ISiO nos toca tratar aqui del matrim; 
nio antes de Jesucristo y fuera de s-i: 
Religion, sino linicamente del malrin 
nio cristiano, del raatrimonio-sac: 
mento, ya entre catdlicos, ya enti’e 
refes. ya, en fin, segfin la opinion -aeiei 
nos parece probable, entre cdnvuge^ 
cristiano el uno y el otro infiel, uiia veil 
removido el impedimento dirimence Sr 
disparidad de culto. 

De ser hoy Sacramento elmisrao 
trato matrimonial siguese que los c ^^ 
traj^'entes son los verdadei'os minisxr *.*: 
de este Sacramento, que I'eciben 
cuando validamente contraen aqtiel, 
que la materia y forma del sacraniera'll 
del Matrimonio debemos buscarlas ■ 
en la cereraonia religiosa que ordin^ 
riamente acompana al matrimoni:- 
los catdlicos, sino solamente en el c - 
trato mismo. 

El mati'imonio cristiano, y entre re-itl 
sonas bautizadas no puede haber k 
es necesariamente uno e indisoli _ ^ 
segiin lo confirmd y preceptuo 


cristo: imo, y con exclusion total, por 
tanto, de la poligamia simultdnea 
la poliandria en iguales condicic 
tndisoluble, sobre todo en el matn 
nio consumado, y con exclusion, p: 
tanto, de todo rompimiento del ckz 
to matrimonial. Como la unidad 
matrimonio cristiano solo ha sid:‘ 
gada por alguno que otro inmunde 
critor, no hay para que ocuparnos 
en eso. Y en cuanto a la indiso;*: 
dad, ya en el articulo Divorcio 
mos contestadas las dificultades 
nos oponen respecto a este punto. 

El matrimonio, aunque Sacrame 
considerado unicamente en cuar: 
los efectos civiles que produce, pz 
ser regido respecto a eso nor e- 
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-er civil; pero considerado eii si mis- 
-\fespecto d los contraventes, a 
:r^ obhgaciones matrimoniales. d =;u 
^.tuacion en la familia, no debe depen- 
-c: bino de la legitima autoridad reli- 
^lOsa, es decir, de la Iglesia catdlica. 

A elia, pues, y sdlo d ella, pertenece el 
j=tablecer o supfimir los impedimen- 

-It, qi'.e produ- 

’.'j‘ f del matrimonio; d ella 

T-.* 0 la legislacidn y losjuicios de las 
^.^usas relativas al estado conyuo-al. 

temporal completa 
ad de accidn.y de jurisdiccidn en 
contrato-sacramen- 
\ d sus consecuencias en el terreno 
■thposo, moral y de la conciencia, 

--aindica esto como dominio propio 
vayo. sobre el cual ejerce un derecho 
no ha debido en nada, ni pedido 
-.i_iisurpado,al Estado, sino quede sdlo’ 

-nos electivamente lo harecibido. 

^ bi el Estado, cinendose d su cometi- 
.o como la Iglesia al suyo, se limitase 
• ^“Sislar sobre las consecuencias v 
diantias civiles del matrimonio cris'- 
solo sinceros aplausos nos me- 
-ccria su proceder. Pero cuando se le 

- establecer jr sostener el llamado 
^7 vtmonio civil, no podemos menos 
-^nallar en tal conducta una usurpa- 
•-‘jn de poderes, d bien una usurpacidn 
^ nombre. Porque.en efecto,;intenta, 

^^01 desgracia es el caso habitual in- 
•ma invadir parcial d totalmente la 
j-ciade accidn que heraos reivindi- 
-• -0 para la Iglesia? Hay entonces una 

srpacidn de poder, pues que no exis- 
niatrimonio fuera del contrato-sa- 
^mento, y un matrimonio civil 6 se- 
-Arizado, como hoy se diria, no puede 
r mas^ que un matrimonio aparente 
cscraido d su legitimo fuero, al fuero 
iA Religidn y de la conciencia. £Se 
ncreta, por el contrario, el Estado a 
^..:mentar lo que d su jurisdiccidn 
jespoude? Pues en tal caso debe 
-^--neise de hablaimos de inatrimo- 
nvil, y contentarse con la expre- 

- nads modesta, pero mds exacta, de 

civiles del matrimonio.—A-po- 
-uose en tales principios, la Iglesia 
cetendido siempre el honor y la 
-■-^ad del matrimonio, y ha comba- 
--onstantemente los desastrosos 
que, aun bajo el aspecto mera- 
i:* social, no pueden menos de ori- 


2180 


g-inarse con la introduccidn en las na- 
cmnes cristianas de ese matrimonio ci- 

o-il ™ejor,concubinato le- 

tan alabado por las sectas. 

V j’^^^ficacidn de esta doctrina 

J e^ta conducta de la Santa Sede nos 
la pi esentan por completo algunas su- 
manas consideraciones. cuyo alcLce 

el dSmoTetor'^ 

1.^ Una institucidn que es la base 
^ Estado y de sus de- 

someterse d su volun- 
Sonio. P^e<^isamente el matri- 

cifCs cuyasleyes esen- 

el mismo Dios cuando 
y 1 egenero al hombre, no puede 

maTa TLl' 

mana, y tal es precisamente el matri- 
1 y sig.; Eph., V,’ 21 V 

Jesucristo. 

segun lo atestigua la tradicidn, donde 
?o li? V'terpretacidn y complemen- 
to laspalabras del Ap6stol(Eph.,I cit 1 
ha elavado i ,a dignidad v eLlcia dl' 
Sacramento, dignidad y eficacia ente- 

estar 

J a ei ula de un poder meramente 
natural, y la institucidn en que concu- 
iien esas circunstancias es precisa- 
noT^^ matrimonio entre los cristia- 

1 -JCi totalmente sobrena- 

lal en si mismo y en sus consecuen- 
cias morales, no puede someterse al 
Estado sino en lo tocante d sus efec- 
tos politicos y civiles, y tal sucede pre¬ 
cisamente en el vinculo matrimoihal, 
elevado a la digmdad de Sacramento. 

o. i-oqueatane esencialmente ala 
educacidn religiosa, a la vida cristia- 
na, al buen arreglo moral y d la salva- 
cion del genero humano, esta eviden- 
temente subordinado al regimen de la 
Iglesia catdlica, d su legislacidn pre- 
ceptiva 6 prohibitiva, a sus tribunales, 
f,su ^'S^"si6n, y dse es precisamente 
e. caso respecfco al matrimonio de los 
Cl istianos en su preparacidn d en los 
esponsales, en su celebracidn, en su 
existencia y en .su duracidn. 

o.a No pudiendo nadie dar lo que el no 
tiene, elEstadonohapodido dar niaban- 
donar a la Iglesia el poder de que estase 
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halla revestida respecto al bien moral 
y d los efectos morales o religiosos del 
matrimonio, y mds bien seria la Igle- 
sia quien hubiese cedido alguna parte 
de su poder en lo que no fuese esen- 
cialmente religiose 6 incomunicable. 

7.^^ Exigiendo la i-az 6 n y la ajustada 
marcha de las cosas humanas que las 
dos potestades vayan de acuerdo har- 
mdnicamente cuando tienen un objeto 
comiln y un terrene mixtOj y que para 
esto permanezea cada cual ensuesfera, 
supeidor 6 inferior a la de la otra, exi- 
gira el buen orden que la reglamenta- 
cion civil del matrimonio sea confor- 
me y ajustada dlalegislacion eclesias- 
tica, sin tentativa alguna de intrusion 
6 absorcidn de estas atribuciones. 

III. Pondremos abora las principa- 
les dificultades que se ban aducido con¬ 
tra la teorfa del matrimonio cristiano 
tal como* acabamos de exponerla, con- 
forme a los documentos pontificios mas 
solemnes y modernos desde el Concilio 
de Trento basta las Enciclicas del Papa 
Le 6 n XIII. He aqui esas objeciones: 

El matrimonio nada tiene en si 
mismo desagrado; esmeramente elre- 
sultado de beebos naturales. 

2. ^^ Dios en la Biblia no ba legislado 
sobre el matrimonio, sino que ba tan 
solo expresado lo que naturalmente es. 

3. *^ La legislacidn mosaica no lo ba 
santificado, sino que mds bien lo ba pro- 
fanado sancionando infracciones aien- 
tatorias a lanativadignidaddel mismo. 

4. '^ No bay pruebas de que Jesuciis- 
to lo hiiy'd elevado a la dignidad de Sa¬ 
cramento. 

5/^ Aun elevado a esa dignidad, no 
deja el matinraonio de ser asunto natu¬ 
ral j civil respecto al contrato y al 
vi n culo c onyugal- 

6 /'^ El mati'imonio civil es una con- 
secuencia Idgica de esa distincion, ad- 
mitida sin reparo por los antiguos te 6 - 
logos. 

7/^ Corresponde, pues, al orden ci¬ 
vil la reglamentacion del matrimonio, 
de las condiciones necesarias para su 
subsistencia y de las causas que pue- 
den motivar su disolucidn, y la Iglesia 
no puede tocar d eso sin permiso del 
Estado 6 vulnerando las ati'ibuciones 
del mismo; que la Historia nos muestra 
haberse entendido primitivamente la 
cuestion de esa manera, y que las ac- 


tuales pretensiones son tan solo 
sultado de las ambiciones,cadavez 
yores, de la cuida romana. 

83^ Por lo demds, afiaden, no ha 
bido la Iglesia defender convei 
mente el honor y el buen regime 
matrimonio, pues debiera.avergo 
se de su legislacidn respecto a los ^ 
pedimentos, de su casuistica en ta 
teria, de su doctrina respecto a i 
eminencia del celibato, y respecto 1 \ 
deberes de los casados, de sus pro 
mientos antiguos y aun de los be 
gentes en cuanto d nulidad de n 
monies. 

IV. Contestaremos por su Oi 
estas objeciones: 

La Biblia nos presenta, no 
mente la creacidn del bombre y 
mujer por el Senor, sino tambien u 
pecial intervencion divina en su u 
que esbendecida y sancionada co 
ferencia al afecto siempre tan le^ 
de los bijos para con sus padres (' 

I, 27 y sig.: II, IS 3 ^ sig-)* Y tambi? 
pueblos mds civilizados de la an 
dad consideraban el matrimonio 
cosasagrada, celebrdndolo por 
neral con ceremonias religiosas.E 
le 3 "es mosaicas ballamos nuevan 
confirmado por imlltiples sancio: 
cardeter sagrado del matrimonio. \ 
mos despues, por ultimo, que Jes 
to restablece la primitiva santid:’ 
matxdraonio y lo eleva d la dignid 
Sacramento. Cosa santay sagra-: 
por lo tanto, sacramentum maz 
que dijo el Apdstol. 

2.^ No se limita Dios a un mer : 
tado,sino quecomunicaordenesci 
se dirige d los pi'imeros esposos en 
guientes terminos: “Creced y mii 
cdos... Por lo cual el bombre... se 
a su mujer, y serdn dos en una 
(Gen., II, 24.) Y nuestro Senor Jesi 
to, al alegar y aprobar estas pala 
muestra el cardeter imperative : 
mismas por la conclusion que de 
deduce: ^Tor lo tanto, lo que Dies 
no lo separe el bombre. „ (Mattb., XI 


la poligamia, como lababian pern: 
ya antes las costumbres pdtrmvzih^ 
el divorcio con el libelo del rey 
pero la iniciativa de ambas disre: 
nes legales no fue ciertamente de ] 
ni de Moises. Procedio de ]os hor. 
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concupiscencias ni aun 
;’:T se refrenaron, v ii quie- 

-ei la dmna Sabiduria prefirid, duran- 
aquellas dpocas, dispensar de un vu- 
que en su groserfa miraban como in- 
® y ^’^al no querfan ya some- 
Semejante concesidn no respon- 
-‘3 al pnmitivo intento del Creador- 
7ero no vulneraba las bases esenciales 
Derecho natural, y la condescen- 
-tncia traena menos inconvenientes 
j.ac un rigor estricto, ocasionado & que 
-aa raza pecadora se precipitase en los 

~nf de la pasion y de la 

...piedad. Lnas palabras notabilfsimas 
■rf Redentor nos dan la clave de esta 
nmgacidn de la primitiva severidad: 

duritiatn cordis (Matth., XIX 8) 

^31- otra parte, no hay mds que compa- 
f; los inatrimonios y las familias bi- 
>icas con los del paganismo para ver 
= quepai-te estd la ventaja respecto £l 
s-ei se guardado mejor la santidad del 
nculo conyug;al. 

No admite duda que el haber sido 
ado el matrimonio & la dignidad de 
acramento es una verdad de fe. Pero ] 
t cmos ademds perfectamente el con- ] 
-cto por donde se nos ban transmitido 1 
^ verdad, pues que la tradicidn des- c 
-OS origenes del Cristianismo nos c 
^3na que el matrimonio Ileva consi- c 
ana santidad y una eficacia sobrena- c 
ues, y que Jesucristo lo harenovado n 
ransformado en virtud de su supre- n 
autondad, y que la unidad e indiso- a 
-tdad^ del matrimonio cristiano se si 
principalmente a la divina gra- nl 
que lo santifica y sostiene. Por otra c' 
:e, la celebre fdrmula de San Pablo is 
- '-imom urn suer amentum magnum Ei 
Christo et in Ecclesia (Eph., de 
.-=-aunque no pueda traducirse li- no 
.mente el matrimonio es un gran cu 

■ unento en Cristo y su Iglesia, si- me 
nas bien, es un grande y sagrado mi 

de C ristoy la Iglesia~nos con- 7 

■ sin embargo, por una prudente y me 
5-tria induccidn d concluir de ahl los 

matrimonio cristiano es una fuen- cla 
gracia sobrenatural para los con- con 
mtes. Porque, en efecto, mal po- mai 
i-rsu union un tan altosimbolo del se 
uo sobrenatural que une al Verbo Pri 
: con su cuerpo real y con su con 
0 mistico, in Christo et in Bccle- mat 
•- -no fuese en si mismo un vinculo ded 


matrimonio 

m aun sobrenatural, por cuyo medio la gracia 
y principio de la vida sobre- 

M vu' r'T “ digSmoslo asf, de 

mo^-Ti ^ conyuge como del Verbo d 

^m^ humanidad y d su Iglesia. Y 

ador y simbdlico con- 

=iales V ^ semejanzas tedricas 

seen J P ‘'f de la Re- 

entes ofa (ibid.,XXI, 

A pue di ’h'" contrato que asi le sirve 

m f ^ pertenezea d la categon'a de 
-n los las causas sobrenatm-ales. 

imas l.rL ? durante 

Tst! - 5 ■'P® P®^ canonistas y ju- 

dad- parlamentarios, mirar el sacra- 

• mento del Matrimonio como una cosa 
, b). sobreanadida al contrato, al vinculo 
npa- conyugM. Nada de eso; sino que el con- 

ver mismo, ha venido a ser 

oacramento por la institucidn de Cris- 

l del dn ^ distinguir entre los 

dos como si permaneciese natural el 

'idn P^^f P^so que fuese sobrenatu- 
ral elsegundo, 

l?o haV E^^.^^"«i^uaTeologiahapodido 

ei 0 haber vacilaciones sobre lo que acaba- 

ido ? m y tedlogos, in- 

^ fluidos acaso con frecuencia por el de- 

nn^= ventajas de complacer al po- 

^ os der civil, han ensenado esa falsa disto- 
si- cion del Sacramento y del contrato, 
a- cuyas funestas consecuencias no siem- 
^ pi e echaban de ver. La cuestidn se ha 
- puesto por fin en claro, y la soberana 
= 0 - autoridad de los Papas la ha decidido 
se sin ambajes en el sentido de una com- 
a- pieta identidad. (Vease sobre todo la 
^ Lebn XIII de l.o de Junio de 

lS/9 contia el matrimonio civil v su 
T Arcanum, del 10 de Febrero 

L de ISSO, acerca del matrimonio cristia¬ 
no.) Si el matrimonio civil es la conse- 
n cuencia Ibgica de un principio cierta- 

- mente ialso, resulta que tambien el 
0 mismo es inaceptable en buena logica. 

Inaceptables son tambien igual- 
f mente las consecuencias ulteriores que 
1 los legistas antiguos y modernos dedu- 
cian de aquel falso principio sobre la 
competencia exclusiva del Estado en 
■ materia de legislacidn matrimonial. Si 

- se qmere decir que corresponde al 

imcipe, y a el solo, reglamentar las. 
consecuencias civiles y politicas del 
matrimomo, la Iglesia, lejos de contra- 
decii eso, lo reconoce abiertamente. 
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(Consiiltese a Leon XIII, documentos' 
antes citados: en el primero recuer- 
da los muchos actos, moltissimi atti, 
que ban publicado en ese sentido sus 
predecesoi’es, especialmente Benedic- 
to XIV, Pio VI, Pi'o VII, Pio IX.) Pero 
si el Pistado quiere invadii" el dominio 
de lo sacramental y moral, dar lej’es 
sobre lo substancial del matrimonio, y 
formar 6 disolver a su arbitrio el vin¬ 
culo constitutivo del mismo, la Iglesia 
rechaza con justicia semejantes intim- 
siones. Ni la paciencia y longanimidad 
de sus reclamaciones,enfrente de las 
leyes paganas d bdrbaras contrarias al 
dogma cristiano, son en modo alguno 
prueba 6 confesidn de que el matrimo¬ 
nio corresponda esencialmente A la ju- 
risdiccidn del Estado. Que Obispos 6 
tedlogos particulares hayan pensado y 
obrado favorablemente a las pretensio- 
nes del mismo no es cosa de espantar, 
pues no es A ellos A quien estd reserva- 
do el privilegio de la infabilidad. Pero 
que la Iglesia romana, que la Iglesia 
univei'sal haya abrigado esos mismos 
sentimientos, cargo seria de los adver- 
sarios el demostrarlo, y nunca tal se 
demostrard. La aspiracion de los Pa¬ 
pas en esta materia, como en todas las 
que tocan al dogma y A la santidad de 
losSacramentos, es veneer poco A poco 
las preocupaciones, alejar cada vez 
mas’los errores difundir mas y mas la 
verdad revelada 3 - sus consecuencias. 
Suponerles, sobre todo en materia de 
legislacidn matrimonial, otros desig- 
nios, es actisarlos gratuitamente de 
una ambicion sin interes ni provecho 
para ellos. jCuanto mas ventajoso 5 ' c 6 - 
modo les seria, en el absurdo supuesto 
de ser eso meras pretensiones su 3 ms, 
sacrificarlas dla ventaja de atraerse el 
favor 3 " apoyo de la potestad secular! 
No puedo entrar aqui en una minucio- 
sa discusion de todos los hechos histo- 
ricos alegados por una 3 ’- otra parte en 
esta controversia sobre elfuero del ma¬ 
trimonio; pero puedo alirmar que he 
Ibrmulado en lo que dejo dicho sus ver- 
daderas conclu,siones. 

S.“ Esciertamente extrano queha 3 ’'a 
quienes se atrevan d formular contra la 
Iglesia la acusacion de que ha ignorado 
la verdadera dignidad del matrimonio 
y los medios conducentes a asegurarla, 
cuando es sabido que lo ha considerado 


siempre como una institucion sanra z 
su origen, 3 'mdssantificada todavia r 
su elevacion A la dignidad de Sa:: 
niento, y aparte, por lo tanto, de " 
condiciones 3 ' las ley^es de los corn: 
tos puramente humanos; cuando es ■ 
bido con que cuidado ha apartaiv 
ella las vilezas y crimenes del pag;.r 
mo, con que fuerza ha proclaniai: 
legitimidad 3 " santidad contra los * 
ques de los gndsticos 3 ^ manique;-? 
otros tiempos, contra los asaltos de i 
materialistas, racionalistas, socialist 
3 ' comunistas en nuestros dias; ciiiir. 
es sabido, aun para los que sdlo pose 
nociones generales en esta mater 
que, inspirdndose en las declaracior 
de San Pablo sobre el cardeter scr: 
natural del matrimonio 5 ’’ el honor 2 
le es debido, vienen hace diecioclt: 
glos los Papas, los Concilios y los O' 
posdictando en este asunto respetuos 
disposiciones 3 ’ elevadas ensenar.t 
(V 6 ase el admirable resumen que 
ellas presenta Su Santidad Leon lu 
en la 3 ’a citada Enciclica.) 

Sd que se reprocha a la Iglesia sr 
gislacibn, su casuistica 3 ' sus proce 
mientos en materia de matrimonio- d 
tes de entrar a responder acerca 
cada uno de estos puntos, permitasen 
una observacibn general. No ha 3 ' r-st 
to mas delicado de tratar que este : 
matrimonio; pues por circunsrect 
que sean los tratadistas, no podrar r 
nos sus escritos de dar ocasibn A \ 
fingidos asombros 3 - a las simul„; 
alarnias de los lectores aficionadte 
materias escabrosas v" a curiosid.t.' 
malsanas.En cuanto a las personas b: 
radas 3 ' a los lectores verdaderantr 
formales, se abstienen de leer I-; - 
no es para ellos y de criticar los lib; 
necesarios para ciertos estados 
pues, ni los jurisconsultos y abc-ga S 
ni los fisiblogos y medicos, ni aun 
moralistas e historiadores, podrian 
cribir sobre tales asuntos sin exp tr 
se a esas quejas injustas y de mals: 
ipor que a la Iglesia nuts que a ell:s 
le ha de hacer un cargo cuando ss u. 
caso de que trata tales materias : 
infinitamente mayor discrecibn Je 
que pueden emplear las ciencias 
cas 3* juridicas? £Y por qub no n-.* 
de arrostrar, en el cumplimienu: Ife 
rainisterio3'5usraaternalcs debers; 
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censuras del odio j- las calumniosas 
acusaciones de libeli^tas, cuyo motive 
de hostilidad es en el fondo la resisten- 
da que ella opone a las malas costum- 
bres? 

Se muy bien que sacerdotes, Obrs- 
pos y teolog-os no pueden usar tanta li- 
- cl tad en ellenguaje comolos medicos; 
_• si algunos raios autores ban traspa- 
sado los Hmites del oportuno miramien- 
seie yo el primero en lamentarlo y 
--- censuiarlos. Pero si el matrimonio 
iuei 0 eclesiastiqo y del luero de 
la conciencia—como bemos antes de- 
- :-sOsti ado precise es desde lueg'o que 
las canonistas, los raoralistas y la Auto- 
iidad leligiosa traten de el en sus es- 
i-dios y en su legislacion, y sucedera 
. umbien que en epocas de barbarie 6 
iisolutas tendran que ser sus decisio- 
ucs mbs precisas b tocar puntos mas 
-csagi adables. Convienerecordar esta 
--•-'asideracibn y tener el buen sentido 
cl buen g'usto de bacerse cargo que 
!a Teologia sen'a mas “espiritual,, si los 
armbres fuesen menos sensuales. 

Dicbo esto en general, vengamos b 
.25 cuestiones particulares de que se 
.rata; 

_ =ii En cuanto b la legislacibn catb- 
izza sobre los impedimentos del matri- 
mzmio, no puede absolutamente menos 
re ser como es, so pena de autorizar, 
nn ciei'tas leyes civiles modernas, ma- 
irimonios que no lo son, ni pueden ser- 
,, aim fisicamente, y so pena, por lo 
taato, de autorizar una multitud de des- 
.'denes que corrompen las almas y las 
szeiedades. Nada bay, pues, de ver- 
. ;gc-azoso en esta legislacibn que ba 
^antenido por tantos siglos la dignidad 
re las familias y la fuerza de los Esta- 
c<5. La vergiienzaba venido con la se- 
;“.'irizacibn del matrimonio, 6 irb en 
izmento basta tanto que se restablez- 
. c iZ ios principios catblicos que prestan 
»caz sancibn b los principios del mis- 
, Me Dereebo natural, lamentablemente 
: tnculcados por los que se alejan de la 
Irlesia. 

La preeminencia que esta conce¬ 
de al celibato es sblo concerniente al 
,ccbato pasto y religiose, generoso y 
ifc-iicado al bien comiin, y en ninguna 
•r zaera al celibato impure e impio, 

, :'=ta y cobarde como el que el paga- 
varias sectas bereticas v el ma- 


terialismo moderno ban mantenido y 
puesto en boga. (Consultese el articulo 
Celibato.) 

c) Asi como las causas matrimonia- 
les corresponden al fuero eclesiastico, 
asf tambien las obligaciones morales 
de los cbnyug'es corresponden al luero 
^titei no del Sacramento de la Eeniten- 
cia; y al acercarse aquellos al confe- 
soi pidiendole la solucibn de sus cues¬ 
tiones de conciencia, van con la persua- 
sibn de encontrar all! al bombre probo 
e instruido que les manifestara clara- 
mente la voluntad de Dios respecto 
b. su estado. Surge de aqui, pese a las 
burlas e impudentes calumnias de cier- 
ta gente, la necesidad en los confeso- 
res de un estudio discrete y prudente, y 
en el teblogo de una ensenanza oral b 
escrita, indispensable b los confesores. 
La observacibn general antes expuesta 
me dispensa de extenderme mbs sobre 
esto, y me basta bacer notar el cuidado 
con que la Iglesia recomienda b sus mi- 
nisti os lambs exactamodestia ensus de- 
licadas funciones, y la advertencia be- 
eba por los casuistas y moralistas catb¬ 
licos b SUS lectores de que no entren en 
elexamen de estasmateriasreservadas 
sino por necesidad y con precaucibn. 

d) Esunatriste necesidad para los jue- 
ces de la Iglesia, pero es al cabo una 
necesidad que resulta de la naturaleza 
misma de las causas de separacibn y de 
nulidad de matriiuonios, el seguir un. 
proceso tan grave como delicado, y oir 
alegatos y dietbmenes de peritps sobre 
cuestiones que repugna siempre el tra- 
tarlas. Semejantes procedimientos, tal 
como la Iglesia roraana los ba estable- 
cido hace siglos, y recientemente me- 
joradosegiinlos adelantamientos de las 
ciencias fisiolbgicas y patolbgicas; se¬ 
mejantes procedimientos, decimos, no 
envuelven nada que no sea muy ordina- 
rio en las clinicas y consultas mbdicas, 
nada que no sea moral y prudente. Me- 
jor seria, ciertamente, que jambs sur- 
gieran causas que exigiesen tales averi- 
guaciones; pero el becho es que surgen 
y que hay que juzgarlas, y que no hay 
otro medio de verificarlo; y la Iglesia, 
que no retrocede ante ninguna miseria 
moral b fi'sica cuando se trata de darles 
alivio, estb en el caso de no retroceder 
tampoco ante estas. Justo serfa, pues, 
evitarle el dolor de verse insultada en 
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imo de los actos de caindad que mds 
costosos se le hacen, 
ej Hase hablado mucho de un medio 
de procedimiento tan indecoroso como 
iniitil, el congreso^ con el cual se ha 
querido afrentar a la Iglesia, y de cuyo 
asunto se habla ya en nn articulo espe¬ 
cial de este Diccionario, Lo poco que 
sobre eso vamos ^ deciraqui concluird 
de demostrar la injnsticia de otros mu- 
chos ataques por el estilo qne contra la 
Iglesia se dirigen. 

a) El abogado Le Ridant {Cddigo ma- 
triniontaly 1766, tomo II, p^g,'- 84 y si- 
guientes), resumiendo la requisitoria 
del Abogado General Lamoignon, que 
did lugar al decreto del 18 de Febrero 
de 1677, por el cual se suprimid aquel 
deplorable abuso, se expresa asi: “Esta 
pr^ctica vergonzosa es nueva y desco- 
nocida en el Derecho civil j ca7't6nico... 
Antonio Hotman, famoso abogado del 
Parlamento de Paris d lines del si- 
glo XVI, asegura que esta prdctica in¬ 
fame hacia, en la epoca en que el escri- 
bia, cuatro afios tan sdlo que se habia 
establecido. Ha sido siempre descono- 
cida en las dem^s naciones. El sehor 
de Langey (protestante, y cuya escan- 
dalosa historia motivd la supresidn del 
mencionado abuso) pidid el mismo el 
congreso.Necesario sehaceabolirpara 
siempre este uso, incierto en su prueba, 
y que, lejos de estar aprobado por las 
ieyes y los cdnoneSj es enteramente 
op%iesto d ellos.„ 

h) Y, en efecto, el cuidadoso autor de 
La tradicidn acerca del sacrmnento 
del Matrimonio^ en su Historia del vm- 
pedimentoporhnpotenciaj cnsvi Prdc~ 
tica respecto d la impotenciaj insertas 
unay otra en el tomo I dcLa Tradicidn^ 
discute mtiy por menor todos los docu- 
mentos pontificios, conciliares, candni- 
cos y liturgicosrelativos d esta materia 
hasta el siglo XVIII, sin senalar uno sdlo 
que autorice d indique siquiera el uso 
del congreso, del cual habla sdlo inci- 
dentalmentepara mostrar que su supre¬ 
sidn no ha hecho mds que volver las co- 
sas a los terminos del Derecho natural 
y del Derecho comun..., (Practical pd- 
ginabS.) 

c) El abogado L- de Hericourt, en sus 
Leyes eclesidsticas (2.^ edicidn, 1756, 
pag. 516), dice que “este uso se habia 
establecido en el siglo XV, sm ningu- 


na ley eclesidsiica d civil que lo ans-:- 
rizase,,. Y cita este pasaje del decre:: 
del Parlamento de Paris de 18 de Fe- 
brero de 1677: “La Sala prohibe a 
los jueces> hasta d los de los provls-::>- 
ratos, que ordenen enlo sucesivo,-. Is 
prueba del congreso.,, 
d)^l abogado Durand de Maillare 
en su Diccionario de Derecho candnim 
(2.^ edicidn, 1770), coloca el origen ie 
dicho abuso en el siglo XVI, y dice qns 
se habia introducido “en los provisor-V 
tos de Franciay y que el Parlamem# 
de Provenza “la habia, parece, prohibi- 
do desde el ano de 1640 por un decreic 
de 16 de Febrero,,, pronunciando -cue 
no habia abuso en la sentencia de 
pro visor de Arlds que habia denegadr 
semejante peticidn d una raujer y la 
bia sentenciado d la vida en comun du¬ 
rante tres anos„ (tomo I, pdg. 666). 

De estos testimonios, tornados de su- 
tores d quien no se tildara ciertamer'Ce 
de ultramontanismo, deducimos en 
elusion; 

1. ° Que la Iglesiaromananoesengrs- 
do alguno responsable del abuso que* 
con mds frecuencia se le echa en car“ 

2. ^ Que unicamente la Iglesia deFrau 
cia ha padecido de ese abuso, no js 
en sus Concilios ni en sus libros cau> 
nicos 6 rituales, sino en sus proceu- 
mientos. 

3. *^ Que estofue sdlo por poco tiem 
cosa de siglo j medio. 

4. ^ Que no era ella sola responsac> 

V que los jueces reales la imitaban 
no la habian precedido. 

5. ® Que no todos los provisores 
guian esa prdctica. 

6. *^ Que no era siempre impuesta r # 
ellos, sino solicitada por los demanduu- 
tes, lo cual debia suceder mas de 
nario. 

IP Y que, por otra parte, su‘i!i:t'^-- 
vencidn no era jamds personal, sino 
directa y por medio de comisarios- 

Queda, pues, reducida d poca 
esta grande acusacidn, y pondre z- - 
concluir las palabras del jansenis::i ^ 
galicano de Maillane (obra citada, ^ 
mo II, pdg. 647): “Nada de cuanto icr- 
ve para impedir la profanacidn de ur 
Sacramento ha de parecernos indigr ’ 
de atencidn. Los Papas y los Obisy- 
no habrian nunca hablado de estas c 
sas, como tampoco de otras muchas’^T 


http://www.obrascatolicas.com 

















2191 


(•^^-A.RIA). MERODAC (Baladdn) 


2192 


erentes al niatrimonio, si los casados 
Tiismos, ^uardsindose tan castos como 
lo tueron los de los primeros tiempos, 
no hubieran mds adelante solicitadosus 
iecisiones... Respetemos, pues, la pru- 
dente conducta de la Iglesia; y ya que 
:odos conocemos el rnimero y la exten¬ 
sion de nuestras enfermedades, no nos 
fiiverg'oncemos de su i‘emedio.„ 

ConsTlltese: J. P. Martin,S. j", De3/a- 
'nmoniis; J. Perrone, S. J., De Matri- 
v.onio c}irisHano;y\e,% Theses... de Ma- 
•rivionio, sostenidas en Roma en 1863 
->.'i el redactor del presente articulo.) 

Dr. j. D. 

MAYA (Ma^RIA). —Segun los seno.- 
Tr? Em. Burnouf, Jacolliot y otros ta- 
-“s. la Madre de Jesucristo, nuestro 
ir=noi, seria tan s61o una copia de la 
madre del Budha, Caktm-Muni, porque 
se Hamaba Mciyd y aquellail/ar/a, 
■'-tfi ultimo nombre no seria sino la 
Teproduccion del primero. Tal es la ar- 
^nmentacidn de los indicados senores. 

Hagamos notar ante todo que la in- 
^rencidn de la Mdya, madre del funda- 
fSsrdel budhismo, no data del orig’en de 
feha religidn; pues por rads que dsta 
anterior al Cristianismo, no asi la 
rjenda que atribuye d Qakya-Muni una 
^dre llamada Mdya. Por lo tanto, 
rT-tinauno igualmente autorizado para 
-r'-s:ener que ese nombre ha sido una 
“ria. cuyo original fud el Evange- 
■- Pero no vamos d recurrir d esa 
J -'npletaraente imitil hipdtesis. Basta 
iiacer notar que ninguna semejan- 
— . ‘.asi ninguna, hay entre la antigua 
Jf E J del budhismo y la Madre de Cris- 
Y en efecto, la. JTdya biidhica es una 
Y-^-.'.accidn, una personificacidn de la 
^rza productiva de los hechos y las 
i' de este mundo, que no tienen sino 
existencia aparente. Aldyd riene 
.3=^ •nd, format',■ es el poder que forma 
' ■ ^ generalmente los for- 

fajo una apariencia enganosa. 

: lo que hace al nombre de Maria, 

m xaspie del Sr. Em. Burnouf es de 
^ S5as chistoso que hay. Se imagina, 
c ida. que en Judea hablaban iatin; 

.0 s padres de la Virgen, 6 los que 
su nombre, usaban la lengua 
fe-’tr-ma, y pusieron a la Madre de Te- 
^ rn nombre tornado de esa lengua. 
ra .Tue el nombre de la \’irgen era, 


no Maria, sino Miriam, que significa 
elevada, soberana, y viene de la ratz 
senn'tica rotn. Sin duda que no preten- 
derd hacer de Miriam y Maria un solo 
y mismo nombre. No era ya poco asi- 
milar Maria y Mdyd, sin tener en cuen- 
ta el origen, la r intermedia, etc. La 
asimilacidn aludida es, por lo tanto, 
pura y simplemente un absurdo. 

C. DE HaRLEZ. 

MERODAC —Cuando el 

reino deSamaria fue destruido por Sal- 
manasar(vdase dicha palabra),reinaba 
en Judd Ezequias. Este Principe, estre- 
chado asi cada vez rads por el poderio 
ninivita,no perdid la confianza en Dios; 
bused en El su apoyo, y no en alianzas 
extranjeras, para preservarse de la do- 
minacidn asiria. Habiendo rehusado pa- 
gar el tribute d los ninivitas, vidse ata- 
cado por el Rey de estos, Senaquerib, 
y refiere Isaias (XXXVI-XXXVII) de 
que milagrosa manera salid a salvo de 
aquella invasidn Ezequias. Despues, y 
aqui comienza la dificultad de que va¬ 
mos d tratar, narra el Profeta la enfer- 
medad de Ezequias, y anade: “En aque- 
11a ocasidn envid MerodacBaladdn, hijo 
de Baladdn, Rey de Babilonia, cartas 
yregalos dEzequias, porque habia oido 
que habia estado enfermo y que habia 
convalecido.,, Este episodio, relatado 
tambidn en el libro IV de los Reyes 
(•XX, 12), da origen d dos dificultades: 

l.-‘‘ Ezequias muestra ostentosamen- 
te sus tesoros d los enviados de Mero- 
dac (IV Reg., XX, 13); y, sin embargo, 
se dice algunas pdginas mds atrds que 
Ezequias habia vaciado todos sus teso¬ 
ros al principio de la campaiia de Sena¬ 
querib con intento de ver de aplacar d 
aquel Principe (XVIII, 15). Basta para 
resolver esta dificultad colocar la en- 
fermedad de Ezequias y la Embajada 
de Merodac algfin tiempo antes de la 
invasion asiria. Si Isaias ha hablado 
primero de la expedicidn de Senaque¬ 
rib, es porque esta era el complemento 
y la confirmacidn delos capitulos ante- 
riores. -Ha seguido esa marcha, dice 
Wiseman, para terminar la historia de 
los Monarcas asirios, de suerte que no 
tuviese que volver a ello.„ Viene en se- 
guida la historia de la enfermedad y de 
la Embajada; porque Isaias ha reunido 
en UR mismo grupo las predicciones de 
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circunstancia que liabia hecho a Eze- 
quias. M^s adelante Jereniias, al redac- 
tar el libro lY de los Reyes, conserve 
el orden adoptado por Isaias. 

2/^ La otra dificultad todavia Wise¬ 
man la consideraba como niuy miste- 
riosa: “Este hecho aislado, dice refi- 
ri&dose A la Erabajada, presenta iina 
dificultad bastantegrave,porque el rei- 
no de los asirios estaba todavia flore- 
ciente, y Babilonia no era mds que una 
de sus dependencias... Si Merodac no 
era m<ls que Gobernador de aquella 
Ciudad, £ como podia enviar una Emba- 
jada de felicitacidn al Rey de Juda... en 
guerra con su Soberano?,, Esa es la di¬ 
ficultad. He aqui ahora su solucion: los 
anales asirios nos ensenan que habia 
entonces en Babilonia verdaderos Re¬ 
yes. En 730, Tiglatphalasar habia de un 
Merodac-Baladdn, Rey de la Caldea 
Baja, quele paga tributo como feudata- 
rio. En 720 reaparece ese mismo Mero¬ 
dac en los anales de Sargon. Probable- 
mente acababa de apoderarsc de Ba¬ 
bilonia, y por ese motive le ataco Sar^ 
g 6 n. Y ademds, la guerra termino por 
el reconocimiento de Mei'odac como 
Rey de Babilonia; pero doce aiios des¬ 
pues, atacado este nuevamente por Sar¬ 
gon, fue vencido y depuesto (70S). £De- 
bera colocarse antes de dicha deposi- 
cion la Embajada que envidaEzequias? 
No lo creemos asi, toda vez que la ex- 
pedicidn de Senaquei'ib en Judea acae- 
cio hacia el ano 700, y el modo en que 
se expresa la Biblia no permite supo- 
ner que la Embajada de Babilonia se 
verificase nueve aiios antes de la gue¬ 
rra asiria. 

Hay que ver, pues, si los anales nini- 
vitas nos proporcionan indicaciones 
posteriores d las ya mencionadas. Y, 
efectivamente, despues de Sargdn nos 
habia tambi^n Senaquerib de un Mero- 
dac-Baladan derrotado por el al princi- 
pio de su reinado, del cual Merodac 
nos ensena Eusebio que habia recon- 
quistado de los Gobernadores asirios 
a Babilonia, donde no reind mas que 
seis meses, al cabo de los cuales fue 
suplantado por un tal Elibus. Sin duda 
que fue durante este tan corto reinado 
cuando el Rey de Babilonia envio su 
Embajada ^ Ezequias.—Falta resolver 
solamente la cuestidn de si este Me¬ 
rodac era el mismo que habia sido de¬ 


puesto por Sargdn aiios antes. Mas rrtv 
bable es que fuese hijo suyo, porque a, 
Merodac de la Biblia se le llama 
de Baladdn, mientras que al enert::^ 
de Sargdn le llaman las inscripcien — 
hijo de Jakin. Puede, sin embargo, sa- 
ponerse que se trata del mismo persr- 
naje sin que se perjudique por ei!: 
veracidad de la Biblia, pues que -u 
efecto, podia muy bien ser Meroda : ^ 
jo de Baladan, 3 " llamarse al mis^f 
tiempo hijo dejakin, como descendie.^ 
te de un Jakin que hubiese sido el 
dador de suraza,como vemosalosB--^ 
bones llamarse en ese mismo 
los hijos de San Luis y de Enrique I' " 

(\'ease Vigouroux, La Biblia \ . 
decuhrimieiitos^ t- IV; La Civiltd €.?{ 
lica del 19de Febrero de 1881; Tonuell^ 
Ajinales sacri, 1757, t. Ill; Fr. Lenrr: 
mant,Lasprinieras civilisacioaes.z 3 
pag. 203; Scln'ader, Die Keilinsclir:/A/^ 
(Las inscripciones cuneiformes . 

Duple ssv. 

MESI.'VS {Idea de los judios acercs. 

Que entre los judios, mucho ox 
tes de Jesus Nazareno, reinaba la iie.. 
de un Mesias, es decir, de un liber:;, 
dor enviado del cielo pai'a dicha de 
raza de Israel, es una verdad histork, 
incontestable, y que como tal podeu. 
darla aqui por supuesta. Esa idei .. 
habian bebido los judios en sus lirm.- 
sagrados, donde innumerables pasq-.-- 
senalan el advenimieiito de una libera 
cion portentosa que habia de traer yM- 
los descendientes de Jacob una er.'* : 
prospei'idad 3 ^* ventura. Asi, pues, r, 
siderando 3 "a sabidos los caracteres . - 
habian asignado los Profetas al Mes^- 
prometido, sera nuestro intento er . 
presente articulo investigar como r- 
saban respecto d ese libertador los w. 
temporaneos de Jesuciusto. 

Y estas investigacioneshabran de. 
varnos a la solucion de una cuesb;. : 
importante, presentada a menudo 
los incredulos antiguos y modernc.S- 
el Mesias es tal como la doctrinr _ - 
tiana nos lo dice, y si Jesus ha ” - 

festado en su persona y demostrad.--- 
sus milagros la realizacion en el :r ■ 
de todos los caracteres mesianiccs ^. 
mo los judios en masa no le recc=: 0 'jS 
ron por tal 3 -^ no se prosteimaron er 
racion ante el Hijo de Dios? 
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En los libros hist 6 ricos del Nuevo 
Testamento encontraremos principal- 
niente los elementos parala i-esolucion 
de este grave problema, 

Hagamos observar desde luego que 
no seria acertado esperar queen todos 
ios judios de aquella epoca hubiesemos 
2 e enconti'ar los mismos conceptos ine- 
sianicos. Entre los caracteres del Me- 
slas los hay que fueron indicados pol¬ 
ios Profetas solo raras veces y con me- 
nos insistencia, mientras que otros se 
encuentran consigaados, podemos de- 
cii“!o asi, en cada pclgina de los divinos 
vntculos, con tal esplendor que forzo- 
samente habia de herir aun los ojos me- 
r.os perspicaces. Pero en aquellas inis- 
nias pdginas necesario era distinguir 
la figura profetica la realidad, ori 
ginandose, por lo tanto, de aqui un nue- 
vo motivo de divergencias. 

El pueblo judio, tal como nos aparece 
r" el curso de toda su historia, era un 
pueblo carnal, muy apegado a Jos inte- 
Trses materiales, y tardo para el cono- 
■i-iniiento y estimacion de los bienes es- 
pirituales. Se ci-eia el primer pueblo 
:el mundo, y le lisonjeaba el persuadir- 
se que todas las naciones de la tieiva 
rr>;orian de someterse ± su dorainacion 
ulgtln dia. La desti-uccion de su nacio- 
^iulidad y su dispersibn entre todos los 
f-ueblos del mundo no hau conseguido 
en nuestros tiempos arrancar A los 
feraelitas esos ensuenos de grandeza; 
lo atestiguan sus libi'os de todas las 
jcas, donde se ven reproducidos bajo 
las formas tales anhelos y pro- 
'Ursas. Las palabras profeticas en que 
pinta al AJesias como un Rey pode- 
ijs:' y glorioso, libertador de su pueblo 
-y :onquistador de los gentiles, tales pa- 
tirras^decimos, debian principalmente 
„*e£ 2 cc*ntrar acogida, y eran naturalmen- 
iuterpretadas por los mds en su sen- 
propio y material. Las ideas mds 
y espii-ituales debian ser patiu- 
w:n\o de algunas almas selectas, ilus- 
con mds vivas luces y preveni- 
u.is con mas abundantes gracias. £Se 
,"^r dran, por ventura, de parte de es- 
ios jefes de la Sinagoga, los Princi- 
. ie los vSacerdotes, los esciubas 3 ’ los 
7 ^:r-: 5 eos? Podiua uno pensarlo atendido 
:onocimiento mas a fondo que tenian 
ie\p atendida su educacidn mas 
svirguida 3 ^ la santidad de sus fuiicio- 


ne 3 ,y, 3 in embargo, no fue asi. Aqu^llos 
senadoi'es de Israel en tiempo de Je- 
sucristo, pertenecian muchos de ellos 
d la secta materialista de los saduceos; 
y descuidando el estudio y laensenanza 
del verdadero espiritu de la santa ley, 
empleaban toda la actividad de su in¬ 
ventive ingenio en rodear la observa- 
ci 6 n literal de la le}" de minuciosidades 
tan vejatorias como ridiculas, 

Y hechas estas observaciones preli- 
minares, podemos penetrar mds en el 
examen del asunto propuesto. 

El Mesias, tal como nos lo describen 
las profecias, debla ser a la vez hijo de 
David € hijo de Dios, Rey, Profeta, Sa- 
cerdote, Doctor, Legislador y Liberta¬ 
dor de su pueblo; pero tarabien al mis- 
mo tiempo vardn de dolores, que sufri- 
ria Pasion y muerte para expiar los pe- 
cados de los hombres y reconciliar la 
tierra con el cielo. Debia aparecer antes 
de que el ceti'o hubiese salido de la Casa 
de Judd, entrar en el templode Jerusa- 
len y perecer de muerte violenta unos 
cuatrocientos noventa ahos despues de 
restaurada la ciudad santa-d la vuelta 
de la cautividad de Babilonia. 

En la epoca en que Jesiis Nazareno 
recorria las ciudades y aldeas de Pa- 
lestina anunciando ‘da buena nueva,, y 
el prdximo advenimiento del reino de 
Dios, acababan de quitar la corona los 
romanos a iVrquelao, Rey de Judea, y 
habia comenzado la septuagesima se- 
mana de Daniel. Deberian, pues, los 
judios, prevenidos asi por los ordculos 
divinos, considerar como inminente la 
aparicion de su Mesias. Nuestros libros 
sagrados atestiguan en varios pasajes 
estaexpectacion, y los mismos liistoria- 
dores profanos estaban tambien entei'a- 
dos de ella. Recordemos aqui los tan 
sabidos textos de Suetonioy de Tacito; 
''Percrehuerat Or lent e toto vet us et con- 
stuns opinio, esse in fatis, ut eo tempo¬ 
re Judea profecti rernm polirentiir.,, 
(Sueton., Vita Vespas,, IV.) ^^Plitribus 
persuasio inerat, antiqiiis sacerdotum 
litteris contineri, eo ipso tempore fore 
tit valesceret Oriens profectiqiie Ju¬ 
daea rernm potirentur.,^ (Tac., Histo¬ 
ria, V.) 

Compartian los samai'itanos dicha 
esperanza, puesto que aquella mujerde 
Sichar,nosabiendoquepensar delasex- 
plicaciones quejesusle daba.le respon- 
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did: “Yo se que viene el Mesias, que se 
llama Cristo, y cuando viniere filnos de- 
clarardtodaslas cosas.„(Joann.,IV,25.) 
Del ancianq Simedn dice Lucas (II, 25) 
que “esperaba la consolacidn de Is¬ 
rael,,. Los jefes de la Sinagoga, al sa¬ 
ber que un hombre extraordinario pre- 
dicaba y bautizaba en el desierto de 
Judea, entran al punto en sospecha de 
si podia, en efecto, ser el Cristo; sospe¬ 
cha de que , por lo demds , participa 
tambidn la muchedumbr= que se apiiia- 
ba en derredor del Bautista. Le envia- 
ron, pues, sacerdotes 3 ' levitas con en- 
cargo de preguntarle. JuanBautistales 
declara rotundamente que dl no es el 
Cristo, pero que 6 ste se encuentra en- 
tre ellos, sin que ellos le conozcan 
(Joann., 1,19-27). Y cuando mds adelan- 
te los milagros de Jesds vengan d ex- 
citarla admiracidn del pueblo, oiremos, 
dlos que presencian aquellos prodigios, 
exclamar que quien obra tales porten- 
tos es verdaderamente “el Profeta que 
ha de venir al mundo,,. (Joann., VI, 14.) 

Expresa tambidn muy d las claras es- 
ta espera del Mesias la pregunta de los 
discipulos de San Juan Bautista. “iEres 
tu, le dicen d Jesds, el que has de venir, 
6 esperamos d otro?„ (Luc., VII, 19, 20.) 
Por toda respuesta hizo Jesds en pre- 
sencia de ellos muchas curaciones mi- 
lagrosas, 3 ' les dijo: “Id y decid d Juan 
lo que habdis oido 3 " visto; que los cie- 
gos ven, los cojos andan, los leprosos 
quedan limpios, los sordos 03 >'en, los 
muertos resucitan, a los pobres se les 
anuncia el Evangelic.,, (Luc., VII, 22.) 
Y, en efecto, tales prodigios, 3 " parti- 
cularmente la evangelizacidn de los 
pobres, habian side claramente desig- 
nadas por Isaias como las obras que 
habia de realizar el enviado del Senor. 

Parece que los couterapordneos de 
Jesds estaban, por lo general, confor- 
mes para entender en su sentido propio 
las palabras profeticas concernientes d 
la realeza gloriosa de Cristo. La frase 
Rex Mesias era una expresidn consa- 
grada entre los doctores de la ley. La 
encontramos a nienudo en la pardfrasis 
de Ohkelos, que escribid poco mas 6 
menos por el tiempo de Jesucristo. Asi, 
al punto que Nathanael reconoce en Je- 
sfis el gran Profeta predicho por Moi- 
ses y los demds Profetas de la Ley, le 
oimos exclamar: “Td eres el Re 3 ' de 


Israel.^ (Joann., 1,49.) Y cuando la mu- 
chedumbre,harta con los panes mila- 
grosos, ha reconocido d Jesds por el 
Profeta que habia de veni'r al mundo. 
vemos d aquellas gentes tratar de arre- 
batarlo para hacerlo Rey. 

Diriase que el Salvador mismo no ha 
querido disipar al pronto esta ilusi-5n 
de sus discipulos. Continuando el use- 
del lenguaje figurado de las profecias. 
llama d su Iglesia “el reino de !■: = 
cielos,,, promete d sus Apdstoles un s:- 
tio en la mesa del banquete en su rei¬ 
no, 3 ’" sillas de jueces para juzgar d in 
doce tribus de Israel. Los hijos del Ze- 
bedeo le piden asientos de distinci-cn 
en ese reino, y Jesiis les responde que 
no saben lo que piden; que no depends 
de El,sino de suPadre, el acoger aqns- 
11 a suplica. Los discipulos que iban a 
Emails el dia de la Resurreccidn, die ri:-: 
al desconocido que se juntd en el car;^ 
no: “Mas nosotros esperdbamos que HI 
era el que habia de redimir disrar! ..: 
(Luc., XXIV, 21.) Jesus les explica las, 
solo que por los sufrimientos es 
debia entrar Cristo en su gloria. Y. '5 


fin, el dia mismo de su gloriosa ascesr 
sidn, habiendole preguntado d Je=e& 
los Apostoles: “Sefior, isi en este tiemp# 4 
restituirds el reino d Israel? (Act., L4s. 
les responde: “No toca d vosotros saber, 
los tiempos 6 losmomentos que puso^i^J^; 
Padre en su propio poder.,, (Act., I, "4 
Vese qiie hasta el fin las palabras i 
Jesiis guardan bajo este aspecto ci*: 
ta indeterminacidn, y al Espiritu .Sa 
to estaba reservado dar a los Apos 
la idea exacta del reino del 
Una vez tan solo declare Jesiis cliTiS-! 5 
mente que su reino no era de este mnn* .H 
do: cuando dio tal respuesta d Pilatot 
para disipar la falsa imputacidn de .'a; 
judios que le acusaban de haberse 
cho pasar por Cristo-Rey (Luc., 

2; Joann., XVIII, 36.) 

Este Cristo-Rey, segiin la idea de 
judios, debia libertar a su nacion -Im 
yugo de los extranjeros. De aqu: ^ 
imaginarse ellos que Jesiis, una 
reconocido como Mesias por el 
bio todo, iria d ponerse al frenre 
un ejercito sublevado para recliaia: 
dominacidn de los roraanos. Cc 
sin embargo, segiin aquellos dz-<7s 
res, no era el Cristo, su tentativa 
d salir de cierto fallida, y vendrinn 
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romanos para acabar con el lugar san- 
to y con toda la nacidn jiidfa. (Joann., 
XII, 48.) Tal fu€ elparecer emitidopor 
eiSumo Sacerdotes CaifUs ante el San¬ 
hedrin. 

^Es de notb.r que Jesils, predicando en 
Galilea y en la Perea, tieneendiversas 
ocasiones cuidado de ocultar su car^c- 
ter mesiAnico. Despues de haber escu- 
chado y colmado de elogios la magnlfica 
confesidn de Pedro: Tti eres el Cyisto, 
el Hijo de Dios vivOj Jesiis les manda 
y conmina que a nadie digan que El es 
el Cristo (Matth., XVI, 20; Marc., VIII, 
S') . Le vemos imponer silencio al de- 
.monio, que le llamaba el Santo deDios 
Hare., I, 21). Prohibe, en general, con 
smenazas ^ los espiritus malign os que 
it raanifiesten, cada vez que 6stos le 
proclaman Hijo de Dios. £Cual ha podi- 
do ser el motive de esta reserva? Pro- 
nablemente el que los dnimos en aque- 
lias poblaciones, imbuidos de falsas 
ideas respecto al Mesias, no se halla- 
ban todavia entonces dispuestos para 
acoger semejante revelacidn. La mi- 
ii'Sn de Jesiis, en su cualidad de Mesias, 
era bajo bastantes aspectos enteramen- 
le opuesta d las esperanzas mds agra- 
iables para el pueblo respecto a su 
^ran libertador. Seg'iin esas ideas po- 
r Lares, Israel, guiado por el Mesias, 
ruoiria a la cumbre de grandeza v po- 
rerio, y Jesiis iba a ser la causa in- 
.r.vecta por la cual aquel pueblo rebel- 
flie se veria reducido a la ultima humi- 
ilacion. Creian ellos que la gentilidad 
saoria deinclinarse por complete ante 
cicetrode Israel, y Jesiis estaba 11a- 
sado d hacer in dinar a Israel ante los 
gentiles y d establecer en su reino per- 
iTCta igualdad entre judios y paganos. 
ii-a ley de Israel debia recibir una es- 
pbilidad eterna, y Jesiis estaba llama- 
o: 1 ser el fin de toda aquella Ley, d 
-eemplazar la alianza de la ley mosai- 
-a por la alianza de la libertad de los 
Jsivs de Dios. El Mesias, se decia, de- 
:erd renovar de repente la faz de la 
Crrra mediante prodigies que conmo- 
■'rrfanlas fuerzas todas de la natura- 
y Jesucristo estaba Ilamado d 
-!#rar el cambio moral del mundo por 
■fcs solas fuerzas de la palabra evange- 
—a y de la accidn milagrosa, pero pa- 
rfca, del Espiritu Santo. En los dialo- 
con los doctores de la Ley que nos 


refiere San Juan, es el Salvador mu- 
cho mds expllcito porque estos estaban 
en disposicidn de oir la verdad por en- 
tero. Pero las gentes sencillas de la Ga¬ 
lilea y la Perea necesitaban de mayo- 
res miramientos. 

A la idea de un Rey terreno iba uni- 
da otra, respecto d la cual parecen no 
haber nunca vacilado los judios de 
aquella epoca, es d saber: que el Me¬ 
sias seria el hijo de David y que habla 
de nacer en Beldn. Cuando Herodes 
pregunta d los Principes de los Sacer- 
dotes y los escribas acerca del lugar 
en que nacerla Cristo, responden ellos 
sin vacilar que en “Belen de Judd., 
II, 5). Mds adelante, preguii- 
tdndoles Jesiis: “^Qud os parece del 
Cristo? iDe quidn es hijo?, .dlcenle: 
de David„ (Matth., XXII, 42). En otra 
ocasidn vemos que es para ciertos ju¬ 
dios un argumento perentorio contra 
el cardeter raesidnico de Jesiis que ha- 
3 *a venido de la Galilea, cuando el Cris¬ 
to, descendiente de David, habla de 
nacer en Belen, de donde habla salido 
el mismo David (Joann., VII, 41, 42). 

Hoinbi es imbuidos en semejantes 
ideas, es evidente que estarlan poco 
dispuestos a recibir como su Mesias un 
pobre galileo, nacido, segun ellos pen- 
saban, en Nazareth, de padres obscuros, 
sin estudios de la ciencia rabinica, que 
se mostraba rodeado en todas partes 
de gentes del pueblo groseras e igno- 
1 antes, despi ovisto de todo el ascen- 
diente exterior de que habria de rodear- 
se ciertamente el gran libertador de 
Israel. 

Muy cierto es que los Profetas, la 
par de las glorias del Mesias, habian 
tambien predicho sus humillaciones, 
su pobreza, su mansedumbre, su muer- 
te cruenta; pero los judios, 6 bien apli- 
caban las profeclas de esta especie a 
otro asunto diferente, 6 bien no para- 
ban formalmente en ellas la oportuna 
atencidn, absortos como se hallaban 
en las ideas de grandeza y poderlo. 

Para veneer tan formidables resis- 
tencias s61o hablaban en pro del Sal¬ 
vador la pureza de su vida, la santidad 
de su moral y el testimonio divino de 
sus milagros. Bastante era, sin duda, 
para convencer & hombres de buena 
voluntad, y asi vemos que consiguio 
atraerse algunos discipulos, aun entre 
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los hombres principales de la nacion 
(Ioann., XII, 42), como Nicodemus y 
fosd de'Arimatea. Pero la mayor pai- 
te de los doctores de la Ley se pusieron 
a hacerle nna oposicidn impregnada de 
odio y terquedad, primeramente por- 
que fesds ponia al descubierto la hipo- 
cresia de su conducta y la vanidad de 
sus tradiciones snpersticiosas, y des- 
pu6s porqne se proclamaba altaraente 
Hiio de Dios. Animados contra El por 
la envidia y el despecho de verse des- 
acreditados para con el pueblo, bnsca- 
ron pretextos para eludir la fuerza de 
la prueba de sus milagros y santidad. 
Calificaron esta santidad de hipocresla, 
puesto que se rozaba dl con gentes de 
mala vida, v quebrantaba el sdbado 
curando enfermos durante el descanso 
sao-rado del septimo dia. Dijeron que 
sus milagros nopodian ser,por lo tan- 
to. otra cosa que prestigios producidos 
por los espiritus infernales. “En virtud 
de Beelzebub, principe de los demo- 
nios, lanza 6ste los demonios. „(Luc., lA, 
15.) Calificdbanle ademds de blastema- 
dor inapio, pues que se hacia pasarpor 
Hiio de Dios, r le reputaban segun 
esto merecedor de muerte. Asi que 
varias veces se quiso matarle a pe- 

;Pues ignoraban acaso los doctores 
que el Mesias seria verdaderamente 
el Hijo de Dios? Evidentemente no, 
porque este nombre se le da con exu- 
Lrlnte claridadenla Escritura. Da¬ 
vid canta en su nombre: “El Senor me 
diio: Mi Hijo eres tii, yo te he engen- 
drado hoy.„ (Psalm. II, 60 

era universalmente considerado coino 
mesidnico (Act., IV, 25-27). San Pablo 
lo tom a como punto de apo^ paia su 

predicacidn (Act., XIII, oo. He ., , )■ 

Esto explica tambidn como Nathanael, 
al punto que ha reconocido d Jesus 
como el Mesias, exclama: -Mae Jro, m 
ere's el Hijo de Dios, tu eres el Rey de 

Israel... (Joann., I, 40.) 

Pero si los judios daban d su ?slesias 
el nombre de Hijo de Dios, fdltanos ami 
ver en que sentido le aplicaban un titu- 
lo de tanto honor. Todos los hombres 
justos son en cierto sentido hijos de 
Dios, ;No podia un hombre de eminen- 
te santidad € investido de una mision 
divina, la mds sublime que jamds ha 
habido, reivindicar para si ese titu o 


jiidios acerca del) —' - 

deuna man era privilegiada, y 11am:. - - 
en virtud de ello el Hijo de Dios, o 
■zoO @£oo, sin poseer por eso en si la m'S- 
ma natiiraleza divina? Asi razonariaa 
probablemente los doctores de Israel- . 
Si tuviesen algdn conocimiento de I* "g 
filosofia de los alejandrinos, podiao em 
contrar un apoyo pax'a tal modo de vef .i 
en la doctrina del Logos. Aquel ser ", 
misterioso era, en efecto, para los 
sofos de Alejandria una criatura inter ? 
media entre Dios y el hombre, un “di.* 
de segundo orden.,: 0s6; oEtjTspo;. 

Falso era, sin duda, semejante rar'- 
namiento, pues que la Escritura, j 

al Mesias el nombre de Dios, no ic^J' 
nuaba en modo alguno que fuese el -e 'x 
una naturaleza inferior; al contrario.^ 
uso constante en los Sagrados Libra* 
de no dar el nombre de Elohim, en ^ a 
sentido del singular, sino al solo 
vcrdadero, debia hacer cieer que J- 
Mesias investido del nombre de ( 
no seria sino el Dios supremo, Jeho-n 
mismo. Pues que, Jehovi no |iabia 
cho por otra parte en Isaias; “Por 
vendrd dia en que mi pueblo conocer,^ 
mi nombre, porque yo, el mismo quJ 
hablaba, he aqui que est(*y ya prt 
sente,, (Isai., LII, 6), y en otro pas.vs 
“El mismo Dios vendrd y os salva. 
(Isai., XXXV, 4.) 

La ignorancia de la naturaleza 
na del Cristo era, pues, bien culpa: 
en aquellos doctores, ocupados siemr 
en escrutar loamenores detalles de 5- 
Libros Sagrados. Y si hast?., entou'-r 
no habian comprendido el verdaur? 
sentido sobre este punto capital. .£ 
afirmaciones de Jesus, el Prof eta ob 
dor de milagros, hubieran debido c 
pertar su atencidn y fijar su convicvii 
Mas prefirieron aferrarse h sus pi e-. 
paciones, intentando aplicai a Jc 
aquella prescripcidn del Deutem. ^ 
mio: “Si se levantare en medio de ti 2 
profeta, 6 quien diga que vi6 un ens 
no, y pronosticare alguna senal o p 
dirio, y acaeciere lo que habla, yte 
jere: “Vamos y sigamos dioses ajer 
que no conoces, y sirvdmosles,,, = 
cuchards las palabras de aquel p^ 

6 sonador, porque os pimeba el : 

Dios vuestro, para que se haga pa 
te si le amais 6 no... Pero aquel 
ta 6 forjador de ensuenos serd casjnj 

do de muerte.-(Dent.,XII1,1-5 .jRv-2.- 
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tn e+ecto, San Juan que los judfos pro- 
•-'uraban dar muerte a Jesds -‘porque 
no solamente quebrantaba el sabado, 
sioo porque tambiendecia que era Dios 
=u Padre, hltciindose igual d Dios.. 
Joann., y, 18). Del mismo modo, ha- 
niendo oido de boca del Salvador aque- 
Uas soleranes palabras: Yb j' mi Padve 
?cmios una misma cosa, tomaron pie- 
nras para apedrearle d causa, decian 
enos, de la blasfjemia que acaba de pro- 
yrir, 3 ’ porqtie tii, siendo hombre, te 
h-.ices Dios (Joann., X, 30-33). Ya antes 
y eso habian querido apedrearle por 
—-.bei dicho: "Antes que Abraham fue- 
criado existo yo.,, (Joann., VIII, 58- 
Esta preexistencia que se atribufa 
jeycrisy equivalia realm ente d la 
-X-stencia eterna, atributo exclusiva- 
^ -Htepropio de la Divinidad. 

- ex sistiendo hasta lo ultimo en su ob- 
^ecacion, los mierabx-os del Sanhedrin 

- --nunciaron unanimes la sentencia de 
r^crte conti*a Jesus T convencido, de- 

ellos, de blasfemia porque se ha- 
declarado el Cristo, elHijo de Dio^ 
^ndito (Matth., XXVI, 63-66; Marc., 
Ai' , 61-64). Y esa misma acusacidn fu 6 
y rOisamente la que adujeron como de- 
yira ante Pilatos para obtener de el 
Jesiis fuese crucificado. “Nosotros 

- una ley, y segiin esta lev debe 
■s::nr,porqi^ sehahecho HijodeDios., 

cann., XIX, 7.) Y, finalmente, cuando 
clavado en la cruz, pasaban 
. iielante meneando la cabeza y di- 
njfndo: “Si es el Key de Israel, baje 
^ - -ra de la cruz y creeremos en 61; coll¬ 
ie m Dios, librele ahora si le ama, pues 
-ce El ha dicho: Hijo soy de Dios.- 
XXA'II, 42-43.) El centuridn, 
syel contrario, en vista del terremo- 
. de los prodigios que acompanaron 
^muerte del Crucificado, exclamo: 
■rrdaderamente Hijo de Dios era es- 
Matth., XXVII, 54 .) 
conjunto de todos estos pasajes 
paede deducir bastante bien el esta- 
.. te finimo de los judfos respecto a 
^ yeas mesidnicas al tiempo que apa- 
"x:o Jesucristo, nuestro Salvador. Re- 
-i^aado con horror el pensamiento de 
ce el Mesias pudiese ser verdadera- 
Dios (pues que la divinidad esta 
lecrnn-ada toda por entero en Teho- 
.^e: solo verdadero Dios), sacaban 
' consecuencia que Jesus, por lo 
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mismo que El se decia Dios, no podia 
ser el Mesfas, y que no era sino uii im- 
postor, un blasfemo impfo. Sus obras 
maravillosas las daban, 6 como presti- 
gios diabolicos, <5 como vanas ilusiones 
que pymitfa Dios para probar la fide- 
lidad de su pueblo; de lo cual se dedu- 
cia la voluntad expresa de Jehovd de 

que aquel falso pi'ofeta fuese castigado 
de muerte. 

Los jefes de la Sinagoga no negaban 
los milagros de Jesus; al contrario, los 
veraos proclaraar muy alto que hacia 
muchos (Joann., XI, 47). Si,pues, Jesfis 
se hubiera contentado con reivindicar 
pai a SI los cyacteres que en el espfri- 
tu de los judios correspondfan d la idea 
mesidnica, es harto probable que hu- 
bieya sido recibido y proclamado por 
t da la nacidn, pues que el obstdculo 
msupyable para aquellos raonotefstas 
poco ilustrados era que El pretendiese 

ser de naturaleza diVina. 

Esaignorancia, aunque culpable la 
-reconocid el mismo divino Salvado? 
cuando, levantadoy clavado en la cruz 
encontrd en su misericordioso corazdn 
aquella diyulpa del crimen de sus ver- 
dugos: -No sabeu lo que se hacen.„ 
La leconocio San Pedro cuando dijo 
a ly judios que le rodeaban: “ Y aho- 

hicisteis (elha- 
ber dado muerte al Autor de la vida) 
por ignmyncia, como tambien ^mestros 
.yfes.„ (Act., Ill, 17 .) San Pablo estd 
confoime en darles igual testimonio: 
Los quemoraban, dice, en Jerusaleny 
mcipes de ella, no conociendo d dste 

L'n r Profetas que cada 

sabado se leen, las cumplieron senten- 
cidndole, y no hallando en El ninguna 
causa de muerte, pidieron a Pilatos que 
selequitasela vida.„ (Act., XHI 27-28.) 

en otraparte; “Porque si hubie’sen co- 
nocido, no hubieran jamas crucificado 
al Senor de la gloi-ia.., (I Cor., II, 8.) 
Faltdbales para conocer al Hijo de 
lyi'ytitud del espfritu y la hu- 
mildad del corazdn. Con estas dos cua- 
hdades hubiera bastado para disipar 
sus preocupaciones y hacerles com- 
prender el verdadero sentido delos di- 
yinos ordculos. Ilustrados con las luces 
ye lo alto, habrfan lefdo en aquellos sus 
hbros que el Mesfas prometido debfa 
ser el Hijo verdadero de Dios, igual en 
todo a Jehova su Padre; y rindiendo^ 
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se a la prueba de sus niilagros, se hu- 
bieran prosternado en adoracidn ante 
quien, siendo Dios el mismOj venia a 
ellos en nombre del Senoi*. 

Los discipulos de Jesus, hombres sen- 
cillos y rectos, recibieron la gracia re- 
husada d los soberbios 6 hipdcritas je- 
fes de la nacidn. Jesus mismoproclamd 
dichoso d Simdn, hijo de Juan, porque 
la divinidad suya no se la habian reve- 
lado la came y la sangre, sinosuPadre, 
que estd en los cielos (Matth., XVI, 17). 

Segiin todos los indicios que en el 
Nuevo Testamento encontramos, pode- 
mos, pues, deducir que bien pocos de 
loscontemporaneosdelSalvadorcreian 
en las humillaciones del futuro Mesias 
y en el caracter enteramente espiritual 
de su reino. Dichas verdades fueron, 
sin embargo, claramente compi'endidas 
y anunciadas por el precursor de Cris- 
to, El fue quien, mostrdndole a sus dis¬ 
cipulos, les dijo: “He aqui el Cordero de 
Dios, lie aqui el que quita los pecados del 
mundo.,, El fu6 quien en sus predicacio- 
nes le anunciaba como el gran Restau- 
radbr de la moral, el dispensador del 
Espiritu Santo, el Juez de todos los 
hombres (Joann, I, 29; Luc., Ill, 3-17). 
Pero habia recibido respecto aesto una 
especial revelacidn, puesto que perso- 
najes muy vEtuosos y hasta discipulos 
de Jesus parecen haber ignorado estos 
misterios. 

Cuando Jesus, reconocido por sus dis¬ 
cipulos como Mesias, les predice en ter- 
minos claros su Pasion y muerte, ellos 
no comprendennada en sus palabras, y 
Pedro mismo'repone: “[Ah Senor! de 
ningun modo: no, no ha de verificarse 
eso en ti.„ (Matth., XVI, 22.) El propio 
dia de la resurreccidn, aquellos dos dis¬ 
cipulos que iban ^ Emails merecen oir 
de labios del divino Maestro aquella 
asombrosa reprensidn: “jOh necios y 
tardos de corazbn pai'a creer todo lo 
que los Profetas han dichol Pues qu6, 
tpor ventura no era conveniente que el 
Cristo padeciese estas cosas y entrase 
asi en su gloria?,, (Luc., XXIV, 25, 26.) 
Tampoco veia m^s claro este punto el 
eunuco de Etiopia, cuando leyendo la 
profecia de Isaiasrelativa ^Cristo, que 
sufre y muere por su pueblo, pregun- 
taba ^Felipe: “Dime, temego, ide quidn 
dice esto el Profeta: de si raismo 6 de 
algiin oti'o?,, (Act., VIII, 34.) Y, por ul¬ 


timo, enlas posti*eras instrucciones 
antes de su ascension dio Jesus a 
discipulos les abrid el sentido para 
entendiesen las Escrituras, y les 
“Asi estd escrito, y asi era inenes:^^ 
que el Cristo padeciese, y resucirasr jl. 
teixero dia de entre los muertos; y i-r— 
se predicase en su nombre peniter.:.^. 
y remisidn de pecados a todas las ” ^ ■ 
clones, comenzando por JerusaltEn 
(Luc., XXIV, 45, 47.) £Fud entonces _ 
menos el Salvador bien comprenL: 
por los discipulos? Asi debemos cree.f- 
lo, pues que Jesiis les habia abier^-: - 
sentido para darles la inteligencia 
sus palabras. Y fue necesario, sin e.— 
bargo, que mds adelante una nueva 
velacidn recordase d San Pedro hi 
cacidn de los gentiles dia fe de Cr'sr*- 
y causd admiracidn cuando, estandr r 
instruyendo d Cornelio y los suvos. 
vid que bajaba el Espiritu Santo 
aquellos paganos. 

De todo lo que hemos dicho res-_i^ 
que la idea mesianica, bosquejada 
nas en la maypria de los judios coii:^ - 
pordneos de Jesucristo, imperfecta 
meramente en los mismos discipi" 
del Salvador, no recibid en la 
de Cristo su pleno desarrollo has::^ r 
tiempo en que los Apdstoles, ihin-:is 
dos por el Espiritu Santo, comenzar^ 
d cumplir la misidn que de su di— 
Maestro hablan recibido: “Id, pue- 
ensehad a todas las gentes. Id por : 
el mundo, y predicad el Evang^L: z 
toda criatura.,, (Matth., XXVIII. 
Marc., XVI, 15.) 

Despues de la venida de nuestro 
nor Jesucristo continuan los judic? 
perando al Mesias bajo la forma ie 
Principe poderoso que les restabltcfe^j 
el reino, les reedificard el templo y r- 
meterd todas las naciones dia dcnCi 
ci6n judia y al culto de Jehova. 
perdon de los pecados que habri 
procurarles Cristo ven tan solo X 
brarse de las tribulaciones tempers 
en que ha caido la nacion a causa 
sus ofensas contra Jehovd. Y ad 
su Mesias no habrd de ser de natur 
superior a la nuestra. Asi lo scs:^; 
en el siglo II el judio Trifdn contra 
Justino, pareciendole altal fildsef: ^ 
radoja y hasta insensatez el decir 
Cristo existiese desde la e terry. 
como Dios y que consintiese en c: 
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como un hombre. {Tryph., 48.) Confie- 
san varies de sus doctores que la epoca 
Sjadapara la venida del Mesfas ha pa- 
sadoya largo tiempo hace;pero preten- 
den que dichas profecias son condicio- 
nales, y para cumplirse tan solo si los 
israelitas son fieles d la Ley. El Mesfas 
vendrd, se nos dice, cuando el pueblo ob¬ 
serve perfectamente un solo sdbado, y 
maldito quien pretenda senalar el tiem- 
ro precise de su venida. No pudiendo 
venerar en absolute las profeefas que 
anuncian las humillaciones, los padeci- 
niientos y la muerte cruenta del Mesfas, 
han imaginado dos Mesfas que debe- 
rfan aparecer sucesivamente. El pri- 
aaero de la raza de Jos6, llamado Nehe- 
tafas, serd vencido y muerto por el An- 
ticristo Armilo, y expiard con su muer- 
te los pecados de Israel. El segundo 
Mesfas, glorioso y triunfante, serd hijo 
L. David. Dard muerte d Armilo con 
el soplo de su aliento; devolverd la vida 
ii Mesfas, hijo de Josd, y reinard en el 
rnundo entero. Dichos doctores, al enu- 
merar los bienes todos que el Cristo 
glorioso habfa de traer al mundo, ape- 
nas hablan mds que de favores del or- 
4en temporal. El orden sobrenatural 
yarece ocultarse a esas inteligencias 
sumergidas hasta hoy en una mds 6 me- 
voluntaria obcecacidn. 

Para consulta: Smith., Diccionayio de 
'-2 Biblia (ingles), en las palabras Me- 
siiis, Salvador, Hijo de Dios, Hijo del 
,>w?.6re/L.Bertholdt, Christologia Ju- 
£ "iorum,Jesuapostoloyunique aetate, 
^rlangen, 1811; W. Newman, “Las ma- 
ii-esiaciones mesianicas entre los Ju¬ 
lies., {Die messia nischen Evs ch e in un - 
^€n hei den Jitden). Bleicherode, 1865; 
Tilmet, Disertacion acerca de los ca- 
::ieres del Mesias segitn los judios] 
fesenmenger, “El judafsmo al descu- 
tii-rco,; {Das entdektes Judenthum),se- 
"nda parte, cap. XIII, Del Mesias. 

J. CORLXJV. 

51ESIAS (Los/a/sos).—Nuestro Se- 
Jesucristo, hablando acerca de los 
Lemos tiempos, pone en guardia d sus 
A>;-5:oIes contra los falsos Mesfas y 
jJa falsos profetas. “Entonces, les dice, 
.-iaiguno os dijere: el Cristo esta aquf 
^lii. no lo credis. Porque se levanta- 
falsos Cristos y falsos profetas, y 
^irrin grandes senales 3^ prodigios de 


(Los falsos) 

mode que, si posible fuera, caigan en 
error aunlos escogidos.„(Matth., XXIV, 
23, 24.) "Mirad que no sedis engana- 
dos, porque muchos vendrdn en mi 
nombre, diciendo: yo soy, y el tiempo 
estd cercano; guarddos, pues, de ir en 
pos de ellos.,, (Luc., XXI, 8.) Otra vez, 
disputando con los escribas y los fari- 
seos, les dijo: “Yo vine en nombre de 
mi Padre 5mo me recibisteis; si otro vie- 
ne en su propio nombre, d aquel recibi- 
rdis.„ (Joann., X', 43.) 

Aun en el tiempo mismo de nuestro 
Senor Jesucristo se levantd una espe- 
cie de falso Mesfas; Judas el gauloni- 
ta. Disponiendose Quirinio, personaje 
consular enviado de Roma para for- 
mar el censo de la poblacidn en Siria, 
d ejecutar su mandate en Palestina! 
excitd Judas al pueblo d que se levan- 
tase, pietendiendo que era una cobar- 
dfa para una nacidn escogida de Dios 
pagai tribute d los romanos y recono- 
cer otro duefio que Dios solo. Levanta- 
miento fu6 dste del cual se siguieron 
grandes males d los judfos, segiin tes- 
timonio de Josefo {Ant., XVIII, l,-l). 

Durante el imperio de Nerdn apare- 
cio un egipcio que con prestigios md- 
gicos se haefa pasar por profeta. Se 
retire al desierto, donde llegd a re- 
unir en torno suyo una turba de 30.000 
hombres alucinados por 61. Avanzo al 
frente de tal ejdrcitohacia el monte Oli- 
vetecon designio de invadir ysubvugar 
la ciudad santa. Pero Felix, Procurador 
entonces de la J udea, se le anticipd y 
salid al encuentro del impostor, ponieii- 
dose al frente de sus tropas y del pue¬ 
blo judfo, que en aquellaocasion seunid 
a los romanos para salvar la patria de 
manos de aquellos bandidos. El egip- 
oio fue derrotado, y logrd escapar con 
un punado de los suyos; los demasfue- 
ron todos despedazados d hechos pri- 
sioneros, y los restantes se disper- 
saron. 

Menciona Josefo tambien una.sedi- 
cidn suscitada por cierto Theudas que, 
ddndose por profeta, persuadid a una 
multitud considerable de judfos a re- 
unirse en torno suyo y seguirle al Jor¬ 
dan, cuyas aguas, segun el les deefa, 
iban en virtud de su mandamiento d 
separarse y abrirles paso. Fado, el Go- 
bernador romano, cargd sobre ellos 
de improviso, matd varies e hizo mu- 
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chos prisioneros. Y entre ellos el mis- 
mo Theudas, a quien-cortaron la cabe- 
za y la llevaron d Jerusalen. 

Debe tambi6n contarse entre los fal- 
SOS profetas cuya aparicidn precedio 
d la ruina de la nacidn judia, Simdn 
Mago, que se daba por nn gran perso¬ 
nal e y d. qnien sus secuaces celebra- 
ban como “la virtnd grande de Dios,, 
(Act.,'VIII, 9, 11). 

Durante la terrible guerra que con¬ 
tra los romanos sostuvieron los judios, 
j que trajo la ruina de su ciudad santa 
y su templo, no nos habla la historia 
precisamente de falsos profetas que los 
ihayan guiado d la lid. Pero mds ade- 
fante, bajo el reinado de Adriano, fue- 
'ron victimas del c61ebre impostor que 
se daba d si propio el nombre de Bar- 
coquevas, es decir, hijo de la estrella. 
Decia ser el el Mesias predecido porBa- 
ladn con aquellas prof6dcas palabras: 
“De Jacob nacerd una estrella, y bro- 
tard de Israel un cetro.,, (Num., XXIV, 
17.) Fud proclamado y ungido Rev en 
la ciudad de Bither. El cdlebre rabino 
AJviba no cesaba de confirmar al pue¬ 
blo en su ilusidn; doquiera que liallaba 
a Barcqquevas, decia: “iHe aqui el Re^^ 
Mesias!,, Bajo sus ordenes tomaron los 
judios las armas y sacudieron por al- 
gdn tiempo el yugo de los romanos, y 
dieron muerte en diversos sitios d ran¬ 
chos romanos y griegos. Y no fueron 
solamente los judios hebraizantes los 
que se dejaron fascinar por la fama del 
supuesto libertador; pues que los hele- 
nistas de Egipto no mostraronmenos ar¬ 
dor en exterminar d los gentiles entre 
quienes vivian. Asilo refierenlos rabi- 
nos. El Emperador Adriano envi<5 con¬ 
tra losrebeldes d Julio Severo. Defen- 
di6ronse obstinadamente los judios en 
Bither; pero, por ultimo, fud tomada la 
ciudad, pereciendo alii Barcoquevas, y 
siendo muertos 6 vendidos un nilmero 
casi increible de judios. Despu6s de 
esta guerra dictd Adriano un decreto 
prohibiendo d los judios, bajo pena de 
la vida, entrar en jerusalen, ciudad que 
el habia hecho reedificar con el nom¬ 
bre de^'Elia Capitolina. El levantamien- 
to de los judios al mando de Barcoque¬ 
vas acontecid los anos 17y 18de Adria¬ 
no, 178 y 179 de Jesucristo. Dicese que, 
exasperado el pueblo por el despecho 
de haber sido victima de aquel impos- 


(Los falsos) A 

tor, .cambio su nombre de Barcc-qn-- 
vas (hiJo de la estrella), en Bar-koai-: 
bah {fiijo de la mentira). y 
Abatidos con estos desastres Ic s 
dios, aunque sin renunciar d esperar se 
Mesias, parece que nb se dejaron 
seducir nuevamente por falsos prof eiia 
hasta el siglo XII. Vense por entcnur' 
aparecer falsos Mesias en varies r_ - 
ses. En 1137.tuvo el suy o Francia: en 11% 
Persia; en 1157, Cdrdoba, en Espanjt. 
y en 1167, el reino de Fez y la Among. 
Poco tiempo despuds se present-? 
d las orillas del ^:ufrates, al cual 
adhirieron 10.000 israelitas. Se le omr- 
buia un milagro. En 1174 los judi« 7 
Persia se atrajeron grandes conir-i- ■ 
tiempos d causa de un impostor 
Hacia la misma dpoca vidse la Men,, 
agitada por un joven mago judic. '_i 
mado David Almaser, que se hacia t _ , 
sar por el Mesias. En el siglo XV.I 
en 1666, un judio instruido, origir,:rn> 
de Esmirna, declard que el era el li'-tr- 
tador pi'ometido, y vidse d judic-s n- 
paises extranjeros vender sus harerer 
para ir a su lado. Hlzole prender - 
Sultdn,yentonces aquel desventum? 
para salvar su vida, abrazd el nieh' 
metismo. Y, por ultimo, en 1682, nn : 
dio alemdn, por nombre Mardoqne; 
con fama por la austeridad de su 
didse a atacar los vicios de sus carrs= i 
gionarios presentdndose como el j 

sias. Creyeron en el muchos judios ^ 
manes e italianos; pero pronto exo-nn 
mentaron que todas sus.promesas enn. ■. 
vanas. ' 

Los datos que nos proporciona Else;: j 
mengerdcercade los falsos Mesias 7. < 

entdektes Judentlium) “El jud-ifir:’ / 
al descubierto) no pasan de la refer!:- 
epoca. Bastantes son para que apare: , i 
palpablemente la ceguedad del pn= : ; , j 
de Israel. Aventureros, sin mds lim.-: 
que algunos burdos prestigios y tx:- l| 
insensata audacia, lograron excitar - 
entusiasmo popular. No se tomaron m 
secuaces la molestia de comprobar =»• 
tales personas y en sus actos los J 

rosos caracteres senalados por las 
fetas para distinguir al enviadc M:'') 
Seiior. Una sola nota preocupaba aqn.- J 
11a raza grosera: el anuncio de la ^ 
racidn del yugo extranjero. Y ests -’i- ^ 
guedad, segun la designacidn t 

da d la profecia de San Pablo, Qnnrt. ; 
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e-i Israel hasta que los gentiles en ple- 
nc. ha 3 -aii entrado en la Iglesia de Je- 
•fucristo. Entonces Israel todo por en- 
:tro^ sei-cl salvo, ci-eerSl por fin en el 
Mesias verdadero,y encontrara en esa 
ft labendici(5n 3 - la felicidad (Rom., XI, 
_3. 20 i, 

! J. CoRLUV. 

METEMPSICOSIS.-Lldmase asi la 
.pinion que pretende que nuestraalma, 

. separai'se del cuei'po, pasa A comen- 
Zi." de nuevo una serie indefinida de 
cs'scencias parecidas d, la de los seres 
./ace viven en la tieri'a. 

hste erpr, admitido por las religio- 
les del aifitiguo Egipto 3 ^ de la India, ha 
•_rgido nuevamente entre nosotros. 
(.'eeriendo Juan Re 3 ’'naud aplicar al 
^..'cSiino humano la ley de la perfectibi- 
, i.uad, ha ensenado la metempsicosis en 
; sn libro intitulado del ei Terre, que 
condenado por el Concilio de P 6 ri- 
_ - 2 “rux en 1857. “Segiin ese libro, dice 
- Ravaison {LfCi Filosoflci en Brcincia 
■ siglo XIX.), la Tierra no es mds 
•ps el lugar de una de las existencias 
s numero indefinido que habremos de 
r-:crrer sucesivamente. Hemos existi- 
. j'a cuando vivimos aqui, -j existire- 
; .u.: s aun, y mas perfectos ca'da vez, en 
: y> diierentes mundos que en indefini- 
’r.' numero pueblan los espacios. No pa- 

- vurenios en un instante de un estado 

s-rr-rral a un estado espiritual, que no 
tspiritus puros sin cuerpo alguno. 

L 1 Inmortalidad consiste en un progre- 

- ■«: ;r:definido desde una existencia a 

que en el fondo se le parecen, en 
ruales se va uno purificando cada 
•'tt mas. De modo que, para decirlo 
palabras teoldgicas, no habria ni 
ni infierno, sino tan s61o un eterno 
^;^eatorio.,, 

isn-. doctrina ha sido admitida por 
yti, "erio immero de contempordneos 
y la profesan pai'ticularmen- 
Pis espiritistas (vdase la palabra Es- 
^f-"'’‘ sr,io). Niegan, en efecto, que haya 
^strcnios y dngeles, como la Teologia ; 
HSnixca nos ensena; dicen que todos ] 
tspiritus tienen la misma naturale- ( 
nuestras almas, que se purifican 1 
p 3 ?rtgTesan pasando por una serie su- i 
■tev;-, de existencias corpdreas. Sdlo 
■pe erman que esas encarnaciones ce- £ 
fennura cada espiritu cuando hallega- 1 


do d la perfeccidn, 3 - que entonces seria 
y quedan'a espiritu puro. Tal es la ex- 
posicidn que de la doctrina espiritista 
presenta Allan Kardec en su Libro de 
los espiritus. 

Semejante teoria, no solo es coiitra- 
ria d la doctiuna cristiana, .sino que asi- 
mismo estd en desacuerdo con lo que 
aun la razdn nos ensena respecto d la 
vida futura. Asi lo demostramos en los 
articulos Espiritualidad e Inmort.ili- 
dad del alma. 

J. M. A- Vacant. 

MIIiAGROS.—I.—Doctrina de la 
Iglesia en esta .materia. —Despues de 
haber declarado que la fe debida d las 
verdades reveladas es una virtud so- 
brenatural por la que, atraidos y auxi- 
liados de la gracia de Dios, creemos 
dichas verdades por la autoridad del 
mismo Dios, que las ha revelado, anade 
el Concilio del Vaticano: “Sin embai'go, 
d fin de que el obsequio de nuestra fe 
fuese adecuado a la razdn, quiso Dios 
que con los interuos auxilios del Espi¬ 
ritu Santo se uniesen los argumentos 
externos de su revelacidn, d saber; los 
hechos divinos, y en primer lugar los 
milagros y las profecias, los cuales, 
mostrando colmadamente la omnipo- 
tencia € infinita sabiduria de Dios, son 
signos de la divina revelacion ciertisi- 
mos y acomodados d la inteligencia de 
todos. Por -lo cual 3 ra Moises y los Pro- 
fetas, ya pi'incipalmente Jesucristo, 
nuestro Senor, hicieron muchos y muy 
manifiestos milagros y- profecias, j de 
los Apdstoles leemos (Marc., XVI, 20 ): 

“Y ellos salieron y predicaron en todas 
partes, cooperando el Senor y confir- 
mando su doctrina con los milagros que 
la acompanaban.„ (Constit. DeiFilius, 
cap. Ill, de Fide.) 

Declara despues el santo Concilio en 
los siguientes terminos lo que es de fe 
catdlica respecto d los milagros: 

“Si alguno dijere que la revelacidn 
divina no puede hacerse creible por 
signos externos, y que, segiin esto, solo 
por la interna experiencia 6 inspira- 
cidn privada de cada cual deben ser 
movidos los hombres d la fe, sea exco- 
mulgado.„ {Ibid., can 3.) 

“Si alguno dijere que los milagros no 
son posibles, y que, por lo tanto, todas 
las narraciones de ellos, aun las conte- 
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MILAGROS 


nidas en la Sagrada Esci'itura, se han 
de relegar d las fdbulas 6 mitos, 6 que 
nunca puedan. conocerse con certeza 
los milagTOS, y que no se prueba en re¬ 
gia con ellos el origen divino de la re- 
ligidn cristiana, sea excomulgado. „ 
{Ibid., can. 4.) 

He aqui, pues, segun dichos textos 
las verdades de fe catdlica que hemos 
de creer so pena de ser herejes. 

El milagro no es iinposible. 

No son fdbulas 6 mitos todos los mi- 
lagros, particularmente los referidos 
en^’la Sagrada Escritura. 

La obligacidn de creer las verdades 
reveladas puede manifestarse por me 
dio de signos exteriores. 

Hay milagros que pueden ser conoci- 

dos con certeza. 

Los milagros suministran una prue¬ 
ba verdadera del origen divino de la 
revelacidn cristiana. 

Ya habril reparado el lector que el 
santo Concilio, no sdlo no impone como 
de fe catdlica la verdad de todos los 
milagros, sino que hasta no impone la 
verdad de ningdn milagro en particu¬ 
lar. En sus cdnones,enefecto, s61o con- 
dena como herejes a quienes negaren 
la posibilidad, la realidad 6 la fuerza 
probatoria de todos los milagros que 
pueden alegarse en favor del Cristia- 
nismo. Es, sin embargo, de fe que Moi- 
ses y los Profetas, y sobre todo Jesu- 
cristo y los Apdstoles, obraron muchos 
V muv manifiestos mhagros. Porque 
aunque el Concilio del Vaticano haya 
puesto esta afirmacion en uno de sus 
capitulos y no la haya reproducido en 
los canones donde deterraina los dog¬ 
mas de fe, pertenece, sin embargo, a la 
fe catolica ^ causa de los textos tan cl a- 
ros de la Sagrada Escritura y de la en- 
sefianza constante y undnime de todos 
los drganos de la Iglesia. Hay tambidn 
muchos milagros particulares lefeii- 
dos en los Libros Sagrados, y especial- 
mente los de la Resurreccidn y de la 
4 scensi6n delSenor,mencionados enel 
Simbolo de los Apdstoles, cuya reali- 
dad se impone a nuestra fe bajo pena 
de herejia. Hay otros hechos en numero 
considerable cuya naturaleza no se ha 
manifestado tan claramente, bien por 
el sagrado texto, bien por la tradicidn 
de la Iglesia, y acerca de cuyo caracter 
nada hay de fe ni aun de ceiteza. 


Por lo que toca d los milagros no re¬ 
feridos en la Sagrada Escritura, y 
ticularmente por lo que toca aloSite.. 
los Santos canonizados, la Iglesia s: 
los propone d nuestra fe, y mds adela: 
te (§8) estudiaremos el alcance de H 
que la Iglesia pronuncia respecic - 
ellos. 

11. VERDADERA XOCldX DEL MILAGS©- 
Y XOCIONES FALSAS DEL MISMO.—LlamA- 

se d veces milagros a hechos del oras^ 
fisico, intelectual 6 moral cuyo autor jr 
manifiestaraente Dios. En este seni:;>: 
las profeclas y la constancia de 
mdrtires cristanos son milagros lo irc- 
mo que la resurreccidn de un muerrc.^ 
Pero mds ordinariamente resdrvase e-' 
nombre de milagro para los prodigiA ^3 
de Dios que tienen por objeto el muna? ;^ 
material, y asi lo practicaremos n:- 
otros siguiendo al Concilio del ^ a”:'i - 
no, que distingue el milagro de las 
fecias y de las otras obras de Dios 4-- . 
prueban la revelacidn cristiana. ^ 

Asi entendido, es el milagro un h- 
sensible que se intercala en la tramx 4^4® 
los fendmenos del mundo materiat 
gdnico d inorganico, pero que ' 

manifiestamente el poder de todas li 
fuerzas creadas puestas en juego . e, 
rificarse dicho hecho, y hasta impiie fJsfj 
realizacidn del efecto que, segun 
yes del universo, debieran producir-’i^; 
expresadas fuerzas, y no puede 
cai'se sino por una accidn extraoi 

ria de Dios. _ 

Conveniente sera para lamejor:^^i''4|- 
ligencia de esta definicidn que 
gamos algunas observaciones 
de las le 5 ms del universo y de la 
de la accidn que ejercemos en el 
de los cuerpos. 

Siendo finitas todas las criaturS' 
seen un poder y fuerzas limitado 
se ejercen solamente en un concrej^ 
determinado circulo. Los oidos n;- 
den ver; las piedras no pueden o"* 
ne el agua un peso y densidad 
Mudstranos ademdsla experienv.— 
los seres que cai'ecen de razda j 
tad no pueden obrar mds que de ■: 
modo en circunstancias identic 
por decirlo de.otro modo, que es: 
metidos d un determinismo absoi 
asi, un cuerpo humano arroiac 
homo ardiente no dejard de ==- ^ 

sado; y asi tambidn una mismi 




_.;s. 
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dad de agiia conservard el misrao vo- 
lumen mientras este sometida a igual 
lemperatura 6 igual presidn. Ddse el 
nombre de ley de la naturaleza d la 
manera constante y universal con que 
vuelven d producir-5<5 los mismos fend- 
menos en iddnticas circunstancias. 

Cualquiera admitird sin dificultad la 
verdad de estos asertos mientras se 
'rate tan sdlo de cuerpos inertes; pero 
las acciones libres de las criaturas in- 
teligentes no se producen siempre de 
una misma manera en circunstancias 
identicas, y estdn, por lo tanto, exentas 
del determinismo absolute que impera 
en el mundo material. (Vdase el articu- 
’’o sobre el Libye ctrhitrio.) No corres- 
ponde que entremos d investigar aqui 
51 la libertad considerada en la volun- 
:ad se ejercitasdlo en ciei'tos limites,d 
5 ; nuestras elecciones se extienden d 
ua campo ilimitado; pei'o es claro, y 
esto basta d nuestro pi'opdsito, es claro 
que cuando unas voluntades libres 
wbran sobre el mundo mateiual, su ac- 
’Cidn es limitada y puede ejercitarse 
•rdio en una determinada medida, y en 
contormidad, por lo tanto, d leyes cons- 
lantes. Sumiso esta a nuestra voluntad 
:::.,rStro cuerpo; pero al mismo tierapo 
rive y se raueve segiin biensabidas lo¬ 
res. Para obrar sobre los cuerpos ex- 
:;;-iores utilizamos sus fuerzas, y nos 
r-r'.imos de nuestro conocimiento de 
’eyes que los rigen. Con el auxi’io 
dr las fuerzas, tan tlacas, de nuestro 
cuerpo modificamos las circunstancias 
-:r que se ejercen las fuerzas de la na- 
craleza de manera que se obtenga el 
Trsultado que debe producirse dadas 
—5 circunstancias que nosotros pone- 
-r- 5 . Para quedar del todo insensible no 
-3 preciso mds que respirar el clorofor- 
TSTiZ para herir un dguila que se cierne 
- ■ los aires me basta con tirar del ga- 
de una escopeta cargada. Las ac- 
r^uesdel hombre en el mundo exte- 
estdn sometidas d las leyes mismas 
rse mundo exterior; podemos tam- 
modificar las condiciones en que 
las fuerzas fisicas 6 fisioldgicas; 
dadas identicas condiciones, pro- 
siempre dichas fuei'zas identi- 
‘.5 riectos. 

Tad sacede tambien respecto a la ac- 
" ■ r-u sobre el mundo fisico de todas las 
L, ituras libres superiores al hombre, 


porque los drigeles y los demonios uti- 
lizan asimismo las facultades de los 
cuerpos para obrar en el universe. No 
pueden, en efecto, ellos crear nuevas 
substancias, ni aniquilar las que Dios 
hizo. Pero como las fuerzas propias de 
tales espii'itus son harto superiores d 
las del hombre, y como ignoramos nos¬ 
otros muchas leyes que ellos conocen y 
tienen proporcidn de utilizar, podrdn 
los fendmenos producidos por ellos ser 
harto superiores d los que nosotros so- 
mos capaces de realizar. 

Por lo que hace d .Dios, su poder es 
infinito, estando al mismo tiempo todas 
las fuerzas del mundo en completa de- 
pendencia suya. Su accidn en el mundo 
no estd, por lo tanto, sujeta d otras re- 
glas que las que fil se determina d si 
propio; es decir, que esa accidn estd 
exenta de todo determinismo y es ab- 
solutameute independiente de las con¬ 
diciones exteriores en que se ejercita. 
(^'■danse los articulos Creacidn y Pro- 
videncia.) Cuando, pues, en circunstan¬ 
cias dadas se realiza un hecho diferen- 
te del que debiera realizarse segdn las 
leyes conocidas, un hecho que no pue¬ 
de atribuirse d ninguno de los agentes 
creados que han intervenido, tal he¬ 
cho es obra de Dios mismo, y si se ha 
verificado en el mundo corpdreo cons- 
tituye un milagro. 

Por lo demds, no son verdaderos mi- 
lagTos mds que las obras hechas por 
Dios misrao, y sdlo en sentido irapropio 
se aplicaria dicha palabra a la obra de 
los angeles y de los demonios, y aun 
mds impropiament-p ix las del hombre. 
Las obras de los dageles y de los demo¬ 
nios son maravillosas, y pueden serlo 
tambidn las del hombre; pero no son 
milagTOSas, lo cual no quiere decir que 
no pueda Dios servirse de los angeles d 
de los hombres para hacer milagros, 
pues veremos que muchos Santos han 
sido taumaturgos; pero el hacer mila¬ 
gros los Santos no era por su propio po¬ 
der, sino por el de Dios que obi'aba en 
ellos. Ni por esto habremos de decir 
tampoco que sdlo sean milagros aque- 
llas obras que no pueden sernunca pro- 
ducidasporningunafuerza creada.Hay 
ciertos milagros de Dios, como, por 
ejemplo, ciertas curaciones que en otras 
circunstancias diferentes pudieran ha- 
berse realizado por el demonio, por el 
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hombre y hasta por causas puramente 
fisicas, pero que en las circunstancias 
en que han acontecido no pueden atri- 
buirse d las criaturas, 3 ^ se explican 
unicamente por la intervencion de 
Dios. 

Todos los milagTos son obra de Dios, 
pero no todas las obras de Dios son mi- 
lagros. Ei infundir la gracia santifican- 
te en las almas es una obra de Dios, 
pero noun milagro, porqueno impide la 
realixacidn de los fenomenos que las 
fuerzas fisicas puestas en accion deben 
producir al tiempo de darsenos la gra¬ 
cia. Asf, el bauLismo no exime nuestros 
cuerpos de ninguna de las levies del 
orden fisioldgico a que se hallan so- 
metidos.—La creacidn no es un mila- 
gro, porque se verificafuera del cam- 
po de accion de todas criaturas exis- 
tentes, y no impide, por consiguien- 
te, la realizacidn de ningun fendineno 
que naturalmente debiese verificai'se. 
—Ni es milagro tampoco el concurso 
natural que Dios da a las operaciones 
natural es de los cuerpos, puesto que 
tiende a producir efectos confoiunes a 
las le^^'es constantes del universe. 

Ya que hemos expuesto la verdadera 
indole del milagro, no estard de mds in¬ 
dicar aqui algunas falsas nociones que 
se han dado del mismo; las cuales tien- 
den en general a aproximar el milagro a 
los fenomenos naturales, bieri hayan si- 
do concebidas por apologistas del Cris- 
tianismo, bien ha\^an sido expuestas 
por racionalistas que quisieran presen- 
tar una explicacidn natural de los fend- 
menos milagrosos. 

Clarke, admitiendo la inercia abso- 
lutainente pasiva de la materia, y con- 
siderando las leyes del mundo mateidal 
conio la simple expresidn de la volun- 
tad de Dios, definia el milagro: 
obra extraordinaria que se aparta del 
orden comiin y de la marcha regular 
dela Providencia, producida d por Dios 
mismo d por algun agente inteligente 
superior al hombre para prueba de al¬ 
gun dogma particular, d para ofrecer 
testimonio de la misidn de alguna per¬ 
sona y darle autoridad.., {De la Reli- 
gion Cristiana^ cap. XIX, n. 6 .) Esta 
definicidn supone malamente que los 
cuerpos no tieneh accidn pi“opia en el- 
universo, y que todos los fendmenos 
materiales son exclusiva obra de Dios 


6 de los espiritus, lo mismo que los 
lagros. Y ademas ni siquiera expre^i 
que estos se verifican fuera de las 
de la naturaleza. 

Houtteville da tambien una falsa . 
cidn del milagro, atribuydndolo al jrr- 
go mismo de las fuerzas naturales cy:-; 
obran en confoi'midad dsusleyes. 
que, dice, las mismas le\^es que son 
ficientes para tantos acjmirables erer* 
tos no bastarian para producir losm:.^ 
gros, cuya vista ha asombrado algux^.r 
veces al universo? Concibese que. x. ■ 
dar Dios a la materia el grado . 

de movimiento que habia de tener 
todos los siglos, ha podido combinar i. 
ley de las comunicaciones de talsuer^e 
que en tal tiempo, por ejemplo, deb^- 
el mundo presenciar tal curacidn. 
eclipse, talresurreccidn,., {LaReligr 
cristiana probada por los hecJios 
bro I, cap. VL) 

Por ultimo, varios apologistas erx- 
tempordneos presentan el milagro % 
mo un hecho extraordinario, producL ) 
do por una especial providencia 
Dios para servir depi'ueba d la verier*: 
de la revelacidn, mds bien que coixbx 
un hecho irreducible a las energias C' 
los seres creados. Lo cual es despo xT' 
lo de su principal fuerza probatoria. 
jando a un lado uno de sus caracte 
esenciales. 

Los racionalistas no admiten la inz 
vencidn sobrenatural de Dios que : 
van consign los milagros, y asi 
estos como hechos debidos d causas 
turales ignoradas. 

Aquellos que se imaginan haber 
contrado semejantes causas ignora 
del Tulgo, dan cabida d las mismas 
la definicidn del milagro. “Hoy 
dice Mr. Littre en su prefacio a la : 
de Mr. Salverte sobre las Ciencias 
tas (pdg. 60), que la nocidn de las 
cias naturales se ha hecho prep 
rante..., echanios fuera el milagro 
aquellas manifestaciones... en qae 
rece brillar. Se les da cabida en a 
terreno especial en que la Medicine ^ 
roza con la Historia; se las coloca 
categoria de las alteraciones de! ^ 
ma nervioso, y se las denomina 
nactones colectivas que tienen la 
especial de producir en las muchei’.^ 
bres fendmenos subjetivos muy 
jantes: se las clasifica entre las 
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mias rnentales, que, lo mismo que las 
corporales, imprimen. en el espiritti el 
sello de una perturbacidn uniforme.,. 

Para Reimaro, los milagros son tina 
mentira; para Eichhorn y Paulo, he- 
chos naturales que es necesario com- 
prender; para Welte y Strauss, leyen- 
das forjadas por la imaginacidn de los 
pueblos, mitos que ban sido tornados 
por relatos histdricos. 

Todo eso es negarlos milagros, pues 
estos no son unailusidn, una mentira 6 
una leyenda, sino un hecho real y posi¬ 
tive; no son un fendmeno que se espli- 
ta naturalmente, sino una obra sobre- 
natural y divina. 

Pero los incrddulos niegan que seme- 
jante hecho pueda realizarse, v nos in- 
tumbe, por lo tanto, demostrar contra 
rlios la posibilidad del milagro. 

III. Posibilidad y conveniencxa de 
Lc-5 MILAGROS.—El milagro es un hecho 
que no se conform a d las leyes del mun- 
fo creado, y cuyo autor es Dios. Si el 
milagro fuese, pues, imposible, dicha 
■ mposibilidad la habn'a, d por parte del 
mundo, d por parte de Dios. 

Para que el milagro fuese imposible 
por parte del mundo^ seria preciso que 
leyes del mundo se impusiesen con 
~na necesidad que no sufriese excep¬ 
tion. Asi lo pretende el materialismo, 
fue no admite que exista rahs que la 
rtateria, y considera, por consiguien- 
te.Ias leyes del universo material como 
-ttales e inevitables; asi lo pretende 
Si determinismo , que , cuando reco¬ 
de la existencia de los espiritus, los 
?:mete a la necesidad de obi-ar siem- 
de la misma manera, en las mismas 
. crrounstancias, y los priva de toda 
Lhertad. 

Para que el milagro fuese imposible 
ner parte de Dios, seria preciso, d que 
-0 hubiese Dios, d que no pudiese obrar 
i-raf sino segun las leyes del mundo en 
vuue vivimos. Asi lo sostiene elateismo, 

7 tambien todas las filosofias m^s d me- 
. 1 .; contagiadas de panteismo d de dua- 
i-mo. Las cuales afirman, en efecto, 
A; unas que Dios no es otra cosa que 
L universo, y que su actividad se halla, 
vrr consiguiente, soraetida a las leyes 
i?' mundo; diciendo las otras que no es 
■ss,oana idea d una fuerza abstracta que 
crncebimos en nuestro espiritu, pero 
Ei-e no tiene existencia real fuera de 
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nuestra idea; y otras aiin que Dios es 
enteramente ajeno a los fendmenos que 
se desarrollan ante nosotros, ya porque 
no hay a tenido nunca que intervenir 
para crear la materia y seflalarle le- 
3 ^es, ya porque, una vez realizada la 
creacidn,haya debido retirarse al fondo 
de su eternidad, abandonando el mun¬ 
do a sus propios recui-sos.'-como deja el 
relojero d sus propios movimientos el 
reloj que ha construido. Hoy especial- 
mente esa negacidn de la posibilidad 
de los milagros se nos presenta sobre 
todo en nombre del materialismo, del 
detei-minismo y delpanteismo.De suer- 
te que habrd de ercontrarse ya la res- 
puesta d casi todas las objeciones adu- 
cidas contra dicha posibilidad en los 
articulos donde han sido refutadas las 
mencionadas utopias, y en los que tra- 
tan de Dios, la creacidn y la Provi- 
dencia. 

Conviene, sin embargo, que mostre- 
mos aqui cdmo la posibilidad de los mi¬ 
lagros surge de los principios de la Fi- 
losofia espiritualista, y como entre las 
dificultades que se nos objetan no ha\’ 
ninguna que no tienda d destruir los ex- 
presados principios, 6 que no atribuAm, 
al menos al milagro, caracteres y con- 
secuencias que este no tiene. 

Para que el milagro sea posible bas- 
ta, hemos dicho, que las leyes del mun¬ 
do material no se impongan bajo todos 
conceptos con una necesidad absoluta, 
y que Dios pueda obrar libremente en 
el mundo de otra manera que segdn 
estas leyes. Y que asi es ello vamos 
efectivamente a demostrarlo ahora. 

Por de pronto, las leyes del mundo 
material no se imponen bajo todos con¬ 
ceptos con una absoluta necesidad. No 
repugna, en efecto, el que no existan, 
puesto ya que existen es posible que no 
se apliquen. 

Las lej^es que ahora existen no exis- 
tirian si Dios no hubiese creado el mun¬ 
do, 6 si lo hubiese creado en otras con- 
diciones. La masa del Sol y la de la Tie- 
rra, su distancia y sus relaclones hu- 
bieran podido ser diferentes de lo que 
son. Eh cuyo supuesto la duracidn ac¬ 
tual de los dias y de las estaciones, ei 
peso de todos los cuerpos que ha\' en la 
Tierra, el regimen de los mares y de los 
rios, la coraposicion de la atmdsfera y, 
por consiguiente, las condiciones de la 
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vida en la Tierra, y las leyes del mundo 
fisico 3 ' del mundo fisioldgico, hubieran 
sido difereiites de lo que son. 

Veamos, pues, tambien como cono- 
cemos nosotros estas leyes. £Las cono- 
cemos, por ventura, como lasverdades 
necesarias poi" una deduccidn Idgica 
que se apojm del todo en verdades ne¬ 
cesarias y de razdn? No, ciertamente, 
sino por una induccion, es saber: por 
una generalizacidn de relaciones cons- 
tantes que la experiencia nos hace no¬ 
tar entre determinados hechos y cir- 
cunstancias. Por lo demds, esa induc- 
cion, si es exacta, nos da solamente la 
certeza de que el fenomeno se repro- 
ducira en todos los casos en que no ha- 
ya.n cambiado las circunstancias. Di- 
cha induccidn no se aplica, pues, sino 
al caso en que se hallen en presencia 
las mismas fuerzas y dejadas ^ su li- 
bre accion, porque el fenomeno debera 
cambiar si interviene una nueva fuer- 
za, sobre todo si esta es superior ^ to- 
das las que hasta entonces entraban en 
juego. 

Esta ultima observacidn nos lleva a 
concluir, en cuanto a las le^^-es de la na- 
turaleza, que no s61o son contingentes 
y pudieran no existir, sino que adem^s, 
puesto ya que existen, pueden diversas 
causas impedir la aplicacidn, y consi- 
guientemente el cumplimiento de di- 
chas leyes. Y asi es como, al impedir de 
esta manera la aplicacion de tal 6 cual 
le 3 ", modifican a cadapaso nuestras ac- 
ciones libres el curso de la naturaleza 
material. ^No ha abierto el hombre el 
istmo de Suez, y no podria transfoi'mar 
en un vasto mar los abrasados desier- 
tos de Sahara?—Pero cuando intervie- 
ae el hombre, se nos dir^, cambianlas 
circunstancias, y ese es el motive de no 
aplicarse la let".—Cierto es, responde- 
remos, y por eso mismo precisamente 
de que las circunstancias puedan mo- 
dihearse por una intervencidn entera- 
m ente libre, como la del hombre, re- 
su Ita que la aplicacidn de la ley no es 
enteramente necesaria. 

;Y serA cosa de que se nos pregunte 
ahora si la intervencion de Dios invi- 
s ible podr^ tambien, lo mismo que la 
del hombre, impedir la aplicacion de la 
ie y? Porque, en efecto, si puede Dios 
in tervenir en el mundo por tnedio de 
u na accion que no se conforme a las 


leyes de la naturaleza, el resultado de 
semejante intervencidn constituira un 
milagro. Veamos, pues, si Dios tiene 
poder para obrar asi sobre el mundc, 
y si tiene acaso motives que le impidan 
ejecutarlo. 

Casi inutil parece demostrar que pe- 
see Dios en su esencia el poder de 
obrar milagros. Si, segun pretendia 
Voltaire (Diccion. fuese el mila*- 
gro "la violacidn de las le 3 ’^es matemz- 
ticas... inmutables, eternas,,, seria, ex- 
presemonos asi, imposible d Dios, pro 
que seria impossible en si mismo. Di:f 
en efecto, no puede hacer lo que 
contradictorio y absurdo; no puede hi- 
cer que un tridngulo sea cuadrado: n# 
puede, en una palabra, quebrantar las 
leyes metafisicas 3 ^ matematicas, per 
que derivan de su esencia misma y se 
imponen con una absoluta necesid:’:. 
Mas el milagro no quebranta ningur .^ 
de esas leyes, pues, como hemos d- 
cho, de lo que se aparta es de las 
yes fisfeas del mundo material. Ahcrr 
bien; respecto ^ ^stas ya dejamos 
cho tambien que no son de necesl-i,.^ 
absoluta, son contingentes, y si exis^ai, 
es porque Dios mismo las ha 
blecido libremente. Tiene, pues, 1 1 .- 
la potestad de hacer milagros, 
tambien tiene el hombre la de 
dir con su intervencidn ciei"tos iVz?- 
menos. La diferencia entre el milage 
y las obras del hombre precede 
una parte de que, siendo infinite el ' - 
der divine, puede Dios impedir 6 
ducir cualesquiera fendmenos fis:: > 
y por otra, de que, siendo invii 2 ^=T, 
para nuestros ojos la accidn de “ 
las circunstancias en que interv^^’- 
son aquellas en que la le 3 ^ que deg: 
aplicarse nos parece debia ser 
cada; de manera que, considered :■ 
milagro tan s61o en sus caracteres 
sibles, aparece como una derogr»:>»l 
de la Ie 3 ", por mas que realmenit. 
una obra de Dios, a la cual no se rSjS 
ca la ley. ' is 

A los que intentasen, pues, ig 

Dios el poder de hacer milagrcs. 
tard, responderle con Rousseau 
tercera de la montana): “^Puede 
hacer milagros? Es decir, £puedr 
excepciones a las leyes que ha 
cido El? Semejante pregunta. 
con formalidad, serfa imrfa s: 
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se absurda. 0 con el Sr. Vigouroux 
Los Libros Sagrados y la critica I'a- 
cionalisia, tomo I, pdg. 13): “Nosotros 
somos capaces de hacei'cosas que supe- 
ran el alcance de los animales mds hd- 
biles, y si estos pudieran razonar y dar- 
se cuenta de nuestros actos, debieran 
desde su punto de vista, en tal supues- 
:o, llamar sobrenatural d lo que estd 
por encima de su naturaleza. qud 
pensariamos nosotros del discurso de 
-.n castor si dijese: Yo no puedo cons- 
iruir inds que diqnes en los rios; por 
'onsiguiente, elhombrenopuede cons- 
truir navios en los cuales cruce el 
9ciano. Un navio seria para nosotros 
ios castores una cosa sobrenatural; no 
imy, plies, navios?^ Y el negar d Dios 
lA potestad de obrar lo que nosotros no 
'.'demos hacer, ^no es, por venturai 
-ipropiarse el razonamiento que en boca • 
ael castor hemos puesto? No puede, por 
tojanto, negarse Idgicamente la posi- 
■Ji'idad del milagro sino negando tam- 
-iCn d la par la existencia mi'sma de 
Dios.,, 

De suerte que los que reconocen la 
?xistencia de Diosadmiten por lo reg'u- 
lar que tiene el poder fisico de hacer 
rrr.lagros; pero, si escuchamos a los 
-ilr;atas, no podtla ejercer ese poder sin 
iestruirsu obray destruirse d si mismo. 

He aqui como arguyen. Su obra, di- 
:r3, es el mundo, cuya belleza y per- 
. la if ’■’■la sobre todo el cardcter 
ie invariabilidady harmom'a en las le- 
porque se rige; de modo que sin las 
^ 3 , naturaleza acabose ya el 
Fden y la estabilidad, y no habrfa 
nra posible. Sin dichas leyes, 'i. las 
._a:es nos fundamos para prever lo 
faa de suceder, evitar los peligros 
liiC nos amenazan, desarrollar nuestra 
—nsti'ia y aumentar nuestros conoci- 
r:;atos, ya no habria para el hombre 
-i artes, ni ciencia, ni industria.—Con- 
segiin los defstas, el milagro des- 
~mria las leyes de la naturaleza, que 
u esencialmente constantes y univer- 
Hes, 6 al menos harfa dudosas sus 
“ucaciones. Por lo tanto, concluyen 
el milagro destruye la obra de 
y, de consiguiente, si Dios tiene 
tier de hacer milagros, como lo tiene 
.jrnquilar el mundo, impfdele su sa- 
~-ad.a. empleai" semejante poder mien- 
rfc hay a de subsistir este mundo. 
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Largo seria reterir aqui las diversas 
formas en que se presenta la expresa- 
da objecidn, la cual creemos haber re- 
sumido fielmente 3 '' sin disimular las 
dificultades que opone. Pero no es ar- 
dua empresa el mostrar que todas esas 
dificultades pi'ovienen de atribuir al 
milagro un cardcter y unas consecuen- 
cias que no tiene. 

iDestruye el milagro, segiin preten- 
den sus advei'saiuos, las lev'es de la na- 
tuialezai' No talj todas las deja en pie. 
Una ley de la naturaleza no es, en efec- 
to, otra cosa que la manera constante 
y universal en que se realizan los fend- 
menos en una circunstancia dada. Es, 
por ejemplo, una ley que el agua de los 
rios vaya desde el manantial, en lo mds 
alto, hasta la desembocadura en lo mds 
bajo, pues que ese fendmeno se realiza 
siempre si alg'iin obstdculo d fuerza no 
vienen d impedirlo. Ahora bien, idird 
alguien que se destruye dicha ley por¬ 
que el hombre eleve, validndose de un 
artefacto, el agua de un rio sobre la 
altuia de su nivel? No, toda vez que, 
cambiadas las circunstancias, no debe 
5 ’’a tener aplicacidn alii dicha lev. Pues 
bien; cuando Dios pard con su poder el 
ag'ua del Jorddn, cambiadas estaban 
tambien las circunstancias, ya que ha- 
bia intervenido una fuerza superior, el 
poder de Dios, con lo cual la ley no de- 
bia aplicarse, 3 '' el milagro no la des- 
truia. Dejan igualmente todos los mi- 
lagros intactas las le 3 ’’es de la natura¬ 
leza. 

iPei'o al menos el milagro que se ve- 
lifica inopinadaraente y sin causa visi¬ 
ble no pone obstdculo d nuestras previ- 
siones y d las inducciones de la ciencia? 
Tarapoco. Pudiera ser eso suponiendo 
que los milagros se multiplicasen mu- 
cho y que no fuese dado sospechar una 
intervencidn divina cuando acontecen. 
Yasi, es cierto que la sabiduria de Dios 
le ved.aria hacer milagros en tales con- 
diciones. Pero los milagros son raros, 
y cuando .Dios los hace no esconde su 
mano; como que el milagro tiene por 
objeto manifestar su intervencidn ex- 
traordinaria. 

Al menos, se nos anade, tendrdis que 
reconocer que el milagro introduce en 
la harmonia de los fenomenos del mun¬ 
do un nuevo elemento, 3 '' ese nuevo ele- 
mento es lo que debe traer una pertur- 
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baci< 3 n general 3 ’ hacer que fallen to- 
das nuestras previsiones j todos los 
cSlpulos de los sabios, porque todo se 
enlaza en el universe como en un ins- 
trumento cuyas ruedas dependan unas 
de otras. Presentan asimismo dicha 
objecidn en la siguiente forma: La 
cantidad de materia, y la cantidad de 
raovimiento y de fuer«as, son siempi'e 
las mismas en el mundo; ahora bien, un 
agente sobrenatural no puede interve- 
nir en este suelo sin afladir 6 quitar 
algo a una li otra de dichas cantidades,' 
y turbar, por consiguiente, la econo- 
mla }’• equilibrio de todo el universo. 

Admitamos que todo se enlaza en el 
universo'i que la cantidad de materia 
y de fuerzas utilizables es sierapre la 
misma (v 6 ase el articulo 3faterialismoy, 
que no se puede tocar d punto alguno 
del mundo sin ejercer cierta influen- 
cia sobre todas sus partes. £Qud se de- 
duciria de ahi con respecto d los mila- 
gros?—Pues qu 6 , en cuanto d carabios 
en la marcha del mundo, ino ban inti'o- 
ducido muchos rads los horabres que los 
milagros todos del Cristianismo? Con- 
que si Dios, sin menoscabo de su sabi- 
duria, ha dejado semejante poder a los 
horabres, ;podremos negarie a El mis- 
rao esa potestad? Y aderads, £no cono- 
ce El el universo mejor que los sabios, 

no dispone de infinidad de recursos 
para impedir las perturbaciones, por 
otra parte harto limitadas, que ciertos 
milagros produjeran en el orden fisi- 
co? Asi vemos tal vez d un hdbil me¬ 
dico aplicar sus remedios de tal mane- 
ra que resulten contrarrestadas las con- 
secuencias desfavorables que de ellos 
pudieran originarse. 

Por donde se ve cuan exageradas e 
inexactas son aquellas palabras de 
Mr. Renan {Carta d mis cole gas): ‘’La 
condicidn de la ciencia es creer que 
todo es explicable naturalmente, hasta 
lo no explicado. Vosotros apliedis, ca- 
ros compaiieros, ese pi'incipio todos los 
dias. Cada una de vuestras lecciones 
supone el mundo invariable. Todo cdl- 
culo es irapertinente si hay una fuerza 
cambiante que puede modificar d su 
agrado las lej'es del universo, si hom- 
bres que rezan reunidos tienen el poder 
de producir la Iluvia 6 la sequia. ,Si al 
meteorologistaviniesen a decirle: “Cui- 
dado, que buscais las leyms naturales 


donde no las hay; los fenomenos que | 
creeis naturales son obra de una Divi- 
nidad benevola 6 irritada,,, la Meteor: - ' 

login no tendria ya razdn de ser. S: ^ % 

fisidlogo 6 al medico viniesen d decirle . t 
“Anddis .buscando los motivos de lie v 
enferraedades y de la muerte; Dios ef S 
quien hiere y sana y da muerte., el t J 
sidlogo responderia: “Paro en mis ir- ■;| 
vestigaciones; dirijanse las gentes 
taumaturgo... 

Seg’un oti -05 adversaries, no podnii 
Dios obrar los milagros sin ir j 

la inmutabilidad, que es propia de .--i 
naturaleza, sin transformarse en | 

amo caprichoso que prohibiria hoy St | 
que ayer mandaba, 6 en un obrero pa :/:-4 
diestro que cstuviese siempre retocjiA- 2 £t 1 
do su obra. 

Supone ig'ualmente estaobjecidi: 
nos las habemos con una falsa 
delnailagTo.Si;Dios es inmutable.n:t^.a)tf J 
hace. por capricho y sin raz 6 n...: 
de toda la eternidad ha concebido 
obi’as con toda la perfeccidn corrr-Y:A| 
pondiente, yno vuelve sobre sus 
para modificarlos; pero las criacuris^^M 
que de sus manos han salido, en ei 
po, y en medio de innumerables 
bios, cumplen sus designios y decrc^r*^-f 
eternos. El milagro se realiza, pues 
el tiempo como las demds obras 
Dios; pero, lo mismo que estas, ha 
previsto y querido desde toda la g 
nidad, Es, por consiguiente, transr^^r^^f 
tar d Dios la flaqueza de nuestres 
ceptos y la imperfeccidn de S 

obras el mirar el milagro como un j 
toque d su plan primitive, y aun J 

tambien mirarlo como una excer ii£^",^ 
hecha a las leyes naturales. 

La flaqueza de nuestros pensa-Y^e^^ 
tos nos veda, efectivamente, abrai 
una sola mirada un gran numer.'* 
objetos distintos. De suerte que n:-- ^ 4 '! ^ 
mos obligados aforraular las leyef 
la naturaleza de una mauera 
y general. Decimos, por ejempi:^ 
gdn muerto ha resucitado.,, L:, ' 
rreccidn de un muerto es una exer '' 4 ^^ 
de la ley asi formulada. Pei'o la 
gencia de Dios estd infinitanienre 
encima de la nuestra; abraza 
mirada eterna todos los seres y : 
los fendmenos que han de realizi:^ 
el curso de los siglos. Por consignir’iiul^^ 
Dios ha visto siempre, y de una “ 
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distinta, cada nno de los honibres que 
habfan de foi'mar la muchedumbre de 
los muertos que no resucitardn antes 
del fin del mundo, d la par que cada uno 
de los hombres que habfan de resucitar 
milagrosamente. As£, pues, considera- 
do en el pensamiento de Dios, no es 
el milagro un cambio introducido en 
sus designios. 

Anddase que, considerado en la vo- 
luntad de Dios, no es tampoco efecto 
ae un capricho. Todas las obras de Dios 
en el universe son libres; pero, sin em¬ 
bargo, Dios nada hace sin razon. Ha 
querido las leyes de la naturaleza a 
causa de la perfeccidn que dan al uni- 
verso, 3 ’ a causa de la utilidad de las 
naismas, 3 ’ quiere los milagros tan sola- 
mente en consideracion de un bien su¬ 
perior al que resultaria del fenomeno 
natural aquel cuyo lugar ha ocupado el 
milagro. La industria humana somete 
las fuerzas de la naturaleza d una di- 


reccidn inteligente para sacar ventajas 
que dichas fuerzas dejadas a si mismas 
20 le hubieran jamas procurado, en lo 
£ual se ve una analogia de lo que hace 
Dios en obrar milagros para darnos 
:ienes superiores d los del or den tem- 
rrral. Los milagros son, efectivamen- 
tt. obras en que aparece mucho mds 
adn su bondad que su poder. Procuran 
ee ordinario a los hombres la curacidn 
de sus enfei'medades d otros bienes 
i^mporales; pei'o tienden al mismo 
-•sempo d un fin mds alto: la santifica- 
c.i'B. de nuestras almas y nuestra eter- 
sasalvacidn. 

•nabemos que Dios nos llama d un fin 
^-'hrenatural; y ese fin, que es para el 
lemano linaje un bien mayor que cuan- 
fs encuentra en la tierra, ese fin se nos 
•nanihesta por los milagros, y no pue- 
re manifestdrsenos sino por milagros. 
£■- aspecto del mundo 3 ^^ sus leyes no 
rs-sde, en efecto, darnos el conocimien- 
*■ ie la religion sobrenalural. Es pre- 
al efecto la revelacion, segun en 
articulo se demostrara; los mila- 
s. sin los cuales no se puede probar 
; Asecho de la I'evelacidn, son necesa- 
'‘'■-■i del mismo modo 3 '- en la misma me- 
Asi que todos los pueblos han 
■—•rido en la posibilidad del milagro, 
L, T'A tambien en la realidad de una re- 
[‘ygxf-n revmlada. 

Xny descabellada es,por lo demds, la 


idea que pretenden insinuar los impios, 
de que el progreso de la ciencia debe 
desarraigar esa antigua creencia con 
disipar la ignorancia de los hombres 
respecto d las leyes de la naturaleza. 

Porque no es, ciertamente, la igno¬ 
rancia de las leyes de la naturaleza lo 
que ha producido dicha creencia, ni el 
hombre ha aguardado para creer en las 
le 3 ’’es de la naturaleza a que hubiese 
sabios ocupados en estudiarlas fntima- 
mente. La ciencia ha mostrado mejor 
cudles son esas le 3 ’'es, 3 ^' servird, conti- 
nuando en sus adelantamientos, para 
hacer discernir mds facilmente los vei-- 
daderos milagros de los falsos prodi- 
gios, pero no destruira ntinca la creen¬ 
cia en la posibilidad y conveniencia de 
los milagros. Fdndase, en efecto, dicha 
creencia sobre la verdadera inteligen- 
cia de las relaciones de Dios 3 ’' el mun¬ 
do, 3 '’ sobre la necesidad que experi- 
menta la humanidad de ser instrm'da 
de sus deberes 3 ^^ guiada a su fin por 
una religion I'evelada. 

IV. C0.AIPROB.A.CI6N DE LOS MILAGROS. 
—“No decimos que el milagro sea im- 
posible; decimos que no habido hasta 
ahora milagro del cual nos conste.„ Asf 
se expresa Mr. Rendn (Vida de Jestis, 
Introduccibn). Y ya antes de dl habfa 
dicho Voltaire: “Si me asegurasen que 
ha resucitado un muerto en Pass 3 ', me 
guardai'fa bien de ir alld, que acaso 
volviera tan loco como los demas.,, 

Y asi, una vez demostrado que el mi¬ 
lagro es posible, tbcanos ahora probar 
tambien que se puede hacer constar su 
existencia; es a saber: que se puede re- 
conocer de una manera indudable: 

1. " La realidad del hecho. 

2 . ° Su transcendencia 6 su canicter 
extranatural. 

3. ® Su origen divino. 

4. " El fin a que tiende. (V^ease mas 
adelante, § VII, las reg'las que si- 
gue la Iglesia para la comprobacion de 
los milagros.) 

En fa suposicidn de que nuestros ad¬ 
versaries no profesan un escepticisrao 
universal, sino que admiten la verdad 
de las percepciones de los sentidos, del 
testimonio humaho 3 ^ de las deduccio- 
nes de la ciencia, dadas las condicio- 
nes que para la certeza se requieren, 
vamos d demostrarles que dichas con- 
diciones pueden cumplirse cuando se 
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trata de ]a comprobacidn de un niila- 
gro tan bien como cuando se ti*ata de 
otras materias. 

1/' Comprobacion de la realidad de 
los hechos.—La. realidad de los hechos 
milagrosospuede conocerse conla mis- 
macerteza que larealidaddeloshechos 
naturales. Porqnelos milagrossonfend- 
meiios que desde el punto de vista de la 
percepcidn de lossentidosestan sujetos 
& las mismas condiciones que los demas. 
Asij por ejemplo, refierenos el Evange¬ 
lic la resurreccidn de Ldzaro. Pues 
bien, despu6s de la niuerte de 6ste ha- 
lldbase su caddver en la condicidn de 
todos los caddveres, y despu^s de la re- 
surreccidn, su cuerpo vivo en las condi¬ 
ciones de todos los cuerpos vivos. Como 
es posible reconocer por signos induda- 
bles que un cadaver estd sin vida y que 
un cuerpo esta vivo, nada vedaba a los 
numerosos testigos de aquel suceso 
comprobar, priinero que Ldzaro estaba 
muerto, y despues que vivia. Y en eso 
se encierra cuanto constituye la reali¬ 
dad de los hechos. La deposicidn de 
aquellos testigos merecfa, pues, com- 
pleta confianza cuando alirmaron lo 
que perfectamente les constaba. 

Cierto es que Hume rechaza esta con¬ 
clusion. "Un milagro, dice, es un efec- 
to 6 fenomeno contt'ario d las leyes de 
la naturaleza; asi, pues, como una ex- 
periencia constante e invariable nos 
convence de la certeza de esas leyes, 
la prueba contra el milagro sacada de 
la naturaleza misma del hecho es tan 
completa como cualquier argumento 
que la experiencia pueda silministrar. 
No puede, pues, ser destruida por nin- 
gun testimonio, cualquiera que el sea.„ 

Estariamos en nuestro derecho para 
responder tomando la inversa del razo- 
namiento de Hume. El testimonio de 
hombres sensatos y ajenos de preven- 
ciones, llenamejor las condiciones de 
un testimonio fidedigno, cuando se trata 
de hechos extraordinarios, que cuando 
se trata de hechos que se repiten cons- 
tantemente; pues la curiosidad y la 
atencion se excitan con mayor viveza 

antefenomenosinesperados.ydebemos 

fiarnos del testigo que ha examinado 
atentamente un hecho mds bien que de 
aquel que no ha estado alerta respecto 
al caso. Si, pues, un negro venido a 
Francia desde los paises calidos me 


contase que ha visto caer nieve en ra; 
.sitio y tal dia, preferiria yo su testiiao- 
nio al de un francos que la ve caer 
dos los inviernos. Debemos reconocer, 
sin embargo, que es mds fdcil concemr 
prejuicios respecto d los fendmenos ei- 
traordinarios que. respecto d los qee 
vemos d menudo; porque lo reiterai: 
de la experiencia corrige nuestros pre¬ 
juicios en cuanto a los hechos cotiO-i- 
nos, mientras que hay tendencia a re- 
vestir de circunstancias imaginarias 
los hechos extraordinarios que no 
podido ser suficientemente estudiacrs 
y que se atribuyen d una causa sobre- 
natural. Reconocemos, por lo tan:-;. 
que estd en su lugar el que se exasi^ 
nen conparticular atencidnlos tesdn:*- 
nios en que se afirma la realidad de re 
chos que se presentan como milagrc- 
sos. Esa es, por otra parte, la condncrr- 
que en esto ha seguido escrurulosi. 
mente la Iglesia catdlica, con particni.- 
ridad en las causas de beatificacios ; 
canonizacidn. Pero desde el momeji?®’ 
en que se prueba que los testigos 
visto bien y que no afirman sino lo 
vieron, ipor qud causa, trdtese d no n- 
milagros, habria de rechazarse su 
timonio? Dice Hume que debe recr. 
zarse d causa de la constancia e inTi 
riabilidad de las leyes de la naturate^ 
Tendn'a razdn si esa invariabilidn; t 
ciese absolutamente imposible el 
gro; pero dejamos ya demostrado 
que la constancia de las le^^es le - 
naturaleza no impide la posibilida^-1.- 
los railagros, de donde resulta 
una sinrazdn el rechazar, como !:* r.;' . 
Flume, un testimonio as! d pretexa? « 
que es imposible que sea veriditss. 
puede haber milagros, pueden cam":' 
ser objeto de una comprobacida 
y de testimonies ciertos en cuar.t: 
realidad de los hechos. 

2.° Car deter sobrenatural de . ‘ : 
chos.Se puede tambidn compr.^ 
con certeza que el fendmeuo milagr* -■ 
en cuestidn excede a todas las 
sensibles puestas en juego cu.i" 2: - 
se realizd. Porque basta al efeci: ' 

1.0 Conocer el fendmeno que. ue-- 
las circunstancias, debia acaecer 
giin las leyes de la naturaleza sea-s. 

2.0 Comprobar que el fendmen r 
se realiza es por complete difertn:- 
fendmeno que debia naturalmente" 
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ficarse. Asl, es fdcil comprobar qtie la tricid 
resurreccidn de Ldzaro no fu€ cosa na- regia 
tural, pues que aparece claro, por una yos s 
parte, que Ldzaro salid vivo del sepul- po de 
cro, y por otra que todas las fuerzas sen- Res 

sibles y naturales puestas en juego en dicioi 
aqueh momento eran incap aces de impos 
arrancarle a lamuerte. brena 

Nos oponen A veces la objecion de serd 
que para estar seguro del cardcter so- fdcil; 
brenatnral de un hecho cualquiera se- no oft 
via. necesario conocer las leyes todas fdcil, 
ce la naturaleza, y que asi no podrd cierta 
nunca afirniarse que un hecho es naila- rante; 
groso, pues que siempre habremos de de un 
ignorar muchas de dichas leyes. “En estab; 
efecto, se nos dice, mientras queda sin taba \' 
saber una porcidn de esas leyes habrd guno ( 
derecho d creer que intervienen para 11a res 
realizdr el fendmeno que se da como Ves 
milagroso y que no se explica por las var d( 
•e 3 'es conocidas. iNo se hubieran toma- causa 
do en otro tiempo como milagros los troduc 
hechos que nosotros realizamos me- un tau 
diante la electricidad? Y esto se apli- formal 
, caria d todos los fendmenos no explica- anunc 

■ :;os que se colocan hoy en la categoria resuci 

de milagros, y d los cuales, empero, Nomb: 
-;3.ra acaso una explicacidn natural la de fisii 
-'.iencia de los siglos futuros.,, nas ej( 

Semejante objecidn muestra que no EsaCc 
lebe afirmarse' el cardcter sobrenatu- en tale 
:ral de un hecho sino despues de madu- surrec 
- ,mente examinadas todas las circuns- probal 
sancias en que se verifica; pero para Demo 
cue con ella se demostrase la imposi- extend 
rilidad de comprobar el cardcter sobre- de vid 

■ u .itural de ningun milagro, seria uece- mente 
pK-io suponer que las leyes de la natu- sen re 
-uleza se aplicaban caprichosamente, mias. 
fcpor el contrario, nada hay menos ca- 3.” 
rnchoso que dichas le 3 'es. Vemos, en vez de 
sitcto, que una ley se aplica siempre en exige 1 
lii circunstancias en que procede su rior al 
.ipLicacidn. Por consig'uiente, desde el de Die 
uzimento en que son las mismas las Dios, p 
circunstancias, hay seguridad del fend- del hoi 
^tno que se realizard en virtud de las los dng 
=jes de la naturaleza. Si, pues, ningu- obrar ■<. 

sa circunstancia ha venido a aiiadirse Com 
d aquellas en que elfendmenose ha rea- hacer 
.'isrado de un modo invariable, es absolu- mientr 
rmente cierto que ninguna ley desco- por sei 
scszida habrd de intervenir para reali- tante e 
‘ssr un fendmeno diferente. Las mara- nes dis 
•“d-las mu 3 ’' naturales producidas en Para 
rue-tros dias con el auxilio de la elec- demos i 


tricidad estan sujetas a la expresada 
regia, no menos que todas aquellas cu- 
yos secretos pueda en cualquier tiem¬ 
po descubrir la ciencia. 

Resulta de aqui que, en caso de con- 
diciones nuevas y mal estudiadas, serd 
imposible hacer constar el cardcter so- 
brenatural deun hecho; queotras veces 
serd esa comprobacidn mds d menos 
fdcil; pero tambidn que en otros casos 
no ofrecerd dificultad alguna. Nada tan 
fdcil, por ejemplo, como comprobar 
ciertas resurrecciones. Los mds igno- 
rantes, habiendo reconocido primero 
de una manera indudable que Ldzaro 
estaba muerto, y luego despuds que es- 
taba vivo, habrian podido, sin temor al- 
guno de equivocarse, afirmarque aque- 
11a resurreccidn no era natural. 

Vese, pues, que Mr. Rendn se deja lle- 
var de la apurada situacidn de sumala 
causa cuando dice (Vida de Jest'ts, In- 
troduccidn): “Demos que se presentase 
un taumaturgo con garantias bastante 
formales para ser discutidas; que se 
anunciase, supongamos, como capaz de 
resucitar un muerto; iqud se haria? 
Nombrariase una Comisidn compuesta 
de fisidlogos, fisicos, quimicos y perso¬ 
nas ejercitadas en la critica histdrica. 
Esa Comisidn escogeria el caddver...Si 
en tales condiciones se verificaba la re¬ 
surreccidn, habrfamos adquiiudo nna 
probabilidad casi igual A la cefteza.,, 
De modo que, A ese tenor, no deberiaya 
extenderse parlida de defuncidn ni fe 
de vida sin haber consultado previa- 
mente A una Comisidn donde estuvie- 
sen representadas todas las Acade- 


3.” Cardcter divino del hecho .—Una 
vez demostrado que un fendmero dado 
exige la intervencidn de un ser supe¬ 
rior al hombre, fdltanos ver si es obra 
de Dios. Porque existen inferiores a 
Dips, pero de naturaleza superior a la 
del hombre, espiritus buenos d malos, 
los dngeles y los demonios, que pueden 
obrar aqui en la tierra. 

Como los dngeles buenos no han de 
hacer qosa algima para enganarnos, 
mientras que los demonios se esfuerzan 
por seducirnos, resulta que lo impor- 
tante es discernir entre las operacio- 
nes diabdlicas y los milagros de Dios. 

Para llegar A este discernimiento po- 
demos invocar dos clases de caracteres. 
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leducidos los unos de la oninipotencia 
Dios a la cual no llegard nunoa el 
de Dio , iqs criaturasmds ele- 

“t?Oe la aaniadad 
duSa, qi- 'o Permite atrlbair d Dioa 
nbra nino-una que en algo sea mala. 

‘vo teniendo el demonio poder de re- 
* t- TTmprtos ni de hacer piofeciab, 
atribnirse &. Dios todos las resu- 
^T^^ioS y profecias; pero como no 
nos^'es posible detenninar hasta ddnde 

SSc»-lLobaassePd^ 


V. FuERZ.A. PROBATORIA D^L 

GRO.-Obra de Dios son los milagros 
arm en los car.us en qae se realizan a ia 
voz de tin tamaturgo. Asi, pues, sien.- 
pre y cuando tiende manifiestamenre ei 
milagro d probar una doctrina y uni 
misidn, Dios mismo es quien por medpo 
del milagro da testimonio de aqueha 
doctrina 6 misidn, y el testimonio u- 
Dios no puede engafiarnos. 

Asi que ;d6nde estd el hombre cue. 
reconociendo que Dios hacia un mil.»- 
o-ro en favor de una doctrina, baya ue- 
fado de admitirla? Y no es esto deci' 


el cardcter moral de obr arte de que no pueda suceder quedar increamf 
donde podremos en ihombre en presencia de los mayore. 

los casos reconocer milagros. Ahi estdn los judios, que nr- 

digios diabdlicos y cuales mil » milagros del Salvador y le cn.- 

divinos. Poi-q^e Sombres v digno cificaron. Pero los que rehusancreer es 
sea santo, fitil ^ el demonio, presencia de los milagros no diceti nu.- 

de fil poi- todos f - a A menu- ca que los milagros no son una pi uco.- 

al rev6s, por mas pro^^ ^milagros que presenci^ 

do, para enganarno , • deiando no son verdaderos milagros,que no 

cub'e la oreja Sr=n p^oLidosporDiosenfavordelad-,.- 

aparecerealosprestisiosqueobia = que se lea propone, , 

Js instrumentos qy emp>«, > - , -- - -■ 


Hdcese. sin embargo, A veces la 
jecidn siguiente: “El milagro, dicen^-^ 
que la proponen, requiere un gran 
der; lo cual iserl, por ventura, pruer 
alo-una en favor de una doctrina : 
fuerza no esta unida d la justicia y a ,. 


'todo?n el Sn que se propone, algo de 
“Siof pOT’tod^mds.'no' permitird que 

los artificios del verdad.,. Responderemos que para 

invenciblemente al erroi-Si n formalmente esa objecidn pre-..- 

fuere para ilustrar a las ^ es suponerse, no ante un milagro ocr. 

na voluntad, opondrA ^ do ciertamente por Dios, sino ante'i^ 

su enemigo otras obras , prodigio imputable a cualquier otr> 

mente superiores, enlas ^ua es pueda pr _ ^ 

con facilidad reconocerse su omnip milagro en taT 

TZprobacidn "t esXftamemeV^eriS^^^^ 

a pro , rii^ramente de 


:pr«rdporl7c;.dnclara,nentede 

Las palabras del taumaturgo 6 de las 

conSiones en que se obre el prodipo 

4si vemos que los milagros de nuestio 

Seior Jesu?risto tendian evidenteipen- 
cseiiui j flfr sn doctrina 


i-d V— 

Asi reconocemos que un 
es un efecto natural en que ha sido i:* 
cesariapara realizarlo una potesta. 5t. 
perior d las fuerzas de la natuia^-^ 

demostramosenseguidaque es deL n-ie- 

^ H/=kmAnio no 




ienor Jesucristo tendian eT'dent^ demonio no ii 

e d probar la dmnrdad de su doc«na bterpodido realizarlo, ya prineipr. 

srvT—--- 

pimeba de su mision. Asx tambidn los 

Lilagros quese 
de un santo son una senal 
su intercesidn para con Dios. Por lo ^ 
mds tienen casi siempre poi objeto 1 
SSios manifestar la verdad de una 
doctrina, 6 la santidad y la mision de 
una persona. 


Dieitt - - ' - - ^ 

mente d causa de los caractei es m.. - 
les que descubren la intervene!-" 
Dios, infinitamente santo; y una . 
conocido qne Dios es el autor 
aro, nos apoyamos en la autOa.. ^ 
moral del testimonio divino para ^ • 
mar que el milagro prueba indci^aa-" 
mente lo que tendia ± demostrai. 

VI. Milagros del Antigco y 
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Xl-evo Testamexto.—P ueden, pues, 
obai S 6 los niilagros. y suminis- 
.. ar iina piueba cierta de la verdad d 6 
!as doctrinas en cuyo favor se obran. 
-Pci 0 existen milagros bien comproba- 
dos, realizados cn favor del Cristianis- 
nio \ de la Iglesia catdlica? jY no los 
aay que ban sido prodncidos d favor de 
los cuUos no cristianos, y de las sectas 
one se ban separado de la Iglesia ro- 
nana? He aquf dos cuestiones capita- 
-cs cuya solucion vamos a presentar 
ibora. 

Dios ba obrado mucbos milagros para 
iianifestar la divinidad de la Religidn 
• :nstiana. Son los principales los'^que 
nos refiere la Sagrada Escritura, y los 
que el establecimiento, las obras'yla 
acidn de la Iglesia catdlica suponen. 

_ Los milagros referidos en el Antiguo 
1 cfttamento son en gran mimero, v 
■ ■acompanados a veces de profecias y re- 
lE«rlaciones. Tales fueron las- aparicio- 
CfDios a Adan, d los Patriarcas, d . 
d los Profetas. Tal el castigo 
; sel genero bumano con el diluvio. Ta- 
’Aies tambidn las diez plagas de Egipto, 
paso del Mar Rojo, el niand que ali- 
.^rntd d los bebreos en el desierto, la 
rAe que les alumbraba por la nocbe y 
I protegia por el dia, el paso del Jor- 
, -till, la cafda de los muros de Jericd, el 
- '-trarse el sol d la voz de Josue, la llu- 

^ f:: que cayd sobre los cana- 

. \ los demds portentos con que in- 

, Dios para poner d su pueblo 

rosesidn de la Palestina. Tales fue- 
“:r asimismo los prodigios de la epoca 
-r los Jueces. especialmente las baza- 
, ue Sansdn; tales igualmente los mi- 
•- jgros de los Profetas, los de Elias, que 
.r^ucitd al bijo de la viuda de Sarepta; 

Eliseo, cuj'os buesos devolvian 
Ai-iia d los muertos; los de Isaias, que 
retroceder la sombra del sol; tal 
r la pi eservacidn de los tres com- : 

-yAeros de Daniel, libertados de las 11 a- i 
'i.:: ad borno de Babilonia, y otros va- ] 
i-ucesos referidos en el libro de Da- i 
■'•V. T en el de los Macabeos. c 

. - a necesario que indiquemos los i 
"-^ ■^iTos de nuestro Senor Jesucristo i 
u -'^pustolesr iQuien ignora los pro- c 
que rodearon la cuna del Salva- r 
jy"" iQuien no sabe cdmo curd al ciego r 
^an-;imiento, 3 ^dlos enfermosdetodas p 
que le llevaban, cdmo multiplied s 


5 , los panes y los peces, calmd de repente 
5- la tempestad, resucitd d la bija de Jai- 
e lo, al joven de Xafm y d Ldzaro, el her- 
1. mano de Marta y Maria? Ni es menos 
L- sabido cdmo San Pedro sand al mendi- 
i- go impedido que pedia d la pueita del 
s templo y al paralitico Eneas de L 3 'da 
5 cdmo devolvid la vida d Tabitha, cdmo 
s al on- sus palabras expird Ananias, y 
coluo se cayei'on siis cadenas en la cat'- 
- cel de Herodes; e igualmente se sabe 
que San Pablo resucitd al adolescente 
que babian alzado muerto al caer de 
L una ventana, y que este mismo Apdstol 
i fud instrumento de toda especie de pro- 
: digios. (\ ease el artlculo Evangelios 
I {Milagros en los). 

En otros artlculos se verd la prueba 
de la verdad de esos milagros, y aqui 
nos limitaremos d bacer notar que for- 
man en su conjunto una cadena no in- 
terrumpida de testimonies divinos, re- 
vestidos de los mismos caracteres mi- 
. lagrosos y encaminados a un mismo fin- 
la demostracidn de 1 a divinidad del Cris- 
tianismo. Ahora bien, basta esta obser- 
vacidn para echar por tierra la ma 37 'or 
parte de las objeciones que se ban for- 
mulado contra la realidad, la transcen- 
dencia, el cai'dcter divino d la fuerza 
probatoria de esos bechos. 

Porque, en efecto, los que intentan 
reducirlos a proporciones de heebos 
naturales procuran explicar cada uno 
de'ellos por circunstancias fortuitas, 
cu 3 ra impoi-tancia babria pasado inad- 
V ertida para los testigos, 6 bien por alu- 
cinacidn de la multitud que lo presen- 
ciaba, 6 por supercberla de los tauma- 
turgos, 6 por credulidad de los escrito- 
res sagrados, que habrian tornado le- 
yendas y mitos por bechos histdricos. 
Pei-o £cdmo sostener tales afirmaciones 
cuando heebos tan numerosos 5 ’- varia- 
dos se presentan todos con los caracte¬ 
res de verdaderos milagi-os, no obstan¬ 
te las distancias del tiempo en que se 
hallan escalonados a traves de los si- 
glos, cuando los autores y los testigos 
de esos prodigios, y lo mismo los auto¬ 
res que los refieren, son en tan gran nu- 
mero, 3 - sin que ninguno pueda ser ta- 
chado de enganador ni sujeto d ilusio- 
nes d credulidad infundada? Para ad- 
mitir los asertos de los incredulos seria 
preciso que el gdnero bumano bubiese 
sido juguete de un ser malefico durante 
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siglos. lY cabe siquiera .pensai- que 
Dios hubiei'a podido perraitii'lo cuando 
conocemos tan bien su providencia y su 
bondad? 

VII. Los CARACTERES SOBREXATURA- 
LES del ESTABLECIMIEMTO Y EXISTENCIA 
DE LA IglESIA PRUEBAX LA VERDAD DE 

LA RELiGidN cat(3lica. —Despu6s de re- 
cordar cdmo los milagros y las profe- 
clas demuestran la divinidad de la Igle- 
sia (Const. Dei Filins, cap. Ill, de Fi¬ 
de), afiade el Concilio del Vaticano: 
“Ademds de que tambi6n la Iglesia en 
si misma, es d saber, por su admirable 
propagacidn, eminente santidad 6 in- 
exhausta fecundidad para todo bien, por 
su catdlica unidad y su invicta estabili- 
dad, es un cierto, gi'ande y perpetuo 
motivo de credibilidad, y testimonio 
irrefragable de su divina misidn.,, 

Porque, en efecto, con sdlo conside- 
rar cdmo se establecid y existe la Igle- 
sia en medio de las circunstancias que 
ban acompaflado d su nacimiento y des- 
arrollo, nos veremos obligados d reco- 
nocer que recibe de Dios socorros ex- 
traordinarios y sobrenaturales. 

Sin perjuicio de conceder amplio lu- 
gar al libre arbitrio de los individuos 
en la marcha de las cosas humanas, no 
se puede desconocer que las transfor- 
maciones profundas definitivas que 
se realizan en las costumbres, habitos, 
cardcter y espiritu de una multitud de 
hombres se explican por causas que es 
muchas veces posible analizar. En un 
conjunto de hombres, en efecto, los es- 
fuerzos libres que hacen los individuos 
en diversos sentidos se neutralizan mu- 
tuamente; y para que una muchedum- 
bre siga la misma direccibn, es nece- 
sai-io que alguna poderosa causa la 
mueva. Una causa d ese tenor se nece- 
sitaria para rejuvenecer una nacibn ca- 
duca b para dar la civilizacibn de nues- 
tra Europa d los negros del Africa cen¬ 
tral. Y asi, puede decirse que sin estar 
sujeta d un determinismo absolute, co- 
mo los seres desprovistos derazbn, obe- 
dece la humanidad d leyes que han re- 
cibido la denominacibn de leyes de la 
Historia. Ahora, pues, siendo conocidas 
esas leyes, que no sonmds que una apli- 
cacibn en mayor escala de las leyes d 
que estd sometido el corazbn de los in¬ 
dividuos, parece cierto que el estable- 
cerse, propagarse y sostenei-se en el 


mundo la Iglesia catblica de la maner-. 
que lo ha efectuado no ha podido rraV- 
zarse sin una intervencibn especia' 
Dios, ora haya dicha intervencibn obra 
do directamente sobre los juicios v 
voluntad de los hombres, ora hava r - *- 
sistido en milagros exteriores. Por^L- 
si se niega esa intervencibn se hacrx 
inexplicables la propagacibn v corsrs 
vacibn del-Cristianismo. 

Digamos primeramente de su pr ; 
gacibn: 

1.® Propagacidn del Cristian; - --. 

—Mostremos: l.«, su'extensibn y sur.- 
pidez; 2.^, las dificultades que la 
trariaban; 3.°, y, por fin, los medios-rs 
pleados: y juzgue el discrete lect>: ' 
esos medios bastaban para llegar 
maravillosos resultados en condici— 
hasta tal punto desfavorables. 

l.° Extension y rapidez de la ;■ 
pagacidn del Cristianismo. —Desde 
siglo I predicase ya el Evangeli*: - .=r 
el universe mund'o. Afirmalo San ?:^- 
blo en su epistola d los romanos 
I, 8). Sbneca, citado por San Agnsu^. 
(De Civitate Dei, lib. VI, cap. Xll 
hablando de los cristianos, a quien^i 
davia confunde con los judios; “CuajiaicTl 
entretanto la costumbre de esta ns 
malvada gente ha prevalecido has;i 
punto que estd ya recibida por :->5i 
las regiones, los vencidos han daj ■.»<| 
ley d los vencedores.„ En el siglo li ■ 
gura San Justino, en su Dialog- 
tra Trifdn, “que no hay pueblo barr .' 
griego, b como quiera que se 11ame, ■ 
el cual no se invoque al Crucificad x 

Y no sblo se predicaba en toda- 
tes la doctrina cristiana, sino que i f 
mds habia conquistado por doc. 
numerosos adeptos. Acerca de 1>: ■ 

el testimonio de los autores paganc - ■ 
rd tal vez mds persuasive que el c: 
escritoreseclesidsticos. Oigamos. -n 
d Tdcito, que de los romanos qn-; 
hallaban en Roma al tiempo de !a t s 
secucibn de Nerbn (esto es, el an- 
unos treinta anos despubs de la iel: 
del Salvador) dice que “era una ra 
tud inmensa„. Pocos anos mds a: 
escribia Plinio el Joven a Traia'-" 
Epist., XCVII), d propbsito de io; 
tianos de Bythinia y del Pohto. ts 
los cuales le tocaba proceder cor 
cbnsul de aquellas provincias: “Me: 
personas de todas las edades z • t.-i 
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ciones, y as! del uno como del otro seso 
se encuenti'an y encoiitrardn implica- 
das. Y no tan sdlo d las ciudades, sino 
tambien d las aldeas y los campos, se 
ba extendido el contagio de la supei's- 
licidn 6sta...;„ y haciendo alardes de 
haber contenido la invasidn del Cris- 
tianismo, afiade: “Comienzan d ser visi- 
tados los templos, ya casi desolados, y 
a celebrarse de nuevo las sagradas ce- 
remonias, ja por largo tiempo inte- 
rrumpidas.,, 

Por lo demds, para convencerse del 
espacio qne los disclpulos de Cristo 
ocupaban en el mundo pagano, basta 
reparar que al tiempo de la conversidn 
de Constantino, cuando cada uno pudo 
declarar paladinamente su fe, encon- 
trdse el Imperio poblado de cristianos. 

2." Obstdculos qtte se oponian d la 
conversidn del mundo. —Yiac.ia-a. estos 
obstdculos de la indole niisma de la Re- 
ligidn cristiana: de sus dogmas con sus 
misterios incomprensibles; de su mo¬ 
ral, no sdlo rigida, sino contraria tam- 
bidn d mucbas opiniones preconcebi- 
das, toda vez que predicaba el amor de 
los eneraigos, la virginidad, la mortifi- 
■eacidn y la estima de la pobreza, cuan¬ 
do, djuicio del mundo pagano, era bella 
y noble cosa el vengarse de los enemi- 
gos, el gozar de los bienes de la vida y 
rl despreciar la pobreza; provenian 
tambidn de su origen, pues que su Fun- 
dador y elDios que dichaReligidn man- 
iaba adorar era un judio crucificado. 

Juntdbanse d estas dificultades las 
que presentaba el estado en que bajo 
503 diversos aspectos, moral, intelec- 
:ual, religioso y politico, se hallaba en- 
;:nces el mundo. 

Sdbese cdmo estabanlas costumbres 
•rx aquella epoca de decadencia y envi- 
.ecimiento, donde no bubo mds que al- 
renos estoicos para mostrar valor y 
“raid. 

El siglo de Augusto habia radiado en 
rr-uo su esplendoi*, y la decadencia de 
-X; ietras era manifiesta. Buscdbase lo 
rrillante mds bien que lo' sdlido; agra- 
liban las disputas sutiles, y se preferia 
XI escepticismo fdcil d un dogmatismo 
xzelesto. De suerte que la nueva doc- 
stna, tan austera, tan sencilla, tanafir- ■ 
xxidva, babia de excitar el desprecio 
y ia befa de los letrados y los fildsofos. 

I na vez conquistado por los romanos 


el mundo occidental y sustituido a la 
Republica el Imperio, la antigua Reli- 
gidn que sobrevivia en medio de tantas 
ruinas parecia en el Imperio y en cada 
Ciudad la institucidn mds sagrada y 
respetable. \ en la religion refluia la 
veneracidn que por doquiera se sentia 
bacia los antepasados y la Patria, v 
bacia las ai'tes que habian celebi'ado 
d los dioses y que tanta pompa daban 
al culto. 

La carencia de doctrinas teoldgicas 
que nos extraiia en el paganismo era 
una tuerza para 61. Pprque, en efecto, 
lo baclan consistir casi exclusivamente 
en practicas y en ceremonias exterio- 
res, es decii*, en lo que mds imperio 
ejerce en el pueblo que vive sobr'e todo 
de tradiciones y costumbres. Las mds 
diversas doctrinas filosdficas acerca de 
la Divinidad y su naturaleza se conci- 
liaban sin dificultad con una religidn 
, que no vivia sino en las formas de su 
culto. Asi que, al condenar los cristia¬ 
nos ese culto, fueron objeto de execra- 
ci6n. Tdcito nos refiere que eran odio- 
sos d todos los hombres, y que si no 
pudo demostrarse que fuesen los auto- 
res del incendio de Roma en tiempo de 
Nerdn, se les tuvo por convictos de 
odio bacia el gdnero humano. Ademds 
de que bien nos muestra la historia de 
los mdrtires con que encarnizamiento 
pedia su suplicio el pueblo. 

Los que tenian en su mano las rien- 
das de los poderes no debian mosti'arse 
menos opuestos al Cristianismo. “Reli- 
gidn, derecbo, gobiemo, dice Mr. Fus- 
tel de Coulanges (La chtdad antigua^ 
libro V, cap. Ill), se habian confundido 
y venido d ser una sola y misma cosa 
bajo tres aspectos.„ A consecuencia de 
esta confusion, los Emperadores, en 
quienes se personificaba toda la auto- 
ridad del Estado, habian venido a ser, 
no solamente supremos pontifices, sino 
tambidn divinidades, por cuyo genio se 
juraba y d las cuales se ofrecia incien- 
so. Y asi los cristianos, que no querian 
adorar mds que al Dios verdadero, de¬ 
bian esperar verse tratados como re- 
beldes y acusados del crimen de lesa 
majestad. No es, pues, de asombrar el 
ver que hayan sido perseguidos duran¬ 
te tres siglos. 

De modo que lapropagacidn del Cris¬ 
tianismo encontraba, en las circunstan- 


73 


http://www.obrascatolicas.com 


MILAGROS 


cias morales, in telectuales, religiosas y 
politicas del mundo antigno, obstdculos 
no menos insuperables que los inheren- 
tes d la doctrina y el origen de la mie- 
va religidn. Todos los poderes de la 
epoca, retdricos, fildsofos, masas popu- 
lares y depositaries del p'oder piiblico, 
habian de coligarse, y se coligaron 
efectivamente, para ahogar la Iglesia 


en sn misma cnna, 

Verdad es que la Providencia habia 
cuidado de preparar los caminos d los 
predicadores del Evangelio con la for- 
macidn del Imperio romano, derribando 
asi las barreras que mil anos antes d 
mil aflos despuds hubieran encontrado 
en la multiplicacidn de las fronteras, 
las rivalidades de los pueblos y la va- 
riedad de las lenguas. Reunidas esta- 
ban las naciones en un solo Imperio; re- 
sonaban por doquiera el griego y el la- 
tin; presentdbanse abiertas ante los 
Apdstoles las vias trazadas del uno al 
otro confin del mundo para las legio- 
nes romanas, y el hastio de las especu- 
laciones sin objeto prdctico y la aficidn 
^ las novedades debian atraer la aten- 
cidn sobre la doctrina por ellos ense- 
iiada. Estas causas tendian A coadyu- 
var la rapida difusidn, pero no asi la 
aceptacidn del Cristianismo. Y mds es: 
la principal de dichas causas, la unidad 
del Imperio, iba d tornarse un obst^cu- 
lo formidable desde el punto y hora en 
que los Emperadores proscribiesen, 
como en efecto proscribieron, la Reli- 
gi6n cristiana. Habia dicho Jesucristo 
a sus discipulos: ^Cuando os persigan 
en una ciudad, huid ^ otra*„ £Pero en 
ddnde buscar un refugio encendida ya 
la persecucidn en todo el Imperio? 

3.® Medios empleados para la pro- 
pagacidn del Cristianismo. —£Qu6 re- 
cursos naturales se emplearon para 
triunfar de tamafias dificultades? No 
fueron, ciertamente, la fuerza, ni las ri- 
quezas, ni el ascendiente de la alcurnia, 
de la grandilocuencia 6 de la ciencia, 
ni un llamamiento d las pasiones del 
dia, ni xina reaccidn contra abusos in- 
soportables. Tales medios, que explican 
c6mo se ban establecido la mayor par¬ 
te de las religiones falsas, y que ban 
producido casi todas las revoluciones 
que se ban realizado en la escena del 
mundo, no los emplearon los predica¬ 
dores evang^licos. 


El Cristianismo no fundd escuelas 
i Filosofia para atraerse losfildsofos- 
bia de demostrar mds adelante con 5 
plitud la barmonia entre la fe y la 
z6n; pero no vacild en afirmar de: 
luego que era necesario abandonar 
sabiduria de los sabios para inclina 
ante la autoridad de Cristo y los Pro& 
tas.—No se aplicd d ganar la mu 
dumbre de los esclavos y los oprimic 
invitdndolos d la sub leva cion y a la 
dependencia, sino que les predied, | 
el contrario, la obediencia respee?^ 
los poderes constituidos y basta res”, 
to d los perseguidores, al paso que e=] 
raba el momento en que, babidndose 
tornado cristiana lasociedad, estuvie 
madura para la liberacidn de los es :■ 
VOS y de los pueblos.—No balagd el , 
gullo y las pasiones de los ricos x 
poderosos. Ensenaba que los amos : 
ben tratar d sus inferiores como 
manos,y que no tienen dereebo de — - 
dar cosa que la ie5^ de Dios no per m - 
En una palabra, el Cristianismo inc: 
caba los deberes impuestos d todos : 
bombres mds bien que los dereebos : 
que pueden prevalerse,' y combaefa ^ 
vez de lisonjearlas todas las pasioiie 
Asi, pues, si convirtid el mundo :z 
persuadiendo d todos de la verdad : 
su doctrina £Pero edmo conseguir 3 ^ 
mejante persuasidn? Los misterios a 
cuentran oposicidn y no pueden 
prenderse; la moral cristiana pare^u 
extrana, ynobabia todavia mostrado^s 
belleza con la transformacidn del mo! 
do. La autenticidad de los milagros 
lizados en Judea d la voz del Salvad-u 
no podia demostrarse en lejanas tierrui 
que oian bablar de ellos por primer 
vez. No babia, pues, otra cosa queyc 
diese convencer dlos paganos deia^-^ 
dad de la religidn que se les anunoiuL 
sino milagros incontestables obrai”t 
por los predicadores del Erangeliu, 
ilustraciones sobrenatui'ales de la grr- 
cia divina obrando en las almas. 

No ignoro que se ba intentado 
car esta conversidn del mundo, 
la fuerza natural de la verdad, ora 
la superioridad moral del Cristianis-mr, 
ora por una reaccidn que el esrrj- 
tdculo de las persecuciones bubiese rnr 
ducido en favor de las victimas 
cadas; pero £bay modo alguno 
aceptar tales explicaciones despufe a- 
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lo que acabamos de ver?—Posee,sin du- 
da, la verdad tina fuerza natural de con- 
vencimiento; pero es cuando puede ser 
demostrada, y hemos becho observar 
que la verdad de la doctrina cristiana 
no podfa demostrarse sino con mila- 
^ros. La superioridad moral del Cris- 
nanismo sobre todas las religiones que 
-ombatfa era de seguro una fuerza que 
atraj’o & su seno algunas almas escogi- 
das,pero alejaba de 61,por el contrario, 
-a multitud, que no podfa comprender 
dicha superioridad 6 habfa de asustar- 
se de ella. Ademds de que, fuera de 


oreves momentos de una excitacidn pa- 
=ajeia, marcha de buen grado la mu- 
-hedumbre por las sendas de una mo- 
r^'^} ancha y fdcil.—Y, por liltimo, no ve- 
mos manifestarse en el pueblo, en la 
=poca de las persecuciones, aquel sen- 
".Lmiento del derecho y la justicia ofen- 
dida que en nuestros dfas hubiera, sin 
•:.ada, sublevado la opinidn piiblica con- 
Era los perseguidores y ganado la mul- 
r.md d favor de la causa de las vfcti- 
.3as. Los ni^rtires sufrfan sin pensa- 
miento alguno de rebelarse, y el pue¬ 
blo. mas ciego que los depositarios del 
■;: vier, reclamaba el suplicio de los cris- 
"anos como un acto de justicia. 

Hdse pretendido tambidn que elCris- 
■ ’.lUismo habfa conquistado los espfri- 
m porque se habfa concretado a asi- 
■ndarse las ideas reinantes y dar cuer- 
"C a lo mejor que presentaban las doc- 
viras filosdficas y religiosas de la an- 
tsuedad. En otros artfculos de esta 
■’■rra se hallan refutados tales asertos. 

^aquemos, pues, en conclusion que la 
•~vpagacidn del Cristianismo no se ex- 
puca por causas naturales, sino que es, 
;'K'no afirma el Concilio del Vaticano, 
prueba irrefragable de su divi- 
ii'iad. 

Conservacidn de la Iglesia ca- 
2 :-. : :-|7._Parece a primera vista que era 
33—ralmente mds diffcil parala Iglesia 
-lanqnistar el mundo que sostenerse lue- 
pero, si despues dehaber estudiado 
313 crfgenes, laconsideramos en su his- 
--rta y en su marcha d travds de los si- 
reconoceremos que el brazo de 
la ha sostenido en todos tiempos 
manera'no menos ostensible que 
as 1-35 comienzos. Fdltanos espacio para 
,'fe^volver esta demostracidn, que, 
sr ;Era parte, ha sido ya presentada 


por los apologistas modernos bajo mul¬ 
tiples aspectos. Contentemonos con bos- 
quejar rdpidamente los puntos capita- 
les de pruebas enumerados en el texto 
del Concilio del V'aticano que al prin- 
cipio hemos citado, conviene d saber: 

1.® La eminente santidad de la Igle¬ 
sia. 

2.0 Su inagotable fecundidad para 
todo bien. 

• 3.0 Su catdlica unidad. 

4.0 Por ultimo, su invicta estabilidad. 

1.0 La eminente santidad de la Igle- 
sta. Las pasiones del corazdn humano 
quedaron las mismas de siempre, y el 
niundo continda despreciando en las 
virtudescristianas aquellasquelos gen¬ 
tiles trataban de locura. La Iglesia no 
ha hecho, sin embargo, cambio alguno 
enlos preceptos y consejos evangdlicos 
que predicaba cuando aparecid por pri¬ 
mera vez en la tierra, y produce en to- 
dos los siglos Santos no menos admira- 
bles que los que la ilustraron en los al- 
bores de su existencia. 

2.0 Sti inagotable fecundidad para 
todo bien .—Las tribulaciones y mise- 
rias de la humanidad han variado se- 
gdn los tiempos y los pafses; pero la 
Iglesia ha sabido siempre y por doquie- 
ra encontrar en las inspiraciones de su 
corazdn remedies d todos esos males. 
La historia de su desarrollo y de sus 
instituciones viene d ser, como quien 
dice, el reverse de la medalla en la 
historia de las necesidades de los pue¬ 
blos, d cuyo bien se ha consagrado. 

3.0 Su catdlica unidad .—La Iglesia 
se ha extendido incesantemente sin re- 
lajar nuncalas reglas de su fe niaun 
para conservar en su seno las naciones 
del Oriente, 6 Alemania 6 Inglaterra, 
levantadas en rebelidn. Y aun d mayor 
abundamiento ha precisado mds esas 
reglas, afladiendo nuevos artfculos d 
su sfmbolo siempre que se ha visto 
amenazada por alguna herejfa. 

4.0 Su invicta estabilidad.—Ha. des- 
envuelto su dogma, su moral y sus ins¬ 
tituciones con una Idgica que nunca re- 
trocedid, y permanece firmed travds de 
diecinueve siglos, viendo caer postra- 
dos d sus pies los innumerables enemi- 
gos que sucesivamente ha derribado <5 
convertido. iQuidn ignora las luchas 
que ha sostenido y los triunfos que ha 
logrado contra los Prfncipes persegui- 
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dores, los herejes, el islamismo, los Ce- 
sares de la Edad ISIedia, la increduli- 
dad moderna y los escesos de la Revo- 
Iticidn? iQui 6 n no sabe que almundo le 
escuece siempre el yiigo de la Religidn, 
y que lo tiene que aguantar siempre sin 
poder sacudirlo? 

Tal es el prodigioso e“spectdculo que 
la Mstoria del Cristianismo nos ofrece; 
y quien considere de qu 6 recui'sos dis- 
ponia en lo humano la Iglesia catdlica 
para la realizacion de esas maravillas, 
habr^ de reconocer que es imposible 
explicar su vida en semejantes condi- 
ciones sin una asistencia milagrosa de 
Dios. Ofrece, pues, la Iglesia por si 
misma , como lo afirma el Concilio del 
Vaticano, en todos sus caracteres una 
prueba siempre viva de su divino ori- 
gen y de su divina misidn. 

En los articulos correspondientes 1 
las falsas religiones se verd como la 
propagacidn de dstas no se ha verifica- 
do en medio de semejantes obstdculos 
y que se explica por causas naturales. 

VIII. Milagros de DOS Santos en la 
Iglesia cat(5lica. —Deciamos pocos 
renglones mas ai'riba que es imposible 
explicar la propagacidn y existencia 
de la Iglesia sin auxilios sobrenaturales 
de Dios, y que esos auxilios pudieron 
ser milagros. Y efectivamente, ademds 
de los referidos en el Nuevo Testamen- 
to se ban realizado tambidn otros raila- 
gros en favor de la Iglesia. Son estos 
principalmente los que ban obrado los 
Santos desde los tiempos apostdlicos 
hasta nuestros dias, 3 ^ justo sera que 
nos detengamos un instante & tratar de 
ellos, ya porque son pruebas de la Reli- 
gidn catdlica, ya porque ban dado oca- 
sidn & diversas objeciones contra nues- 
tra causa. Veremos, pues: 

1 .'-' CuAles son las ensefianzas de la 
Iglesia respecto a estos milagros. 

2.0 Que reglas sigue para discer- 
nirlos. 

3.0 Cdmo se ban renovado sin inte- 
rrupcion basta nuestros dias. 

4.0 Cudles son las razones providen- 
ciales de esto. 

1.0 Z .0 q'ite nos ensena la Iglesia ca- 
Idlica respecto d los milagros de los 
Santos. — iSe obrardn siempre mila¬ 
gros en la verdadera Iglesia? iCudles 
sonlos hechos particulares, posteriores 
A los tiempos apostdlicos, que deben 


colocarse entre los verdaderos 
gros? Acerca de estas dos cues: 
ninguna respuesta nos iniponen 1 ; 
sefianzas de la Iglesia. Admftens 
embargo, comunmente entre los 
licos sobre ambos puntos opinionii 
convendrd exponer aqui. 

Cuestidn primera. iPoseerd ;; 
terrupcidn sensible la Iglesia ver 
ra el don de milagros basta el fin 
siglos? No nos incumbe tratar aq 
sentir de los protestantes, que lo n: 
Entre los tedlogos catdlicos algur 
se atreven d afirmarlo; pero la m 
parte lo admiten, porque Jesucris 
prometido el podei*. de bacer miia 
(Marc., XVI, 17 y 18; Joann., XI\ 
I Cor., VIII, 9, 10) A los que crer 
en fil, y no se ve motive para que 
promesa sin restriccion fuese diri 
s61o a los primeros discipulos. A 
cia, en efecto, el Salvador que los 
cre 3 '’eren hardn milagros, al xm 
tiempo que envia sus Apdstoles a 
dicar el Evangelic. Ahora, como I 2 
si 6 n de predicar la doctrina verda: 
la da el Salvador hasta el fin de !■: 
glos, ipor qu€ babria de cesar la p^: 
tad de los milagros prometida d los 
creyeren? Asi que San Ireneo, T: 
liano, San Atanasio San Jer 6 r_ 
San Juan Crisdstomo y San Greg rr 
Grande la miran como una aureolj 
que ba de ceflir siempre su frente 
ta el fin del mundo la Iglesia catoli: 
San Agustin volvi 6 d este senrir 
tract., XIII, 7) despuds de haber! 
meramente rechazado. Por otra r; 
cuando hablemos mds adelante c 
razones providenciales de los roi!^. 
de los Santos y de las pruebas -d 
existencia en todos los tiempos, sp 
dudard el lector de que el Saiv 
haya prometido d su Iglesia el z 
de tener en su seno taumaturgos e 
dos los siglos. 

He ahi la opinidn comunmente a 
da entre los cat61icos respecto a 
petuidad de los milagros de los 5 ii 
y por lo que toca d los hechos rni.s, 
SOS considerados cada uno en p ir 
lar, la Iglesia s61o nos prescribe z 
tir los de les Profetas, de Jesu.:ri: 
de los Apdstoles, cuyo relate z:r 
conservado la Escritura. 

Sin embargo, no es esto decir qz 
muestre indiferente respecto a 
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mas como de una cosa que le sea aje- 
na. Porque el Papa y los Obispos tie- 
nen la misidn de ilustrar al pueblo.cris- 
tiano en todo lo tocanted laReligidn, y 
particularmente aeerca delos milagros 
verdaderos 6 supuestos verificados d 
nuestra vista, y desempeiian este mi- 
aistei'io delicado con no menos celo 
que reserva. Quitan, por lo tanto, la 
mdscara d los falsos prodigios, pros- 
cribenlas obras diabdlicas, evitanpi'o- 
nunciar i-especto d aquellos hechos cu- 
yo cardcter no se muestra claro, y ad- 
miten despuds de maduro ezamen los 
milagros dignos de confianza. Volve- 
remos d hablar en articulos especiales 
sobre los procesos de hechicerfa, so- 
bre los casos de posesidn, y sobre los 
reproches de credulidady crueldad que, 
aprovechando esa coyuntura, ban diri- 
gido contra la Iglesia sus adversaries; 

; vamos d tratar aqui tan s61o de los he- 
; ;aos en que la Iglesia ha reconocido un 
y mrdeter milagroso. 

En las causas de beatificacidn y ca- 
-jiiizacidn de los Santos, enlos Oficios 
? pAblicos compuestos d honor suyo y 
ea la aprobacidn de algunas revelacio- 
ees privadas, es principalmente don- 
ie la Santa Sede ha pronunciado d 
.rbvor de esos hechos, que se designan d 
“eaudo con la denominacidn de mila- 
:gros eclesidsticos. Pues bien, aun en 
•c= casos en que mds autdnticas son es- 
ms decisiones de la Santa Sede no tie- 
? ztn por objeto imponer a los fieles la 
%--;g-aci(5n de creer que aquellos he¬ 
m’s son debidos d una intervencion 
-“r-.: I--natural de Dios; s61o resulta de 
y : ^ : que tenemos el derecho de creer 
iij m aquellos milagros y revelaciones, 
jA-fpe podemos sin imprudencia hacerlo 
I Acs:, y que estamos en el deber de res- 
^ *>fcarIos como obras que parecen niar- 
.2;da5 del sello de Dios. 

Reglas que sigue la Iglesia 
: discernir los verdaderos inila- 

i -'“.'S.—Hemos visto que es posible com¬ 
b-ay;, jar la realidad y el cardcter sobre- 
f A y divino de los milagros; pero 

hecho notar que no siempre es 
semejante comprobacidn. As! es 
la Autoridad eclesidstica precede 
-rr: gran circunspeccidn cuando quie- 
i:scernir si un hecho es milagroso. 
que ocurre sobre todo en los pro- 
de beatificacion y canonizacidn; 


porque sabido es que, una vez compro- 
badas las virtudes heroicas 6 el marti- 
rio de un siervo de Dios, no precede la 
Santa Sede ,d su beatificacidn sino 
cuando 61 mismo ha obrado dos mila¬ 
gros ihcontestables despu6s de su muer- 
te, y que se necesitan todavia otros dos 
milagros para que le coloque en el mi- 
mero de los Santos con la canonizacidn. 
Por las reglas seguidas en estas causas 
podemos, pues, ver de qu6 manera se 
comprueban los milagros en Roma, y 
c6mo deben comprobarse en cada did- 
cesi. Y como 6sas son reglas de fre- 
cuente aplicacidn, se hanfijado ya des- 
de hace largo tiempo. Las recopild Be- 
nedicto XIV en una obra notable que 
hace autoridad en la materia y que 
marca el procedimiento d que deben 
atenerse los Cardenales, los sabios y 
los tedlogos llamados d dar su juicio 
sobre estos asuntos. 

Para que no pueda sospecharse que 
nosotros tratdsemos de presentar d 
nuestro modo por miras apologdticas 
las reglas generales dadas por Bene- 
dicto XIV, vamos d transcribir el muy 
sumario andlisis que de ellas hizo en 
franeds Beaudeau, con aprobacidn del 
mismo Benedicto XIV, y que se halla- 
impresa en el curso complete de Teolo- 
gia del presbitero Migne (tomo VTTT) 

Hay que investigar la realidad de los- 
hechos y apreciar despuds si son mila- 
grosos. 

He aqui las pruebas que se emplean 
para acreditar la realidad de los he¬ 
chos: “Las causas de beatificacidn y 
canonizacidn, dice Beaudeau (lib. 11,ca- 
pitulo Vn, col. 892),se tratan en todo ri¬ 
gor como los asuntos criminales; es el 
principio general de la Congregacidn 
de Ritos. Es precise, pues, que los he¬ 
chos se prueben con la misma exacti- 
tud, y los procedimientos se examinen 
con igual severidad que para el casti- 
go de los crimenes. Los testimonies 
sospechosos 6 poco terminantes, que no 
bastarian para condenar d muerte d un 
acusado, son por ese mismo defecto in- 
capacesde servir de fundamento d una 
declaracidn de santidad... Asi es que 
se exigen en los testigos las siguientes 
condiciones: 

al.'*' Deben ser dos 6 tres por lo me¬ 
nos que hablen unanimes sobre un mis¬ 
mo hecho y sobre sus circunstancias... 
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,,2.®* Es precise que las personas in- 
terrogadas digan lo que han visto por 
sus mismos ojos j escuchado por sus 
propios oidos... Si las deposiciones de 
testigos de oidas pueden d veces pro¬ 
bar la certeza de las virtudes..., al me- 
nos es cierto que no tienen fuerza al- 
guna para certificar los milagros. 

„3.^ Se pide, por ultimo, en los decla- 
rantes la edad, cualidades y conoci- 
mientos necesarios segun todas las re- 
glas del Derecho eclesidstico y civil.,, 

Una vez comprobada de una manera 
indudable la realidad de los hechos, 
falta ver si son milagrosos. 

“No todos los prodigies, por mas que 
sean verdaderos, dice Beaudeau (li- 
bro IV, cap. II y III, col. 920, 922 y 923) 
resumiendo d Benedicto XIV, presen- 
tan al espirituhumane el mismo cardc- 
ter de poder 6 de maravilloso. Algu- 
nos parecen exigir la diestra del Cria- 
dof, pues que la naturaleza toda es in¬ 
cap az deproducirlos. Es el primer or- 
den de milagros. Otros menos asom- 
brosos pudieran atribuirse d aquellas 
inteligencias puras cuyo saber y acti- 
vidad estd por encima del saber y acti- 
vidad nuestros. Este es el segundo ge- 
nero de milagros. Hay tambidn revolu- 
ciones que elhombre mismo puede oca- 
sionar con los auxilios del arte, no sien- 
do en tal case mds que acontecimientos 
ordinaries, pero que d veces el concur- 
so de las circunstanciashaceque deban 
contarse entre los milagros, y 6sta es 
la tercera clase de ellos. 

„Los de primer orden no tienen nece- 
sidad de mds regia que el testimonio de 
la razdn, que reconoce alHel sello de la 
Divinidad. Asi, la resurreccidn de un 
muerto se da por un prodigio indu¬ 
dable. 

„A los de la segunda clase se aplican 
todos los principios que hacen distin- 
guir las obras de Diosde los prestigios 
del demonio... Cinco cualidades prin- 
cipales se requieren en estos casos: 

„1.^ La eJtcacia.—'El espiritu de las 
tinieblas tiene vallas d su poder, mien- 
tras que la autoridad de Dios es sinli- 
mites. Amenudo lo maravilloso que el 
demonio procura^no tiene mds que una 
vana apariencia, porque fascina los 
sentidos 6 seduce la atencidn con imi- 
taciones, mientras que un verdadero 
milagro produce efectos re ales. 


La duracidn .—Muchas vec 
prestigio, es cosa de un instante^ y 
vuelve d entrar en orden. 

„3.^ La utilidad .—Dios no pr: 
su poder en vano, y rasgos pueril 
cambios que no producen otro res 
do que causar espanto 6 asombro 
indignos de ocupar d un hombre 
nable, y con mayor raz6n de ser 
ducidos por una determinacion par 
lar de la Providencia, Mucho m 
ailn puede suponerse que la suma 
duria se preste d escenas indecen 
ridiculas, parecidas d aquellas coi 
se ha querido alguna vez halagar 
vulgo, asi como seria una impied 
creer que esa suma sabiduria iav^ 
ciese designios injustos y pernicr 

„4.^ El medio .—Obranse los vr 
deros milagros por la oracidn, r- 
invocacidn de la augustisima Trinid^ 
de ia santisima Virgen Maria *S 
las almasbienaventuradas. Obtien 
con piadosos deseos y obras me 
rias, mientras que los falsos prod: 
se hacen por evocaciones del dem^ 
por artificios vergonzosos y acci 
extravagantes, 

„5.^ Su principal ohjeto ,—Dk 
puede llevar otras miras que su 
y nuestra felicidad. El triunfo c 
verdad, elreino de lajusticia sor 
linicos motives dignos de su bor 
siempre infinitamente sabia... 

„...Perorespecto dlos milagros f 
tercera especie se anaden reglai 
los pongan d cubierto de todo err 
no permitan que se les confunda 
los efectos del arte 6 del curso ’ 
nario de la naturaleza. 

„Y asi es que las curaciones se 
ten en la clase de verdaderos rr 


gios siempre que se hallen reves 
de siete condiciones absolutamer^ 
dispensables: . 

Que las enfermedades ses 
considei*aci6n, de peligro, invecer: 
rebeldes comunmente (community 
decir, siempre) d la eficacia de k*: 
medios conocidos, 6 al menos qui 
largo y dificil extirpar con ese 2 = 
la causa. Puede recordarse que I 2 
gregacidn de Ritos encarga este 
men d los mds integros y hdbiles 
dicos. 

„2.^^ Que la enfermedad no estr 
en su ultimo periodo, de suerte 
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diese esperarse razonablemente su.de- 
crecimiento. 

„3.®’ Que no se hayan administrado 
todavia los medios ordinaries que em- 
plean la Medicina y la Farmacia, 6 al 
menos que se tenga seguridad, por el 
tiempo 6 las circunstancias, de que su 
virtud no puede influir en el alivio del 
enfermo. 

„4.» Que sea sdbita € instantdnea la 
convalecencia, que los dolores cessn de 
pronto en vez de disminuir con el tiem- 
po y gradualmente, como en los efectos 
de la naturaleza. 

Que la curacibn sea completa y 
perfecta, pues una curacibn, dig^mos- 
lo asi, en bosquejo no merece el nom- 
bre de milagro. 

„6.®' Que no baya sobrevenido crisis 
b revolucibn sensible capaz de obrar 
por si sola. 

„7.^ Y,por Tiltimo, quelasalud obte- 
nida sea constante, y no se siga de 
pronto la recaida; pues, de no ser asi, 
sblo se babria obtenidb un momento de 
tregua en vez de un alivio complete y 
prodigioso... 

No podemos indicar aqui mds que 
estas reglas generales; pero Benedic- 
j 6n su grande obra, va exami- 
nando detalladamente las diversas es- 
pecies de milagros. Examina particu- 
larmente Tin gran mimero de enferme- 
dades, consagrando d las principales un 
uapitulo explicative y determinando en 
qub cases babria ciertamente curacibn 
milagrosa. Si bubiese conocido los pro- 
gresos que la Medicina babia de obte- 
ner desde su tiempo basta nuestros 
dias, babria modificado en no pocos ca¬ 
ses su terminologia; pero como se apo- 
ja sobre beebos de experiencia, sblo 
rara vez bubiera tenido que modificar 
sus conclusiones. 

Como el estudio de las enfermedades 
mentales (veanse los articulos Histiri- 
m y Hipnotismo)ha. atraido vivamen-, 

:e la atencibn de nuestros contempord- 
r.cos, y como algunos de ellos ban pro- 
curado encontrar la explicacibn de la 
mayor parte de los beebos sobrenatu- 
rales admitidos por la Iglesia en la 
accibn que la imaginacibn, sobrexcita- 
sia por ciertas enfermedades b someti- 
3a d diversas sugestiones, ejerce natu- 
rilmente enlas funciones del cuerpo y 
eu el juego de sus brganos, resumire- 


^GROS ^ 

nos todavia aqui el capitulo de la obra 
de Beatificatione Sanctorum (lib. VI, 

1.* parte, cap. XXXIII) que lleva por 
titulo: De la imaginaddn y su poder. 
La traduccibn de dicbo [capitulo llena- 
ria veinte pdginas del presente Diccio- 
NARio, por lo cual babremos de conten- 
tarnos con indicar aqui las conclusio¬ 
nes del docto autor. 

Propbnese este tres cuestiones; 

1. ®' tPuede la imaginacibn de una 
persona obrar sobre un cuerpo que no 
sea el suyo y que se balle d distancia? 

2. ®- £ Puede obrar sobre un cuerpo 
que no sea el suyo cuando dicbo cuer¬ 
po se balla unido al suyo por estreebos 
lazos? 

3. ® iPuede obrar sobre su propio 
cuerpo? 

Discute un gran mimero de beebos, 
mds b menos autenticos, y contesta a 
las tres preguntas; 

A la prim era, que la imaginacibn de 
una persona no puede obrar inmediata- 
mente sobre un cuerpo que no es el su¬ 
yo ni se balla relacionado con bste. 

A la segunda, que la imaginacibn de 
una madre ejerce gran influencia sobre 
el cuerpo del nino que lleva en su vien- 
tre. 

Ala tercera, que la imaginacibn ejer¬ 
ce una increible influencia sobre nues- 
tro propio cuerpo, sobre todo en las mu- 
jeres. La imaginacibn hace realizar d 
los sondmbulos cosas de que serian en- 
teramente incapaces si se ballasen des- 
piertos. Fuera del estado de sonambu- 
lismo, es tambibn la imaginacibn capaz 
de producir efectos de toda especie, 
como reemplazar un purgante, un vo- 
mitivo, un sudorrfico, tornar d una per¬ 
sona insensible al dolor b impedirle, 
por ejemplo, sentirla quemadurade una 
llama muy intensa. Podrd producir en¬ 
fermedades y curar todas las que ba 
producido, y podrd asimismo curar 
tambibn otras. 

Y aqui distingue Benedicto XIV tres 
especies de enfermedades: las que ra- 
dican en el sistema nervioso b, para 
usar el lenguaje de su tiempo, enlos es- 
piritus animales; las que afectan d los 
bumores, y las que estan en los tejidos. 

Abora bien; segun bl, no es imposible 
que la imaginacibn cure instantdnea- 
mentelas enfermedades nerviosas, lo 
cual mds de una vez ba sido bbice para 
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qii« la Santa Sede calificase de milagro 
las curaciones de paralfticos {Ibid., capf- 
tnlo II).—Respecto a las enfermedades 
que afectandlos humores, entre los cua- 
les pone la sangre, <5 bieu proceden de 
Tina alteracidn esencial de los humores, 
y en tal caso no producird la imaginacidn 
jamdsuna curacidn instantdnea, 6 bien 
provienen, ya dela escasez,ya delade- 
masiada abundancia de humores, y en 
este caso la imaginacidn no las curard 
instantdneamente, d no ser en una cri¬ 
sis 6 violenta emocidn, d, caso de que 
la curacidn se verifique instantdnea¬ 
mente sin crisis ni violenta emocidn, no 
tardard en reaparecer la enfermedad. 
—Y, por dltimo, cuando el mal ha ata- 
cado los huesos y los tejidos, la imagi- 
nacidn no podrd acarrear la curacidn, 
ni instantdnea, niprogresivamente,fue- 
ra del caso en que obre ella sobre los 
humores y estos sobre los tejidos. 

Tales son los Hmites que Benedic- 
to XIV sefialaba al poder de la imagi- 
nacidn, y fuera de los cuales veia una 
intervencidn sobrenatural; son los mis- 
mos que senalan hoy todavia los m6di- 
cos que mejor han estudiado la materia. 

El Dr. Bernheim, profesor de la Fa- 
cultad de Medicina de Nancy, ha pues- 
to mas que ninguno de relieve la facul- 
tad medicativa de la imaginacion. Y 
hasta se ha servido de ella para el tra- 
tamiento de muchas enfermedades, po- 
niendo dicha facultad en las condicio- 
nes mds favorables d la medicacion 
con sugestiones impuestas d los enfer- 
mos en el sueno hipndtico. (Vease el 
articulo Hipnotismo.) Ha escrito re- 
cientemente un libro titulado De la su- 
gestidny de sus aplicaciones d la Te- 
rapiutica. Refiere en el las varias cu¬ 
raciones que por ese procedimiento ha 
obtenido, y las asiraila d diversos he- 
chos que han sido considerados en la 
Iglesia catolica comomilagrosos. (Vda- 
se el articulo Nuestra Senora de Lour¬ 
des:) Ahora bien; si dicho escritor le- 
yese este articulo quedaria, sin duda, 
nolpoco sorprendido de saber que los li- 
mites que senala d la accidn de la ima- 
ginacidn son los mismos que admitia 
Benedicto XIV; de donde resulta que 
ninguna de las curaciones que ^1 obtie- 
ne, ni ninguna otra andloga, podria ser 
calificada como milagro segun las re- 
glas seguidas por la Santa Sede. 


Acabamos, en efecto, de ver las con- 
clusiones de Benedicto XIV. He aqni 
ahora las del Dr. Bernheim, segun €L 
mismo las formula (en la citada obra, 
2.®'parte, cap. II,pdg.406): “No pretendo 
que la sugestidn obre directamente sc- 
bre el drgano enfermo para suprimir 
la congestidn vascular, resolver la exu- 
dacidn inflamatoria, restaurar los ele- 
mentos del par6nquima destruido 6 de¬ 
gen erado. iPosee, por ventura, la ma¬ 
teria mddica agente alguno capaz de 
suscitar ese proceso curativo direccc- 
Las enfermedades curan por su evolu- 
cidn bioldgica natural cuando son cu- 
rables.,, Los limites que seflala el dec- 
tor Bernheim al poder de la imagiaa- 
cidn son, pues, los mismos admitidos 
por Benedicto XIV y las Congregacic*- 
nes romanas. 

Asi, pues, aun sin pretender la infall- 
bilidad en sus decisiones respecto d ies 
milagros de los Santos, sigue la Iglesia 
en tal mateina las reglas de una sana 
critica. 

3.® Milagros obrados en la Iglesia 
catdlica desde los tiempos apostdlicos 
hasta nuestros dias .—Se hanrealizad :- 
en la Iglesia catdlica en todos los sl- 
glos muchos milagros comprobados. A 
quien probase d formar la historia ie 
los mismos llamariale la atencidn el ver 
que nos suministran menos los primer•; s 
siglos que las edades mds inmediatas 
d nosotros. Y no es esto decir, ya se 
comprende evidentemente, que los pri- 
meros siglos del Cristianismo hayas 
sido inenos favorecidos coninterve . 
ciones de Dios, sino que elrecuerdo ir 
lo acontecido en aquellas mds remotas 
edades se ha perdido en parte, y que o 
tenemos ya documentos autdnticos que 
nos den d conocer todos los prodigies 
que han debido de obrarse entonces cc- 
mo ahora. En lo cual no es casi posib’e 
dejar de reconocer una senal d favcr 
del car deter histdrico de muchos milr- 

■'fif , , , 

gros. Por'que, sifueseu hechos legend^ 
rios, sucederia que de los tiempos 
lejanos se contaria el mayor numei'O dit; 
milagros, y pasaria con la Iglesia car - 
lica lo que con el pueblo griego 6 con 
antigua Roma; su cuna estaria rodead^ 
de prodigies cuyo numero iria snees;- 
vamente disminuyendo. Pero, en 
to, no sucede asi, por mds que se 
vistotambien relates apociifos ademl^ 
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de nuestros documentos autenticos; gros cotnprobados de la manera'mds 
senal, por lo tanto, de que nuestros nii- 


lagros no tienen que temer de la viva 
claridad de la Historia. 

Aunque en cuanto d los milagros 
que se obraron despuds de establecida 
la Iglesia no tengamos mds que una 
bai'to escasa parte de los documentos 
que para conocerlos bien sen'an nece- 
sai-ios, encontramos, sin embargo, en 
los escritos de todos los siglos testimo- 
nios irrecusables respecto d eso. Los 
cuales nos hacen ver una no interrum- 
pida cadena de milagros que viene 
desde los realizados por.los Apdstoles, 
y extiende cada vez mds sus densos 
eslabones, d travds de los tiempos, 
basta nosotros. 

^ Desde luego Celso (OHgenes contra 
Celso, lib. I),Porfirio (Euseb., Praepar. 
:’r., lib. V), Luciano {Philopat.), Sta- 
:io {Jheb., VIII, 196) y Suetonio {In 
-W/'., XVI) trataban de encantadores y 
nechiceros d los cristianos. San Justino 
Apol., Dialog. cumTryphone, 

sum. 82), San Ireneo {Adv. haeres.., 
Hb. Ill, cap. Ill), Tei-tuliano {Apolog., 
ZLXIII), Minucio Fdlix {Dialog., XVI), 
-In'genes {Contra Celsum, I, 3-7), Ar- 
nobio (lib. I Adversus gentes) , Lac- 
:ancio {Divin. inst., II, 16) y los auto- 
Trs de las actas de los Mdrtires dan 
irstimonio de los numerosos milagros 
rae se obraban entre ellos. 

Xi se cerrd con la era de las perse- 
tuciones la de los prodigios. Continuan 
fes milagros de los Santos, y de ellos 
ncs dan testimonio los testigos mds fi- 
^-“dignos; de los de San Antonio, San 
--3.:anasio; de los de San Mai'tin Turo- 
trr.se, Sulpicio Severe; de los de San 
Vi-rvasio y San Protasio, San Ambro- 
: s: y a su vez nos refiere tambidn San 
- .i-Stin los que vid dl en Cartago v en 

En pos del testimonio de estos gran- 
; bombres viene despuds a sus res- 
‘^c-ivos tiempos el deSan Gregorio el 
LA?rjnde, San Bernardo, SanBuenaven- 
‘-•uri, \'icente de Beauvais, y los hagid- 
I *vafGS y cronistas que relatan en par- 
iiiular los milagros obrados por me- 
^^:idn de las reliquias de los Santos. 

I '-'- siglo XIII para aca, desde cuya 
se reservd a laSilla pontlficia la 
[^^-•"izacidn de los Santos, cada pro- 
de canonizacidn suministra mila- 


autdntica posible. Y hay que tener en 
cuenta que las canonizaciones vienen 
sucedidndose sin interrupcidn en Roma 
de entonces hasta hoy. 

Toda vez que, mediante el estudio 
concienzudo de los hechos, es como po- 
demos esperar conocer la verdad en 
esta materia, d los documentos de esas 
causas es adonde habra de acudirse 
para apreciar si los milagros de nues¬ 
tros Santos son verdaderos. 

Y hemos visto que la Santa Sede no 
admite milagros sino ante hechos in- 
contestablemente sobrenaturales. 

Porque aplica, en efecto, con el mds 
exacto rigor las reglas tan sabias que 
arriba dejamos referidas. Ya se ha ci- 
tado muchas veces aquella an6cdota 
que trae el P. Daubenton en la Vida 
de San Francisco de Regis, publicada 
en 1716. Por el tiempo en que estaba 
instruyendose la causa de dicho Santo, 
uno de los Prelados que se ocupaban 
en su examen recibid la visita de un 
noble anglicano amigo suyo, y le did d 
leer las actas de ciertos pi'odigios de- 
bidos d la invocacidn del siervo de 
Dios. Leydlas el anglicano, con aten- 
cidn € interds, y exclamd al devolver- 
las d su amigo: “He aquf pruebas per- 
suasivas e indiscutibles d favor de IoSl 
milagros. Si todo lo que ensena la Igle¬ 
sia romana estuviese tan bien funda- 
do, no podriamos menos de admitirlo, 
j no dariais materia dlasburlas de que 
son objeto vuestros milagros.—Pues 
bien: sabrd Ud., respondid el Preladd, 
que de todos estos milagros que tan 
claros le parecen, ninguno ha admitido 
como suficientemente probado la Con- 
gregacidn de Ritos.„ Y el anglicano 
confesd sin dificultad que no habria 
nunca sospechado que la Sede Romana 
procediese con tanta cautela en estas 
materias. 

Entre los milagros que presentadosen 
dicha causa no fueron admitidos cita 
Benedicto ^XIV (lib. IV, cap. XXXII, 
n. 23) la curacidn repentina de una 
rehgiosa que habia perdido el uso del 
dedo pulgar de la mano derecha. Y se- 
giin refiere, se rechazd este milagro, ya 
porque la pardlisis habia podido ser 
producida por la accidn de la imagina- 
cidn sobre los nervios, y desaparecer 
asi tambien naturalmente, ya porque, 
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suponiendo a dicha enfermedad otras 
causas, no era imposible que la cura- 
ci<5n debiera atribuirse d una grande 
impresionabilidad, Este ejemplo mues- 
tra cdmo los individuos de la Congre- 
gacidn estaban alerta por lo que mira 
d los hechos naturales, d los que se ha 
intentado hoy asimilar todo milagro, y 
cdmo aplicaban estrictamente las re- 
glas que Benedicto XIV habia de con- 
signar' algdn tiempo despuds en suobra. 

Bien se comprenderd que no tenemos 
espacio bastante para referir y diluci- 
dar aqul todas las especies de milagros 
que se han realizado en la Iglesia. 
Acerca delos hechos que, sean 6 no mi- 
lagrosos, hanpreocupadomdsla aten- 
cidn en nuestros tiempos, hallard el 
lector noticias en los artfculos Llagas 
de San Francisco^ Imdgenes de la Vir- 
gen, San Jenaro {Milagros de)y Eocta- 
sis, HisUrico, Hipnotismo, Espiritis- 
mo, Hechiceria^ y en el pdrrafo que al 
final del presente articulo dedicaremos 
d los supuestos milagros de las falsas 
religiones. 

Habremos de limitarnos aqui d decir 
brevespalabras acerca de las resurrec- 
ciones qne se han verificado en el cur- 
so de los siglos. Porque son milagros 
cuyo cardcter sobrenatural es innega- 
ble,sobre todo cuandocaddveres cuyas 
partes principales estaban hechas al- 
hefla, separadas 6 corrompidas, hanre- 
cobrado instantdneamente, no ya s61o 
la vida, sino tambidn completa salud. 

Las resurrecciones bien comproba- 
das no han sido tan raras como pudie- 
ra creerse. San Ireneo (lib. Ill, cap. Ill) 
dice que los fieles de su tiempo tenian 
d la vista, lo mismo que dl, varias per¬ 
sonas que habian sido milagrosamente 
devueltas d la vida. San Agustin {De 
Civitate Dei^ XXII, 8) refiere c6mo un 
nifio aplastado fu6 resucitado por la in- 
tercesibn de San Esteban. Los autores 
eclesidsticos narran otras resui'reccio- 
nes obradas por San Hilario (Fortuna¬ 
te, Patrol. Cat., IX, 190, y CLIV, 515), 
San Martin de Tours (Sulpicio Severe, 
ibid., XX), San Eleuterio (Guibert, 
ibid., LXV, 67,75 y 80), San Cesdreo de 
Arles (ibid., LXVIII, 1015) y por otros 
siervos de Dios anteriores al siglo XII; 
pero las vemos en mayor niimero acon- 
tecidas en tiempos mds proximos al 
nuestro. 


Benedicto XIV (obra citada, lib. P 
1.^ parte, cap. XXVII) enumera vanxs 
bulas de canonizacidn que mencionx.-!; 
resurrecciones obtenidas por las prec-s 
dediversos Santos, es d saber: San G—- 
llermo, Candnigo de San Victor: Sis 
Lorenzo, Arzobispo de Dublin; San 'Gui¬ 
llermo, Arzobispo de York; Santa Lx 
bel de Portugal; San Guillermo, Obis¬ 
po de San Brieuc; San Pedro, Manr- 
San Estanislao, Obispo de Cracov-X 
San Ricardo, Obispo de Chicheiter 
Santa Eduvigis; San Luis, Obispo 
Tolosa; Santo Tomds, Obispo de Ksi- 
ford; Santa Brigida, San Nicolds de T: 
lentino, San Leopoldo Austria. Sxt 
F rancisco de Paula, San Diego, Sx' 
Raimundo de Penafort, San Felipe 
ri, San Francisco Javier, Santo Toir^i.- 
de Villanueva y San Francisco de fx 
les. Cita ademds Benedicto XIV i:- 
resurrecciones obradas por la inter-iiT 
sidn del Beato Pedro Fourier, y 
han sido admitidas para su beaiifix= 
cidn {ibid., niim. 16 y 17). Las resurrei 
clones que menciona han sido obie~ 
das de dichos Santos despues de si 
muerte, pues que en las causas de bex 
tificacidn y canonizacidn no se acerri£ 
los prodigios que los siervos de I 
han hecho en vida. De modo que xx 
bria lugar d agregar d las resurrecc^t- 
nes referidas otras varias, particulxr- 
mente las que ciertos Santos, como 5.^. 
Vicente Ferrer, obraron en vida. 

Podriamos limitarnos d esta six;- 
enumeracidn; pero tal vez no sea ixV: 
presentar un ejemplo delas resurrr 
clones admitidas por la Congregau** 
de Ritos, € indicar de qud maner - 
han discutido la realidad del heesr , 
sus caracteres antes de aceptar el Si 
lagro. Este ejemplo nos lo suminisrra. 
el mismo Benedicto XIV. Nos referisfs 
d la resurreccidn de dos niiios hijef _ 
un magistrado de Toul llamado Te?:' 
ro de Huz, la cual se verified en Lx: 
Ciudad el 17 de Octubre de 176:> ‘ 

intercesidn del beato Pedro Fvurfe:x 
y que ha sido admitida para su c-eix " 
cacidn. Benedicto XTV tuvo en suss-, 
nos y examind las piezas de la 
macidn hecha en Toul, y asistid &: ;x ■ 
los debates de que fud objeto en S 'x 
esa cuestidn; como que era el Proxx-■ 
de la Fe en dicha causa. Asf es cue- - 
pone detenidamente el caso (libr? I 
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labras: ^ Afiadi que tal vez los niflos ha- 

“Cuando era yo Promoter de la Fe diendo^^? apoplejfa, pu- 

entre los demds milagros propuestos muerf^ 5 sefiales de la 

para discutirse en la causa^defenton- oue ® 7‘^antomds cuanto 

ces venerable y abora beato P^drn ^ espacio de tres boras ba- 

Fourier, era el primero de dos muertos aquel peso, y, 

devueltos & la vida. ^ ^ conclui que, no probada la 

“He aquf el caso. Dos nifios unn d*. “o Jiabfa lugar al milagro de 

seis y otro de cuatro afios juaabkn lunto I ^®s«rrecci<5n. Juan Maria Lancisio *, 
^uncarrocargadoconun'tonellleno de su parecer segun 

oebo medidas de vino; y como al iuo-ar d-reputando tambi^n no baber 

^slmo™senelcarro;Lrt“:,en2o: 

debajo, les cayd sobre el nechn v n* ^^os, sino como muertos y exd- 
cuello la parte de atrds del^carro^En a adberirse 

aquella tnste situacidn estuvieron por o-os ’ nndemds testi- 
espacio de casi tres boras- v como^«5 S, d P®"" fenecidos; pero 

volver el carretero al cakro no LS i milagro debia 

tase 61 solo para levantar tanto neejo' como resui'reccidn de 

babiendo llamado d otros en su avud? ?e evidente liberacidn 

libertaron porfinde aquella caro-J?? ’ ^ ^ muerte, teniendo sobre todo en 

niiios, cuyos cuerpos se L fortisima apoplejfa y aboga 

yertos. livida la S fuerl de L bl"! la ^ P^omo 

lengua, cubiertos de espuma los lahfnl S Contra esto 

y, por Ultimo, rotos los buesos del neni? ’ Soldado, vivo boy todavfa y 

El m6dico y el ciruianoXiernn ^ venerable hospital 

veceslasvenasdelosnifinQ n mayor del Santfsimo Salvador en el 

sin movimiento, pero no sal’id n^ ^ SanctaSanctorum ,discfpulo delmismo 

ra una gota dk Cgr^ EnvoiSer’ ^isertacidn en 

sus cuerpos en lienzof bumedecidos e? su maesi“^'® docti'ina de 

vino tinto caliente, pero no se m-ec^ td “^estro, de que babfa de discernir- 
mOVimiVntrk _ no s^ pi esentd se la certeza de ia muerte mds bien por 

p 1 PTCimAr^ 1__ ^ 


present<; 
“ing-uno. Con eebar- 
es cordiales por la boca nada se obtu- 
.0 tampoco. Iniitil resultd tambidn el 
remedio de envolver los cue^pTen 
pieles de carneros desollados. Mas ba 
m^ndoles puesto la madre en la cabeza 

?e liabia usado en vida el 

-ervo de Dios Pedro Fourier, dieron 
^-voales de vida, abrieron los ojos vol 

"'n bab^ ^ i 

;--ne, bablaron y se levantaron; y ba- 

-andose ya avanzada la tarde, fueron 
^ dia siguiente U la iglesia U dar gra- 
con sus padres, y el subsiguiente 
- olegio como antes, sin quedarles in- 

0* 

i-eparos dije, anade Benedic- 
=r-' <■’ ^d ^ conforme d su cargo de 


^ iiiucx Lc mas Dien por 
el examen de las causas que precedie- 
ron que por la observacidn de las sc¬ 
ales subsiguientes, dijo queelestro- 
peamiento de los vasos del cerebro 
dentro del erdneo y el total impedi- 
mento de la entrada y salida del aire 
en los pulmones eran causas seguras 
ya e apoplejfa, ya de abogamiento: 
de las cuales dedujo juicio de la certe¬ 
za de la muerte, aunque la privacidn de 
a voz respiracidn y pulso no excedie- 
se de dos 6 tres boras. Pero acaso bizo 
mas para la aprobacidn del milagro la 
disertacidn de Tomds Montecatinio, 
cdlebre abogado en estas causas, que 
en su bien redactado escrito recorrien- 
do el proceso, y tomadas en cuenta ca- 
da una de las partes del extenso ates- 
ado del medico, demostrd evidente- 

lUPTlf'P rm /So+rt 1. _ T_ ' _ 


' K- 
% 

r ^ 


-rxjLv, que coniormp i 5 cn __ ^ aces 

PromotordelaFedebfacomhaf ^ tt. medico, demostrd evidente 

Ic-s milagros, no haUarsTnrnT^.'^T ^ reputado d los 

-nerte, porque el mddico muertos, sine 

- ‘5'^® ^Pbed como verdaderamente muertos.„ 

Fue, pues, aceptado el milagro por 


° --prooaaa la 

-erte, porque el mddico que aplied 

mepareefa no 
£-.-rIos dicbo muertos, sinocasimuer- 
} que los demds que atestiguaban 


Este sabio habja escrito una obta sobre las muertes 

repentluas. 
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laSagrada Congregacidn de Ritos co- d me 
mo tina resurreccidn, y Benedicto XlII 
aprobd esta decisidn en 6 de Octubre z 6 n d 

de 1729. . , , ^ 

4.^ RciB0fi6S pTOvidcHCicilcs d 6 los tos e 

milagros de los Santos.-Remos dicho falsil 
antes que Dios no ba cesado de obrar debe 
milagros en la Iglesia catdlica. Procn- segd 
remos indagar ahora las razones de dlos 

noni 

csto. 

Tornados en su conjunto, tienen evi- glor 
dentemente por obj eto los milagros glo- gios 
rificar la Iglesia verdadera, siendo una pu^s 
aureola que brilla en su frente y que Y 
facilita el distinguirla de las falsas reli- heel 
giones. Pues por mds que los milagros cuei 
de Jesucristo, una vez comprobados, divi 
hayan bastado para la demostracidn ral. 
de la doctrina cristiana, conviene, sin mds 
embargo, que la Iglesia, que ha recibi- dad 
do la misidn de continual- la obra de su tien 
Fundador, pueda invocar, como El, tier 
este testimonio de los milagros en apo- vel. 
yo de su misidn. 

Pero hay un considerable mimero de vai 
hechos milagrosos que, al mismo tiem- I- 
po que sirven para la glorificacidn de la rk 
I glesia universal, se obran en favor de cid 
una epoca, de un pueblo, de una insti- opc 
tucidn, de una ciudad, de un individuo; mil 
y como los milagros son favores abso- fa\ 
lutamente escepcionales que Dios da d ma 

quienle place, lo mismo que las gracias fer 

y las misiones extraordinarias; y como tio 
ademds el plan de la Providencia no lo qu 
alcanza muchas veces nuestra limitada ho 
perspicacia, no nos es posible ti azar re- di< 
glas con arreglo & las cuales se obrasen 6 ( 
infaliblemente los milagros. No todo, 6 
sin embargo, es misterio en las vias que qv 
sigue el Sefior, y con bastante frecuen- M 
cia nos hacemos cargo de las razones qt 
que habrd tenido Dios en cuenta para d( 
intervenir por medio de una accidn so- te 
brenatural. 

En la Iglesia todo tiende h santificar- q.i 
nos, v por eso h la santidad debia ii uni- ti 
do mds especialmente el don de los mi- d' 
lao-ros. Asi vemos que Jesucristo pro- te 
mete la infalibilidad d los que han de n 
ensefiar con misidn apostdlica, mas el li 
poder de hacer milagros lo promote d, o 
los que creyeren. Signet autem eos qut n 


d menudo sin poder en el mundo, es la ■ 

linica cosa poderosa para con el cora- 
z 6 n de Dios; es darnos enla tierrapren- • _j 
das de la gloria que aguarda d los Sac- . 

tos en el cielo; marcar con un signo in- , 

falsificable los modelos de virtud que 
debemos imitar y honrar. Y, en efec^:> •,> 
segdn hemos visto, la Iglesia s 6 lo eleva 
d los altares por la beatificacion y la Ci- 
nonizacidn d aquellos cuya santidad ^ 
gloria ha manifestado Dios con prodi- 
gios concedidos por su intercesidn dea- 
puds de su muerte. 

Y de esta suerte los milagros, que son 
hechos de potestad, revisten, d coose- 
cuencia del lugar que ocupan en el plan 
divino, un cardeter esencialmente^ m-?' 
ral. Son los milagros de la Iglesia la 
mds alta gloi'ificacidnde la religidnver 
dadera y de la santidad, y son al niibrc: 
tiempo la prueba visible de que Di:: 
tiene de nosotros sollcito cuidado,y qa 
vela sobre nuestras almas para ilus 
trarlas, socorrerlas, santificarlas 3 * bill 
varlas. 

IX. Pretendidos milagros de la 
RELiGiONES FALSAS. —A laprueba de-. 

cida de los milagros del Cristianisi^ 
oponen sus adversaries los pretendiuc 
milagros que habrian tenido lugar - 
favor de las falsas religiones. “Das ini 
mas (rentes que creenenlos milagrOsTi 
feridos en la Biblia, dice Larousse {Di 
tiemnaire^ articulo Miracle), niegan U 
que los griegos, los egipcios, los m 
hometanos y los indios atribuyen 
dioses 6 d sus profetas. Pero una de cc 
6 es precise que se rian de si propic 
6 que no se rian de nadie. No ve>-.* ■ 

■ que seria mds absurdo un mUagro en 

- Meca, en Roma, en Atenas y en alee 
; que en Jerusaldn. dPor qud los railagr 
i de la Biblia tienen solos patente de ' 

- tenticidad?,, Eso es lo que vamos d ne 

recorriendo los prodigies y 

que las diversas sectas paganas 6 f 
L- ticas pensaron hallar manifestacio-^; 

L- de la divinidad. No es posible que 
)- temos todos los hechos; pei 0 espoc— 
e mos con sinceridad los que consti— 

las objeciones mds fuertes contraj^,^ 
d otros. No pretendemos tarapoco ;~ 

li minar de una manera indiscutibie . 


los que creyeren. Szgna ataem eosq.t “^^Zouda en cada uno de 1.2 

SSr S S:^:"c.o.es a. ae.o.o: ,, 
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espei'amos demostrar fdcilmente que 
ninguno de ellos reune los caracteres 
del verdadero milagro, aquellos carac¬ 
teres que hemos visto realizados en los 
luilagi os juntanrente aut^nticos, sobre- 
naturales y divinos que constituyen la 
lUcis delta prueba de la i^-elig-idn cris- 
tiana. 

En dos categorfas pueden dividirse 
los prodigies que se dice haber tenido 
lugar en las falsas religiones. Son unos 
los hechos de magia y de adivina- 
cidn, cuya realizacidn se atribuye d la 
virtud sobrenatural, pero constante, de 
Idrmulas, litos, talismanes, objetos <5 
lugares determinados, y los otros son 
fendmenos maravillosos que, sin tener 
el expresado car^cter mdgico, ban te¬ 
nido lugar en la vida de los dioses de 
las falsas religiones, <5 en la de sus fun- 
dadores 6 de algunos de los adictos de 
estos. 

En el articulo irech-iceriatrata.raosde 
las prdcticas mdgicas de las religiones 
ialsas. Aqui nos fijaremos, recorrien- 
do las diversas sectas, en los hechos 
acontecidos en el seno de ellas, y que 
parecen superiores d las fuerzas del 
mundo y del Lombre, ya hayan sido ob- 
tenidos por medios mdgicos, ya de otra 
manera. 

Pasaremos sucesivamente revista al 
brahmanismo, al budismo y el lamais- 
mo, dlas religiones delosantiguosbabi- 
lonios, egipcios y persas, alpaganismo 
«3e los griegos y romanos, al judaismo 
moderno, el islamismo y las divei'sas 
sectas cristianas que se han separado 
de la Iglesia catdlica. 

l.° Brahmanismo.—Sahido es que 
la antigua religidn vedicase transformd 

en un culto donde se ve un politeismo 
muy pronunciado. LoS dioses principa- 
i“5 del neo-brahmanismo figuran como 
heroes de diversos relates maravillo- 
S3s; pero dichos relates carecen total- 
eiente de cardeter histdrico: son leyen- 
das fabulosas que no debemos, por lo 
lanto, examinar aqui. No estdn en igua- 
-t 5 circunstancias los prodigies que se 
;:ribuyen d ciertos religiosos mendi- 
^ ^ ^ 1^ religidn brahmdnica denomi- 
aidos Jakires, y que existen desde 
~uy antiguo en la India. Diremos, por 
is tanto, breves palabras acerca de 
=Uos. 

Andan los fakires, los unos en ban- 
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dadas, los otros solos; unos con un traje 
especial, otros en completa desnudez, y 
se les encuentra en las plazas piiblicas, 
calles y veredas entregados d actos ex- 
travagantes. Sostidnense algunos in- 
mdviles, alzados sobre un pie sdlo, ex- 
puestos d los rayos del sol desde la 
mafiana d la noche. Qtros, acurrucados 
sobre los talones, levantan los brazes 
por encima de la cabeza, y se los ve 
en esta inedmoda postura dias,meses y 
hasta aiios. A veces sus miisculos endu- 
recidos no pueden ya moverse d conse- 
cuencia de tal ejei'cicio. Varies pasan 
afios enteros de pie junto d un drbol, sin 
sentarse ni acostarse, apoydndose sdlo 
en una cuerda colgada del drbol cuan- 
do los agobia el sueflo. 

He aqui, ciertamente, prdcticas que 
parecen exceder las fuerzas del hom- 
bre y asemejarse a los milagros. Por 
otra parte, el numero de testigos que 
las refieren es demasiado grande para 
que podamos ponerlas en duda; pero 
tal vez podran explicarse por la accidn 
de una imaginacidn exaltada, por un 
estado senaejante al que se obtiene hoy 
entre nosotros con el hipnotismo d por 
el uso de ciertas bebidas. Habria, pues, 
en los fakires una especie de locura es- 
pontdnea d producida artificialmente 
que seria la causa natural de los fend- 
mciios que escitan la admiracibn res- 
pecto d ellos, y, en efecto, vemos pro- 
ducirse fendmenos iddnticos en nues- 
tras casas de locos. 

For lo demds, si ciertos fakires de la 
antigiiedad han podido darse d esas 
singulares prdcticas por el deseo de 
llegar d una mayor perfeccidn, los que 
viven en nuestros dias mds bien se 
g-uian por el orgullo y el interes, bus- 
cando lo que puede captarles la vene- 
racidn y atraerles las limosnas de los 
devotos. Asl que los europeos, y d ve¬ 
ces hasta sus correligionarios, los des- 
precian como d charlatanes. 

Varios de ellos venden hechizos, di? 
cen la buenaventura y ejecutan prodi- 
gios de toda clase. Contaremos el he- 
cho mds maravilloso que se les ha atri- 
buido , y en el cual se trata de una 
especie de resurreccidn. 

Para comprender edmo los fakires 
pueden verse en el caso de practicar 
el prodigio que vamos d referir, con- 
viene saber que es una prdtica piado- 
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sa en el brahmanismo enterrar vivos 
losleprosos, y que alguaos fanaticos 
se'entierran voluntariamente del mis- 
mo modo d fin de obtener, dice Mon 
senor de Harlez {Controversial tomo I, 
p^g. 128 ), durante eltiempo querespiran 
adn bajo tierra, la concentracidn del 
pensamiento en un objeto divino, y la 
suspensidn de toda relacidn entre el 
alma y el cuerpo por el recogimiento 
religioso. Algunos fakires, sin suici- 
darse de esta manera, se meten vivos 
en una fosa donde el aire y la luz no pue- 
den penetrar mas que por una estrecha 
abertura, y permanecen alii por espa- 
cio de nueve 6 diez dias, sin tomar ali- 
mento alguno y sin cambiar de postura. 
Hasta los hay que resucitan, digdmoslo 
asi, despues de haber estado completa- 
mente enteri'ados y privados de todo 
movimientosensible durante varios me- 
ses. He aqui lo que de uno asi se lee 
en la Revista Britdnica ( 4 .^ serie, to¬ 
mo XXVII, 1840 , segunda parte, pdgi- 
na 368 ), traducido de un articulo de la 
Revista de Edimburgo titulado: “La 
Corte y el campamento de Sin„: 

“En Adenanugor, la Misidn inglesa 
tuvo ocasidn de ver un personaje, ^ 
quien llamaban el fakir, enterrado y 
resucitado. Este fakir logra gran ve- 
neracidn entre los sihkes por la facul- 
tad que tiene de enterrarse durante de- 
terminado tiempo. Y lleva ya varios 
afios de este oficio, pues que es en 61 
verdaderamente un oficio. El capitdn 
Wademe dijohaberse hallado presente 
d una de sus resurrecciones despu6s 
de haber estado enterrado dicho fakir 
algunos meses. 

„La ceremonia preliminar se habia 
practicado en presencia de Runjet- 
Sing, del general Ventura y de los prin- 
cipales sirdares, despu6s de haber du- 
rado varios dias los preparativos. Los 
pormenores serian demasiado largos 
y nada delicados; el maha-rajah habia 
hecho preparar una cavidad ex profe- 
so, y el fakir se declard pronto ^ ser 
enterrado y termind sus ultimas dispo- 
siciones ^ la vista del soberano. Tapdse 
con cera los oidos, las narices y todos 
los demds orificios por donde pudiera 
penetrar en su cuerpo el aire, menos 
la boca, hecho lo cual le desnudaron y 
le metieron en un saco de lienzo; por 
ultima operacidn revolvid la lengua 


para cerrar la abertura de la gargan- 


ta, 6 inmediatamente se puso como 
muerto en una especie de [letargo. Ce- 
rraron entonces el saco, lo sellaron con 
el sello de Runjet-Sing, y lo pusieron 
en una caja de abeto, que,cerraday se- 
llada asimismo, la bajaron A la hoya. 
Echaron encima tierra y- la pisaron, 
sembraron cebada y pusieron centine- 
las. Parece que el maha-rajah, mny es- 
c6ptico respecto 1 esta muerte, envid 
por dos veces gentes que revolviesec 
la tierra, abriesen la hoya y esamina- 
sen el fdretro, encontrdndose el fakir 
en la misma posicidn y con todas las 
sefiales de una suspensidn de vida. A. 
cabo de diez meses, que era el tdrmino 
senalado, el capit^n Wade acompand 
al maha-rajah para asistir d la exhu- 
macidn; examind atentamente por s: 
mismo el interior de la tumba, vid abrir 
las cerraduras, romper los sellos y sa- 
car la caja 6 fdretro al aire libre. 

„Cuando se sacd al fakir,los dedoscc- 
locados sobre la arteria y el corazdn 
no pudieron percibir pulsacidn alguna. 
Lo primero que se hizo para que volrt 
viese a la vida, y no dejd de costar tra- 
bajo, fu6 traer otra vez la lengua ^ m 
posicidn natural. El capitdn Wade 
servd que el occipucio abrasaba, per" 
el resto del cuerpo muy fresco y sane 
reg^ronlo con agua caliente, y al cab'- 
de dos horas el resucitado se hallabi^ 
tan bueno como diez meses antes... Pre- 
tende tener en su fosa los suefios 
deliciosos, de modo que teme ser 
pertado de su letargo. Sus unas y c.:^* 
bellos dejan de crecer, y lo tinico q'^ , 
le da recelo es si le atacasen gusaii:^ 
d insectos, y para preservarse de 
hace colgar en el centro del sepulcr: 
la caja en que descansa. Este pers:^ 
naje, despuds de haber ofrecido 
var su muerte ysu resurreccidn en pre 
sencia de la Misidn inglesa, esq^aiT 
despues estaprueba, porque los 
ses propusieron imponerle algunas pre: 
cauciones mds-„ 

Tal es la relacidn del suceso. 
ahora qud deberemos opinar de 
maravilloso hecho. No constituye 
resurreccidn propiamente dicha, pcis- 
to que el fakir asi enterrado no esu. 
muerto y vive en una especie de 
go que no le quita la facultad de 
Con todo, y en la suposicidn de que 
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parraci6ii no haya sido recamada para 
naceresar d los lectores, precise es re- 
sonocer que el hecho es cosa asombro- 
sa. iHabremos de acbacarlo d super- 
iften'a, como parece indicarlo el recelo 
que excitaron en el fakir las condicio- 
nes d que deseaban soraeterle los in- 
^■leses? iO deberemos mds bien pensar 
qae la posibilidad de vivir por diez me- 
ses en una situacidn anormal dependia 
le su temperamento, del estado letdr- 
co que habfa contraido poco d poco, 
niedios que empleaba para eso, pare- 
dose su letarg’o al de algunos en- 
-crmos d quienes se ve dormir meses 
enteros? No lo sabemos, pero segura- 
nente todo-su modo de proceder deno¬ 
un cbarlacdn parecido d los que se 
en en nuestros teatros.deferias,-y 
ninguna manera un taumaturgo. 
hecho, dado que sea cierto, pre- 
todos los caracteres de un fend- 
natural, y en todo caso no exige 
^guramente la intervencidn del poder 
xino. No es una resurreccidn, sino el 
ento de un letargo provocado, 
cesado ni un solo instan- 
Si alguno quisiere ver en ello la in- 
rencidn de un poder extranatural, 
circunstancias charJatanescas del 
d’gio, elcardcter dedisconformidad 
: la razdn manifiesto en la religidn 
taumaturgo, muestran claramente 
ese poder seria el del dngel mal- 

Budhismo y lamaismo.—'i^o en- 

- cinos d discutir los prodigios atri- 
;iQ5 a Budha, por mds que se haya te¬ 
la avilantez de compararlos d los 
del Evangelio; no se discuten 
ciiando no presentan cardc- 
alguno de autenticidad, y la vida. 
fundador del budhismo no la cono- 
os sino por biografias redactadas • 
siglos despuds de su muerte, d 
gnadas de leyendas y de elemen- 
xdgicos. En las relaciones ma- 
—osas se ve particularmente de un 
iv ostensible el sello de las fdbulas 
•-ias d la imaginacidn. Asi, cuando 
fud llevado al palacio de 
en carro tirado por dos dra- 
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mes; pararonse el sol, la luna, las es 
trellas y los planetas; quinientos ele- 
fantes blancos que ellos mismos se ha- 
bian metido enla red, estaban coloca- 
dos delante de palacio; quinientos leo¬ 
nes blancos venidos de las montafias 
nevadas estaban atados d la puerta de 
la Ciudad... Asi tambidn, en una famosa 
lucha donde triunfa de seis brahmanes, 
produce Budha luces bi’illantes como el 
oro; hace temblar la tierra de seis dife- 
rentes modos; hace que lluevan lotos y 
polvos de sdndalo, y vestidos, y que su 
cuerpo despida luces azules, encarna- 
das y blancas; hace despuds brotar lla¬ 
mas de la parte inferior de su cuerpo 
mientras que de la superior sale una 
Iluvia de agua fria. iPodria imaginarse 
una narracidn donde mds ostensibles se 
presenten el sello y cardeter de la le- 
yenda? 

Pei o los budhistas del Tibet se preva- 
len de prodigios en que no parece cam- 
pear tan d sus anchas la fdbula. Rela- 
taremos y examinaremos los principa- 
les, conformed los recuerdos deunvia- 
je al Tibet y a la Tartaria publicado 
por Mr. Hue, religiose lazarista fran- 
cds que ha vivido en aquellos sitios, 
estudiado atentamente estas especies 
de prodigios y sabido en muchas cir¬ 
cunstancias discernir las fdbulas in- 
fundadas y dejar al descubierto las be- 
llaquerias. Acompafidbale otro religio¬ 
se, observador atento y sensato tam- 
bi^n como dl, Mr. Gabet. 

En 1357 de la era cristiana, refiere 
Mr. Hue, nacia en el pais de Amdo, ha- 
bitado por los tibetanos orientales, un 
maravilloso nifio, es d saber, Tsong-Ka- 
ba, que habia de reformar la relTgidn 
budhista y darle la forma que todavia 
conserva en el Tibet. Desde su naci- 
miento gastaba una barba blanca, y 
hablaba en la lengua de Amdo. A los 
tres afios abrazd la vida religiosa. Su 
madre le cortd la hermosa cabellera y 
la arrojd d la entrada de su tienda. De 
sus cabellos nacid espoutdneamente un 
drbol, cuya madera exhalaba un exqui¬ 
site perfume, y cada una de cuyas ho- 


, . . - i-— jas llevaba grabado en su disco uno dp 

los dioseshicieron.parecer trein- los caracteres de la lengua sagrada del 
seuales, entre las cuales hgu- Tibet. Desde entonces Tsong^Kaba vi- 
-.mcipalmente dstas: halldronse • vid en el retiro, la oracidn y el ayuno. 
espontdneamente limpios, Recibid lecciones de un lama de admi- 
s fetidos exhalaron perfu- rable santidad y ciencia venido de las 
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mds r6iiiota.s regiones de Occidentc. 
Habiendo muei'to dicho lama extranje- 
ro, piisose Tsong-Kaba sn camino para 
ir k Occidente y completar su instnic- 
cidn. A1 llegar d Lassa, capital actual 
del Tibet, y disponerse d proseguir su 
viaje, un espiritu resplandeciente le 
mandd detenerse alii, prometiendole el 
imperio. Tsong-Kaba se retird a una 
pobre morada del arrabal mds pobre 
de la Ciudad, y se presentd como refor- 
raador dela antigua doctrina. Atrdjose 
tantos discipulos, que el cbakdj a, budha 
viviente y jefe de la jerarquia Jamai¬ 
ca, despues de baberle invitado infruc- 
tuosamente d una discusidn, fue d bus- 
carlo dl mismo d su babitacidn. Hacia 
este un pomposo elogio de la antigua 
doctrina, cuando Tsong-Kaba le inte- 
rumpid diciendo; “iQue cruel eres! 
Suelta ese piojo que oprimes entre tus 
dedos; oigo desde aqui sus gemidos, y 
me parten el corazdn.,, Sin reparar en 
ello el chakdja, con menosprecio de las 
prescripciones de la religidn budbista, 
procuraba, en efecto, aplastai al des- 
graciado insectd, que le molestaba 
mientras estaba el ensalzando los md- 
ritos de aquella religidn. No sabiendo 
qud responder d las sereras palabras 
de Tsong-Kaba, prosterndse d sus pies 
y reconocid su supremacia. Desde en- 
tonces no ballaron ya obstdculo alguno 
las reformas propuestas por Tsong- 
Kaba. Murid dste en 1419, y fud ente- 
rrado en el lamariato de Kbaldan, don- 
de sucuerpo dicen quese conserva,poi 
un continue prodigio, sin corrupcidn, y 
que se sostiene sin apoyo levantado del 
suelo. 

El relate de estos becbos maravillo- 
sos carece de todo cardoler de auten- 
ticidad, y sdlo pueden ser estudiados 
los dos dates que persisten: lo del dr- 
bolsagrado, y lo de la tumba de Tseng- 

El drbol que, segun laleyenda, nacid 
de los cabellos de Tsong-Kaba existe 
todavia, y le ban examinado los senores 
Hue y Gabet, que babitaron por tres 
meses en el lamariato del Kumbum, en 
que se balla el aludido drbol. “Fijdronse 
nuestrasmiradas desde luego con dvida 
curiosidad en las bojas, dice el Sr. Huc^ 
y quedamos pasmados de asombro al 
ver en cada una de diebas bojas carac- 
teres tibetanos muy bien formados; son 


de color verde, unas veces mds y oir^-s ^ 
veces menos claro que la boja. 

tro primer pensamiento fue sospeeba#* , jf ' 
una supercberia de los lamas; pero# 
despues de baberlo examinado 
con la mds minuciosa atencion, 
fue imposible descubrir el menor irsS 
de. Los caracteres nos parecid que f rr- 
maban parte de la boja, como de .35 
venas y nervios; la posicidn que c cu- 
pan en las bojas no es siempre la mis- 
ma, que ora se los balla en el ^ 

ora en el medio de la boja, ya en in s 

se, ya d los lados; las bojas mds riTr- ' 
nas representan el cardeter rudim^-,^ 
tario y d medio formar; la corteza — 
tronco y de las ramas, que se levsi^q 
poco mds 6 menos como la de los " 
tanos, estd asimismo llena de carass ^ 
res. Si se arranca un trozo de cont:^':. 
vieja se divisan en la nueva las tor^'- = 
indeterminadas de los caracteres, 
ya comienzan dgerminar, y jcosa 
gular! difieren d menudo de los qu5 ^ 
hallaban encima.— Otros mds bat^^^ 
que nosotros podrdn tal vez dar ; 

caciones respecto de este singular i 
bol, que, por lo que^d nosotros. toes, 
nunciamos d ello.„ En la suposicion?"^,^^; 
no baber sido enganado por los 
M. Hue, el drbol sagrado ofreeer:^. 
algo de prodigioso; pero ese pre-5x:>.^ . 
de ultimo grado no podria atribuir-e iy 
Dios, toda vez que se realizaba es 
vor de una religidn cuya falsed-r4 
puede ponerse en duda. Tal vez 'iKj 
embargo, el parecido que tienen 
racteres tibetanos con las nervac^^ 
naturales de las bojas, y la corier-i^ 
los drboles bastaria para expli-ea^ 
expresado fendmeno. 

tPero no babrd sido.en efecto,e: 
cienzudo autor que bemos citaac ^ 
tima de una supercberia? El Sr, 
misionero belga, ha visitado en .s*i’ 
drbol sagrado de Kumbum. Trs"'" 
tre manos el libro del Sr. Hue. t 
mind con muebo cuidado la 
Para dl el Sr. Hue ha sido induci^ 
error, d porlo menos el drbol 
que describe no existe ya. El arsj ^ 
grado actual contiene algunos cars 
res tibetanos, pero que son mas^-r 
mente debidos al pincel de los “ 

Las pruebas que da de ello el 
Sr. Guely dej an este punto fuera 
da. (Lfls Misiones Catdlicas^ v 
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. Por lo que mira dla incorruptibilicJad 
-el cuerpo de Tsong-Kaba, y d que es- 
ruTiese en- el aii-e sobre el' suelo sin 
^angdn apoyo, el Sr. Hue, y tarapoco 
^ingiin otro europeo, no ha podido ob- 
?ervar el fendmeno. Todo induce d 
^reei ser dsa una fdbula inventada y 
i-erpetuada por los lamas amarillos, 
-yyo primer jefe fud Tsong-Kaba. 

Proddeense, por lo demds, en la reli¬ 
gion de los lamas otros pi'odigios cuyo 
cardeter sobrehumano parece mds pro¬ 
vable. Dicha religion admite que Budha 
-c encai na sucesivamente en diversos 
ciaverones, budhas vivientes d quie- 
_es ^ tributan honores en los lamaria- 
Eos. Tales chaveronesm.c&Ti de ordina- 
rio muy lejos del lamariato en donde 
uan de ser venerados. Y en efecto, es 
-iincil esplicar por causas naturales 
a^gunas de las particularidades por las 
-.^ales son reconocidos. A menudo se 
rerela el chayerdn por si mismo, <5 ya 
ai nacer, d bien d una edad en que los 
—^iOs ordinarios no saben todavia ar- 
t-icular palabra alguna. “Yo soy, dice, 
gran lama de tal temploj que me lle- 
^ fcn d mi antiguo lamariato, cuyo su¬ 
perior inmortal soj'.,, Avisados los la- 
isiisdel templo desigmado,seapresuran 
F - IV alld, aun teniendo que hacer de 
/ :-r uinario un viaje harto largo y peno- 
^ , z:. Xoreconocen con todo al chaverdn 
^ un niiimcioso cxnmcn, Ks pfcciso 
aquel nino, de cinco d seis anos todo 
X-mds, dd pormenores sobre el l«mc. 
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mds, dd pormenores sobre el lama- 
.-ato cuyo lama pretende ser, sobre 
^^ostumbres, la vida y la muerte del 
^ima difunto. Pdnensele delante libros 
P"' oiaciones, muebles de toda especie, 
B —.-icias, tazas, etc., y debe decir sin tro- 
alguno los objetos que eran del 
^ del chaverdn difunto. Ordinaria- 
t sale victoi'ioso de tales pruebas. 

i mi- duda alguna, dice el Sr. Hue, son 
mds de una vez victimas 
‘/Se la.supercheria de los interesados en 
ccarertir en un gran lama d aquel chi- 
Creemos que d menudo, sin em- 
rfeirgo, pasa todo esto, por una y otra 
con sencillez y sin engaiio.,, Y 
•i‘e?;ues de anadir que ha tornado datos 
i-cisonas dignas de la mayor con- 
miza, viene al Sr. Hue d la conclusidn 
^ izna intervencidn del demonio en 
circunstancias. 

LjS simples lamas hacen tambien 


prodigies llamadoss?>/a, d medios per- 
Aeisos. De dstos los hay menos graii- 
diosos, que se practican d domicilio y 
en reducido circulo. A.si, despuds d'e 
lecitadas algunas preces, enrojecen al 
fuego trozos de hierro y los lamen lue- 

go irnpunemente;hdcenseincisiones en 

el cuei-po, sin que quede momentos des¬ 
pues la menor senal. etc., etc. Los se- 
fiores Hue y Gabet encontraron un la¬ 
ma de quien todo el mundo decia que 
llenaba d voluntad un vaso de agua 
mediante cieria formula de plegaria. 
No quiso hacerlo en presencia de ellos, 
diciendo que sen'a una tentativa in- 
fructuosa y que le expondria tal vez d 
graves peligros d causa de no tener 
ellos sus creencias; • pero accedid d re- 
citarles la fdrmula que al efecto em- 
pleaoa, 3 ' en la cual reconocieron una 
invocacidn directa de la asistencia del 
demonio. {Recuerdos, tomo I, pdg. 324.) 

Hay otros sie fa mucho mds grandio- 
sos, pei-o atroces, y que sdlo lamas de 
mala reputacidn son capaces de ejecu- 
tarlos. Es un espectdculo que atrae mu- 
cha concurrencia de pueblo, por cuya 
razdn se da en las grandes solemnida- 
des con aprobacidn de los lamas supe- 
riores. 

Piensa el Sr. Hue que no todo es su- 
percherfa en aquellas horribles cere- 
monias,yque hay que ver en ellas tam- 
bidn la intervencion del mismo demo¬ 
nio; 3 - por otra parte, tal era asimismo 
la opinidn de los lamas mds virtuosos 
que encontrd. 

Refiere los pormenores de una de 
esas ^ solemnidades, d la cual no pudo 
asistir, pero que se la han contado mu- 
chos testigos y que se repiten con bas- 
tante frecuencia en los principales con- 
ventos de la Tartaria y el Tibet. Un 
lama, que no es nunca de los mds vir¬ 
tuosos, se abriria el vientre con un al- 
fanje y sacaiua afuera las entrafias 
delante una multitud de espectadores, 
y despu 6 s le bastaria con pasar' la ma- 
no sobre su horrible herida para cu- 
raiia instantdneamente, sin quedarle 
mds rasti-o que sentirse fatigado por 
unos dias. 

iQue deberemos pensar de semejan- 
tes hechos? Hay algunos cuya realidad 
parece dificil negar, y que suponen la 
intervencidn de un poder superior al 
del hombre. iSerd ese poder el de Dios, 
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6 ser4 el del demonio? En cuanto d los 
ultiraos hechos que hemos referido, la 
indole de los mismos y los vicios de las 
personas que tienen el pidvilegio de 
realizarlos prueban que no pueden ve- 
nir de Dios. En cuanto d los otros, ven- 
dremos d igual conclusidn si conside- 
ramos la manifiesta falsedad de la re¬ 
ligion budhista (vdase Budhismo)^ en 
favor de la cual se obran esos prodi¬ 
gies. For lo demds, la doctrina budhista 
explica todas esas maravillas.no por la 
intervencidn de una divinidad personal 
en testimonio de sus revelaciones, sino 
por un poder magico,inherente,sin sa- 
berse por qu€, d los mdritos de Budha 
6 al valor de las fdrmulas empleadas 
por sus secuaces. En resumen: no se 
aduce d favor del budhismo milagrb 
alguno que requiera la fuerza del poder 
divino, y los prodigies de orden infe¬ 
rior que alega pueden y deben, si son 
verdaderos, atribuirse al demonio, ya 
que el budhismo contradice manifiesta- 
menie en varies puntos d la razdn na¬ 
tural. 

3.0 Religioiies de los antiguos ba- 
bilojiios, egipcios y persas .—Los mo- 
numentos que se han estudiado ofre- 
cen date para conocer las fdrmulas y 
prdcticas magicas que usaban aquellos 
pueblos, pero no han revelado ningiin 
prodigio autentico que hubiese de atri¬ 
buirse d la proteccion que invocaban. 
Una estela que se guarda en la Biblio- 
teca Nacional, en Paris, refiere que la 
enfermedad incurable de una princesa 
de Mesopotamia se curd, al principio 
del siglo XII antes de Jesucristo, por el 
area sagrada de Chons, dies de Tebas 
en Egipto, pero sin dar pormenores 
sulicientes para poder hacerse cargo 
exactamente del expresado hecho. 

Los libros de los parsis atribuyen a 
Zoroastro muchos milagros; pero nada 
tienen de autentico aquellos relatos, y 
la vida de Zoroastro (vdase dicha pala- 
bra) se halla envuelta entre tinieblas, 
donde ha sido imposible penetrar to- 
davia. 

4,^ Pagetnismo gyeco-voyHcifio^ ovd- 
culos, libros sihilinos, curaciones de 
Esculapio y de Serapis, prodigios di- 
versos.—Pio hablaremos de los hechos 
de la Mitologia, ni de la historia fabu- 
losa de Grecia y Roma, pero diremos 
si, brevemente algo: 


1.0 De los ordculos. 

2.0 De los libros sibilinos. 

3.0 De las curaciones obraizs ■ 
los dioses. 

4.0 De diversos prodigios 
dos d ciertos paganos. 

a) Ordculos .—ordculo mds fan: t; 
so de Grecia, el que mayor inhuenesfe 
politica tuvo, fu6 el de Delfos. en e: 
monte Parnaso. Habia en aquel sin; 
una grata natural, en cuyo interirr sv 
lian de un agujero vapores que pr:-in 
cian vdrtigo. En el templo edificado i 
bre aquella caverna recibia la pitonisj 
la inspiracidn de Apolo. El ordculo 
debia ser consultado en determin:; ■ - 
fechas. Ayunaba la pitonisa durnnri' 
tres dias seguidos antes de aquei ea 
que se le hacia la consulta; befaia 
agua embriagadora de la tuente 
talia y mascaba hojas de laurel, 
como es sabido, encubren un violent 
veneno. Si daban las victimas sigE^n--- 
favorables, traianlalos ministros. y m 
colocaban 6 retenian de grado 
fuerza en un tripode sobre el agn;er . 
de donde surgian los temerosos raf 
res. Por inliujo de dstos entraba en 
estado de violento frenesi, duraaie 
cual exhalaba gritos de dolor y 
desordenadas, con cuyas palabras, 
dadosame'nte recogidas por los sn:-' 
dotes, formaban 6stos la'respue5:a n.- 
dida. 

En los oraculos de Colofon y de Cli 
ros, atribuidos d Apolo, como el dr T—- 
fos, eran hombres los interpretes 
les procuraba tambidn,pero valiec; 
de brebajes, un delirio furioso. E! — 
culo de Trofonio en Lebea, en 
se hallaba establecido en un prnfnntTi ': 
antro, donde no se entraba sine f, 
tas despu^s de haber pasado otra 
verna situada encima; y los que ; ■■ 
taban al ordculo cumpliendo p-: 
vai’ias prescripciones, entrabsu 
pues en elsubterrdneo. Teniaaalii si 
nos il oian voces, y aqudlla era “ 
puesta de sus preguntas. Salias se 
impelidos de una fuerza misterinsi, 

al decir de Pausanias,quedabanprr 

gun espacio en un estado de abj 
miento y estupor, del cual les s 
volver los sacerdotes, y no les c: 
poco d estos el conseguirlo. Y casr 
cosa admitida que los que hacUn 
do al antro de Trofonio conservan. 
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cilo una profunda impresion de tris- 
reza. 

^ i^os denids ordculos parecon haber 
sido obtenidos todos, poco mils 6 me- 
nos, por procedimientos andlogos. Al- 
^nos, sin embargo, se manifestaban 
por el movimiento de cabeza, ojos, la- 
oios, 6 por palabras de los fdolos; pero 
nan debido dar lugar mds que los otros 
u supercherias, como pudo verse cuan- 
io fueron destrui'dos aquellos famosos 
laoios, porque, segdn Teodoreto y Eu- 
fcbio, se encontraron estatuas huecas 
•rti ouya cavidad se ponfa el que habla 
de responder en nombre del dios. 

Los romanos procuraron principal- 
niente conocer lo por venir por las en- 
tranas de las victimas, el vuelo de las 
ayes y diferentes augurios. Cuajada 
cstd su liistoriade observacionessobre 
os prosperos sucesos que debi'an d las 
lUvei-tencias de los dioses, y sobre los 
yjntratiempos que les liabi'an aconteci- 
do por no haber hecho caso de ellas; 
-ero con una estadistica bien formada 
y an poco de reflexidn hubieran podi- 
■20 ver que aquellas coincidencias eran 
'r;ccto de la casualidad, 6 resultado de 
^ .aimpresidn que las palabras del ordcu- 
- producfan, naturalmente, sobre el 
■ispiritusupersticioso del pueblo, de los 
^G^dados 6 de los Cdnsules, sumidndo- 
vs en el abatimiento 6 inspirandoles 
-aior y confianza. No se cita hecho al- 
,-ano que suponga la intervencidn de 
Divinidad, ni aun ninguno que no 
■smeda explicarse con sunia facilidad 
V- r causas naturales. 

Los ordculos de Delfos, de Trofonio 
r demas de la niisma clase no pare- 
que hay an exigido tampoco ordina- 
rr^niente intenvencionalguna de un ser 
^Jiperior al hombre. Porque el estado 
ios que recibianlasupuesta inspira- 
n, n del dios se explica por las condi- 
—ones ^ que se los sometia. ;Qu^ hay de 
‘czirafio en que aquellos vapores y 
^.d^uellos brebajes espirituosos hayan 
^;x_iirado hasta el delirio y el frenesi d 
z^crsonas de constitucidn nerviosa so- 
^etidas d un rigoroso ayuno? Ambi- 
eran y obscuras las re spues tas 
=2tsenidas; de suei*te que la historia nos 
« Tnuestra realizdndose d menudo de 
manera diferente de la que corres- 
al sentido en que habian sido 
Ti^^eramente entendidas. Otras veces 
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eran dictadas a influjo del oro y los re- 
galos, y bien decia Demdstenes por 
qud “fi]ipizaba„ la pitonisa. Debe, sin 
embargo, i-econocerse que los ordculos 
han gozado en la antig-Qedad un gran 
ciddito, no sdio para con el pueblo cr6- 
dulo e ignorante, sino tambidn entre la 
mayor pai'te de los hombres ilustrados,- 
que les hacian caso, y entre los histo- 
liadores que los mencionan; pero ese 
crddito parece halla explicacidn b;is- 
tante eu la unidn de los ord,culos v los 
augurios con la religidn que se venera- 
ba, en la antigtiedad de los ordculos y 
en las fdbulas admitidas respecto a los 
raismos, como tambidn en el deseo in- 
saciable que existe en los hombres de 
conocer lo por venir. No se refiere, en 
Ciecto, orhculo alguno que haya conte- 
nido ni una sola profecia de sucesos fu¬ 
tures imposibles de prever. 

Es sabido que en el siglo pasado sos- 
tuvo Fontenelle, siguiendo las huellas 
de \ an Dale, que todos los ordculos 
eran debidos a supercheria de los sa- 
cerdotes, y que el P. Baltus, jesuita, le r, 
refutd procurando mostrar que el de- 
monio tenia en. ello la mayor parte. 
Pardeenos que d la credulidad v d la 
pasidn de lo maravilloso, mds bien que 
a las^ enganifas y d la. intervencidn 
del diablo, deberd atribuirse la boga 
que obtuvieron los ordculos; pero es, 
con todo, incontestable que la super- 
cheria ha tenido su parte en ello; ni pa- 
lece tampoco dudoso que el demonio 
haya d veces utilizado ese medio que 
se le presentaba para engafiar d los 
hombres y hacerles dano. Asi dan oca- 
sidn d sospecharlo las prescripciones 
inmorales 6 inhumanasdelos ordculos, 
que exigian sacrificios humanos, como 
tambidn el desbandamiento delossacer- 
dotes gentiles, y el no poder dar res- 
puesta cuando se hallai'on en pi'esen- 
cia de los cristianos. 

El expresado desorden no habrd sido 
tal vez tanto como algunos autores 
pretenden, peio estd demostrado por 
hechos autenticos demasiado numero- 
sos para que sea posible adherirse d la 
opinidn de quienes pretenderian negai'- 
lo eh absolute. 

B) Libros sibilinos.—Fos&emos do- 
celibros sibilinos que comprenden cer- 
ca de 4.230 versos, de los cuales sehizo 
una coleccidn hacia el siglo de nues- 
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tra era. Eran mirados entonces como 
profecias inspiradas, en la mdsremota 
antigiiedad, dmujeres llamadas sibilas, 
que vivfan entre los paganos. Los es- 
critos sibilinos, despia6s de haber goza- 
do de extraordinariacelebridad, fueron 
poco d poco olvidados durante la Edad 
Media. Desde el Renacimiento acd pu- 
blicardnse varias ediciones incomple- 
tas, plies de catorce libros no conte- 
nian sino ocho. En nuestro siglo el Car- 
denal Mai ha descubierto y publicado 
otros cuatro: el XI, XII, XIII y XIV. 

Varies autores han consagrado d es- 
tos libros cuidadosos estudios criticos, 
y particularmente Fabricio en el si¬ 
glo XVIII, y C. Alexandre en el XIX. 
Resulta de dichos estudios que los ele- 
raentos que form an tales libros son 
obra de varies autores de 6pocas muy 
diversas. 

“Para comprender su verdadero ca- 
rdeter, dice Mens. Freppel (Los Apo- 
logistas en el siglo //, pdg. 299), es pre¬ 
cise ver en ellos un conjunto de frag- 
mentos a los cuales un trabajo poste¬ 
rior ha dado mutua trabazdn; una mez- 
cla de piezas mal apareadas, donde di- 
ferentes doctrinas se codean sin unir- 
se.„ El paganismo, el judaisrao, el Cris- 
tianisrao, Egipto, Asia Menor y Siria, 
todos han traido, cada cual a su vez, su 
tribute d, este raudal de poesias profd- 
ticas, que fu6 ci'eciendo desde el si¬ 
glo II antes de Jesucristo hasta el III de 
la era cristiana. Y con bastante facili- 
dad pueden distinguirse en dl todavia 
elementos paganos, judios y cristianos. 

Lo de proqedencia pagana reddeese 
d algunos versos. Los autores antiguos 
nos enseflan, sin embargo, que habia 
muchas poesias profeticas atribuidas a 
la sibila 6 sibilas, porque se ignora si 
hubouna sola 6 fueron varias, y hasta 
se ha pretendido que nunca han exis- 
tido las profecias designadas con ese 
nombre, y que eran meramente par- 
to de la imaginacidn popular. Como 
quiera que sea, Grecia tenia profecias 
sibiliticas, de las cuales atribuianse las 
mas antiguas a la sibila de Eritrea. 
Los harto breves fragmentos que se 
conservan son insigniiicantes, y anun- 
cian en terminos ambiguos las calami- 
dades que amenazaban a ciertas pobla- 
ciones. En Roma los libros sibilinos 
deserapenaron un papel politico, y los 










consultaban en ocasiones dificultos 2 ,e 
Creiase qne habian sidoredactadosf 
la sibila de Cumas. Deciase que pane 
de ellos los habia comprado a la 
misma Tarquino el Soberbio, y que otxk 
parte se habian encontrado en las lua- 
nos de una estatua sepultada en el fom- 
do del Anio. Cuando la guerra social, t: 
ano 84 antes de nuestra era, ardierr-s 
dichos libros con el templo en que 
custodiaban. Envio entonces el Sen:- 
do a recoger por toda Grecia, y esrt- 
cialmente en Eritrea, las profecias de 
las sibilas. Los diputados al .efecto tn- 
jeron muchos versos, entre los cuales 
se escogieron mil que ocuparon el 
de los libros que en el incendio ht-' 
bian perecido. Esta nueva colecci^M 
perecid tambien incendiada por EsLn- 
c6n enel aho 3S9 de nuestra era; 
sabemos que sesentaahos antes, en " 
hablendo concedido Constantino libe 
tad de consultar aquellos famosos 
culos, resultaron completamente b'lrda 
das las esperanzas de los que se inix^i*- 
naban encontrar alii revelaciones ef- 
traordinarias. Ni vemos tampoco j 
historia de Grecia 6 en la de Roma 
los escritos sibilinos de origen v?u 
hayan encerrado nunca profecias 
se cumpliesen. 

La mayor parte de nuestros . 

libros sibilinos ha sido obra fabric 
ora por judios alejandiunos del sigl: .3 
antes de nuestra era, que pusieron:c^- 
verso, atribuyendolas a la sibila. 
tas narraciones de la Biblia y alg 
de las profecias mesianicas del An 
Testamento, ora por cristianos 
zantes del I y II siglo de nuestra er 
que hacen pi*edecir a dicha sibil^ 
circunstancias de la vida de 
con una precision que no le va en lir* 
d la de los Evangelios, que teni-mi 
vista. Facilmente se reconoce ia 
de estos falsarios, ya por los de 
circunstanciados con que present 
relate, ya por los sucesos contezn 
neos d que aluden, ya, en fin, p: 
ideas de que se muestran preocB: 
y por los eiTores doctrinales it 
han incurrido. 

No nos toca investigar aquilcs 
VOS de estas singulares superez 
ni el lugar que d los libros sib: 
judios 6 cristianos, corresponne 
las producciones apderifas que p 
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tonces salieron de iguales origenes; hasta : 
jci o si debemos hacei' constar que esas dicado, 
r '-*esias, saturadas de judaismo y cris- llosas c 
-lamsmo, fueron recibidas del piiblico jeto po] 

- jr produccioaes autenticas de las an- los enf 

iiguas sibilas pag'anas. Corapartieron el temr 
.Os cristianos esa equivocacidn, v la enferm 
esactitud de aquellas pretendidas pro- sido ma 
iccias les Ileyd a pensar que las sibilas trado a 
paganas babian recibido revelaciones poseein 
sobrenaturales, y hasta se persuadie- se leiar 
-yn que habfan sido favorecidas con Y ^-n 
Inspiraciones divinas como los Profe- gunta a 
tas judios. Creenciaque hallamos adop- ^lao-rc 
-ada por San Justino^ San Te6filo de del^D: 
Antioquia, Atendgoras, Clemente de Comp 
A-ejandria, Lactancio, Constantino el se durn 
-'lagno y San Agustin, quienes recono- indicase 
cfan, sin embargo, que en su tiempo se pues qu 
' onia ya en duda la autenticidad € inte- imao-ina 
i-idsid de los libros sibilinos. queTos " 

Saquemos, pues, por conclusidn que mino ha 
estos libros no han encerrado nunca explica 

- -1 daderas profecias, toda vez que los turales. 
versos de origen pagano no anuncia- Podrfg 
ron nada que se cumpliese, y los ver- tantes h 
ios de procedencia judia <5 cristiana quenopj 
.-f.-toducian la Biblia, y que el sentir prodiedo 
-c los Padres de la Iglesia que consi- merced ; 
deraron como inspiradas a las sibilas suadia qi 
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hasta nos ha dejado seis discursos de- 
dicados al relato de las curas maravi- 
Hosas de que 61 personalmente fud ob- 
jeto por parte de Esculapio. Y ademds 
los enfermos curados hacian colgar en 
eltemplo tablillas con su nombre, su 
enfermedad y el remedio que les habia 
sido manifestado; y como se han encon- 
trado ademds varias tablillas de dsas, 
poseemos las inscripciones que en ellas 
se leian. 

Y en vista de estos hechos, se pre- 
gunta ahora: iHay en ellos verdaderos 
^lagros que supongan la intervencidn 
de la Divinidad? 

Comprensible es que los enfermos 
se durmiesen en el templo y que se les 
mdicasen por suefios los remedios, 
pues que^ los suefios dependen de la 
imaginacidn de quien los tiene; pero 
que los remedios conocidos por ese ca- 
mino hayan sido eficaces, eso yano se 
explica tan fdcilmente por causas na- 
turales. 

Podria suponerse que ciertos consul- 
tantes hayan simulado enfermedades 
que no padecian para hacer creer en un 
prodigio; que otros hayan sido curados. 
merced d la imaginacidn, que les per- 
suadia que iban d conseguirlo. Proba- 


.:aganas era un sentir personal fZ ' bfe es qTe estas ca's'sTo'r" 

::ado por completo en nna cre.enri^ _ ^ iueron aje- 


—sdo por completo en una creencia 
tri'dnea'de su tiempo. 

c.) Curaciones atribtddas d los dio- 
^-f-—Tales curaciones eran atribui'das 
^>bre todo d Esculapio en sus templos 
ir Epidauro, Pergamo, la isla de Cos 
r sna isla del Tiber, y d Serapis, dios 
rgipcio, d quien se atribuyd virtud cu- 
yidva desde el punto en que Tolomeo 
ter hizo colocar en su templo la es- 
^saa de un dios desconocido traido 
Al Ponto. (Tdcito, Histor., tomo IV.) 
L. modo con que de ordinario se pro- 
e-iia para obtener tales curaciones 
ra el siguiente; venia el enfermo d 
‘iiSuItar al dios en su templo, y que- 
Aa alii dormido, en cuyo estado se le 
Aicaba en suefios un remedio; apli- 
< el cual se obteniala curacidn. 
usirabdn (XVH, I), Pausanias (lib. II, 

^ ■ XX'V II), Galeno {JDe Suhfig. em~ 

. Tdcito {Histoy., IV, LXXXI)^ 
^etonio {in Vespas.)^ Ainstides, retd- 
griego, natural de Misia, en tiem- 
ce Adriano, refieren curaciones 
■alizadas de este modo. Y el ultimo 


nas a las sabidas curas que obrd Ves- 
pasiano, segfin atestigua Tdcito, en un 
ciego y un cojo que le habia enviado el 
dios Serapis para que los curas e. 

Pero no creemos que la supercheria 
y la imaginacidn expliquen todas las 
curaciones que se nos refieren. Porque 
hay, d lo que parece, casos en que la 
supercheria era imposible, y las en¬ 
fermedades eran de lesiones d las cua- 
les no alcanzaba el poder de la imaoi- 
nacidn. Eran, pues, alguna vez al me- 
nos, d los remedios d el dios quienes 
curaban. 

Algunos de los remedios indicados 
eran en lo natural excelentes. Y tanto 
es asi, que se vino por ahi d formar 
un catdlogo de los remedios usados de 
esta manera, y se formd con ellos un 
verdadero manual de medicina, cuyas 
recetas alcanzaban seguro exito. Estos 
remedios podian manifestarse en sue¬ 
fios que pasaban por divinos si se suo^e- 
ria al enfermo, ora de antemano, ora 
durante el suefio, que habian de ser 
eficaces. Para todo esto ninguna nece- 
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sidad teaemos de recuiTir a las caii- 
sas ocultas, pues que las palabras que 
olmos antes de dormii" 6 despues de 
dormidos dirigen facilmente nuestros 
suenos. 

Pero acontecia tambien, segun el tes- 
timonio de At’istides, que los remedios 
con que se'recobraba la salud cuando 
se toinaban por orden del dios hubie- 
ran sido inelicaces sin esta circunstan- 
cia, de lo cual hallamos ademds prueba 
en las indicaciones que nos suminis- 
tran, ya varias de las tablillas que los 
enfermos colgaron en los templos des- 
pu^s de su curacion, ya los relatos de 
los autores dc entonces. 

Un tracio de quien hace mencidn Ga- 
leno, curd de la lepra con un ungiiento 
en cuya coraposicion entraba came de 
vibora. Eliano {Hist, anim,,^ IX) refie- 
re que un tisico quedo completamente 
restablecido desde que comio cai*ne de 
burro. “Si algo hay de singular, dice 
Aristides, son ciertamentelas visiones 
del dios. A este manda beber yeso, ^ 
otro cicuta, y al de mas alM tomar un 
bafio helado cuando humanamente se 
creeria necesario el calor,„ 

Seria, pues, dificil probar que nunca 
se ha mezclado en dichas curaciones 
un poder supeiior al del hombre; pero 
lo que facilmente se demuestra es que, 
si ha habido intervencidn sobrenatural, 
no era divina. La de un dngel bueno 6 
malo basta para explicar todo eso, y 
entre los Angeles s61o el demonio pudo 
trabajar en sostener el politeismo grie- 
go y romano, que estaba, como todos 
confiesan, en contradiccidn tan mani- 
fiesta con la sana razdn. 

Hemos hablado sdlo de curaciones, y 
eso que algiinos autores atribuyen tam- 
bidn ‘1 Esculapio resurrecciones, de las 
cuales unas, como la de Hipdlito, hijo 
de Teseo, habrian tenido lugar en los 
tiempos fabulosos, y las otras se dan 
como referidas por Aristides y sucedi- 
das en el siglo II de nuestra era. Pero 
en cuanto d. los hechos mitoldgicos de 
los tiempos fabulosos, no hay para que 
discutirlos aqui; y en cuanto ^ lo que se 
dice de Aristides, ha sido una tergiver- 
sacidn de su texto el atribuirle el rela¬ 
te de una resurreccidn donde no habla 
mas que de haberse uno restablecido 
despuds de la enfermedad. (Yease al 
P. de Bonnot, El milagroy stts falsifi- 



caciones^ obra que a raenudo hemes ^ 
lizado en el pi'esente articulo.j 
d) Diver SOS prodigios atribuii}^ M 
ciertos paganos, — ^ 2 id^ hablare™::' 
del genio con el cual imaginaba 
versar S6crates,y que dijo haberiS bs 
cho varias predicciones realizadas j v 
los acontecimientos, ni del dem: 
aparecido ^ Bruto, el asesino de Cesir; 
y que se dice haberle anunciado .'nuf 
lejos de Farsalia que le esperaba en 
cho siti©, donde murid, en efecto, Bm ‘ 
to; porque esos hechos singulares 
muchos otros por el estilo, no se reb 
cionan directameute con ninguna rel: 
gion, ynotene'mos, por lo tanto. 2 : 
examinar aqui ni la autenticidad 
indole de los mismos. 

Enigual caso, poco m^s 6 menos *; 
tan los prodigios atribuidos a Apolonib 
de Tiana y a alg'unos neoplat6n:€*c^; 
Diremos, sin embargo, brevemente sT" 
go acerca de ellos, toda vez que se ; 
ha querido contraponer d los milagr_^0^ I 
de nuestro Senor Jesucristo. Y 

Apolonio, fildsofo pitagdrico, hac .G 
nacido cn Tiana, poblacidn de CapaJ ' ’ 
cia, hacia el principio de nuestra eri 
Su compahero y discipulo Damis, 
ritu credulo y hasta edndido, dejd ace- 
ca de el Memorias que se han perd::- 
Las notas de Damis, que estuvier 
antes ignoradas durante largo tien:: 
cayeron en manos de Julia Domna, 
jer de Septimio Severe, y d ruegos 
la princesa escribid el retdrico 
trato la vida de Apolonio, ayudand:r. 
de las Memorias de Damis, delas e 
yendas conservadas en diferentes 
tios, y, porultinio, delas cartas de Ap« 
lonio, que parecen apderifas, pues = : = 
poco conformes d la filosofia de Pi;, 
goras, que seguia Apolonio. Asi qut 
dicho fildsofo lo conocemos por esa bv. 
grafia, escrita mAs de cien anos de?- 
puds de su muerte. 

Mas adelante, en tiempo de la pers^r 
cucidn de Diocleciano, Hierocles, 
bernador de Bitinia, escribid contra 
cristianos una obra, en la cual came-- 
raba a Apolonio con Jesucristo, j -V- 
refutado por Eusebio de Cesarea- Y 
entonces ac<i han continuado los 
sarios de la Religidn cristiana en z. 
empeno dc buscar objeciones con-t". 
ella en la vida de Apolonio escrita " 
Filostrato. 
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Dicha vida no es mas que una cade- 
na de prodigies; y como para muestra 
oasta un botdn, vease las frioleras que 
se le atribuyen, y son al tenor siguien- 
~e: "El nacimiento de Apolonio apare- 
cio rodeado de maravillas. Hizo des- 
pu^s largos viajes,sembrandomilagros 
^ diestra y siniestra; resucitd d una jo- 
ven en Roma; desaparecid subitamente 
en presencia deDiocleciano, antequien 
le habian acusado; hizo cesar una peste 
en Efeso mandando matar d pedradas 
un pobre desharrapado, encuyo lugar 
se encontraron un perro negro; hizo sa- 
l>er en dicha ciudad la muerte de Dio- 
cieciano y el nombre de Estefano, su 
isesino, en el momento en que era ase- 
sinado en Roma el expresado Empera- 
dor. Mostrdbase en diversos lugares ^ 
la vez, sabia todas las lenguas sin ha- 
berlas estudiado, evocaba los muertos, 
daba ordculos, etc., etc.„ 

Cuando se recorre tal biografia, se 
comprende que Septimio Severe hon- 
rase como a un dios d Apolonio; que 
Caracala le levantase un temple; que 
Amiano Marcelino lo coloque, d la 
par de Sdcrates y de Numa, entre los 
personajes favorecidos con revelacio- 
nes divinas, y se explica uno que Lu¬ 
ciano, Eusebio, y la mayor parte de 
los autores que leyeron su vida, le ha- 
yan considerado como un mago, y asi 
mismo que Lactancio, San Crisdstomo 
y San Agustin no hayan visto sino una 
novela de imaginacidn en la-biografia 
ie Filostrato; y ni aun se pasma uno 
3e oir d ciertos autores modernos decir 
cue no ha existido nunca Apolonio. 

Parecenos, con todo, quees ir dema- 
siado alia negar su existencia, y que 
hzj raotivo de pensar que recorrid el 
mundo y se did d la magia; pero lo que 
nos parecem^s incontestable todavia, 
es que los relates de Filostrato no me¬ 
re cen confianza alguna. 

Memos sehalado, en efecto,lassospe- 
ohosas fuentes en que bebid dicho au- 
y acabamos de ver tambidn que su 
^bro tiene todos los caracteres de una 
:.:-vela fabulosa, i lo cual ahadiremos 
one al describir los paises desconoci- 
f;s que visitd Damis con Apolonio in- 
cerre en los mds palmarios errores. 
nr-ce disertar a los brahmanes de la 
todia como griegos que hubiesen leido 
i Homero y Herodoto e ignorasen la 


religidn y costumbres indicas. ;Cuenta 
haber visto Damis en elCducaso las ca- 
denas de Prometeol Ni es mds exacto 
cuando prueba d describir las catara- 
tas del Nilo y la estatua de Memndn. 

Inutil es discutir milagros quenoofre- 
cen q^Lds garantias que un libro tan po- 
co merecedor de erddito. Si se quiere, 
por lo derads, conceder alguna confian¬ 
za d las relaciones de Filostrato, debe- 
ra darse lugar a Apolonio entre los ma- 
gicos y charlatanes mds bien que entre 
los fildsofos. 

Tocabase, por otra parte, al tiempo 
en que los fildsofos de Alejandria ha- 
briande darse d las practicas dela teur- 
gia, y en que habia de verse d Juliano 
elApdstata, su discipulo, rodeado siem- 
pre de ariispices y adivinos. Sabido es 
que aquellos fildsofos procuraron, lo 
mismo que el Emperador Juliano, reani- 
raar asi la vida del paganisrao moribun- 
do y entorpecer los progresos del Cris- 
tianismo. Numerosos son los prodigies 
que se les atribuyen. Si prestamos cre¬ 
dit© d Eunapio (Vitasophist.Jamblic.J^ 
elevdse Jamblico un dia d diez codos 
sobre el suelo al hacer su oracidn; y 
otra vez, habiendo tocado dos manan- 
tiales, hizo salir de ellos dos nifios ad- 
mirablemente hermosos, que le rodea- 
ron con sus bracitos. Pero Eunapio es 
muy crddulo cuando se trata de prodi¬ 
gies favorables al paganisrao. Lo que 
nos parece dudoso es quePorfirio, Jam¬ 
blico y los neoplatdnicos de su tiempo 
se tenian como tauraatui'gos, dotados 
de un poder sobrenatural. iDeberemos 
darlos por titiriteros y charlatanes, d 
reputarlos unos alucinados? Probable 
es que hayan sido victiraas de 'mds de 
una ilusidn, y que hayan cedido tambien 
al deseo de hacer alarde de su poder, 
que pretendian pasase por divino; pero 
dicho poderparece haber sido efectivo, 
y nada se opone d que admidamos que 
eran verdaderos magos. (V'ease el ar- 
ticulo Hechicerias^) Sus prodigies, en 
tal caso, sobrepujarian las fuerzas de 
la naturaleza; pero no se ha podido ha¬ 
cer constar ninguno de los que, como la 
resurreccidn de un muerto, hubieraa 
exigido la intervencidn de la Divinidad, 
y habremos de atribuirlos al poder de 
seres sobrenaturales interesados en 
aniquilarel Cristianismo, es decir, a los 
deraonios. 
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5. ® Judaismo moderno .—Ciertosson 
’los milag'ros referidos en el Antiguo 

Testamento; pero testifican d favor del 
judaismo antiguo y del Ci'istianismo 
que lo completa, y no del judaismo mo- 
derno, que I'echazo al Mesias anuncia- 
do por los Profetas, y consiste en ob- 
servancias diferentes de las del mo- 
saismo. 

Porlo demas, despu6s de la inuerte 
de Jesucristo no se ha realizado mila- 
gro alguno en pro de los judios, Los 
prodigios referidos en el Talmud son 
ieyendas, fdbulas y parabolas sin valor 
histdrico alguno. Respecto alasopera- 
ciones de los cabalistas, baste decir 
que eran visiblemente semejantes d to- 
das las prdcticas mdgicas de cuyo exa- 
men nos ocupamos en e? articulo He- 
chiceria, Deben, por lo tanto, ati'ibuii*- 
se sus efectos a la misma causa. 

6 . ° Islamismo. — No hay para que 
detenernos en los milagros atribuidos 
a Mahoma, que ha declarado dl mis- 
mo varias veces {Cordn, XVIII, 91-9'); 
Cfr. VI, 6-10-34; XIII, 9-28-34: XXI, 5 
y 6), d los que le pedian que probase 
sumisidn con milagros, que habia ve- 
nido d predicar y no a hacer milagros. 
Quedese para otros el cuidado de dis- 
cutir si lo que Mahoma ha referido de 
las apariciones del dngel Gabriel era 
alucinacidn diabolica, alucinacidn na¬ 
tural 6 impostura. 

Seria asunto demasiado largo refe- 
rir todas las maravillas que se han pre- 
sentado en las diversas ramas salidas 
del islamismo desde su origen. En 
Oriente los derviches ejecutan prodi¬ 
gios parecidos a los de los fakires del 
brahmanismo, sinllegar,no obstante, a 
igualarlos, advirtiendose en todas es- 
tas obras un aire de familia que mues- 
tra bien que proceden del mismo ori¬ 
gen. El uso del haschich y de bebidas 
espirituosas procura alii tambi^n ex- 
tasis y delicias f^cilmente explicables 
ante la Medicina, pero que reputan so- 
brenaturales los que las disfrutan como 
en los tiempos del Viejo de la monta- 
fla. Los franceses que habitan en Ar- 
gel pueden, porlo que se nos ha asegu- 
rado, asistir a asambleas religiosas en 
que ciertos musulmanes mascan vidrio 
machacado, el cual tragan despu^s con 
fruicion, y se entregan ^ otras no me- 
nos increibles excentricidades. En el 


supuesto de que no se expliquen nans- 
ralmente tales practicas, precise x 
hace evidentemente colocarlas entre 
las operaciones deldemonio, y noeurre 
las obras de Dios; porque, aun sin exjs- 
minar a fondo todas las sectas que ^ es: 
se dedican, se echa de ver que si Dr >5 
quisiera obrar en favor de ellas inilz- 
gros, haria otros mis dignos de susabg 
duria. 

7.^ Sectas cristianas^ gnostic's 
montanistas^ camisardoSj convulsiB- 
narios, jansenistas^ etc.—Un consrie- 
rable numero de prodigios se han pre- 
sentado en diversas epocas en el sem^ 
de las sectas cristianas que se oponiaa 
1 la Iglesia catdhca. En algunas que de 
ordinario desaparecieron pronto, han 
sido dichos prodigios permanentes. ^ 
en otras transitorios. 

Requiere el orden de los tiempos qsi^ 
hagamos en primer lugar mencion de 
los gndsticos. “Los sacerdotes de siii 
misterios, dice San Ireneo, se dan a X 
magia... Trltase entre ellos ardorosje- 
mente de filtros, de atractivos mlgico > 
de demonios familiares y de aquellof 
demonios que envian suenos.,, El padre 
del gnosticismo, Simon Mago, era, ^*5-^ 
tese tambien, celebre por sus presn- 
gios. No solamente el libro de los Ar- 
tos de los Apdstoles nos le represeniE 
entregado 1 la magia, sino que los es- 
critores eclesilsticos nos le muestr^ 
continuando en Roma con las 
practicas. El autor ebionita que pubh- 
CO las Clementinas 1 fines del sisrlo J 
cuenta detalladamente los prestiV'i:^ 
empleados por Simdn en sus luch;is- 
contra San Pedro; pero dicho novelists 
teologo parece haber bordado conside- 
rablemente sobre el fondo historic: 
conservado por la tradicion. (Vease c 
Fouard, San Pedro^ ap6ndice V; Frep^j 
pel, Los Padres apostdlicos, leccion 9. " 

Las obras de los gndsticos se redC" 
cen casi exclusivamente 1 actos de 
glares. Asi, los Philosophumena 
dan noticia de que otro jefe gnosncc 
llamado Marcos enganaba al pueri: 
dando al vino del caliz que queria c:n- 
sagrar color de sangre li otros coiores 
mediante habiles mezclas. Marcos, per 
lo demas^ no era solamente un juclxr 
era tambien un mago, lo mismo que 
m6n y otros muchos de los partidar::-= 
de esta secta. 
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-f It ostentacidn con one 

«" 5 ' la corrupciOn do Zl 
costumbies mostraban claramente one 
.na prodigws no procedfan del mS 
- it,en divino que los de los Apdstoles 
;. or on-a ning:uno de sus proS 

iSno del Toder 

Los montanistas pretendian que se 
aaba el Paracleto en las revelacio 
.es partxculares hechas d Montano y ° 

TertuliaL 

: ° desg-racia de dejarse sedu 

-ir por estosfandticosde Ip^rielci^s 

-Pue^-'^^^’ Anima, cap. lA)- 

Pues porque conocemos los carismas 

^xistehov. ^la profecfa. 

iotada de I 

las cualet; i-Pc^,-K revelaciones, 

'is en la io-ie=:' ^ espmtu por exta- 

=»l«ninldades 
. domingo, conversa con los dno-eipc 
a voces .an>blOn con el Seaor!“M y 

%s ,ue las d^SnV”"'” 

■-vIban'Sf “ mnjeres qne se en- 

h T 7 ? al ayuno, y cuya imaginacidn 
- ballaba exaltada, se explican, cree 

SnkeSos 

^Laspracticas magicas de los gndsti- 

^^.eperpetuaronentrelosmaniqueos 

--a entie los albigenses. La hipocresfa 
3 inmorahdad de aquellos heroes ^a 
-aiestaban suficienteinente que nada 
■ las maraviiias por ellospro- 

supercherfa. ala- 

i«r dxtasis de los montanistas y las 

--^-ntran de nuevo en las.herejias que 
^--ouyen a cada uno de los fieles iMs- 

paciones especiales delEspiritu San- 
1°2 anabaptistas, cua- 
metodistas, tembladoresymor- 

^-auoai en el siglo XIX los errores 
-Montano sobre el reinado del Pari 

rodio" -™2- 

a los de 

^ s el gndstico; lendnienos que se 
lean por las astucias de algunos 

daneltono,yporlosayunos:dam 




^nc 


Set!' rL “"I empleados en tales 
tasemJ obtener el extasis. Cuen- 

hlchof entre los mormones 

bechos mds maravillosos y que exigi- 

Pern^^ ^^cidn de un agente superior. 
Pero no puede citarse ningun milagro 

t de esa secta que ha re- 

“'®^aciO„ crislil 

na hasta la poligamia del paganismo. 

setf^^ r, Pi'odigios que se pre- 

sentaion de una manera continuada en 

otroToue berdticas, rieronse 

otios que fueron solamente pasajeros. 

bon los principales los obrados en las 
camisardos, y los del 
didcono jansenista Paris en el cemen- 

fIIIcII ^®dardo, de la capital de 

taSifl camisardos & los protes- 
tantes franceses que afines del reinado 
sostuvieron una encarni- 
zada lucha contra los ejdrcitos del Rey 

S, aqul las causas de 

esa lucha, para lo cual sen'a, por otra 
parte, necesario presentar la historia 
el Protestantism o en Francia desde su 

mo'T^ ° entonces, ni entrare- 
mo^ tampoco a estudiar las peripecias 

^ guerra. Hagamos notar, sin 

asunto), que por una y otra parte se lle- 
ind d ejecuciones crueles que se expli¬ 
can por las pasiones delmomento; pero 
no por eso se legitiman. La mayor foer- 
za de lo.: protestantes procedid de las 
mspiraciones y socorros divinos que 
creian tenei\ ^ 

Existia en Ginebra una especie de 
escuela de profetas. El ano 1689, un yi- 
dnero delDelfinado.lIamado Du Serre 
establecid otra parecida en .su oficina’ 
S™ baberlos preparado con el 
ajuno y dnmrsos ejercicios. comuni- 
c 6 el espintu a todos los indinduos de 

les^^ ado- 

c! r. °^^'^ros suyos. Esparcidron- 

cando d su vez el don de profecfa Y 
M digdmoslo asf, 

puntos 

^^^smitian su don so- 

recibirlo, pero muyluego dejd de ser 
mdispensable el indicado medio! yla 
inspiiacionse esparcio como una epi- 
demia sobre cuantos se relacionaron 
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con los prof etas, siendo tambidn agra- salmj 
ciados con ella varios cat61icos,lo mis- cordi 

moquelosprotestantes.Multituddemn- ris p< 

chachos, algunfs menores de dos aflos, por e 
caian en 6 xtasLs profdticos. Losmdsce- do es 
lebres entre tales profetas fueron una que 
pastora llamada Isabel Vincent, que este 
habia de convertirse al Catolicismo, y ra, n 
Juan Cavalier, que estuvo al frente de repr 

los camisardos. _ 

Apoderdbase el extasis de dichos "Mis 
profetas en diversas maneras. Muchas cam 
veces se presentaba de pronto el acce- i 
so, y otras se anuneiaba con muchos epid 
dias de antelacidn por bostezos, des- prec 
mavos y alucinaciones. Duraba mas 6 ciei 
menos tiempo, y a veces tm dia entero. Sr. 
El extdtico caia adormecido, 3 ’" ordina- so), 
riamente se agitaba y gesticulaba de mei 
todas maneras. Ningun dolor podia sa- 
carlos de aquel estado, que cesaba es- trai 

pontdneamente. ... ' 1 ° 

Durante la crisis decia el individuo den 
lasdrdenes del espiritu, exhortando d' un 
la penitencia, predicando contra la es 
Misa, avisando los peligros, indicando P^-S 
las medidas que debian tomarse, anun- c- 
ciando lo que debia acontecei, y mani- c £ 
festando las faltas y las acciones secre- del 
tas de varias personas. Despuds de las Mo 
grandes crisis, el profeta no se acorda- sis 
ba de lo que habia dicho 6 hecho. ac( 

A tales dxtasis venian a mezclarse ni 
hechos mds prodigiosos. He aqui uno de qu 
los mds notables, cuyo relato tomamos po 
del P. de Bonniot (Los jnilagros de los i 
herejes, articulo de La Controversial tei 
tomo Hi, pdg. 81, y El milagro y sus Qi 
falsificaciones),y, como dicho autoi, a 
no vemos tampoco razdn alguna para m 
que haya de negarse este hecho ex- sij 

traordinario. , • r,* 

Un inspirado, que se llamaba Claris, P‘ 
recibe del espiritu la orden de arrojar- r 
se phblicamente d las llamas. Faye, i-. 
testigo de vista, reiiere en los terminos F 
siguientes lo que resultd; “Yo era, dice, | 
uno de los que recogieron la lena... be P 
hizo una pira de pinos secos y de aula- = 
o-as mezcladas con gruesas astillas..., 
pdsosele fuego... Claris tenia una ca- & 
misola blanca, que por la maiiana le na- 
bia traido su raujer. Piisose en medio 
del fuego de la lefla hablando en dxta- 
sis, juntas y levantadas las manos. Y r 
la asamblea toda, puesta en tieriala 
rodilla, rompian a llorar y cantaban 


salmos, y clamaban: ‘Terdon, mise. 
cordia.„ Las llamas envolvieron a 
ris por todos lados, y se alzaron —^ 
por encima de su cabeza... Salio jtjir 

do estaba la lefia toda tan consu’-ii^^. 
que yano daba llama. Durante 

este tiempo, que durd un quarto de _ 

ra, no le dejd el espiritu.„ Peyrat 
reproduce este testimonio 
de los pastores del desierto)., afia-- 
“Nisus cabellos, ni sus vestidos, n: 

camisola habian padecido dafi.0... 

Si los hechos se redujesen d dxtaa^ 
epiddmicos, en que ignorantes y 
predicabancon facilidad,se podna 
ciertos autores, como, por ejempi-.*. al 
Sr. Figuier {Historia de lo inarai 
so), atribuirlos todos d una enfei in. - - 

mental. ? 

Pero este ultimo hecho que hem^.-'j 
transcrito ahora,yotros fendmenos 
no parecen ser menos ciertos, no 
den explicarse sino por inter vencioc^ 
un ser superior al hombre. Aquc-fe 
extdticos adormecidos diriglan las 
pas con una seguridad d veces mara 
llosa; indicaban con exactitud la 
cha y los movimientos de los soldauj^ 
del Rey, que se hallaban rauy lejaa^. 

No sdlo eraninsensibles durante su --n 
sis, sino que una llama intensa no ler^- 
accidn en su came, ni en sus cabeh^^ 
ni en sus vestidos; fendmenos sonesi-^^ 
que seguramente no pueden explicar^. 
por ninguna enfermedad mental. 

I iCudl era el ser sobrenatural que 
tervenia en aquellas crisis nervio^^.^ 

; Quienquiera que haya leido un so 
talle de los hechos, comprendera 
[ mente que no era Dios, y que, 

siouiente, era el demomo. Si alg-^--* 
extdticos habia tranquilos, la ma.w 
parte se agitaban de una manera 
■’ travagante, y d veces muy indecp' 
;Son esos, por ventura, signos dei e 
s piritu de Dios? iPodia ser el eSi..r 2 
» de Dios quien los movia d acusUv. 
e publico de adulteries y otras faltas v; 

, o-onzosas d varias personas presenr 
S ausentes, cuando estas protestao- 
a’ sin dud a con razdn, hallar se inoccu. 
a- Si predecian d veces lo que iba d 
[o der en los combates, hicieron tam. 
a- varias predicciones que los suces-.s 
Y realizaron; y si predicaban el^ 
la Dios, mezclaban d estas predicac.,% 

,n extravagancias ridiculas, de lo cua; 
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encontrar^n ejemplos A granel en la 
narracidn de Flechier {Relacidn de los 
fandticos). 

\, en fin, no era Dios quien por boca 
de ellos mandaba asesinar mujeres v 
nifios indefensos. Hdse dicho para dis- 
culparles que ejecutaron crueles re- 
presalias & la manera que los israelitas, 
a quienes intentaban imitar (Dicciona- 
rio de ciencias religiosas, de Mr. de 
Lichtembei-ger, artfculo Camisardosj 
por E. Arnaud). Que se quieran justifi- 
car las intenclones de los camisardos, 
J explicar sus crueldades por el ai-re- 
bato y la exaltacidn que se manifiestan 
frecuentemente en las g'uerr.'is civiles y 
religiosas, eso lo compi-endemos; pero 
que se diga que Dios mandaba estas 
venganzas sanguinarias, eso si que ya 
no puede comprenderse. Y, por oti'a 
parte, ninguno de los prodigios que 
se les atribuyen sobrepuja el poder 
del demonio.—En cuanto d los pro¬ 
digios que se exhibian en el sepulcro 
del didcono Paris, vease el artfculo 
^onvulsionarios. 

Resultan de esta exposicibn, hecha 
j:on la mds completaimparcialidad, dos 
importantes conclusiones. La primera, 
^ue no se cita en favor de ninguna otra 
^eligibn sino la catblica milagro algu- 
no que exija la intervencibn del poder 
i'Vino, por lo cual pueden y deben to- 
dos los prodigios alegados por esas 
rtras religiones atribuirse, ya d causas 
-iaturales, ya d los dngeles buenos b 
malos. Segunda, que dichos prodigios 
van casi todos acompafiados de cir- 
csnstancias indignas de los dngeles 

- - -Hos, y que los mds sorprendentes se 
ban ejecutado en favor de doctrinas 
r-iigiosas opuestas d la razbn natural, 

- no es, por lo tanto', Dios, mediata ni 
msdiatamente, el autor de los mis¬ 
ses, toda vez que Dios no puede ense- ( 

en una revelacibn positiva lo con- ] 
--iio de lo que por la razbn ha ense- ( 
fedo al hombre. Los pretedidos mila- i 

■ ‘ otras religiones, fuera de la r 

'^ioJica, en nada amenguan, pues, la c 

■ a-v: za probatoria de los milagros in- t 
csntestables en que se apoyala demos- 
•ricibn cristiana. 
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a MIQTTBAS (Profecias mesidnicas 
s dej Lo mismo que su contempord- 
neo Isaias, el Profeta Miqueas, durante 
i su largo ministerio, vib,nosolamentela 

destruccibn del reino de Israel y de la 
capital,Samaria,la ruina de Terusalbn, 
- la cautividad de Babilonia y la vuelta 
, del destierro, sino que tambibn d la par 
vib en medio de esos sucesos, y como 
; mezclados con ellos, los tiempos del Me- 
, sia^s con los caracteres que Isaias les 
senala. Y es de todos los profetas eluni- 
co que designb por su nombre el lugar 
donde habia de nacer el Redentor. 

Yo siempre es fdcil discernir en el 
Profeta lo que corresponde d los reinos 
de Israel y Judd de lo que corresponde 
al 1 eino del Mesias. Sin embargo, quien 
se halle cursado en lalecturade los Pro¬ 
fetas no se equivocard respecto d esto. 
El reinado mesidnico tiene notas que le 
son peculiares; presentase el Mesia.s 
con cualidades que le distinguen v no 
peimiten que se le confunda con nadie. 
Menester es tener presente cuando se 
lee d Miqueas la regia de exbg'esis que 
en otro lugar dejamos sentada. Son las 
profecias como cuadrosenperspectiva. 
Sucede en estos que las figuras setocan 
sobre el lienzo; pero la vista, merced a 
la diestra aplicacibn del claro obscuro, 
sabe bien distinguirlas. Asl acontece 
con la luz profbtica. Pinta los sucesos 
sin marcar el tiempo que los separa. 
Poi'que para Dios no hay tiempo: todos 
los sucesos estdn eternamente presen- 
tes d su inteligencia infinita; los abraza 
con aquella luminosa mirada que es 
eternamente la misma. Nuestra inteli¬ 
gencia, por el contrario, los mira suce- 
sivamente uno en pos de otro, sin que 
pueda efectuai'lo de otra manera d cau¬ 
sa de su limitacibn. Distingue los tiem¬ 
pos porque miden para elia la existen- 
cia contingente de las cosas. Oficio es, 
pues, del intbrprete distinguir en los 
cuadros del Profeta lo que corresponde 
d los tiempos mesidnicos y lo que co- 
rresponde d epocas anteriores. Ni debe 
chocarnos que el Profeta pase asf, sin 
trarsicibn, del Antiguo al Nuevo Testa- 


J. M. A. Vacaxt. 


> Veanse los Com&niarioz de Sanchez de Rivera, de Cor- 
nelio a Lapide y de Calmet a los Profetas menores, Veanse 
las obras, mas recientes, de L. Reinke, Dit ^fess^afl. Weis- 
sagC'L^s profecias mesianicas), Giessen, iS6:-i862, II-III; 
de Trochon, Coment. d las profecias menores^ Paris, 1883; 
de Corluy, Spicileg. Biblic., Gand, 1S84,1; de Knabenbauer,' 
Comment, in proph. 7 nin,, Paris, 1S86, 2 vol. 
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en los caminos del Senor y los hace 
marchai- por sus veredas; con su catott- 
cidad, que hace conflnir hacia ella _lo= 
pueblos todos. Y hasta puede tambien 
entreverse la apostolicidad. 
de Sidn saldra la ley, y la palabi'a del 
Senor de Terusaldn, de donde por lc»5 






illQUEAS (Profecias mesidnicas de) 

. .. mento, y mezcle en una niisma profecla 
f' sucesos se^arados por un largo int^- 
vajo. Porque no solamente es el An i- 
, - Ywok guo Testamento fignra del Nuevo, y 
- ofrece as! al Profeta una transicidn f&- 

''"“'I'l : - cil deluno al otro,_ sino que a em s a jerusaien, ae uuiiu<= —* 

. 'i,5v< tosmuy distantes.Una cosa ^ jjace aqui al caso que Miqueas 

. ,, cede con nuestra ddbil ^^^ta cuando Po^e^ q^^^^ 

desde lejos nos parece que se tocan ob > toin^ Miqueas, 6 que, en fin. Dies 

• jetosmuydistantesentresqnospaiec^e^ fas bavahecho oir d ambos y les bars 

Ltris de la cual se levanta y al sol sobrenatural. Le 

confundirse con el mar que le i ^ importa es tomar nota de que 5- 

nuestras miradas. 4..„4.o annf fl<=‘ Cristo v su Iglesia, del 

Mientras tanto que Miqueas se levan- ^ reino. En efecto, el Profe- 

ta contra los crimenes de Sf ^^3 advierte primeramente que n- 
rusal6n, y denuncia d, uno \ P transporta a los tiempos mesidnic-.-;, 

los juicios de Dios, y muestra ] Poraue laexpresidn in ttovissimo die- 

ganza divina poniendo a Samaria con ^ novissimisdiebus i, tiene ni- 

niontdn depiedras en el campo cuand , . ^^gnteenlosProfetas ese sentidW ^ 

s'e plantaunavina \ y haciendo qu ^cqionor escepcidnotro.Etimoldgic i- ^ 

are Sidn como un campo,y seajeru ' ja espresidn bebrea marca un.- 

Un como un montdn de P^edr^yf^ ramente unSempo posterior; pero er | 
monte del templo como una selva muy f am ^ ^ ^ u^^tr^midad de lostiem- f: 

alta, divisa que '^en los Mtimos dtas, 
es d saber, en los dias mesidnicos, 
monte de la casa del Senor sera funda¬ 
do sobre la cima de los monies y ensal- 
sado sobre los collados,y correranalla 
los pueblos,.. Oye, como Isaias, a los 
pueblos que dicen; « Venid, subamos al 
monte del Senor y d la casa del Dws de 
Jacob y nos ensenard sus caminos y 
marcharemos en sus veredas porque 
de Sidn saldrd la Ley y de JerusaUn 

-r _ "V CT(ITCL BHlY6 


I 


5 t 

V 


camente un tiempo ^ 

los Profetas la“extremidad de los tic 
pos„ se dice de los tiempos mesianic^^4;- 
del advenimiento de Cristo, con e ^ 
riodo que le siguebastalo consumaci^ 
de los siglos.Para los Profetas, lab^.,^ 
ria del mundo s61o tiene dos gran,.-^- 
periodos; elde lapreparacion, que 

prende los tiempos antenoresal. ^ 

veldelcumplimiento, que comprena^^r^ 
advenimiento de Cristo con los tiemi-^^^-. 
posterioresbastalo liltimo. Como 


si.; s^iar, U Leyy JerusaUn KS“cian d„ro y segund. > . 
la palabra del Senor. Yjusgai a ^^enimiento de Cristo, la expresiox 

muchos pueblos y castigara -^Lissimis diebus puede designer 

pod^rosas Jtasta lejos, y conver i el uno que el otro, y aun teu:-- 

Ls espadas en rejas de arados y sus comprende. 

lansas en asadones, no empunara e p ^g id^ntico emplea dicbo 

pada gente contra genie, ni se hablando del primer advenur-^s. 

van mds para hacer la guerra. Y des- m Lo mismo bace ^ - 

cansard cada uno debajo de ^'^P hablando de la venida del Espintu r 

V debajo de su hi guera,sintene .to sobre los Apdstoles el dla de Pei^ - 

nakie, pues lo ha prometido por su en varios pasa-^, 

boca el Senor de los ejdrcitos Freauiei v Oseas aplican iguaL^^ - 

^Quien no ve pintada aqui a ^ exnresidn novissimi dies al c. - 

de Cristo con las notas que la caracte- l^^lSento del Salvador 
rizan?Con su2W^,qu^^^^^ de- ElProfeta se balla pues t 


nzanr -.- 

los pueblos al monte del templo, es de- 
cir, a la bnica y sola casa del Senor; con 
svisantidad,opx& mantiene dlos pueblos 


Mich., I, 6. 
Ibid., Ill, 23 . 
Ibid., IV, 3 , 4- 


IvenimicuLu^ ^ 

ElProfeta se halla, pues, 

do alostiemposmesi^nicosA e cx. - 

I D'lQ'in r\'’nnit4. 

. Is..Il 72 ;Joel.II, 28 (Cfr- Act. AP^ It c- 

remias. XXXVI, 24 :XLV 1 II, 47 - ^LIX. . 
XXXVIII. S, lo; Os., III.S- 


• 
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profetica el monte de la cas!-? rl(»i i j 

<5 el monte del templo, cuya devastacfdn nfs ^’^stante aigu^ 

acaba de predecir afirmado y elevaL habn'a si el 


acaba de predecii* afirmado y elevado 
^bre los montes, y ve, no ya sdlo las 
tribus de Israel, sino los pueblos todos 
venird el para aprender laley deDios 
y pi'acticarla y saborear la paz. No 
puede aludirse aqui d una exaltacidn 
material. La montana del templo, muy 
poco alta, no serd elevada sobre los 
montes, y quedard materialmente tal 
conio es, ni correrdn d el los pueblos 
desde los confines de la tierra. ■ Trdta- 
se de una exaltacidn espiritual. Lo que 
elProfeta ye es un sfmbolo, unafip'ura 
cuyo sentido es fdcil comprender. El 
monte del templo es el lug-ar donde se 
celebra el culto diyino; es la Igiesia 
visible d todas las miradas, colocada 
como se halla sobre las alturas apostd- 
hcas, y en cierto modo implantada so¬ 
bre el templo mismo; es la Iglesia que 
llama d todas las naciones, que les en- 
sefla la ley de Dios, y se la hace prac- 
ticar, y les procura la paz que los 
rrofetas todos presentan como uno de 
los caracteres del reino de Cristo. Esta 
interpretacidn es la de los mejores co- 
mentaristas antiguos y modernos. Bds- 
Eenos mencionar a San Cirilo, Teodo- 
reto, San Jeronimo, Rivera, Sdnchez, 
Corneho aLdpide, Calmet, Reinke. el 
abate Trochon y el P. Knabenbaner. 

La luz profetica, despuds de haber 
mostrado al Profeta el pueblo judio 
iievado en cautiverio a Babilonia, y 
mas adelante restitui'do d la libertad ‘ 
le reconduce d los tiempos mesidnicos! 
ylemuestraelnacimiento de Cristo en 
Belen. 

-Y tii; Bethlehem Ephrata, pequena 
vres entre los millares de Judd; de ti 
me saldrd el que sea dominador en Is¬ 
rael, y la salida de dl desde el princi- 
r'iO, desde los dias de la eternidad. 

^ r-Poi esto los abandonard hasta el 
v.empo en que parird aquella que ha de 
parir, y las reliquias de sus hermanos 
se reunir^n con los hijos de Israel. 

_ dl estardfirme ypastoreard con la 
rertaleza del Senor, en la sublimidad 
*.el nombre del Senor, su Dios; y se 
m^mrtirdn, porqueahoraserd engran- 
=cido hasta los tdrminos de la tierra. 
este serd paz.„ 

Fdcil es comprender elsentidogene- 

^ Mich., IV, 10. 


texto no fuese tan antiguo y que, aca- 

so, provendrdn de que se haya cambia. 

uo alli alg'o. 

Anuncia el Profeta que serd en Be¬ 
len el nacimiento de este dominador 6 
boberano, engendrado etemamente en 
el seno del Padre, y que nacerd de la 
que, segun Isaias, ha de parir. Ese do¬ 
minador apacentard su grey por la 
fuerzadivina que habrd en dl, y serd 
conocido y magnificado hasta los lilti- 
mos confines de la tierra por las nacio¬ 
nes, que se convertirdn. Serd dste la 
paz 6 el Prlnc^e de lapaz, como Isaias 
lo anunciara. Rasgos son dstos por los 
cuales se reconoce al Mesias. Anuncia 
pues, Miqueas el nacimiento del Me¬ 
sias en Beldn de Judd. 

Asi comprendieron las palabras de 
Miqueas los Principes de los Sacerdo- 
tes y los doctores de la Ley, d quienes 
preguntd Herodes. Habiendo inquirL 
do este de ellos ddnde debia nacer el 
Cristo, le respondieron: “En Beldn de 
Juda, porque asi estd escrito por el 
Profeta: y tii, Beldn, tierra de Judd, no 
eres la menor entre las principales de 
Judd, porque de ti saldrd el caudillo 
que rija mi pueblo de Israel.,, 

Los individuos del Sanedrin citaron 
libremente, dando mas bien el sentido 
que las palabras del Profeta. Al decir 
Miqueas: Beldn, tii eres pequena para 
ser contada entre los pueblos de mi¬ 
liar; sin embargo, de ti nacerd el Me¬ 
sias, habia indicado suficientemente la 
nobleza y futura grandeza de Beldn; es 
poblacidn pequena por el nfimero; serd 
noble y grande por quien ha de salir 
de ella. La diferencia que hay entre la 
cita .libremente hecha por los indivi¬ 
duos del Sanedrin y el texto de Mi¬ 
queas, no podria, pues, ser aqui moti¬ 
ve de dificultad. Queda sentado que al 
tiempo del nacimiento del Salvador la 
nacidn judia, por boca de su Tifibunal 
Supremo, interpretaba al Profeta Mi- 
queas como nosotros. 

Otro testimonio tenemos delamisma 
dpoca referido por San Juan. Jesus ha¬ 
bia curado un hombre en dia de sdba- 
do. Varios decian que era verdadera- 
mente Profeta, otros que era el Cristo 
y algunos objetaban: “jPues que! ^de Ga- 
lilea ha de venii- el Cristo? £No dice la 
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.7 7 - r,-;. 7^77 David, v la luz de la revelacion cristiana nos ci | 
Escritura '^quc del linaje de D .■ y conocer d nosofros, pero qt-e 

del castillo de Belin ha ^ ^ ^ 3 ^ log judios estaba velWo. Este Me- 

Cns?oi?.Tal es tambien la ^1 pai a g^_ 

Talmud \ como asimismo =• 3 le por generacibn eternamem-e 

des rabinos David Kimchi, Raschx, ^ P°\ ^so es lo que e:. 

Abai-banel, etc. El antoi . Profetahaqueridodesigoaraqui.-Eni- 

frasis caldea hasta aiia ® ® Mesias plea precisamente la pjilabra “salidas. 

palabra Mesias: -‘De ti saldrd el Mes pl^^ ^loen lor 

■oara eiercer la soberaiiia, etc.., Es, e . -/-n!>i cpfi - 'r 

pdlACjc , -PcTlrPS. Es el 


nara eiei la. -. 

fin, sentir undniine de los Padres. Es 
sentido del texto no obstante algunas 

obscuridades. 

Conviene justificar este aserto. 
Hemos traducido “de ti me saldia,. 


Vramdticos mayestMco, lo cual sen;:;^ 
muy bien la contiauidad de la prcce- 
sion 6 generacibn delVerbo, que p^- 
rece asi incesanteinente renovada. E=- 
tas “salidas,, b nacimiento se venaci 


Semoriraducido “de ti me saldx;d J^^^^n^^'^^locipio: desd^^ dias 

‘^comoddndonos alpnio e a len la eternidad, es eterno; el Mesias e 


El hebreo vertido al pie de la letra, 
seria “de ti saldra para mi„, es decir: 
de ti nacerdpara mi gloriii. Porque el 
verbo salir, se usa & menudo para 
denotar el nacimiento, la descendencia 
de alguno. Y asi vemos Dios dice 
a Abraham: “Y Reyes saldran de ti • .„ 
El Profeta, despubs de habei dicho 

cme el Mesias saldria, traeria su ori- 

iiV calida de 61 


aesae ei — -- ^ 

la eternidad, es eterno; el Mesias 
eternamente engendrado; sale 
mente.como Hijo,del seno de suPa^c- 
La palabra que usa el Profeta es » 
mds exacta. Este supremo dominaay'- 
cuyo nacimiento temporal en Beicr- 
predice Miqueas, tiene pues ya, sei —^ 
el mismoProfeta, otro nacimien^; tiexz , 
aquel nacimiento eterno que Dios 


el Mesias f fV^r^/aVe"! Siaro con estas palabras: “.Iff ^■ 
gen de Belbn, aiiade: Y la sM.ida de ei g engendrado hoy entm , 

Ld= vSfo Jue Z Lpla,Fiores los sanSo. 

la eternidad , El ^cab q engendri . . 


rraducYdo por “salida„ es en hebreo 
del verbo salir, cuyaex- 

plicacibn acabamos de dar. Los Seten- 
ta han traducido literalmente s;oom 
sus salidas. Sus salidas b su naci- 
miento son, pues, desde la ^ternida ^ 
La palabra que emplea el 
no menos profunda que exacta. -^^jiba 
de decir que el Mesias saldria deBelbn, 
es, b saber, que nacena en aquella 
Ciudad. En las palabras que anade no 
se trata ya de aquel nacimiento tempo¬ 
ral, sino de un mds sublime nacimiento; 
del nacimiento b generacibn eterna del 
Mesias en el seno del Padre. Y por mds 
que las palabras hebreas, que nosotros 
hemos traducido: “desde el principio, 


de existir el lucero te engendri ^ 
No podria, pues, aludirse aqui a 
dominador como Zorobabel, puesq-- 
Zorobabel no nacib en Belen, ni a 
Mesias ideal b imaginario, como ali™" 
nosracionalistas pretenden. Porque 
Belen recibiria honor alguno de ser 
jante Mesias, ni un Mesias asi tiene 

nacimiento eterno. 

Que del Mesias se trata, nos lo*^ 
firman los siguientes verslculos./ 
aquella que parirb.,, es la rai: 
Virgen Madre, de quien ha n^ . 
do fsaias en su celebre profecia ; a 
Acaz; “He aqui que concebirauna .7 
o-en y parira un hijo.„ La paL- 
n-Si que usa Miqueas, es precisam 


:*rg; 


Semos traducido: ‘Mesde el principio empleado Is^a^^, 

desde los dias de la eternidad,,, puedan ^.^^.^cteres del niflo que ha ue ^ 

tomarse en la acepcibn de un espacio ^ Mesias, son los misim^i. 

de tiempo muy remote, asi como en la Profetas. Asi Isaias llama a 

de eternidad, no puede nino “Admirable, Dios fuerte, Pp_-^ 

aqui aquel sentido. Anuncia el Proteta extender^ su impeno y 

el nacimiento del Mesias en Belen co- v , , ^ 


el naciiuicuLu — 

mo una cosa futura; no puede, por ^ 
tanto, designarlo como un suceso aeon 
tecido va desde muy remotos tiempos. 
Tratase, pues, de otro nacimiento que 

! Joann*, VIl, 4‘^t 42* 
i Ftsachim, fol. 54, >’ M- 39- 

r, Gen.,XVn, 6. 


ae pa/., oc " - - 

paz no tendrd fin En Miqueas;^-^ 
bernard con la fortaleza del - -v— 
Serb, engrandecido hasta los teixi; 
de la tierra; fil serb, la paz misma- 
Es lo que repitieron los b-ngSie- 


1 Ps. II, 7- CCIX, 3* 

2 Is., IX, 6 - 7 . 
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Belen cuando el nacimiento del Salva¬ 


dor. ■'Gloria jlDios en las alturas, y en 
la tierra paz d los honibres de buena 
voluTitad.„ El Salvador mismo dijo an¬ 
tes de su muerte: “La paz os. dejo, paz 
os do}'’.,, Verdad es que los intdrpretes 
discuten el sentido de la irase obscura 
que hemos traducido “las reliquias de 
sus hermanos se reunirdn con los hijos 
de Israel,,. £Qu 6 ha de entenderse por 
ias reliquias de sus hermanos? Rivera, 
uno de los m^s excelentes intdrpretes 
de los Profetas menores, y Reinke des- 
pu^s con el, entienden aqui los judios 
que en tiempo del Mesias abrazaron 
la te como los Apdstoles 3 ’’ sus disci'pu- 
:os, y los demds que se convirtieron. 

\ eamos cdino. A1 nacer de una virgen 
de la familia de David, el Mesias ha ve- 
::ido jl ser hermano de ellos seghn la 
came. Ll^mase d los judios converti- 
dos hei raanos de Ci'isto, coniopei'tene- 
i-ientes al mismo pueblo 3 *^ procedeute.s 
del mismo tronco. Vendrd,n djuntarse 
por una fe comiin d los hijos de Israel, 
al pueblo heredero de los ordculos de 
-js Proietas. El Evangelic nos ensena, 
efecto, que el Mesias llamd d, si des- 
de luego A los judios, que sin eso esta- 
nan perdidos: JVon sum ?nissus nisi ad 
eves quae perierunt domus Israel. Los 
Apdstoles comenzaron por predicar el 
£\angelio h los judios. Rechazdndo- 
lo e.stos, se dirigieron a los gentiles: 
Ecce convertimur ad gentes K Y caso 
de adoptarse otra interpretacion, tam- 
poco por ella podria destruirse el sen- 
■:iuo mesianico de esta profecia. 

E. La.mv. 

1 . Designase con esta pa- 
: tbra en la Iglesia catdlica el mistico 
r inci'uento, pero verdadero y real, 
i.icrificio del cuei-po 3 ^ sangre'de Je- 
sucristo, ofrecido cada dia en el altar, 
c .-mo lo fue una vez de manera visible 
r cruenta en el Calvario, para adorar d 
mos, para darle gracias, para expiar 
.^nuesti'os pecados y para obtener el so- 
cerro de las gracias celestiales. 

En lo que toca al dogma, Jesucristo 
r: a un tiempo Sacerdote y Victima en 
el sacrificio eucaristico, como lo fue en 
el de la cruz. El celebrante no es mas 
sue representante, delegado, ministro 

-Act., xm, 46: XVIII, 6. 
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suyo. La Misa no es solamente Una re- 
presentacidn simbdlicadel sacrificio de 
la cruz; es una representacidn comple- 
ta € identica del sacrificio; en cuantoal 
actoesencial, es un sacrificio real que 
recuerdaotrono menos real, 6 mds bien 
es esencialmente el mismo sacrificio 
reproducido y perpetuado con el mismo 
merito e igual eficacia. La consagra- 
ci 6 n eucaristica, al poner el cuerpo y 
la sangre del Salvador bajo las espe- 
cies del pan y del vino, los anonada y 
separa hasta donde es posible en su ac¬ 
tual estado glorioso, asi como el supli- 
cio de la cruz los anonado y los separd 
hasta donde su visibilidad y pasibilidad 
de entonces lopermitian. Obra es dela 
omnipotencia divina esta accidn intrin- 
secamente sobrenatural, cu 3 m sublimi- 
dad es una manifestacidn incompara- 
ble 3 ’" perpetua de la misericordia 5 ^ 
araoi infinitos del Redentor para con 
los hombres rescatados al precio de su 
sangre. 

II. Resumamos en poco espacio las 
pruebas de esta doctrina: 

1. El sacrificio es el acto supremo 
del culto religiose, 3 ’’'seria cosa mu 5 ’ 
extrana que el Cristianismo, donde en- 
cuentran su resumen 3 '^ complemento 
todas las perfecciones die los cultos le- 
gitimos anteriores, fuese una religidn 
sin sacrificio. 

2 .'’' El Profeta Malaquias (I, 10 y si- 
guientes) habia anunciado, en lugar de 
los sacrificios de la Ley antigua,'un sa¬ 
crificio nuevo, una ictima purfsima, 
una oblacidn universal, no ya limitada 
a los estrechos confines del pueblo ju- 
dio, sino extendida por los ambitos to- 
dos de la gentilidad. Otros indicios pro- 
fdticos de tan alta institucidn se hallan 
ademas en la Biblia (por ejempla, 
Isai., LXVI, 21, coll.; Jerem., XXXIII, 

17 y siguientes; Dan., VIII, 11 , y XII, 
11 ). \ el mismo Jesucristo parece desde 
luego insinuaila ensu conversacidn con 
la Samaritana TJoann., IV, 21 y sig.). Y 
es indudable que la declara en las pa- 
labras mismas de la consagracidn euca- 
listica. ’Este es mi cuerpo, dado para 
vosotios, partzdo para vosotros; este 
es el caliz de mi sangre, derramada 
por vosotros para la remision de los pe¬ 
cados.,, (Matth., XXVI, 28; Luc., XXII, 
20-21; I Cor., XI, 24.) Es asimismo Sa¬ 
cerdote segunel orden de Melquisedec, 
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que ofreci6 el pan y el vino (Hebr., V, 
1;VIU, 3, coll.; Gen.,XIV, lS).Obedien- 
tes d sus brdenes ofrecen sus Apdstoles 
ese mismosacrificio (Act.,XIII,2,segun 
el griego; I Cor., X, 16 y siguiente). Los 
Padres mds doctos, San Cipriano, San 
Ambrosio, San Agustin, Sah Gregorio 
Nacianceno, San Fulgencio, los siria- 
cos Jacobo de Sarug y Aphraates, el 
gran Crisdstorao y niuchos otros, se ex- 
presan sobre este punto con extremada 
claridad. Las mds antiguas liturgias, 
asi en Oriente como en Occidente, se 
ballan enteramente inspiradas en este 
dognia. Los escritores eclesidsticos y 
los tedlogos de la Edad Media, asi como 
tambienlos de los tiempos modernos, 
pueden diferir, y efectivamente difie- 
ren, encuanto al andlisis metafisico del 
concepto general del sacrificio y del 
concepto particular del sacrificio eu- 
caristico; pero de ninguna manera res- 
pecto d la substancia misma de las ver- 
dades que aqui hemosrecordado, y que 
el Concilio de Trento ha sancionado 
con su infalible autoridad (Ses. XXII). 

En cuanto d la liturgia, ese mismo 
Concilio, cuyalegisiacidn constituye el 
Derecho eclesidstico moderno, recuer- 
da que la Misa no se ofrece d los San¬ 
tos, sino en honor de ellos; que las ora- 
ciones del Canon son dignas de toda 
estima y veneracidn; que los ifitos y ce- 
rehionias del saci'ificio eucaristico me- 
recen igualniente nuestro piadoso res- 
peto; que las Misas privadas, en que 
s61o comulga el sacerdote, merecen 
tambidn perfecta recomendacidn; que 
debe mezclarse un poco deagua al vino 
para la consagracidn; que la Misa no 
se ha de decir universal e indiferente- 
menteenlengua vulgar,pero que deben 
hacerse con frecuencia d los fieles ex- 
plicaciones del Santo Sacrificio (Ibid., 
caps. III-IX, y cdnones correspondien- 
tes). 

Por lo que hace al punto de vista ca- 
ndnico, prohibe el Concilio, respecto d 
la celebracidn del santo sacrificio de la 
Misa, todo cuanto se resienta de avari- 
cia, irreverencia 6 supersticidn; sefiala 
algunos abuses introducidos por la ne- 
gligencia del cl ero y la ignor ancia de los 
fieles, exige de los Obispos la mayor vi- 
gilancia, enesta materia (Ibid., decreto) 
y en la de las fundaciones (Ses. XXV, 
De Reformat.^ cap. IV), y hace, por ulti¬ 




mo, reforraar el Misal (Ibid., decrss,' 
Entiendo que no hay ninguna necesifii: : 
de justificar para con mis lector*? '.vs- 
tas diversas medidas tomadas en Xt*s- 
to para la prdctica litiirgica y caasSffi- 
ca del santo sacrificio de la Misa. Xi u 
ha 3 ^ tarapoco de demostrar su zatT.- 
volvimiento yaplicacion, tan culizrcsn 
como exacta, en todas las parte? f-r 
universe catdlico sometidas afec:l53i , 
efectivamente dla direccion de la IgsG 
sia de Roma. 

Ifl. Por mds que el mismo L":::t:^< 
quiso en un principio hacer 
algo la Misa entre sus secuaces 
sentandola como universalmenter-r#^^ 
nocida d titulo de sacrificio por la 
g'uedad cristiana {De Capt, Babyt 
did el la serial, iielmente seguida . 
puds por los protestantes y los 
dulos, de un ataque fuxioso contra 
misma Misa. Segfin 61, 

1. ° No es iin verdadero sac 
propiciatorio cuya utilidad se exzli 
^ otros fuera del celebrante y los 
tentes. 

2. ° Es una blasfemia de obra 
tra el finico sacrificio y el unico 
dote, contra la cruzy contra Jesucr, 

3. ® Celebrarla en honor de los i 

tos es una impostura. ^ 

4. ^ Y lo mismo el aplicarla en 

vecho, segun se pretende, de ":"e 
funtos. : 

5. ^ Es un tejido de errores, de 
monias ridiculas, de text os sis 
para los simples fieles. 

6. ^ No aprovecha en modo 
los que en ella no comulgan, y-ie.' 
rian prohibirse las Misas privadas 

7. ^ Es ocasidn y materia de un 
gonzoso tr^fico, que escandalizara ■ 
fieles hasta tanto que sea abolida. 

8. ^ Una prueba evidente de su :'s. 
dad es la variedad prodigiosa de ::i] 
gias con que se celebra, de maneres^ 
solutamente contradictorias. 

IV. A estas anejas dificultades 
formemente reproducidas por los 
migos de la Misa desde la ap: 
del protestantismo hasta nuestros : 
fuerza es oponer respuestas igualnv 
te antiguas, pero siempre verdairr^;>^ 
Si la Eucaristia no fuese 
simbolo sin la presencia real y 
tancial del cuerpo y sangre del Rei 
tor, no tendria, ciertamente, !a 
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Concilio de Trento, ipuede, por ventu- 
1 a, la doctnna de la ilisa presentarse 
^ conciencia cris- 

3.^ La Misa no se celebra a los San- 

les presentase 


2303 

m^s que las exterioridades de sacrifi- 
cio; seria una representacidn mds <5 
menos tdatral del que se efectud en la • 
cruz; seria tal vez un sacrificio de ala- 
Pi-edicacidn algdn 

u il para excitar la fe, la confian- tos rnmn c- ' 
za, la religidn del celebrante y los asis- Jofr^. ^ presentase 

tentes, y Lutero, Enrique VIIIyEduar- las satisW?°“° adoraciones v 
do VI tendrian plena razdn cLtra los cias v S de gra- 

catdlicos. Pero la Eucaristi'a (v6ase di- Vi'ctxVn^JJesucristo. 
cna palabra) contiene real, verdadera ellos ?o dirigidas d 

y substancialmente al Verbo encarna idoiat evidentemente una 

do y hecho vfctima por los pecados del v iam^/<f altamente culpable, 

mundo. Inmolado en la cruz estA m-f ri^ ^ imaginado tal la Iglesia. 

sente en el altar en virtud ?e ifsZt tos e^? ^ San- 

brae io- .. pala- tos en sentido de decirla por utilidad 


bi as de la consagracidn; su presencia 
l ecuerda y reriueva alii, segdn arriba 
dejamos dicho, su estado de inmola- 
Calvario. Tenemos, pues, en 
^sa una cosa infinitamente mayor 


-- poi umiciad 

suya, per acrecentamiento de su o-io- 

'0 

tambien un absurdo que es imposible 
aospechar da la Ig,aL Si„r,uf a 

«■> ocasldn dela 


mayor Mi<?a a ^ 

que un Sfmbolo & propdsito para exci- fiesta 6 d^ ^ ocasidn de la 

tar la fe y la deyoeSn; tenemL uS. . df d. f ^'e^^^terdo de un Santo, a fin 
yictima real con la realidad de sus m#- cuerdn ^ 


Mctima real con la realidad de sus m€- 
iitos, y, por consiguiente, con la pleni- 

rinni e^Ptaciones, desus satisfac- 
nes, de sus propiciaciones, de sus 
nteicesiones, y la realidad objetiva de 
esa presencia y de ese estado de victi- 
ma basta, segdn puede comprenderlo 
quien sepa reflexionar, para constituir 
? O^Pi'opiamente dicho. 

^tia nega- 

y 6n blasfema de la cruz, es la afirma- 
u6n completa de aquel sacrificio, su 
continuacidn, su reproduccion concreta 
^^^titidad; la misma Victima, 
-~i mismo Sacerdote, la misma oblacidn, 
.a misma eficacia y los mismos frutos 
■- ^n estas dos diferencias, sin embar¬ 
go , en cuanto al modo del sacrificio y ■ 
JA cuanto h sus efectos: que el sacrJ 
s<JO de la cruz fu6 visible y cruento 
juentras que el de la Misa es invisible 
y cruento, y que los frutos produci- 


s -ter^eitJn^eTosToreVJ-S Te„i„^;~7s%Te 

“ 1?" y aplicados segto a '““f 


-or, ci piumero 

-a tan solo reproducidos y aplicados 

uingu- 

^ sustitucidn, ninguna yuxtaposicidn 
^jin sacrificio inferior a un sacrificio 
superior, in pretensidn alguna de aua- 

^ m^ritoy excelencia 
il uno por la celebracidn del otro, sino 
—acillamente aplicacidn, transmisidn, 
^y<-epci6n en nosotros, por el sacrificio 
--varistico, de la virtud infinitamente 
^.aerosa del sacrificio del Calvario. 
--i.^cndida y explicada asf, conforme al 


y a ctquei re- 

Sdad importancia y solem- 

Dios n’nr ? ^ glorificar a 

Dios poi la obra completamente divina 

hLi^m A escogidos, de 

dTZ Znf intercesiones 

de los Santos por nosotros, unidndolas 
mas intimamente li las del Mediador 

Puede ser tambi^n que se diga la Misa 
para alcanzar de Dios la beatificacidn 
6 la canon;zaci6n-de un Santo, d la ex- 
Sfles^^ devocidn y culto entre 

es a iii a quien se ofrece la Misa 
4.-‘ Suponemos que nadie ird a ima- 
gmatoe que la Misa se les ofrezca a los 

ff^del if 

fofli sacrilegio, referido 

iScridTf satanicas 

- i^idas poi el demonio a desventura- 

das victimas. Tales supers ticiones son 
el polo opuesto de la Teologfa mas ele¬ 
mental. T.a Mfco-- . 


seglin a ciertos espiritistas d sofladol 

iyf^\P^^^sacar del infierno a los 
condenados, d del limbo a los ninos 
muertos sin bautismo. Se aplica sola- 
mente alas almas delPurgatorio, para 
las cuales es propiciatorio el sacrificio 
eucanstico, no por via de absolurioi 
sino poryfa de intercesidn y expiacidn;’ 
las oiaciones y los meritos, los sufri- 
mientos y las satisfacciones de la di¬ 
vina \ fetima, son ofrecidas a favor de 
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. ■ ' MISA ■ , ^ 

(Jan originarse.En los estipendios, tal 

esas almas por la Iglesia, Y como la Iglesia los admite y aprueba 

nor Dios en condicionesy proporcion razonable, piadoso 

que s61o puede determinar y conocer ^j^^^ado. Son ofrendas hechas con es- 
SU infinita sabiduria. Sabemos ^ piritu de religidny de caridad,necesa- 

Misa es eficaz por los difnntos, p » ^.^^5 muchas veces para la sustentacidn 

noramos en qu6 medida estd Hamado ^linistros del altar, y ciertamen- 

cada nno de ellos d recoger los provecbosas ante Dios d la persona 

cios que del santo sacrificio les p losbace 6 por quien se hacen. Que 

vienen. v,«) rln nor algunos intermediarios, y d veces hasta 

5 a El Misal romano aprobaoo po ^^^^i^neclesidsticosignorantesd poco 

la Iglesia, las liturgias esaminauas y confianza con que seles 

autorizadas porlamisma, estdn, ^ honra, cometan en esta materia sensi- 
mente, exentos de todo , bles abusos, nadie lo lamenta mds vi- 

co y moral. Las ceremonias alli la Iglesia; y no solamente 

das podrdn parecer . lo deplora, sino que se esfiierza en pre- 

no conoce su simbolismo y antig caverlo con una legislacidn precisa, 

o-PTi- nero convenientemente explica . . _ —r.aci v r.uvos 

gen, peru ,^,,,-hn 5 libros, y 


r ’ .rmo 10 e tire; muchos libros. y 
eomo erconcilio de Trento desen que 
iTpresenten n menudo los predtcado- 
res (Sess.XXII, ^ap-VIIl), estdn lie 
nas de sentidoy de edificacidn. Lo m 

l^ucedeconlostextoslitdrgicos;^^^^^ 

traducciones y la 

^ quien las quiere; y si el Canon de 1 a 

Misa, por razon de su cardct P 
cfaUente sagrado, no 
SO en lengua vulgar, puede muy bien 
ser comentado, ademds de ^ 

bros que corren en manos de los fieles 

^“.TnS— la participacion 
en la Misa por la comunidn del pueblo 
abunda en frutos 

conforme a los deseos de la Iglesia. 
Pero no por eso la Misa en que comulga 
s61o el sacerdote deja de s^ giande- 
mente dtil d la gloria de Dios, d la 
Mesia d las almas del Purgatorio, d 
SsTe«onas por cuya mtencidn se ce- 
lebra. La comunidn de los fieles, la 
piedicacidn simbdlica de las ceremo- 
Mas, no constituyen toda su eficacia, 
tiene un valor objetivo, frecuentemen 
asimilado por 

oiacramental ex opera operate. Pio Vi, 
nr ^^tSito ba obrado perfectisima- 
mente al reprirair, en subula^wc^o^'^w 

fidei las falsas y rencorosas declara- 

cionk deljansenismo contra las Misas 

prii,adas s to ^ egtipendios de las 

srq=—?5i- 

Jables quede la fiumana flaqueza pu 


minuciosa. meticuloca casi, y cuyos 
pormenores pueden verse en todas la> 
obras recientes de Teologla moral- 
Donde quiera que baya bombres ba- 
brd tarabi6n abusos mds 6 menos ai 
descubierto, porque elpecado es posi- 
ble desde el momento que entra enjue- 
go la libertad bumana; pero los extra- 
vios de 6sta no son en modo alguno im- 
putables a la Iglesia, ni en tal materia 

ni en otra ninguna. - i- _ 

8.®^ Que bay gran variedad de litur 
gias eucarlsticas.—No tanto, sin em¬ 
bargo, como se supone; el nfimero at 
las que se ballan aprobadas por la t:=- 
de Apostdlica, y linicas cuyo examp 
nos importa, es en extreme respngiclm 
Abora bien; en todas esas Misp b.-.,- 
Tin fondo comiin fdcil de advertir, in?- 
trucciones y oraciones prepaptorip 
ofertorio, consagracidn, fraccidn de m 
hostia, depositando una parte de Ci-n 
en el cdliz, comunidn y accidn de g p 
eias. En todas se ve el mismo dogma y 
nna piedad mds 6 menos expresiTi 
pero de esplritu y sentimientos ide^ 
cos. El simbolismo difiere tan sdlo^^-- 
pecto d pormenores secundarios. 
de afirmarse, en vista de la opor.pi 
comparacion, que los Apdstoles 
una liturgia perfectamente deteiir. .^ -- 
da en cuanto d la substancia, y 
de adaptarse dlas conveniencias ur pt 
naciones muy diferentes en que ct-.- 
traba d la par del Evangelic. La -p.- 
dad de los pueblos ocasionaba y ?-»«-- 
fica aiin boy la diversidad que se , 

pero la unidad de la fe mantcip 
identidad esencial bajo la mumjp 
dad de formas y de aparato que -.a 
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2307 MISIONEROS {La libertad de 

revestir entonces dicha liturg-ia, y que 
piopenderdn en lo sucesivo mds Wen d 
reducirse que d aunientarse. 

(V6ase Martigni, Diccionario de las 
antig^iedades cristianas, arti'culos Li- 
. turgia, Misa, etc.; D. Gueranger, Lzs- 
Muciones UMrgicas y Ano liUlrgi- 
coj Thalhofer, das Opfer des A. und 
TV. Biindes (El sacrificio del Antiguo 
y Nuevo Testamento); Franzelin, De 
Eucharistia, etc.) 

Dr. J. D. 

MISION'EROS {La libertad de los 
inciigenas americanos y los) (. Hay 
quien, concediendo d los antiguos mi- 
sioneros catdlicos de America el celo 
y abnegacidn que tan evidentes se ma- 
mfiestan en sus penosos.trabajos, pre- 
tende, sin embargo, achacarles, como 
contrapeso de aquellas generosas cua- 
lidades, un g’rave defecto. Porque, se- 
gdn tales censores de los misionei'os, 
guiados estos por el espiritii mona¬ 
cal que habia dirigido su propia edu- 
cacion, habn'an tenido poco en cuenta 
los derechos naturales, y sobre todo la 
libertad de los indigenas, y hasta ha¬ 
bn'an mirado la compresidn, y aun la 
servidumbre mds 6 menos completa, 
como un medio de atraer mds fdcil- 
mente aquellos bdrbaros a la fe catd- 
lica. Para responder d estas acusacio- 
nes bastard mostrar c6mo se portaron 
los misioneros respecto d los ataques 
que hubo de experimental- la libertad 
de los indigenas d consecuencia de las 
conquistas de los europeos. Indicare- 
mos tan solamente los principales he- 
chos, pues con ellos hay lo suficiente 
para probar que los derechos de los 
aborigenes hallaron siempre en los mi¬ 
sioneros unos decididos defensores. 

* Tengase por reproducida aqui con todas sus letras la 
=0taque pusimos en el articulo Cn(;. columna 750 de este 
ICCIONARIO. El sabio, pero muy mal informado, autor fran- 
css rectificaria su articulo, quitandole el sabor antiespanol, 

SI leyera, como bien lo necesita, los concienzudos trabajos ' 

^ . Capa, que aJli citamos. Gracias ^ este sabio Jesuita 

verdad se abrira camino, y todos los espirxtus desapasxo- 
^dos, despreciando las calumnias extranjeras, daran a Es- 
^_na la gloria que merecio como naciou conquistadora y 
xivilizadora. El mismo autor de este articulo no puede me- 
Z 03 de reconocer eu el que Carlos V, Felipe II y Felipe III 
conducxan como padres de los indios. Repetimos lo que 
rscnbxmos en la citada nota: iCuando acabaran de conocer 
a-estra bistoria y de hacernos justicia nuestros vecinos 
allende los Pirineos ! - ( Nota de la version es- 

?ANOLA.) 
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I. La isla Espafiola 6 de Haiti, la 
prim era tierra importante descubierta 
en el Nuevo Mundo (1492), habia empe- 
zado d ser colonizada por los espafio- 
les cuando llegaron alii los religiosos 
dominicos en 1510. Desde el siguiente 
afio vemos ya d dichos religiosos alzar 
en^rgicamente la voz en sus predica- 
ciones contra la esclavitud de los indi¬ 
genas. Irritados los colonos espafioles 
apelaron al Rey; pero el P. Antonio 
Montesino, que habia llevado la voz 
de los dominicos en aquella primera 
protesta, parte para Espafla, y hace 
tan buen abogado d favor de los indios 
que logra se suavice notablemente la 
condicidn de dstos. {Leyes de Burgos, 

Sabido es cudn infatigable defensor 
hallaron luego los indios en el gene- 
roso Bartolome de las Casas (sacer- 
dote en 1510 y dominico en 1522). Pero 
el gran “protector de los indios“ (como 
se le ha llamado) tuvo siempre por 
auxiliares d los misioneros religiosos, 
cuyo apoyo le sirvid en extreme para 
obtener de Carlos V nuevas leyes d 
favor de los indios, d las cuales solo 
falto ser mejor ejecutadas para aseg'u- 
rar, no solo la libertad, sino tambien 
la dicha de las poblaciones indigenas 
en America. Ni le ayudaron menos en 
aquellos ensayos de colonizacidn con 
que intentd, y no sin exito, resolver el 
problema de la civilizacidn de los indi¬ 
genas poi la aplicacion del principio 
en que se fundaron tiempos despuds 
las Reducciones del Paraguay. En la 
primera de aquellas tentativas, que fue 
desgraciada, tres de sus auxiliares do¬ 
minicos pagaron con su vida la solida- 
ridad que habian aceptado (1513). En. 
Mejico, los franciscanos (que llegaron 
en 1522) realizaron, con la conversion 
de una innumerable multitud de indios, 
max avillas dignas de los tiempos apos- 
tdlicos, y los dominicos vinierontam- 
bidn d compartir sus tareas en 1526. 
Rivalizai-on unos y oti-os en celo, no 
s61o en la instruccion de la poblacidn 
indigena, sino en la defensa de sus de- 
1 echos. A su frente se disl^nguieron 
dos Prelados procedentes de sus filas: 
el Arzobispo de Mejico, Zumdrraga, 
y el Obispo de Tlascala, Garces. Res¬ 
pecto al primero, no le ban escaseado 
igaominias ciertos escritores moder- 
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nos porhabermandado quemar manus- 
critos mejicanos qne suponen _de mu- 
cho precio desde el pnnto de vista ar- 
queoldgico. Deba 6 no justificdrseleres- 
pecto d eso, siempre los amigos de la 
humanidad habrdn de honrarle como 
uno de los mds intrdpidos defensores 
de la Ubertad de los indigenas y nno de _ 
los mds celosos promotores de todossus 

intGlTCSGS. 

Precise es confesar qne mie'ntras los 
misioneros, y con ellos la inmensa ma- 
yoria de sus hermanos de religidn en 
Europa, sostenianaltaipente elderecho 
de las poblaciones aborigenes, tenia la 
opresidn sus abogados, no sdlo entre 
losjuristas, sino tambidn, aunque po- 
cos, entre los tedlogos. Aldgabase como 
argumento qne siendo los indios s61o 
hombres d medias, e incapaces de ha- 
cer buen uso de su independencia, es- 
taban naturalmente designados para 
la servidumbre. Los misioneros, y es- 
pecialmente los dominicos, apoyados 
por el Obispo de Tlascala, suplicaron 
al Jefe de la Iglesia que reprobase con 
su soberana autoridad aquella inhuma- 
na teoria. Apresur6se d acceder d sus 
deseos el Papa Paulo HI publicando 
el Breve Veritas^ en el cual declaraba 
que los indios eran verdaderos hom- 
bres, capaces de recibirlafe cristiana, 

y que,porconsiguiente,temanpleno de- 

recho al uso de su Ubertad y sus bienes, 
y que no podian ser reducidos d escla- 
vitud; y, en fin, que los indios y todos 
los demds pueblos paganos debian ser 
atraidos d la fe de Cristo por la predi- 
cacidn de la palabra de Dios y el ejem- 
plo de una buena vida (2 de Junio de 
1527). El Soberano Pontifice acompand 
esta decisidn con un carta dirigida al 
Arzobispo de Toledo, primado de Es- 
pana, en la cual ordenaba se publicase 
la escomunidn de la Iglesia contra los 
que en lo sucesivo tratasen d los indios 
contra el tenor de dichas prescrip- 
ciones (18 de IVlayo de 1537). 

En todas las partes del inmenso im- 
perio ganado para Espaiia por sus con- 
quistadores siguieron los misioneros 
la misma linea de conducta que les be- 
naos visto guardar en la Espanola y en 
Mdjico, y esimitilque insistamos sobre 
este punto, ya que asi lo confiesan to- 
dos los historiadores que ban acudido 
d las fuentes, aun aquellos que,porotra 


parte, puedan mostrarse muy poco be- 
nevolos bacia la Iglesia catdlica. 

Asi, por ejeraplo, el americano Pres¬ 
cott escribe; “Los misioneros domim- 
cos y sus demds compafieros tiabaja- 
ron (dicbo sea en honor suyo) con infa- 
tigable celo y valor en la conversidn de 
los indigenas y en la defensa de sus de- 
recbos naturales.,. 

No negamos, contodo, quepuedan en- 
contrarse alguna vez en la bistoria de 
las colonias espaflolas individuos del 
clero y basta religiosos mas 6 menos 
en connivencia con las iniquidades que 
ban mancbado la conquista del Nuevo 
Mundo. 

Pero, en primer lugar, no ban de ad- 
mitirse como probados todos los be- 
cbos que en ese sentido se aducen, ni 
aun en el caso de ballarse menciona- 
dos por algdn cronista contempordneo. 
Ejemplo famoso de esto tenemos en lo 
que se dice del P. Valverde,que acom- 
pan6 d Francisco Pizarro en el Peru. 
Pretdndese que dicbo religiose domi- 
nico, irritado de que el inca Atabualpa 
respondiese con el desprecio d todas 
sus exbortaciones, babria excitado d 
sus compatriotas al exterminio de los 
pei'uanos. Pero las relaciones contem- 
pordneas se contradicen abiertamente 
respecto d este punto. Ademds, Pres¬ 
cott cita una carta en que Valverde. 
dirig-idndose d Carlos V, le ruega con 
las mds vivas instancias que mande 
devolver la libertad d los indios i educi- 
dos d servidumbre por las soldados dc 
Pizarro. demuestra, pues, esto la 
inverosimilitud del papel que se pre- 
tende atribuir d este religiose en el pri¬ 
mer encuentro de los conquistadoica 
con Atabualpa? 

Como quiera que sea, dste y otros hc- 
- cbos por el estilo, dado que sean cier- 
tos, serlan infracciones de los princi¬ 
ples constantemente reconocidos P'-i ^ 
la Iglesia catdlica y abiertamente pro- 
fesados por la Santa Sede y el clero. Y 
no se ba probado que bayan constu- - 
do una prdctica general en ninguna at 
las grandes colonias latinas del Nue i 

Mundo. _ 

Por lo que toca d los misioneros pr>* 
piamente dicbos, que son los solos cz 
ya conducta nos ocupa especialm 
abora, nos atrevemos d afirmar sp- 
nunca se les ba visto en complicii'?'' 
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^,-con los opresores de los antigtios ha- 
-■ fTjitantes de Amdrica. 

IL^ Sdanos Ifcito afiadii* unas cuan- 
tas Ifneas acerca de los misioneros je- 
suftas. Kotorio es cud,n vasto desarro- 
llo alcanzd el apostolado de la Compa- 
fila de Jesds entre las tribus del Nuevo 
Mundo. Tambidn,en carabio.leha cabi- 
do d esa Compafiia no pequefia parte en 
las acusaciones que refutamos. Y, sin 
embargo, pudiera decir con buen dere- 
cho que nadie ha sufrido mds que ella 
por defender los derechos de los indios. 

A la raiz casi de su establecimiento 
aceptaba ya el Institute de los jesuitas 
la diffcil Misidn del Brasil. Varies de 
los individuos mds distinguidos que tu- 
vo la Compafiia se cpnsagraron &. la 
evangelizacidn de las salvajes tribus 
de aquel pais. Figura entre ellos el Pa¬ 
dre Antonio Vieira. (Vease Vieira, por 
E. Claret, presbitero, 1779.) 

Ciertamente que ningiin moderno 
fiMntropo ha sobrepujado d aquel elo- 
cuente misionero en el celo por los de¬ 
rechos de las razas inferiores. En una 
obra bastante hostil hacia los jesuitas 
ha escrito un portuguds, el Marqu6s de 
Sa daBandeira, que “el Padre Antonio 
Vieira fu6 el primero que en Para cla- 
rad energicamente contra la esclavi- 
tud de los aborigenes, y vino expro- 
teso h la metrdpoli (H Portugal) para 
solicitar medidas en favor de la liber- 
tad de los mismos„. Pero la verdad 
exacta es que durante m^s de un siglo 
habian los jesuitas luchado sin tregua 
por dicha causa. El P. Manuel de N6- 
brega, fundador de la Misidn del Bra- 
■sil, adonde arribd en 1549, habia dado 
\-a el ejemplo. Rehusaba inflexiblemen- 
te la absolucidn a los colonos que redu- 
ciana servidumbre los aborigenes d que 
no se avenian d poner en libertad aque- 
llos de que injustamente se habian he- 
cho duefios, y los companeros y suce- 
sores de aquel apostdlico vardn siguie- 
ron la misma conducta. No contentos 
con protestar en el confesonario y en 
el piilpito, reclamai'on repetidas veces 
la intervencidn de los Papas y de los 
Reyes de Portugal en favor de los in- 
felices indios. Ni estaba exento de peli- 
gros este celo. Habiendo dado en 1637 
L'rbano VIII un severo decreto contra 
los europeos que privaban de su liber¬ 
tad d los aborigenes americanos,no de- 


jd de atribuirse en el Brasil dicho de¬ 
creto a la influencia de los misioneros 
jesuitas, que en realidad lo habian pe- 
dido. Enfurecidosuna multitud de mer- 
caderes de esclavos, y otros colonos a 
quienes afectaba, arremetieron en ar- 
mas contra el colegio de la Compafiia 
en San Sebastidn, y sdlo por la llega- 
da de los soldados del Gobernador, Co- 
n-ea de Sa, se libraron los Padres de 
los mds crueles ataques, y tal vez de la 
muerte. A1 mismo tiempo, y porigual 
causa, eran expulsados otros jesuitas de 
la ciudad de San Pablo y del lugar 
Dos Santos. 

Andlogos sucesos se reprodujeron 
en 1652 al promulgarse una ley de don 
Juan IV, debida d las instancias de los 
jesuitas, y especialinente del P. Vieira, 
en virtud de la cual se declaraba libres 
d todos los brasilefios tenidos en escla- 
vitud hasta aquella fecha. Agolpdse el 
pueblo d la casa de los jesuitas de Ma- 
rafion, donde se hallaba el P. Vieira, 
para incendiarlad arrojar de la ciudad 
d los Padres, yfu6 tambidn precise que 
interviniesen nuevamente los soldados 
para restablecer el orden. 

Mds maltratados fueron todavia los 
amigos de los indios con ocasidn de una 
nueva ley, obtenidaen 1655 por las ges- 
tiones del mismo misionero, que habia 
ido el afio anterior d Lisboa para de¬ 
fender ante el Rey la causa de los in- 
digenas brasilefios. La promulgacidn 
de las reales drdenes causd un levanta- 
miento en la provincia de GuajTipa, y 
los colonos portugueses cogieron y pu- 
sieron en prisiones a dos misioneros, y 
despuds los expulsaron de la ciudad. 

En San Luis de Marafidn es invadido 
el colegio y hacen salir d los religiosos, 
entre los cuales se hallaba el P. Vieira; 
y despues de haberlos tenido prisione- 
ros algiin tiempo, los echan en un barco 
con otros jesuitas que habian traido de 
los pueblos de los indios, y los hacen 
P^rtii para Lisboa el 8 de Septiembre 
de 1661. Porsuparte los colonos de Para 
aprisionan d diecisdis jesuitas que ha- 
baln detenido, ya en el colegio de aquel 
punto, ya en las Misiones de los indios; 
y luego, despuds deocho <5 nueve meses 
de malos tratamientos, los ponen tam- 
bidn en un navio y los hacen volver a 
Lisboa en Junio de 1662. 

De modo que no sorprende el oir al 
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Gobernador General del Mai'andn, en 
1725, expresarse respecto a los jesnltas 
en los t6rminos siguientes: “Los Padres 
de la Compania, escribe dicho Gober¬ 
nador al Rey D. Juan V, son odiados en 
esta provincia de Mar aiibn, y lo ban sido 
siempre aqui unicamente porque de- 
fienden con celo la libertad de losinfe- 
lices indios, y se oponen con todas sus 
fuerzas a los opresores tiranos que re- 
ducen d hombres nacidos libres d una 
indigna e injusta servidumbre.„ 

Y lo mismo que en el Brasil hicieron 
los jesuitas donde quiera que presen- 
daban identicas iniquidades. En la 
America nieridional, d liltinios del si- 
glo XVI, c’ontinudbase, mds 6 menos, 
tratando d los indigenas como escla- 
vos d despecho de' las le3''es de Car¬ 
los V, Felipe II y Felipe III, que les ga- 
rantizaban la libertad. Las protestas 
de los Obispos del pais, y hasta los sin- 
ceros esfuerzos de los gobernantes es- 
panoles, resultaban esteriles para la 
extirpacidn de aquel arraigado abuso. 
Ycontodo, un jesuita emprendid lle- 
var d cabo la obra, que parecia ya in- 
asequible. Era el P. Diego de Torres, 
antiguo misionero entre los indios del 
Perd, y ya d la sazdn Provincial de los 
jesuitas del Paraguay, Chile y Tucu- 
mdn, provincias pobladas de numero- 
sas ti'ibus y principal teatro de las in- 
justicias d que nos referimos. 

Comenzd el P. Torres una especie de 
pacifica cruzada predicando por do- 
quiera contra el esclavizaraiento de los 
indios. Y al mismo tiempo establecia 
nuevas residencias de jesuitas para 
continual" su apostolado y recordar in- 
cesantemente d los colonos las ofendi- 
das leyes de la justicia y la caridad 
cristiana. 

Esto excita al punto terribles senti- 
raientos de cdlera contra aquellos pre- 
dicadores, inoportunos para los intere- 
sados en aquel abuso, y se les acusd de 
querer la ruina de las colonias, que no 
podlan, se decia, subsistir sin el traba- 
jo forzoso de los indios. 

En Santiago, capital de Tucumdnjas 
hostilidades de la poblacidn espanola 
obligaron d los Padres d dejar aquella 
ciudad, y en otras partes les costaba 
harto trabajo sostenerse en medio de la 

prevencidn general. PoCO faltd para que 

la Corapafiia pagase su celo por la liber¬ 


tad de los indigenas con 
de sus establecimientos en la America 
delSur. Pero poco d poco las elocuentes 
protestas de Torres y sus companeros 
fueron produciendo efecto; despertdse 
el sentimiento de la justicia en el alma 
de los opresores, y comenzd la eman- 
cipacidn de los indios. Preciso es decir 
en honra del Gobernador de la metid- 
poli que did formal apoyo d los jesuitas, 
y combinando su accidn con la de dstos 
logrd, en fin, que dejasen de ser letra 
muerta las bendficas disposiciones de 
las leyes espaiiolas en favor de los abo- 
rigenes. 

Entre los cooperadores mds activos 
y afortunados del P. Torres, digno es 
de especial mencidn el P- Luis de Val¬ 
divia. En Chile, donde ejercitaba su 
ministerio este misionero, prevallanse 
los colonos, para justificar sus violen- 
cias contra los indigenas, del cardctei 
salvaje y turbulento de las tribus que 
los rodeaban. 

Despuds de haber hecho escuchar 
lai'go tiempo en vano los dictdmenes de 
la razon v la religidn contra los sofis- 
mas de la codicia, vino Valdivia d de¬ 
fender ante el Rey de Espafta la causa 
de los indios. Volvid d Chile con los po- 
deres de Comisario Real, de los cuales 
usd para hacer restituir la libertad a 
mds de diez mil esclavos. Y traia tam- 
bidn un decreto dirigido d cortar de 
raiz las violencias d que daban ocasidn 
las guerras contra los indios indepen- 
dientes. Prohibianse en virtud de dicho 
decreto, desde entonces en adelante, a 
los jefes militares de la colonia espa¬ 
nola todas las expediciones ofensivas- 
y se les mandaba atenerse d una es- 
tricta defensiva, veddndose en tod: 
caso reducir d esclavitud los piisionc- 
ros de guerra. 

Creemos bastard con los hechos acu- 
cidos, y no seria dificil aiiadir oti --= 
Memos citado solamente algunos nom- 
bres, pero lo que hicieron Montesin-os. 
Las Casas, Zumdnraga, Vieira, T:- 
rre, y Valdivia, cien y cien otros misi:- 
ner’os lo han practicado en mds reduoi- 
da esfera. Y nada menos que e5r:»s> 
multiplicados e incesantes esfue-^-ss 
erau precisos para sacar d flote, no 
solamente la libertad, sino aun tamble^ 
la existencia misma de las tribus 
rigenes. Calcillanse, por lo menos. 
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ocho millones (en veinte segiin otros) 
■el niimero de indigenas civilizados que 
viven todavia en las regiones del Nue¬ 
vo Mundo colonizadas por los espailo- 
les y los portugueses, mientras que, por 
otra parte, vemos que los abon'genes 
Tian desaparecido por completo, 6 que- 
dado reducidos d proporciones suma- 
mente exiguas, en todos los paises colo- 
nizados por protestantes, especialmen- 
te en los Estados Unidos y Australia. 
Asi, pues, no obstante los excesos co- 
metidos por los conquistadores 6 colo- 
nos espafloles y portugueses, tuvieron 
los naturales mucha suerte en que no 
hay a cafdo funa mayor extensidn de 
Amei'ica bajo la fdrula del protestan- 
tismo. Pero d los misioneros sobre todo 
es d quien deben los indios no haber 
sido entregados mds generalmente al 
exterminio. 

III. Antes de terminar contestare- 
mos d una objecidn que, sibien refuta- 
da repetidamente, ofrece siempre un 
tema fdcil d la declamacidn, ayudada 
de la ignorancia y lamala fe. Silos mi¬ 
sioneros ban defendido la libertad de 
los indigenas americanos, ^noseria aca- 
so para confiscarla enprovecho propio? 
Eso es lo que se les acusa de haber he- 
■cho en el Paraguay. 

Responderemos ante todo que nunca 
hubo confiscacidn de libertad enlas re- 
ducciones del Paraguay. Los indios 
ingresaban y permanecian alii de su 
plena voluntad, retenidos unicamente 
por las ventajas que encontraban y por 
la voz persuasiva de los apdstoles que 
los habian sacado de sus selvas. Sin 
4uda que, mientras permanecian for- 
mando parte de una reduccidn, renun- 
ciaban los indios d. aquella plena liber¬ 
tad de movimiento que hubieran podi- 
do tener en su estado salvaje; pero no 
era eso una esclavitud, sino una regia 
que aceptaban para ir haciendose pau- 
latinamente d la vida civilizada. Para 
aquellos pueblos incultos, que no eran 
mds que unos ninos grandes, hacia 
falta una disciplina andloga d la que 
exige la educacidn de la ninez. Y por 
mds que este aserto indigne dhombres 
meramente tedricos, no por eso dejard 
de ser una verdad, de la cual no debe 
dudarse cuando la vemos proclamada 
de conformidad por los jueces mds 
■competentes, un d’Orbigny, un Demer- 


say, un de Castelnau, un Martin de 
Moussy, y esto concretdndonos sdlo d 
los franceses y d los hombres que han 
estudiado sobre el terreno las tribus 
americanas. 

Bastaba saber que la organizacidn 
de las reducciones del Paraguay fud 
obra del P. Diego de Torres para con- 
vencerse anticipadamente de que los 
derechos de los indios se hallaban alii 
religiosamente protegidos. Aquel de- 
cidido abogado de los indios no se li- 
mitaba d sacarlos de la opresidn, sino 
que se ocupaba con no menor celo en 
asegurarles los beneficios que la liber¬ 
tad sola no concede, y que son fruto de 
la civilizacidn cristiana, y d ese pensa- 
miento generoso deben su existencia 
las reducciones de la Amdrica meri¬ 
dional. El P. Torres escogid d inspird 
d los apdstoles que las fundaron, y dl 
fud quien redactd las leyes que habian 
de regirlas; leyes que respiran todas 
el mds puro desinterds y la mds afec- 
tuosa solicitud por la felicidad espiri- 
tual y temporal de los indios ^ Si d al- 
guien hubidsemos de considerar como 
esclavos en las reducciones seria d los 
misioneros, que renunciaban las mds 
legitimas alegrias de la vida civilizada 
por encadenarse d la obscura d ingra¬ 
ta labor de la educacidn de los salva- 
jes. Esclavos de la santa caiudad, no se 
pertenecian d si mismos ya que todos 
sus instantes estaban ocupados por los 
cuidados de toda especie quereclama- 
ban sus nedfitos. 

iPero no se obligaba d los indios de 
las reducciones d trabajar en provecho 
de los jesuitas? No por cierto; trabaja- 
ban s61o enprovecho personal su}}©, 6 
para las necesidades de la comunidad 
d que pertenecian. Tenia cada uno sus 
tierras propias, cuyos productos le per¬ 
tenecian exclusivamente, y podia li- 
bremente dedicar la mayor parte de su 
tiempo d cultivarlas. En cuanto d las 
tierras que se cultivaban en comiin, 
sdlo exigian dos dias de trabajo d la 
semana, y el producto de este cultivo 
en comiin no era para los misioneros. 
Empledbase en el sostenimiento de los 
ancianos, viudas, huerfanos 6 invdlidos 
impedidos de trabajar, en comprar los 

^ Citalas con elogio A. Helps, Th& Spanish conquest in 
America^ tomo V {Londres, 1S55). 
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diyietsds pficios 
' losiixdios bajo 

"■ Padres; j con eso 

v^fe atendfa taxQTbi& d losgastos de cons- 
^fTLccidti y decorado" de las iglesias, y/d 
1'6^ 'de las ceremonias del culto y/so- 
iemnldades religiosas, y otras fiestas 
^ cuya i^ influencia tenfa una 

■■" i^pottancia particular para la marclia 
d6 agfiellos pueblos en estado de infan- 
y, finalmente, el tribute anual que 
■ i<>5.pueblos indios tenian que pagar al 
3^eyide^ proteccidn que 

les aseguraba^ es d sabeiy un dura 6 
cantidad aproximada por cabeza, seto- 
maba tanibien del producto comun. 

tiDe qud Vivian, pues, los misioneros? 
De una subvencioh de SOO^pesos,, <3 sean 
pesetas 1.500, que el Gobierno espa- 
fiol asignaba d la direccidn espiritual 
de cada reduccidn, cantidad modesta, 
puesto que habia^siempre dos jesuitas, 
y d veces tres, en cada uno de aquellos 
pueblos, que ordinariamente no baja- 
ban de dos mil almas. Si aceptaban de 
mano de los nedfitos las cosas necesa- 
u-ias para su sustento, les pagaban a' 
conciencia. 

Los informes toniados por los funcio- 
narios espanoles despuds de la expul- 
sidn de los jesuitas, y mds adelante por 
viajeros europeos de todas nacionali- 
dades y creencias, ban aplastado la fi¬ 
bula calumniosa de que las reducciones 
del Paraguay habrian sido simplemen- 
te una inmensa explotacidn a beneficio 
de la Companfa de Jesus. Pero la raejor 
refutacidnsei'dsiempre el afecto de los 
indios bacia los Padres, y el recuerdo 
tan profundo que de susbeneficiosban 
gnardado. Permitasenos tomar al aca- 
so un testiinonio entre los muebos que 
pudieran citarse. Alcides d'Orbigny, 
que visitdlos restos delas reducciones 
de 1826 d 1834, escribe: “Se ha bablado 
repetidamente de la excesiva severi- 
dad de aquellos religiosos {los jesuitas) 
para con los indfgenas. Si asi huhiera 
side, no los recordarian aun boy dia 
los indios con tanto amor. Noiay an- 
eiano que no se incline cuando los oye 
nombrar, que no recuerde con viva 
empeidn aquellos tiempos felices, siem- 
pfe presentes en su pensamiento, cuya 
membria hayenidotransmitiendose de 


' - / ■ ■ ^231S 

.padres d^bijasren 1^^ familias.,, {Frag- 
mento de m^tmaje al m la Ami- 

rica meridimtul. Van 18454 " 

Jos. BtRUCKEK, S. J. 

MISIOIT^JS, —I, No va^os d tratar 
en este axticulo. de los ejercieios reli- 
.giosos que tienen por objetO laconver- 
-sion 6 mejoramientp de pueblos ya ca- 
tdlicos, sino que este nombre de Misio- 
nes lo Goncretamos aquL a las obras de 
predicacidn, ensenanza y caindad .em- 
prendidas por la Iglesia catdlica. para 
la conversion de los infielcs, Ips berejes 
y Iqs cisnidticosT con lo cual^ se conti- 
niia la misidn practicada por nuestro 
Seior Jesucristo en la tieiTa,; y confia- 
da ppr el mismo d los Apdstoles. segiln 
EL la habia recibido del Padre. Es una 
de las, mds visibles manifestaciones de 
la apostolicidad, catolicidad ysantidad 
dela Iglesia. (Vdase dicha. palabra.) 
Tienen, pues, para la; applogetica las 
Misiones ,un valor d import a ncia muv 
notables, que los enemigos del CatolL 
cismo pretenden disminuir con las con- 
sidei-aciones siguientes: 

II. Obje Clones: 

1-^ El celo por las Misiones es inter- 
mitente en la Iglesia. 

2A Es el resultado de bechos sdeia- 
b politicos, intelectuales 6,morales 
que no tienen nada de sobrenatui'ab 

3. ^ Es igual en ciertas circunstan- 
cias entre los paganos, los budbistas,. 
los mahometanos, Jos chinos, los pro- 
testantes, los cismdticos oriei;ttaIes y 
los catdlicos. 

4. '' Los medios que emplea dicho ce¬ 

lo no siempre son muj^ puros, y en este 
punto no se ballan los catdlicos en si- 
.tuacion mds ventajosa. : 

5. "^ Los resultadps son d veces bue- J 
nos, d menudp .medianosy con fre--' 
cuencia tambi^n niuy sensibles,y tales ; 
que .ni la Sana Filosofia ni la Teoiogia 
cristiana podrian aplaudirlos,. respecto 

d lo Gual las Misiones catdlicas no es- 
tdn en mejor ni peor condicidn que las ^ 
otras. 

6> Los mismos misioneros, de cuai- 
quiera religidn que sean, estdn, gene- 
ralmente al menos, igualmente fairer 
de preparacidn suficiente y de auton—r 
dad bastante,ya moral, ya inteleemxi 

7A La pplitica bum^ana puede, puts, 
sacar provechp de este pretendidoi 
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cion natural, ,que, no, provocar baio *=.•» 

ftnawlr*™'” ^ -Lr larifS a 

SpSL T*"**^^ .resentida, 

aepiorables nambios de costumbres 

y: °^§^anizacidn 

Hi. ^espuestcis: 

1.^ No ba sido ni serS iamds fnfPT- 
Iglesia natdlica el celo 
apostdlico; podrd sbr, sf, mds <5 menos 
ardiente,.’ gozar m^s 6 menos libertad 

"Se W y su aS" 

rse ya mds d menos secundado ya 
mds o menos contrariado con trab^ en 

SraT.K?“- “«l-lSSfS 

pai _a atestiguai-; que ese celo no ha cesd- 

la aacensidrSl 
fe^ln «*«asidn 4= aa 

cncias es en el concnrso mia 


rrp&aag 

rtd mdspnras, di-cdbsa tainpoco d'em 

Sv??^ todo, car^Ja de ;^6 

Mlndo^ins^“'°”‘^^‘^ ^o^’feuatufai;® a 
piendo Ids protestantes c'omenzadfi 
coniolosalbigensesylos valdenses nn 

^ ^^bian despues abstenido ca^ 

.ao querido en ciertos paises al menoc. 

^i^glaterra, crearse una repu 
tacidn dd, apostolado, han organizado 
Sociedades bfblicas y misiones one is 
tan mucho d= hallarse nonfnrmi*.! 

aagnido. por nnegtro Seaor Je 
jucnsto y los. Apdstoles. Los cismin 
h^n cafdo de Ss ' 

i desT^^^“®’ P°^ loj^eaos, es de- 
Sm^^fr se tornaron totabnente 
_ _ rnaticos, en una inercia y una esteri 

batta bemos hecho, y 

pieaaos en las mvasiones paganas y en 

las de los sectaries dela Ed^ Media v- 
del siofio XVT an Media y 

suavizados hoy en 

rru^ ■ ■ ^as misiones del an, 

£icamsmo y el lutaranismo; pero e^ 
probado qne el berofeino de la carida? 

a inansedumbre y la castfdaH * ^ 

.grade i los raisionei-nc . 
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timos estas lineas, mds de 

Sociedades de «iisioneros emplean su 
fatigas en mds de ciento setenta paises 

de misiones. La Sociedad ^^la 
exttanjeras establecida en Pans, ell 
sola,.se halla al petite de 
inmfensas misiones, pobladas 
Hones de infieles y de 900.000 catdlicos, 
en 1887 ha bantizado 22.000 adultos p 
cranos y 172.000 niiios paganos tnciYUcu- 
■% mortis, sin contar 33.000 ninos de 
cristianos; tiehe 2.500 iglesias 6 capi 
Has 2.000 seminaristas, 50.000 alumno 
-6 hndrfanos. iOsard nadie sos^ener que 
•son poca cosa tales resnltados. Bi 
.sabemos que son precisos d veces lar¬ 
gos afios, y ann siglos de sn- 

frimientos y martirios, para (iesbrozar 
•tierras rebeldes, donde parece tener^ 
•establecida su dominacidn el demonic, 

■pero en tales casos, ino ofrece la p 
ciencia de esos apdstoles la mejor prue- 
■ba de la divinidad de su apostolado? 
■Sabemos tambidn que los conyertidos 
no dejan en las aguas <iel bautismo 
dossus vicios y fiaquezas; 
ba eso acaso nada eu contra del 
creHo? iY quidn en nuestros dias osana 
sostener, como cinicamente prete^^^^n 
■los fildsofos del siglo pasado, sobr 
do los discipulos de 
semicivilizacidn establecida 
cristiana entre los bdrbaros y los sal 
vaies vale menos que el estado de n 
turaleza, 6 mds bien de decadencia en 
qne nuestros misioneros los encon- 

ciertas regiones ban 
- cios d la par de los que ya habia, no i e^ 
celamos decir, con las f 
■mano, que de eso tienen culpa los h 
rejes, losmalos catdlicos, losaP^^t^^’ 

qne ban encontrado manera d 

Llizar aun d los ’ca 

nunca los Obispos ni los sacerdotes ca 

'^*^6 r^Fdltase d la exactitud al decir 
que nuestros 

munera alguna en- 

misiones,puesqne pov 

trantodoseuSemnianos 6 No™^ 

cuvo tipo es la ceieore nu 
■pa^anda de Roma, 6 al menos en casas 

narios establecidos no l=,osJlel 

•Ltnpo de sus futuras ® 1' 

Sosi casas religiosases donde ptm- 

cipalmente se familiarizan con el 
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TTia la leno-ua, las costumbres y las 

bairytbM%cWnrompleta.No po«a^ 

™s decir otro tanto de. los mimsaos 

Sdere“-TapSSn1adn^^^^^^^ 

io reparan y proclaman a 

UnaTlS cosas que principab 
menterecomienda d sus /^e 

Sede Apostolica, es 

ocupacionespoliticas, yessensibleq . 

I pretexto de vroteg^los se mten^ 

alguna vez convertirlos 

colonizacidn 6 su 

Tifines No es en manera alguna dse s 

-»ern^lS«nos£| 

Memo 6 de una Sociedad mercanU^Si 

:«?nSn ?e Patria de las 

^"Ik^^rtos TreiosT SeSSrente, 
“Iro secSdio lan sdlo.y el feUcitar- 
?os «ctasiva 6 principalmente por ese 

r°iS?r»os^arla tan poco ^ter« 

el censurarlos por ello. bu car^u 
S” sa ““las almas y bacer que co- 
nLcan d Jesucristo, y para contestai 

«a?redTsln?darcSolici^^^^ 

para mirar xnodificacio- 

predicacion sobrevienen 
nes de costumbres, y aun de 1^ ™ 

nes vestoscambiosrc- 

Xren"de’U^g^y: 

SWros resultan infrnctuosos. ellos 
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MISIONES. 
•quienes m^s lo deploran, y nadie tiene 
■cl dsrcclio dc infcrir dc alil un car^o 
contra el Evangelic y el apostolado 
catdlico, cuyos resnltados estdn subor- 
dinados d la libre cooperacion de los 
Eombres. 

Saqnemos, pues, como conclusidn que, 
por mds que en modo alguno queramos 
negar la existencia j ciertos buenos 
cfectos de las misiones protestantes, 
son dstas muy inferiores, en resulta- 
dos religiosos y morales, d las Misio¬ 
nes eatdlicas; las cuales, ademds, sin 
constitnirnn argumento apologetico de 
primer orden, son, no obstante, indis- 
cutible testimonio de la vida sobrena- 
tural dada por el Redentor d sn Iglesia. 

(Cf. Marschall, Historia de las Mi- 
stones cat6ltcas\ Perrone, Las Misio¬ 
nes catdhcas comparadas con las pro¬ 
testantes-, Anales de la Propagacidn 
■de la Fey Las Misiones Catdlicas, dos 
revistas de mttcha importancia que se 
publican en Eyon; O. Werner, S.J., 
Atlas de las Misiones catdlicas-, Doc¬ 
tor Isaac Taylor, dos artfculos sobre 
las misiones protestantes inglesas en 
la Forni^htly Review de 1889, etcete¬ 
ra, etc.) 

Dr. J. D. 

MISTERTOS. —La palabra misterio 
^ tiene varias acepciones en el lenguaje 
eclesidstico, y asi se emplea para de¬ 
notar, segdn los casos: una cosa escon- 
dida, el signo de esa misma cosa, una 
cosa sagrada, una verdad oculta, una 
verdad revelada por Dios d inaccesible 
d las investigaciones del espiritu hu- 
mano. En esta ultima acepcidnla toma- 
inos en el presente artfculo. 

Los misterios se distinguen eh dos 
clases. Hay en primer lugar verdades 
■cuya existencia no puede* descubrir la 
inteligencia humana abandonada d sus 
solas fuerzas, pero cuya naturaleza, una 
vez reveladas, no es ya inescrutable. 
Tales son los dogmas de la institucidn 
dela Iglesia, de la primacia de San Pe¬ 
dro, del pecado original, de la reden- 
ci<3n del g^nero humano por el Hijo de 
Dios, de varios medios de santificacidn 
Hbremente establecidos por Cristo. Sa- 
beraos por la revelacidn que Pedro y 
SOS sucesores ban sido constituidos ca- 
'^zas de la Iglesia, encargados de ense- 
narla y de gobernarla. Pues la natura- 
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leza de ese poder no se nos oculta. La 
palabra de Dios nos enseila que la cul¬ 
pa de Addn trajo consigo la ruina del 
gdnero bumano, y s61o la muerte del 
Hijo de Dios podia devolverle sus pre- 
rrogativaS sobrenaturales. Supuesto lo 
cual, comprendemos nosotros que el 
sacrificio de la cruz tenia la virtud de 
borrai los pecados del mundo, que la 
muerte de un Dios es un rescate sufi- 
ciente para redimir d los bombres del 
cautiverio de Satands. 

Hay en segundo lugar otras verda¬ 
des cuya existencia puede, en efecto, 
enseilarnos la Revelacidn, pero sin que 
dsta alcance d bacernos comprendei* 
la naturaleza de las mismas. Merced 
d las palabras de Dios llega el bom- 
bre en esas verdades d concebir, aun- 
que de una manera muy imperfecta, 
el becbo y d formarse de ello un con- 
cepto analdgico; pero la esencia, la na¬ 
turaleza, la razdn inti'inseca no estdn 
aqui al alcance de nuestro espiritu. De 
este ndmero son el misterio de laSan- 
tisima Trinidad, el de la Encarnacidn 
y el delatransubstanciacidn.Sabemos, 

y la fe no los enseiia, que en Dios bay 
una sola naturaleza, que estd toda ente- 
ra € indivisible en tres Personas real- 
mente distintas entre si; que en Jesu- 
cristo, al contr ario, bay dos naturalezas 
realmente distintas y una sola Persona; 
que en la Eucaristia la bumahidad del 
Salvador, sin dejar el cielo, estd real y 
substancialmente presente por la cou- 
versidn del pan y el vino en la substan- 
cia de su cuerpo y sangre. La posibili- 
dad de estas verdades permanece ve- 
lada para nosotros, y elfildsofo cristia- 
no tiene que limitarse d mostrar que 
no bay en ellas contradiccidn evidente, 
que no se ballan en oposicidn manifies- 
ta con ningiinprincipio racional cierto. 

Por lo que toca d los misterios consi- 
derados en general, dos cuestiones se 
nos presentan. ^Es posible que bay a 
misterios? ^Es posible que Dios los re- 
vele d los bombres? Esta segundacues- 
tidn se dilucida en los articulos 
ciones, Milagros, Frofecias. Bastard, 
pues, responder aqui d la primera. 

Dios es infinitamente perfecto, y sdlo 
la inteligencia divina puede compren- 
der adecuadamente la infinita perfec- 
ci<5n de su esencia. Esta puede ser imi- 
tadaporuna multitud innumerable de 
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miindos mds perfectos los lanosqtie lbs fTintad. Concltiyese de aqui que nmgun 
1 ,^c^ p-l mfls hermoso V misterio de la Religibn cristianapuede 
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otros, y de los c.uales elmds ihernioso y 
inayex no es mds qqe, nna pdlida itna- 
gen de aqnella perfeccibn, beldad y 
gr.andezas sinHmites. Eluniverso crea- 
do es uno de esos niundos, y'no el mds 
perfecto. Ahfxa bien; el espirituhuma- 
no saca todos sus conocimientos de la 
contetnplacibn de las obras de Dios. De 
la criatura se eleva hasta el Criador, y 
las perfecciones que en aqudlla descu- 
bre las atribuyed Dios,supriniiendoen 
eUas el Hmite y la imperfeccibn. Si, 
pues, el mundo existente es finito; si la 
omnipotencia divina puede sacar de^ la 
nada otros mundos mds perfectos; si el 
mds perfecto de ellos queda.necesaria- 


misterio de Iel Religidn cristiana puede 
ser rechazado por imposibilidad intrin^ 
seca. Asi, pueS, dnicamente quedaria 
como materia de discusibn el saber si 
realmente Dios lo impone d nuestra 
creencia. 

Lahousse. 


MITOS {Sistemamiticd )-—^Elsistema 
mitico respect© al origen de las reli- 
giones llevado d sus dltimos limites, 
consiste en sostener que el hombre pri- 
mitivo no tenia religibn y no reconocia 
ser alguno superior d bl; pero que, al 
ver los fenbmenos naturales que le cer- 
caban, representb metafbrica y pobti- 


>4 1 _-__ C iTl-. 


exiranu sLu-c a,xxa. 
circunscrilpe el campo de nuestras iu- 
vestigacion.es haya esencias, haya ver- 
dades cuya razdn intrinseca no alcan- 
zamos, porque ni el mundo creado ni 
los niundosposibles ofrecen tipo alguno 
en que se vean realizadas? Basta, puesi 
con esto para mostrar que seria una 


i i CJ.- X 

y ahuyenta con sus armas (los rayos 
de luz) d sus enemigos (las tinieblas), 
personificadospor igualmodo. La tem- 
pestad la habria representado como 
un combate entre dos adversarios;^el 
retumbar del trueno seria el son del 
resurtir de las armas; el rayo el arma 


con esto para mostrar que seria una r^urtir ae ua a. ^ 

sinrasPn el recusar a friori los miste- -ctonosa, d ^co trres^^ 

rios propiamente dichos. po^ cprie de nersonaies 

Mayor lo fuera todayia el rechazar formado toda nrii^eros boV 

como imposibles los dogmas cuya na- f mero S de la 

turaleza puede alcanzar el hombre, da- bres ““^ar tiempo, obs- 

da la condicibn de hab u'le sido revela- imaginac - j-ecuerdos Uegaron 

da por la palabra divina la existen- curecibndose los 

cia de eEos*^ Seguramente Dios puede SaTeSiTo L 

qnerer afladir ciertos preceptos a la ley ® le ‘os ^ 

natural. Si los poderes de este mundo ^ ^ «Jr«?onaies cuyo origen y repre- 

tienenla prerrogativa dehacernuevas jnob p^^ J_ 

^ _ ___jc HP f^lla 


x^xx -- 

leyes,£por qu6 habia de carecer de ella 
el Criador? Puede tener por acepta tal 
6 cual manera de alabarle y glorificar- 
le mis blen que tal otra. Si ha podido 
elevar. la humanidad i un fin sobrena- 
tural, puede querer subordinar la. con- 
secucibn de ese fin al empleo de ciertos 

AT T- Tin n 


sentacibn eran ya desconocidos. Se 
tomb por seres realmente existentes, 
se creyb ensu accibn y poder, y he aoi 
formados los mitos. Con estos nntos 
comenzb la creencia enlos seres sobre- 
naturales,enlos dioses de quienes tiecc 
el hombre algo que temer b que espe- 


secucibnde ese final empleo de ciertos ” de Asihabri 

nr rersrrrr "rTa S ‘a-»s y los cultos, y no 

el Hijo de Dios encarnar, ipor qud no los la Llngdis- 

haWa' de poder ofrecer su muerte pt^a ““ ro^rdas. Safe. 

redimiraioshombresSY siDiospuede tica y la »tolopa ,'rtormente *, 

querer estas cosas, evideutemen.e la tTituras de •.» 

as posible, segiiu an otro lugar damos- velanse en alio locur»: 

tramos.manilestaraloshombressuvo- diosas paganos, vai . 


1 
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poeticas, historias alteradas concenfn« i'■' ’ - ' ” ^328 

losred°^ creencias. El estudio de ^ cos? 

actual de la palabra, pinturas metafd ante la noche. Sansdn el 

H ®°'> '> h-. «<=■ S5’s? 


V P^^aora, pinturas metafd- 
ncas dela accidn-del Sol, de la luz, etc 
El entusiasmo Wzo al punto exagerar 
el alcance del descubrimieuto, y bubo 
qmenes, aguijados por el estfmulo de 
SUS anhelos librepensadores, ?a=arS 
en consecuencia que los mitos eran uni- 
camente ficciones po6tica,q -nr..- o«„ 


consiste su fuerz^ sou sus^rayo^y^ru 

forma adtdte 

Dama aueTe™^^ 

y que le corta los cabellos e<; i-? 
noche en cuyo seno se sumerge’elSol 
y que le anitn ^ 


wa ^,mxj,ecuencia que los mitos eramir,! —Z ^ ^ ^os cabellos es 1-, 
camenteficcionespoddcas.ypor aJSaiJi ®™erge'elSoI 

toy ,ae toto en las religion^ ,Moto' ^ «yos' 

a las religiones paganas; pero imoni. ^^^eos echado a tierrapor el hdroe 

sados por la audacia y el deseo de?n el palacio que tan bien fi<ruran 

yntar, no tardaron algnnos en apto^ y L”””" en el ho?SSS 

EvSner ‘ f-”'*!?"" Testamento, al Rente'S rt? ®“’ P°- 

Evangelio y d todos nuestros libros ^^''^®®^®°^>‘iesmor(5n4e 

sagrados. Los Vedas de la India eran ^ ^^saparece el palacio. Y d causa de 
desde entonces para tales ingeSos la !Tf ‘l^eren negarleTsan 
primera expresidn de la religtdn todo T. histdrica 

habia sido tornado de la India ’ todo rnTn?*° tal sistema 

?br?^° ^®™P®stuoso 6 luciente. res es^e^h casos particula- 

Abraham ySansdn, por ejemplo fueron <ac ®li'efutarlo. Poraue 

co ocados en la categoia ?e’idroes Jd?^ -na^loX 

lares, y la serpiente del Gdnesis fud apareutes entre un hecho 

considerada como la de la nube tern- Jj ^ fendmeno del orden na- 

pestuosa de los Vedas. Hasta d Cristn analogfas que hdbilmente nre 

nnsmo trataron de ddrnSe por un 

fieroe mitico; su muerte era la desaoa ° neflexivos, y son necesarios despuds 
ricidn del Sol en el crepdsculo su reK' intpresidrS^? 

rreccidn la vuelta del Sol por la prima evidentes, que no siempre 

El peligro que ofrece este sistema “ ’ f pstado actual 'dela lucha 
oy tan en boga, es considerable Los ^^^°^ecer el sistema 

extravms de la Filosoffa y de la C F aumentar sus fuerzas con n?n 

gia dejan todavia subsistir el'Cristia" procedimiento apologdtico de 

lar lo?nW '^^'"^‘i^^^nalistas, que b^cafpor do 

iana. El Cristianismo no espara los que ?™®J®®™®^f“^^®P^raprobaruna reve- 

T— Fr 
F sSrn.S/0' oSi^fer >a 

PF torses:^'rj r FF-“ 

eamino ^ otros nuevos, 6 invita ^ cad^ P^oto ^ las religipnes paganas Pero 

, 4 tocir sn perspicacia toscub^e? f„T. “ “ ^porcomSe: 

-£■ De modo que se pro T sistemrse 

jfojo entre los tales investigado^s nn fundamento errdneoTsS 

mconcebible apasionamiento, una Pjocederes son ildgicos, como-tamb^S 
aadera mania. Bdstales descubrir cu^ sus deducciones. 

^cua- Supone su principio que el hombre 
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tiabia llegado ya d Tin alto grado de: 
desarrollo intelectual, y qne la Poesfa 
se hallaba ya del todo formada antes 
qne hubiese algiin concepto de un seir 
diyino y superior & la humanidad. Su- 
pone ademds qu.e se personificaban los 
elementos antes de tener idea de los 
agentes de cardcter sobrenatural cuya 
forma y atributos se les concedian, 
cnando lo que hace posible el mito es 
precisamente el que 3 ’’a de antemano se 
cree en poderes invisibles. iPuede, por 
ventura, considerarse al Sol como un 
dios si no se tiene ya antes la idea de 
una divinidad? El mito es posterior d 
los conceptos religiosos, es la religidn 
poetizada, es un resultado y no una 
causa. Asi que varies pueblos, lanto 
civilizados como salvajes, tienen una 
religidn de un cardcter muy acentuado 
y hasta muy subido sin haber tenido 
nunca mitos. Tal sucede, por ejemplo, 
con los chinos, los melanesios y muchos 
otros. 

La tdctica de la mitomania consiste 
en confundir la analogia, la semejanza 
exterior, con la identidad. Asi, por 
ejemplo, desde el punto en que los 
adeptos de tal sistema descubren coin- 
cidencias tal vez bien pequeiias entre 
dos religiones, muy separadas, por otra 
parte, en tiempos y lugares, ya conclu- 
yen desde luego que dichas religiones 
son iddnticas, que proceden de un mis- 
mo y ilnico origen. Y ante esta seme¬ 
janza mds 6 menos vaga desaparece 
para ellos el valor de los testimonies 
histdricos. 

Aplicando semejante tdctica, se po- 
drlan reducir d mitos los hechos histd- 
ricos mds manifiestos. Se ha aplicado, 
en efecto, el sistema d la historia de 
Napoledn, d la de Gladstone y d la del 
mismo Max Muller, padre del sistema 
de los mitos mejor arreglados. Era em- 
plear el argumentumdb absurdo^ycon 
ameno y complete dxito. 

MOISES (legislador de los hebreos). 
—La tradicidn, asi delosjudios como 
del Cristianismo, nos ha presentado 
siempre d Moisds como legislador del 
pueblo hebreo y autor del libro donde 
se contiene su ley, es a saber: el Peh- 
tateuco. Comprendiendo los racionalis- 
tas toda la importancia que esta ver- 
dad tiene para el Cristianismo, inten- 


■MOISES 

taron por de pronto arrebatar d Moisds 
el titulo de autor del Pentateuco; y 
envalentonados despuds con su propia 
audaeia, se han propasado d negarle, 
HCO ya sdlo la redaccidn histdrica, sino- 
tambidn la promulgacidn misma de la 
ley. “Segiinlos de esaescuela, dice muj' 
bien el presbitero Sr. Broglie, Moisds 
no seria siquiera autor de la mayor 
parte de las leyes que llevan su nom- 
bre. Conceden que serd tal vez autor 
del decdlogo y de algunas pocas leyes 
promulgadas al mismo tiernpo que 
aquella regia fundamental de la Reli- 
gidn y las costumbres, y aun eso 
mismo es seguro para estos tales doc- 
tdi'es modernos; pero en cambio dan 
por indudable que Moisds no es autoi' 
ni de las leyes rituales del Levitico ni 
del Deuteronomio, y afirman que la le- 
gislacidn del Pentateuco, atidbuida d. 
Moisds, es en gran parte posterior d. 
dste.„ iCdmo explican, pues, los racio- 
nalistas la formacidn de dicha ley? Ya 
hemos expuesto y refutado sus hipdte- 
sis en varios artic.ulos de esta obra, y 
ahora nos basta ocuparnos en exami- 
nar lo que afirman de que Moisds no 
es el legislador de los hebreos; afirma- 
ci6n completamente errdneaydesmen- 
tida, no tan s61o por la fe, sino ademds 
por la Ciencia, segiin vamos d verlo. 

1. Y en prim er lugar, la autenticidad 
del Pentateuco, considerado tanto en 
su parte legislativa como en su parte 
dogmdtica, se halla probada en el ar- 
ticulo correspondiente d dicha pala- 
bra. Si, pues, Moisdsredaetd dichas le- 

. yes, es naturalmente imposible la pre- 
tensidn de que scan posteriores d dl. 

2. Pero ademds, aun dejando d un 
iado la cuestidn de autenticidad del 
Pentateuco, yhasta suponiendo, sise 
qTiiere, que no se hallase demostrada 
esa autenticidad, no por eso aparece 
menos demostrado en Moisds, con in- 
contestables pruebas, el cardeter de 
legislador de los hebreos. Y, en efecto. 
los mismos racionaUstas no intentan. 
que nosotros sepamos.negar elsrguies- 
te hecho: que al tiernpo de la cautivi- 
dad de Babilonia estaba universaJmes- 
tepersuadido el pueblo hebreo de que 
Moisds era su legislador. Con lo caai 
nos bastaria en rigor; porqueno se tra- 
ta aqui, como en la cuestidn de autenti- 
cidad del Pentateuco, de im hecho, 
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g^Tnosloasf,literario,sinoderLnhef>Hr^ ’ • 2^- 

social extremadamente sencillo y de- '^dddo^pasar habrfan po- 

capital importancia al mismo cYloprueban 

Ahora, pues, el existir en Tin-:$ueWo^""lSSsis if/ sus 

jna^reencia general sobre uS' pnnAo verSmSd ? el m6rito de la 

de esa. indole en nn momento dado, no rarlo y seldr; ti^^^a^osjderepa- 

puede explicarse-salvo el caso de ello c(^ w ? de 

pruebas convincentes en contrario- slntuant sZl referentes d 

sino por la antigtiedad de dicha creen- V6se ^u^^ 
cia y la veracidad del hecho en cues- meramente al’r.^'^^ .^^®°^^“donos 

justamente hace no- nadie se halia cientffico, 




tion: Porque, como justamente hJeno- na1ie”eXV^ 
!fpreswte- de la 


a --nace no- 

tar un brillante apologista, el presbi'te- 
ro Sr. Broglie, “no admitir la tradicidn 
como prueba de un hecbo asf seria he- 
cbar p.or tierra toda la bistoria.„ 

3. Pero ya que no puedan negar ha- 
bersido Moists legislador. de los he- 
breos, pretenden al menos ‘ que su in- 
ervencidn no ha sido tan amplia como 
0 bace_ suponer el Pentateuco, y que 
en particular las leyes rituales no pro- 
ceden de 61 y datan solamente de Es- 
Qias, d lo cual respondenios: 

l.° dCdmo ha de ser posible crea- 
mos que los contempordneos de Es- 
dras, instrui'dos, como todos los pue- 
Mos acerca de su historia, se hayan 


de la tradicidn que considera d Molds 
como autor de la legislacidn bebrea 
En cuanto al punto de vista dogSico' 
debemos antes de terminar bacer aoS 
una observacidn. Hemos dicho en otro 

autenticidad ’del 
Punto mirado entre 

los tedlogos como semidogmdtico cie? 

tos cnstianos crefan poder hacer’algu- 
nas coucesiones respecto d este punto 

aquf semejante 
endencia, pero haremos notar que la 

Sde^t“ ^ como legi- 

lador se presenta con un cardcter 

estrictamente dogm^tico que la cues- 


dajado topo.;; como drioirasZS Sor "cf"” 

dascopocMas Sasta la Opoca de la cS aLilaf, "^Sar 

tividad? iXanto menos era posible eso 'Le?«tf. f'o'Sj^'P^'^^co.cuaa. 


4.' - j ™ uc ISL CaU- 

tmday {Tanto menos era posible eso 
SI dichas leyes estuviesen. como lo 
pretenden los racionalistas, en contra- 
diccidn con la historia de los israeli- 
tas.si impusiesenun santuarioiinico ri- 
tos de sacrificios y hasta una casta sa- 


- J i^aoLct una casta sa- Rrno-liA - 

cerdotal desconocidos hasta entoncesl pirafiOn S iaBflS'a 

Sonry trata en cierto pasaje a los he- Leyori “I'?"'*" ""Poner 


-ij.aoL<a cnconces! 
boury trata en cierto pasaje A los he- 
breos de duros de mollera, y preciso 
es, ciertamente. tenerlos en concepto 
de estupidos para suponer que d ruego 
de Esdras, y admitiendo cual mosai- 
ca qna legislacidn nueva, hayan con- 
sentido ver en^ toda su historia lo con- 
v^sto° hasta entonces habian 

_ 2.0 Estamos ademds en el caso de 
mvocar aqui el argumento de posesidn 
que hemos explanado d propdsito del 
Pentateuco. (V6ase dicha palabra.) 
Estamos en posesidn de las leyes ritua- 
ies sobre la unidad del Santuario, so- 
_ fip? elsacerdocio levitico, etc., como 
J^^QP^dentes de Moisds, y la posesidn 
::^pa estado; y asi,pai-a despojarnos 
drese titulo deberian probar los ad- 
yersarios, no ya solamente que las co- 
3.as habrian podido pasar como ellos 


do el titulo oficial bajo el cual se hXn 
mscntas todas las leyes, asf ciyili co 
mo morales d ceremoniales, es el si 
Snnente: “Yhablo el SeSoraSloife S, 

ciendo; Habla ^ los hijos de Israel ^ 

Broglie., El cristiano VtSrn Ja £ 


- iiu jjucue suDoner 

que los Libros Santos aWbuyen dMoi- 
sds leyes que no provienen de eh por¬ 
que suponertal seria atacar el oriyen 
mismo de esas leyes, no ya solamente 
su origen mosaico, sinosu origen divi- 
no; sena suponer que los autores inspi- 
rados de quien proviniesen esas leyes 
babrian 'abusado de la creencia de los 
hebreos en la autoridad deMoises para 
imponerles en nombre de Dios layes 
muy penosas y muy pesadas,,. Y enton- 
ces no habria medio de eyadirse de 
este dilemar.d esas leyes son divinas 
y es una extrana muestra de respeto 

a la ley diyma eso de mezclar el frau- 
de d su yeneracidn; d son humanas, 
y entonces se supone que al darlas 
como divinas la Biblia ha cometido 
™ error sobre un punto dogmdtico. 
-t'reciso es, pues, sacar por conclusidn 
que la tesis objeto de este articulo es 


"-w:d 
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un puEto que tbca S iq 
Sr. de Broglie, presbitero, 

Mlosofia cristiana^ 1886 ; cf. Vigoii#|?^f 
ha Biblia y los. descubrimientos yko- 
dernosj tomo II; La Religidn mosaica 
y la egipcia; Los Libros Siigrados y 
las cTitica yacionalistay toiiio III.} 


MONIsmO- Dise el nombre de mo- 
nismo (de solo, dnico) d una doc- 
trina reciente, originaria de Alemania, 
QEe tieneporobjeto reducir d la uni- 
dad, es decir, al dtomo material, todo 

cuanto existe. _ 

En el fondo, no es el monismo mas 
que una forma especial del materialis- 
mo, tin complemento de la doctrina de 
la evolncidn 6 del transformismo. Dar¬ 
win, que ha populalrizado el transfor¬ 
mismo (vdase dicha yoz), habia dejado 
d nn lado la cnestidn de en qu6 m^era 
aparecid el primer ser viyiente. Haec¬ 
kel, profesor en Jena, sehizo la cuenta 
de que nada habia ganado el materia- 
lismo mientras tanto qne se pndiese 
creer en la creacidn de unsolo ser por 
Infimo que fuera. Dedicdse, por lo tan- 
resolver clentificainejite, con el 
solo concurso de las leyes naturales, el * 
problema del origen de la vid^ _ 

Su sistema no tiene en realidad nrn- 
auna idea nueva. Supone, como todos 
fo's materialistas, que es eterna la ma¬ 
teria, y lo mismo todas las leyes a que 
obedecen sus transformaciones. En 
cuanto d la vida, le atribuyen los mds 
humildes comienzos los fautores de 
este sistema. Segiin ellos,. elmejor la, 
aim al principio de los tiempos, sin du- 
enla 6poca laurentiana, aglomera- 
ronse algunos htomos de dzoe, de car- 
bono, de oxigeno y de hidrOgeno, favo- 
recidos por circunstancias excepciona- 
, en modo apropiado paraconstituir 

el primero y mds sencillo de los orga- 
msmos\l& monera. 

Las moneras, seres imaginarios que 
nadie ha yisto ni podido ver, ni aun el 
mismo Sr. H^ckel, son, nos dice gra- 
vemente este naturalista, “coi^usculos 
informes de pequefias dimensiones, ha- 
bitualmente microscdpicos, ;y esthn 
constituidas por una substancia blanda_ 
albuminosa 6 mucosa, sin estructura, 
sin Organos; perono ppreso dejan de 
estar dotadas de las principales pro- 
piedades vitales. Las moneras semue- 


_;:v?#fslMimentan y se reproducen por 
sg^mehtacidn.,, {Antropogenia ^ pdgi- 
i ^lasrl20-121 de la traduccion francesa.) 

-■la mo'nera,- que constituye el pri¬ 
mer gfado de la sefie ofgdnica, habiia 
salido el amibU, simple cdlula proto- 
pldsmica que contiene un ndcleo, peio 
dotada ya de sensibilidad y ypluntad; 
Yde'spuds,. cdtate aqui que varias de 
esas cdlulas se agreganpara formarlo 
que Hseckel llama sinamibios,j tene- 
mos eltercer grado de la serie. A su 
vez estesinamibio, que no cuenta tam- 
poco representante alguno en la dpo- 
ca actual, se. ha tornado larva ciliada, 
gusano informe, lamprea, salamaiidia, 

mono inferior, antropoide,y,poniltimo, 

el hombre mismo. No citamos m^s que 
algunos de los veintidds anillos que, .ai 
d^cir delnatur^ista de Jena, separan a 
nuestra especie de la monera primitiv a. 

No hay para qu6 consignar que toda 
esta descendencia es puramente ima- 
ginaria. La mayor parte de los anima- 
les que componen la serie no ha dejado 
yestigio alguno,sin duda porque nunca 
loshahabido. Y aunhastaen el ca.so 
de que se encontrasen sus restos fosili- 
zados eh las capas de la costra terres- 
ti-e,faltariapfobarque se deriyabanlos 
unos de los otfost 1 la praeba de seme- 
jante derivaciOn seria dificil toda vez 
qne la naturaleza actual no nos mues- 
tra fendmeno alguno de ese genero. 
(V6ase la palabra Transf or?nismo,) 

La doctrina de Haeckel supone, h la 
par que el transformismo, la eternidad 
de la materiay la generaciOn esponta- 

nea, dos cosas mds inadmisibles toda- 
via. Decir que lamateria es eteima, va 
contra loS mds elementales principles 
de la Filosofia, pues equivale d supo- 
ner un efecto sin causa. Mds mamhes^ 
ta aparece todayia la imposibilidad dc 
la generacidn espontdnea. No sOlo va 
contra el sentido comiln, que rehus:. 
comprender que la materia pueda or- 
o-anizarsed si misma,sino tambidn con- 
tta la Ciencia, que d fuerza de numero- 
sas investigaciones ha llegado d fijar 
el modo de generacidn de los seres en 
que puede observarse, y hacer 
que todos los demds,lo mismo 
bio que el sencillo moho, nacen 
dres 6 de germen depositado por 

dres semejantes d ellos. (V6ase el -•-* 
ticulo Generacidn espontdnea. 




ll 
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Las expenencias de Mn Past^iiV^ 

Francia. ylo mismo las de TvndSlSrt ' ■.3?*^'"“'“‘°"<a.ParecieronlaDri- 
helaterra, son tan concInyeUs F circularon per 

pecto & esto, que hasta los mSs recal to Lnt- ° ^ y en manus?ri- 

Jg.*!”"” ^materse. lo de i„S'1 “tt- 


^^4. ^ ^ 10s mas recal- 

SSf •“ •“““ 4"* «maS. 

H^ckel mxsmo se ha vjsto obliffado 5 

prXfLT “ no se 

i^ea^^ac generacidn espoiltl- 

So’exSiS?^°’ I® Pre¬ 

cise exphear la apancidn de la vida v 

no oir hablar de creacidn, no vacila un 

podido verse en nnestros dfas se veri- 
durante°^i^^^^^^ momento dado 


^ <^espues bafo el tftn 

sin nombg 4e"'S"“ 

el Obispo da CracoviaT;j“rag“ 

cuyoinror„rc“‘ti:fgsr;’ 

Santf Sade an PotoL^' 

ln‘£““ 


auLc ex cTirso de los pasados sivlo^i v ^-^^uicnaao sacerdote. Je- 

JinS? ^0 cenfiesa? es a2p?,«r df g?*' 

i iS? 5 £S£F”i= 

• fer»x-,SSs saSf 

!:Mrs's^;“‘S sr“r"S'~-S''J.' 

Mrssi-rr„.“s "'~.'Ts;'s 

tos esenciales. decreto de la misma Conffreo-a 

pitulo XII, Vxg-ouroux, Antis4nesU dr#- iw,-, ^ Superior general, el Pa- 

^^^^^^oversia, ndme- m^s deSa 

ros de Mayo y Jnnio de 1884. Comifif^ ^^War tambi^n ^ su vez la 

jn. somdra pudiese empafiar el hriu^ .L i 

MOIWTa SECBETA._Una nruebi, s^biojesuftaL^J 

de ,ue para ciertas gentes SdasTas g sSTefr' ^ 
mas son buenas en trat^ndose de ata nunto donde, examinando 

car d los jesnltas, la tenemos en la bo?a qg no g„ 

da los Momta secreta. iQuien no ha niaag^ a ^^“®™*®i*'^“decaI^m- 
“f tablar de la tal colecciOn Z re HVe^ J°TTT "P'>‘="<>= (J-Z 
^ as secretas de la polftica ambiciosa mosum lih,<n' contra fa- 

astnta j sin conciencia que los adreS IrS? inscriptio est: 

sanos de la ceiebre Compailla le anl lariLflT «e., 

ujen, Demostrada cienveces la false- mo XI) ^ ^Setici^^opp, omn,,, to- 
dadycalumniadelfamosolibelo sele a ifi - 
»e, sin embargo, i-eaparecer ehlo'sdfas nada ^ ^Jeencidn en regia no hap /5 

“ticos de gnerra contra losgsnltas y Z dZI,?/''"'" compSador aiS 
Kda yez qne encuentra sien^pre eSto Z-aMTge;,?"^’ f “''ddo 

y eompradores sim- vuelve d an ° ^ “^^s.adelante 

^ disensidn ruido en IfiiS “"cto 


r nri ; ---^upuxo y eompradores sim- 
^--rWs,fuerza ser^ solver ^ la disensidn 
t k«’r^°* secrets para dar- 

E J®,^^0“ocer, mostrando eudl es su ver- 

I dadero origeny qu6 erdditosemerecen. 

F Los Mbmta secrets salieron d luz en 


dei«se°gi““gL ^:2 

burda tramas En aquella dpoca el mln- 

le apdstataPr.PabloSarpi>pasiordo 
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eijeraigo de los jesultas,' al hoj- 
Monita en Tinatraduccidnfrana 


exorbitantes 


WJ.J. - 

que no podia resolverse a creerlas ver- 
daderas„.—“io que hay de cierto, es- 
cribia & sus amigos de Francia, es que 
en'Italia no hemos tenido hombres 
asi„ (como los jesuitas de los Monita). 

Pascal; tan poco escrupuloso & menu- 
do en la eleccidn de los textos que^ ex- 
plotd contra los jesuitas, ni siquiera 
hizo al Ifbelo de los Monita la honra de 
.mencionarlo. 

OU'o jansenista mds atrevido. A co- 
.mienzos delsiglo XVIII, el carmelita fla¬ 
menco Enrique d,e San Ignacio, tan ce- 
loso enemigo de los jesuitas como aca- 
lorado partidario de Arnaud y de Ques- 
nel,reprodujo los Monita secreta en un 
folleto que publicd contra la Compaiiia 
de Jesiis bajo el liigubre titulo: Tuba 
magna mirum ciangens sonum. De- 
seoso de enterar d, suslectores respecto 
Si la procedencia del tal documento, lo 
hacepreceder de una historieta, segdn 
la cual los Monita habian sido descu- 
biertos entre los papeles secretos de los 
jesuitas cuando el saqueo del Colegio 
de Paderborn, en 1622; y es el caso que 
anos antes del descubrimiento habian 
sido ya, segun hemos visto, condenados 
por el Obispo de Cracovia y por la Con- 
gregacibn del Index, y relutados por 
Gretser. Cierto es que el referido En¬ 
rique de San Ignacio ahade que “se han 
encontrado tambibn en los Colegios de 
Praga y de Lieja„, pero sin decir c6mo 
ni cuando. Taxes asertos, destituidos 
absolutamente de pruebas, han pasado 
de la Tuba magna d todas las posterio- 
res ediciones de Monita.,%vsx que nin- 
guno de Ls honrados editores se haya 
tornado la molestia de comprobar los 
informes de Enrique de San Ignacio 6 
de afladirles un poco de verosimilitud. 

Al menos el autor de la Tuba magna 
dejaba percibir una duda respecto a la 
autenticidad de los Monita. El jesuita 
. Huylembruc se tomb el trabajo de di- 
lucidarlaenuna obrapublicada en Gan- 
te en 1713. {Alphonsi Huylembroucq, 
S. J. Vindicationes alierae adversus 
famosos libellos quamplurimos, et no- 
, vam eorum collectionem sub titulo Tu 
ba magna., etc.) Tan decisiva era la 
respuesta, que convencib almismo En¬ 
rique de San Ignacio: el adversario de 


les dib una especie de re- 
V suprimib los Monita en una 
nueva edicibn de su libro. 

En 1719 vibse reaparecer una traduc- 
cibn francesa de los Monita bajo el ti¬ 
tulo de Instructions secrets; publica- 
cibn que, aunque debidaprobablemente 
al jansenismo, fub censuradaporla por- 
-cibn mds inteligente delmismo partido. 
El redactor de las Noticias eclesidsti- 
cas, papel jansenista siempre en gue- 
rra contra los jesuitas, aprovecha la 
ocasibn para dar d conocer la retracta- 
cibn de Enrique de San Ignacio, y re- 
cuerda al mismo tiempo la “fuerte re- 
clamacibn„ de los Padres Gretser y Fo- 
rero. “Esto debebastar, concluia, para 
no achacar los Monita d los jesuitas; y 
si los que han hecho ahora nuevamente 
esa publicacibh se hubiesen hallado 
instruldos de estos hechos, se hubieran, 
sin duda, abstenido de ello.„ 

Para arrancar semejantes confesio- 
nes, menester era que fuese muy pe- 
rentorio el mentis dado al famoso li- 
belo. Cuarenta aflos despubs, aliados 
los jansenistas con los parlamentarios 
y los tilbsofos, echaron mano de todo 
contra los jesuitas, y se desenterrb una 
vez mds el antiguo libelo para coope- 
rar d la guerra contra la Compaiiia. 
Publicbse en 1761 en Paris, bajo la fal¬ 
sa indicacibn de Paderborn, 1661, una 
traduccibn francesa de los Monita con 
el texto latino al lado. El editor (and- 
nimp como siempre) cuenta tambien 
por su parte la invencibn del precioso 
documento, no siendo surelato,fechaGe 
en 1761, mds que una desdichada tra¬ 
duccibn del de Enrique de San Igna¬ 
cio, publicado en 1712. Sino que ah^ 
ra este-irapndente escribidor suprimib 
las dudas que el jansenista de 1712 ha- 
bia expresado respecto de la autentici¬ 
dad de los Avisos secretos. En cuant* 
d la traduccibn, hdllase plagada de 
groseros quid pro quo y de absurdss 
contrasentidos. Y, sin embargo, bsi» 
es la traduccibn que casi sin varianies 
han reproducido todos los editores -qr 
vinieron despubs. 

Parece que el editor de 1761 hubo^ ^ 
publicar para si propio. Ni los Pan^, 
mentos en sus edictbs contra la Ci^ 
paflia de Jesiis, ni el autor de Its 
tractos de los asertos se dignarffltt 
cer siquiera alusibn al fecibn de; 
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SeSo esta abi'a'% 

juzgadl 

ie^5L°I ? expulsados los 

confiscdronse sus bibliotecas y arcbi? 
VOS, ,ueda„ao asl cuasto pudierfat- 
bb>p P ° entregado A la luz pd- 
escritof?®® f y 

escntos tornados entonces de improvi- 
Uada S^™.! 




340 

teismo &ino de una manera paul-atina. 

vado del politefsmo al monotei'smo 
sino que todos, por el contrarlo.parecen 
habei pasado del monotei'smo al poli- 
i.mo; todos los pueblos antiguos es- 

llado por ventura, cosa alguna pared- JerfLt! f "" historia, tanto mds 
da a las InstruccioKes secretas^ Nada Lff ^ encontraba su religidn, y 
absolutamente nada. Indtifseria del halfa c^n 

SitMMl'f En nues- t<.oeoafas°Lf. diversas 


--T-—wa-v, iiauti. inutii seria des- 
tra^,?^ detenernos mds. En nues- 

autentlcidad 

te int escritores notoriamen- 

jesultas, como el 
famoso doctor protestante Paulus y 

tr^u Hbrodirigido con¬ 

tra la Corapafiia de Jesds. Parados 
hoxnbres de buena fe bastay sobra con 
i A H f sumariamdite indica- 
Mr m! concluir con 


uiversas 

corriend^ V® corrompen segdn van 
fni X ^°® tienipos; de modo que la 
mduccdn qae de este hecho se d« 

fitSlr>“° ®®>.‘:^®^ta™ente, la deunpo- 
liteismo primitivo. Pero hay mds toda- 

via, pues que en la mayor parte de los 

pueblos semiticos al esradio de S 
masremotos monumentos nos revela 
antiguo monotei'smo. 
dnf?^I°°“°® ^ algunos ejemplcs toma- 

CIOS de la .<5 __ _ 


Mr. Mavel quairsES ~ dT^ ^ 
iOT.. (J. Mavel, Zos MonHa s?creTa"'J‘e’ qua ^ 

f Si-e. Poii.eS:r° pio"ri"‘r %^o“ 


7 — ^ivfii>uzones contro- 
zertidas de Historia y Ciencias, pri- 

S^R^r de la Sode- 

dad Bzbliog'r^fica.) 

monoteismode los hebreos 

--Una delasprindpales tesis delos crf- 
ticos racionalistas, y de aquellas d que 


- -7 lero- 

t, ificos anteriores en mas de mil qui- 
nientos anos d dicha epoca nos dan d 
conocer que en aquellos remotos si- 
^ esencialmente mo- 

^ indis- 

-....aosxaot44:,, y ae aquellas d aue do investigaciones 

mds frecuentemente acudL ensus da MaHotf^f grandes egiptdlogos, los. 
qiiescontrala Biblia es d v ^^ierret,Ebers,etc. 

jue 1^ .ab.aos no .In" S“t lIsT^n^r “S ^ 


nt,^i 1 - 7 CO Cl pretender 

qne los hebreos no ban sido desde un 
principio monotei'stas, sino que poco ^ 

los Profetas, fueron llegando desde el 

pohtdsmo al cultode un solo Dios. Con 
^ semejante pretension quieren abrirse 
- ^^mino para negarla revelaciOnycon- 
:?iderar el monotefsmo como fruto na- 
niral de los progresos del espiritu hu- 
tnaro,- pero es mds f^dl afirmar que 
^obar y vamos A ver, con el examen 


--- ™ avanzados, baio 

las formulas de un desenfrenado poli- 
teisrao encuOntrase todavi'a la nociOn 
de un Dios dnico y eterno, cuyos atri- 
butos estan significados en las 'divini- 
dades egipcias, que son tan sOlo una 
pei sonificaciOn de los mismos. 

2.® Respecto a la religion asiro-cal- 
dea, la carencia de monumentos que se 
remonten A igual antigtiedad no per- 
mite seamos tan explicitos acerca de 
su indole original; pero del estudio de 


-.uuiir, y vamos A ver, con el fr.Hr .7 ” 7 * 7 acerca ae 

ias diversas razones aleo-;>H<ic - i pero del estudio de 

dichos criticos en pro de su sistem7 desprende ser un 

que Oste se halla absolutamente falto corteza grosera del 

todo cimiento. ° politeismo habia en Asiria, como en 

I- Todos los pueblos semftifnc r{- ^;‘Pt(>,la nociOn fundamental de la 

■J. Sopry, .an sfdo Se “meme olu Zfj ^ 

*SiStas, y por este concepto los hebreos nern 

^ -bM„ ee. .ecesaSeScS SleES 
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teria se consid.ei'a'ba como produeido 
por Tin sei" distinto y llevaba un nom- 
bre especial„. 

3.0 En Fenicia, en la tierra de Ca¬ 
naan y en Siiia, traslncese tambidn 
bajo las apariencias idoldtricas el mo- 
notelsmo primitive. Si el politeismo 
vino d ser la religidn de estos pueblos, 
es que el dies unico Baal se multiplied 
en la suceSidn de los tiempos; y el mis- 
moBaal, adorado enTiro y enSiddn... 
se tornd Baal-tsur, Baal-siddn, etc.; y 
considerado ademds en sus diversas 
manifestaciones, vino d ser Tanit d la 
faz de Baal, Astartd, etc. Esto nos ense- 
nan los sabios mds versados en epigra- 
fia fenicia, de Vogiie, Ph. Berger, et- 
edtera. De modo que, en resvimen, 
podriamos retorcer el argumento de 
J. Soui'y y decir; “Todos los pueblos se- 
mitas ban sido primitivamente mono- 
teistas; luego ban debido serlo tambidn 
los bebreos.n 

II. Por otraparte, Mr. J. Soury com- 
prendebienque sureferido argumento, 
aunque tuviese de exacto todo lo que 
defalso tiene, no bastaba para dar por 
pi-obada su tesis, 6 intentaprobardirec- 
tamente el politeismo primitivo de los 
bebreos, para lo cual busca en la Biblia 
pasajes que interpreta d su manera, y 
que, segun el, prueban que los israeli- 
tas no tenian un dios ilnico. Para api e- 
ciar el valor de este nuevo argumento 
examinaremos los diversos pasajes ale- 
gados por dicbo J. Soury; 

1.0 “Varias veces, dice, nos presen- 
ta la Biblia d los abrabamidas como 
iddlatras y politeistas... En el libro de 
Josud, Terab, padre de Abrabarn, se 
nos ofrece como pagano y politeista, 
y lo mismo sus antepasados... Raquel 
saca los idolos de su padre...; Jacob 
entierra al pie de una encina, junto d 
Siquen, los idolos, talismanes y amu- 
letos de las gentes de su casa.„ iY qud 
nos prueba eso? Que al tiempo de se- 
pararse Abrabarn de los caldeos no 
poseian dstos ya en su pureza la no- 
ci6n monoteista, y que la familia misma 
de Abrabarn no estaba d cubieito del 
error; pero esto se balla en perfecta 
conformidad con la Biblia, y explica 
por qud escogid Dios d Abrabarn y le 
alejd de su pais para que viniese d ser 
padre de los creyentes. 

2.0 Desde Abrabarnbasta Jesucristo 


i LOS HEBREOS 
cayeron d. memido en idolatria los he- 
breosdinflujo de la vecindad de pue¬ 
blos politeistas y de las prdcticas licen- 
ciosas que la idolatria autorizaba. Mas 
estebecbo,reconocido por todos, enna- 
da prueba la tesis de Soury, aquel culto 
idoldtrico nos lo representa siempre la 
Biblia como un crimen, como un adul- 
terio, y aun en los peores dias quedan 
siempre israelitas fieles al Dios verda- 
dero; mientras que los prevaricadores, 
castigados por la diestra divina, reco- 
nocen luego su yerro y se convierten d 
Jebovd. Ndtese, por ultimo, que los je- 
fes en quienes se personifica la nacidn 
se conservan generalmente monotels- 
tas, al menos basta la epoca del cisma, 
esd saber: la dpoca precisamente en 
que los criticos suponen nacid la idea 
monoteista. Cierto que contra esta ob- 
servacidn trata de oponer J. Soury lo 
que ei llama la idolatria y franco poli¬ 
teismo de David; pero creemos que esto 
no es de su parte mas que una distrac- 
cidn, toda vez que el Salmista afirma 
multitud de veces la unidad de Dms. 
“iQuien es Dios sino Jebovd?„ (Sal- 
mo XVll.) “Ni hav Dios fuera de ti.„ (II 
Reg., VII, ^.) 

3.® Tenian los pueblos semitas ab- 
cion d bacer entrar los nombres de sus 
dioses en la composicidn de los nom¬ 
bres propios de individuos d de lugares, 
y asi, por ejemplo, en la lista de los Re¬ 
yes de Ninive y Babilonia encontramos 
todos los dioses caldeos; Asur,en Asur- 
banipal; Bel, enBaltasar; Adar, en Adar- 
palasar; Nebo, en Nabucodonosor, y lo 
mismo sucede en Fenicia y Egipto; de 
lo cual podemps inferir que el examen 
de los nombres propios hebreosnosde^ 
cubrird la nomenclatura de las divlai- 
dades adoradas por aquel pueblo y nos 
mostrard si este era d no politeista. 

Soury habeebo eseexamen,y hacrel- 
do poder deducir de ahi el politeismo de 
los bebreos. Cierto es que por doqmera 
el nombre que entra en la composiads. 
de los nombres bebreos es de Jehova. 
El 6 Yah, y que basta Reyes impidS- 
como Acbab, d los Reyes de Israel, 
guen dicbo usd; cierto es completaoic-s- 
te esto, pero en toda la Biblia faa 
cubierto Soury tres personajes en txji 
nombre entra el de Baal, y saca de ebi 
que los bebreos ban adorado tamW^a * 
Baal como d Jebovd. Por lo que hues' 
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i nosotros, opinamos que las investi^a- 
ciones de J. Soury,.con su resultado'de 
ti es nombres idoldtricos por junto 
piueban mSs & favor del monotelsmo 
que del politefsmo de los hebreos* y 
poi-afiadidura, £qu 6 tres nombres son 
6 sos. El uno, Esbaal, es el de un bijo 
decani; el otro,Meribbali, es de un nie- 
to del mismo Rey, y ademds este nom- 
Dre significa cornhqte contra Baal: v 
por xUtimo, el tercero, Jerubbaal, es el 
nombre que recibid Gededn despuds de 
haber derribado el altar de Baal, y si?- 
nifica precisainente el que lucha con¬ 
tra Baal; con que nada hay aquf que 
pruebe el culto de los israelitas d Baal. 
En cuanto d la ciudad de Baalath-Beer 
que cita tambidn J. Soury,tiene, cierta- 
niente, poca gracia i-eprender d los he¬ 
breos por ese nombre, puesto que dicha 
poblacidn llevaba ya ese nombre idold- 
trico antes de la conquista de Palestina 
por Josud. “Viene d ser, observa el se- 
fior Vigouroux, como si se nos repro- 
chase que adoramos d la Luna, Marte 
y Mercuno porque llamamos d los dfas 
de la semana lunes {Lunae dies ), mar- 
tes {Martis dies), etc. „ 

III. El Dios de los hebreos es\desig- 
nado en los sagrados libros con dife- 


MONOTEfSMO DE LOS HEBREOS 


el/nismo J. Soury con- 
fiesa, la idea de Dios se expresa en 
asino porlapalabra ilu„. La palabra 
es, pues, el nombre comiin de la Di- 
vinidad, 3 '- no el nombre particular dado 
un dios para distinguirlo de otro' 
3^ es, por consiguiente, muy natural 
que encontremos la palabra en la 
lengua de todos los pueblos, pues que 
^tos han crefdo en la esistencia de 
Dios, cualesquiera que, por lo demds, 
fuese el niimero y la indole de sus di- 
vinidades. Y es mds: la costumbre en 
los asiro-caldeos de aiiadir el nombre 
de Bti al de todos sus dioses, Samas, 
Sin, etc., dan d entender que ese nom¬ 
bre ha debido designar primitivamente 
su dios tinico, y tiende, por lo tanto, 
a pi obar, no el poUteismoprimitive de 
los hebreos, sino el primitive monoteis- 
mo de los asirios.-Hay, sin embargo, 
otra dihcultad; es d saber: que elnom- 
bi e con que mds d menudo se designa d 
Dios en la Biblia hebraica es, no Bl 6 
Bloah ec singular, sinoE^oA/m.enplu- 
1 al; de lo cual, a sacar por conclusidn 
el politeismo primitive delos hebreos 
no hay para el Sr. J. Soury mds que un 
paso, y lo da con frescura. Pero argu- 
mento es ^se que no puede sostenerse 


r=ntes nomiresrrpriadpatae°te i v STtf .°,f sostene^e 

yehovi-, ae dopde J. Soury ‘ e„ 

otros, y recientemente d'Eichtal han • antiguo hebreo se halla 

sacudo por conclusion la pluralidad de 


-- —nan 

sacado por conclusion la pluralidad de 
dioses entre los israelitas. Pero ello es 
que por todas partes se ven sujetos 
que llevan varies nombres cada uno, y 
para que rigiese la conclusion de los 
racionalistas tendrian que demostrar 
que Ids nombres divines delos hebreos 
no eran sinOnimos y designaban per- 
sonalidades distintas. Esta es la em- 
presa que han querido ensayar los cri- 
ticos, intentando demostrar que Bl j 
Jehovd eran para los hebreos divinida- 
des diferentes. 

l-° Bl, segiin J. Soury, fu 6 el dios 
nacional de los hebreos hasta el Oxodo; 
y como se encuentra este nombre bajo 
la forma Hm en las lenguas semiticas, 
inhere el racionalista francos que este 
Dios de los hebreos no era sino el mis¬ 
mo Dios que los asirios, los cananeos, 
etcOtera, adoraban como Divinidad su- 
prema. Reconocemos que E^se encuen¬ 
tra en la lengua de los pueblos idOla- 
tras, pero esto se explica naturalmente 


exit, 

pues, una de esas palabras, como las 
hallamos en todas las lenguas, que no 
tenia forma de singular. por quO 
causa? Muy probablemente, segiin lo 
dice el racionalista Furst, para signifi- 
^r la suma de las perfecciones divi- 
i»s incluidas en la idea de Dios, la 
m^estad divina. Como quiera que sea 
nada puede concluirse de aqui contra 
la umdad del Dios de los hebreos, pues 
en otro caso no podriamos tampoco 
emplear el tratamiento de vos cuando 
nos dirigimos ^ una persona d qnien 
queremos tributar honor. 

pnando la Biblia designa con la 
voz Blohimlos dioses delos paganos. 
pone siempre en plural los verbos 6 los 
calihcativos que se refieren ^ dicho 
sustantivo. Cuando, por el contrario, 
se trata del Dios de los hebreos, aunque 
el nombre tenga la forma plural, estd 
construida la frase con el singular' qiie 
apenas podrian citarse cuatro excep- 
ciones en m^s de dos mil pasajes , y 
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esas cuatro escepcionesbien f^cilmen- 
te se explican por una distraccibn del 
copista, supuesto que un nombre plural 
despierta naturalmeiite la idea de un 
verbo en plural. 

S.® Mr. Soury pretende que esta 
construccidn en singular de frases que 
llevan por sujeto & Etohim precede de 
correcciones posteidores d la composi- 
ci<5n. de los sagrados libros; pero es una 
sUposicidn inadmisible, pues que se en- 
cuentran pasajes donde Elohim estd 
empleado como atributo de un nombre 
en singular. “Jehovd es el Elohim de 
mi padre,, canta el pueblo despuds del 
paso del Mar Rojo. Y siendo Jehovd^ 
ciertamente, un nombre de singular, 
£c6mo los hebreos hubieran podido 
adaptarle el nombre de Elohim si no 
■hubiesen dado d esta palabra, como dla 
otra, un sentido singular? 

2.° En cuanto a JeJtovd^ dmejor Jah- 
-vehy&rz. paraloshebreos, segiin J. Sou¬ 
ry, noeldios unico, sinouno de sus nu- 
merosos Elohim; el sol, el faego, que 
adoraban bajo el nombre de Jehovd, y 
que le representaban por un becerro. 
Este fantdstico sistema ha sido todavia 
recientemente adoptadoporMr. d’Eich- 
tal en un articulo de la Revista de la 
historia de las religiones. (Y qud prue- 
bas aduce? Pues el que Jehovd se reve¬ 
ld a Moisds desde una zarza, que pro- 
clama su ley en rnedio del fuego, etc. 
Si eso son pruebas, £por qud no nos 
acusa tambidn de idolatria d los cris- 
tianos, ya que hacemos arder la cera y 
el incienso ante nuestro Dios? Pero aqui 
viene otro texto igualmente perento- 
rio: “Jahveh, dice Eichtal, estd en la 
columna de fuego que precede y pro¬ 
tege d los israelitas en el desierto.„ 
Pero como durante el dia la columna 
de fuego se tornaba columna de nube, 
seria precise deducir que Jehovd era 
d la vez para los hebreos el dios fuego 
y el dios agua. En otra parte el critico 
■raismo reconoce, y con eso tenemos 
bastante, que la Biblia no habla del 
culto del becerro sinbparareprobarlo. 
Citemos, sin embargo, un ultimo texto 
que al pronto parece decisive en favor 
de Eichtal. Hd aqui, en efecto, c6mo 
se expresa dicho critico; “El Profeta 
Oseas, anunciando la ruina de Sama¬ 
ria, declara que “Jahveh ha rechaza- 
„do su becerro, que serd destruido y 


„hecho pedazoSn fVIII, 5-6). Alleer este' 
pasaje asi|tfaducido, se creeria que 
Jahveh ha rechazado su becerro de dl\ 
pero acUdamos al texto y veremos que 
al decir “Jahve ha rechazado su bece¬ 
rro,,, quiso decir d’Eichtal: “Jahvehha 
rechazado el becerro de Samaria, que 
serd destruido, etc.,, Y asi restableci- 
do, iqud prueba ese texto sino que Je¬ 
hovd reprobaba el culto del becerro? Y 
por otra parte, ni aiinsehalla el nombre 
de Jehovd en ese texto, que estd muy 
exactamente traducido en la Vulgata. 

En respuesta al sistema imaginado 
respecte d Jehovd por los racionalis- 
tas, diremos: 

1. ° Los textos alegados nada prue- 
ban. 

2. ° iCdrao podria semejante nocidn 
politeista de Jehovd haberse transfor- 
mado en la nocidn tan diferente de un 
Jehovd linico, infinito, creador del uni- 
verso, que el mismo Eichtal se ve obli- 
gado d reconocer en los libros de los 
Profetas? “Ofr^cesenos aqui, dice Eich¬ 
tal , una cuestidn del mayor inter6s.„ 
Sin dificultad convenimos en ello, jpues 
se trataria nada menos que de explicar 
c6mo Jehovd habria podido tornarse 
poco d poco lo contrario de si mismo! 
Desgraciadamente para el critico, v6- 
se 61 mi.smo obligado d confesar que 
vinacosa es proponer la cuestidn y otro 
resolverla. 

3. ° El nombre mismo de J ehovd prue¬ 

ba que significa Dios dnico. D’Eich¬ 
tal niega que haya relacidn etimold- 
gica entre el nornbre Jahveh y la for¬ 
mula eheid ascher eheU\ “yo Soy el 
que soy.,,, (Ex.,Ill, 14),y el refutar aqui 
ese error retardaria nuestra discusldn 
(V6ase el articulo mientras. 

por otra parte, aun haciendo abstrac- 
cidn de la formula de donde la Biblia 
hace proceder Jahveh, es siempre cier- 
to que la mayor parte de los exdgetas 
refieren ese nombre al verbo havah, 
ser. Ni el mismo d’Eichtal puede asig- 
narle otro origen, y asi concluye que 
“en tal caso tendrd la significacidn; £l 
es, 6 bien: el hace ser, y designard, ora 
el ser por excelencia, ora el Creador^. 
Ambos sentidos implican necesaria- 
mente la idea de Un Dios linico. 

Tales son, expuestos yrefutadoscon 
la posible brevedad, los argumenKtiS 
que los racionalistas han imaginado 
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parademostrarelpolitei'smopriniitivo estos terminos- “Loc 

de los hebreos, Es 6sta, como al prin- despuds de abjurado ei 
cipio h^mos dicho, una tesis favorita de abstuvieron, Lbre toe 
a cntica actual; pero pasard como medidas violentas 
tantas, y dentro de algunos siglos sa- mentos y las esSSas d< 

ElCristianisraocompre 
Jl grandes sabios to que los monumentos 

al estilo moderno; que el primer man- na formaban parte de 
damien^ de los hebreos nos habla de no le convenia rechaza 

roTo^traducirse: “Amar gloria habi'a servido. se 
d Dios sobretodas lascosas., tos designios de la Pr' 

agrupar las naciones . 
Biblzaylos descz^byzmzentos, tomoIII; recibir el Evangelio.„ ' 
K de Roug6, Conferencia sohre la re- Y^en defecto dp nn^ i 

ligi6n de los antiguos egipdos, 1869; da, hasta hubiei basta( 

Sbre efiSteT" p “"■•ds para persuadir d 

Novia^re im 
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MONUMENTOS ANTIG-UOS {Des- 
truccidn de los).--Laxgo tiempo ha du- 
rado el empeflo de achacar d la Iglesia 
la responsabilidad de la destruccidn de 
los monumentos antiguos, Vemos ya 
desde el siglo XV d Ghiberti dirigir 
contra ella esa acusacidn, que renueva 
Vasari en el siglo siguiente y reitera 
Gibbon en el siglo XVIII; y transcen- 
diendo este reproche d lugar comdn de 
las conversaciones, lo oimos repetir 
tambidn d oradores € historiadores en 
nuestro siglo XIX. El estudio de los 
hechos demuestra, sin embargo, la 
falsedad de semejante aserto. Ya en 
el siglo pasado Carlos Fea, en las no- 
tas d su traduccidn de la Historia del 
arte, de Winckelmann, reivindicaba 
para los cristianos de Roma el honor 
de haber conservado intactas durante 
largos siglos las obras de arte que de- 
coran su ciudad, y en nuestros diasDe 
Rossi ha robustecido este aserto con el 
apoyo de su experiencia y su autoridad 
en muchas pdginas de su Boletin de 
Arqueologia Cristiana y de su Roma 
sotterranea. Recientemente el erudito 
bibliotecario de la Escuela de Bellas 
Artes, Mr. Eugenio Milntz, en el Dia- 
rio de los Sabios, hacia justicia acerca 
de este punto d los cristianos, mez- 
clandola apenas con algunas ligeras 
reservas. La opinidn que un estudio 
mds profundo de la Arqueologia y de 
la Historia ofrece demostrada hoy d 
ios espiritus imparciales, la ha resu- 
mido en 1879 el director de la Escuela 
francesa de Roma, Mr. Geoffroy, en 


^0 estos terminos: “Los Emperadores, 
n- despuds de abjurado el paganismo, se 
le abstuvieron, sobre todo en Roma de 
o medidas violentas contra los monu- 
i- mentos y las estatuas de la antigtledad: 
a El Cristianisrao comprendid muy pron- 
'S to que los monumentos de Roma paga- 
i- na formaban parte de una gloria c^e 
e no le convenia rechazar, pues que esa 
r gloria habi'a servido, segiin los secre- 
tos designios de la Providencia, para 
^ agrupar las naciones y prepararias d 
; recibir el Evangelic,„ 

Y-en defecto de una idea.mds eleva- 
) da, hasta hubiera bastado la del propio 
, intends para persuadir d los Emperado- 
, res esa liuea de conducta en una dpo- 
ca en que el paganismo contaba aiin 
con numerosos adeptos. Al dar Cons¬ 
tantino la supremacia politica al Cris- 
tianismo, no ensayd una reaccidn vio- 
lenta. Proclamd, por el contrario, la 
libertad de conciencia, limitdndose d 
poner qficialmente la Religidn cristia¬ 
na en condicidn igual con los demds 
cultos y d prodigarle personalmente 
muestras de su favor. Pero no abdied 
la dignidad de Pontifice mdximo que 
ponia en su mano la policia de los cul¬ 
tos paganos, y asi es que dejd abiertos 
sfis templos. Asi resulta de una ley de 
319 (Cddigo Teodosiano, IX, XVI, 2), 
de un edict© que sefiala Eusebio {Vita 
Constantim, 11,47-60) y de un discurso 
pronunciado por el Emperador en los 
dltimos afios de su vida {Oratio ad san¬ 
ctorum coetum, 11). Ciertas palabras 
de Eusebio d de historiadores posterio- 
res, Teodoreto, Sdcrates, Sozomeno, 
Orosio, de las cuales se ha deducido la 
opinidn contraria,no pueden entender- 
se sino de casos excepcionales; asi, los 
templos de Esculapio en Egea, y los 
de Venus en Helidpolis y Aphaque, 
fueron destruidos como albergue que 
eran de escenas de crdpula d de repro¬ 
bables prdcticas juglarescas. 

Los hijos de Constantino se alejaron 
hasta cierto punto de su politica, pues- 
to que por leyes que muchas veces no 
se cumplian prescribieron se cerrasen 
los templos; pero dejdndolos siempre 
en pie. “Aunque toda supersticidn deba 
desaparecei completamente, dice un 
rescript© dirigido al Prefect© de Roma 
en 346, queremos, sin embargo, que los 
templos situados en los alrededores de 


:A: 
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la Ciudad se conserven intictdS;klnG<3- 
lTimes„ {Cddigo Teqjiosiano^km^X, 3). 
En 356 visitd Constancio por primera 
vez d Roma; y no solamente se abstuvo 
de tomar medidas contra los monumen- 
tos del paganismo, sino que parecid 
sensible d su belleza. “Considerd los 
santuarios con serena mirada, leyd los 
nombres de los dioses inscritos en sus 
frontones, se informd del origen de 
aqiiellos edificios, y manifestd su ad- 
miracidn hacia los que los habian cons- 
truido,,, (Simmaco, Ep. X, 61.) Aflade 
un escritor pagano: “El templo de Jd- 
piter tarpeyo le parecid sobresalir so- 
bre los demds tanto como las cosas di- 
yinas exceden d las humanas.„ (Amia- 
no Marcelino, XVI, 10.) De modo que 
juliano, en su efimera tentativa de re- 
sucitar el paganismo, no tuvo que cons- 
truir templos, sino abrirlos tan sola¬ 
mente. Despuds de la caida de Julia¬ 
no continuaron respetados los monu- 
mentos. Una inscripcidn nos presenta 
d Valentiniano restaurando el Capito- 
lio de Thamugas en Nuraidia {Corpus 
inscript, lat., tomo VIII, 2388), y hasta 
parece haber sido bajo este Principe 
completa la libertad del culto pagano 
(SanAgustin, Civit. Dei, II, 4, 26). 
Graciano, el primer Emperador que 
rebusd las insignias del pontificado 
mdximo, el fervoroso cristiano que hizo 
quitar de la Curia la estatua de la Vic¬ 
toria, no toed d los templos; ,pero en382 
confised los inmuebles de los mismos. 
Entre estos bienes confiscados parece 
haber figurado la finca de la herman- 
dad de los Arvales, cerca de. Roma, 
que fue dada dlalglesia, la cual poseia 
ya alii un-a catacumba; los edificios pa- 
ganos que ocupaban la propiedad ar- 
vdlicafueron conservados, y en dibujos 
ejecutados mil doscientos anos despuds 
de Graciano sehallan aun intactos (De 
Rossi, Roma sotterranea, tomo III, pd- 
ginas 689-697; C. de la Berge, articulo 
Arvales, en el Diccionario de las anti- 
giledadeSj tomo I, pdg. 450). En 395, el 
pagano Simmaco, Prefecto de Roma, 
recibid por un rescripto imperial el en- 
cargo de formar proceso d los fandti- 
cos d malhechores que destruyesen las 
murallas de los templos (De Rossi, 
loc. cit., pdg. 694). 

Bajo el mismo Teodosio, que abolid 
definitivamente el paganismo, perma- 
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heciei'on en pie los templos. Sdlo en 
Egipto, despuds del levantamiento sus- 
citado por los paganos parapetados en 
el Serapidn de Alejandria, fud demo- 
lido aquelmagnifico santuario, y con dl 
perecieroii otros templos de la provin- 
cia; pero, sin embargo, en el siglo VII 
existia aiin en Alejandria el Tixedn, 
d templo de la Fortuna, con las esta- 
tuas que lo decoraban (Teofilacto, ci- 
tado por Lumbroso, El Egipto en 
tiempo de los griegosy los romanos, 
pdg. 134). La sola medida oficial que se 
adoptd para las demds regiones del Im- 
perio fud la orden, tantas veces dada y 
quebrantada, de cerrarlos definitiva¬ 
mente {Cddigo Teodosiano, XVI, X, 
10,11). Todo induce d creer que bajo 
la fuerte mano de Teodosio se cumplid 
de esta vez dicha disposicidn. “Mamas 
llora encerrado en su templo de Gaza, 
escribia San Jei'dnimo {Ep. 107). Sin 
embargo, aun en esta clausura hubo 
sus excepciones, autorizadas por el 
Emperador. Asi, el principal templo de 
Edesa, notable asi por la belleza de su 
arquitectura como por lo vasto de sus 
proporciones, habia venido dser el 
punto de reunidn de los habitantes, una 
especie de museoypaseopiiblico;Teo¬ 
dosio, d instancias del Gobernador de 
la Osdroena, autorizd que se volviese 
d abrir, y de las estatuas que le deco¬ 
raban dice que se conservardn d causa 
de su valor artistico, y no como objetos 
de culto {Cod. Teod., XVI, X, 8). 

Exceptuando Egipto, si hubo bajo 
Teodosio templos derruidos fud sin au- 
torizacidn suya, por celo de particula- 
res; el Obispo de Apamea, San Marce- 
lo, se creyd obligado d destruir los tem¬ 
plos de su Ciudad y de las cercanias, 
en los cuales veia el principal obstdeu- 
lo para la conversidn de los habitame s. 
hecho por el cual le degollaron los pa¬ 
ganos (Sozomeno, Hist. Eccl., VIL 16>- 
Ni aun despues de la sublevacidn dei 
usurpador Eugenio, fomentada por eS 
partido pagano, se tomaron represali as 
algunas sobre los antiguos santuarios. 
Los hijos de Teodosio, Honorio y At- 
cadio, ponen nuevamente los tempi-ss 
bajo la proteccidn de la ley. “No 
sacrificios, dice Honorio; pero resvi- 
tense los raonumentos de las ciudades-^ 
{Cddigo Teodosiano, XVI, 10,15.'» 
nadie inteirte denfibar los templos. v - 
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fflos ai siiperstician! ii-Iaida- 

Jo. realizaci<5n del voto 
shvonfa^^^ conterapor^neo de Teodo- 
renzo “Ven" San Lo- 

^r?acar/f impu- 

ceJre^niEnton- 
de to?i^ m^rmoles puros 

laVestatnas'df? derramada; entonces 

=i:IP=s 

ms p '*®‘' ■Jescripcio’ 

pmoipios del si^Io V, ClaSdTapo 

/ constjlatu Honorii, 35 - 51 ) Rutilin 
uinanciano (Itinerarhmi, 1 , 95 ) <3 jgg 
estadisticas formadas por ios top do- a 
Si f ^Poca (Jordan, 

flltfss 1’ ^ P^g-inas 541-574 (en 

tenoridad'’rT"eodoToT^^^^^^^^ 

farpSdSS“ 

Con todo, si los monumentos pa^anos 

resmtaTof'r P»"al"n,I„™ 

lespetados, los saniuarios de la ido- 

atna situados en las aldeas, que en 

sn mayoria no merecfan ser tenidos 

por monumentos, no obtu^^ieron io^Tel 

.os”dSib™“" -ecorda? 

Jnf ^ ^ acompafiaron el apos- 

to ado de San Martin y de sus discL- 
los enlas aldeas del centro de la Gaha 

reSlIr/T P’'°^'^'idas tinieblas y 
lefug o de los vencidos dioses, con cu 

yo culto dominaban allf isus anchas la 
supersticidn y las malas costambres 

veidd?a V* (paganus) habla 

enido d ser sindnima de iddlatra J os 

misioneros de los siglos IV y ^ con el 

derribo de aquellas rusticas ckpiUa? 

prestaron un servicio d la causa^de la 

^eneralmente no 
perdid nada en ello. Sirva para poder 

materia la descrip- 
cidn de un santuario de aldea, y eso en 
un pais mds abierto que nuestras regio- 


>trucci6n de los) 
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^ laa irfpepcias held' 

de ornamentacidn de ningiiu g^nercT v 
el paymapto era de ladVilleJ i^^'as 
ma l sffiedramos lo que 

ae la Tracia greco-romana fAlberto 
Dumont, en los Archivos de las misio 
nes aentificas, 1876. pdg. 184) L? c, IT 
nos hace conipreuie^ Vcteeme ,„i 

Cma^o® ^ P" el cfuciho de 

to • Que mand^is derribar todo^q 

mismo afio por Arcadio y Honorim “Que 
destruyan los temples de las aldeas 

comratf;Sx 

tumulto: cuando se hayan arruinadn 
por completo, quedard ^asin su^enS 

XVI^ Teodosiano, 

dew dn ! P^^testante Jacobo Go- 
efioy, docto comentador del C6dieo 
Teodosiano en el siglo XVII, ha esefi- 
to. la s^uieute frase, donde k resume 
lojjue dejamos dicho; 

( peusar en demoler los 

templos situados extramuros; pero, pll 

o que tocad los situados en el rec^- 

to de las ciudades, no se traW de eso 
73 constitufan la principal belle- 
de aquellas.„ (Tomo V, pdg. 263 de 
su edicidn del Cddz^o Teodosiano,) 

^ ‘in^uso se destinaron tales 
edificios una vez purificados del culto 
de los idolos? Dejamos dicho que al<ni- 

fo? I!- ^ polque ' 

ieuS^lo? mo eLban 

llenos los convertian en verdaderos 
museos. Otros fueron transformados 

cir?!dT^’ ®^^"i^steumde An- 
S T- Jtipiter en Dodona 

Antioqm'a, el Teseidn, el 
Erexteidn yel Partendn de Atenas el 

templo de Isig en Phile, varios templos 
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de Sicilia, y, por ultimo, el Eaiatedn de 
Roma (V€ase mi obra del Ai'te paga- 
no tajo los Emperadores cristianos, 
capitulo XI). Fueron, sin embargo^ en 
Roma muchos menos de lo que comun- 
mente ae ha creido los templos trans- 
formados en iglesias, y esto no por es- 


mirables.estatuas que lo decoraban. De 
los merodeos cometidos por los godos 
en los alrededores de Tivoli en 546 vie- 
ne la decadencia de otro monumento 
del mismo Emperador: la villa Adria¬ 
na. “Desde aquel momento comenzd su 
ruina, vini6ronse abajo sus salones.„ 



oriipulo religioso, sino por las dificulta- (Boissier, Paseos arqueoldgicos, pdgi- 
des de adaptacidn que en muchos casos na 181.) 



presentaban unos edificios construidos 
para un culto por corapleto diferente 
(V6ase Duquesne, Notas sobre la to- 
pogyafia de Roma en la Edad Media, 
II, pag. 41). 

En provincias, ciertos templos se des- 
tinaron d usos civiles y se aplicaron d 
servicios administrativos. Tenemos le- 
yes del 412 y 429 que mandan pagar en 
el Capitolio de Cartago las contribu- 
ciones de Africa (Cddigo Teodosiano, 
XI, I, 32, 34). 

V6se cudn injusto seria achacar la 
ruina de los edificios paganos, ya d los 
Emperadores, que tanto hicieron por 
protegerlos, ya d la Tglesia catdlica, 
que en uno de sus Concilios rehusaba 
el titulo de mdrtir al cristiano muerto 
por haber derribado un idolo (Concilio 
de Elvira, canon 60). Muchos edificios 
paganos los destruyeron los bdrbaros; 
en Oi'iente, al tiempo de las invasiones 
rausulmanas; en Africa, primero los 
vdndalos,ylos musulmanes despuds; en 
Europa, los invasores de raza germd- 
nica 6 eslava, que la asolaron repeti- 
das veces. Desde mediados del siglo III 
entregaron d las llamas los alemanes 
el mds hermdso edificio de las Galias, 
el templo que los arvernos habian le- 
vantado d Mercurio Dumias sobre el 
Puy-de-DSme (Gregorio Turonense, 
Hist. Franc., I, 30). 

Ya se figura uno cudl seria la suerte 
de los monumentos de Roma al recor- 
dar que desde el ano410 hasta fines del 
siglo VI fud aquella infeliz capital to- 
mada seis veces por losbdrbaros, y re- 
cuperajia otras tantas por los soldados 
del Imperio. En 4^, sus templos y sus 
iglesias son indiferentemente devasta- 
dos por los vandalos por espacio.de ca- 
torce dias j catorce noches. En^, los 
soldados que defienden contra los go- 
dos el mausoleo de Adriano, converti- 
do en fortaleza, se ven obligados para 
propia defensa a arrojar sobre los sitia- 
dores desde lo alto de los muros las ad- 


En 452 habian recorrido la regidn del 
Norte de la Peninsula italiana los hunos 
de Atila; reducidas d ceniza se halla- 
ban Altino, Padua, Aquilea y Julia Con¬ 
cordia. El cementerio cristiano que sir- 
vi<3 luego para sepultura de los poeos 
habitantes que habian quedado en el 
territorio de esta dltiraa ciudad abunda 
en tumbas construidas con fragraentos 
de arquitrabes, de altares, de estatuas, 
de monumentos de toda clase derroca- 
dos por el Azote de Dios (Bullettino 
di Archeologia cristiana, 1874, pdgina 
133-144). 

El terror de los bdrbaros ocasiona 
otras destrucciones, pues que, amena- 
zadas por ellos las ciudades abiertas, 
se ven en ql caso de-cerrar su recinto, 
y para construir apresuradamente sus 
murallas hacen presa en los antiguos 
edificios: en las Galias, Italia-, Mesia y 
el Asia Menor se encuentran empotra- 
dos en las. murallas de las ciudades, 
^esde el siglo III, trozos de columnas, 
fragmentos de cornisas, Idpidas sepul- 
crales, mdrmoles con inscripciones 
(Perrot, De Galatiaprovihcia romana, 
pagina 165; Duruy, Uistoria de los ro- 
manos, tomo VI, pdg. 387, 444). 

Un ejemplo visible hard comprender, 
asi la avidez de los bdrbaros, como la 
suerte de las ciudades que. tenian la 
desgracia de estar en el caminopor 
ellos emprendido. Desde la invasidn de 
Genserico en el ano 455,1a gran ciudad 
mercantil de Ostia, en la desemboca- 
dura del Tiber, es el caminonatural de 
todos los atrevidos piratas d quienes 
tientan las riquezas acumuladas en las 
cercanias de Roma. Saqueada ya va- 
rias veces, concluyen sus habitantes 
por abandonarla. “Los merodeadores 
entraban en las casas desiertas, y car- 
gab an a prisa con cuanto les parecia 
precioso y podia fdcilmente llevarse. 
A veces quebrantaban los sepulcros 
cuando esperaban hallar en ellos lico 
botin; y asi, en la via que iba de Roraa 
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anchapiedraque cubrfatma 
ae las tumbas mds bermosas fag bru- 
talmente levantada con ima palanca y 
dejadaenxnedio del camino, en donde 
se ha encontrado.Dirigfanseprincipal- 
mente d los templos. En el de CibSes 
se ven ^ lolargo delos muros los reves- 
timientos de milrmol heehos aflicos y 
ganchos de hierro torcidos. Y las ins- 
cnpcionesqueest^n debajo nos infor- 
man de que opulentos devotos habian 
consagrado en aquel sitio estatuas de 
Plata que representaban Emperadores 
d dioses. Alii estdn todavia iLinscrip- 
ciones, pero han desaparecido las es- 
^ torcidos hiefros y 

aquellos rotos mgrnioles nos indican 

^ ’^i-olentamente se 
efectud el despojo. Pero si robaban las 
estatuas de-plata dejaban en pie las de 
mdrmol, cuyo valor no sospechaban 

So! sido demasiado emba- 

lazosas. Y como las casas tampoco po- 

ahipor qug, no obs- 
davi f destrozos, subsisten to- 

tia, Cuando nada quedaba ya alii que 
pudxese tentar ^ los saqueidoras'n! , 

d!rAm!! ^ dejaron ^ la ciudad 1 
derrumbarse. Poco g poco fueron des- i 

Plomandose las murallas, cayeron unas i 
sobre otras las columnas de ladrillo 1 

te en mutuamen- i 

tiemno , adelante, con el c 

tiempo, cubridse todo de una cana c 

na”5S.r “ P^Si- 1. 

Es, pues, obra de los bdrbaros princi- e 
palmente la destruccidn de los monu- a 
mentos antiguos; pero en pos de ellos d- 
bubo despuCs causas secundarias que 5 

cSary/la"e“d^ 

dfl S? uso no respon- qi 

nnpo desmoronarse na 

cia se tom!’ ^ demasiada frecuen- re 

Za otr.Tr V" niateriales as 

los Se a!f oA ^ 

bres de la Edad Media, disculpables en el 

nS! de S. ya toda la be- me 

leza de las obras clasicas; los del Re- tor 

nacimiento, artistas, humanistas y eru- imi 

itos, han causado tal vez m^s estragos de 
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toda Via,. Elios fueron quienes, ya por 
buscar estatuas, mosaicos y pinturas 
ya para levantar nuevos monumentos’ 
acabaron la demblicibn de los anti<nios 
edificios. Muchos de gstosqueS- 
intactos en el periodo de la 
Edad Media, perecieron en la aurora 
de los tierapos modernos. De ahi el cg- 
ebre dicho: Quod non fecerant bar- 
oari, fec^unt Barberini. Y basta los 
mismos Papas se dejaron llevar del 

s7/eTa“„«" 

arnica « «pensas de la 

En resumen: debe atribuirsela ruina 
delos monumentos de la antigtiedad a 

tiempo, a la ignorancia g incuria delos 
hombres de la Edad Media, a la indis 
creta emulacidn de losdelRenacimien- 

SAA y sus suceso- 

A!’ cristiana del siglo IV 

S^una ’ tenido casi en ello parte 

Pablo Allard. 


^1 


i h naturalesa y 

. bases de la ley).-^r, los pasados siglos 
tuvo que resguardar la Iglesia diver- 
sos puntos particulates de la Moral: pe- 
ro ennuestros dias tiene que habgrS- 
l^s ^n errores que atacan la existencia 
misma, la naturaleza y las bases de to- 
da moral. Tales errores se hallan con- 
denados mas bien por la ensenanza co- 

los Apbstoles, que por definiciones so- 

lemnes. \arios de ellos han sido, sin 

embargo, senalados por Pio IX en la 

‘^o^ststorial de 9 de Junio 

’ y/^P^'o^’^cidos despugs en el 

turSfeS 15 y lb). “Estos 

tuibMenlisimos partidarios de perver- 

sas doctrinas, dice el ilustre Fontifice, 

profieren que las leyes morales no re- 

quieren sancibn divina, y que nino-una 

necesidad hay de que las leyes huma- 

nas se confm-men al derecho natural, g 

eciban de Dios la fuerza obligatoria y 

aseveran,porconsigulente,quenoexis 

te ley divina alguna. Atrgvense ade-- 
rnas a negar toda accign de Dios sobre 

lAA A y temeraria- 

mente afii-man queia humanarazgn, sin 

tomai para nada en cuenta a Dios, es el 
imico arbitro de lo verdadero ylo falso, 
de lo bueno y lo malo,que es la ley par! 
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si misma, y que por sus fuerzas natura- 
les basta & procurar el bien de los hom- 
bi'es y de los pueblos. Y como quieren 
perversamente hacer derivar todas las 
verdades religiosas de la fuerza nativa 
de la razdn hum ana, atribuyen d cada 
hombre un cierto derecho primario de 
poder pensar y hablar libremente de la 
Religidn, y tributar dDios aquelhonoi- 
y culto que segiln su antojo le pafezca 
mejor.,, Las verdades afirmadas en 
aquel acto por Pio IX las ha enseftado 
cpnstantemente la Iglesia, y son las 
siguientes; 

Hay verdaderas obligaclones mo¬ 
rales que se iniponen d todos los hom- 
byes. 

2. ®' Estas obligaciones no dependen 
de la manera de ver de cada individuo, 
ni de la voluntad de los que tienen en su 
mano la fuerza, ni de la voluntad de las 
masas, sino de las reglas eternas del 
bien y del Derecho natural; es decir, de 
las reglas puestaspor la sabiduria y la 
voluntad de Dios. 

3. ® En virtud de esas reglas el hom¬ 
bre estd en dependencia de Dios, que lo 
crid; debe, por consiguiente, someterse 
d todas las leyes divinas, aun aquellas 
cuya necesidad no ve nuestra razdn; 
debe aceptar y practical' la Religidn 
que plugo al Sefior revelar 6 imponer. 

Estos dltimos puntos no corresponde 
demostrarlos en este sitio, por lo cual 
sdlo nos ocuparemos aqui de la natura- 
leza, existencia y bases de la Moral. 
Varaos, pues, d demostrarlaverdadera 
doctrina respecto d esto, y entraremos 
despuds d exponer y refutar los princi- 
pales errores contempordneos que d la 
misma se oponen. 

I.— La verdadera doctrine acerca 

DE LA LEV MORAL 

iExiste dicha ley? tCudl es su natu- 
raleza? iCdmo la conocemos? jEn qud 
fundamentos estriba? Tales son las pre- 
guntas d las cuales debemos responder 
aqui brevemente. 

l.A—^Existe efectivamente la ley moral? 

Podemos definir la ley moral como 
la regia de nuestras acciones libres 
conrelacidn dnuestro ultimo fin. Segfin 
que d dl se conformen 6 no, asi serdn 
buenasdraalas, mei'itorias, <5 al contra- 


rio. Y la existencia de semejanteleyla 
prueban la conviccidn de todos loshom- 
bres, nuestro sentido intimo y otras di- 
ferentes razones. 

Todos los pueblos tienen la nocidn del 
deber moral. “ Mantenidndonos rigoro- 
samente en el terreno de los hechos, 
dice Mr. de Quatrefages (La especie 
humana, cap. XXXIV), haciendo.com- 
pleta abstraccidn de lo tocante d la Fi- 
losofiay d laTeologia,podemos afirmar 
con seguridad que no hay sociedad, 6 
aun meramente asociacidn humana, en 
la cual no se traduzca la nocidn del bien 
y del mal en ciertos actos que los indi- 
yiduos de dicha sociedad 6 asociacidn 
consideran como moralmente buenos <5 
moralmente malos. Aun entre ladrones 
y pir atas es mira do elrobo como una ma¬ 
la accidn, y d veces como un crimen, 3 '’ 
severamente castigado; la delacibn se 
tiene por una infamia, etc., etc.„ Despu6s 
de haber recordado que Sir John Lub¬ 
bock admite la falta de sentido moral en 
los salvajes, muestra Mr. Quatrefages 
que dicho autor se ha equivocado; de- 
muestra que enlas mds ciyilizadasrazas 
se encuentran actos nomenosinmoi'ales 
que los que se achaean d los salvajes, y 
en los salvajes virtudes parecidas dlas 
de los europeos, y despuds concluye: 
“En resumen: si es doloroso reconocer 
el mal moral en el seno de razas y na- 
ciones que han llevado d su mds alto 
grade la civilizacidn social, es consola- 
dor comprobar el bien en el seno de las 
mds atrasadas tribus,y verle entre ellas 
con los mds altos y delicados rasgos. En 
nada se muestra de un modo mds evi- 
dente la identidad fundamental de la 
naturaleza humana.„ Asi, pues, todos 
los hombres reconocen la existencia 
de la ley moral. 

Y si ahora cada uno de nosotros se 
examina d si mismo, no podrd dudar ni 
un solo momento que esa ley se le im- 
pone. Ellaes quien nos prohibe muchas 
veces hacer lo que nuestro interds nos 
sugiere, y quien, cuando hemos incurri- 
do en la desdicha de quebrantar gra- 
vemente sus prohibiciones, nos lo re- 
procha comoun crimen. Supdngase que 
hubi^semos asesinado d un amigo, y que 
aquel asesinato nos hubiese procurado 
riquezas, honores, placeres, que todo 
nos sonriese, que nadie supiese nuestro 
delito y que estuvidsemos seguros de la 
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moral 

impunidad. £Podriamos ser felices? No ,,r. k . 

porque Mesti-a conciencia nos reprj Tan cam- 

Chanaamargamentesemejanteacci6n. YaVoMdoT ^ 

(Y poi qu^ nos la echai'fa en cara^ Pot* t puede tambien distinguir en esta 

qua sabemos qua el asasinatoTnn rt-' iTn absT^“'“ "" 

men, cnalesqmera qua seanlas venta- las luPdiflcarse.porque 

jas que nos procure. Asf, pues, nuestro 1 ^ aplican no sufren 

sentido I'ntimo nos afinnala eTistpn^T^ cambio, las cuales reglas, aneias & la 
de la ley moral. e^istencia esencia inmutable de las cosS, recfben 

M^uchas razones bay que confirman S de preceptos primarios de 

dichas pruebas. Y desde lueo-o dado ^ ^ natural. Tal esdesdeluego esta 
qtie somos libres (Vgase el arMculoZz- obrar el bien y 

hre arbityio),ino es preciso queuna ley de^l-fi^ secundarios 

os dicte lo que debemos hacer toda aquellos que van 

vez que en otro caso sen'a esa libertad dj:oadiciones variables, 

una caysa pernianente de desorden? 

existirla le> 

trVsA t’ sen'a posible que subsis- 

tiese la sociedad? 0 bien tendn'an one 

vor7^f todas las relaciohes sociales 

L el sino?J y con entrar 

. sociedad nos veriamos 

dSa d embrutece- 

°brar al son de 


- vitnaoies. 

son begins primarias 

son las que constituyen el fondo de la 

cln naturales se- 

f aplicaciones 

otrJ positivas no son 

rSLTs 

son secundarias 

son tan s61o una aplicacidn de }a«; nn* 

nuas.ro caprioho, y^Joica; no podr.: “rt^^PP-;?PPaun,„a vayanrUln^be: 
la sociedad subsistir uu solo d& Asj m v’ ^ condiciones varia. 

ones --- . As., bias sa hallan. sin ambargo, runda?as 

en la natnrftTA^o _ 


Sdadel^ci^^''® Puedan subsistir las so- 
ciedades es necesaria la ley moral. 

£s asimismo necesaria dicha ley para 
no eximir nuestro libre arbitrio de la 
dependencia de su Criador, ni excluiJ 

fob^e domlnio 

obre cnaturas libres de toda traba si 

ia ley moral no se impusiese? 

Natai'ale^ia de la ley mox*al, 

Muchas y variadas son las obliffacio- 

bre de la ley moral. Pueden dis tinguir- 
se desde luego las que resultan de las 

reyes positivas y las que resultan ^ - -• 

ley natural. Las leyes poszflvas h^n^ taT ? ‘"““‘^ario d ella, y no son jus- 

do dictadas por la libre voluntart cuando la corapletan. De la 

Dios 6 de los legisladores humanos^por obui^tor^ asimismo su fuerza 

ejemplo, la ley que prescribi'a d lo^n rial ^ <^icta- 

di'os la circuncisidn 6 la que ordenaba tidnf ^ legisladores reves- 

^ los espartanos tener en^comSus co la uLura i ^ 

midas. Se comprende que estas leires s 61 n in^ f *1"® obliguen 

debenincambiaratendiLdod dictadas por Dios 6 por 

pos y los lugares, segun la votama^ hornires revestiios de legldma aum 

Dios y de los legikad-ores b^Snos It cfde 'eriu'? 1 ^ P™’ 

ley natural, por el contrario, no depen- »nen posiHras obB- 

de de la voluntad arbitraria de los le- ^ De ’estn= obc 

pues, varlarde„noao.roTu^7nfde' 


In T T lunaaaas 

en la naturaleza de las cosas. No pres- 

criben, en efecto, ni prohiben accidn 
alguna sino en tanto que es buena d 

eircunstancias; 

virtud de las eircunstancias no puede 
api eciarse sino con arreglo i los prin- 
cipios que declaran lo que es bien y lo 
que es mal; y, por lo tanto, de los pri- 
nieros principios de la ley moral se de- 
dSs^°^"^^ l^s leyes naturales secun- 

Hemos dicho ademds que las leyes po¬ 
sitivas son tan s61o una extensidn de la 
ley natural. No pueden, en efecto, mari- 
dar nada contrario d ella, y no son jus- 
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•es de donde sacan su valor y cardcter 
moral todas las demds leyes morales. 

Es uno de los primeros caracteresde 
tales principios el ser universales e in- 
mutables y el alirmarse como tales. Sus 
aplicaciones han variado y varlan se- 
gdn las circunstancias; p'ero en si mis- 
mos han sido admitidos por todos los 
pueblos antiguos, como lo son igual- 
mente por todos los modernos, y elsal- 
vaje del centro del Africa los mira como 
sagrados y se inclina ante ellos lo mis- 
mo que el mds civilizado europeo. Y so- 
bre eso tenemos tambidn que esos prin¬ 
cipios los considerau todos como inmu- 
tables, sin que se conciba que pueda 
nunca ser licito violarlos. Y es que na- 
cen de la esencia de las cosas, y desde 
el punto en que se trata de cosas que 
no cambian no puede, en las obligacio- 
nes que de ellas nacen, haber lugar d 
transformacidn. 

Asi, pues, estd en la esencia inmuta- 
ble de las cosas qub Dios es nuestro 
soberano Sefior y nuestro Criador, y de 
aqui para todos, los hombres la impres- 
cindible obligacidn de adorarle y obe- 
d.ecerle; estd en la esencia de las cosas 
que respeteraos nuestra naturaleza; de 
ahi el que hay a deberes para con nos- 
otros mismos que se imponen absoluta- 
mente d todos; hemos sido hechos para 
vivir en sociedad, y la sociedad no pue¬ 
de ezistir sin deberes y derechos; estd, 
pues, en la esencia de las cosas que res- 
petemos los derechos de aquellos con 
quien vivimos y que practiquemos los 
deberes para con el prdjimo. Las aplica¬ 
ciones de estos principios son tambidn 
d su vez inmutables en el sentido de 
que, dadas las' mismas circunstancias, 
nos impone la naturaleza de las cosas 
las mismas obligaciones. Tocante d las 
leyes positivas, aunque varien ellas no 
por eso varian los principios en que se 
apoyan, porque siempre debemos obe- 
diencia d Dios; y en lo que corresponde 
d sus respectivas jurisdicciones, tam- 
bidn d aquellos que tienen una autori- 
dad legitiraa. 

Otro cardcter de la ley moral es el 
ser independiente de nuestra voluntad, 
y aun en cierto modo de toda voluntad. 
No hay duda que parte de las obliga¬ 
ciones que nos impone se transforman 
segiin las circunstancias y las legisla- 
ciones; pero desde el punto en que exis- 


ten estdn por encima de nueStra volun¬ 
tad. Podrd yo querer que tal <5 cual 
obligacidn no se me impusiese. y hasta 
podrd quebrantarld y rebelarme con¬ 
tra ella; pero en mi rebelidn y desobe- 
diencia tengo conciencia de que falto 
d un deber, y reconozco, por consiguien- 
te, que la ley moral se me impone mal 
de mi grado. 

Segiin la ensenanza de la mayor par¬ 
te de los tedlogos catdlicos, esa ley, en 
su principio, ni aun depende de la libre 
voluntad de Dios. Estriba, con efecto, 
en la esencia de las cosas, cuya verdad 
es eterna. Libre era Dios de crearnos 
6 no crearnos, libre de ponernos en las 
condiciones en qiie vivimos 6 en otras 
diferentes; pero desde el punto en que 
nos ha hecho lo que somos, necesario 
es que tengamos deberes, principal- 
mente para con El, puesto que estd en 
la esencia de las cosas que tengamos 
respecto d El las relaciones que deben 
existir entre la criatura y el Criador. 

Otro cardcter de la ley moral que le 
da su indole de ley y se relaciona mu- 
cho con el que acabamos de conside- 
rar, es el impon^rsenos como obligato- 
ria. Es dicha ley una regia que nuestra 
inteiigencia conoce, pero que la eonoce 
como un deber al cual nuestro libre ar- 
bitrio debe obedecer en sus determina- 
ciones, y con todo, la esencia de nuestro 
libre arbitrio consiste enpoder decidir- 
nos segiin nuestro querer. Da ley moral 
no obra, pues, sobre nuestro libre arbi¬ 
trio a la fuerza, como las leyes del mun- 
do fisico obran sobre los seres sin liber- 
tad, y lasde la logica sobre la inteiigen¬ 
cia, sino que se le impone de otra mane- 
ra. “Puedes, le dice, obrar como quieras; 
pero tal accidn seria mala y contraria 
al orden y la naturaleza de las cosas, 
tal otra seria buena; obligado estds d 
evitar la accidn mala, y debes decidir- 
te por la buena.„ Ni hay mejor mane- 
ra para hacer comprender la obliga¬ 
cidn moral que apelar al sentido inti- 
mo de todos los hombres, porque todos 
ellos oyen esta voz intei'ior que les 
prohibe lo que es malo y les ordena lo 
que es bueno, dejdndoles la libertad 
fisica de decidirse por el bien d por el 
mal. La obligacidn es, pues, de tal ia- 
dole qUe sdlo puede versar sobre lo 
que es Ubre. Asi, pues, Santo Toiai^ 
ensefla que nuestro liltimo fin, la felici- 
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nS’i'mpore comt’ta! ahsoluta 6 inde- 

tV6ase el articulo arbitrio), mien- ?e voluntad; prodn- 

tras que los medios de alcanzarlo cuvp Tm^»o+ que se impone d 

««_■* . j cuya, ^u.^stro libre arT^itrin fiio-f-o j. 


tras que los medios de alcanzarlo, cuya 
eleecidn se nos deja, se nos imponen 
hgatonamente. Este concepto de la 
obligacidn difiere algo del de los mo- 
demos pero nos parece hasta mds con- 
f la verdad—Es tambi^nde ob 


servar ladiferencia que distingue el de fdcil 1 P^'^cedentes observaciones 
bar de los da„>ds n.oLos 2s ciXl LTAA?!! de 


fter de los dem^s motives ordinaries de 

las mjls de las veces aobrarenatencion 
a nuestro interes; el deber se impone 
poi que es bien; de suerte que el acto 
if ^^.^^^^cialmente desinteresado. 
El ultimo car^cter de la ley moral 
es el imponerse como regia que debe 

tenerpor consecuencia una sancidn; es 

decir, que impone a todos la conviccidn 
de que las acciones por ella prescritas 
^ acciones por ella 
consigo un demerito, 
Lh. terminos. que su observancia 
debe obtener recompensa y su que- 
brantamiento castigo. Este cardcter de 
la ley moral lo afirma la conciencia de 

^ que constituye el fon- 

do de dicha ley. A1 ver d un crimini 
afortunado y d un hombre de bien ago- 
biado por la desgracia, siente cada cual 
que hay en eso un desorden que no pue- 
de ser duradero, que el crimen es digno 
de castigo y las buenas acciones Ion 
dynas de recompensa. La mayor parte 

afirman que de hecho 
sei d asi en otra vida, 3 ra que no en dsta 
Cy^ase el articulo Inmortalidad del 
^ma)- todos dicen que de derecho el 
bien y el mal exigen que asi suceda. Y 
es que, siendo el bien conforme al or- 
en y d la esencia de las cosas, y el 
mal al contrario, debe, segiin nuestra 
razdn, el bien conducir al hombre d su 
hn, al paso que el mal habrd de sepa- 
rarle de dl, y el fin del hombre es la fe- 
licidad. Estd, pues, en la esencia de las 
cosas, 6 en otros terminos, es justo que 
qmen obra bien sea feliz, y que quien 
obra mal no alcance la felicidad. El 
raciocinio, pues, nos afirma tambidn, 
Concorde al testimonio del sentido co- 
aiun, que debe haber una sancidn de 
la ley moral. 

He aqui, pues, en resumen los prin- 
cipales caracteres de la ley moral: es 


, ot; 4111 uuue a 

nuestro libi-e arbitrio fuera de todo mo- 
tivo de interds; y, finalmente, d las ac¬ 
ciones que manda 6 prohibe debe se- 
^ir una sancidn para que las reglas 
de la justicia queden cumpUdas 
Con las precedentes observaciones 


las cuales se echa mano d menudo con- 
tra nosotros. 

Se nos objeta, pues, que las reglas de 
la moral han cambiado y carabian de 
continue, segun los tiempos y los pai- 
ses. Porque, en efecto, prosiguen los 
adversaries, £no consideran los salva- 
jes como una excelente obra lo que los 
hombres civilizados califican de cri¬ 
men? Tal es la objecidn: he aqui ahora 
nuestra respuesta. 

Con las mds opuestas preocupacio- 
nes estdn, sin embargo, acordes los eu- 
ropeos y los salvajes en que hay cri- 
menes y hay actos de virtud; y si no 
convienen en considerar como buena 6 
mala tal 6 cual accidn, depende d veces 
eso de una perversidn de su sentido 
moral, pero tambidn del cambio de las 
circunstancias, pues que, cuando dstas 
nan cambiado, puede ser male en un 
tiempo lo que en otro era bueno. Asi 
eutre los pueblos ndmadas la tierra 
pei tenece d todos, y cada cual hace bien 
en tomarla para el cultivo, mientra's 
que entre nosotios constituye unapro- 
piedad individual y es un robo despojar 
de ella d quien la posee. Y asi sucede 
respecto d otras muchas cosas. iCon- 
cluiremos de aqui que cahabia la ley 
moral? Ciertamente que no. Inmuta- 
bles permanecen sus principios, y se 
aplican de la misma manera doquiera 
son iguales las condiciones; pero deben 
aplicarse de un modo diferente, y d ve¬ 
ces opuesto, cuando han variado las 
ciicunstancias. No ha 3 '^, pues, razdn 
para negar el cardcter inmutable y 
universal de la ley moral porque se 
hayan transformado las legislaciones y 
las costumbres de los pueblos. Seria 
como si quisidramos negar el cardcter 
inmutable y universal dela Geometria 
porque el agua que en estado liquido 
ocupaba un centimetro cUbico haya de 
ocupar en estado gaseoso un espacio 
niTicho mayor. 
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sus adversaries de ser una moral inte- 
resada porque excita al biencon la es- 
peranza deIospremios,yaparta del mal 
con la amenaza de los castigos en la 
otravida. Objecion e's dsta que puede 
revestir dos diferentes formas, segiin 
que se quiera; 6 bien reprocharnos el 
admitir que la ley moral debe tener una 
sancidn, <3 bien acUsarnos de proponer 
los premios y castigos de Dios como el 
dnico motive por el cual ha de obser- 
varse la ley moral. 

Si se nos reprocha el admitir que la 
ley moral debe tener una sancidn, esa 
acusacidn recae sobre la f azdn y sobre 
la natura;leza misma de las cosas. La 
justicia pide que sea castigado el cri- 
men y premiada la virtud, y nosotros 
no hacemos en esto mks que afirmarlo 
que la justicia exige. 

Y si es que se quiere mover contra la 
Iglesia la acusacidn de llevar k los hom- 
bres al bien 6 alejarlos del mal por mo¬ 
tives interesados que destruyen el m6- 
rito, entonces k eso respondemos lo si- 
guiente: 

1. ° Como que la Iglesia se .dirige al 
conjunto de los hombres, entre los cua- 
les abundan mks los pecadores, k quie- 
nes hay que apartar de sus vicios, que 
los santos, k quienes hay que impul- 
sar k la perfeccidn, debe servirse de 
cuantos medios estkn en su poder para 
evitar el mal- Los que conocen a la hu- 
manidad saben que hay muchas almas 
respecto k las cuales motives entera- 
mente desinteresados no bastarian k 
hacerlas abandonar la senda del peca- 
do, y la Iglesia se dirige k todos los 
hombres y se ocupa en evitar el mal lo 
mismo que en hacer practicar el bien. 

2. '’ La Iglesia propone k las almas 
todos los motivos razonables que pue- 
den conducirlas k la prkctica de la vir¬ 
tud, sin excluir ninguno. A la par de la 
consideracidn de los castigos y las re- 
compensas en la otra vida, ofrece k 
nuestras meditaciones todo lo que pue¬ 
de movernos al horror del pecado y k la 
estima de la virtud y del amor divino.- 

3. ® Ademas que la sancidn de la vida 
futura, tal como la Iglesia la propone, 
no consiste sdlo en dolores y goces; lo 
que, segkn la doctrina catdlica, const! 
tuye la mayor pena en el infierno, es la 
privacidn del bien supremo, es k saber: 
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de Dios; lo que constituye la esencia de 
la felicidad de los elegidos es la vista y 
el amor de ese mismo Dios. Yasf, cuan- 
do los predicadores evangklicos exci- 
tan k la prkctica del bien por el temor 
de las penas del infieimo y la esperanza 
de las alegrias del cielo, encuentra 
cada uno de los fieles en esas conside- 
raciones motivos tanto mks levantados 
y desinteresados cuanto se halla el 
mismo mks adelantado en la virtud. 
Para los santos nada hay tan temible 
en el infierno como la eterna privacidn 
de Dios, y nada tan deseable en el cielo 
como la posesidn de ese bien infinite. 
De modo que estos motivos, sacados de 
la sancidn eterna, se presentan princi- 
palmente bajo su aspect© desinteresa- 
do k las almas capaces de una virtud 
mks perfects; y, por el contrario, lo que 
ofrecen de interns es lo que mks bien 
impresiona y hiere k las almas k quie¬ 
nes hay que traer k que eviten el peca¬ 
do mortal. Acomddanse, por lo tanto, k 
las diferentes necesidades de todas las 
almas que componen la Iglesia. Aflkda- 
se que el hombre, criatura razonable, 
debe tender k su Ultimo fin, esto es, 
debe desearle y procurarobtenerle. Es 
la priraera obligacidn de todo ser hu¬ 
mane. Asi, pues, la Iglesia, al excitar- 
nos k la observancia de la ley moral 
por la consideracidn de nuestro Ultimo 
fin, nos irapulsa k sentimientos y es- 
fuerzos que la razdn y la naturaleza 
nos prescriben. 

—ftOomo coiiocemos la ley moral? 

Las leyes positivas, asf las divinas 
como las humanas, no pueden ser cono- 
cidas sino mediante una ensefianza 
formal, y, por consiguiente, era laReve- 
lacidn necesaria para manifestarnos 
las leyes positivas comprendidas en la 
RevelaciUn cristiana (Vkase el articulo 
Religidn). 

En cuanto k las leyes naturales, la. 
razdn abandonada k sf misma no basta 
para hacer que la gran muchedumbre 
de los hombres las conozcan con plena 
certeza, fkcilmente y sin mezcla de 
error. Asi, la Revelacidh es casi nece- 
-saria k los hombres para el pleno cono- 
cimiento de sus mismas obligaciones 
n aturales. 

Bastaria, con todo, la razdn abaDdc— 
nada k sus solas fuerzas para manifes- 
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tamos los primeros principios de la lev 
moral. Tal esla doctrina de Santo To- 
mds >vde todos los tedlogos, y al com- 
oatn la los tradicionalistas se hari pues- 
to en oposicidn con las enseflanzas de 
la Iglesia. 

ePero mediante qud facultades lleg-a- 
mos nosotros d ese conocimiento racio- 
nal de la ley natural? Segdn Santo To- 
mds de Aqumo, el primer principio de 
la moral; Dehe hacerse el bien v evitar- 
se el vial, nos es manifestado inmedia- 
tamente por la inteligencia (la cual, 
■considerada bajo ese aspecto, se llama 
sinddresis), lo raismo que los pidmeros 
pnncipios del orden especulativo. Pero 
es de advertir que la inteligencia no 
nos presenta este primer principio sino 
a la vista de casos particulares d que 
se aplica, y por sugestidn, si vale de- 
cirlo asi, de esos casos. De esa suerte 
el conocimiento de Dios nos da materia 


moral 




I > iiuesti as relaclones con nuestros 
padres y los demds hombres nos mani- 
. nestan nuestras obligaciones para con 
nuestios semejantes. Anadase que tan- 
to mas aprisa y mds adelante penetra- 
mos en este conocimiento racional de 
l^os primeros principios de la ley natu- 
lal, cuanto las instrucciones de las per- 
sonas que nos rodean y las enseflanzas 
ae la Rehg-idn nos ausilian poderosa- 
mente para ello. Por esto de sernos 
precisos los indicados auxilios de la 
expresada manera resulta que la Re- 
velacidn ciistianaesmoralmente nece- 
saria al genero humano para ponerlo \ 
mantenerlo en posesidn de todas la's 
verdades de la moral natural, por mds 
que ninguna de ellas se halle por enci- 
ma del alcance de la razdn. 


solamente en l5ios es donde puede en- 
contrarse su fundamento. 

q’je esa 

ley se denva de la esencia de las cosas 
y es, por lo tanto, inmutable, univei-sal’ 

untad. Ahorabien; £qud inteligencia es 
la norma de la esencia de las cosas? La 
inteligencia divina. iPor qud la esencia 
de las cosas es inmutable y eterna? A 
causa de la inteligencia divina. 

Asi, pues, en la inteligencia divina, 
0 , para decirlo con los tedlogos, en la 
ley eterna es en donde hay que buscar 
la regia suprema del bien v del mal, v 
el tundamento de la ley moral, cuU 
xistencia afirma nuestra conciencia. 

la \ oluntad divina: no decimos eso; por- 
que segun la doctrina de Santo Tomas 
1 eside en la inteligencia divina, que es 
la regia del bien; 3 - si la voluntad divina 


comprender qurdependeZs™ a JSt.T 

.VesfasrelZonesZnreZ™ rZ" f 


4.a—Base <le la ley moral. 

Hemos indicado mas arriba cual es 
la naturaleza 3 ' cudles los caracteres 
de la ley moral; de donde no nos sera 
dincil deducir que es necesario buscar 
la base de esa ley en Dios, y no en nos¬ 
otros mismos. .Sin duda que en nosotros 
estdn las facultades por las cuales cono- 
cemos la.ley moral; pero la ley moral 
es distinta € independiente de dichas 
facultades; es objeto y no efecto de 
nuestro conocimiento; nuestro entendi- 
miento la conoce, pero no la hace 61, y 


5 lo ve tal. Sin duda que entre las crS 
ms, cuya esencia ve en su pensamiento 
L inhnito, podia Dios llamar a la existen- 
cia las que quisiera (Vdase el art. Crea- 
ci6h)\ mas, desde el punto en que se de- 
termind d crearlas, las leyes que las 
i-igen se encuentran fijadas por el con- 
cepto que necesariamente tiene de su 
esencia. La ley natural se modelalpues 
por el pensamiento mismo de Dios que 
es su fundamento. Tal es, al menos.la 
doctrina de Santo Tomas de Aquino 
Asi recibe explicacidn un punto que 
no alcanzan djustificar las teon'as errd- 
neas que mas adelante expondremos; 
es d saber, que tengamos obligaciones 
no solamente para con nosotros mismos 
y para con el Criador, sino tambidn 
para con nuestros semejantes. En efec¬ 
to, segdn el plan divino, los hombres 
deben vivir en estado social v tener 
unos con otros las relaciones' consi- 
guientes al estado social. Este plan de 
Dios se impone d nuestra libre volun¬ 
tad por la ley moral; de donde se si^ue 
que dicha ley nos obliga d amar d todos 
los hombres y drespetar sus derechos. 

Al cumplir, pues, esos deberes nos so- 
metemos, no d los hombres, nuestros 
iguales, sino d la ley de Dios. 

Otro de los caracteres de la leymo- 
1 al, es ser obligatoria y mandar en ab¬ 
solute. ■y ipodria el hbmbre, por ven- 
tura, mandarse d si propio? 6 , si dl fue- 
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se qiiieii se mandase por la ley moral, 
ino dependeria de..61 ,modificar & su 
gusto los preceptos de dicha ley? Y, sin 
embargo, nada de eso sucgde. No pue- 
de, pues, el deber sernos impuesto sino 
por una voluntad que regule la nuestra 
y que tenga un derecho absolute sobre 
nosotros. Y esa voluntad no ppdria ser 
otra sino la voluntad divina que quiere 
e impone todas las leyes, cuya conve- 
niencia afirma la inteligencia infinita. 
Por consiguiente, el ver que el deber se 
nos impone y que nuestra libertad no 
debe ejercitarse sin norma,.proviene de 
comprender que somos seres esencial- 
mente limitados y dependientes. 

A1 afirmar, pues, la ley moral, afirma- 
mos que tenemos un seflor. Y ese seflor, 
que es Dios, le conocemos m^s 6 menos 
bien, segiin la nocibn que tenemos de 
la Divinidad, y hasta podemos dudar 
de su existencia; pero aun entonces 
nos inclinamos ante £)1 sin sabeiio 
cuando nos sometemos A la autoridad 
de las leyes por ^;i impuestas. 

Es, por fin, el filtimo cardcter de la 
ley moral el requerir de justicia una 
sancibn. Y esa sancibn que la justicia 
reclama, ^quibnpodrAaplicarla? iSerb., 
por ventura, el hombre quien se haya 
de castigar y recompensar b, si misnio 
por sus faltas b sus acciones virtuosas? 
No en verdad; pues, d pesar de los re- 
mordimientos que d veces le torturan, 
el hombre aspira d la dicha, j va siem- 
pre en pos de ella aun estando culpa- 
do. iPodria mds bien acaso correr ese 
cuidado d cargo de la sociedad? Dispo¬ 
ne esta de la opinibn que estima el bien 
y estigmatiza el mal; tiene pai*a ciertos 
crimenes castigos formidables b ambi- 
cionadas recompensas; mas jcudn d 
menudo se equivoca ensus decisiones! 
jcudntas acciones hay secretas que no 
pueden ser evocadas d su tribunal! Y, 
sin embargo, la justicia reclama que 
todo acto meritorio sea galardonado 
y castigada toda falta. £Dbnde estd, 
pues, el juez que conozca el valor mo¬ 
ral de todas nuestras acciones? iQuibn 
pesard con equidad la parte de respon- 
sabilidad que nos cabe en nuestras dife- 
rentes determinaciones? iQuibn dispon- 
drd de los sucesos, del tiempo y de las 
personas, de tal suerte que d cada uno 
se le de su merecido? Unicamente Dios 
puede hacer eso. Siguese, pues, que 


para qiie la sancibn se aplique segto la 
justicia lo reclama, es absolutamente 
Aecesario que Dios mismo-la aplique. 
Demdstramos en otro lugar (Vbase el 
artfculo Imnortalidad del alma) que 
si no lo lleva d cabo en el tiempo, es 
porque habrd de realizarlo durante to¬ 
da una eternidad. 

De modo que, cualquiera que sea el 
cardcter de la moral al cual aplique- 
mos nuestra consideracibn, precise es 
buscar su razbn y su fundamento en' 
Dios. Si consideramos esa ley como la 
expresibn del bien y del mal, la inteli¬ 
gencia infinita es su regia; si se'consi- 
dera su cardcter obligatorio, en la vo¬ 
luntad divina se encuentrala fuente de 
bste; si se examina cbmo puede reali- 
zarse la sancibn de las leyes morales 
reclamada por la justicia, sblo Dios es 
quien posee la ciencia, la equidad y el 
poder necesarios para satisfaceir esa 
legitima exigencia. Sblo en Dios halla, 
por lo tan to, la ley moral, su regia, su 
principio y su sancibn. 

II. — FaLSOS SISTEMAS MODERjSOS acerca* 
DE LA XATURALEZA Y FONDAMENTOS 
DE LA LEY MORAL. 

Varios de estos sistemas hannacido 
de una metafisica errbnea. Y como al 
pesimisjno, que es el mds extrano de 
tales sistemas, le consagramos un ai‘- 
ticulo especial, no trataremos aqui de 
a. —Los demds que nos toca examinar 
ahora son los corolarios de teorias fal- 
sas respecto al origen de las ideas b de 
los primeros principios de la razbn. Vie- 
nen los unos del sensualismo, y no ven 
en las leyes de la moral mds que datos 
puramente experimentales; procedea 
los otros del subjetivismo de Kant, y 
miran las leyes morales como a priori. 
d cuya formacibn no concurre la expe- 
riencia. 

Todos estos sistemas convienen ea 
buscar las reglas y las bases de la in<>- 
ral fuera de Dios. Vamos d exponer y 
refutar brevemente tales teorias, cow¬ 
er etdndonos d las principales: 

—Sistemas (^ue se enlazaii con el j* 

consideran los asertos de la moral como 
mente experimentales. 

Cinco pueden distinguirse, que re- 
presentan bastante papel en las preocs- 
paciones de nuestros contempordnesA. 
l.° El utilitarismo de Bentham. 53^ 
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pretende referir el bien de cada indivi- 
duo al bien de todos. 

2^® El utihtavismo inductivo • de 

Stuart Millj que pretende explicar la 
ley moral , por la asociacidn de nues- 
tras sensaciones. 

3.° La moral evphicionista. de Her¬ 
bert Spencer, que busca esa explica- 
cidn en las leyes del transformismo y 

la eyolucidn. 

La moral de los positivistas 
jranceses^, que para ese intento apelan 
a tendencias y leyes fisioldgicas. 

o.^ La mortil independiente^ que 
pretende fundar lamoralfuera de toda 
metafisica, de toda teodicea y de toda 
religidn. 


rtilitansiiio de Beutliam. 

-Exposzadw.—LMmase utilitarismo la 
teorla, que pone la utilidad por base de 
los principios de la moral, y se^dn cuyo 
concepto el bien moral no es mds que 
aquello que nos es dtil, es decir, lo que 
nos procura placer. Bentham did d esta 
teorfa ingeniosos e importantes desen- 
\ olvimientos. Para explicai* las diver- 
sas prescripciones de la ley moral sos- 
tuvo que el mayor bien de cada uno es 
al mismo tienipo el mayor bien de los 
mas. Deberia, pues, calcularse cudl es 
el bien mayor, es decir, la mayor su- 
ma de placeres para determinar cudl 
es el bien moral. Bentham compuso 
una aritmdtica de los placeres en don- 
de aprecid sus diversos elementos: in- 
tensidad, duracidn, certeza, proximi- 
dad, etc., y seflald los medios -pai'a co- 
nocer su cantidad. Segun susistema, 
ha\ moralidad cuando el resultado 
final de una accidn ha sido bien calcu- 
lado en orden h producir la mayor su- 
ma de placer; y si el resultado. final ha 
sido mal calculado, hay inmoralidad. 

Refutaci6n.—'E^t& sistema se halla 
destitufdo de pruebas y no explica la 
ley moral, 

l.° . HMlase destituido de pruebas 
porque Bentham afirma sin prueba que 
la utilidad de cada cual responde al 
mayor bien del mayor niimero; para 
qaieii niega las recompensas de la vida 
rutura, su afirmacidn es maniflestamen- ■ 
le falsa. En cuanto d las bases de su i 
^cm^tica de los placeres son casi ar- I 
Bitrarias, puesto que los diversos pla- 2 
Ceres son de diferente orden y no pue— c 


ei- den cotejarsp unos con otros como can- 
tiaaaes matemd^ticas, 

2.«‘ Este sistema no explica la ley 
la moral. Porque no da razdn, en efecto, 
ni del cardeter absolute € inmutable de 
dicha ley, ni de la obligacidn que la 
r- misma impone. £Qu6 hay que me obli- 
a- gue en realidad d buscar lo que mds 
y placer me proporciona? Esa moral fun- 
dada sobre el interds no es evidente- 
's mente aquella cuya voz escucho en el 
n londo demi conciencia. 

^ Utilitarismo iiiductivo de Stuart 3Iill. 

a ^ Stuart Mill pertenece 

a d la escuela asociacionista (V^ase el 
artfculo Asociacionismo). Pretende 
pues , explicar la formacidn de nues- 
tras ideas morales por una asociacidn 
I pur^ente experimental. Segfin las 
i teorias de los asociacionistas, mira- 
) mos como principios universales las 
: relaciones que experimentamos a me- 
: nudo y les atribuimos el cardeter de 
una necesidad absoluta, partiendo de 
lo cual siguen dichos partidarios su 
discurso del modo siguiente; A medi- 
da, dicen, que vemos las innumerables 
ventajas que nos proporciona la socie- 
dad de nuestros semejantes, la expe- 
riencia nos muestra que el bien de los 
otros es generalmente el nuestro. Aso- 
ciamos en nuestras ideas nuestro bien 
al de los otros, y sentimos, por consi- 
guiente, especial placer en procurar el 
bien general. Con lo cual la felicidad 
general viene d ser .para nosotros un 
fin que consideramos excelente. Y asi 
nos lo prescribimos d nosotros mismos 
en nuestras acciones, con tanto m d s 
motivo cuanto que tenemos las sancio- 
nes exteriores puestas por la sociedad 
respecto d los actos que van contra el 
bien general. Y asi se forma en nos¬ 
otros el sentimiento de la obligacidn 
moral. 

Asi estambidn, anaden, como atribui¬ 
mos d la virtud un cardeter moral, por¬ 
que la experiencia nos muestra que la 
virtud va de ordinariounida con la feli- 
cidad; asociamos, por lo tanto, la virtud 
d la felicidad, ymuy luego, d consecuen- - 
cia de esa asociacidn, ponemos nues- 
tra dicha en practicar la virtud. Asi es 
tambi^n como el avaro concluye por 
amar el dinero por el dinero, por mds 
que en si mismo el dinero no tenga va- 
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lor, sino en atenci^n &■ los bienes qae 
puede proporcionarnos. Hdcese, pues, 
asi la felicidad universal el fin y crite- 
rio de las acciones morales. Esa lelici- 
dad se resuelve en dos elementos: la 
cantidad del placer, en cuyo estudio 
exclusivamepte se ocup6 Bentham, y 
su cualidad, que se enlaza al ideal qxie 
nos formamos de la dignidad de volun- 
tad 4 que debemos aspirar. For lo de¬ 
nies, el criterio para decidir del valor 
de los placeres se encuentra en la es- 
timacidn de la universalidad de los 
hombres, 6, caso de haber disidencia. 
eo la estimacidn de la mayoi'ia de los 
mismos. 

Y dice tanibidn dicha escuela que por 
asociaciones seinejantes unimos la idea 
de sancidn stibsecuente A la nocidn de 
obligacidn moral- 

Refill acid n.—'Lz. teoria de Stuart 
.Mill no tiene en su apoyo ningun funda- 
mento sdlido y destruye la nocidn mis- 
ma de la ley moral. 

■ l.° Que carece de fundamento lo lie- 
rnos probado en el articulo Asociacia- 
nismo^ mostrando que la e.xperiencia 
sola es incapaz de explicar la forma- 
ci6n en nosotros de los primeros prin- 
cipios, V de justificai' el caiactei de ne- 
cesidad con que se nos ofrecen,poi-que 
todo lo que heraos dicho tiene aplica- 
cidn A los principios de la Moral. Solo, 
pues, la evidencia de estos principios 
es lo que puede liacerlos manifiestos A 
la razc3n. 

2.“ Esta teoria destruye la ley mo¬ 
ral. Como que no admite, en efecto, la 
realidad del libre arbitrio; y,' segdn j'a 
lohemos visto, quitado el libre arbitrio 
desaparece la responsabilidad \ la leA 
moral. Y ademds, para Stuart Mill esa 
lev es el resultado de asociaciones ilu- 
sorias y de caracter meramente subje- 
tivo; ilusidn es el afirmar que la moral es 
necesaiday absoluta; ilusion el decir que 
el bien de los otros es siempre nuestio 
bien; ilusidn el creer que hay una obli- 
gacidn de tender hacia el bien ideal, e 
ilusidn el pensar que es justo haya una 
sancidn enlazada a la prdctica del vicio 
'<3 de la virtud. Stuart Mill cree que el 
sentimiento de la obligacicin moral tien- 
de A desaparecer, con el temor de la 
sancidn, a efecto del progreso de la ci- 
vilizacibn y de la educacidn, para dejar 
el puesto a un seguimiento del bien mo¬ 


ral, es decir, de la telicidad de todos, 
en que el temor no tenga parte alguna. 
“Gracias A los progresos de la educa¬ 
cidn, dice (en &irtilitarismo,ca.v- HI;, 
el sentimiento de la solidaridad con 
nuestros semejantes (tal corno no pue¬ 
de negarse que la ha entendido Cristo) 
se hallard tan profundamente arraiga- 
do en nuestro cardcter, ytan completa- 
mente entrailado en nuestra naturale- 
za. como lo estd el hoi'ror al crimen en 
la mayoria de los jdvenes bien educa- 
dos,„ (Citado por Guyau eia La moral 
iuglesa coutempordnsa.) Si tal sistema 
fuese verdadero, induciria A los hom¬ 
bres con mostrarnos, en todos los ele¬ 
mentos que concurren a darnos la idea 

delbienmoralydeldeberparaconnues- 

tros semejantes, ilusiones procedente? 
de.nuestro estado mental; induciria, de- 
cimos.con eso dloshombres.no solamen- 
te a despojar la moral del caracter obli¬ 
gators que le es eseiicial, sinotambien 
\ tratarla de quimera sin objeto real. 
Seria, en una palabra, la destruccidn 
de toda moral. 

evoliici (If Herbert Spencer. 

Exposicidn.—S&Adla. Herbert Spen¬ 
cer A la Moral el mismo fin que los uti- 
litarios; pero en vez de explicar linica 
mente los principios del deber por un.. 
induccidn, como Stuart Mill, los atiibu- 
ye a una deduccion. Porque, en etectc 
como decimos en el articulo Asociaiii 
nisino^ para el las le3‘es del pensamic. 
to son producto de las ie\'es de la ev< 
lucion que rigen almundo exterior. Ac- 
mite, pues, que las leyes de la Morab 
como en general las del pensamien?*.-,- 
se deducen de las levies del mundo- 
He aqui como 'discurre. La evoln- 
cion es, segun dl, la le^r del universe 
dicha evolucidn se realiza por una n 
tiplicacion de organos y de partes 
ser que le permite adaptarse al me; 
complejo en que vive, y tener asi m 
recursos para mantenerse en la-ci 
tencia y disfrutar de ella. El univ^l 
ha producido al hombre y lo mods 
su iraagen. Por su parte el homfc^-., 
virtud de las leyes de la asociacids 
forma bajo dicha accion sentirais 
y hhbitos, y los transmite por her? 
a sus descendientes. Esos habitos 
pensar transmitidos hereditaria: 
se perfeccionan de una en otra 23 
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racion y constituyen poco A poco las 
ideas innatas que Kant atribuia d forr 
mas a priori del pensamiento- 
Ahora, sentado esto, la moralidad 
absoluta es la conformidad absoluta al 
conjunto de leyes que ban de obser%-ar- 
se para asegurar la mayor felicidad de 
cadauno y de todos, segun las leyes 
bsioldgicas de la vida. Esa moralidad 
absoluta es el termino de la evolucidn 
Inimana. 

La moralidad relativa tiende a apro- 
ximaise A la moralidad absoluta. 

A a elevbndose cada vez mds por una 
evolucibn, que consiste en una indivi- 
duacidn 6 multiplicacidn de drganos 
cada vez mbs perfecta, producida por 
el medio social al cual se ndapta el hora- 
bie, A la par que ese medio social se 
adapta al bien del hombre. La perfec- 
cidn ideal consistird, pues , en un es- 
tado en que el individuo se halle en per- 
iecta harmonia con el medio social, v 
el medio social en perfecta harmonia 
con el bien de los individuos; en un es- 
lado, por lo tanto, en que se practicara 
espontaneamente el bien. Antes de lle- 
gai A esa estabilidad harm6nica las so- 
cieda.des y los indivuduos pasan por os- 
>-.ilaciones ritmicas cada vez mas lentas 
y suaves, como un cuerpo queoscila an- 
de llegar a un estable equilibrio. 
Esas oscilaciones de las sociedades se 
niaican en las revoluciones. 

Las oscilaciones de los individuos 
' an de los sentimientos egoistas a los 
sentimientos altruistas 6 de abnegacidn 
para con los demds. Los sentimientos 
altruistas se producen de los sentimien- 
ros egoistas, anadida-la sirapatia. Asi 
compadecemos A los enfermos y pensa- 
mos en curarlos porque hemos estado 
enfermos tambi^n nosotros. El senti- 
miento mbs complejo, el de la justicia, 
nos hace desear que se respeten los de- 
I echos de todos porque quei'emos que 
se respeten los nuestros. En estas osci¬ 
laciones las generaciones de los hom- 
bres y los indiruduos pasan por una se- 
1 ie de iases en que el mismo sentimien- 
tb se torna bueno 6 malo, seg'un la di- 
versidad de las circunstancias del am- 
biente, digAmoslo asi, en que respi- 
ran. ^ 

^ En el estado perfecto estara lasocie- 
dad organizada segnin una perfecta 
justicia, y nuestros sentimientos mora- 


-ms 

les ser^n espont^neos y acordes con la 
moralidad absoluta. 

Refutacidn .—Esta teorla no resulta 
en modo alguno probada, y destruve 
tambi^n la moraL 

1* Noi esulta probada, pues, en efec- 
to, se apoya por una parte en la doctri- 
na de la evolucion, cuando el evolucio- 
nismo no es sino unahipotesis si se apli- 
ca al inundo, y un error si se aplica al 
hombre y se intenta explicar la razdn 
por un simple desenvolvimiento de las 
seasaciones. (Vease el articulo Bvolu- 
ciomsino.) Por otra parte se apova en 
el asociacionismo anadido con lo de 
heredarse los habitos intelectuales. y 
ya en el articulo Asociacionismo mo.s'- 
tramos que ese sistema estd desprovis- 
to de pruebas y no alcanza A dar razbn 
de nuestras ideas y juicios. 

2.0 La teoria evoiucionista de Spen¬ 
cer destruye la moral, pues tiene to¬ 
dos los inconyenientes del utilitarisrao. 
mega el libre arbitrio, sin el cual no¬ 
hay Moral posible; hace consistir el 
bien, no en una perfeccibn obligatoria y 
de orden superior, sino en la realiza- 
cibn de la mayor suma posible de pla¬ 
cer. Reduce ademas, como la teorla de 
Stuart Mill, todos los caracteres de la 
ley moral a ilusiones psicolbgicas que 
aunque realizadas con el concurso del 
mundo exterior y del h^bito heredita- 
rio, no por eso dejan de ser quimeras 
cuya dominacibn puede y debe recha- 
zar cada cual. 

4.0—Moral de los positivistas france.se.s. 

Bxposicion .escuela inglesa, di¬ 
ce Mr.Fouillbe (Crifica de los sisiemas 
de moral contempordnea, lib. II, cap. I) 
no participa de la desconfianza del po- 
sitivismo francos respecto A la Psicolo- 
gia; ha intentado principalmente dicha 
escuela presentar una evolucion psico- 
Ibgica de nuestros sentimientos, egois¬ 
tas en un principio y altruistas despubs 
bajo la influencia del medio, leyes y 
educacibn sociales. La escuela france- 
sa., acudiendo con preferencia a la 
Fisiologia, pretende mostrar los on'o-e- 
nes mismos del altruismo en nuestra' 
org;anizacibn fisica. „ 

Mr. Littre y los positivistas france- 
ses disting-uen dos especies de senti¬ 
mientos altruistas que nos inclinan ha- 
cia los demas. Y ademas,-la ma 3 mr 
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parte de Ips partidarios de este siste- en aqudl se llama del3er.„ “El debet, 

ma reconocen otra tercera clase, la de nos advierte Mr. Fouilld (M.), _es, 
los sentimientos desinteresados, quese pues, para Mr. Littrd una inclinacidn 
aplican d pnras ideas: el amor de lo intelectual, y mediante ella se afiade d 
verdadero, de lo'bello, de lo justo, etc. las inclinaciones sensibles del egoismo 
Ahorabien, prosiguen dichos pdrtida- y del altruismo el cardcter imperatxro 
rios, esas tres especies de sentimientos que es propio de la verdad Idgica. Asi 
son los que constituyen nuestras dispo- se termina la moral positivista; toman- 
siciones morales. Las dos primeras cla- do sn pnnto de partida en la Fisiologia, 
sestienen un origen fisioldgico y se en- viene d dar consigo en nmes- 

lazan con dos necesidades del ser vi- tra d la entradala necesidad fisica de la 
viente. Preciso es, en efecto, primera- nutricidn, y tiene d la salida la necesi- 
mente que el ser viviente se conserve, dad racional de la demosti-aci6n.„— 
y para esto que se alimente, y de ahi A1 decir de los partidarios de estateo- 

los instintos de conservaci6n y nutri- ria, la hallariamos demostrada en la 

ci6n, que, complicdndose, toman todas historia. La evolucidn de la hurnanidad 
las formas del.amor de si mismo. Hay habria comenzado por un periodo in- 
enseguado lugar necesidad de que el dustrial con sentimientos egoistas, des- 
ser viviente produzca otros tales que puds del que habria venido una epoca 
perpetilen su especie, y de ahi otro ins- moral con sentimientos altruistas, } 
tinto inherente tambidn al organismo. ahora veriamos nacer en la presente 
Ese instinto, segdn tales escritores, da- dpoca un periodo intelectual en que la 
ria al transfoi-marse origen d los mds ciencia renovaria la Industria e ilumi- 
crenerosos y elevados sentimientos al- naria la Moral. Y vendria asimismo a 
truistas. cdmo se realiza ese desen- confirmar el sistema laFisiologiacere- 
volvimiento’Por laaccidndelcerebro. bral, pues que esa ciencia mostraria 
;Por qu6 d los sentimientos altruistas que todos estos sentirnienlos tienen 
se los mira c6mo mds morales y eleva- asiento en un mismo sitio del cerebro, 
dos que el egoismo? La Biologia nos su- de donde resultaria el perfeccionarse 
ministra la respuesta al considerar co- simultaneamente todos ellos. 
mo inferior lo que es mds simple y pri- Refidacidn.—'Rsta. teoria no estd 
mordial. Y de ahi el que los sentimien- probada,ni explica los caracteres dela 

tos altruistas vayan cada vez mds ocu- ley moral, y, por dltimo, suprime ade- 
pando un grado elevado en la estima- mds la nocidn misma del deber. 
ci6n de los hombres y el que se tienda l.° Las pruebas de la teoria del po- 
d una fraternidad universal. ■ sitivismo se reducen en realidad d la 

Por lo que mira d los sentimientos negacidn completamente gratuita dc 
desinteresados relatives d lo verdade- los principios espiritualistas. Podria 
ro y lo justo, serian meras aplicaciones mos resumirlas en los tdrminos siguien- 
de las leyes de la Idgica d nuestras ac- tes: No hay alma ni entendimiento ex 
clones. La base denuestrosraciocinios nosotros, y, por lo tanto, en la 
es el principio de identidad que se nos logia y en la accidn del cerebro habrdx 
impone como necesario; la base de la de buscarse los origenes de la Moral, 
justicia, el mismo principio de igualdad 2.o Ademds no explica dicha teor.^ 
6 de indemnizacidn que hay que esta- los caracteres de la Moral. Y en epr- 
blecer entre dos personas. “En el fon- cial no explica la obligacidn, el deb^ 
do si hemos de escuchar d Mr. Littrd, porque referir las reglas de la jusfiSi- 
la justicia tiene el mismo principio que d las de la 16gica es suponei qne 
la ciencia; sino que dsta ha quedado en deber no nos obliga mds que las !ey= 
el dominio objetivo,mientras que aqud- especulativas del espiritu, y 6stas 
11a ha penetrado en el dominio de los reglas que la inteligencia sigue taot 
actos morales. Cuando obedecemos d mente en sus operaciones, no .ej^ 
la justicia, obedecemos d convicciones que nuestra libre voluntad pnMe 
muy parecidas d las que nos impone la guir 6 no, y cuya observancia 6 v:t. 
vista de una verdad. Por ambas partes cidn nos hace buenos y dignos de = 
hay asentimiento imperado, que en gio, y malos 6 dignos de censara.^ 
este caso se denomina demostracidn y 3.° Dicha teoria destruyela 



http://www.obrascatolicas.com 





^79 MOR-AJL 2380 


toda vez que niega el libre arbitrio, y 
STiprime en realidad toda ley moral 
para spstituirle inclinaciones fisioldgi- 
cas 6 Idgicas. 

5,o--31aral inclepeiMliente. 

Exposici6n.—T>&s& mds especialmen- 
te este nombre d, un sistema hoy muy 
•extendido, y que tiene en particular por 
sostenedores d Mr. Federico Morin, 
Mr. Massol, Mad. Coignet, y que cuen- 
taentre-sus partidarios d Mr. Vacherot 
con muchos otros escritores. Lo hemos 
colocado entre las teorias puramente 
empiricas porque s61o quieren apoyar- 
se en la observacidn de los hechos de 
conciencia. 

Los partidarios de este sistema pre- 
tenden desligar la Moral y hacerla in- 
■dependiente, asi de las concepciones 
materialistas, como de las ideas reli- 
giosas y metafisicas. 

En la naturaleza, dice Mad. Coignet 
(La Moral independiente), s61o el hom- 
bre es libre, y s61o 61 tiene conciencia 
de su libertad. Y he aqui en la libertad 
consciente de si propio el origen inicial 
■de una serie de fendmenos que tomaron 
el nombre de morales, y constituird.n 
para el hombre una esfera de actividad 
desconocida en los dem^s dominios de 
la naturaleza. 

La persona humana, la persona libre, 
responsable y obligada al respeto, la 
persona respetable: tal es el fundaraen- 
to de la Moral tornado por complete de 
la realidad. Comprendidndose d, si pro¬ 
pio en cuanto que es causa, 'conocidn- 
dose como tal, reviste en la naturaleza 
el hombre una dignidad y grandeza 
tinicas; no puede ya servir de medio.— 
La moral constituye, pues, la inviolabi- 
lidad de la persona humana; constituye 
el derecho individual..^. Mas el derecho 
implica el deber como otra fase de la 
libertad, pues que, siendo el derecho 
inviolable por su naturaleza, implica la 
nbligacidn del respeto d esa inviolabili- 
dad. Asi, pues, comono se da deber 
sin derecho, asi tampoco derecho sin 
deber; y si ponemos el uno por anterior 
al otro, es desde el punto de vista de la 
razdnpura, y n(? desde el de los hechos. 

No siendo la libertad la realizacidn 
delorden,y siendo, si, elorden elrespe- 
to d la libertad, resulta que la libertad 


es causa y fin de si misma, y agente de 
su propio fin... Las facultades de la in- 
teligencia y los instintos de la natura¬ 
leza no son ni morales ni inmorales en 
si mismos, sino que se tornan tales por 
la intervencidn de un nuevo elemento; 
la intervencidn de la conciencia, que es 
la percepcidn experimental de un fin 
superior al del instinto, y por la inter- 
vencidn de la voluntad que nos dirige d, 
dicho fill 6 nos aleja del mismo. La 
cuestidn se pone, pues, experimental- 
mente en la conciencia, donde la vo¬ 
luntad la resuelve, y estas dos fases de 
la vida interior determinan el grado de 
moralidad del individuo. 

El mdvil moral tiene por fuente la li¬ 
bertad misma, que, constituyendo la 
dignidad del individuo, comprende el 
respeto d esa misma dignidad y tiene 
por fin la justicia. El mdvil moral se nos 
presenta bajo la forma de una obliga- 
cidn absoluta desligada de toda consi- 
deracidn personal, y, por consiguiente, 
de toda idea de goce; una obligacidn 
independiente de las condiciones ex- 
ternas de lugares y tiempo no menos 
que de toda conveniencia particular. 

Losfines morales son desinteresados; 
porque, aun glorificando la persona hu¬ 
mana, tienen por objeto la verdad pura 
y la justicia perfecta. 

La justicia paralospartidarios de este 
sistema no tiene nada de ontoldgico; no 
se enlaza ni d un primer principio, ni d. 
un ser criador; tiene su fondamento en 
el hombre. La libertad constituye la in- 
dividualidad humana; el derecho y la 
obligacidn, la igualdad de derechos y 
la reciprocidad de obligaciones. Y la 
justicia es el derecho reconocido, cum- 
plido en el hombre y en el circulo de la 
actividad humana, y lo. elevamos al 
ideal, juntando ^ esto el c^cepto de 
absolute. 

Cada victoria de la libertad es una 
realizacidn de la justicia. Su mds ele¬ 
mental expresidn es la equidad;laliber- 
tad respetdndose d si propia y respe- 
tando d los demds bajo la garantia ju- 
ridica, mandate imperioso que no tiene 
medida, no adraite mds y menos; es ab¬ 
solute por su naturaleza y rigorosa- 
mente exigible. Ese mandate es el fun- 
damento de tdda moral individual 6 co- 
lectiva; precede d todas las otras vir- 
tudes, y es su base. Distinguese, sin 
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embargo, del mandate metafisico en 
que no viene de afuera. 

La libertad “creando el derecho y la 
obligacidnindividuales, snpone laiden- 
tidad de todos los derechos entre los in- 
dividuos del hxiraano linaje, y la reci- 
procidad de todas las obligaciones. La 
igualdad, el derecho comdn, es, pues, el 
primer principio de la moral, y el mu- 
fuo respeto su primera expresidn. La 
sociedad, asi como elindividuo, se cons- 
tituye bajo esta base, y el apremio ju- 
ridico viene d confirmar enlaley la afir- 
macidn primitiva de la conciencia.„ 

Un segundo grade de justicia es la 
generosidad, que consiste, no tan s61o 
enreconocer el derecho, sino enhacer- 
lo prevalecer, I'eparando las desigual- 
dades qne la naturaleza y la suerte 
producen. “Por ella vemos al iuerte 
ayudando al ddbil, al I'ico compartien- 
do con el pobre, al atrevido sostenieri- 
do al timido, al hombre defendiendo a 
la mujer, y dicha abnegacidn se pre- 
senta tan bellamente d la conciencia 
bajo forma de obligacidn que por un 
lado veda el orgnllo en quien da, y por 
otra parte preserva del rebajamiento 
'd quien recibe, no haciendo ambos en 
sus diversas posiciones mds que satis- 
faceruna ley comiin, la justicia... Hay, 
por lo tanto, deberes de abnegacidn 
que, sin ser susceptibles de apremio, 
son, sin embargo, deberes, y su infrac- 
cidn acarrearia vergtlenza j remordi- 
mientos.„ La generosidad puede llegar 
hasta el heroismo; pero “el heroismo 
no tiene garantia exterior ninguna, 
porque estd por encima de la virtud de 
los que lo juzgah„. La moral social debe 
hacerpracticar la equidad, debehacer 
respetar todos los derechos. “En un 
segundo grade, el precepto moral se 
refiere d ias instituciones y se aplica d 
suprimir los privilegios de clase, los 
monopolies, las jerarquias facticias y 
los acotamientos imaginarios, y d poner 
al alcance de todos ciertos bienes que, 
en el cui'so natural de las cosas, serian 
patrimonio solamente de algunos: la 
instruccidn elemental, la ciencia, la 
propiedad, el cr6dito, etc. Consiste en 
establecer cada vez mds la igualdad de 
las condiciones sociales. Rousseau dijo; 
“El hombre ha nacido libre, y por do- 
quiera se halla en cadenas.,, Pues aho- 
ra, invirtiendo.la fdrmula de Rousseau, 
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diremos: “El hombre nace en cadenas 
y debe libertarse.,, 

“La moral aparece, pues, en la natu¬ 
raleza como un principio independien- 
te... En cuanto d su origen, se oculta d 
nuestro alcance comp los origenes to- 
dos de la ciencia.„ 

Tal es la teoria de la moral indepen- 
diente. Y hemos transcrito textiialmen- 
te las fdrmulas que sus representantes 
usan, porque es dificil reemplazarlas 
sin exponerse d intei'pretarlas mal- 
Refutacidn. — Consiste la esencia de 
esta teoria, no enlos deberes que impo- 
ne, sino mds bien en la pretensidn que 
aduce de imponerlos sin acudir d nin- 
giin principio metafisico. Ahora, pues, 
vamos d mostrar: 

1. ® Que esa pretensidn se halla mal 
fundada. 

2. ° Que lleva consigo la mutilacion, 
digdmoslo asi, de la Moral, ya en sus 
aplicaciones, ya en sus principios. 

1. Esa pretension se halla mal fun¬ 
dada. Dice ese sistema que la concien¬ 
cia afirma la lej"^ moral. Tambien lo de- 
cimos nosotros, pero no estd ahi laeues- 
tion; sino que lo que se trata de saber 
es en virtud de qu6 derecho se impone 
la ley moral; por qu6 tiene ese cardeter 
de ley inmutable absoluta y obligatoria 
con sancidn subsecuente. Los corifeos 
de la moral independiente no quieren 
responder d esa pregunta. Pero ;sigue- 
se de ahi que haj’-a de quedar sin con- 
testacidn? Creen ellos mostrarlo asi en 
cierto modo con atacar las soluciones 
de los espiritualistas catdlicos y las de 
los matei'ialistas. Acordes nos halla- 
mos con ellos en afirmar que la moral 
materialista sacrilica el derecho a la 
fuerza; pero, en cuanto dla moral cat6- 
lica, los reproches que tales autores le 
dirigen son enteramente infundados. 
Representan ellos dnuestro Dios como 
un tirano que r(os quita la libertad, y 
manda imperiosay arbitrariamente sin 
tomar en cuenta nuestra personalidad 
y nuestra razdn. Pero la moral catoiicx. 
ensena precisamente todo lo contrario. 
Dios es quien ha puesto en nuestra na¬ 
turaleza la libertad, la conciencia yel 
sentido moral. Y por la voz interior de 
nuestra conciencia es como Dios nos. 
manifiesta la ley natural, y esa ley o® 
es arbitraria, estd fundada en la natu¬ 
raleza de las cosas. En'cuanto a lasle- 
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yespositivas, ipor qu^no habrfa dete- 
ner Dios derecho de imponerlaSj y mu- 
cho mds CTiando sdlo lo efectda en aten- 
cidn d.nuestro mayor bien? Fuera de 
esta injusta critica de la moral catdli- 
ca, no vemos prnebas de la moral inde- 
pendiente. No basta para demostrar 
esta decir que la libertad es un hecho, 
lo mismo que la conciencia moral; seria 
preciso mostrar ademas que dsos son 
dones que no los hemos recibido de 
Dios; seria preciso probar el ateismo. 
(Vdase el articulo acerca de Dios res- 
pecto d las pruebas de su existencia.) 
Porque, existiendo Dios, de Fl es de 
quien vienen la libertad y la ley moral, 
segiln mds arriba hemos demostrado. 

Bajo pretexto, en-fin, de hacer abs- 
traccidn de toda Metafisica, la moral 
independiente lo que hace es recurrir 
d un granndmero depeticiones de prin- 
cipio y confusiones. Senalaremos algu- 
nas. El libre albedrio es un hecho, des- 
de luego; pero el derecho que tenemos 
d que se le respete es muy diferente de 
■ese hecho, y la moral independiente 
confunde ambas cosas. ;Por que es lali- 
oertdd del hombre unbien mayor que la 
necesidad que se advierte, no solamen- 
te en el mundo fisico, sino tambien en 
nuestros raciocinios? £Por que ese bien 
que hace un momento era un hecho 
realizado.se convierte en un ideal cuya 
realizacidn ha}- que procurar, y, de con- 
siguieirie, no esyaun hecho, sino un ha- 
ber de ser de orden metafisico? £Por 
qu6 es moral dar d nuestros semej antes 
lo que no tienen, y hacer desaparecer 
asi ciertas desigualdades? Si supone- 
mos nuestra voluntad independiente de 
toda autoridad, es ella entonces supro- 
pia regia y esencialraente bueno todo 
acto libre que ejeeute. Obrar contra el. 
dictamen de la conciencia seria, aun 
para ellaniisma, obrar con mds perfec- 
cionque obedecerlo, porque seria hacer 
mds completamente acto de indepen- 
dencia. Toda oblig'acidn es esencial- 
mente una ley, y el hombre no puede 
imponerse 61 mismo una verdadera 
ley; pues siempre que quiera, es decir, 
cuando obre contra aquella pretendida 
ley, la destruira por ese mismo hecho. 

2. Hemos dicho en segundo lugar 
que ese sistema mutila la Moral-. 

La mutila en sus aplicaciones, pues 
suprimeparte denuesfros deberes;des- 


de luego todos los que tenemos para’ 
con Dios, y ademds algunos de los que 
tenemos para con nosotros mismos y 
para con el prdjimo, ya que muchos de. 
6stos ultimos no entran en el ejercicio 
de un derecho. Pondremos algunos 
ejemplos. iTienen los hijos deberes es- 
peciales para con sus padres? ^Debe 
ser respetadalapropiedad? Ciertamen- 
te que si segun la IMoral, pero no asi 
segdn el principio de igualdad de los 
moralistas independientes. Por lo de- 
mds, si se tomase realmente como pun- 
to de partida de la Moral el respeto d 
la libertad considerada como hecho 
psicoldgico, es decir, como facultad 
del libre arbitrio, apenas quedaria en 
pie obligacidn alguna. Supongamos. 
efectivamente, por un instante que el 
ejercicio del libre arbitrio sea eldnico 
•\ bien moral, y desde entonces todo cuan- 
to obremos libremente serd bueno. No 
habrd, por consiguiente, mal moral ni 
pecado, pues que sin el ejercicio del 
libre arbitrio no se da pecado. La so- 
ciedad tendrd ademds eldeber de dejar 
hacer d cada uno todo lo que le d6 la 
gana. Los partidarios de la moral in¬ 
dependiente protestarian contra estas 
tan inmorales consecuencias, y aduci- 
rian que la base de su teoria no es, en 
efecto, el hecho del libre arbitrio, sino 
una libertad, es decir, una perfeccidn 
ideal que hard la dignidad del hombre. 
Pero entonces que no vengan dicidn- 
donos que la libertad de que hablan es 
un hecho. 

Mutila tambidn dicho sistema la ]\io- 
ral en sus principios y sus elementos 
constitutivos. Quitale d 6sta su inmu- 
tabilidad al darle por fundamento 6 
bien un hecho esencialraente contin- 
gente, el libre arbitrio, 6 bien un 
ideal cuya determinacidn queda al cu: 
pricho de cada cual desde el punto en 
que no se busca su base en un princi¬ 
pio de raz6n. Suprime la obligacidn; 
porque, si efectivamente somos nos¬ 
otros quien nos mandamos d nosotros 
mismos, somos entonces libres de no 
mandarnos,y tenemos el derecho de no 
obedecernos. Dirdse, sin duda, que eso 
seria faltar d lo que debemos d nuestra 
dignidad; pero para probar que hay en 
eso un mal moral preciso seria buscar 
fuera del yo huraano el fundamento de 
la ley que nos obliga, de esa ley que 


http://www.obrascatolicas.com 


2385 





^lORAL 





la conciencia pixede manifestar, pero 
crearla no- 

Ese sistema nmtila la sancidn 6, me- 
jor dicho, la suprime, puesto que la re¬ 
duce al Temordimiento y d la estima- 
cidnd censura de nuestros semq antes, 

V yahetnos vfeto que d las decisiones de 
esos dos tribunales, la couciencia y la 
opinidn, les falta equidad, y que una 
porcidn notable de las acciones morales 
seles escapan. Y, poriiltimo, privando 
a la Moral de un fondamento racional 
colocado por eucima de las voluntades 
humanas, tiende este sistema d sapri- 
ficar el bien y la equidad en aras de lo 
arbitrario, aunque sea 6ste de lo mds 
injusto, cuando dicho querer arbitraiuo 
es impuesto como un bien por la volun- 
tad de las masas queformanlaopinidn 
y las leyes. La moral independiente 
viene, por lo tanto, d aproximarse al 
positivismo, carainando, como dl, d 
sustituir la fuerza bruta al derecho. 

IIL— SiSTEMAS DE MORAL QUE SE ENLA- 

ZAN COX EL SUBJETtVISMO DE KaNT. 

Numerosos son tales sistemas; pero 
los que mds partidarios cuentan ac- 
tualmente en Francia son, por unapar- 
te, el sistema del mismo Kant, que ad- 
mite la existencia de lo absolute, 6 sea, 
segiin su lenguaje, del noumeno., obje- 
to de la raz6n, y por otra parte el cri- 
ticismo, que se apoya tan s61o en los 
fendmenos contingentes. 

1.0—Moral kantianii. 

Exposicidn ,—La raz6n especulativa 
y la razdn prdctica, segun el fildsofo 
alemdn, son facultades distintas; traza 
la una las reglas que dirigen al espi'ri- 
tu en el campo de la Ciencia, y es inca- 
paz de producir la certeza; intima la 
otra los preceptos quela voluntad debe 
seguir para alcanzar sufin. 

Ahora bien; dos especies de precep¬ 
tos puede dictar la razdn prdctica; los 
unos bajo condicidn, es d saber: los 
imperalivos hipotdticos, tales son todos 
los preceptos interesados, que pueden 
traducirse al tenor siguiente: “Si quie- 
res alcanzar tal fin toma tal medio,,; y 
los otros sin condicidn, conviene d sa¬ 
ber: los imperatives categdricos; tal es 
el deber, pues que se impone, no como 
un medio, sino como un fin en si mismo, 
que tiene un valor absolute. Pero sdlo 


una cosa hay que tenga asi un valor ab¬ 
solute, yes la buena voluntad, que, sien- 
do libre, d nadie debe nada mds que d 
si misma,y siendorazonable se encuen- 
tra de acuerdo con todas las volunta¬ 
des razonables y libres como ella. 

Asi, pues, la voluntad libre y razona- 
ble es el objeto de la ley moral. “De- 
bes querer ser libre y razonable.„ He 
ahi la ley. La libertad se propone, por 
lo tanto, como fin d la libertad, y eso 
es lo que constituye la autonomla de 
la ley. 

De este cardeter absolute de la vo¬ 
luntad libre se deriva la primera fdr- 
mula de la ley moral: “Obra siempre de 
tal suerte que trates siempre la volun¬ 
tad libre y razonable, es decir, la hu- 
manidad, en ti y en los otros, como un 
fin , y no como un medio.,, De aqUi nace 
el deber de respetar d todos los hom- 
bres. El ideal que la Moral impone es 
tratar d todas las voluntades libres 
como fines. El medio de discernir las 
acciones conformes d ese ideal es ver 
si se puede elevar d regia general la 
aludida accidn, y de ahi esta nueva 
fdrmula: “Obra de tal suerte que la ra- 
z6n de tu acto pueda sererigida en una 
ley tmiversal.„ 

La accidn moral es meritoria y nos 
hace dignos de la verdadera felicidad 
6 el supremo bien; resulta por ende un 
primer postulado de la Moral, es d sa¬ 
ber: el supremo bien es posible. Debe- 
mos querer la santidad y el supremo 
bien, que es su consecuencia; pero la 
Vida presente es insuficientepara reali- 
zar lo uno y lo otro, y de ahi se dei'i- 
va la necesidad de nuestra inmortali- 
dad, que es unsegundo postulado de la 
Moral. Mas como nadaen la naturaleza 
asegura el triunfo de la moralidad y la 
permanencia de la persona, para que 
ambos objetos se realicen es precise 
que exista Dios, y dse es el tercer pos¬ 
tulado de la Moral. 

Estos postulados de la Moral: La po- 
sibilidad del supremo bien, la inmor- 
talidad del alma, la existencia de Dios. 
deben, por lo tanto, admitirse comocon- 
secuencias de la ley moral, aunque L 
raz<5n especulativa no pueda demo^- 
trarlos; porque los principios de la ra- 
z6n tedifica, lo mismo que los de la ra- 
z6n prdctica, son formas a priori de 
nuestro entendimiento, 3 ' no es la eri- 
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dencia de las cosas quien nos los ma- 
nifiesta, 

Refutacidn .—Hemos expnesto muy 
sumariamente la moral de Kant, toda 
-vez qne un examen de los pormenores 
de dicha teoria nos obligaria d entrar 
en cuestiones filosdficas qne nos aleja- 
I'fan demasiado denuestro asnnto. Nos 
cefiiremos, porlo tanto,^ mostrar aqui 
la falsedad de los principales asertos 
en qne Kant se ha puesto en contradic- 
cidn con la moral tradicional de los fil6- 
sofos catdlicos. 

Admite el fildsofo alemdn qne la ra- 
z6n tedrica no pnede dar la certeza y 
qne la razdn pr^ctica la da. No se ve 
fundamento plansible paraesa diferen- 
cia: si la razon prdctica nos da la cer¬ 
teza de los principios de la Moral, la 
razdn tedrica debe tambidn darnos la 
certeza delos principios especnlativos; 
y,por consiguiente, demnestra las ver- 
dades qne se I'efieren ^ los fundamen- 
tos de ia Moral, y qne Kant convierte 
en postnlados, 

Kant hace delprincipio de la ley mo¬ 
ral nna forma puramente subjetiva del 
entendimiento; la ley se afii'ma, segun 
dl, independientemente de todo cono- 
cimiento experimental y de toda no- 
cidn especnlativa. Pnes bien; no se ve 
cdmo nna forma puramente subjetiva 
del entendimiento, por imperativamen- 
te que se afirme, ha de poder dar la 
certeza de qne la Moral obliga; porque 
la cuestidn no es saber si el deber se 
afirma, sino si se afirma legitimamen- 
te y si estd fundado en raz6n. 

Todas las prnebas qne nos han servi- 
do para demostrar de qnd manera co- 
nocemos la ley moral, y cuM es sn fun¬ 
damento, refutan la teoria de Kant, y, 
por Ultimo, parte de las dificultades 
que hemos opuestod los partidarios de 
la moral independiente pueden asimis- 
mo presentarse contra Kant. 

2.0—3Ioral criticista. 

Monsieur Renouvier es discipnlo de 
Kant, cnya doctrina pretende comple- 
tar. No admite sino los fendmenos, j 
funda la certeza de la ley moral, lo 
mismo que la de todos nnestros cono- 
cimientos, no en la evidencia, sino en 
un acto de fe libre. 

Su sistema de moral es bien superior 
A las teorias en cuvo examen nos he¬ 


mos detenido algo; pero como apenas 
es conocido mas que en las escuelas de 
Filosofia, nos limitaremos A observar 
que si no pueden “ ech^rsele en cara 
ciertas confusiones que se encuentran 
en la teoria de la moral independiente 
y en la de Kant, le es absolutamente 
imposible dar cnenta de todos los ca- 
racteres de la obligacidn moral \ma 
vez negada la existencia de todo lo 
que no sea fendmeno. 

Esto de que todas las teorias que he¬ 
mos ido recondendo no alcanzan a ex- 
plicar la existencia, naturaleza y fnn- 
damentos de la lej moral, nos suminis- 
tra nna nueva prueba de la verdad de 
la doctrina tradicional de los fildsofos 
catdlicos. 

J. M. A. Vacant. 

MOBISCOS (Expulsidn de los) 

1, Se expoxe la ct-ESxidN.-— Lldmanse 
en Espaha moriscos los que en tiempo 
de nnestras gmerras contra los moi’os 
invasores y detentadores de nuestro 
territorio, d mds bien, a consecnencia 
de nnestras victorias sobre ellos, abju- 
rando la ley de Mahoma se hacian cris- 
tianos, y los descendientes de ellos por 
mas d menos generaciones, segun du- 
raba mds d menos tiempo el acomodar- 
se al tenor de vida de nuestra raza 6 
incorporarse A ella, como lo hicieron 
muchos mAs de lo que se cree comnn- 
mente. Se les distinguia tambien con 
el nombre de cristianos mievos, x se 
les aplicaban otros epitetos poco bene- 
volos, que la caridadprocuraba corre- 
gir. Muddjares se llamaban los moi"OS 
que, permaneciendotales, vivian, gene- 
ralmente en virtud de capitulaciones, 
en territoi'io ya reconquistadb por los 
cristianos, y, por tanto, bajo la juris- 
diccidn de dstos; asi como los moztlra- 
bes eran cristianos qne, conservando 
este glorioso nombre, quedaban en te- 
1 ‘ 1 ‘itorio dominado por los moros. 

Las denominaciones aplicadas A los 
moriscos y el pundonor que ponian 
nnestros padres en distinguirse de aqne- 
llos con el dictado de cristianos inejos 

1 Hemos escrito este articulo para sustituirlo al fran- 
ces que con titulo identlco ocupaba este lugar, y era insu- 
jflciente para Espaila a mas deinexacto por ciertas preocu- 
paciones que. de ordinario ciegan a muchos autores ex- 
tranjeros en lo tocante a nuestra gloriosa historia. 

(Nota tie la version esfaSola.1 
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aun despu6s de siglos enteros, indica 
muy a las claras que los moros convert 
tides no se fundfan con la antigua raza 
espaiiola, persistiendo en coriservar su 
lengua, traje, uses y costumbres, aun 
en los mSs pequeflos detalles, con una 
tenacidad que los haefa sospechosos de 
aborrecer A sus generosos vencedores, 
y de abrigai- en sus pechos m^s hondas 
y peligrosas diferencias. Estas se hicie- 
ron patentes muchas veces; ambas po- 
testades, la eclesi^stica y la civil, apu- 
raron los medios de atraer A los moris- 
cos y asimild,rselos acortando las dis- 
tancias, boi'rando las diferencias; pero 
los mds laudables esfuerzos se estre- 
llaron casi siempre en la obstinacidii y 
en el desprecio, que por si solos, como 
que no tenian otra explicacidn, habrian 
denunciado la existencia de planes hos- 
tiles y conspiraciones de alta traicion 
y complicidad con los enemigos exte- 
riores, aun cuando no hubiesen produ- 
cido repetidas sublevaciones, que se 
castigaron varias veces con la expa- 
triacidn, desde apenas terminada la re- 
conquista con la toma de Granada el 
2 de Enero de 1492, hasta la expulsidn 
definitiva de los moris'eos en 1609, rei- 
nando Felipe III y siendo su primer mi- 
nisti'o el Duque de Lerma. 

Verdaderamente, no puede menos de 
causar gran Idstima la desventurada 
suerte de tantos millares de infelices 
que, vencidos y castigados en Espafla, 
y expulsados de aqui en masa, no ha- 
■ llaron rnejor acogida enFrancia, Italia 
y otras naciones, y la tuvieron mucho 
peor aun en Berberia, donde para ro- 
barles el dinero j alhajas que de aqui 
llevaban los desnudaban, los escupian 
en la cara y los degollaban sin piedad, 
hasta el punto que de seis mil que se 
erabarcaron juntos en Valencia para 
Argel, s61o uno llegd alia con vida, que 
fue Lorenzo Pedralui, refugiado final- 
raente en Roma, cuya relacion lastime- 
ra trae, con otros muchos datos analo- 
gos, su contempordneo, el P. Damian 
Fonseca 

II. Su LMPORTAXCIA. —La expulsion 
de los moriscos ha sido motivo de gra- 
visimas acusaciones contra Espana, las 

^ Rdacioft de la expulsi6n de los moriscos del reino de 
Valencia^ del Maestro Fr. Damian Fonseca, publicada 
nnevamente por la Sociedad valenciana de bibliftfilos, 1 S 7 S. 
Tratado II, cap. XII. 


cuales, bien examinadas, tienenporra- 
z<5n y causa primera el odio protestan- 
te A nuestra politica tradicional, emi- 
nentemente catdlica, y la rivalidad y 
envidia francesa A la antigua prepo- 
tencia de nuestra patria. Hay que tener 
en cuenta la lucha entre la Casa de 
Austria y la de Francia, y c6mo, al que- 
drarse esta segunda en el trono de San 
Fernando, hubo tanto interes como fa- 
cilidad para acriminar A la primera, 
hasta en los piilpitos y de real orden, 
bajo apariencias de piadoso celo. La 
pasidn protestante y los conveniencias 
borbdnicas se vieron unidas con inte¬ 
rns comiin de aminorar las glorias de 
la Casa de Austria en Espafia; y asi se 
calumnid con tenacidad secular nues¬ 
tra conquista de America y el compor- 
tamiento con los indios, y se desfigurd, 
hasta pintarlo comb lin monstruo, al 
gran Felipe II, y se agotaron.los califi- 
cativos duros para estigmatizar la ex- 
pulsidn de los moriscos como la mayor 
torpeza, suicidio nacional, injusticia, 
crueldad, deslealtad, infamia sin excu- 
sa alguna; y pai*a hacerla resaltar mds, 
se ha llegado A sostener que con los 
moriscos, por lo que tenlan de moros, 
se expulsb la ciencia, las artes y la ci- 
vilizacibn (de lo cual se habria reido 
el propio Mahoma en sus eliseos si es- 
tuviera en ellos), y particularmente el 
Tribunal de la Inquisicion, en libros j 
discursos, en la novela y en el teatro, 
ha sido objeto de la guerra m3,s entu- 
siasta que las pasiones hayan hecho 
nunca A la verdad. 

Mas ya que del antignio esplendor no 
nos queda apenas m^s que el recuerdo 
y el dolor de haberlo perdido, debemos 
conservar siquiera la honra de nuestra 
historia, y evitar la vergiienza de que 
los mismos espaiioles repitan, como 
ecos inconscientes, las diatribas de los 
que menosprecian y deprimen nuestra 
gloria nacional. Y gracias a Dios, en 
estos nuestros dias hay sabios infatiga- 
bles que restituyen^la verdad historica 
el brillo quele quitaban el polvo moho- 
so de la ignorancia y las nieblas de la 
pasibn. Tocante A nuestras conquistas 
y dominacibn en Ambrica, el P. Cappa. 
S. J., con los tomos que van saliendo 
de su bien cortadapluma, estdllamado 
A disipar muy arraigadas preocupacic- 
nes. La Inquisicibn sabra bien lo que 
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fa€ quien lea el razonado libro del emi- 
nente fildsofo D. Juan Manuel Orti y 
Lara y el del recien difunto D- Fran¬ 
cisco J. Garcia Rodi'ig'o. La decantada 
ciyilizacidn de los sectaries de Maho- 
ma, de la que, particularmente en Li- 
teratura, hay quien se muestra lastimo- 
samehte enarhorado, la deja en su lu- 
gar con sus doctisimos escritos al gran 
arabista D. Francisco Javier Sinionet, 
•cu 3 ’’a importantisima Historia de la 
Espaiia mosdrahe quiera Dios que sai¬ 
ga pronto ^ luz. La noble y brillantisi- 
ma figura de Felipe II la ha renovado, 
■dejdndola limpia y hermosa, el erudi- 
tisinio investigador y critico seguro 
D. Jose Ferndndez Montafia, mi amigo 
carisimo (como casi todos los anterio- 
res), digno Auditor de la Rota. 

For lo que hace la expulsidn de los 
moriscos, haj’ en este punto mucho que 
desenten-ar mucho que enterrar; mu- 
chas verdades que desenterrar de entre 
el polvo de las bibliotecas 5 - archives, 
muchos errores que enterrai" para que 
nunca mds inficionen y extravien a la 
inteligencia. Con este articulo no aspi¬ 
re yo d mds que a excitar a los sabios 
para que prosigan este fil 6 n, seguro de 
■que ellos lograran que brille luz es- 
pl^ndida en el cielo hermoso de nues- 
tra historia patria. Yo no s 6 ni puedo 
hacer mds; a los espafioles que profesan 
en esto ideas inexactas les ruego que 
raediten, no sean involuntariamente 
victimas 6 cdmplices de una intriga an- 
tipatriotica; a los extranjeros catdlicos- 
les advierto que, tirando piedras al te- 
jado espaflol, van a quebrar las tejas 
del Vaticano. 

Ill. Sr GEXERALTDAD. — Es rutina 
muy comiin atribuir d Felipe III y d su 
privado, el Duque de Lerma, toda la 
responsabilidad de la expulsion de los 
moriscos, cuando los fuei-os de la ver- 
dad histbrica piden que de esa respon¬ 
sabilidad 6 de ese mdrito se declare so- 
lidaria la politica tradicional espafiola, 
representada, no solamente por la Casa 
de Austria, sino por los Reyes Catbli- 
cos D. Fernando y dofia Isabel, y antes 
por D. Jaime el Conquistador, por San 
Fernando el Santo y la pleyada lucidi- 
sinia de nuestros hbroes legendaries. 
En este punto y en algiin otro me com- 
plazco en andar en compafiia del sabio 
Presidente de nuestra Real Academia 
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de la Historia, D. Antonio Canovas del 
•Castillo, ya'que en otroshabrb desepa- 
rarme y ponerme enfrente de 61. 

^ "Diriase, ha escrito, al leer muchos 
libros que no fue todo ello sino mero 
capricho del favoi'ito, impuesto a un 
Monarca negligente y fanatico. Nada 
hay, en mi opinibn, menos cierto. Pero 
es dificil persuadir por lo general fi 
los hombres... de que los males que con 
fi ecuencia padecen no son precisa— 
mente causados por los que tienen la 
desdicha de gobernarlos. Poderosa- 
mente conti'ibuye fi este error un cier¬ 
to estfmulo de patribtico orgullo que 
inclina fi echar sobre un hombre solo, b 
algunoS pocos hombres, las culpas co- 
munes b imputables fi la nacibn ente- 
ra... Permitidme, sefiores, que alee hoy 
resueltamente la vqz contra una de esas 
injusticias, diciendo que hayque fijar 
mucho. antes del reinado de Felipe III, 
y en otros motives que la incapacidad,' 
las intrigas b la codicia de Lerma, el 
origen de la violenta medida de que se 
trata. Para mi, elproblema, aunque no 
resuelto hasta 1609, estaba terminante- 
mente planteado desde el tiempo de los 
Reyes Catblicos... No cabe dudar, en 
mi concepto, que el edicto de 31 de 
IMarzo de 1492, que echb de Espafia fi 
los judios, determinb una nueva direc- 
cibn de la politica religiosa, que en el 
Ibgico encadenaraiento de los bechos 
tuvo por ultimo e inevitable eslabbn la 
real carta de 4 de Agosto de 1609 con¬ 
tra los moriscos valencianos y los ban- 
dos de igual indole que se siguieron J.,. 

Lo mismo que dice el Sr. Cfinovas 
del Castillo, enemigo de aquella poli¬ 
tica espafiola, miseramente enamorado 
de todas las libertades delmal, jefe del 
partido conservador que no ha querido 
conservar la unidad catblica, y que, 
mas que fi este supremo anhelo de 
Cristo -, muestra aficibn nada envidia- 
ble fi los moros 5 ^ fi sus cosas", lo habia 
dicho ya antes y con mfis exactitud 

* Disciirsos le'nios ante la Real Academia Espailola en 
la Ycccpcion publica del lixcmo. Sr. D. Eduardo Saavedra, 
el 29 de Diciembre de iS7S,pags. 78-79. 

i Matth., XIIII, 24-30; Joann., XI, 52; I Tim., II, 4; 
Joann., XVII, 20-2(1; Apoc., II, 15-16, 

■’ «Yo no seiiegar que... profeso-aficion vivisima a.Io 
que queda de aquella gente, al cabo y al fin espafiola, y mas 
desdichada que merecia porgrandesque sus culpas faerau> 
(Disc, cit;, pag. 62. )(tAfici6n que de mi confieso a los po- 
bres moros espanoles.» (Ibid., pag. 66.) «Preferian (los mo¬ 
riscos) scr a un tiempq moros y espafioles..., giiardando a 
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otro ilustrdpersonaje qtte,. tfas haber- 
se sacrificado por los moriscos, repre- 
senta legitimamente dlos irids ardien- 
tes partidarios de la ^pulsidn. Es el 
beato Juan de Ribera, Arzobispo de Va¬ 
lencia y Patriarca de Antioqnfa, que el 
domingo 27 de Diciembre de 1609, cinco 
dias despues de faaberse dado el pregdn 
de la espulsi 6 n, se subid alpdlpito desu 
catedral, y, no menos d nombre del bien 
tempoi-al de la patria que del espiritual 
de las almas, acriminando gravisima- 
mente dlos moriscos, que conocia me- 
jor que nadie, defendio calurosamente 
la expulsidn, probando, entre otras co- 
sas, que la desearon los Reyes anterio- 
res, y si no la llevaron d cabo fud por 
impedimentos que les sobrevinieron, y 
. porque “habiales tornado el corazdn la 
mole y gi-andeza del caso,,, recopilando 
el punto con estas palabras: “Constapor 
lo dicho que esta obra ha sido deseada 
y procurada por un Papa, un Empera- 
dor y cuatro Reyes 
Mas adn: la jexpulsion de los moris¬ 
cos, porque eran moros de corazdn y 
enemigos de Espaila, no fu^ sino apli- 
cacidn en un caso particular de las as- 
piraciones seculares de todos los espa- 
iloles, desde D. Pela}^ hasta Felipe III, 
3 ^ aun de todos los cristianos de aque- 
llos tiempos y de los Papas que en ese 
largo perlodo ocuparon la Silla de San 
Pedro. El nombre de Reconquista es- 
presa mu}^ exactamente el cardcter de 
aquella lucha titdnica, que mal conoce- 
rd quien la compare d una guerra de 
partidos; es toda ella una continuacidn 
de la batalla de Guadalete; es una rei- 
vindicacidn del suelo patrio, y el espa- 
nol no se contenta con.menos que resta- 
blecer el statu quo, anterior d la trai- 
ci 6 n del Conde Don Julidn 3 * de Don Op- 
pas, lanzando al otro lado del mar al 
invasor africano, que sigue siendo afri- 
cano 3 ' no se considera como espanol 
aunque se sucedan generaciones y ge- 
neraciones. 

la par su patria y su fe. Proponianse de este modo, y por 
razones plausibles, perseverar en ona conducta que, por otra 
parte, los hacia incompatibles con nuestra nacion, tal como 
estaba constituida entoaces, y aun como lo esta actual- 
mente.') (Ibid., pag. gg.) iRa^ones plausibles para obstinarse 
en profesar las majaderias del Coran, y esto en medio de 
los esplendores de la luz cristiana, aparentando cristianis- 
mo con sacrilega perfidial iRazones plausibles para fingir 
sumision a Espana mientras conspiraban por entregar’a 4 
sus enemigos! 

1 Fonseca, obr. cit., pag. 74. 
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IV. Sn VERDADERO CARACTERj — Ell 
este ultimo punto se equivoca el sefior 
Cdnovas del Castillo,noseitalando bien 
el verdadero cardcter de la gran em- 
presa cuando dice que los moros “al 
caboy al fin eran gente espaflola,^, cosa 
que se habria guardado de afirmar de- 
lante de nuestros antiguos guerreros; 
pues para ser espanol no basta con na- 
cer en Espafia, y menos merecen este 
nombre, por ejemplo, los hijos que d 
los generales de Napoledn les nacieran 
por acd hacia el aflo 8 de este siglo. 
No moro, sino morisco y antiguo, era 
Francisco Nunez Muley, y en su elo- 
cuente discurso dice todavfa rmestra 
nacidn, nuestro puehlo i. Seguramen- 
te se habria sonreido si oyera al ac¬ 
tual Presidente del Consejo de Minis- 
tros afirmar que, no 3 '^a los moriscos, 
sino los moros, “al cabo y al fin eran 
gente espafiola,,. En carhbio, no sonri- 
sa, sino enojo amenazador habrian vis- 
to en el tostado I'ostro de nuestros an- 
tiguos reyes y heroes los acomodati- 
cios sabios modernos que se atreven a 
suponerles casi librecultistas y afirman 
que, atentos aquellos a veneer y ade- 
lantar materialmente, firmaban, de or- 
dinario y sin dificultad, capitulaciones 
en que campeaba amplio espiritu de H- 
bertad religiosa. 

Si tras de una victoria, 6 en virtud 
de una capitulacidn, quedaban moros 
en teri-it'orio cristiano, era por la fuer- 
za de las circunstancias, porque asi lo 
.exigia el interds general de la gran 
causa. El verdadero espiritu que infor- 
maba constantemente la poEtica espa- 
nola de aquellos tiempos, aun en las 
capitulaciones y las treguas, era el 
que significan las palabras que dijo don 
Jaime el Conquistador, cuando en Ca- 
lata 3 rud le avisaron de ciertos desafue- 
ros cometidos en tierras de Valencia 
por moros sometidos. “Placenos mu- 
cho de que ha 3 ran dado ocasidn para 
que los mandemos echar de la tierra. 
porque alii donde el nombre sucio de 
Mahoma es apellidado sea alabado y 
adorado el dulce nombre de Jesus, 
Maestro y Redentor, Dios verdadero,-.- 
Por antiguo yprecioso documentoque 
mas abajo se ha de citar, sabemos que 

1 Janer, Condici 6 n social de Jos moriscos de Espa'^a. 
Apendice 10. 

Fonseca, obra cit,, pag. 72, 
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elpropio D. Jaime habfa jurado ^ Dios 

quedaran 

Perirn ^ instancias suyas, 

sentfS ^rzobispo de Tarragona, lanzd 
sentencia de excomunidn contra los 

?enos'7T 

oenos, d fin de qne se alabara alH el 

Seviii;,Ta%\fojL!oTm^^ 

mero de cien mil. “Parte deellos pasd 
n Africa, parte se repartid por otros 

lugaresyciudadesdeEspafia^ Cuan 
td/rr/^ -econqut 

to d Cdrdoba, hizo lo mismo; las capi- 
tmaciones se hicieron “con sdlo qne les 
concediesen las Vidas y libertaHara 
>rse caia cual cion„e n>^jov .e^^stuv'e 

soil V v!™“p ciodad 

sola j 3 , erma. Prometid el Rey por sus 

vinSan'r^w ^ 4 que i 

Mnieran d poblar Cuando d su con- 1 

temporaneo D. Jaime se le entreo-d Va 

Sin b los moros r 

S, " ^ Cullera v Denia e 

mos stn n. “Los mis- K 

varcons4T;itVu°;rTyV?aS^^ p. 

demas prendas qua q„ls:l^„ 

cindad dlvir salieron de la R 

Fl tl . ^ f'^encia cmcuenta mil. ci 

loTlnSn nr° °"’-^Paban los moros ve 
io tenian por suyo los cristianos, y se cc 

vIcSsehi? ™Ss y 

ves dp “^^tuamente los Re- av 

tradas Castilla sobre en- co 

tiadasdeluno en territorio fpor con bu 

Co'iSSrtb ^ 0‘>“P“S “ 

bien W« H su jurisdiccidn Vj 

r,ri 1 ^ •^otitro del territorio ocupado se 
por los enemigos de Cristo. AsH lol peJ 
Obispos refugiados en Asturias ’culm aqi 
do monan, se les nombraba sucesor de 
^on los titulos de sus didcesis antio-uas g'ai 

ciS S n 1 °® dedi- ver 

metron^H. Iglesia de Oviedo, como dos 


’d /2 de' los) ' 


- Manana, lib. XIII, cap. VII. > P »■ !>- 

' Mariana. lib. XU, cap. XVIl'l. 

■* Mariana, lib. XII, cap. XIX. ' 


in Coimbra.... 

as estll Zaragoza. Las ciudades de 
1 alguna vez las ocuparon 

los bfiidad de retenerlas permanecieron 

, - tiidas hasta los tiempos de A1 

le- fonso que tomb d Toledo,, diL Al c 6 
d 3«»riddor, Arzobispo da asa d« 

' 1 rL ' misuLo se comprueba, con 

i episcopales de Concilios v de 

bd otios documentos. El Obispo de Alba 
DS rracm se llamaba Obispo de Secorbi' 
q’ie esta didceiis volviem al 
s- podei de los cristianos *. D. Pedro de 
1 - Laviana aparece Arzobispo de Zarao-o 

a cuai, en 1262, es consagrado Arzobis 

J r crisdfr. y “°^^abes 

• tir a y muara mar. 

La hidalguia espafiola resoetaha la 

J S"paroT'“f “ 

’ ellasiTii’'^^'^® enemigo faltaba d 
. tids, SI las circunstancias lo permiti'an 

“ A ia JI' ^ ejemplos: 

Alafarcho, moro de ingenio sao-az 

to axaj que tenia en su poder El 

Rey da Aragdn. como al qua SaSrS 

veiaad. Acudid con poca gente como ;5 

Xadl?^' «”•’“« -- « eul" 

I p^eso; .mas quiso Dios que le 

cT3 qua ^ 

b^lada su esperanza, se declare por 
^ P^'^s^adio d los moros^de 
se^iva b ‘^o^asen las armas y que 

lilt ^°^’ido por el 

an ^ Valencia. Ti-atdse en 

de todo el remo. Los senores, por la 

vema, hacian contradiccidn; los Prela- 

qulful er^^® otorgaban con el Rey, 

?as Prevalecid en 

miro o P«es, d todoslos 

moros que saliesen del reino de Valen 

cia y de todo su distrito dentro de cier- 


“ Mariana, lib. XIII, cap. XII. 
Baronio, Ami., mS. 
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totSrmiho. Elios, aunque estaban en ar- 
mas, sesenta mil dellos obedecieron A 
lo que les fad mandado. Repartidronse 
por tierras de Murcia y de Granada 
(tierras de moros entonces), etc. 

Cuando en 1501 se subleyaronlos mo¬ 
ros y moriscos de Sierra Bermeja y 
despedazaron con fiera sevicia al gran 
Alfonso de Aguilar, vencidos despuds, 
capitularon que los Reyes Catdlicos 
les pondrian naves para pasarse al 
Africa, 3 * por un sabio escritor que an- 
daba constantemente en la casa 3 ’ cor- 
te de Fernando d Isabel sabemos que 
“no les ha desagradado A los Re 3 ’es el 
que se marchen. Dicen que asi se ex- 
purga la tierra poco a poco de la mala 
semilla„ 

En 1592, algunos, que el historiador 
llama codiciosos y amigos de guantes, 
persuadian a Isabel la Catdlica que no 
tenia cuenta expulsar a los judfos, 5 ' 
ella respondid: “Mas quiero lirapiar mi 
tierra del pecado de las herejias, que 
este es servicio de Dios 3 ' mio.,, y los 
expulsd en ntiraero de cuatro mil dos- 
cientos en mil doscientas farailias 

Asimismo, cuando el Re 5 ' Catdlico 
tuvo que acudir con todas sus fuerzas a 
veneer la sublevacidn de las Alpuja- 
rras en 1500, la alternativa que propuso 
a los moros y moriscos vencidos fud 
que emigraran al Africa si no se bau- 
tizaban 

C0NF0R.MIDAD DE LA Santa Sede. 
—Aunque se podrian amontonar mu- 
chasmd,spruebas, basta con hacer ver 
rdpidamente la conforraidad de la Sede 
Apostdlica con este espi'ritu tradicio- 
nal de la antigua politica espanola. 
Con fecha l.° de Abril de 1517, el Papa 
Ledh Xconfirma A los Reyes deEspafia 
el honroslsimo titulo de Catolicos, que 
les habia .otorgado Alejandro VI, 3 ’ lo 
hace en premio de que, entre otros md- 
ritos, “con prdvida ordenacidn expul- 
saron de sus reinos y dominios a los 
judfos, cuyo trato y habitacidn en sus 
reinos y dominios eran mu 3 " conta- 
giosos,. -3 

1 Mariana, lib. XHI, cap. IX. 

^ Pedro Martir de Angleria, Epist. eeXX. En Grana¬ 
da 9 de Junio de 1501, 

' Pedraza, Historia eclesUUtica de Granada, parte III, 
capitulo LIX. 

Pedraza, kl., part. I\, cap. XXV.—Pedro Martir de 
Angleria, I^e.gafio i-iabilonica. En el discurso que abajo 
saldri. 

Ihillarivm Mag7:mn. 


Mucho antes que Ledn X y Alejan¬ 
dro VI, Gregorio IX sanciona con su 
autoridad la idea de borrar del suelo 
espaiiol la inmundicia mahometana; 3 ' 
al conceder A los guerreros espafloles 
todas las gracias d'e los cruzados para 
la Tierra Santa, aprueba 3 ' aplaude 
(dignis in Domino landibus et favore 
benevolo) la que llama muy piadosa 
empresa de Fernando el Santo, “consi¬ 
der ando diligentemente que el hijo de 
la esclava no debe ser heredero con el 
hijo de la libre, para arrancar de manos 
de ellos (los agarenos) la tierra que, 
profanados los santuarios, ocuparon 3 ' 
detentan, a fin de que, eliminando de 
ella las inniundicias, introduzca alii, 
con el auxilio divino, un pueblo acepta- 
ble A Dios... 

En el articulo frances que se ha sus- 
tituido con este se reconoce que en 1266 
el Papa Clemente IV habia aconsejado 
a D. Jaime el Conquistador que “apro- 
vechase la sublevacidn de los mudeja- 
resde Valencia;para expulsar aquellos 
peligrosos vasallos.,. Siento no haber 
encontrado el documento pontificio en 
el BnllarinmMagnum, edicidn de Tu¬ 
rin, ni tener tiempo para buscarlo en 
otra parte. 

Ya el aiio S7-1. el Papa Juan VIII es- 
cribia alRe 3 '’ D. Alfonso el Magno que 
oraba continuamente por que Dios lo 
levantara sobre todos sus enemigos; 
aiiadiendo que, vidndose tambidn Su 
Santidad apretado por los paganos, no 
dejara elRe 3 “ de enviarle algunos bue- 
nos 3 ’ provechosos maestros en el arte 
de la guerra, con .sus armas y caba- 
llos ?. 

Urbano II, en 1089, seis aiios antes.del 
Concilio de Clermont, escribe A Beren- 
guer, Conde de Barcelona, aconsejando 
y recomendando que el dinero que mu- 
chos solian gastar 3 “endo en peregri- 
nacidn A la Tierra Santa le apliquen a 
restaurar y fortificar la recien conquis- 
tada ciudad de Tarragona, para que 
sea, dice el Papa, un muroy antemural 
del pueblo cristiano contra los sarra- 
cenos 

Durante la infancia de D. Alfonso XL 
sus tios los Infantes D. Pedro y D. Juan- 
con mds valor que consejo, deternti- 

> Id, id., 4 de Sept, de 123G. 

- Roderici, Tolet. Arch., Cronicon, lib. V, cap. XVIL 
Biillar, Kovi., edit. Tauri., tomo II, pag. 124. 
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MORISCOS (Expiilsioit-de las) 


- ConsZSZT;.l r:. ? "»“«« co„ceaer,rii 


Juan HCn di. nna Construddnlp^" 
t(5Iica, que figura en el Cuerpo del De- 
lecho, excomulgando d quien lleve ar- 
mas caballos , hierro, vituallas d otro 
aiaxiho cualquiera al reino de Granada, 
que declara detentado por los a^are- 
nos con afrenta de Dios K 

afirmada 

L 3 Lateranense, qne, en 

^eneial, escomulya d cuantos lleven d 
los san-acenos cualquier pertrecho de 
gUMTa, como se ve en las Decretales 
de Gregorio IX, lik V, tit. VI, cap. VI- 
siendo muy de notar para nuestro pro- 
p sito que en el cap. XI declara que 
las treguas no son paces, y que, por 
tanto, quedan tambi6n excomulgados 
los que durante las treguas lleven tales 
mercancias d los sarracenos. 

El Concilio de Viena nianda, bajo 
pecado mortal, d los Principes cristia- 
nos que no permitan d los sarracenos 
habitantes en sus dominios invocar v 
ensalzar pdblicamente el nombre de 
Mahoma, como soh'an hacerlo diaria- 
raente d ciertas boras. La glosa ad- 
vierte que eso sucedfa en Aragbn y 
otros reinos de Espafia ^ y el Concilio 
ecumdnico Lateranense IV manda que 
se obligue d judi'os y moros d llevar 
tiaje distintivo de lo que son 
Inocencio III, 6 digamos el citado ! 
Concilio Lateranense, manda a las po- ! 
testades eclesidsticas purgar sus terri- < 
torios de toda levadura her^tica, alia- , 
diendo_ que si algun seiior temporal, 
requerido y amonestado por la Iglesia ^ 
desatendiere el purgar su territorio de t 
heretica tealdad, sea escomulgado. Y 
SI no se enmienda dentro de un afio se ^ 
le d6 parte al Papa, para que este de- S 
Clare d los vasallos absueltos del jura- 
mento de fidelidad, y entregue aquella I 
tierra d los catdlicos para que la ocu- 
pen, y, echando fuera d los herejes, la 
posean sin ninguna contradiccidn, y la „ 
conserven en la pureza de la fe, salvo 
derecho del seiior principal 
“El Emperador Carlos V pidio’varias I" 
veces permiso al Pontifice para echar 
de sus dominios la raza morisca, d man- „ 


< Extrav. Joann. XXIII, tit. VIII. 

- Clementin., lib. V, tit, II, 

Decret. Greg. IX, Hb. V, tit, VI, cap. XV 
^ Ibid., tit. VII, cap. XIII. 


>s- bien, instado de nuevo porel Cesar lo 
e- verificaba en 12 de Marzo de im ’en- 
■r- cargando Carlos d los inquisidores pro- 
ro curasen la conversion d intimasen de 
a, lo contrario, la salida bajo pena de que 
losTd^tfo-servidumbre «Car- 

a te \ni Clemen- 

n ^ juramentos prestados por 

d Sa capitulaciones..., 

e ^ expulsar... d los de Aragdn, 

s Sr ^ ^ a]encia„, ha dicho el se- 
s nor Cdnovas del Castillo -. 

■. Finalmente, aunque el arti'culo fran- 
j cds sustituido con dste dice, sin citar 
' pruebas, que Roma se resistid d hacer- 
se sohdaria de la expulsidn de los mo- 
5 w PUdiendo yo detenerrae d 

buscar documentos fehacientes creo 
niejor mtormado y mds imparcial. su- 
puestas sus aficiones morunasy los pre- 
juicios de su contraria politica”, al Pre- 
sidente de nuestra Academia de la His- 
toiia, p. Antonio Cdnovas del Castillo, 
el cual afirma que hacia el 1609 el Papa 
estaba naturalmente inclinado d la ex¬ 
pulsion, y que esta fue* aconsejada de 
Koma resueltamente 

No juzgo necesario multiplicar las 
pruebas para poner en claro que en 
aquellos tiempos en que los hombres, 
d lo menos los cristianos, vivian per- 
suadidos de que los intereses eternos 
de las almas estdn muy por encima de 
todo lo mundano, Espafia, que se creia 
el orazo armado de la Iglesia, el ejdr- 
cito de Cristo, strenuusChristi athleta 
como deci'a el Papa, amaba la santa 
unidad catdlica como la amaba la Igle¬ 
sia universal. La intolerancia religiosa 
que profesaba segun la I'ndole de aque¬ 
llos tiempos y circunstancias, tan dife- 
rentes de los nuestros, y como aplica- 
ci6n suya (aparte de otras justas razo- 
nes militares y politicas) la expulsidn de 
judi'os, moros y moriscos, estos ultimos 
por ser apdstatas obstinados, cuando 
obstdculos morales 6 materiales no la 
impedian,lejos de pertenecer solamen- 
te d Felipe III, eran comunes d todos 
sus antecesores y d los demds Principes 
y Gobiernos cristianos, y d los Sobera- 
nos Pontifices y d toda la cristiandad. 

^ Janer, Coyidicidn social, etc., p-ig. 51. 

- Discv.rsos, etc,, pag. S7. 

Discursos, etc., pag. 94. 
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VI. Lo QUE HICIERON DESDE EL PRIN- 
CIPIO LOS CRISTIAXOS ESPA?«OLES POR QT3E 
SELESASIMILARAN LOS VENCIDOS.-Quien 

formare juicic^ de este asunto linica- 
tn&nte pov lo Q .116 suolcn dccir los escri* 
tores estranjeros, creeria que en esta 
tierra no ha imperado sino el.fanatismo 
ciego y cruel, apenas diferente del de 
Mahoma sino en tener mejores inten- 
ciones.Los espafioles liberales tarabidn 
se resienten de ligerezay de preocupa- 
cion contra ideas que no les agradan. El 
eruditisimo acad6micoD. Eduardo Saa¬ 
vedra dice & este propdsito; “No dista- 
ban mucho de amalgamarse y fundirse 
con el medio social que los rodeaba. 
Y si las ciegas pasiones populates no 
hubieran atrofiado ese miembro impor- 
tante de la nacidn, exigiendo despu6s 
una amputacion cruenta, los nioriscos, 
como los antiguos muddjares,hubieiah , 
conclaido por incorporarse • del^ todo 
con la niasa de los demas espafioles, 
contribuyendo con sus fuerzas y sus 
elementos de vitalidad d la ma 3 fOr glo¬ 
ria de la patria, en vez de la miseria y 
muerte eterna & que fueron condena- 
dos al otro lado del Estrecho ^.,5 
Este voto favorable d temperamen- 
tos de benignidad habria sido escucha- 
do con la debida consideracidn, aunque 
por lo cdndido no seguido, en las pro- 
longadas deliberaciones en que se oyd 
a los hombres mds eminentes en pro y 
en contra de la expulsion; el docto aca- 
demico no llevaria A mal que se suma- 
ra con el muy razonado y elocuente 
alegato que, sin tacha de irreligioso ni 
antipatridtico, elevd en Agosto de 1609 
a S. M. elnobilisimo patricio D. Manuel 
Ponce deLedn ^ Pero, ipuede creerse 
que en la conducta de Espafia con mo¬ 
res V raoriscos no hubo m4s que pasio¬ 
nes ciegas y desaforado fanatismo? £Es 
que no se puede tener compasidn de 
los infelices moriscos sin acriminar d 
nuestra patria, como si aqui, por falta 
de sentimientos caritativos y hasta de 
humanidad, no se hubiese hecho nada 
por amalgamar con los vencedores a 
los v 6 ncido 3 ? Pues, aunciuc 6 Sto ni cs 
tan asequible ni tan obligatorio cuando 
se trata entre invasores extranjeros y 
reconquistadores naturales, como si se 
tratara de parcialidades rivales de una 


misi^a nacidn, la verdad histdrica .es. 
que Espafia puede preguntar d sus de- 
tractores: iQu 6 mds pude hacer por 
esos enemigos mios que no lo hiciera? 

Desde el momento mismo en que, con 
la rendicidn de Granada, termina una 
lucha encarnizada, cuya duracidn de 
siete siglos prueba cudn hondas eran 
las raices de sus causas, las palabras 
magndnimas que pronuncid y el hidalgo 
comportamiento que en el acto de la 
entregatuvo con el vencido Rey moro 
el nobilisimo Rey Catdlico marcaron 
perfectamente la lealtad cristiana y 
caballerosa, la caridad fraternal con 
que los espafioles se proponian mirar 
d sus enemigos, ya rendidos. 

Y, con efecto, al frente de Granada 
pusieron los Reyes Catdlicos, en lo ecle- 
sidstico, d un vardn de Dios, un apdstol 
modelo de todas las virtudes, espejo de 
Prelados, Pastor amantisimo, no sd- 
lo de su grey, sino muy especialmente 
de los moros habitantes en su dideesi. 
En esto no hay que insistir, porque aun 
los mds apasionados se deshacen en 
elogios del venerable Arzobispo Fraj* 
Hernando de Talavera, y aun se que- 
dan cortos, pues ningunas alabanzas 
igualan d la bondad y dulzura pater¬ 
nal de aquel santo, ya como Arzobispo, 
ya como miembro del triunvirato go- 
bemante. De capitdn general y miem¬ 
bro tambidn del triunvirato quedd el 
tipo mds acabado del militar cristiano, 
ledn en las batallas, padre en el go- 
bierno, el Conde de Tendilla, tan iden- 
tificado con el Arzobispo modelo que 
eran como dos cuerpos y una alma, se- 
giin testimonio de historiador contem- 
pordneo muy conocedor de entram- 
bos 

Cuando en Diciembre de 1499, por 
livianos motives, por meros pretextos. 
se sublevaron por primera vez los mo¬ 
ros y moriscos del Albaicin, matando 
al alguacil Barrionuevo y d cuantos 
cristianos habian d las manos por espa- 
cio de algunos dias (per dies aliquot 
quosvecuwque . ohvios (christicolas > 
trucidabant -, y estallando formida¬ 
ble poco despuds, en las Alpuj arras y 
en Sierra Bermeja, la sublevacidn que 
tenian preparada, el santo Arzobispo 

I Pedro MSirtir de Angleria, O^us Bpist. CCXIX. Grar 


I DiscursoSi etc., pig. 55- 

iTcatJ^Bccumento&DiploindHcos^ XCI. 


nada, 25 de Abril de 1501. 

2 Id., ibid, Epist, CCXI, de Mar^o de 1500, 
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1 as malas, e denuestos; e tenemos one 
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=S?. XVir^^’ EcUsi&sticadc Granada, part. IV, 

* Histaria EcleHi,Hca de Granada, part, IV, cap. XX. 


-r—Laiesvhadellos qup 

e so^fechos nuesti’aFe 

^<^sChzistianoSj ai-repientense 
e desamparania, cerrandoseles los co- 
lazones, por los dennestos, e los abilt 
mientos que resciben; e pmende 
damos, que todos los Christianos e 
Christianas de nuestro Senorio, fao^an 
honrra e bien, en todas las maneras 
que pudieren, a todos quantos de las 

vinieren a nuestra 
! len assi como farian a otro qual- 
qmer, que de sus padres, o de sus auue- 

e defen?/^ ° Christiano: 

do de hfciT°S’ "^^o&^nonon sea osa- 

in mal, en ninguna manera. E si alo-u- 
no contra esto fiiere, mandamos q"ue 
leciba pena de escarmiento pore’nde 
a bien vistade los Judgadoresdel lugam 

LeSf a ot™^" crudamente, que si la 

su bn! ° que toda 

su Iinaje de auuelos, o de visauuelos. 

ouiessen seydo Christianos.. 

hah?n Aragdn 

severamente que d los 
j diososarracenos convertidos al Cris- 
tianismo se les denostara 6 motejara 
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llamAndoles renegat 6 tornadis, 6 con 
otros motes semejantes ^ 

Estas hermosasmdximas, tan cristia- 
nas y pateimales, no fueronletra mner- 
ta ni alarde hipdqrita de suavidad pa¬ 
ra encubrir inhumane rencor, sino que 
de hecho informaron la conducta de las 
autoridades espaholas. 

Despu^s de la mal intencionada y pe- 
ligrosisima sublevacion del Albaicin, 
vohderon d Granada los Reyes Catdli- 

cos el 1." de Junio de 1499.“Y viendo 

que la mies era mucha y pocos los obre- 
ros, enviaron llamar al Arzobispo de 

Toledo, D. Francisco Jim6nez. Lla- 

maron (los dos Arzobispos) d los alfa- 
quies y morabitos, maestros de la secta 
de Mahoma, y les predicaron la fe de 

Cristo. Trataban y conversaban fa- 

miliarmente con ellos, y con regalos y 
caricias vinieron al conocimiento de. 
Dios, y se bautizaron. Deseng'aflados 
estos del error de su secta, desenga- 

Aaron ellos al pueblo. y bautizd el 

Arzobispo deToledo, por sumano, mAs 

de cuatro mil moros , y usd con ellos 

de liberalidad; did & los principales pie- 
zas de seda y pafto fino para vestirse a 
lo Castellano, y & los de menor calidad 
pano ordinario, con que quedd empe- 

liado para algunos anos., y asi le dijo 

el Arzobispo de Granada: tengo por 
muy cierto que V. S. ha hecho en esta 
conquista mayor servicio a Dios que 
los Reyes, porque si ellos ganaron las 
piedras destas torres y murallas, usia 
gand ias almas Estas ultimas pala- 
bras del dulcisimo Talavera al acrimi- 
nado Cisneros, constan igualmente en 
la Croiiica Serdjica, escrita por el Re- 
verendo P. Fray Eusebio GonzAlez de 
Torres. 

La sinrazdn con que se acusa al Car- 
denal Cisneros de celo indiscrete y 
arrebatado, consta ademds del hecho 
siguiente: "Algunos moros rebeldes a 
la conversidn contradeclan la de los 
otros y la impedian, y el Arzobispo de 
Toledo los mandd prender. Entre otros 
fue preso el Zegri, gran celador de su 
ley; era un Saulo. Entregdle el Arzo¬ 
bispo a un Capelldn suyo, que se llama- 
ba el Doctor Ledn, para que le cate- 

quizase.El Doctor Ledn pasd de los 

medios blandos A los duros., y el Ar- 

1 Villanuno, Sumina Cone, Hisp.t tomo 11, pag- 43* 

^ Hisforia Eclesiastica cle Gran adit, part. IV, cap. XXI. 


zobispo se enojd, de suerte que repren- 
did con aspereza d su Capelldn *. El 
Cardenal llamd al Zegrf, y dste se rin- 
did d la bondad paternal del Prelado; 
pidid el bautismo, y fu6 cabalmente 
quien aconsejd y promovid la famosa 
quema de losAlcoranes,que tahtos dic- 
terios ha ocasionado al conquistador 
de Oran. Entonces los moros principa¬ 
les del Albaicin pidieron al Arzobispo 
de Granada bendijese sus mezquitas 

para darles en ellas el bautismo., y 

lo hizo el Arzobispo, acompaflado de su 
sufragdneo de Guadi-x. Los moros bau- 
tizados procuraron la conversidn de la 
Alpujarra, que fue felicisima, de cin- 
cuenta mil almas, si saliera fiel 

Al afio siguiente volvieron Ids Reyes 
a llamar al Arzobispo de Toledo, ro- 
gandole prosiguiese la obra que habia 
comenzado. “Le visitaron todos los mo- 

riscos principales.hijos de su predi- 

cacidn, y, como otroPablo, les alentaba 
y confirmaba en la f'e.; y puso el Ar¬ 

zobispo tanto trabajo y cuidado en esta 
segunda conversidn, que adolecid el 
buen viejo Este es el hombre A 
quien se pinta arrastrado de un celo 
fandtico y anticandnico, increible, no 
sdlo en un personaje como el, sino en 
cualquier alumno de Teologia d Cano- 
nes. Lejos de ser cual se le calumnia, 
sabemos por testigos irreprochables 
que debid de ser mas bien excesiva- 
mente inclinado A la benignidad y blan- 
dura. Con efecto, Pedro Mdrtir de An- 
gleria,en aquellos priraeros aflos, no era 
nada adicto al Arzobispo franciscano. 
como se rauestra en las cartas que por 
entonces escribia, si bien despuds se le 
ve rendido y obsequioso para con el 
famoso Cardenal, cuando este did taa 
relevantes muestras de su grandeza. 
Pues en carta fecha en Valladolid A 29 
de Abril de 1509, dice que Cisneros 
“fue siempre inclinado A los contra- 
rios de nuestra ley: ciijus animus /« 
nostrae legis.aversos promts sempef 
fuit„] lo cual nadie interpretard segura- 
mente sino en el sentido de demasiada 
blandura paternal respecto de morosy 
moi'iscos. 

\TI. iQuiEN FALXd A LAS CAPITCLA- 

' Historic^ Eclesi^ticade Grunada, XXU. 

Cotidicion social de los moriscos de I.spana, Apenditt 

2 Id., ibid., part. IV, cap. XXV. 

3 Id., ibid., cap. XXIV. J 
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crSr'Is^rfisuctado^^^^^^^ mostracion presenta el gran ndmero 

des verdades y muy atinados raicios frn bautizaron como en 

no anda exacto en lo tocante d la inter- nn J* -^’ tendn'an 

\'enci(5n del gran Cisneros Enlapdo- SO mismos nedfitos si 

esc..e 


escribe que ‘■tratar de hacer cristianos 
a los vencidos moros era desentender- 
se de la capitulacidn de Granada,,;- en 
la 81 manifiesta que con eso se faitaba 
al gi an principio teoldgico nemini ad 
cvedendum viin inf err e y en la S3 el 
responsable de esto resulta Cisneros. 
Importa d la verdadhistdrica vindicar, 
no sdlo d Cisneros, sino al Rey Catdli- 
co,yponer cadacosaen sulugar, ybus- 


ciOn. Desde el principio los moi-os, y 
despuds los protestantes y los extran- 
jeros, han acusado d Espaiia de haber 
faltado con traidora felonia d lo estipu- 
lado enlas capitulaciones de Granada; 
pero es mds sensible que tan afrentosa 
acusacidn se diga en el seno de una 
Academia que lleva como antonomds- 
tico el nombre de Espaflola. 

La capitulacidn de Granada dice tex- 
tualmente: "Item, es asentado y con- 
coi-dado que a ningun moim ni'mora 
non hagan fuerza que se tome cristia- 
na d cristiario Esta cldusula bien pu- 
dieron firmarla D. Fernando 3 ?- dona 
Isabel, como la firmai-famos ho}^ todos 
nosotros. Pero ^donde se comprometie- 
ron d que no se trataria de hacer cris¬ 
tianos d los vencidos moros? Eso ni lo 
prometieron ni podian prometerlo, ni 
como cristianos sin cerrar el Evange¬ 
lic, ni como politicos sin renegar de la 
gran aspiracidn de siete siglos de he- 
roismo. iDe ddnde saca el Sr. Cdnovas 
que ‘•tratar de hacer ciistianos d los 
vencidos moros era desentenderse de 
las capitulaciones de Granada?., £Es 
que supone que los dos Arzobispos, 
Cisneros y Talavera, entre los cuales 
se busca imaginado antagonismo', se 
hicieron reos del delito, tan grave co¬ 
mo necio, de convertir-moros por la 
viol^encia? Pero £ddnde estdn las prue- 
bas£ La acusacidn se repite y se copia 
mucho, pero se da por probada cabal- 
inente porque no se puede probar. Au- 
tor extranjero hevisto que por toda de- 


. . ^ - r'' 

^nyas mstancias le piden que les dd el 
bautismo, y que bendiga como temples 
cristianos sus mezquitas? 

£Ni qud tiene de extraiio, para quien 
conozca el corazdn humane, que, tras 
una victoria tan decisiva como la en- 
trega de Granada, sus antiguos defen- 
sores se pasen, en loreligioso como en 
lo civil, al partido del vencedor? La 


car enotra parte fa verdadera explica' ^ vencedor? La 

cibn. Desde el principio los moros. v ejemplos 


a-So 633. Decretal. 


1 Concilio IV de Toledo, LVII, 

Oreg., lib. V, tit. VI, cap. IX. 

Pedraza, ^^'^5^d>na BcUsUistica’dc Granada, part. Ill 
cap- XLVIII.—Jaoer, Doc. DipL, XLIV. 


parecido.s y rads dificiles de explicar. 
Pues hacia el 1500 se trataba de moros 
que, aunque enemig'os en el campo de 
batalla, habian fenido sobrada ocasibn 
de conocer a los cristianos, v treguas 
en que se comunicaban pacificamente^ 
y hasta contraian amistad. Ademds! 
reos de rebelidn en parte frustrada 3 - 
vencida en parte, temiendo la expa- 
triacibn 6 el cadalso, acudian al bautis¬ 
mo como tabla de salvacion, a m^s de 
que la no interrumpida predicaciOn de 
celosos y caritativos misioneros, desba- 
ratando Mcilmente el desveneijado au- 
damio de la docti'ina mahometana, no¬ 
podia menos de quitarles el entusias- 
mo que pudiera quedarles hacia Ma- 
homa. 

Si, pues, no puede achacarse algran- 
Cisneros eso de liaber violado la fe jura- 
da enlas capitulaciones, ideberarecaer 
tan fea culpa sobre el Rey Catdlico? Va- 
mos d examinarlo. Es muy cierto que 
prometid no hacer fuerza d los moros, 
tocante a las creencias, ni en sus perso¬ 
nas, ni en sus mezquitas 3 ^ usos religio- 
sos. Las clausulas que esto consignan 
parece que las saben de memoriader- 
tos escritores exti'anjeros j otros libe- 
rales de Espana. Pero el cuidado de re- 
tener esas cMusulas parece que les im- 
pide recordar la primera, la cual dice 
que los moros “daran y prestaran a 
Sus Altezas aquella obediencia de leal- 
tad e fidelidad, y haran y cumpliran 
todo lo que a buenos y leales vasa- 
llos deben y son obligados a su Re 3 ^ 
y .Reina, y Sefiores naturales,,. Esta 
cldusula era tan natural y propia del 
caso, que, aun sin esciibirla, obligaria 
igualme.'te como lundamento pi'esu- 
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puesto de las promesas del v’encedor. 
Pero era tal y tan ciega la rebeldxa de 
los morps y sn esperanza de dominar 
otravez aEspaiia, queconsus formida- 
bles e insensatas sublevaciones, acom- 
pafiadas de crimenes ferocisimos, obli- 
garon a D, Fernando ^ que viniera per- 
sonalmente, y con 80.000 infant es y 15.000 
caballos los atacara y venciera de nne- 
vo, penetrando en el corazdn de las Ab 
pnjarras; aunque estaban tan resuel- 
tos que los de Ujijar, poseidos de mira 
rabies, perecieron casi todos peleando: 
mira Juit rabies oppidanorum; fere 
bnines interiere gladiis pugnando 
acerrime f De esta campafia de las Al- 
pujarras regTes6 D. Fernando d Sevi¬ 
lla el 12 de Julio de 1500, vencedor de 
los rebeldes y desligado de los com- 
promisos que habia contraido ocho 
aflos antes en las capitulaciones de Gra¬ 
nada. ^^Los Reyes Catolicos aprove- 
charon esta ocasidn, que venia a des- 
atarles las manos sujetas por la capitu- 
lacion, dice el sapientisimo Men6ndez 
Pelayo y, consider^ndose libres y 
sueltos de todo lo pactado, pusieron 
a los vencidos moidscos en la altei-- 
nativ’a de emigrar 6 recibir el bautis- 
mo.,, Ya sabemos que, a imitacidn de 
los alpujarrenos, se sublevaron con 
igual furor los de Sierra Bermeja, des- 
trozando ^ un cuerpo 6 destacamento 
del ej(§rcito cristiano, y rautilando in- 
humanamente, hasta dejarlo descono- 
cido, a su ilustre capitdn, Alfonso de 
Aguilar. 

Aqui esta el nudo de la cuestiPn, por- 
que es la vei'dad que entonces el Rey 
don Fei’nando impusoA los moros del 
reino de Granada la alteimativa de ex- 
patriarse 6 bautizarse 

Tengo la fortuna de poder dar infor¬ 
mes seguros, y no se si decir desconoci- 
dos; pues con ocasiPn de esteligero en- 
sayo hecho de improviso, sin tiempo y 
de prisa, como que entretanto tiene que 
suspenderse la impresidn de este Dic- 
cioxARio, apro vechando un recuerdo an- 
tiguo he dado con un tesoro escondido, 


I Pedro Martir de Angleria, 0 pm Spht. Carta de Se¬ 
villa, 17 de Julio de 1500. 

^ Meiiende^ Pelayo, IluioYxa de los hefcrodoxos espano- 
les^ lib. V, cap- III. 

'* Pedraira, ibid., part, IV, cap. XXIV.— Pedro Martir 
de .An^Ieria, Opus Episi. Carta de Sevilla, 17 de Julio 
de 1500. 
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con fresca y abundosa fuente de his- 
toria patria y aun extranjera, detalla- 
da y seg'ura acerca del importantfsitao 
periodo que media entre el 1480 y 1526. 
Tales son las obras de Pedro Mdrtir de 
Angleria, literato eminente del Mila- 
nesado y poeta latino brillantisimo, que 
en 1487 se vino A pelear contra los mo¬ 
ros en nuestro ej^rcito, 6 incorporado 
d la Corte la acompafid constantemen- 
te cuando no estuvo desempeiiando las 
mds importantes Embajadas que se les 
ofrecieron d los Rej’^es Catdlicos, 3 ’ una 
vez tomada Granada se ordend de sa- 
cerdote y fud norabrado C^ndnigo de 
aquella renaciente Iglesia metropoli- 
tana. Yo me maravillo de que nuestros 
literates, biblidfilos ehistoriadores con- 
temporaneos, que tanto ban investiga- 
do sobre ciertos puntos histdricos y li- 
terarios, no den muestras de conocer 
este arsenal riquisimo de noticias cier- 
tas^ietalladas sobre todas las cosas a* 
personas importantes de aquella dpoc'a 
importantisima. Apenas he visto nom- 
brado alguna vez como de paso, y co- 
piando noticias de tercera mano, el libro 
raro, de inestimable valor cientifico, 
titulado Opus epistolarum Petri Mar- 
tyris Anglerii^ Mediolanensis., Proto- 
notarii Apostolici, Prioris Archiepis- 
copatus Gratiatensis, con ochocientas 
trece cartas divddidas en treinta y ocho 
libros, que, con las.de Fernd,n Pdrez del 
Pulgar, forman un buen tomb A dos co- 
lumnas. Esas cartas fueron dirigidas a 
los m^s egregios personajes de la dpo- 
ca, sin excluir al Papa Ledn X; 
dando cuenta de cuanto se sabe, se 
hace y se piensa en la Corte prepotente 
de D. Fernando y dona Isabel, y algu¬ 
na vez de lo que a dl mismo le escribe 
desde Amdrica Ci'istdbal Coldn. Yo no 
sd que haya otro tesoro histdrico seme- 
jante d, dste, aun sin contarsus otros li¬ 
bros inapreciables i y rarisimos, Lega- 

^ He visto unainditaciba que le supdne autor condemiF 
do, lo cual no sale comprobado en dos ejemplares aue fci 
podido mirar del Zw/w. No juzgo imposible que se pi;-- 
hibiera su lectura por lo que dice, en su estilo 
suelto y desahogado, acerca de la conducta de Aiejas- 
dro VI, esclareciendo con siniestra luz la debatida 
tocante S.lafania de aquel Pontifice, cuya promociaa san 
tieron mucho los Reyes Catolicos por mas que era espxd^M - 
El sabio aleman Hefeie, Obispo de Rottenburg, ide dcsifli. 
sino de los ignorados escritos de Pedro Martir de 
ria, ha sacado la mitad de los materiales para su 
libro El Qardenal Jiminez y la IgUzia dc Espalj*! a Jsm.. 
del siglo XJ” y comie^zos dd XV 1 } 
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tio Babylonica, Decas Oceanica, Poe- 
watay Detnsulis nupey yepeytis; pu6S 
dudo que llegara & escribir los Diales 
Castyenses, que desde la.reci^n toma- 
da Granada promete al Conde Borro- 
nieo con fecha 20 de Marzo de 1492. 

Pues este hombre doctisimo, este li¬ 
terate de talla superior, que es testigo 
presencial de lo que dice, con fecha 17 
'de Julio de 1500, desde Sevilla, dondese 
■encontraba con el Rey, que acababa de 
llegar regresando de domar la suble- 
vacidn de las Alpujarras," dice que, d 
•consecuencia de tales sucesos, el Rey, 
que por no perder el fruto de siete si- 
glos de lucha, viendo pagada su gene- 
rosidad con la deslealtad y la traicidn 
de los moros, sentia’acaso tentacidn de 
■echarlos de cabeza al mar 6 & los are- 
nales del otro lado, templando su justo 
enojo y las medidas de rigor que el cui- 
dado de sus reinos le imponia con los 
consejos del CardenalCisneros,lespro- • 
puso que escogieran entre el castigo j 
el bautismo. “Les fu6 propuesta ley d'e 
■si preferian morir 6 bautizarse. Todos 
se convirtieron d Cristo, aconsejando 
esto d los Reyes el Arzobispo de Tole¬ 
do, para que aqu^llos no perecieran.,, 
Luego expone que, aunque no todos se 
conviertan de corazdn, por lo menos 
los jdvenes no oirdn mds doctrina que 
la cristiaUja, y que poco d poco se irdn 
fundiendo. en nuestro pueblo, y conti- 
mla. ‘‘Los montafieses de la Alpujarra 
que habitan la Sierra Nevada, asf que 
entendieron que Granada, capital del 
reino, se habia sometido d la ley de 
Cristo, temiendo que les sucediera d 
ellos lo mismo, alterados los dnimos y 
confiandose en la naturaleza de aque- 
llos monies, que- por pocas partes son 
accesibles, se sublevai-on. De D.. Fran¬ 
cisco Jimenez, Arzobispo de Toledo, que 
habia dado el consejo de que se impu- 
siera aquella le}’- d los granadinos,,mur- 
muraban todos que habia sido la causa 
de aquella sublevaci6n,-y hablaban mal 
de el. Fue alii el Rey con ochenta mil 
infantes y quince mil jinetes reunidos 
de toda la Betica.,. Aqui cuenta deta- 
lladamente el victorioso ataque corabi- 
nado, y concluye: “Pactaron tambien 
b autizarse por no perecer ^ 

Estas sublevaciones tan graves v pe- 


Pedro Martir de Angleria, carta ultimamente citada. 


ligrosas influyeron en el dnimo de don 
Fernando para que no se durmiera so- 
bre sus laureles, y, considerdndosedes- 
ligado delos pactos hechos con los ven- 
cidos, siguiera la pista dlasmaquina- 
ciones de €stos y tomara las medidas 
que la prudencia politica, 6 digamos la 
razdn de Estado, le sugeria para segu- 
ridad de sus reinos. 

Tales son los hechos. El Rey Catdli- 
co se cree en el caso de tomar medidas 
violentas para asegurar, sus Estados; el 
Arzobispo Cisneros le aconsejaqueper- 
doj^d los reos si se bautizan. (Y qu6 
fud^to sino el indulto d la amnistia 
mds amplia en que se pudiera pensar? ' 
iDdnde estd la cruel dureza; en los mo¬ 
ros que matan, despedazari como hie- 
nas y martirizan con inauditos tormen- * 
tos d cuantos cristianos pueden haber 
d las manos, d en el Rey magndnimo 
que no se sabe derramara una gota de 
sangre fuera de las acciones de guerra, 
d en el Arzobispo qne,ne peyiyentj-paxa. 
librarlos de lamina, propone que sean 
admitidos d incorporarse d la nacidn 
cristiana con todos los derechos de sus 
vencedores, olvidando y bori-ando an- 
tiguas diferencias con la prudentisima 
precaucidn de ponerles, cuando se bau¬ 
tizan, no sdlo vestidos, sino tambidn 
nombres y apellidos Castellanos? ^Ddn- 
de estd la felonia: en los Reyes Catdli- 
cos, quemandan se trate con amor d los 
moros, en los Arzobispos, que por ellos 
consumen su dinero hasta empefiarse y 
su salud hasta enfermar, d en los secta- 
rios de Mahoma, herederos de la fe pd- 
nica, que desde el primer dia estdn 
conspirando en Berberia y con el Gran 
Turco,y en connivencia con los pii-a- 
tas, d quien venden cristianos de nues- 
tras costas, y mostrando con crimenes 
continuos la rabia insaciable y los pla¬ 
nes traidores con que pagan la genero- 
sidad cristiana, que los admite como 
hermanos, cual se han quedado los in- 
uumerables que de hecho se incorpo- 
raron a nosotros? 

En el aflo.loOO y en 1610, en tiempo 
de Fernando V como en el de Felipe III, 
la cuestidn principal es dsta: los mo¬ 
ros y los moriscos, ieran reos de alta 
traicidn? Al lado de dsta, las demds 
cuestiones importan poco. “A la ver- 
dad, dice en conclusidn el Sr. Cdnovas 
del Castillo, el mal de la expulsion no 
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tuealfiny alcabo tan grande como des- 
pu€s se ha dicho y podemos estar 
seguros que si maflana un Gobierno ex- 
pnlsara de Espafla & los gitanos, no fal- 
taria dentro de algiin tiempo qnien sos- 
tuviera que con esa medida se habi'an 
tirado por la ventana la riqueza, las ar- 
tes, las ciencias y los mds valiosos ele- 
mentos de la civilizacidn. 

Y como ahi estd el nudo de la cues- 
tion, pardceme muy oportunohacer ver 
a nuestroscontraries,queno hacensino 
repetir, como ecos rutinarios, las apa- 
sionadas y calumniosas quejas de mo- 
ros y judios, y esto con mds irrazona- 
ble tenacidad que el mismo Sultdn Ba- 
yazeto II, el cual, oidas las dos partes, 
desestimd las interesadas mentiras de 
los expulsos y did corapletamente la 
razdn d nuestros Reyes, Mas esto bien 
merece pdrrafo aparte. 

VIII. Que el Gran Turco Did la ra- 
zdN A LOS Reyes CAxdLicos.—Fi-ustra- 
da la sublevacidn, noporeso cejaronlos 
moros granadinos, sino que acudieron 
al Sultdn pidiendo amparo, y dl llamd 
d Fr. Antonio de Mildn, Guardidn del 
convento franciscano de San Salvador, 
en Jerusaldn, y lo envid al Papa por 
mensajero de grandes amenazas. De 
Roma el Papa lo remitid d los Reyes 
Catdlicos, y sepresentd d ellos en Sevi¬ 
lla. Estos, por medio del mismo envia- 
do, "respondieron al Papa por escrito 
que hacian mei'ced y favor d los moros 
que se convirtieran de su voluntad, 
porque a los que querian ser moros no 
les querian tener en sus reinos, como 
se habia visto en las rebeliones que ha- 
bian hecho, con que los reinos no esta- 
ban obligados d guardarles los capitu- 
los hechos con pretexto de que habian 
de ser fieles y obedientes,, Entonces 
llamaron al antes citado Pedro Mdrtir 
de Angleria, el cual escribe que, llega- 
do d la Corte, le enviaron de Embajador 
al Sultdn, sin daide mds que tres dias 
de tiempo, y que sale para Oriente 
el 13 de Agosto de 1501. La razdn de 
todo es que el Sultdn “amenaza con 
obligar d todos los cristianos d que ab- 
juren la le37 de Ci'isto y abracen la de 
Mahoma, tomando ocasidn de que los 
pueblos granadinos han abandonado d 
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su Mahoma, y piensa el que se les ha 
hecho violencia, pues asi se lo han per- 
suadido los judios, moros y herejes eli- 
minados por nuestros Reyes„ i. 

Llegado d Alejandria de Egipto, se- 
encuentra sin el necesai'io permiso 
para pasai* adelante, y le dice'n que el 
Sultdji^ quiere tomar venganza de los 
cristianos y maltratarle d el primero d 
instancia de los que han acudido alld 
de Granada, los cuales ”proclaman que 
les hab6is hecho extrehias injui'ias v 
contumelias-- f habia a los Re34s Catd¬ 
licos) 

Entrado en el Caii:o, donde se encon- 
traba el Sultdn, una intriga con ribetes 
de sedicidn, promovida por emisarios 
berberiscos, moros y judios expulsos de 
Granada, logrd que se le negase la au- 
diencia y se le intimara que se marcha- 
ra secretamente para evitar gravisi- 
mos peligros. “Con cara de espanto, 
trente cenuda, agitando mucho las ma- 
nos y echando espuma por la boca, me 
dice el truchimdn {tyiicimanus) que 
sois unostiranosy violentos, y pdrfidos, 
y me pone ante los ojos muchas cartas 
tutelares con vuestros catdlicos nom- 
bres y sellos, llevadas alld por los que 
habeis expulsado, poco ha, en castigo 
de sus nefandos crimenes.„ 

Entonces nuestro Embajador, repre- 
sentando dignisimamente la noble alti- 
vez dela raza espaflola, ensalzd lagran- 
deza 3 ^ poderiode nuestros Reyes, acon- 
sejandoquese abstuvieran de hacernos 
el peligroso desaire de no recibirle 
como I'epresentante de Espana y di- 
ciendo al truchimdn entre dtras buenas 
cosas:“Vuelve otravez al Sultdn,y dile 
en mi nombre que poco despues de mi 
regreso entenderd que largos son nues- 
ti os brazos y cudn poderosos somos pa¬ 
ra vengar las injui'ias quese nos hacen. 
Pero que, si me oye, le hard ver clari- 
simamente que mi venida puede ser 
conveniente d la salud y firmeza de su 
Imperio. Y de las cosas que le han di¬ 
cho los judios que nosotros expulsamos 


^ etc., pag. 700. 

2 Pedrai:a, part, IV, cap, XXIV. 


1 Pedro M^rtir de Augleria, Opus lipist. Carta de Gra¬ 
nada en Agosto de 1501. 

Petri Martyris ab Angler:a, 0 pcra . JLegatio Labx 
folio 4 vueho. Impreso en Sevilla en Abril de 15ii, bajo U 
direccioa del famoso Elio Antonio de Nebrija, a instandaff 
del Cardenal Cisneros, a quien el aator dedka su obra. 
Precioso y rarisimo ejemplar, acaso unico, que, poseSv 
la debida estima nuestra Biblioteca NacioaaJ... 
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por stts maldades, y los moros rebeldes 
de Granada admitidos al l^tismo por 
clemencia (aunque no tenemos obliga- 
ci 6 n de dar d nadie cnenta de lo que 
hacemos, ni haynadie.quenoslapueda 
exigir), yo le dar 6 satisfaccidn comple- 
ta.„ Con esto logrd que el 6 de Febrero 
de 1502 por la mananita, segiin costum- 
bre, y d solas porraro privilegio, le ad- 
mitiera d supresenciael Sultdn, alcual 
dirigid, mediante intdrprete, el magnf- 
fico discurso siguiente: 

•‘Serem'simo Emperador de todos los 
mahoinetanos: He tenido cuidado de 
fijar en la raenioria las quejas y ame- 
nazas grayfsiraas que este tu interpre- 
te me trajo antea 3 ''er, y que tii repites 
ahora en mi presencia. Por lo cual, si 
se me da permiso para responder’lo 
que pienso, estoy seguro de que te de- 
jar 6 completamente satisfecho y cum- 
plird con mis deberes de Embajador.., 
Le proniete el Sultdn dejarle hablar 
cuanto quiera; le dalicenciapara que 
diga todo lo que le ocui'ra. Entonces 
continu 6 asi: “Te quejas de que mis Re- 
3 es Catdlicos ban quitado d los que si- 
guen tu le 3 ' la ciudad de Granada v 
otras muchas fortificadas de aquel 
reino, que no ban guardado d los ven- 
cidos la palabra empeflada; que ban 
obligado con violencia d mucbos miles 
de moros a que se bagan cristianos; 
despuds bas amenazado con bacer que 
se arrepientan de baber becbo eso. 

Ante todo ; ob gran Emperador! en- 
tiende esto, aunque comience por lo ixl- 
timo, y es que el Rey y Reina Catdlicos 
de las Espaflas, que me dieron esta em- 
bajada para que te biciera ciertas peti- 
ciones d nombre de los babitantes de 
Jeiusaldn, no pai'a que te diese cuenta 
de lo que ellos bacen en sus reinos, son 
tan poderosos que no temen la fuerza 6 
las armas de nadie; 3 ^ asi es cosa vana 
pensar que se puede adelantar nada 
con amenazas-n 

Sig'ue ponderando magnificamente el 
poder de Espafia, 5 ' diciendo que, por la 
ti-aici 6 n del Conde D. Julidn, Mirama- 
molin ocupd casi toda Espafia fuera de 
algunas montanas, y continua: “Y asi, 
despuds que Miramamolfn usurpd la 
Espafia se ensafid con los cristianos, de 
rnodo que no quedd ninguno que se re- 
sistiera a abjurar y no pereciera al filo 
de la espada de los moros. Pasados al- 


gunos afios, los cristianos, reponiendo- 
se algun tanto, intentaron redimirse, 
si podian, de tan cruel aluvidn. Al man- 
do de cierto Pelayo, noble capitdn, fue- 
ron descendiendo poco d poco de los 
montes, etc.,, 

Describe d grandes rasgos la epope- 
ya de la reconquista, 3 " prosigue: “No 
bemos becbo, pues, injuria d nadie, 
pues es licito defender cada uno su de- 
recbo 3 iccobrar como pueda lo suvo 
de las manos de cualquier injusto po- 
seedor. Mas eso de llamarles (d mis 
Re 3 'es) perfidos con tanta' frescura, 
oyendo sdlo d la parte contraria (y be- 
lida poi sus maldades), y el quejarte de 
que no tuvieron piedad con los venci- 
dos, permiteme que te lo diga, eso es 
una temeridad, y no estd bie'n que Tu 
Majestad, sin oirnos d nosotros, pro- 
rrurapa en tales palabras, que no son 
dignas de un Rey. Ruegote que me es- 
cucbes, dptimo Emperador. Cuando las 
ciudades del reino de Granada caveron 
en nuestro poder, mucbos pidie'ron d 
mis Reyes el poder permanecer en su 
reino, donde habian nacido, con sus hi- 
jos y mujeres. Otros pidieron letras Tu- 
telai es {sciljjocoi'zdhtctos^ para poderse 
marcbar, las cuales mis Re 3 ’'es les con- 
cedfan poniendo condiciones (con tal 
que permanecieran fielesy no hicieran 
cosa alguna contra Sus Majestadesi. 
Mas ahora esos mismos, mucbos de los 
cuales se marcharon sabiendo los deli- 
tos que sobre ellos pesaban; otims, ene- 
migos de la razon y amigos de noveda- 
des, rebeldes, sediciosos, cargados de 
maldades, acuden d ti, presentan las 
cartas escritas por mi por clemencia 
de los Reyes. Pero lo que ellos hicieron 
lo ocultan, lo encubren, callansu fuga, 
su expulsion, y apellidan perfidia. Ja- 
mds se hard constar que de la boca de 
R^ycs haya salido una palabra va¬ 
na 6 mentirosa. 

..Ademds, te ban dicho, mintiendo, 
que todos los granadinos fueron obliga- 
dos por la iuerza d bautizarse: nunca 
la lengua de ningfin hombre dijo cosa 
mas contraria d la verdad. Infiere de 
ahi cudn pernicioso es dejarse llevar 
de la ira por las piumeras delaciones 
de los criminales. El Rey y Reina Ca- 
tdlicos de las Espafias, a quien repi-e- 
sento, profesan ser cristianos, mucho 
mds en realidad que enel nombre, pues 
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nosotros llamamos ci'istiano al que se 
esfuerza pof imitar los pasos de Cristo, 
seguir su doctrina y guardar su ley. 
Cristo d nadie quiso jamds llevar 6 
atraer d si contra su. voluntad. Mandd 
que nunca jamds se violente d nadie 
para que se haga cristiano, y en nues- 
tra ley estd manifiestamente prohibido 
impulsar, porel miedod la violencia, d 
los que siguen otra cualquiera ley. 

r,Y de esto tienes una prueba en tan- 
tos millares de moros como se ban ve- 
nido d tus reinos, y en la gran muche- 
dumbre de judios que expulsamos. Pues 
d todos dstos, estando como estaban ba- 
jO su poder, ino les hubieran obligado 
d, bautizarse si nuestra ley lo permitie- 
ra? Pues no habidndoles obligado, y 
habiendoles dejado amplio y libre ca- 
mino de marcharse adonde quiera que 
les viniera bien, I'econoce cudn sin fun- 
damento y falsamente te estdn encala- 
bi'inando los granadinos. 

;,Los moros de Granada, alzdndose 
cuatro veces en armas (cuando no po- 
dian tenerlas segun lostratos escritos), 
mataron en la misma capital d repre- 
sentantes de la autoridad con sus in¬ 
signias en la raano; en Velecillo, po- 
blacidn fortificada, d muchos soldados 
escogidos, y en los valles de Ronda d 
los capitanes con numerosa tropa. Pues 
en los monies de Sierra Nevada, que 
llaman las Alpujarras, al pie de las 
cuales estd Granada, confiando en la 
condicidn quebradisima de aquellos lu- 
gares, se rebelaron con tanta furia que 
tuvieron la pertinacia de esperar al 
mismoRey con cien mil infantes y quin¬ 
ce mil caballos, y no quisiei'onrendirse 
ni deponer las arma's hasta que, venci- 
dos en guerra abierta, murieron mu¬ 
chos. cQu6 castigo merecian esos hom- 
bres? iQa6 pena era bastante para su 
maldad? Que les sacaran la piel desde 
la coronilla de la cabeza hasta la planta 
de los pies; que sus hijos y mujeres,' 
con toda la familia, quedaran reduci- 
dos d esclavitud 5" se confiscaran sus 
bienes. Eso habian merecido en ley. 

„Vi6ndose sumidos por su propia de- 
mencia en tales peligros, alzando la 
voz hasta el cielo comenzaron todos 
(conociendo lo que merecian) d procla- 
mar sin cesar; jel bautismo! jel bautis- 
mo! Y los Reyes Cat 61 icos,mis sefiores, 
que de su natural son justos, compasi- 


vos y piadosos, conmovidos por las sd- 
plicas que rendidamente les hacian, les 
otorgaron d ellos, con dhimo clemen- 
tisimo, el perddn de tamaflos delitos, 
d sus mujeres € hijos la libertad y la 
condonacidn de sus bienes, y todo ello, 
principalmente, porque nuestra lej^" 
prescribe, asi como no obligar al que 
la rehusa, no desechar tampoco al que 
venga d ella. 

„Ahora bien, dptimo Empe’rador, y 
si tus sdbditos (en particular los de otra 
ley) osaran cometer contra Tu Majes- 
tad maldades semejantes, £te halsfTas 
contentado con que ellos pidieran ha- 
cerse mahometanos? Por seguro que 
no, y menos con tanto perjuicio pecu- 
niario; pues su despojo (si se hubieran 
puesto d la vcnta sus bienes, con las mu¬ 
jeres d hijos) habria excedido, sin duda 
ningTjna, d tus rentas de diez anos. 

„Quiero tarabien que sepas que hay 
dos reinos, los de Valencia y Aragdn, 
sujetos por antiquisimo derecho here- 
ditario d mis Reyes, en los cuales hay 
mds millares de mahometanos que de 
cristianos, segiin opinidn comun. A ds- 
tos se les permite tanlibremente como 
d los mismos cristianos tener sus tent: 
plos, andar d caballo, llevar armas 
cuando van de camino, edificar casas, 
cultivar los campos, poseer rebafios; 
el cristiano que molesta 6 injuria d un 
moro no tiene menos pena que el moro 
si hace eso mismo con el cristiano: y si 
llegaras d enterarte de lo bien que dsos 
estdn bajo el imperio de mis Reyes 
(siendo pacificos y no sediciosos), for • 
mards juicio de que los granadinos te- 
nian muy merecida la pena que han pa- 
gad 0. 

„Y tocante d los judios y d los peores 
nedfitos sin ley *, £qud cuidados pasas 
td? £Qud te importa de ellos? A dstos 
los expelieron mis Reyes de todos sus 
reinos cual peste contagiosa. jOh, si su- 
pieras que ganado tan empestado.pes- 
tifero y contagioso es 6ste de que ha- 
blas! Ellos manchan cuanto tocan, co- 
rrompen cuanto ven, con su hablar lo 
destruyen todo, perturban lo divino y 
lo humano, lo inficionan, lo arruinan, 
enganan d sus pobres vecinos, los des- 
poj an por completo, les son funestos; do- 

1 Estos iieofitos malos y sin ley deben de ser los moris- 
cos 6 moros falsamente convertidos al Cristianismo* 
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quiera husmean que hay dinero, como 
perros de presa le sig-uen el rastro, lo 
descubren y sacan con mentiras, per^ 
jurios, engafios, asechanzas, con pleitos 
(si lo denids no basta), ti-abajan porha- 
cerse con los dineros, se gozan de la 
ajeiia miseria, del dolor, de los llantos 
y la tristeza; son envidiosos de la feli- 
cidad ajena; siempre estdn'maquinan- 
do con anhelo la ruina d sus conocidos, 
y aun entre sf mismos. j Ay de las casas 
cu 3 ’^os secretoslogren ellos columbrar! 
Ya conocerds algiin dia, ya lo conoce- 
-rds (si llegas d larga vida), qu6 ralea 
de hombres es 6sta que patrocinas y 
mezclas con tu rebafto, cudn obscenos, 
cuan odiosos, cudn viles y execrables, 
j cdmo merecen ser arrojados de toda 
humana convivencia. Entonces confe- 
sards que mis Reyes fueron los mds sa- 
bios de los nacidos cuando tuvieron el 
pensamiento de exterminar d tan ridi¬ 
cule y contagioso ganado. Si es que te 
gustan, quddate con ellos. iCdmo quie- 
res que te pague gente tan vil? 

-Unladrdn 6 un traidor pdrfido, si me- 
reciendo la muerte til le desterraras, 
<5 sdlo le hicieras azotar, cuando ande 
por extraflos paises, ialabard Tu Ma- 
jestad? >Te llamard por eso clemente y 
niisericordioso? No, seguramente; sino 
que, donde quiera que vaya, pregonard 
que eres cruel, despiadado,perseguidor 
de los buenos, y que el ha sido expul- 
sado injustamente; susmaldades no las 
dird. Pei-o si se presenta ante una pei-- 
sona prudente que le escuche, no la 
persuadird, sin que td seas oido, de 
que eres injusto. 

„Asi, pues, serenisimo Emperador, 
pon cuidado, no sea que estos malva- 
dos delatores traigan contra ti alguna 
desdicha. Si miras por tu bien, nunca 
en adelante dards oidos d esa g'ente ni 
les permitirds que pisen tus urabrales.,, 
Sigue exponiendo los atinados con- 
sejos que did al Sultdn para burlar la 
sediciosa inti'iga antes mencionada. 

“■El Sultdn se volvid hacia mi con 
mirada benevola; me hizo otra vez mu- 
chas preguntas de vosotros, y de vues- 
tros reinos; me preguntd si era verdad 
lo que yo habia expuesto acerca de 
vuestra clemencia con los moros rebel- 
des; le afirmd que cuanto yo habia di- 
cho era pura verdad, y le* hice enten- 
derque fdcilmeatepodria comprobarlo 
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clarisimamente, 6 bien envidndoos em- 
bajadores (pretextando otro motive), 
6 exploradores secretes.,, 

Finalmente, refere que el Sultdn did 
cuenta d su Consejo, y que, despuds 
de oidfirel dietdmen favorable de dste, 
fuerond buscarle y comunicarle el buen 
resultado de todo. Presentd, pues, las 
peticiones que llevaba como pretexto,y 
se las concedieron de piano; dstas eraii 
que se permitiera reparar algunos mo- 
numentos cristiaiios de la Tierra Santa 
y reedificar otros caidos; que se levan- 
taran ciertas contribuciones exorbitan- 
tes,etc., etc. Didronle permiso especial 
para recorrer el pais, visitar las pird- 
mides, etc., y el 21 de Febrero fud ad- 
mitido por el Sultdn en audiencia de 
despedida y muy agasajadofUfano de 
su resultado el valiente y nada lerdo 
Candnigo, dijo d los Rey^es lacdnica- 
mente, con fecha 3 de Marzo de 1502, 
desde el Cairo; “He propuesto al Sultdn 
todo lo que me mandasteis; he conse- 
guido cuanto le pedia; los medios que 
he empleado con estos bai’baros para 
aplacar su ira y conseguir mis preten- 
siones no los digo ahoiu.,, Y el 11 de 
Septiembre del mismo aflo tuvo la sa- 
tisfaccidn de presentarse en Toledo d 
doda Isabel, que le tratd con la real 
afabilidad y benevolencia que el caso 
requeria * 

En vista de este curioso documento, 
d los que mal informados, sea por fal- 
ta de datos 6 por sobra de preocupa— 
clones, se obstinan en repetir las apa- 
sionadas inculpaciones de los judios y 
moros expulsos 6 fugitivos que cons- 
piraban contra Espaila en la coiUe del 
Sultdn, y acusaban d los Reyes Cato- 
ticos de pdrfidos (fidefragos), viola- 
dores de la capitulacidn de Granada, 
tendremos derecho para decirles que 
son mds moros que el Sultdn, pues ds- 
te, y todo su Consejo, diei'on la razdn 
al Erabajador cristiano. 

Esta embajada tiene importancia su- 
ma para resolver la cuestidn histdrica 
tocante d la culpabilidad y altatraicidn 
de judios y moriscos, y d la responsa- ' 
bilidad de haberse restablecido el es- 
tado de lucha, mds 6 menos latente, en¬ 
tre el espailol, dueno reintegrado enla 

1 Petri MarU-ris ab Angleria, Opera Legatio Babylo- 
nica. 

- Idem, Opus Epist, CCXLI. 
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posesi6n del suelo patrio, y el afi'icano, 
invasoi' y salteador primei*o, profana- 
dor siempre, y, cuando otra cosa no 
puede, traicionero vendedor deltnismo. 

Pero adn fu6 mds transcendental la 
importancia polltica de la canonical 
embajada; pues en aquellas circunstan- 
cias, es decir, en el apogeo del poderio 
muslimico, en el periodo que medio 
entre la toma de Constantinopla poi' 
los turcos ( 1458 ) y su derrota en Lepan- 
to ( 1571 ), no es fdcil calculai* el alcance 
que hubiera podido tener una invasidn 
turca mandada por el hijo de Maho¬ 
med II, con ayuda de los moros berbe- 
riscos y de acuerdo con los muddjares- 
y moriscos espaiioles. 

IX. Una CO.AIO digresi(3nacerca del 
Rey Cat6lico. —La dicha que el cielo 
otorgd d Fernando V ddndole por es- 
posa d la incomparable Isabel de Cas¬ 
tilla, el mundo se la quiere hacer pa- 
gar cara desestiradndole y rebajdndole, 
como si la preclara figura de la esposa 
no se pudiera ver sino achicando duno 
de los hombres rads erainentes de que 
se puede gloriar una nacidn.Este eri'or 
sandio y antipatridtico, que alguna vez 
ha osado subir al pulpito, tiempo es de 
que se corrija; 3’ al pueblo de Granada, 
que tan benevolo me ha escuchado mu- 
chas veces, y en particular a sus nobles, 
les aconsejo que no se hagan reos de in- 
giatitud consintiendo, con mengua de 
su cultura, que en la tradicional come¬ 
dia de La ToniUj al glorioso libertador 
de aquella ciudad y lundador de la uni- 
dad nacional, se le represente en una 
figurilla antipatica y ridicula, como 
me dijeron que suele hacerse, en opo- 
sicion d la verdad histoi'ica *. Es ga- 
lanteria digna de aplauso que los cen- 
sores de Fernando respeten general- 
mente d dofia Isabel (aunque elsenor 
Castelar tu\m un dia el mal gusto de 
llamarla inojigata), y no le escaseen 
las merecidas alabanzasj pero la ver¬ 
dad reclama a voces que para hacer 
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justicia d la Reina no se desfigure al 


1 D. Fernando era un buen mozo, hermoso, gallardo y 
robus^Oj ya cuando caso a la edad de dieciseis ailos wera de 
buen parecer, y de cuerpo grande y robusto)), como dice Ma¬ 
riana lib. XXXHI, cap. XIV). Cuando los medicos 

dabau a dofia Isabel mal pron&stico sobre la enfermedad 
de suhijo, la dijeron: «No es como su padre, quern natura 
miro corporis roboreforma'^itJ>^{^. M. Angleria, Opit& Etist 
CLXXVI.) 


Rey y se deprima su grandeza. Tal 
I'eivindicacidn no sen'a del todo ajena 
al presente articuloj pues, conociendo’ 
bien al Rey Catolico tal cual era, no es 
fdcil achacarle atropellada violacidn 
de sus juramentos, ni por sdrdida ava- 
ricia, ni por soberbia ambicidn de man- 
do, ni por inconsiderados arrebatos de 
fanatismo. 

Grandes crimenes ha encrfbierto en el 
mundo la razon de Estado que no eran 
sino sugestiones de la maldita aiiri fa¬ 
mes. iQui6n osaria lanzar tal acusacidn 
al Monarca modestisimo que, habien- 
do expulsado en masa a los adinerados 
judios con su beceiTO de oro; habiendo 
conquistado d Gi'anada, ultimo baluar- 
te, emporio 3' tesoro de la rapacidad 
de siete siglos de guerra, y habiendo 
descubierto el Nuevo Mundo cuando el 
oro 3' la plata 3’-acian por a] Id sin esti- 
ma en la superficie, viste las chaquetas 
que su esposa le com pone con mangas 
nuevas de‘ ante, 3’ para aprovisional* d 
Ordn pide dinero prestado al Cardenal 
Cisneros, 3* cuando muere apenas tie- 
ne (ni alii, ni en otra parte, dice eltes- 
tigo presencial Pedro Mdrtir de Angle¬ 
ria ') con que pagar el entierro en Ma- 
dridejo y costear los vestidos de luto a 
los pocos criados que le acompanaban? 

No se puede suponer tampoco la fas- 
cinacidn del mando, que suele engen- 
drar soberbia, en aquel cardcter tem- 
plado 3’- ejemplarisimamente justo, que 
sabe sufrir y esperar cuando le moles- 
tan los letrados Castellanos pretendien- 
do liraitarle sus derechos de soberano 
consorte, y moribundo perdona d su 
asesino -, 3* cuando muere su esposa 
dofia Isabel inraediatamente hace le- 
vantar un tablado en el ferial de Medi¬ 
na, 3’ desde alii, aun d disgusto de al- 
gunos cortesanos suyos, proclama Re- 
3’'es de Castilla d su hija enferma (dona 
Juana la Loca) con su marido Felipe, 
declardndose d si mismo mero Gober- 
nador de Castilla en cumplimiento del 
testamento de dona Isabel 3* luego, 
ante la actitud insolente de su atoloo- 


* Carta de 33 de Enero de 1516 en Guadalupe, adonde 
para escribir se pas6 de Madridejos, 

- Pedro Mkrtir de Angleria, Opns Epist. CXXXl des¬ 
de Barcelona, donde estuvo presente 4 todo e interroga aj 
reo, que era un maniMico sin complicidad de nadie. 

Idem, Opus Epist, Carta fecha en Medina el 32 de Di- 
ciembre de 1504. 


http://www.obrascatolicas.com 





2423 


•dradoyei-no mal esposo, y por ello cau- 
sante de la enfermedad de dofla ]ua- 
na ; 61, qne con un gesto le habria podi- 
<3p echar luera de Espafla, da hermoso 
ejemplo de prudencia y mansedum- 
bre - en las vistas que tuvieron en Ga- 
licia, y ea aras de la paz cede el Go- 
bierno de Castilla y se marcha d Ndpo- 
les hasta que, muerto pronto su yerno, 
d dng'el tutelar de Espaila le hace vol- 
'^^er d tomar las riendas de Castilla d 
nombre de su hija incapacitada, siendo 
Cisneros uno de los que mds le insta- 
Ton no obstante ser tan contrario d 
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Isabel; y el haber asistido, contra el 
dictamen de los mddicos, d esos ejerci- 
cios espirituales el aflo 1513, y d los 
maitines por la noche, le sentd mal, en- 
fermo como ya estaba \ 

Pedro Mdrtir de Angleria, que an- 
duyo con 61 basta la muerte, v acom- 
pafid el caddver d Granada,' en sus 
cartas confidenciales d varies perso- 
najes extranjeros da exacta idea de 
lo que era el Rey D. Fernando. Escri- 
biendo desde Zaragoza, con fecha 26 de 
Febrero de 1488, alConde de Arena, Bo- 




estuvo nunca influido por la desapode- 
rada soberbia del mando aquel maarnd- 
nimo Rey, soldado detodasu vida, que, 
avezado d las imdas penalidades del 
campamento, jamds tuvo aficidn d las 
delicias de la Corte. 

En nuestros dias no taltard quien le 
moteje de fandtico y mojig'ato, y acaso 
dehipdciita. Y, ciertamente, elqiiefun- 
dd la grandeza incomparable de Espa¬ 
fla sobre la firme base de la doctidna 
<3e Cristo, informando todos los orga- 
nismos de la vida privada y publica, 
bien merece la honra de que le abo- 
ri ezcan 3 .’ calumnien los que, arrancan- 
do violentamente el viejo edificio espa- 
flol de sus cimientos seculares, lo ban 
cu.arteado y casi bundido, queriendo 
sostenerlo sobre el suelo movedizo de 
la duda, del convencionalismo, de la 
indiferencia religiosa, 6 digamos del 
ateismo mas 6 menos encubierto. Fer¬ 
nando V era un cinstiano de profunda 
fe, un soldado valiente, vencedor v ge- 
neroso, un politico previsor, sagaz, pni- 
dente y afortunado; curaplido v leal Ca¬ 
ballero en obras y palabras. Sacrifice 
toda su vida al noble plan de hacer a 
Espafla una, grande, respetada v feliz 
sobre la base del Evangelio; los pa'r- 
tidarios del ateismo politico no lo ten- 
gan por suyo, pero resp 6 tenle como lo 
merece. 

^ En su larga vida de campafla guardd 
siempre la costumbre de recogerse fl la 
Semana Santa en alguna casa de reli¬ 
gion a pensar en Dios y en su alma, lo 
que ningun aflo ■ omitid muerta dofla 

^ Pedro Martir, Opus Epist, 

2 Id., opus Epist CCLXXXVI y CCCV. 

Id., ibid., Epist. CCCXXXIX, en Fornillos a, 7 de 
Mayo de 1507. 
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por tener dos Principes, Fernando 6 

Isabel,“observantesdelaReligi6n,muy 

amantes de la justicia y de consumada 
prudencia, que, como dos deidades ba- 
jadas del cielo, guardan, ilustran, ha- 
cen prosperar la nacidn, parecen como 
inspirados del cielo y que les dirige la 
diestra mano del Omnipotente. No hay 
nadie que no admire en los dos su apa- 
cible aspecto, su magnanimidad y dul- 
zura.„ En otra carta ponderalo muy 
semejantes que son en todas sus mara- 
villosas cualidades el Rey y la Reina, 
y lo completamente unidosy concordes 
que proceden en todo, coraprobandose 
con este testimonio que no era letra 
muei ta lo que la prudentisima esposa 
habia dicho al esposo: “Donde yo fue- 
re Reina, vbs sereis Rey; quiero decir 
gobernador de todo, sin limite ni ex- 
cepcidn alguna -.„ De estos datos, v de 
la ejemplar prudencia y tino con que 
gobei-no D. Fernando en los doce afios 
que sobrevivid dofla Isabel, se colige 
cufln gravemente i^erran los rutinaidos 
que no saben ensalzar d la gran Reina 
sin deprimir otro tanto al gran Rey. 

En el dia mismo en que murio (23 
de Enero de 1516), el experto politico 
y agudo observador Pedro Martir de 
Angleria, al dar la tan infausta noticia 
dice: ‘‘iQueojo tan certei'o, que maes- 
ti 0 de reinar hab 6 is perdido los espa- 
floles! Rai'a vez leemos quela naturale- 
za haj a concedido al mundoun maes¬ 
tro del arte de reinar tan sutil, tan 

* Pedro Martir de .Angleria, Opus Epist. DXIX, en Va- 
Ilndolid a 20 de Abril de 1513, 

^ Mariana, Hist., lib. XXIV, cap. V.—Ant. Nebri- 
censis, Rerinn a Ferdinando et Elisabe... gestarum decades 
duae, necnon... 1550, lib. Ill, cap. HI. «Tam tu Hispaniarmn 
rex es quam ego Regina; mihique hoc animo sedet aeter- 
numque sedebit me atque omnia mea tuo arbitrio admini- 
stranda permitlere.» 
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prudente y de taa consumada expe- 
riencia... Lo que fad este Rey, dfcen- 
lo los rein os de Castilla, puestos enpaz 
con la ayuda sdlo de su esposa; el reino 
de Granada, arrancado de manos de 
los moros; el poder de la Francia, tan- 
tas veces humillado. Que fu 6 egregio 
maestro de gobernar lo atestiguar^ 
siempre la tranquilidad venturosa qu'e 
did A los reinos de Espaiia junto con su 
esposa Isabel,y la conservd despuds de 
muerta ella... El mencionar todos los 
meritos de un Rey tan grande corao 
dste no tendria fin Nuestro severo 
histoi'iador Mai'iana le califica asi: 
“Principe el mds sefLalado en valor y 
fortaleza, justicia y prudencia que en 
muchos siglos Espaiia tuvo. Tachas & 
nadie pueden faltar, ya sea por la fra- 
giHdad propia de nuestra naturaleza, 6 
ya por la malicia y la embia ajena, 
que corabate principalmente los rad,s 
altos lugares. Espejo sin duda por sus 
grandes virtudes, en que todos los 
Pn'ncipes de Espaiia se deben mirar y 
recrear... Conquistador y linico funda- 
dor del bien y felicidad de aquella ciu- 
dad 3 ^ de todo aquel reino de Gra¬ 
nada 

Y si en los ultimos aiios de su vida 
mostrd un caracter agreste 3 " rare, es 
menester que se sepa que eso fue efec- 
to de haber sido envenenado por una 
mano francesa, el cocinero de la Reina 
su segunda esposa, dona Gei'mana de 
Foix. Esta curiosa e interesante noti- 
cia se la debemos tanibien al tantas veces 
nombrado en este articulo, PedroIMdrtir 
de Angieria, el cual, en carta fecha en 
Valladolid a 13 de Noviembre de 1513 
al personaje extranjero que le habia 
preguntado sobre el estado del Re 5 ^, le 
dice que en Marzo del ano anterior el 
dicho cocinero francos, en Carrioncillo, 
cerca de Medina, le did a comer unas 
criadillas de toro: “Qud sei'ia aquello, 
qud simple 6 qud mistura, 3^0 no lo sd. 
El hecho es que aquel guiso perturbd 
al Rey de suerte que, como prendido 
en un anzuelo, no ha vuelto A tener sa- 
lud; sobrevinieronle vdmitos 3 ' calen- 
turas, Y, segun juzgan los mddicos, no 
volverd A estar bueno. Tiene dspero 3 ^ 
mu 3 ^ pesado el aliento. Apenas puede 
echar la respiracidn anhelante... abo- 

^ Carta ya citada de esa fecha, 
s Mariana, Hisf. de Espana, \ib. XXX, cap. XXVII. 


rrece el verse encerrado.entre paredes 
3 " bajo techado; querria estar siempre 
A la intemperie. Por eso anda frecuen- 
temente por los bosques triste, y tiene 
aversidn A los negocios.„ 

El is de Marzo del mismo aiio habia 
escrito desde Medina: “Anteayer se 
puso algo malo nuestro Rey Catdlico; 
aver vomitd cuanto habia comido,pero 
conserva vigoroso su espiritu.„ 

En otra carta decia el 15 de Octubre 
del mismo afio que D. Fernando era 
otro hombre. “No tiene el aspecto de 
antes, ni la misma afabilidad para oir, 
ni la misma dulzura.„ 

Asi se explica que no parara en nin- 
guna parte, cual empujado por la ma¬ 
nia de cazar, que era ciertamente la 
mds acoraodada a su larga vida de 
gueiTero, hasta que en misera posada 
de la [miserable aldea de Madridejos, 
fortalecido con los santosSacramentos, 
entregd su alma A Dios, en honrosisima 
pobreza, el vencedor de tantos Re 3 ’’es, 
triunfante en tantos combates, liberta- 
dor de su patria, fundador de la uni- 
dad, la paz 3 ' grandeza de su nacidn, 
conquistador de las Islas Canarias, des- 
cubridor del mundo ultramarino, ben- 
decido de sus siibditos, cargado de co¬ 
ronas y laureles. 

X. EsPAVa. YLOS MORISCOS DESDE FER- 
XAXDO V HASTA LA EXPULSidx. — Sei'ia 
interesante escribir un libro en vez de 
los rasgos desalinados que voy aqui 
trazando, donde, con documentos y ci- 
tas precisas, quedaran de relieve, por 
una parte la noble y paternal conducta 
de los espanoles durante ese gloriosi- 
simo periodo bisecular de politica cris- 
tiana, y por otra el tenaz rencor, la sa- 
crilega perfidia, la ingrata rebeldia. de 
los moriscos, salvas siempre, como en 
las cosas humanas acontece, algunas 
sombras que hacen resaltar en el cua- 
dro de la historia la hermosa figura de 
la hidalguia espanola, y salvas asimis- 
mo honrosas excepciones individuales 
de muchos moriscos, las cuales no son 
bastantes para excusar el crimen de 
alta traicidn, comiin A la raza. 

El nombre s61o de Fr. Hernando de 
Talavera es garantiamds que suficiem 
te de que'moros y moriscos, lejos de 
poder quejarse de ningiin agravio, ex- 
perimentaban continuamente las vea- 
tajas imponderables de esa sublime pa- 
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ternidad espiritual, que por tener mds 
altos principios aventaja con mucho d 
la natural; y asf se echa de ver leyen- 
do la edificante vida de aquel Prelado 
iiasta su santa muerte, que fu 6 en Mavo 
del507'. 

La evangelizacidn de moros y moris- 
cos fud desde luego la obra que mds 
excitd el celo de todas las almas bue- 
nas. No solamente el clero de Grana¬ 
da, enardecido con el ejemplo de su 
1 1 elado, sino de fuera tambien acudie- 
ron, en alas de la caridad, a sacrificar 
leposo y vida, comeuzando por impo- 
nerse el arduo empefio de aprender el 
arabe en bien de los que antes eran 
enemigos y ahora hermanos. Hacia el 
aiio 1500 “el Arzobispo de Sevilla, Don 
Diego Hurtado de Mendoza, envid para 
m conversidn de los moros del reino de 
Granada algunos clerigos de su didce- 
si, y entre ellos fud Antonio de Mede¬ 
llin y Alonso Gascon, los cuales predi- 
carony ensefLaron la doctrina cristiana 
en el Alpujarra, y los moros les paga- 
ron muy bien el premio de su trabjq'o, 
porque los apalearon y acanaberearon 
Iiasta morir por la confesion de la fe de 
Cristo 

Los sucesores de Talayera no podian 
descuidar la gran empresa. Uno de 
ellos pidid al venerable Maestro Juan 
de Avila que, de aquella escuela que 
tenia de grandes santos, le enviara al- 
g-unos misioneros para las Alpujarras, 
y le envid al maestro Nunez, diciendo: 
“He pensado, sefior, mucho en algmna 
buena lanza para esta impresa del 41- 
pujarra, y envio h V. S. al...; ha hecho 
mucho bien en algunos pueblos...; no 
toraa de nadie nada, porque para unas 
migas y una ensalada que come al dia 
tiene sobrado.,, Tambien envid h la vez 
al sacerdote , Juan Fernandez; “pero 
los moros (cuando fue al Alpujarra) le 
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' Las cartas 344, 345 y 346 de P. M, de Angleria coufir- 
man que hubo milagros a la muerte del Arzobispo Talavera, 
Lastama es que en aquella diocesi de Granada no haya 
documentosrelatives a este gran Prelado, como tampoco los 
hay tocante a tantos y tantos martires que entre horribles 
torturas alcanzaron la palma de- San Lorenzo a manos 
de los moriscos. Siendo yo Dignidad de Chantre de aquella 
Metropblitana, propuse que se buscara el cuerpo delVenera- 
ble Talavera, el cual, por lo que pude rastrear, creo pro¬ 
bable que este, tal vez con otros heroes, bajo el alto pavi- 
mento de la capilla de Santa Ana, en la catedraj. 

Pedraza, Hisioria Eclesidsiica de Granada, part IV 
cap, XXV. ' 


MORIS GOS 'Expulsidn de los) 

« 

hjmaron tal ojeriza que, en llegando su 
dia, sevengaron del predicador; esto 
iue cuando se alzaronlos moriscos los 
cuales prendieron al predicador, y con 
una navaja le cruzaron muchas veces 
la cara en odio dela cruz que les ense- 
naba d hacer en sus rostros 
Cuando en 1500 los Reyes Catdlicos 
proceden d constituir la ciudad de Gra¬ 
nada, complacidndose en la conversidn 
de los moros, los dan por incorporados 
su real pragmhtica- 
“D. Fernando y dona Isabel... Bien sa- 
beis c 6 mo por la gracia de Dios, nues- 
tro Senor, e con su ayuda, € del bien- 
aventurado Apostol Santiago, ganamos 
e remo de Granada... E como quiera 
que la mayor parte della, asi el Alca- 
zaba como el Albaicin e lo llano de la 
Ciudad quedd poblado de los dichos 
moros, plugo ^ Nuestro Sefior de los 
traer a nuestra santa fe catolica, y es- 
tan dentro del cuerpo de la ciudad -.3 
Si en este documento de los Reyes 
Catdlicos se echa de ver su amplia y 
generosa politica de atraccidn, inspi- 
rada por la caridad cristiana, que no 
piensa mal tie nadie no se tardd en 
conocer que Espana estaba abrigando 
una vibora en su seno. En 1526 fud a 
Granada el Emperador Carlos VJ y los 
moiiscos aprovecharon la ocasidn para 
presentarle un memorial de agravios, 
que el Cdsar pasd prudentemente &. su 
Consejo. Seguramente los moriscos no 
pudieron quejarse de ser desatendidos 
ni despreciados como, de ordinario, el 
poderoso y el vencedor y el que est^'en 
alto, desatiende y menosprecia alddbil, 
al vencido y al inferior. El memorial 
se tomd en consideracidn de tal mane- 
ra, que fueron nombrados visitadores 
D. Gaspar de Avalos, Obispo de Gua- 
dix, los doctores Quintana y Utiel, el 
Canonigo Pedro Ldpez y Fr. Antonio 
de Guevara, cronista de Su Majestad, 
los cuales, sin tardanza, recorrieron 
todo el pais y “avei'iguaron en sus par- 
tidos que los agravios no eran ciertos, 
pues no lo era (no era agravio) procu- 
rar que fuesen cristianos. Y que habia 
veintisiete aiios que los moriscos esta- 
ban bautizados, y en todo el reino no 
habia veintisiete que fuesen fieles cris- 


‘ Pedraza, ibid., cap. LXIV. 
- Id., ibid., cap. XXVII, 

I Cor.j XIII, 5. 



http://www.obrascatolicas.com 




MOJR.ISCOS (Expulsidn de los) 


2430 


tianos. Y para su remedio mandd el 
Cesar haceruna congregacidn de Obis- 
pos y Letrados de la Corte que vieran 
los procesos y consultaran el remedio 
mds eficaz para que los moidscos fue- 
sen ^ristianos de veras. Descargd en 
esto la real conciencia, y nombrd para 
esta Junta d los Arzobispos de Sevilla, 
Santiago y Granada, d los Obispos de 
Osma, Almerfa y Guadix, el doctor 
Galindez, licenciado Polanco, D. Gar¬ 
cia de Bobadilla, licenciado Valdds, co- 
mendador Francisco de los Cobos con 
los visitadores referidos,,, es decir, las 
personas en que se reunian todas las 
garantias de saber, conciencia, pruden- 
cia y caridad. 

Esta respetabilisima Junta, tras ma- 
diu'as deliberaciones, propuso varias 
providencias, que luego fueron sancio- 
nadas por c 6 dula imperial dadaen Gra¬ 
nada a 7 de Diciembre del ano 1526. Las 
quince disposiciones de la c^dula im- 
pei-ial tendian A la fusidn de los raoris- 
cos con los espafloles, borrando dife- 
rencias exteriores, j sobre todo, pro- 
curando con prudente suavidad que 
fueran cristianos verdaderos, y no fin- 
gidos, notandose tambidn en algunas 
que habia motives de sobra para que 
los cristianos viejos no se fiaran y pu- 
sieran su salud y su vida en manos de 
los nuevos. Tales providencias eran; 
“levantar iglesias en la Alpujarray pro- 
veerlas del'clero necesario, que los 
moriscos liablaran castellano, no Ile- 
varan sefial de moros, que no traigan 
armas, que no tengan norabres moros, 
que los medicos y cirujanos no corten 
prepucios, que la came se degiielle por 
cristianos viejos, y principalmente que 
en Granada, Murcia y Guadix haya co- 
legios paralosninos de los moriscos., 
Los espanoles que, siguiendo A los ex- 
tranjeros, se dan a baldonar temera- 
riamente A su patria, harian mejor en 
preguntar A las demds naciones cual 
de elias puede compararse con la nues- 
tra en punto A civilizar y tratar gene- 
rosamente A los vencidos. 

En conformidad A esa cedula impe¬ 
rial, en 1559 vemos fundada en el Al- 
baicin de Granada la casa de la doctrf- 
na cristiana, que venia A ser un colegio 
de moriscos de ambos sexos, que reci- 


bian alii esmeradisima educaci 6 n; 3 ’- 
llegando no pocos A un alto grado de 
perfeccidn cristiana, salian A instruir <1 
los de su raza '. 

Pero donde se forma un juicio claro 
de los fiitiles motivos que los moriscos 
tenian para quejarse, es en el habilisi- 
mo alegato que, "A fin de suspender los 
efectos delaPragmdtica que contra su 
raza se habia publicado en Enero de 
1567.., hizo el ya citado Caballero moris- 
co Francisco Nufiez Mule}’. Pues, efec- 
tivamente, ide qu 6 se queja? De que les 
mandan vestir como nosotros y hablar 
como nosotros. En verdad, pocos pue¬ 
blos vencidos se encuentran en la his- 
toria tan quejumbrosos. En esa pieza 
oratoria se ve la prudencia con que las 
Autoridades espanolas contemporiza- 
ban pacientemente con los moros bau- 
tizados, mandandoles muchas veces co- 
sas hai'to fdciles y distantes de la opre- 
sioa y ^1 vejamen, 5 ’ concedidndoles 
para el cumplimiento de eso mismo 
nuevas y nuevas treguas por espacio de 
muchos afios. El hdbil morisco Niiftez 
no refiere ningdn atropello, ninguna in- 
justicia, ninguna exaccidn inmoderada 
que se les haya. hecho sufrir; no mas 
dice sino que podran hacei’les esto 3 ’ 
aquello, y presenta como altas cuestio- 
nes de Estado la prohibicidn de zam- 
bras 3 ’ farandolas 

Por cierto que aquellos preceptos 3 ’ 
prohibiciones de cosas al parecer pe- 
quenas, no serian caprichos de manda¬ 
rines, ni soberbio gusto de molestar a 
los moriscos, sino que encubririan se- 
guraraente cosa mds grave cuando ve¬ 
mos que los Concilios, hasta los ecumd- 
nicos, descienden tambien A identicas 
prohibiciones 3 ’ preceptos. 

Me es imposible detenerme A consig- 
nar mds datos para hacer ver, no s61o 
se trabajd incansablemente en evan- 
gelizar A los moriscos, lo cual suelen 
conceder con cierto aire de menospre- 
cio algunos escritores modernos, sino 
tambidn que el elemento eclesidstico 
y el civil no dejd que desear en punto 
A paciente condescendencia y paternal 
suavidad, sin dejarse arrastar A los ei- 
tremos de un celo intemperante ni de 
una autoridad avasalladora. La misina 


* Pedraza, ibid. 


Pedraza, ibfd., cap. LXXI-LXXtI. 
Janer, Apend. X. 
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Inquisicidn no les aplicaba las reglas 

X eraf Tcf lo eran de 

'era^, j. se conteiitaba con avisarlesr 

nlTevTj,?" Pidiendo d Roma nuevas v 

tr, pH ' ^ “Q proceder cob¬ 

ra ellos, que tales vem'an d ser los re- 

gracia. En el resto 
en Andaluci'a, 
los misioneros mds santos y lienos de 

lo Stre 5o7 "jercitaron su ce- 

ren?p moriscos, como un San Vi¬ 
na ! tin Santo Tomds de V’’i- 

^ los Prela- 

daLt ii^stmcciones qne en abun- 
dancia se conservan, y son modelos de 
moderacibn y de dulzura. En Valencia 
como en Granada, se fundd costoso c;.’ 
i,io para los monscos, a costa de la 

1:. de sus recursos d la educa- 

risJar"^''''''' moriscos y mo- 

E1 Beato Juan de Ribera gravd la 
arzobispaj de Valencia con la 
carga perpetua de 60.000 libras para un 
^olegio de monscos, y con la de 40.000 

<=onto se lee en 
Circon?'°^''^ Alberto de 

•^n Cataluiia y en Aragdn, dice don 
Floi encio janer^ se predicaba e ins- 
ti lua igualmente a los moriscos, no des- 
camsando el clero en tan sagrada ta- 
rea y danclo pruebas de verdadero celo 
aposcohco. Entre otros eclesidsticos. el 
Obispo de Sidonia, el P. \ argas, varo- 
nes, de esclarecidas virtudes. El Go- 

reprimiendo los 
de:>manes de los salteadores, publican- 

..^aban los excesos, debi'an facilitar la 
union y trato de ambas razas, y reco- 

mendando alas Autoridades la cordura 

para con los nuevos conversos. 

Y para que se vea la soiicitud ver- 
daderamente maternal que la Iglesia 
espanola ejercitd con esa infeliz y pro- 
terva raza, no quiero dejar de poner 
aqui as hermosas providencias del 
’Valladolid, celebrado el 
ano 13-.2, el cual en el cap. XXII -‘man- 


^ Janer, Cowrficj'd;; social, etc., pag, 57. 


^ converses pobres de judlos 

y arracenos se les asista con lo nece 

lu "ar^-“ hospitales y 

to 1 es pios. Que, si muestran aptitud 

rT que ddndoles 

lo que hayan menester hasta que in 

aprendan y puedan mantenerse con el- 

y que, SI lo sabi'an antes de su con^en 

sidn, se les de alguna subvencidn mo 

derada para que se hagan con las 

n amientas de su oficio. Y para que los 
tales hospitales 

sufrao-a,-lugaiespios puedan 
g-astos. ordena que los 
Pi elados concedan indulo-encias a inc 
que fav„re.ca„ a tales conversos- diiu 
tando algunos varones honrado’s que 
recojan tales limosnas v se las vjan 

Srta?„" "“rAdeLas?ex. 

crJsto aT P ? 

ciisto-a los Prelados d que, si los tales 
conversos son aptos para el clericato v 
quieren recibirlo, les proyean de bene- 

surcond?^^'^^^‘*^°^ correspondientes a 

SUS conchclones y meritos^ 

^^r^.^^PondidlH raza africa- 
na a ei^te espiritu de caridad fraternal- 
El citado monsco NiiHez Hulev aleea'- 
ba que eran leales vasallos y obedifn 
tes a Su Majestad, j- qu. jamas tC 
ometido tiaicidn, teniendo la frescura 
de afirmar que "cuando el Albaicfn se 
alboiotdno tue contra elRey, sino en 
l^arordesusfirmas„. A este te'nor Luz- 
e podiia presentarse como yfetima de 
divlno F primer campeon del houL 

^ Agosto de 1490 Pedro Mdr- 
tn de Anglena, militar entonces, escri- 

bia desde Alcald la Real que le 
tocado tomar parte en una expedicidn 
cuyo motivo y fin expresa asiAxo^em 

Guadix, Baza 
5 Almena (porque todos los dias estdn 
machinando por subleyarse, y andan 
anhelautes de novedades) para que los 
echdsemos de las ciudades en que ha- 

te2? o‘’ ^ con- 

V abiertos 

dos, nos volvemos d nuestros reales de 
mvierno contra Granada Ya hemos 
visto arriba las amenazas del SulS^ 

de Pedro Mdrtir, y como d dste le pu- 


i vmanano. Co„<i. t. II, pig, gi. 

^ Oj^us Epist. LXXXIV. 
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sieron ante los ojos las cai'tas intela- 
res^ firmadas por los Reyes Catdlicos, 
con que los moriscos de ac^ concitaban 
al Sultan en contra de Espafia y de toda 
la cristiandad. 

Es una verdad innegable que estabaii 
de acuerdo con los piratas berberiscos 
y les ayudaban a llevarse cautivos a 
los cristianos de nuestras costas, dano 
y afrenta gravisimos que no cesaron 
sino con la expulsion total de los c6m- 
plices de aca, que eran los moriscos, 
los cuales adem^s, cuando aqui se cas- 
tigaba ^ algunos de los suyos con pena 
de la vida, avisaban a Marruecos para 
que alia mataran 1 otros tantos cauti¬ 
vos cristianos. 

El 17 de Febrero de 1508, Pedro Mdr- 
tir esciibe desde Burgos: *'Los piratas 
de Africa infestan las costas de Grana¬ 
da y se llevan cautivos a los cristianos; 
pei-o caro les costai-a; no tardaran en 
pagarlo. Que nos viva Fernando, y pa- 
garan los setenas Esto decia por- 
que le con^taba el propdsito que en su 
noble pecho abrigaba el bravo defensor 
de sus Estados, segun aqu61 lo declara 
en otra carta desde Valladolid, d 2 de 
Diciembre de 1509: ^Tiene resuelto el 
Rev preparar una gran armada para 
pasar el, el mismo, contra los niahome- 
tanos de Africa - 

Y el caso no era pai'a menos; si otras 
atenciones no le hubieran distraido, 
buerio habiia sido para la gloiia de Es- 
pana y para el progreso de la civiliza- 
cion que el Re\" soldado hubiese reali- 
zado en Africa el que suele llamarse 
testamento de Isabel la Catolica, y con 
mds razdn se llamaria de San Fernan¬ 
do, y legado de gloi'ia 6 compromiso de 
honor traxismitido a sus sucesores por 
Fernando V € Isabel 1. La raza afx'ica- 
na, vencida en tierra espanola, mantu- 
vo locas esperanzas y cidminales de- 
seos de hundir y perder d Espafia en un 
nuevo Guadalete con ayuda de los hijos 
del desierto, con los cuales estuvo siem- 
pre en continua conspiracidn. Y por- 
que esto es de todos sabido y confesado, 
sdlo pondre aqui algunos documentos 
poco conocidos que lo comprueben. 

An deSeptiembre de 1512, desde Lo- 
groho, donde se hallaba la Corte, es- 

1 opus Epist, CCCLXXXI, 

i Opn$ Kpist, CCCCXXXII. 


cribia Pedro Mdi'tir: "'La posta que ha 
llegado de Andalucia trae que todo el 
reino de Granada estd temblando^por- 
que la gente vagabunda, que llaman 
gandtiles^ recorren todo el reino, y ni 
d la capital misma dejan libre de sus 
rapihas. De noche, en las huertas, junto 
d las murallas y en las mismas calles 
de la Ciudad, secuestran d los honibres. 
Se cree que este mal tiene su origen en 
la ciudad misma, porque los nuevos 
convertidos no han dejado ailn las su- 
persticiones mahometanas. Ha}' tam- 
bien otra cosa temible: los piratas tur- 
cos y moros infestan aquellas costas, 
de improvise desembarcan armados en 
varies lugares, y entran d saco las vi¬ 
llas y poblaciones como no est^n muy 
defendidos. Ya han talado muchos lu¬ 
gares; y si algun caudillo de esos pira¬ 
tas se atreviei-a a penetrar tierra aden- 
tro ahora, ocupado como esta el Rev 
con lo de Francia, se sublevarian los 
nuevos convertidos y todo se perderia, 
pues los cristianos viejos habitantes de 
aquella ciudad son en escaso mime- 
ro Y a 8 de Junio de 1514, estando ya 
enfermo el Monarca, esciubia Pedi'o 
Mdrtir desde Valladolid: ^Otro niotivo 
de ansiedad se le ha venido enciraa al 
Rey. Los moros pasan frecuentemente 
d las costas espaholas, devastan los 
pueblos de la costa, se llevan cautivos 
que prenden, y hu3"en como piratas 
Esta traicidn y pirateria, en conni- 
vencia con los moros de Africa, era vi' 
cio y condicion tradicional de raza. 
asi como su odio mortal d los cristia- 
nos. Antes de conquistarse Granada, 
los sai'racenos de los territoinos con- 
quistados,a la par que los judfos, dabar 
niotivo para que el Concilio celebradc^ 
en Salamanca el ado 1335 llamara de¬ 
testable, y prohibiera con pena de ex- 
comunion, el "abuso de los crfstiaaos 
que en sus enfermedades 6 convaleceii-^ 
cias les llamaban 6 recibian sus medS" 
cinas sin atender d la malicia con 
so pretexto de medicina y cfrugfa, 
nen asechanzas y hacen dahos al pae- ! 
bio cristiano,; Y dos anos despufe 
ArzobispodeTan-agonadirigia alPaj^ : 
Benedicto XII interesante exposicid^ 
fechada en Teruel el 26 de Julio, cur# .‘j 

1 opus Epist CCCCIC. 

^ opus Epist. DXXXIX. .S 

■' Villanuiio, Sinnma Co'ftc. Hisp^, 1 . 11 , pag. 7 ^. ■ fy\ 
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fExpnlsiojVaeios) 
es: “El Rey de Marruecos es- 
2f inaudito aparato de fuer- 

zas ^ihtares para invadir & Espafia v 
envia pertrechos al reino de Granada 
4onde ya ocupa Gibraltar y Alg-eciras! 

1 porque se dice que aspira al reino de 
Valencia, para que Vuestra Santidad 
conozca el peligro le hago saber que 
J en este leino cuarenta mil 6 cin- 
cuenta mil sarracenos'aptos para S- 
uai las armas y ejercitados en ellas. Y 
por causa de ellos es comdn el temor de 
que pehgra el reino, pues la esperien- 
repetidamente que, 
inv^ enemig-os preparan 

qocivos cuanto mejor conocen los pun- 

desde que 

saben los preparativos hostiles de Ma- 
iruecos, tienen sus reuniones, en que 
e, ,uo,U, ie entregar cl rclZ 
Dignese, pues, vuestra clemeocia pro- 
veer remedio oportuno, que no se ve 
otio sino ei^pulsar completamente del 
reino a los dichos sarracenos ’... 

Tocante a Aragon y Valencia, bas- 
aria con citar estos testimonios del se- 
nor Janer, que, no obstante ser rigido 
fiscal de la expulsion, no pudo menos de 
escribii;^ lograba tampoco asi 

ontener el trato de los moriscos valen- 
cianos y catalanes con los bajeles de 
Aiiica y con las escuadras del Turco ni 
mucho menos se corregian los del reino 
de Aiagdn, siendo tan contraries d la 
paz y a los deseos de nuestros Reve‘? 
los propdsitos delos toniadisos que en 
el moraban, que extendieron la red de 
una conspiracidn funesta por muchas 
poblaciones,creandotitulo de revvse- 
nalando dia para un alzamiento.'Pero 
la (mnspii acidn era descubierta en 1581 
en Zaragoza, y su caudillo, Jaime Iz- 
quierdo, que tomara titulo de sobera- 
no,_fue ajusticiado junto consulugar- 
teniente Francisco Rascdn y otros mo¬ 
riscos pnncipales. Un renegade que 
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fiabia venido de Africa, llamado Fa- 
laut, dirigia el complot y le alentaba 
con promesas de auxilios tunecinos v 
afncanos Y en el apdndice 25 trae 
este otro testimonio detallado: “Tenian 
sefialados reyecillos paratodos losrei- 

nos de Espana, y aim para cada reino 

V mo vm distinguir entre mudejare. 

> monseos, \iIlanuno, S^mma Cone. Hitp., t. u, p^g. gi 
*. - Conduiofi social, etc,, 57. 


j - 

habian de ser reyes de Zarao-oza e 
2aragozano*Enrique Compaae?o , su 

Si de“Sia^?'’'“'‘‘“"“ Granada; na- 
lurai de Epila, teniendo ya esto nor tan 

asentado quele besaban las manos los 

monscos por reina, y se le arrodilla- 

ban delante y respetaban A su marido 

Huesc?ha??^li''"‘^‘'''^" Perpetuos L 

1^1 Ties su^" 

jei, 3 los SU3os por sucesidn. De Riba- 

le reina la wfa 

de Lope Alejandre, vecino de Barbas- 
tro, llamada Isabel Alejandre moza 
muy hermosa y que tenia por tan cerca 
na la corona de reina que, ent^e Sros 

reyecillos de otros 

sd iS nomr”°'°" ^ babitacidn no 
se los nombres, como es el de aouel 

cierto que estaba senalado para rey de 

Toledo. Bastanos saber ciertay averJ 

^uadamente que habia reyes nombra- 

dos y respetados por tales eii secreto... 

^ armadas' 

jee tambi^ 1 con palabras de Fray 

^Ob de la religion catdlica y de Espafia. 
como se les probd y fueron convened 
dos Los moriscos de Valencia comu- 
nicaron tambidn su desasosiego a los 
Aragdn y Castilla, reno- 
ando sus tiatos con turcos 3 ^ berberis- 
cos, amenazando las costas, asesinando 
a los \ landantes, mjuriaiido A los sacer- 
consternacidn A los 
^nh^l conspiraban; no sdlo 

lobabanyasaltaban a los viandantes; 
no sdlo en numerosas cuadrillas pene: 
raban en los pueblos malti'atando las 
gentes y arrebatando consigo mujeres 
y mfios, sino que ponian dudas en la fe 
de los enstianos viejos; desatdbanse en 
escandalosos improperios contra los 
sagrados dogmas de nuestra religidn- 
perseguian y martirizaban a los sacer- 
dotes; destrm'an las santas imfigenes, y 


niiairenes, ■ 

mientras hacian imposible en Espafl 
la tranquilidad politica y religiosa, ni 
menos que la tranquilidad domestica 
llegaban a sefialar sus revezuelos 
El dulcisimo Arzobispo de Valenka 
Santo Tomfis de Villanueva, con fe 
cha 13 de Agosto de 1552, escribe A Fe 
lipe II: “Hoy ha llegado noticia de qu« 

1 Obra cit., pags. 62, 6h, 120. 
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el armada del Tiirco esta d la vista de 
Mallorca...; el peligro de este reino es 
muy grande...; humildemente suplico 
envie luego dos mil soldados...; lo uno 
para que los moi'iscos no se alzen...'; lo 
tercero porqne, en caso que el armada 
no viniese d esta costa, estos soldados 
sei'virian para quitar las armas d los 
moriscos pasado este rie.sgo, las cuales 
mucho antes habian de ser quitadas i.,, 

En Andalucia demasiado caro costd 
el fugaz reinado del morisco Fernando 
de Valor, elevado sobre el pav€s con 
el nombre de Ab^n-Humeya, el cual se 
atrevid d desafiar el poder de Felipe II^ 
y rodeado de algunos capitanes turcos 
espei'd al ejdrcito cristiano, enardecien- 
do d los suyos con una proclama enque 
les hacfa esperar el pronto ausilio de 
formidable armada argelina, hasta que 
pasados algunos dias de espera, que 
ellos emplearon en martirizar a los 
sacerdotes y asesinar a los indefensos 
cristianos viejos de las AlpujarraSi en 
vez del esperado Sultan se presentd 
D. Juan de Austi-ia. 

Ya antes de stiblevarse “recogianse 
muchos en la misma ciudad de Grana¬ 
da, escribe el Sr. Janer en sus Memo- 
rias premiadas por la Real Academia 
de la Historia -, y metiendose en el Al- 
baicin sallan a saltear de noche, mata- 
ban los hombres, desoliabanles las ca- 
ras, sacdbanles los corazones por las 
espaldas, y despedazdbanles miembro 
a miembro, cautivando entodas partes 
mujeres y niiios y llevdndolos a vender 
a! Africa,,. 

De todas partes llovian avisos y de- 
nuncias de conspiraciones de alta trai- 
cion, preparadas por los moriscos de 
acuerdo con los enemigos exteriores 
de Espana. El Conde de Benavente, 
en 1600, como resultado de sus investi- 
gaciones, informa que los moriscos de 
Valencia estan de acuerdo con el Tur- 
co, y los de Aragdn con los franceses, 
con grave peligro de la patria espano- 
la ^ Y el alfdrez Bartolome de Llanos, 
cautivo en Tetudn, da aviso de que “los 
moriscos de Espaiia se quieren alzar, 
para lo cual se corresponden con el 
Rey de Marruecos, y que ahora queda- 
ba en Argel un morisco de los de C6r- 

1 Janer, CoJeccidn Diplonidtica^ LX I. 

2 Janer, Condicion social, etc., pig. 8i. 

5 Janer, CoUccion Diplomdtica, LXXXVII. 


doba, que viene de hacer embajada al 
Turco, facilitando la empresa de Espa- 
fla por hahev en ella qtiinientos mil 
moyos„ *. 

El secretario Andres de Prada, en 
carta al Marqiies de Caracena, fecha 3 
de Junio de 1608, pone esta interesante 
postdata: “D. Antonio de la Cneua, 
Embaxador en Venecia, auisa que en 
Constantinopla estan ti'es moriscos de 
ese reino de Aragon y de Castilla pro- 
curando que el Turco envie su armada 
en su socorro, offreciendole grandes 
cosas, y dice que procuraria saber los 
nombres y de que lugares son y avisa- 
ria dello. Entretanto no sera malo sa¬ 
ber si falta en su reino alguno de los 
capataces, pues de sef habran ecliado 
mano para esta embaxada de alguno 
de los sefLalados entrellos.., Acerca de 
lo cual se hicieron pesquisas y activas 
diligencias sobre si serian d no tres 
que se embarcaron en Alicante por 
Agosto de 1608. 

Por el honrado testimonio del Beato 
Juan de Ribera en carta a Felipe III, 
sabemos que los propios moriscos de- 
clararon sus planes traidores cuando 
ya no los podfan llevar a cabo. “Ha 
querido Nuestro Senor que estos mo- 
ros confesasen libremente a los cris¬ 
tianos, sus amigos, la rebelidn que ha¬ 
bian maquinado y preparado para este 
aflo, especificdndoles el gran tienipo y 
dinero que habian gastado para soli- 
citarla 

Esto no lo puede negar nadie, y es 
ya mucho atraso eso de presentar d los 
moriscos cual victimas inocentes e in- 
ofensivas de un atropeUo brutal. “Las 
escuadras deBarbarroja habian tocad: 
diferentes veces en las costas de \'a- 
lencia y de Murcia, reanimando el ss- 
piritu nacional de aquella raza que ies. 
ayudaba en .sus intentos de robo e ia- 
cendio de poblaciones maritimas 

“Los tales moriscos huidos, dice ei 
Sr. Cdnovas del Castillo *, eran los ina- 
yores y mds crueles enemigos que It^ 
cristianos tenian, siendo como una viva, 
llama su odio entranable contra todc 
espaiiol... Si eran los moriscos males- 
cristianos, todavia eran peores subS- 

^ Janer, Coleccidn Diplomdtica, LXXXVIII. 

2 Id., ibid, CXIX. 

j Id., Condicion social, etc., pag. 30. 

^ Discitrsos, etc., p^gs. 75, 76 y 88- 
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tos y espanoles.. 
jera de imposibles, y ella, sin duda, ins- 
pird & los moriscos la idea de entender- 
se con nuestros enemigos para abrirles 
las puei'tas de la Peninsula. Que algu- 
nos de dstos les dieron oido es induda- 
ble, y todavia mds los cristianos que 
los propios musulmanes.,, ■ 

De esto, como dice el Sr. Cdnovas, 
tdpanse d cada paso testimonies en los 
bistoriadores nacionales y en los ex- 
tranjeros, y de estos liltimos voy d ci- 
tar sdlo al trances Gi'aveson, que dice: 
“Esta raza, nacida para la perfidia, te¬ 
nia tratos secretos con los africanos y 
los turcos para emanciparse del yugo 
espailol, que presentaba como intole¬ 
rable, y con grandes promesas trataba 
•de ganarse para tan -nefando plan d 
Enrique Rey de las Galias. v & la- 
•cobo I de Inglaterra 
"V para quela verdad se abra cami- 
no € ilumine miichas inteligencias que 
no la conocen, serd.bueno poner aqui lo 
que el Conde Alberto de Circourt trae 
acerca de la conspiracidn traidora de 
los moriscos en su interesante Histo- 
Tia de inoros^ inudijaves y moriscos de 
Espaiia tanto mfc apreciable en este 
caso cuanto que,porunapai'tej es muy 
hostil &. Espafia, y. por otra, ha com- 
puesto su libro teniendo &. la vista los 
documentos fehacientes contenidos en 
las Memorias auUnticas del Duqu.e de 
la Force, que es el que por parte del 
Gobierno francos dirigia la conspira- 
cidn 

Pues en el tomo III, cap. XVI, refiere 
detalladamente los tratos habidos pri- 
raeramente entre el morisco Alamin, 
de Alacuds, en el reino de Valencia, 3 ^ 
el francos Saint-Esteve: aquel prome- 
tia 200.(X)0 moriscos asi que se fuera 
de nuestras costas la escuadra de Do- 
ria (1602). El Rey francos encargp la 
con.spiracion al Duque de la Force, y 
este comisiono con Saint-Esteve a Pa- 
nissaut, que vinieron en Noviembre 
del 1(302 disfrazados de. mercaderes. 
Trataron con Alamin, y volvieron d 
Francia en Abril del 1603. Esteve se 
fud d Inglaterra con Braclian; pero el 


V, 


^ Historia Eclesuistica, t, VIII, colloq. I 
- Hisfoire. dss Ma>iiTS 5 j Mudejayes ct dcs Motisqtiss, etc*^ 
parle Comte Albert de Circourt. 

imoires mtfhentiqties de Jacques Nompar de Ca inn ont, 
^uc de la Force..publics par .11. le Marquis de Lagrange.. 
Paris. Chaypentier. 1S43, t, I, p. 341. 
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La cdlera es conse- ingl 6 s columbrd que aqui se sabia lo de 

Panissaut, y se abstuvieron de pasar 
adelante por entonces. 

En la primavera de 1604 se habian 
reanudado las intrigas del Duque de la 
Force: Saint-Esteve hizo nuevo viaje d 
A'alencia, y se llevd haciaFrancia dos 
comisionados; uno de ellos, Pedro Cor- 
tds, de Alacuds, cayd enfermo en Te- 
ruel; el otro, Miguel Alamin, llegd en 
Julio d Pau, donde le interrogo el Du¬ 
que...Se diei-on nuevacita.Consultaron 
al celebrC Antonio Pdrez, que para pro- 
seguir este negocio did un hombre in- 
teligente S Manuel Don Lope, gentil- 
hombre aragonds, refugiado, como dl, 
en Francia... Alamin tuvo otra entre- 
vista con el Duque en el mes de Octu- 
bre; presentd una Memoria en que los 
moriscos exponian patdticamente d En¬ 
rique IV los agravios insoportables que 
deseaban vengar. “Jamds hemos sido 
traidores d nuestra ley y d nuestroRey, 
pero los Reyes de Espaiia no nos han 
cumplido su palabra.,, En fin, se tomd 
la resolucidn de ayudarles. Pascual de 
Esteve acompand d los comisionados d 
Valencia. Tomds Oliver Brachan se le 
unid: marcharon en Diciembre, 3 ’- ha- 
bian llegado al comenzar el ano 1605. 
Brachan no llevaba d los moi'iscos de 
parte de Lord Ceil sino que una armada 
inglesa llamaria la atencidn en los Rai¬ 
ses Bajos. Alamin v” Pedro.Cortes juz- 
garon insuficientes sus ofertas... Saint- 
Esteve esigid que le pusieran en comu- 
nicacidn con los principales dela nacidn 
para asegurarse bien de que no se com- 
prometia en vano. Para complacerle, 
Damidn, medico de Bunol, uno de los 
cdmplices de Alamin, convoed una re- 
unidn a que asistieron sesenta 3 ’ seis 
aliaquies, los comisionados de todas 
las aljamlas de \ alencia 3 '' doce tui'cos 
de Argel. Esta reunidn se tuvo en Toga 
a mediados de Febrero.Durdochodlas. 

Se concertd el plan de campana, y los 
comisionados moriscos no se separaron 
sinhaber elegido un Re 3 n La eleccidn 
recayd en un hombre de noventa y un 
anos, Luis Ascher,-alami d primer ma- 
gistrado de la villa de Alazquer ^ La 


^ Kueva prueba de la criminal conducta delfamoso Se- 
cretario de Felipe II contra su Religion, su Patria y su Rey. 

- El nombre de esta villa y el apellido .-^scher estaa 
asi en frances: no se lo-que serau en Valencia; solo he po- 
dido rectificar el nombre de la conocida poblacibn Alacuds. 
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sublevaci(5n se habia fijado para el dfa 
de Jueves Santo de aquel aflo. Cuatro 
bai cos Iranceses debfan abordar aque- 
llanoche en el Grao de Valenciaj echar 
d tierra soldados disfrazados que esca- 
laran el baluarte junto al arsenal v 
abrii fan las puertas a los moriscos, y la 
sublevacidn estallarfa por todas partes 
al hacer de dfa. Los comisionados va- 
lencianos daban niuchas seguridades 
de arrastrar consigo d los moriscos de 
Castilla: los de Aragdn estaban afilia- 
dos al complot. "Este hermoso plan, 
perfectamente combinado en el secre¬ 
te mds teliz, abortd por una doble trai- 
cidn.,, dice sin escriipulo ni vergiienza 
el autor frances. 

Allf se pueden leer tanibien las ex- 
posiciones que los moriscos valencia- 
nos dirigieron al Rey de Francia para 
animarle y detei*minarle a que, en con- 
nirencia con ellos, invadiera el suelo 
espaflol. Le dicen que son los amos del 
reino de Valencia; que vengan los fran- 
ceses por Denia; que ellos no necesitan 
sino armas y caudillos, pues dinero 3 - 
todo lo demds lo tienen en abundancia; 
exponen su organizacidn militar, y que 
estan preparados paratodo, pi'ometien- 
do 40.000 soldados bravos de Aragdn 
3 ^ 60.000 valencianos. “El reino de Va¬ 
lencia no es nada para nosotros si su 
Real Majestad nos aj'uda con algunos 
hombres que entiendan de guerra, 3* 
con algunas ai'mas, como arcabuces 3 * 
caiiones, a fin de comenzar por tomar 
d Valencia Le prometen sublevar- 
se todos, 3 ^ que Espaiia quedard bajo 
el dominio de Francia, pues le quie- 
ren por su rey. 

V asf, solamente el mas apasionado es- 
pfritu de partido puede sugerir la idea 
infundada, extravagante 3 ' audaz de 
que fuese una invencidn para engafiar 
d los consejeros de Castilla cual sifue- 
ran chinos, y arrastrarlos a autorizar 
raedidas violentas como si no tuvieran 
conciencia de cristianos,ni dignidadde 
hombres, de que no serfa verdad lo 
que el Rey mandd proponer al Consejo 
para que deliberara sobre ello, y fue lo 
que sigue: “'Que S. Ivl. ha entendido 
que 50 moriscos que se pasaron destos 
reinos a Berberfa, y fueron dparar en 

t Fiiicss jiistificazives ... ^fe}noire adresse u He}iri IVpar 
Us morisques cVEspagne. 
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Marruecos, dijeron d Muley Siddn con 
grande eficacia que para que se consu- 
mfa ni se cansaba en hacer la guerra d 
sus hermanos teniendo ocasion muy 
oportuna para recobrar d Espaiia, que 
en otro tiempo ganai'on los Reyes de 
aquellos reinos con la facilidad que se 
vid, pues con no haber entonces enella 
ningun morisco, ni tener el Rey don 
Rodrigo ningun enemigo de los mu- 
chos que Su Magestad tiene agora, y 
con haber juntado nn ejdrcito de 70 mil 
hombres le vencieron y la ganaron en 
ocho meses; que agora hay mucha me- 
nor gente con haberse consumido con 
la peste y guerra de Flandes; que si 
entonces no habia armas y gente ejer- 
citada en ella, agora, ha^* mucho me- 
nos y de menos brio y valor; que si hay 
algunas armas estas estdn en poder de 
los moriscos, que han procurado pro- 
veerse dellas secretamente; que halla- 
rdn 200 mil tan malos como dl que le 
acudiran con las vidas 3 “ haciendas; 
que no ha menester traer la 'multitud 
de moros que entonces trujo el Mira- 
mamolin; que con 20.000 hombres que 
eche en tierra se podrd apoderar de 
cualquiera Puerto, y en la tierra aden- 
tro nohallara resistencia, ma 3 'ormente 
si se vale de los rebeldes 3 “ otras na- 
ciones septentrionales, enemigos deSu 
Magestad, que le acudiran mu}' poca 
costa, por lo mismo que desean ver 
desechassus grandezas, y qu'e asf debe 
gozar de ocasion tan oportuna para en- 
grandecerse, pues Espana esta consu- 
mida que de ninguna manera les podrd 
resistir.—Que les respondid que no po¬ 
dia dejar de procurar hacerse senor 
de los reinos que habian poseido sus 
pasados, pero que les daba su palabra 
3 ’juraba por su Alcordn que, en salien- 
do con este intento, no reposaria hasta 
conquistar d Espana. Que habld con 
linos holandeses que allf se hallaban 
diciendoles su intento, 3 “ que si le a 3 m- 
darian con navios y 20 6 22 mil hombres 
para pasar acd, pagandoselo mui' bien: 
que le respondieron que no sdlo le a 3 'u- 
darian con esto, pero le harian una 
puente de navios por donde pudiese pa¬ 
sar mu 3 “ d su salvo 

El Beato Juan de .Ribera, aparte de 
llamar a los moriscos “enemigOs domes- 

1 Janer, Colccci6n Diplomdiica, LXXXV. 
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ticos, deseosos de beber de nuestra san- 
gre y de alzarse con Espafia„, no vaci- 
1(3 en decir desde el piilpito en el citado 
sermon: '“SuMajestad ha entendido, por 
avisos ciertos y verdaderos, que ellos 
andauan maquinando con embaxadas y 
promesas heehas al Turco y ^ otros 
Principes y Potentados hereges, ene- 
migos de Dios y de la Corona de Espa- 
na, que viniessen sobre ella para des- 
tru 3 n'la y ganarla; ofreziendoles ciento 
y cinquehta rail soldados pagados, y 
otras muchas comodidades, con que 
ban facilitado la erapresa 6 induzido los 
animo’s de los dichos infieles, de mane- 
ra que tenian dispuestas las cosas ne- 
cesarias para la conquista, y seflalado 
el tiempo, que hauia de ser para la pri- 
mauera del ano que viene. Y assi de 
oy en seys raeses, tuuieramos por eslos 
mares la armada del Turco, 3 - las de 
los demis enemigos, y se viera Espafia 
en miserable estado i... Es muy fdcil 
decir cualquier cosa y dar por anulado 
este testimonio, que no estA solo, ni 
mucho raenos, como hemos visto; pero 
tales palabras dichas por un santo en la 
cAtedra de la verdad, no se anulan con 
una I'rase: las personas sensatas dirAn 
siempre que el Beato Patriarca estaba 
por lo raenos tan bien enterado como 
los mas sabios academicos, y no reunfa 
raenos garantias de veracidad y acierto 
que los mejores criticos. 

En representaci<5n legitima de los 
que lo son de veras merece ser citado 
Menendez y Pelayo, cuando escribe: 
■■Nos encontramos dentro de casa con 
una poblacidn de enemigos cristianos 
ocultos e implacables, que sin cesar 
conspiraban contra el sosiego del rei- 
no, ya en pilblicos levantamientos y re- 
beliones, ya en secretos conciliAbulos 
y en tratos con el Turco y con los pira- 
tas bereberes.. Los moriscos se arroja- 
ban a mil intentonas absurd^s: elegian 
rej'es de su raza: se entendian hasta 
con los hugonotes del Bearne, y man- 
daban embajadores al Gran Suit An 
ofreciendole 500.000 guerreros si querfa 
apoderarse de Espafia y sacarlos de 
servidumbre 

XI. L.a. expulsi( 3 x.— Dos razas como 
la espafiolaj’ la africana, entre las cua- 

i Fonseca, Rdacion, etc., tratado I, cap. VII, 

- Hisioria ih los heicrodoxos esptu:oUs^ lib. V, cap. III, 


les mediaban todas las lineas divisorias 
que pueden separar y aun opoiier entre 
si A los hijos de AdAn; que no comien- 
zan A coexistir en un mismo suelo por 
relaciones amistosas <5 hechos de con- 
veniencia comfin, sino por la inmotiva- 
da, i-epentina, traidora 3 * sangrienta in- 
vasi<5n de la una en el territorio de la 
otra; que han continuado la lucha por 
espacio de setecientos aflos, 3 ’ no han 
abandonado un palmo de terreno sin 
escribir alii con la sangre de sus hijos 
el acta de que lo dejaban A viva fuer- 
za, no podian venir A una convivencia 
tranquila sino por virtud de un pi'inci- 
pio superior A todas las pasiones 6 in- 
tereses del corazon humano. Tal mila- 
gro se habia obrado aqui mismo, fun- 
diendose completamente, al calor de la 
caridad cristiana, los invasores que 
emigraban del Norte con los invadidos 
habitantes de las regiones espafiolas. 

{Por qud, pues, elprincipio divino, 
que amalgara(5 A los bArbaros del Nor¬ 
te, no logrd amalgamar A los barbaros 
del Mediodiar ;Por qu 6 esta religion de 
.amor que, desde que Jesus la comunicd 
toda la eficaciii divina de su sangre, ha 
vencido en todas las partes del mundo 
todas las resistencias que la oponian 
en el entendimiento la ignorancia y la 
soberbia, en el coraz(5n esa levadura 
de afectos depravados que cuando se 
la deja fermentar se conviei-te en fetidu 
pudridero, fue objeto de obstinadisima 
repulsion para los moriscos, como si en¬ 
tre ese pueblo hubiera perdido toda su 
virtud? 

La tenacisima resistencia de moros. 
y moriscos A la eficacia persuasiva de 
la fe cristiana, no necesita ni tiene otra 
explicacion que el suefio dorado, la es- 
peranza ilusoria de volver A dominar A 
Espafia, que se transmitian de genera- 
cidn en generacidn, sirviendoles para 
esto maravillosamente, como instru- 
mento, su lengua, diferente de la nues¬ 
tra, como secreta consigna sus trajes y 
usos de moros, como estimulo el poder 
mahometano que veian conservarse 
prepotente por Levante y al Mediodia 
de Em'Opa. {Cdmo se habian de hacer 
cristianos y espafioles si no se acosta- 
ban sin solazar el Animo, cual judios de 
nuevo cufio, con las ilusorias, mas no 
por esto menos vivas, esperanzas de un 
^iesias con turbunte 3 ,' ciraitarra que 
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siempre estaba pai-a llegar del Oriente 
■6 del oti‘6 lado del Mediterr^neo? Pare- 
■ce cierto qne algiin ai'tfculo del Cordn 
permite al mahometano el cdmodo espe- 
diente de fingir en lo exterior cualquier 
otra religidn con tal que interiormen- 
te permanezca fiel al Profeta, y con 
■esto se explica que, d diferencia de los 
•niclrtires cristianos, cuando vieron los 
moros de Granada que el Re}- Catdlico 
ponia mala cara por los asesinatos del 
Albaicin,yseconsidei-aba desligado de 
sus compromisos, ellos pidieron el bau- 
tismo en masa, sin perjuicio de seguir 
tan moros como antes, lavando rapida- 
mente a sus hijos las partes ungidas 
apenas los traian de bautizar, aprove- 
ch^ndose con secretas builas de las 
generosidades eclesidsticas; alegrando 
el animo con cdlculos cabalisticos y as- 
troldgicosde la prdxiinaemancipacion, 
al Profeta invocando y con el maso 
daiido, es decir, haciendo entretanto d 
los cristianos todo el dafto posible y 
•conspirando contra ellos con los ene- 
migos extranjeros. 

Eliminado, pues, el elemento divi- 
no, que habia hermanado completa- 
mente d los bdrbaros del Norte con los 
antiguos moradores de las regiones 
europeas; desechado y repelido por 
loca obstinacion de la raza mahometa- 
na, la coexistencia de las dos en el te- 
rritorio espafiol era imposible, y sin ser 
pi'ofeta se podia fdcilmente adivinar 
que, aun suponiendo enlos vencedores 
el rads correcto y delicado respeto d 
sus capitulaciones juradas, los venci- 
dos se lo dariantodp liecho, ofrecien- 
doles sobrados motivos y ocasiones 
para considerar renovada la antigua 
guerra y aplicar sus duras leyes d los 
temerarios rebeldes 6 peligrosos cons- 
piradores. Lo que no podia menos de 
suceder fu€ lo que sucedid. Aparte de 
continues sintomas, 6 mejor dicho, ma- 
nifestaciones graves de perenne estado 
de rebeldia y hostilidad, unarebelidn 
en masa en tiempo del Rey Catdlico, 
otra igual bajo el reinado de Felipe 11 
y los trabajos preparatorios de otra 
definitiva, trajeron, en tiempo de Feli¬ 
pe 111, la dolorosa raedida de la expul¬ 
sion; siendo de notar que tales suble- 
vaciones llegaban al ultimo grade de 
criminalidad enlo religiose, en lo po¬ 
litico y en lo militar. En lo religio- 


so porque comenzaban por declararse 
mahometanos y apdstatas del cristia- 
nismo que habian profesado; en lo poli¬ 
tico, porque alzaban reyes contra el 
Re}' de Espafia; en lo militar, porque 
atacaban con toda furia £l la fuerza pii- 
blica. 

Dolorosa llamo, y muy digna de com- 
pasidn y Idstima, la expulsidn de los 
moriscos que habian recibido el Sacra¬ 
mento que les hacia, como a nosotros, 
miembros del cuerpo de Cristo, Reden- 
tor de todos; y habidndole profanado, 
la generalidad de ellos fueron lanzados 
a los arenales del Africa d declararse 
alii apdstatas, sin esperanza ni consue- 
lo ni para esta vida ni para la otra. Do- 
loroso y sensible espectdculo el de 
aquellos rebaiios de familias que se 
van, sin saber addnde, furiosos unos, 
abatidos otros, bastante contentos mu- 
chos, perdidos todos, y alia, donde es- 
peraban ilusoria iibertad para Sus bal- 
dias supersticidnes, no encuentran sino 
el despojo, los liltimos oprobios que la 
persona humana.puede sufrir y el ase- 
sinato, hasta desaparecer a mano aira- 
da casi todo^quellos cientos de miles- 
Ni el patriotismo espafiol, ni menos la 
Religidn cristiana, miran mal que se 
tenga profunda conmiseracidn y Idsti- 
ma de tanta y tan honda desventui'a, 
como se tiene del reo que ahorcan, y 
del linaje humano sumergido en las 
aguas del diluvio, y de los cananeos as- 
fixiados entre el humo de Pentdpolis. 
Mas atin: la medida era tan dolorosa y 
tan dura, que se debe reservar tambien 
una parte de la compasidn para los es- 
pailoles que se vieron en el desabrido 
trance de tenerla que llevar d cabo. 
Los valientes que habian rugido como 
leones en las batallas, dejarian correr 
gruesas lagrimas por sus lionradas me- 
jillas al conducir aquellos enjambres 
de proscriptos. “iHemos de tener hoy 
menos compasidn de los moriscos, los 
que tan de lejos contemplamossus cul¬ 
pas y errores, de igual modo que los 
inconvenientesy daflos de su presencia 
en Espafia, que los mismos que pasie- 
ron voz y mano en la expulsidn? Pues 
el mayor numero, y sobre todo los que 
mfis de antiguo y de cerca los conocian, 
despididronlos al cabo y al fin con vo¬ 
ces mucho mas melancdlicas que ale- 
gres. La verdad es que el mero espec- 
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tdculo (}e la expulsi6n y de sus inme- 
diatas resultas tuvo por fuerza que in- 
terr'umpir d las veces el comdn aplau- 
so d. que did lugar, abriendo frecuente 
paso a la ldstinia.„ En estas nobles pa- 
labras parece que el Sr. Cdnovas ^ 
quiere excusar la conipasidn; pero la 
compasidn con el desgraciado no nece- 
sita excusa de nadie: es iin sentimiento 
tierno y cristiano, es una flor delicada 
que_ nace hasta en la vara seca de la 
justicia, y honra siempre dlanaturale- 
za human a. 

Tambien se debe confesai" que por la 
medida general de la expulsidn paga- 
ron justos por pecadores, es decir, que 
iueron envueltos en la comtin proscrip- 
cion algunos inocentes, cuyo numero 
no es posible calcular, ni hay motives 
para suponerlo grande. Es esta una de 
las condiciones- lamentables de la hu- 
manidad, cuyas desventuras maximas 
como guerras y pestilencias, parece que 
no lesultan provechosas si con la san- 
gie y las lagTinias de los malvados no 
se mezclan para darles valor las Idgid- 
ma.s y la sangre de los buenos. Aunque 
casi todos los moriscos se declararon 
moros y lo eran; aunque no engafid al 
P.'Fonseca el alfaqui de Valdina “ase- 
gurandole con mu}'" g'randes encareci- 
mientos que el, y cuantos moriscos ha- 
bia en el reino de Valencia, eran tan 
moros como los de Argel,, 'i, tambidn es 
A ei dad que el mismo Rev morisco Tu- 
rigi entregd su alma d, Cristo al ser 
ajusticiado en Valencia y alguna mo- 
1 isca murid d manos de su verdugo in- 
vocando a la Virgen de Montserrat ■* y 
no pocos se volvieron de Berberia para 
protesaraqui la Religidn cristiana v 
Lorenzo Pedraluy, despuds de su de'- 
sasti ada expedicidn d Arg'el, se retird 
a Roma para vivir y morir cristiano d 
la sombra del A'aticano 'A y en la citada 
obra del Conde Circourt se puede leer 
el curioso documento en que se refiere 
el martirio que sufrid en Tetuan por 
no renegar de Cristo, como su esposo e 
hijos, la morisca de Avila, A'icenta 
Trigo 
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niscursoSj pag>. 66. 

Fonseca, Rtlaci6n^ Ctc., tratado I, cap. XI. 
Id., tratado 11 , cap. IX. 

Id., tratado II, cap. Ill, 

DUCUVS.OB, pag. 67. 

nistoir&dc^ Maurei, etc,, t. III, pag. 297. 
Fonseca, r.eJacion, etc., tratado II, cap. x'll. 


Pero atm cuando esta cuestidnse de- 
je, como Dios ha dejado niuchisimas, 
entregada d las disputas de los hom- 
bres; aunque en nuestros dias tal y cual 
critico vote en contra de la expulsidn 
de los moriscos, como otros votaron 
. en los primeros anos del siglo XVII, y 
aunque el asunto era verdaderamente 
asunto militar, no crea nadie que se 
resolvid en algun consejo de guerra, 
sino que Espafla procedid en esto coii 
ejemplarisima prudencia y modera- 
cidn, pasdndose largos afios en delibe- 
raciones y consultas, agotando todos ' 
los medios de persuasidn, experimen- 
tando todos los remedios que la ciencia 
politica dictaba, como ei'a internarles 
5' diseminaries, y quebrantarles las cri- 
minales esperanzas desbaratando opor- 
tunamente sus planes sediciosos, oyen- 
do los diversos pareceres de las perso¬ 
nas mds autorizadas por su saber v su 
virtud, por su edad y su experiencia, 
por su nobleza y posicidn social, y par- 
ticularmente consultando repetidas ve¬ 
ces el parecer venerando del Vicario 
mismo de Cristo. Ninguna nacidn del 
mundo en caso parecido podra probar 
como Espana que estuvo muy lejos de 
toda precipitacidn, de todo apasiona- 
miento, de todo inconsiderado abuse 
del poder. 

Y aunque no se ponga algo empeho 
en quitar ^ la expulsion su cardeter de 
gravisima, dura y por todo extrenio 
lastimosa, es cosa niu}* ciert a que las 
autoridades espafiolas hicieron cuanto 
estaba en su mano para despedir bien 
a los que otra nacidn menos noble y 
generosa habiia explotado como escla- 
vos, d extirpddolos a la sordina sumer- 
giendoles en el fondo de los mares. 

Tomada la grave medida de la expul¬ 
sidn, se hizo todo lo posible por eximir 
de ella d, los inocentes, como eran los 
ninos, los que no habian asistido dlos 
conventiculos sediciosos, y los que, d 
juicio de los PaiTocos, se hubieran mos- 
trado afectos d la nacidn espaflola e 
incorporado d ella con el mejor de los 
vinculos,que es la religidn. Asi se echa 
de ver por las clausulas del bando de la 
expulsidn y este fragmento de las ins- 
trucciones comunicadas por el Beato 
Ribera a los Parrocos de su arzobispa- 
do con fecha 22 de Septiembre.de 1609; 
■Torque el Re?' nuestro Sehor, confor- 
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mandose con su mucha piedad, ha man- 
dado, para mayor seguridad de su real 
conciencia, que los muchachos y mucha- 
chas menores de cuatro aflos de edad 
que qulsieren quedai'se, y sus padres 6 
curadores (siendo hudrfanos) lo tuvie- 
ren por bien, no sean espelidos; item 
los muchachos y muchachas menores 
de seis aflos que fueren hijos de ci'is- 
tianos viejos, se han de quedar, y su 
madre con ellos, aunque sea morisca; 
pero si el padre fuere moi'isco y ella 
cristiana vieja, 61 sera expelido, y los 
hijos menores de seis aflos quedarfln 
con la madi'e; item los que de tiempo 
atrfls considerable, como seria de dos 
aflos, vivieren entre cristianos sin acu- 
dir cl las juntas de las aljamas; item los 
que recibieren el Santisimo Sacramen¬ 
to con licencia de sus Prelados, lo cual 
se entendera de los rectores de los 
lugares donde tienen su habitacidn: 
tendrdis mucho cuidado de que esto se 
ejecute en los que recayeren en vues- 
tra parroquia 

Esteespiritu deindulgencia tuvo mas 
amplio desarrollo en la resolucidn que 
el Consejo de Estado y el de la Inqui- 
sicidn dieron en Octubre de 1609 6 es- 
ta consulta del Marqu 6 s de Caracena, 
Ccipitan General de Valencia; “{Que se 
hard con otros si se presentaren des¬ 
puds del preg 6 n diciendo que son cris¬ 
tianos?— Que los favorezcan para que 
no sean expelidos si dan verdaderas 
muestras de arrepentimiento.— Que ha- 
gan lo que les pareciere, consultdndo- 
lo con el celoso Prelado 

Tambidn, con la mira de evitar per- 
juicios ^ la agricultura, y en particular 

la industria azucarera, 'a peticidn de 
el jNIarquds de Caracena fueron indul- 
tados de la expulsion el seis por ciento 
de los moriscos: “Ha sido Su Majestad 
servido que en cada lugar de cien ca- 
sas queden seis con los hijos y mujer 
que tuvieren..., j en esta conformidad, 
mfls 6 menos, segiin los que cada lugar 
tuviere, sinexceder... Advirtiendo que 
han de ser preferidos los mds viejos v 
que solo tienen por oficio cultivar la 
tiei'ra, 3 ' que sean de los que mas mues¬ 
tras hubieren dado de cristianos, y 


< Jailer, Colcccion Diplomdiica^ CVIII y XCIX, 
2 Id., :&M., CII, 


mds satisfacciOn se tenga de que se re- 
ducirdn d nuestra santa fe catOlica 
Asimismo se debe tener presente que 
nosotros juzgamos la expulsion muchi- 
simo' mds dura de lo que enlonces la 
juzgaban, asi los que la imponian como 
los que la sufrian; porque nos son co- 
nocidos los resultados desastrosisimos 
y el fin trdgico que tuvieron los infeli- 
ces moriscos, ja. en las naciones cris- 
tianas, como se ve en la carta del mo- 
risco Licenciado Molina ya principal- 
mente en tierras de moros, donde ellos 
esperaban calor y protecciOn, segtin se 
lee con Idstima en los dos capitulos que 
el P. Damidn Fonseca intitula: “Del 
desastrado fin que tuvieron estos mise- 
rables desteirados 
Pero en aquel cumulo de desdichas 
no tienen responsabilidad las autorida- 
des espanolas, j los propios moriscos 
estaban bien lejos de prevei'lo,. segvin 
lo contentos que se mostrciban de ii'se 
al Africa, sea por la esperanza vana de 
volver triunfantes, sea por otros mo- 
tivos 

Ya desde que fueron vencidos por los 
Reyes Catdlicos, muchos moros mal 
aveiiidos con la nueva situacidn prefe- 
rian pasarse al Africa, como volunta- 
riamente lo hizo su rey Boabdil, y no 
pocos moriscos siguieron el mismo ca- 
mino hasta abandonando sus propieda- 
des. Con fecha 29 de Junio de 1514 el 
Cardenal Cisneros escribe al Rey tma 
carta pididndole, para “ayuda a hacer 
una claustra en el monesterio de San 
Francisco de la villa de Arevalo„, los 
bienes que alii habian dejado “unos 
cristianos nuevos de moros, vecinos de 
la dicha villa que se pasaron allien- 
de,, 

El Beato Juan de Ribera escribe al 
mismo Felipe III y al Duque de Lerma 
que los moriscos han recibido la noti- 
cia de la expulsion “con tanto conten- 
tamiento.,'y con grande alegria 3 ' lo 
mismo notifica al Virrey de ^"alencia 
el Dr. Noire Rodriguez desde Cocen- 

1 Janer, Coleccion DiplomJitica, XCVIII.—Fonseca, 
Relacidn, etc., trataclo I, cap. III. 

5 Janer, ibid., CXXXII. 

Fonseca, Relacion^ etc., tratado II, caps, XII y XIIl, 

^ wAlgunos encargaban, a los que ya despedian en -as 
playas, volvieran pronto con socorros ly armas berberis- 
cas.» (Obra citada, pag. 75.) 

•*> Janer, Colccdon XHplomdtica, CXVIII y Cl. 

Id., ibid., cap. CIV. 
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taina ^ y aun despues de la expulsidn 
ciertos moriscos la celebran con en- 
tusiasmo, como lo hace ver D. Eduar¬ 
do Saavedra- en su discurso No es 
posible averig-uar los medios de inves- 
tigacidn que para conocer los senti- 
mientosinteriores tendria D. Florencio 
Janer cuando esciubid que, “en medio 
de su dolor, fingieron alegrarse de la 
partida, besando la arena de las pla- 
y as, embarcdndose al son de instrumen- 
tos, y saltando en las naves con gTande 
regocijo„ La misma significacidn tie- 
ne el hecho de que, faabiendose permi- 
tido que se quedaran seis familias por 
cada ciento, en g'eneral no quisiei'on 
aprovecharse de este indulto porque 
^llos, igual que los espanoles, no veian 
todo el cumulo de desventuras que les 
esperaban en tierra africana. “Deter- 
minaion de obedecei* al Rev, y embar- 
carse como les tenia ordenado, pero 
que fuese con tal condicidn que no se 
quedase ninguno de ellos entre los cris- 
tianos, ni aun los seis de ciento que Su 
Majestad permitia se quedaran 
Ya que Espana por su propia seguri- 
dad, y por salvar de graves riesgos la 
ci\ ilizacion europea, creyd necesario 
expulsar en masa ^ los moriscos en vez 
de imponerles castigos m^s severos con 
arreglo ^ las leyes, procure ejecutar la 
dolorosa amputacidn con todos los mi- 
ramientos propios de una nacidn culta 
y generosa, "ordenando con ligor que 
no los tocasen en un cabello de la cabe- 
^a, ni en vn pelo de la ropa, ni aun les 
dixesen vna mala palabra, como ellos 
mismos publicauan aboces, aunque bar- 
baros ingratos., 

Efectivamente, en el misnio bando de 
la expulsidn se prohibe en nombre del 
Rey “que ningun cristiano viejo ni sol- 
dado, ansi natural de este reino como 
tuera del, sea osado A tratar mal de 
obi a ni de palabra, ni llegar a sus ha¬ 
ciendas ‘A ning'uno de los dichos moris¬ 
cos, A sus mujeres ni hijos, ni a persona 
dellos^; se les ponen naves para trans- 
portarlos gratuitamente, "sin que reci- 

' Cartas del Cardeaal Don Fray Francisco Jimenez de 
Cisneros, carta XLIII. 

- Discursos, pag. 31, — 

Janer, Condicidn sccialj etc., pag. 75. 

•"* Janer, Coleccidn Diplosndtica, CII. 

3 Fonseca, Kelacidn, etc., tratado I, cap. VIII. 

^ Id., ibid., tratado II, cap, IV. 
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ban mal tratamiento ni molestia en sus 
personas ni lo que llevaren de obra ni 
de palabra, advirtiendo que se les pro- 
veeid en ellos del bastimento que nece- 
sario fuere para su sustento durante la 
embarcacidn, y ellos de por si lleven 
tambien el que pudieren...ypermitinios 
que diez de los dichos moriscos que se 
embarcaren en el primer viaje vuelvan 
para que den noticia dello d los denids, 
y que en cada embarcacidn se haga lo 
mismo: que se escribira a los Capita- 
nes Generales de las galerasy armada's 
de navios lo ordenen asi, y que no per- 
mitan que ningun soldado ni mariuo 
los trate mal de obra ni de palabra., ^ 
"luan... acompaflados para su res- 
guai do de los soldados de la guardia, 
y muchos de sus seflores, que no los 
desamparauan hastadejarlos embarca- 
dos... sefialadamente el Duque de Ma- 
queda, que nose contento delleuar hasta 
Alicante ^ sus vasallos de Elche, Cre- 
uillente y Aspe, sino que quiso yrlos 
acompanando hasta Oran... NavegWon 
desta suerte las galeras que salieron de 
Denia, mandando los ministros delRey 
hacer muy buen tratamiento A los ex- 
pulsos, dando bastimento a los que les 
ialtauan, ciirando los enfermos, echan- 
do bandos rigorosos que ningun solda¬ 
do 6 cualquiera otra persona fuese osa- 
da tratar mal de obra ni de palabra a 
■ los moriscos, castigando con gran ri¬ 
gor los transgresores y finalmente ha- 
ciendoles las caricias y regalos que 
merecieran si fueranmuy catholicos... 
Los mensajei'os que auian imbiado co¬ 
mo atalayas para que descubriessen la 
tierra nueua y esperimentassen el trato 
que se les hazia en el camino voluieron 
dentro de pocos dias haziendo grandes 
corrillos en Denia, y contando raara\=i- 
llas del viaje, pai'ticularmente alaba- 
uan el cuydado que los ministros del 
Rey tenian, de que nadie los enojasse, 
ni maltratasse, x que antes los prove- 
yan de lo necesario para su sustento y 
regalo. Poi' lo cual dio pariiculares gra- 
cias Su Majestad al Virey de Valen- 
cia en vna carta que le escriuio de los 
14 de Otubre lb09 

Y si, como no podia menos de suce- 
der en tales circunstancias, la avaricia 

^ Janer, Coleccidn Diplonidiica, XCVIII. 

Fonseca, Kelnadn, etc., paginas in, 117, iiS. 
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rapaz, de consuu'O con la rencorosa ven- 
g:an 2 ay con otra pasidn, que es la m^s 
ciega y brutal de todas, dieron ocasidn 
d muchos delitos contra los infelices 
destex'rados, las autoridades no omitie- 
ron diligencia para eritarlos,nifueron 
blandas en lavar la mancha con el cas- 
tigo. 

En el cap. Ill del tratado II del Padre 
Fonseca es digna de leerse la severi- 
dad con que se ejecuto la justa pena 
de muerte, impuesta d varies catalanes 
y napolitanos que en sus naves asesi- 
naron bilrbaramente a los moriscos 
que con ellos habian ajustado su trans- 
porte. 

En \'Bi Coleccion Diplomdtica de ja- 
ner, docuinentos Cllly CIV, se echa de 
ver el celo y lealtad con que las autori¬ 
dades perseguian 3 ^ juzgaban suniaria- 
mente 3 ^ castigaban con pena de horca 
los ci'imenes que se cometian contra 
los pi'oscriptos moriscos, no permitien- 
do negligencia alguna en este servi- 
cio en que se interesaba la real pala- 
bra empenada 3 ’ el honor de la nacion. 
El Capit^n General de Valencia habia 
destinado por aquel reino unos treinta 
6 cuarenta comisarios especiales para 
prevenir y castigar los atentados con¬ 
tra las personas j bienes de los deste- 
rrados; pide que “puedan ser castiga- 
dos por la Capitania general sin la obli- 
gacion de la observancia de fueros, ni 
de otros inconuinientes que causan di- 
lacion,,, 3 " se le responde en nombre 
del Rey “que no se contente con haber 
ehviadolosMinistros letrados que dice, 
sino que envie personas que atiendan 
a la seguridad de los moriscos 3 ^ casti- 
guen asi ^ los que han delinquido como 
a los que delinquiesen, breve 3 " suma- 
riamente, como se acostumbra A hacer 
en la guerra„. 

Seria, pues, injusto imputar a las au¬ 
toridades los crimenes particplares de 
robos, asesinatos, venganzas, como se¬ 
ria insensatez achacar A la Religion 
cualquier exceso. de un celo cristiano 
mal entendido, y como seria absurdo 
acriminar A la Iglesia espafLola por el 
bautismo forzoso impuesto a los moros, 
en tiempo de Carlos V, por las turbas 
de comuneros 6 las geinnanias de Va¬ 
lencia. 

Restame en este punto hacer notar 
el cuidado paternal que se tuvo de los 


nifios moriscos que se quedaron entre 
nosotros, ya por la letra de los bandos, 
ya por el celo religioso de algunas per¬ 
sonas que les pedian los nihos A sus 
padres 6 curadores expatriados, y has- 
ta se dedicaban A robarlos 3 ’ esconder- 
los con la exclusiva mira de salvar sus 
almas 3 ^a bautizadas. 

“Causaua univei’sal sentimiento ver 
que, sin poderse remediar se tragaua el 
lobo infernal tantos corderitos innocen- 
tes. Para reparar este dafio en parte, 
3 ^a que en todo era imposible, se hide- 
ron grandisimas diligencias con los pa¬ 
dres y curadores, encaminadas a que 
viniessen, en que se quedassenlos nihos 
mox'iscos entre los cristianos, aseguran- 
doles el buen tratamiento que se les auia 
de hazer, y uun certificandoles que te- 
nian 3 m amas preuenidas pai'a que los 
cx'iassen con mucho regalo. Represen- 
tauamosles que, siendo tan pequehitos 
3 " no hechos a trabajos, la ma 3 ^or pai*te 
dellos se les moidria en el xnar. Procure 
esto con cuantas ver as pudo D. Fr. An¬ 
dres Balaguer en todo el distrito de su 
Obispado de Oriuela, 3 ’' como tan siei-uo 
de Dios 3 " tan zeloso de la saluacion de 
las almas, insto apx*etadissimamente 
conlosmox'iscos para que dexassen los 
hijos en supoder, prometiendoles qtxe 
el los haida criar y sustentar A su costa, 
y lo's trataria con’elmismo cu 3 ^dado qu*e 
si fueran sobinnos suyos... Dio princi- 
pio a este santo latrocinio D.*'^ Isabel de 
Velasco, \ure 3 ma de aquel re 3 mo, la 
cual muchas veces se condolia desta 
perdicion, 3 " de consejo de tedlogos did 
orden que le traxesen A casa algunas 
mox'isquillas, aunque fuese hurtandolas 
A sus curadores, como se hizo; pues en 
breues dias le px*esentai"on, de las que 
estauan en las atarazanas de la ciudad 
aguardando embai'cacion 3 " de oti'as 
partes. algunasnihasmu 3 ^hex'mosas, las 
cuales Su Excelencia trata como a hi- 
jas... A imitacion desto se fueron hur- 
tando algiinos nihos y nihas; otros co- 
gieron los soldados exxtre los despojos 
de la Valle de Gallinera 
Por el mismo abonadisimo testigo 
contemporhneo sabemos que fue mu 3 " 
grande el numero de los nihos que pox- 
el texto de la ley 3 ^ por las ingeniosas 
industrias de la compasidn pidvada se 

1 Fonseca, RelacioK, etc., tratado I, cap. VI. 
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quedaron entiei'ras de Valencia; algu- 
nps de buena edad como de doce y de 
quince anos, particularmente morisqui* 
lias, tanto que hubo graves deliberacio- 
nes sobre si deberian ser espulsados 6 
no estos ninos mayorcitos quese habian 
quedado & pesar del texto de los ban- 
dos; y aunque se adoptd la resolucidn 
de que fueran expatriados, como lo ha¬ 
bian sido sus padres, ios tales nifios ma- 
yores de siete aflos, pero la caridad pu- 
do mds, y tue entreniendo la ejecucidn 
de lo mandado, apelando repetidas ve- 
ces de la real resolucidn para ante Su 
Majestadbien inform ado, adoctrinando 
entretanto d. los morisquillos, y triun- 
fando al fin en su bien intencionada por^ 
fia. Habian recibido muchos los Semi¬ 
naries de \ alencia y las personas cari- 
tativas, mirando principalmente a la 
eterna salvacion de sus pi'otegidos, 
hicieron que se repartieran entre los 
Prelados y las casas nobles y pndientes 
que mas confianza inspiraban. 

^ Pero la codicia, que no tiene entranas 
d las tiene de hiena o de cocodrilo, qui- 
so tambien aprovecliarse de aquellas 
circunstancias verdaderamente extra- 
ordinarias, y se llego a saber que al- 
gunos ninos moriscos habian sido ven- 
didos y llevados como cautivos d Italia 
y otras partes; por lo cual el Rey, d en 
su nombre el Real Consejo, dietd se- 
vera providencia declarando "que los 
nifios hijos de moriscos no sean escla- 
uos, ni se han detratar como tales, sino 
comolibres... y tendreys mucho cuyda- 
do que asi se execute, sin permitir que 
aya fraude ni engafio en ello., *; y co¬ 
mo algunos morisquillos habian'sido 
llevados Italia, Su Majestad mandd 
dar razdn de sus providencias al Sobe- 
rano PontIfice,suplicandole se sirviese 
declarar lo mismo en los Estados de la 
Iglesia 

XII. Los EFECTOS DE LA EXPULSidx.— 
Es una tortuna que un hombre como 
Cervantes fijara su mirada escrutadora 
en el tenor de vida de' los moriscos, y, 
con aquella viveza de colorido en la 
cual nadie ha podido aventajaiie, los 
retratara de cuei'po entero, y, detallan- 
do los provechos que aportaban al pro- 
comun, 6 digamos los flacos servicios 


que hacian al Estado, desautorizara de 
antemano los sacerdotes del becerro 
de oro apasionados delturbante, segiin 
cuyas ponderaciones, aunque parece 
paraddjico lo es, el haber echado de 
nuestracasa d,los africanoshasido para 
nosotros tan funesto en el orden econd- 
mico, cuanto en el civil y en el politico, 
y en todos nos lo habia sido la visita in- 
tempestiva y larguisima que descortes- 
mente nos hicieron con Tarik el afio 711, 
no obstante que, cuando algunos afios 
antes se habian presentado en el vesti¬ 
bule de Espana, les contestd con la pun- 
ta de la espada el noble Rey Wamba 
que no podiamos ni querianios darles 
posada, y les hizo repasar el estrecho 
mds que de prisa. Leanse sus palabras: 

I Oh, cudntas y cuales cosas te pudie- 
la decir, Cipion amigo, desta morisca 
canalla si no temiera nopoderlas darfin 
en dos semanas... Por maravilla se ha- 
llai d enti e tantos uno que crea derecha- 
mente en la sagrada ley cristiana. Todo 
su intento es acufiar y guardar dinero 
acufiado, y para conseguirlo trabajan 
\ no LOm 0 n. on Gnti'cindo g1 tcrI on sn 
poder, como no sea sencillo * le conde- 
nan a edreel pei-petua y d escuridad 
eteina. de modo que ganando siempi'e 
\ gastando nunca, llegan y amontonan 
la mayor cantidad de dinero que hay en 
Espana: ellos son su hucha, su polilla, 
sus picazas y sus comadrejas: todo lo 
allegan, todo lo esconden y todo lo tra- 
gan. Considdrese que ellos son muchos, 
y cada dia ganan y esconden poco 6 
mucho. y que una calentm-a lenta aca- 
ba la Vida como la de un tabardillo; y 
como van creciendo, se van aumentan- 
do los escondedores, que crecen v han 
de ci-ecer en infinite, como la expeifien- 
cia lo muestra. Entre ellos no hay cas- 
tidad, ni entran en religidn ellos ni ellas: 
todos se casan, todos multiplican, por- 
que el vivir sobriamente aumenta las 
causas de la generacidn: no los consu¬ 
me la guerra, ni ejercicio que demasia- 
damente los trabaje. Rdbannos pie 
quedo, y con los frutos de nuestras he- 
redades que nos revenden se hacen ri- 
cos. No tienen criados, porque todos lo 
son de si mismos. No gastan con sus hi- 
jos en los estudios, porque su ciencia no 


^ Janer, Coleccion Diplomdiica, CXXIV. 
2 Fonseca, Rclacion, etc., t. II, cap. IX, 


^ Fonseca, Relacidn, etc., tratado I, cap. VII, pag. 84- 
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es otra que la de robarnos. De los doce 
hijos de Jacob cjue he oldo decir que 
entraron en Egipto, cuando los sacd 
Moisds de aquel cautiverio, saliei'on 
seiscientosmilvarones, sin ninos ni mu- 
jeres; de aqui se podrd inferir lo que 
multiplicardn las destos, que, sin com- 
paracidn, son en nia 3 ’or ndniero... Zela- 
dores prudentfsimos tiene nuestra re- 
piiblica que, considerando que Espana 
cria j tiene en su seno tantas viboras 
como raoriscos, a\'Udados de Dios ha- 
llardn d tanto daflo cierta, presta y se- 
gura salida 1 ... 

Este tail expresivo pasaje del princi- 
pe de los ingenios espaiioles, sobre ser 
un sufragio decisivo d favor de la ex- 
pulsidn, tiene otro merito principal, y 
es que basta por si s61o para que se de- 
jen dun lado las declamaciones rutina- 
rias que atribu\’en d aquella providen- 
cia todoslos males econoraicos de nues¬ 
tra patria; pues el voto de Cervantes 
vale incomparablemente mdsque todos 
los discui'sos de los seraisabios, que re- 
piten las vulgaridades de otros tan in- 
suficientemente informados 6 tan exce- 
sivamente preocupados conio ellos. Los 
raoriscos, segun Cervantes, eran la po- 
lilla de Espana, calentura lenta capaz 
de acabar la vida de la nacidn; echar- 
les fuera no era perdei-se, sino sal- 
varse. 

"A la verdad, dice tambidn el Sr. Ca- 
novas del Castillo, el raal de la expul- 
si 6 n no fue, al fin y al cabo, tan grande 
como despues se ha dicho, dado que las 
partes en que habia mds moriscos se 
repoblaron bien pronto, y todavia son 
mdsricas y estdn mejor cultivadas que 
otras muchas dela Peninsula. Nadahaj* 
que se reponga tan pronto como la po- 
Macidn donde hay medios naturales 6 
industriales para que se alimente; y el 
sol y las acequias, obra en mds parte 
que se piensa de cristianos, repararon 
insensible y bastante rdpidamente los 
daflos 

Algunas veces he ejercitado la pa- 
ciencia oj'endo decir que con los moros 
y con los moriscos se fueron de acd, no 
solamente la agricultura, sino las artes 
y oficios, las ciencias y todo. Segiin 
esos pobres pedantes, cualquiera cree- 

' Obras de Cer\*antes, Coloqnio de los pen os. 

- DiscursoSf pag. loo* 


riaque nos habiamos quedado aqui he- 
chos poco menos que unos Robinsones* 
La misma distidbucidn de ag-’uas, 6 sis- 
tema de riegos de las ve.gas de Valen¬ 
cia y de Gi'anada, ha de pasar por dog¬ 
ma de fe que se debe exclusivamente d 
los moros; como si antes de que pasa- 
ran acd esos bdrbaros del Africa no 
hubieran existido en estatierra las ciu- 
dades j vegas florecientes que ellos de- 
vastaron; como si los cristianos de en- 
tonces hubiesen sido todos ciegos j no 
hubiesen podido ver por vista de ojos 
las le 3 ‘'es que por si misma muestra el 
agua para su nivelacidn 6 corriente; co¬ 
mo si mucho antes los romanos no hu¬ 
bieran llenado el mundo de magnificos 
acueductos, que los moros no supiei^on 
imitar, contentdndose con hacer exca- 
var a los caiitivos cristianos rudimen- 
turias acequias, como son las que sur- 
tian su Alhambra, 6 peidbrar tal 6 cual 
costado de roca con toscas minas para 
proveer el Albaicin con aguas tomadas 
en presas, hechas segui*amente con ra- 
niajey cantos rodados, que necesitarian 
renovar cadavez que lloviera. Otrosau- 
xilios necesita la agricultura espanola, 
que no manos de moriscos. Las hermo- 
sisimas huertas de Valencia, la feraci- 
dad de la de Murcia, la f^rtil vega de 
Granada, los pintorescos valles Colla¬ 
dos de las Alpujarras j la parte apro- 
vechable de sus asperos vericuetos, no 
echan de menos a moros ni moriscos. 
Si el cultivo del azucar ha cesado en 
Valencia 3 " Gandia, no fu 6 porque se fue¬ 
ron los moriscos, sino porque desde en- 
tonces se traia de nuestras posesiones 
americanas como se podi'ia traer are¬ 
na de’la pla 3 m. Si los sobrios y laborio- 
sos alpujarrehos estan ho 3 ^ en la mise- 
xia, no es por falta del tui'bante, sino 
por sobra de filoxera y de otra plaga que 
ha acabado con los naranjos. 

Ya en el pidmer tercio del siglo XIY 
muchos sehores estaban en la persua- 
sidn de que les tenia mds cuenta culti- 
var sus tierras por mano de moros que 
de cristianos: el Abad del monasterio 
de Poblet les pi'obd lo conti'ario con el 
incontrastable argumento de los he- 
chos; pues de una gran finca del monas¬ 
terio despidid d los sarracenos, 3 ’ entre- 
gdndosela d los cristianos obtuvo de 
ella ma\"ores rendimientos; dato curio- 
so e impox'tante que debemos a Arnal- 
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Arzobispo de Tarra- haber quedado ninguno de ellos, cuan- 

^ xy. * - , ^^^^^^^^^^locomotoraatraviesalosde- 

Ningima prueba acredita que el cul- liciosos pensiles de Valencia tiene que 
tn o de la vid en Aragdn, Navarra y la abrirse camino azotando el frondosola 
Mancha, m el del ohvo en las provin- maje de naranjos y moreras que le dis- 


-- w » A.1J, 

cias andaluzas, ni el de los cereales en 
Castilla, alcanzaran bajo laraza at'rica- 
na el desarrollo que tuviei-on despuds y 
hoy dia conservan. Si la sericultura ha 
desaparecido de la vega de Granada, y 
apenas se conserva de ella en las Alpu- 
jarras tal cual femenil trapiche, es de- 
bido d plagas naturales que vinieron, v 
al abandono y ninguna proteccidn de 
los Gobiernos, que gastan sendosmillo- 
nes en un Ministerio de Fomento v ape¬ 
nas se sabe que fomenten eficazmente 
cosa alguna que sea buenay convenien- 
te. Si ese mismo cultivo e industria de 
la seda estd decadente en la huerta de 
Valencia, segiln noticias que tengo por 
verdaderas, rads aiin que por las tari- 
fas arancelarias es por la contagiosa 
ceguera de los vistas de aduanas de la 
fionteia fiancesa, donde, por tornarse 
cegairitos, por lo visto sucede rauchas 
veces que se equivocan omitiendo al- 
gdn cero, y en vez de aforar ll.OOO me¬ 
tros de seda aforan solo 300 . Esta y 
otras industrias y cultivos podrian me- 
jorarse en grande escala, sin echar de 
raenos d los africanos, con fomentar re- 
^tieltaraente el arbolado que se va per- 
diendo, conproteger elaprovechamien- 
to de aguas, con delender de la usura d 
los labradoi es y aliviarles el peso de 
los ti'ibutos, y con otra medida fdcil y 
barata, cual serf a dar a nuestros pro- 
ductores e industriales intervencidn for¬ 
mal en todas las puertas de las fronte- 
ras espanolas, asf terrestres como ma- 
ritimas, d fin de que ellos ayudaran para 
que las tarilas contratadas con las de¬ 
rads naciones se aplicdran con exacti- 
tud, y, no olviddndose ningiin cero, in- 
^tresaran en las areas del Estado todas 
las rentas que deban producir las adua¬ 
nas, que ademds quedarian mejora- 
das con la proporcional diminucidn del 
personal pagado por la Nacidn. El sue- 
lo espafiol no es ingratoal cultivo; nues- 
tro clima templado da amplitud para 
todo; sus excelentes condicionessonin- 
dependientes de moros y moriscos; sin 

’ Episiola I Anialdi Cescomitis, Archiep. Tarrac., en 
Villanuno, Summa Cone. Hispa 7 i.^ t. 11, pa^. Si, 


putan el paso, 

A todos los apasionados que se mues- 
tian capaces de creer en una civiliza- 
cidn mahometana, y hasta de preferii"- 
laj iciegos! d la cristianaj se les puede 
preguntar: iQu^ trajeron de Africa los 
mvasores en el siglo VIII ? £ Qu6 han he- 
cho piospei'ai" en Africa cuando reg're- 
saron de aqui? Nada ciertamente.Lue- 
go lo que en Espana adelantaron no 
fu6 por ni6rito de ellos, sino nuestro* lo 
debieron todo d la imitacidn de lo que 
veian, a la cooperacidn de ]a o-ente 
bautizada. ^ 

Y al cabo, eque monumentos hande- 
jado de su decantada civilizacidn dra- 
be. Fuel a de la muelle Alhambi'a, con 
su aiquitectura de bajo vuelo, muj^ in- 
terior d la romana y dla cristiana; con 
su decorado entretenido, minucioso, 
chinesco, hecho, no en elduro radrmold 
alabastro, sino en ddcil y blanda pasta, 
donde brillan por su ausencia las de- 
mas artes; fuera de esa Alhambra litil 
solaraente pai a sultanes y hurfes que 
quisieron tener allf su paraiso, que es 
el ejemplar rads perfecto y acabado 
que marca el apogeo del arte arabesco, 
muy superior al alcdzar de Sevilla y 
rads a la gran mezquita de Cdrdoba, y 
de un valor inestimable por ser el me- 
joi monutnento que hny en el mundo de 
ese estilo, en el reino de Granada v en 
su adorada capital, £que dejaron?'^Ca¬ 
sas sin luces, de malas tapias, hechas 
con cal y piedras recog'idas y sin labors 
calles esti echisimas y tortuosas. sin 
sol ni ventilacion, escondrijos de todo 
crimen, nidos de toda suciedad, focos 
de todo contagio; y en los idos y en los 
saltos de agua, y en los caminos v en 
los puentes, y enlospuertos de la costa, 
ninguna obra monumental que acredi- 
te 6 lecuerde al viajero que alii bubo 
por luengos siglos una corte poderosa. 
Verdaderamente, dadaslas excelentes 
condiciones naturales de la ciudad de 
Granada, y habiendo sido corte de Re¬ 
yes y dinastias, no habria quedado 
como quedd, y no estarfan como est^n, 
verbigracia, el ceri'o de los M^rtires, 
las Vistillas de los Angeles , la solana 
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del Albaicin y las veftientes de San 
Cristdbal, silos raoros, envez de darse 
& la raolicie y sensualidad, hubieran te- 
nido mds nobles sentimientos de labo- 
I'iosidad y de pi-ogreso, del bien comiln, 
de estetica y de arte. 

Si esto puede decirse del reino de 
Granada y de su placentera capital, 
icdmo estarian las villas y poblaciones 
rurales de moros y moriscos? Sola- 
mente citardnn dato tornado al acaso, 
pero fehacientey muy oportuno. El No- 
tario apostdlico y arquero de la guar- 
dia del Cuerpo Real, Enriqtie Cock, en 
el viaje qne hizo acompanando a Feli¬ 
pe II en 1585, vio y dice c 6 mo estaba 
un pueblo que no es preciso nombrar 
aqui, compuesto entonces casi exclusi- 
vamente de moriscos, y los informes 
que da no acreditan la cultura ni la 
liig'iene y limpieza de los tan acerba 
como justamente censurados por Cer¬ 
vantes. Dice asi: 

“Los vecinos se cuentan 200, y entre 
ellos muy pocos ci'istianos viejos..., que 
los mds son de la le}^ de Mahoma con- 
vertidos d la fe, 5 ^ como dice el Evan- 
gelio, de stts f rutos los conocereis: digo 
esto burlando, porque esta g'eneracidn 
de honibres, como no comen tocino ni 
beben vino, cuasi se mantienen de fru- 
ta que comen... Para hacer los aposen- 
t05 cuasi teniamos asco, ansi por la 
.mucha agua que caia como por las ca- 
lles que baxaban y subian 

XIII. CoNCLUSid-V.—La expulsidn de 
los moriscos probablemente serd tema 
de apasionadasdiscusiones por espacio 
de muchos siglos, como fud desde el 
principio objeto de pareceres opuestos 
y lo es hasta el presente, cual asunto 
muy complejo que es, y sobre todo por 
la estrecha relacidn que tiene con las 
contrarias escuelaspoliticas. Los parti- 
darios de la politica moderna, basada 
en el libre exaraen y en la pretericion 
sistemdtica y despreciativo olvido del 
Evangelio para todas las esferas de la 
vida publica, diffcil es que se libren de 
fascinarse con prejuicios hostiles d es- 
te suceso, en que tuvo indiscutible in- 
fluencia la politica de entonces, cuyo 
principio fundamental era reconocer 

1 'Rtlacian dsl viaje hecho por Felipe II en 1585 i 21 a- 
tagozaj Barcelona y Valencia^ escrita por Enrique Cock, 
pxsg. 180. 
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pr^lcticamente d, Cvistoipov J?ex regtim 
et Domimts dominantium y ^ los re- 
A^es y gobernantes por ministros de sti 
reino: ministri regni ejiis 

Pero el buen sentido tendrd siempre 
derecho A reclamar que no se resuelva 
la cuestidn sin estudiarla antes, que no 
se afirmen los hechos ni se aventuren 
los juicios sin probaiios, y que no se 
transladen aquellos acontecimientos 
a estas circunstancias modernas, sino 
que el crftico sejtranslade a aquellos 
tiemposy juzgue segun todo el contex- 
to de circunstancias e ideas, legislacidn 
y costumbres en medio de las que tales 
hechos se producian. 

Con estas prudentes precauciones se 
evitaj.’a desde luego el muy generaliza- 
do error de atribuir toda la odiosidad 
de la expulsidn de los moriscos A la in- 
fluencia entonces predominante de las 
ideas religiosas, al resuelto amor de la 
unidad catdlica, que con los mas negros 
colores se pinta desaforado y sanguina- 
rio, como si la ardua medida de la ex- 
pulsidn no se hubiera apoyado, tanto t> 
m^s que en el sentimiento cristiano, en 
razonadas previsiones politicas de uni¬ 
dad nacional, de publica tranquilidad A' 
bienestar, y no menos en precauciones 
militares, no imaginarias ni paliathms, 
sino raotwadas por datos positivos y 
peligros A^ei'daderos de invasiones ex- 
tranjeras, que nos hubieran vuelto en 
peores condiciones (como los moriscos 
lo ponderaban) ^ una nueAm Covadon- 
ga, haciendonos labefa yprobablemen¬ 
te la victima de esas mismas naciones 
extranjeras, cuyos escritores con cen¬ 
surable ligereza denigran nuestra histo- 
ria y nos baldonan por la expulsidn de 
judios y moriscos; cuando, de no haber- 
larealizado, es casi seguro que los ejer- 
citos extranjeros habrian querido in- 
tervenir en nuestra tierra, 3 ^ despues 
cobrarse los gastos de su inter\^enci 6 n 
en defensa de la civilizacion europea, 
con nuestras ricas colonias 6 haciendo 
de Espanala Polonia de Occidente.Por 
lo menos habrian pretendido excluir- 
nos del concierto de las naciones ciAi- 
lizadas, considerandonos como un pue¬ 
blo sin unidad ni vigor, semibdrbaro v“ 
medio africano. ;No se sabe que aun ei 

i I Tim., cap. VI, vers. 15; Apoc., cap. XIX, vers, 

- Sap., cap. VI, vers; 5; Rom., cap. XIII, vers. 6. 
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por ello & colraar de injuiias a su pa- 
tna. Pocas veces pueblo alguno habra 
tenido razoiies mas apremiantes para 
proclamar el principio romano: Salus 
popiili suprema lex esto. 

Por eso el pueblo espaflol pedia la ex- 
pulsidii delos moriscos y luego la aplau- 
dfa, como lo reconocen los histoi-iado- 
les 3 > criticos juiciosos. "Las quejas de 
los pueblos hici^ronse tan continuas 6 
intolerables, que llegd d exaltarse a ex- 
tremado punto la efervescenciareligio- 
sa de los sdbditos cristianos de Feli¬ 
pe III... El a 6 sta la opinidn general en 
aquella t§poca„, escribe D. Florencio 
Janer ‘. 

El Presidente de la Academia de la 
Historia y del Consejo de Ministros, 
Excmo. Sr. D. Antonio Cdnovas del 
Castulo, reconoce que 'dos Alonarcas 
no fueron mas que ejecutores de la vo- 
luntad individual de sus siibditos... Con¬ 
cordes en la materia„ 

^E 1 Mai ques de Caracena, con fecha 
2 / de Septiembre de 1609, escribe d Su 
Majestad que en el asunto de la expul- 
^Ibn la ciudad de \ alencia " acude d lo 
que le toca; de manera que cuando toda 
la gente della fuera pagada, no sirvie- 
la con mas puntualidad; bien es verdad 
que todo el pueblo clama alabando tan 
Santa y g'ran resolucidn como Vuestra 
^lajestad lia tornado*’j y 0 ] Patriarca 
Arzobispo de Valencia consigna la sa- 
tisfaccidn general con que la expulsidn 
ha sido recibida, 5 ^, por su parte, entona 
el Nunc dimittis del anciano Simedn, 
diciendo que ya morira contentisimo 
"dejando mis iglesias libres de las in- 
mundicias que estos herejes hazian en 
ellas, y a mis feligreses seguros de las 
traiciones que maquinauan., S 
Detrds del Beato Ribera es bueno re- 


Coyuiicioft social^ etc., pag* I31, 

Piscursosj pag. 83* 

Janer, Coleccton Diplomatica, XCH. 

Fonseca, Rdacion, etc*, tratado I, cap. VII, pag. 84. 


* --* M.J. V 

binalmente, para poner termino A 
este aiticulo, que se ha ido alargando 
mucho mds de lo que era mi inte ncidn, 
insertar^ los juicios criticos de dos 
contempordneos d quien nadie tacha 
de exagerados, y que gozan de reco- 
nocida autoridad por el alto lugar q ue 
rnerecidamente ocupan en la repdbli ca 
de las letras. 

Sea el primero el ya citado Sr. Cd- 
noyas del Castillo, que, no obst ante ser 
el jefe de la politica liberal c onserva- 
doia, rinde justo homenaje d la verdad 
hist 6 rica,y con certero ojo politico afir- 
ma resueltamente que la expulsion de 
los moriscos fu 6 una medida prudente 
e indispensable para que Espafia no 
pereciera. Leanse d continuacidn sus 
elocuentes palabras: 

“Siendo al comenzar el siglo XVII 
tan enemigos como cuando se les con- 
quistd, £no deberaos creer quelomis- 
mo que entonces se les habria encon- 
trado treinta anos despuds? Pues re- 
t^ordadj seflores, la tremenda crisis por- 
que^ en 1640 pas 6 Espafia. Sublevado v 
al fin separado Portugal; invadido y 
perdido el Roselldn; anexionada, aun- 
quetemporalmente, Catalufiadla Fr an- 
cia; frecuentemente embestidas sus co- 
lonias inmensas, y, con la ruina de sus 
escuadras, acosado de piratas su co- 
mercio entodoslos mares; Inch ando sin 
fortuna, aunque no sin gloria, en Italia 
y Flandes por mantener su posicion e n 
el mundo, quiza ning-im pueblo se haya 
visto cercado de mayores peligTos i a- 
mds. ...Xotorio es que hubo momen tos 
en que la total ruina de la nacidn pare- 
cia inevitable. ;¥ que habria sucedido 
entonces si una insurreccidn gen eral 
de moriscos, principalmente en A ra- 
gdn y Valencia, hubiera estallado al 
calor de las otras por los propios dias 
en que, merced d la conquista del Ro. 
selldn y la alianza de los rebeldes cata- 
lanes, casi tocaban al Ebro las armas 

80 
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francesas? A falta de altas y nobles 
condiciones de cai’dcter, tenia Lerma 
tina prudencia grandisima, y toda su 
politica da d entender qne no ignoraba 
lo mucho que habia de artificial 6 in- 
consistente en nuestra grandeza. No 
es, pues, infundada la sospecha de que 
aquel Ministro adoptase con profunda 
iiitencidn politica una medida que, de 
no adoptarse, habria dado lugar, pro- 
bablemente, d mayores males que did 
la expulsion... remedio pacifico, 

suave, exento de dafios, cabia, pues, en 
tal contradiccidn de miras 6 intereses? 
Ninguno, seftores, me atrevo decir, y 
pongo fin con este aserto d mi largo dis- 
curso Este magnifico pasaje merece 
que al Sr. C^novas se le perdonen otras 
proposiciones, condon^ndole la peni- 
tencia y exigidndole ilnicamente que 
se arrepienta de ellas. 

Sea el segundo ese gigante de talen- 
to y erudicidn que, imberbe afin, llamo 
la atencidn de los sabios, admirados de 
verle hacer su presentacidn en el mun- 
do de las letras cual vistosa estatua 
sobre alto pedestal, en cuyo frente se 
leia: Historia de los heterodoxos es- 
parwles. Pues en esta obra admirable, 
llegado d pronunciar su sentencia to- 
cante d nuestro asunto, la formula va- 
lientemente en estos tdnninos: “Lahora 
de la expulsidn habia sonado, y el des- 
acierto de Felipe II estuvo en no ha- 
cerla y dejar este cuidado d su hijo... Y 
ahora digamos nuestro parecer sobre 
la expulsion con toda claridad y llane- 
za, aunque ya lo adivinard quien haya 
seguido con atencidn j sin preocupa- 
cidn el anterior relato. No vacilo en 
declarar que la tengo por cumplimien- 
to forzoso de una ley histdrica, 3’ s 61 o 
es de lamentar lo que tardd en hacer- 
se. iEra posible la existencia del culto 
mahometano entre nosotros y en el si- 
glo XVI? Claro que no, ni lo es ahora 
mismo enpartealguna deEuropa; como 
que d duras penas le toleran en Tur- 
qiiia los fildntropos extranjeros que, 
por el hecho de la expulsidn, nos llaman 
barbaros. Y peor cien veces que los 
mahometanos declarados (con ser su 
culto remora de toda civilizacion) eran 
los falsos cristianos, los apostatas 3" re¬ 
negades, males subditos ademds y per- 

1 Di'scwysos, pags, 96*99- 


versos espanoles, enemigos dom€sti- 
cos, auxiliares natos de toda invasidn 
extranjera, raza inasfmilable, como lo 
probaba la triste experiencia de siglo 
y medio... La expulsion era inevitable, 
y repito que Felipe II err6 en no ha- 
cerla d tiempo. Locura es pensar que 
batallas por la existencia, luchas en- 
carnizadas y seculares de razas, termi- 
nen de otro modo que con expulsiones 
6 exterminios. La raza inferior sucum- 
be siempre, y acaba por triunfar el 
principle de nacionalidad, mds fuerte y 
vigoroso... En resumen, y hecho el ba¬ 
lance de las ventajas y de los inconve- 
nientes, siempre juzgaremos la gran 
medida de la expulsidn con el mismo 
entusiasmo con que la celebraron Lope 
de Vega, Cervantes y toda la Espafta 
del siglo XVII; como triunfo de la uni- 
dad de raza, de la unidad de religion, 
de lengua y de costuihbres. Los dafios 
materiales el tiempo los cura; lo que 
fue paramo seco 3" deslucido, tornd d 
ser fdrtil 3' amena huerta; pero lo que 
no se cura, lo que no tiene remedio en 
lo humano, es el odio de razas; lo que 
deja siempre largo 3' sangriento reato, 
son crimenes como el de los agerma- 
nados. Y cuando la medida llegd col- 
marse, la expulsidn fue, no solo conve- 
niente, sino necesaria. El nudo no po¬ 
dia desatarse, y hubo que cortarle 

Et quamvis distamiis ah Hits... - El 
Sr. Cfinovas del Castillo, Presidente 
del Consejo de Ministros, proclamauna 
ley politica; el Sr. Mendndez Pelayo. 
historiador admirado, invoca una ley 
histdrica para justificar la expulsidn de 
los moriscos. Y aun cuando yo esto3' 
muy lejos de pensar siquiera en poner- 
me al lado de tales orficulos (falibles 
por supuesto y d veces equivocados) de 
la ciencia histdrica y critica, sino que, 
al verles por el buen camino, me gozo 
en ir por el mismo d respetuosa distan- 
cia, y eso porque la via es piiblica, 
detrfis y aun delante del potentado pue- 
de pasar igualmente el raendigo; aplau- 
diendo como buenas esas razones muy 
verdaderas en que fundan la defensa: 
creyente, sacerdote y dedicado toda 
mi Vida a las ciencias teoldgicas, tengo 
para mi que la filtima y mfis exacta ex- 

1 Hisioria de los heterodoxos espancles, por el Doctor 
D, Marcelino Menendei: y Pelayo, lib. V, cap. Ill, ^ I. 

a Ovidio, Xristinni, lib. I, elegia II, Di maris et coelU 
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llco, niVnS d,a"’,t'^^/^'^=3' Cat6. 
intencMn V ,a, *“ la daiUna 

"»rotra 4 \ gpafi™ 

■ biese loffrado ’ ° si hu- 

que habri'a eierrid ^ P^ede adivinar 
r^nicahastail ei?^ dominacidn ti- 
pafiol. Tan criminal 
alimentadas en ver que’3 no^ 

vecina A tVi* ^ poderoso en la 

hasta el 

crisHana 00 ^?^"° 

sulmaaes que se crefan mil- 

tienen ofa e' plfcaS 
nidaresistenciadein ’ ^"'Pedei- 

tarlas verdades cristp 3 ^°^^^'^°^ ^ 
tilidad ren'coi-oaa ;Sc?d“°„t?aS' 

laba an sublev-acioaes insaiisatas S 

barai, coo elia^fe 

maU« castjos"' '^a los 

La nacidn espoifiola, sin embaro-o no 
se aprovechd de la ocasidn qne elfos da- 
n para castigarlos como podfa por 
que no quen'asuruina, como ellZ L 
nuestra,sinoque sinceramente deseaba 

?cK A ^ P’-^®s‘^o que no los necesi- 

estaban bautizados, los 
bnnales no les aplicab£in las severas 
penas que habza en las leyes conSs 
berejes y apdstatas, como ellos lo eran 
manifiestamente, sino que tenfan con 
ellos compasidn yprudentes contempla 
ozones, esperando, aunque en vazzo qzfe 
el tzempo y el comun trato v la educa 
cion zrzan acortando las distancias vsu' 

mente’'de Verdadera- 

mente, de no ser entonces Espana tan 


cpzilsidH lit; /os) 

bpiTpor„:S?CSIr"?- 

«pmsMny dojadosela d hifo' ° 

La. antigua y tan rf^no^-' ? 

haber sido bautizados fi la'Lrl?"^ 

“raT'S":?■“'>!■'“ 

£,p?^oTorLra“r:;‘- 
Valenda!qufba"S,i^r™H?^^^^ 

iHsiis 

duHo T otra^d! i“- 

^ \ otia decir al inocentp* «n 

KauUaas, d te mate.,. Lo pSo sfh? 

ao por ordan del Rey Ca.OHry c„n, ‘: 

JO de Cisneros; lo segundo no. 
nni<=’fuecesidad ineludible de ex- 
^ad^f “ "’°^esto3 huespedes, v lle- 
^ado el caso de realzzarla, j'a hemos 

de Sz^r^i^f a*"" ^^^u^nima pue- 

ae alzai la fi-ente delaute de todaslas 

otras y preguntarles si algmia de ellas 
y comedida, m^^s ajena de brutales 

“rerosidadT?"'^' “Wa la 

t, leiosidad y la compasidn. 

Los doctores en Teologfa del becerro 

litica, ban exagerado con pateticas la 
memac oneslos dados y pe^ JciS qne 
^ la poblacion y a la riqueza nacioLl 
ocasiond, segdn ellos, la expulsion dJ 
los moriscos. Derecho habfa para exi- 
^irles que, junto d esos cuadros v cuen- 
tas, pongan las de los gastos v quebran- 

expefimentado, 
segtzn queda expuesto con buenas au- 
toiidades,si la raza africana hubiese 
continuado aquf aumentando en niime- 
loyen nquezas, en razdn inversa de 

Ip 'ucisitudes que 

WrS atestigua en todos los pL- 

blos, iba decayendo cada vez mds. Pero 
a los tales tedlogos del becerro de ora 
e es puede dar otra respuesta ra^s 
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breve, y es que Cervantes lo s.abia me- 
jor que ellos, y nos dice que los moris- 
cos eran en el orden econdraico la poli- 
ila de nuestro pueblo, “sus picazas y sus 
comadrejas,,. 

Luego aquel cilmulo de males de 
■que la expulsidn fu6 s 61 o el principio 6 
la causa ocasional; aquella negra nube 
de infortunios pavorosos que descar- 
gaba toda su furia sobre los proscrip- 
tos en la bora y momento que salfan de 
la jurisdiccidn espaiiola; la responsa- 
bilidad de la expulsion con todas sus 
consecuencias, pesa toda sobre los mo- 
riscos, que la merecierondesde el prin¬ 
cipio y acabaron por hacei'la indispen¬ 
sable por su culpa; por ingratos d la 
generosidad fratei'nal de este noble 
pueblo; por traidores d esta nacidn ca- 
ballerosa que les perdonaba la invasidn 
y su gueiTa de setecientos anos, y los 
admitia como hijos sin mds condicidn 
que la naturalisima de ser buenos; por 
criminales, que estaban siempre afilan- 
do el puflal para hundirlo en la espal- 
da del cristiano viejo; por ser malos 
hombres, peores sdbditos y pdsimos 
cristianos. 

Si, por pesimos cristianos. La luz 
viene de lo alto; el que no cuenta con la 
Providencia, se queda sin clave para 
i-esolver los grandes probleraas de la 
historia. Laraza morisca, viviendo lar¬ 
gos siglos en el seno del Ci'istianisrao, 
se obstino tenacisimamente en cerrar- 
los ojos para no ver la luz, y tapai'se los 
oidos para no oir la palabra de Cristo. 
A imiLacidn del pueblo judio, por qui- 
mericas esperanzas de un reinado te¬ 
rrene rechazd con odio el reino espiri- 
tual V pacifico del Salvador del mundo. 
Pero estos ei'an mas criminales que los 
judios; el judio no se bautiza; los moris- 
cos se bautizaron falsamente por con- 
veniencias temporales, ya tuera pidien- 
do el bautismo, ya aceptandole, para 
seguir raaldiciendo d Jesucristo, aho- 
gando en sus hijos todos los benditos 
germenes de la gracia bautismal, y 
cducandolos de generacidn en genera- 
cidn en el desprecio y la safia conti'a 
todo lo cristiano. Esta resistencla di¬ 
recta ala verdad conocida, este pecado 
contra el Espiritu Santo, no se perdona 
ni en este siglo ni en el future Hizose 

* ATatth., cap. XII, vers. 32. 


pecado de raza, pecado nacional, sal- 
vas excepciones; y como los pueblos 
no han de comparecer como tales en el 
tribunal de Dios, la divina justicia sue- 
le ejecutar en la presente vida castigos 
ejemplares para enseflanza y escar- 
miento de los demds. 

Estaes, d mi entender, la verdadera 
explicacidn del fin desastrado de ese 
pueblo. Jesus es la piedra fundamental, 
que quien da contra ella se magulla, y 
sobre quien ella cae queda aplastado '. 
En la desventurada raza morisca se 
cumplid lo que miichos siglos antes ha- 
bia fOrmulado el hombre que ha sabido 
hablar mejor que ninguno del mundo 
sobre la ruina de un pueblo,y que, fijan- 
do su mirada profdtica en el Mesias 
Redentor y en .sus contradictores, le- 
vanto .una punta del velo que encubre 
1 os altos designios deDios, escribiendo 
esta lej' providencial; -‘Seflor, todos 
los que te abandonan seran confundi- 
dos; los que de ti se retiran desapare- 
ceran y seran borrados como se borra 
y desaparece lo que se escribe en el 
suelo 

JoAQulx Torres Asexsio, Pbro. 

MEORTABA {Asunto del nino ).—El 
ano 1857 , hallandose enfermo y en peli- 
gro de muerte un nifio judio deBolonia, 
le bautizo una criada catolica que aque¬ 
lla familia, de apellido Mortara, habia 
tornado a su servicio. El nino curd, sin 
embargo, y la criada aviso d la Autori- 
dad eclesiastica de haber adrainistrado 
el bautismo al muchacho Mortara, el 
cual fue en virtud de esto separado de 
su familia 5' puesto al cuidado de cris¬ 
tianos para ser educado como tal. La 
prensa liberal en Europa protestd con. 
tonos violentisimos contra lo que era. 
al decir de esos periodistas, “una vio- 
lacion de la libertad de conciencia-. y 
hasta la diplomacia extranjera intervi- 
no para con el Papa. No obstante lo 
cual Pio IX permanecidincontrastable. 
y su firmeza no fue estdril, toda vez que 
hoy Pio Mortara es sacerdote y reli- 
gioso. 

Evidente es que tan s 61 o por un mo- 
tivo de orden superior pudo Pio IX 
determinarse d tomar una medida las 

4 Matth., cap- XXI, vers- 44. 

Jerem., cap- XV 11 , vers, 13. 
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grave y tan penosa como lo es quitar 
un nifio ^ su padre. En efecto, se trata- 
ba en este asunto de los intereses mis- 
nios de Dios y del nifio; pues que, ha- 
biendo recibido el muchacho Mortara 
un Sacramento que imprime cardcter, 
habia quedado irrevocablemente cris- 
tiano, y la libertad de conciencia bien 
entendMa exigia que se cultivase en el 
la gracia del bautismo lejos de ahogar- 
la poruna educacidn hostil, que se'^tri- 
butase el debido respeto al sello del Sa¬ 
cramento lejos deprolanai'lo. Al obrar 
asi, no hizo Pio IX mas que aplicar pura 
y simplemence la ley candnica v cum- 
plir con su deber. Todo principe cristia- 
no debiera en semejante caso seguir 
igual conducta si la prudencia se lo per- 
mitiere. For otra parte, es precise no 
exagerar el rigor de la medida adopta- 
da: el padre del nifio tenia facultad de 
ver y hablar a su hijo, con la iinica con- 
dicidn de abstenerse de toda propagan¬ 
da judaica. Podra tal vez parecer dura 
esta condicidn; pero convienetenerpre- 
sente que el hecho del bautismo habia 
decidido de una manera absoluta la 
cuestidn de la religion del joven Mor¬ 
tara. 

Pero si es cierto que el solo hecho 
del bautismo imponia al Papa la obli- 
gacidn de sustraer d Pfo Mortara del 
inMjo de padres judios, icdmo es que 
el Gobierno pontificio no habia tornado 
las medidas necesarias para impedir 
que se diera ese caso? En realidad, el 
Gobierno habia hecho cuanto estaba de 
su parte, y quien habia faltado era la fa- 
railia Mortara. Las leyesromanas pro- 
hibian bajo severas penas bautizar d 
un nifio judio, d no ser en peligro inmi- 
nente de muerte. La Iglesia exceptua- 
ba este solo caso porque no se creia con 
derecho de privar d una tierna alma, 
prdxima d comparecer ante Dios, del 
Sacramento necesario para la eterna 
salt acidn, y todavia habia atendido d 
elu(Er la dificultad prohibiendo d las 
fanulias judias tomar d su servicio mu- 
jeres cristianas. Ahora bien; la familia 
Mortara^ habia precisamente violado 
estasabia disposicidn delasle3’’es pon- 
tificias; el caso previsto por la Iglesia 
se presents inopinadamente, y para 
complicar la situacidn, la muerte, que 
ordinariamente venia d cortar este 
nudo gordiano separando al nifio bau- 


I'IEREA {JLa cuestidn del) %472 

tizado de sus padres judios, respetd esta 
vez al nuevo cristiano, e hizo indispen¬ 
sable la ejecucidn de una lev, penosa 
sin duda d la naturaleza, pero justa y 
llena de misericordia para el alma in- 
mortal de aquel d quien el bautismo 
habia hecho hijo de Dios 3’ de la Iglesia. 

En resumen. la cuestidn debe pre- 
^^utarse en esta forma; ^El nifio perte- 
nece en primer termino d Dios, d a su 
familia? Los incredulos se arrimardn 
sin duda dla segunda parte de estapro- 
posicidn;pero £que catdlico,que cristia¬ 
no digno de tal nombre, osaria negar 
los derechos primordiales de Dios sobre 
su criatura, de Jesucristo sobre el alma 
legenerada por la aplicacidn de susan- 
gre divina? 

Pueden consultarse acei'ca de esta 
cuestidn del nifio ^lortara * los articulos 
polemicos de Luis X euillot en la colec- 
cidn de L'Univei's, coleccionadosdes¬ 
puds en sus Melanges, y las Historias 
de Pio IX publicadas por los sefiores 
Villefranche y de Saint-Albin, v la 
grande obra del Sr. Marocco, Pio IX, 
en cinco voliimenes. Turin, IHol-lSM. 

JULXO SOCBE.X. 

MOVIMIEWTO DE LATIERRA {La 
cuestidn del).—Xo es nada raro oir 
acusar d la Iglesia catdlica de habei'se 
equivocado en sus ensefianzas sobre 
dicha cuestidn y en la interpretacidn de 
los textos biblicos que parecen relacio- 
nados con la misma. ^En que se funda 
semejante acusacidn? 

Por de pronto, es cierto que la Igle¬ 
sia no ha hecho ese punto cientifico ob- 
jeto de su ensefianza. Ni directa ni in- 
directamente pertenece esta cuestidn 
d las verdades que la Iglesia tiene mi- 
sidn de poner en conocimiento de los 
hombres, 3' para cu3m ensefianza ha re¬ 
cibido el privilegio de la infalibilidad; 
y asi, nada se encuenti'a sobre tal ma¬ 
teria en ningun .simbolo, en ninguna 

^ Con mas gusto que a nadie se puede consultar al pro- 
pio nino Mortara, hoy P. Pio Mortara. El pueblo catolico 
de Madrid le ha oido predicar este aho en muchos pulpitos 
de esta corte con ardiente celo y particular elocuencia. 
Cuaiido se habia con el, no puede uno menos de conmo- 
verse al recordar que el bando anticatolico hizo de ese nino 
un arietc contra el Vaticano, y aj ver ahora el amor entu- 
siasta con que este hombre celebre nombra a Pio IX, y la 
piedad hlial con que pide oraciones por la conversion de sus 
padres y demas familia judia.— • Nota de la version ks- 
PASOLA.) 
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definicidn dogra^tica en ninguna ex- 
posici6n de la verdad cat 61 ica. Cierto 
eSjSin embargo, que hasta el siglo XVII 
los sabios cristianos ban pensado q-ue 
el Sol giraba alrededor de la Tiei'ra in- 
mdvil, y que ban errado en este punto, 
como respecto al volumen de la Tierra 
y el Sol, como en materia de Geografla 
y de Quimica, y en otras mucbas,yque 
ban expresando ese error en sus es- 
critos y lo ban profesado en sus escue- 
las cuando se ofrecia ocasidn. Varios 
tedlogos basta ban ballado una notable 
barmonia entre esa falsa teon'a cosmo- 
Idgica y las enseflanzas de la fe: como 
la Tierra es el centre del mundo moral 
d causa de la Encai'nacidn, asi, decian 
ellos, es el centro del mundo material 
por su masa y su inmovilidad. Es tam- 
bien exacto que comunmentese ba crei- 
do encontrar en ciertas expresiones de 
la Escritura un argumento d favor de 
ese principio errdneo. 

Pero iy que babremos de deducir de 
abi? ;Que los catdlicos se ban equivo- 
cado, como los demds sabios, sobre va¬ 
rios puntos extraiios & la fe, y que la 
Iglesia no ba reprobado sus errores? 
Pues esa conclusidn es perfectamente 
conforme a la ensenanza catolica acer- 
ca de la niisidn y privilegios de la Igle¬ 
sia, y es la nuestra y la de los catdli¬ 
cos todos. 

Pero la Autoridad eclesiastica ba 
condenado, nos dicen, en el proceso de 
Galileo la doctrina opuesta, que es la 
vei'dadera. La Autoiidad eclesibstica 
no ba pronunciado condenacidn defini- 
liva sobre este punto, ni aun tampoco 
ba pronunciado ninguna decisidn dog- 
matica sobre el movimiento de la Tie¬ 
rra. Engafiada por la opinidn comiin de 
los sabios de la epoca, ba prohibido en- 
senar la doctrina del movimiento de la 
Tierra, porque la consideraba inconci- 
liable con la Sagrada Escritura, pero 
no did ninguna definicidn; mdvsadelante 
levantd la prohibicidn luego que la ver¬ 
dad se abrid camino. Xo bay en ese 
error nada que pueda espantar a un 
catdlico que se halle al corriente de las 
ensenanzas de su religidn. fVdase acer- 
■ca de este punto el articulo Galileo.) 

Sacan tambidn otra objecidn del 
hecbo de que todos los Padres, cuyo 
acuerdo unanime constituye una regia 
de fe catolica, ban ensenadola inmovi- 
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lidad de la Tierra y el movimiento del 
Sol. Asi, pues, dicen, tendra que reco- 
nocer la Iglesia catdlica que ba errado 
en su ensenanza dogmdtica, y que la 
Tradicidn, que pone como una de lasre- 
glas desucreencia, est^sujetad error. 

Cierto es, efectivamente, que entre 
los Padres y entre los interpretes que 
escribieron antes de terrainarse el si¬ 
glo XVI se encuentra la unanimidad 
moral para entender en su sentido ob- 
vio y literal los textos de la Escritura 
relatives al movimiento de la Tierra. A 
pesar de ciertas excepciones, no cree- 
mos que pueda ponerse formalmente 
en duda el becbo de esa unanimidad 
moral, que tomaron por base las Con- 
gregaciones del Santo Oficio y del Indi¬ 
ce para dictar sus decretos de 1633 y 
de 1616 . 

Pero la Iglesia no ensefla, como su- 
ponen los que presentan esa objecidn, 
que la conforniidad de los Padres y de 
los intdr.pretes catdlicos sobre el sen¬ 
tido de la Escritura sea siempre una re¬ 
gia de fe. Ni el Concilio de Trento, que 
ba formulado la ley de la interpreta- 
cidn de las Escrituras fundada en el 
acorde sentir de los Santos Padres, ni 
el Concilio del Vaticano, que la I'eno- 
vd, bablaron en ese sentido. Facil es 
convencerse de ello con leer el texto 
mismo de las declaraciones conciliares, 
especialmente las del Concilio del Va¬ 
ticano, que ba explicado el decreto del 
de Trento. He aqui, segiin esta Asam- 
blea, lo que ban enseiiado los Padres 
tridentinos: 

“I." En materias de fe y de costum- 
bres, que pertenecen d la edificacidn de 
la doctrina cristiana, debe tenerse por 
verdadero sentido de la Sagrada Es¬ 
critura aquel que ba tenido y tiene la 
Santa Madre Iglesia, d la cual corres- 
ponde juzgar del verdadero sentido e 
interpretacion de las Santas Escrituras. 

„ 2 ." Y, por lo tanto, a nadie es licito 
interpretar la misma Sagrada Escritu¬ 
ra contra este sentido, ni tampoco con- 
ti'a el unanime sentir de los Padres 

1 wQuoniam vero, quae sancta Tridentiiiasynodus de in- 
terpretatione divinae Scripturaead coercenclapetulantia in- 
genia salubriter decrevit, a quibusdam hominibus prave ex- 
ponuntur, nos, idem decretum renovantes, hanc illius meu- 
tem esse declaramus ut in rebus fidei et morum, ad aecin- 
cationem doctrinae christianae pertineutium, is pro vero 
sensu sacrae Scripturae habendus sit, quern tenuit ac te=:et 
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El Concilio, como vemos, distingue 
expresamente entre la interpretaci6n 
propuesta por la Iglesia y el sentir un^- 
uime de los Santos Padres. Dice que la 
primera debe ser tenida como el ver- 
dadero sentido de la Escritura; no dice 
lo mismo del consentimiento un^nime 
de los Padres; hace de el simplemente 
una legla de conducta para los exeg'e- 
tas. El motivo de esta distiocion es que 
el acuerdo de los Padres acerca de la 
interpretacidn de los textos de la Escri¬ 
tura no siempre tiene el mismo car^c- 
ter 3.' la misma autoridad. A veces, en 
efecto, los Padres se hallan de acuex'do 
poique expresan la doctrina ensenada 
por la Ig'lesia; son entonces los testigos 
de la creencia catolica^ y van, por con- 
siguiente, undnimes, pues que una es 
esa cieencia. En tal caso constituye su 
acuerdo una regia de fe, por ser la ma- 
nitestacidn incontestable de la ensefian- 
za de la Iglesia. Otras veces, por el con- 
trario, hablan los Padres, no como tes¬ 
tigos de la ie de la Iglesia, sino como 
escritores exegeticos, como doctos,y 
entonces su acuerdo puede provenir de 
las ideas dominantes, verdaderas 6 fal- 
sas, en materia de Filosofia, Historia 
Natui al, Asti'onomfa, etc, Y en este ca¬ 
so el acuerdo no es unaprueba cierta 
de verdad; establece sdlo una presun- 
ci6n en favor del sentir que sostienen, 
y seria una temeridad contradecirlos 
cuando no estd demostrado que se ban 
equivocado; pero no seria un error en 
materia de fe catdlica, una herejia, 

Todos los tedlogos catdlicos hacen 
esa distincion, y no atribuj^en la auto- 
ridad de i*egla de le al concorde sentir 
de los- Padres sino en el caso en que 
€stos hablan como testigos de la fe de 
la Iglesia; admiten que su sentir un^ni- 
me puede ser errdneo cuando hablan 
como escritores exegeticos, como sa- 
bios (3 doctores privados. He aqui por 
que, queriendo el Concilio del Vatica- 
no determinar el objeto de la fe divi- 
na catolica, s 61 o comprende en ese ob¬ 
jeto las verdades acerca de las cuales 
la Iglesia hapi-onunciado por un juicio 
infalible, y las que por su ordinario 3^ 
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universal magisterio enseha como di- 
vinamente reveladas no inclu3"e en 
ello las doctrinas d cuyo favor no pue¬ 
de invocarse mds que el hecho mate¬ 
rial del acuerdo un^nime de los Padres, 
Ahora bien; los Padres que han ad- 
mitido la inmovilidad de la Tierra y el 
movimiento del Sol no han hablado en 
esa materia como testigos de la creen¬ 
cia de la Iglesia, sino como escritores 
de exegesis. Claramente lo muestra su 
lenguaje,3’no conocemos niunosolo de 
ellos que presente el sistema de Tolo- 
meo como una verdad revelada por 
Dios 3" propuesta A nuestra creencia por 
la Iglesia. Se ci^eyeron en el caso de 
explicar los textos que les tocaba inter- 
pi'etar en su sentido literal 3^obvio, por- 
que ese sentido concordaba muy bien 
con las apariencias y con el por enton¬ 
ces univei'salmente admitido sistema 
cosmoldgico deTolomeo; su opinidn 
tiene derecho al respeto debido su 
ciencia, pero no d. la adhesidn de nues¬ 
tra fe. Por lo demds, esa cuestidn sdlo 
un mu3^ reducido mimero de Padres la 
han abordado, y no se encuentra ves- 
tigio alguno de ella en los documen- 
tos que contienen mas especialmente 
la ensehanza ordinaria y universal de 
la Iglesia: cartas pontificias, actas de 
Concilios, profesiones de fe, exhorta- 
ciones al pueblo y catecismos. Podria- 
mos invocar aqui, para demostrar que 
el acuerdo de los Padres no es siempre 
una regia de fe A los ojos de la Iglesia, 
el argumento que se saca de estas pa- 
labi'as: ad aedificationem doctrinae 
christianae pertinentium^ ya que la 
cuestidn del movimiento de la Tierra 
en nada interesa ^ la fe ni a las cos- 
tumbres. 

De modo que la Iglesia nunca ha ad¬ 
mitido que ese acuerdo undnirae de los 
Padres en la interpretacion de los tex¬ 
tos relatives al movimiento de la Tie¬ 
rra fuese pai-a la misma Iglesia una re¬ 
gia de creencia. 

Asi lo prueban hasta la evidencia los 
testimonios de los teologos citados ea 
el artjculo sobre Galileo respecto d los 
tiempos posteriores al decreto de 1616 , 


sancta mater Ecclesia; cujus est judicare de vero sensu et 
interpretatione Scripturarmn sanctarum: atque ideo nemini 
Hcere contra hnne sensum, aut etiam contra unanimem 
consensum Patram, ipsam Scripturam sacram interpreta- 
ri.'> {Constit. Pei Pilius^ cap, IT, Dc Revelatione,} 


* flPorro fide divina et catholica ea omnia credenda 
sunt, quae in verbo Dei scripto vel tradito continentur, et 
ab Ecclesia, sive solemn! judicio, sive ordinario et univer- 
sali magisterio tanquam divinitus revelata credenda pro- 
ponuntur.» (Constit. Psi Filins, cap. Ill, De Fide,) 
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y lo niismo se deduce, respecto A la 
6 poca anterior, de la siguiente carta 
del c61ebre Cardenal Belarmino. Dicha 
carta, cuya publicacidn por primera 
vez en 1876 debemos al Sr. Berti i, fue 
escrita al P. Foscarini el 12 de Abril de 
1615; he aqui los principales pasajes 
conforme al testo italiano: 

1 . Digo, mi revei-endo Padre; 
que Ud. y el Sr. Galileo obrai'ian pru- 
dentemente contentdndose con hablar 
ex suppositionej y no de una manera 
absoluta, como siempre he creido que 
habia hablado Copdi'nico; porque de- 
cir que suponiendo el movimiento de la 
Tierray la inmovilidad del Sol se sal- 
van mejor todas las apariencias que 
con las esc^ntricas j los epiciclos, es 
decir muy bien; eso no ofrece peligro 
alguno, y basta al matemdtico. Pero 
querer afirmar que realmente estd el 
Sol en el centro del mundo y que gira 
solamente sobre si mismo sin ir de 
Oriente A Occidente, mientras que la 
Tierraestd en eltercer cielo, ygii'a con 
mucha rapidez alrededor del Sol, es 
correr gran riesgo, no sdlo de irritar A 
los fildsofos y los tedlogos escoldsticos, 
sino de daiiar a nuestra, santa fe acu- 
sando de error A la .Sagrada Escritura. 
Usted ha mostrado, efectivamente, que 
hay varias maneras de explicar la Sa¬ 
grada Escritura; mas no las ha aplica- 
do en particular, y ciertamente que ha- 
bria Ud. encontrado muy gxandes di- 
ficultades al querer explicar todos los 
pasajes que Ud. mismo ha citado. 

., 2 . Digo que, como Ud. sabe, el Con- 
cilio prohibe interpretar la Escritura 
contra el sentir comun de los Santos 
Padres; y si Ud. quiere leer, no digo 
solamente los Santos Padres, sino los 
comentarios modernos del Gdnesis, de 
los Salmos, del Ecclesiastes y de Josu(5, 
encontrard Ud. que estdn todos Concor¬ 
des en explicar, segun la letra, que el 
.Sol est^ en el cielo y gira alrededor de 
la Tierra conextremada velocidad; que 
la Tierra esta mu}* distante del cielo y 
quedainmdvil en el centro del mundo. 
Considere Ud. ahora en .su prudencia 
si puede la Iglesia tolerar que se d6 a 
las Escrituras un sentido contrario A 
los Santos Padres y a todos los inter- 
pretes grieg'os y latinos. Y no se puede 

^ Coperynco e le vicende del siiiema copernicano. 
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responder que no es esto una materia 
de fe, porque si no es una materia de fe 
ex parte objecti. lo es ex parte dicentis; 
del mismo modo que serfa una herejia 
decir que Abraham no tuvo dos hijos, y 
Jacob doce, asi como decir que Cristo 
no nacid de madrevirgen, porque elEs- 
piritu Santo ha dicho ambas cosas por 
boca de los Profetas y los Apdstoles 

„3. Digo que si hubiera una verda- 
dera demostracion que probase que el 
vSol estA en el centro del mundo y la 
Tierra en el tercer cielo, que el vSol no 
gira alrededor de la Tierra, sino la 
Tierra alrededor del Sol, entonces se- 
i‘fa precise proceder con mucha cir- 
cunspeccion en la interpretacidn de los 
pasajes de la Escritura que parecen 
conti'arios, y decir que no los entende- 
mos, antes que declarar falso lo que es- 
tuviese demostrado. Pei-o yo no creere 
que exista una demostracion asi niien- 
tras no me la hagan ver; y el probar 
que con suponer el Sol en el centro del 
mundo j la TieiTa en el cielo se sal ran 
las apariencias no es lo mismo que pro¬ 
bar que realmente el Sol estA en el cen¬ 
tro y la Tierra en el cielo. En cuanto 
A la primera demostracidn, la creo 
posible; pero en cuanto A lasegunda 
lo dudo mucho; y en caso de duda, 
no' se debe abandonar la interpreta- 
cion de la Escritura dada por los San¬ 
tos Padres,..,, 

Esta carta hace ver desdeluegoque> 
segun el sabio Cardenal, el hecho del 
acuerdo un^nime de los Padres en la 
interpretacion de los pasajes relatives 
al movimiento de la Tierra imponia a 
los comentaristas y A los sabios la obli- 
gacidn de no admitir una teori'a opues- 
ta a dicha interpretacion, a menos que 
no tuviesen una prueba cierta de la 
verdad de su teoria: obligacion fun- 
dada en la ley natural de la prudencia 
y en la ley positiva del* Concilio de 
Ti'ento, Muestra ademas dicha carta 
que la interpretacion unanime de los 
Padres no era, en su opinion, una regia I 
de fe catdlica, ya. que admitia €1 como 
posible que se demostrase algiin dia ser 
verdadera la opinidn contraria y se 
tocase la necesidad de decir que no se 
comprendia el sentido de la Escritura. 

.La esencia de una regia de fe catdlicsr 
es excluir toda posibilidad de eiTor y f 
de cambio. 
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MUJERES 

^ En resumen: que en la Iglesia cat<5- 
lica se han equivocado, como fuera de 
ella, respecto al movimiento de la Tie- 
rra; pero ese erroi* no ha sido nunca. 
propuesto por la Iglesia d la creencia 
de sus hijos como verdad revelada por 
Dios. ' 

J- B. J. 

MUJERES {Alma de las ').—La doctri- 
na catdlica, claramente contenida en 
la Biblia, es que la mujerno es de una 
■ esencia inferior d la del hombre; que 
tiene, como 61, una alma inmortal dota- 
da de facultades intelectuales y-some- 
tida d obligaciones morales semejantes 
dlasdelos hombres; que sehalla,como 
61, llamada d la gracia y d la bienaven- 
turanza sobrenaturales, pudiendohasta 
superarle en esto por la excelencia de 
los dones divinos y per la sublimidad 
de sus m 6 ritos. La sumision de la espo- 
sa d su esposo en la sociedad dom 6 stica 
no debe degenerar en esclavitud, envi- 
lecimiento y opresidn. Mientras que la 
civilizacidn pagana, casi tanto como el 
estado de barbarie, rebaja \ corrompe 
d la mujer; mientras que el materialis- 
mo y el racionalismo contempordneos 
la vuelven a las ignominias del gineceo 
y del lupanar de la antiguedad, vemos 
al Catolicismo inspirarle continuamen- 
te, por su doctrina, sus Sacramentos y 
sus instituciones religiosas, los senti- 
mientos de dignidad, paciencia y man- 
sedumbre que la colocan en altura 
rauy superior al ideal que para ella 
hablan imaginado los mas sensatos re- 
presentantes de la Filosofi'a. 

II. Y tanta es la certeza de lo que 
aqui hemos afirmado, que absolutamen- 
te nadie, con tal que sea persona de 
lionradez, se ati'everiadponer en duda 
nada de lo dicho, pues las objeciones 
que se hacen contra la mujer bfblica y 
la mujer cristiana son de aquellas que 
no se pi-esentan a luz del dia, y a las 
cuales no es precise i-esponder sino con 
el desprecio. Ha habido, sin embargo, 
en estos ultimostiempos quien fantased 
pretender que la Ig'lesia no siempre 
habi'a mostrado igual respeto hacia la 
mujer, que hasta le habia negado, 6 
al menos disputado, el derecho de atri- 
buirse una alma racional, espiritual 6 
inmortal, igual d la del hombre. Para ' 
probar lo cual se ha traido d cuento un 
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hecho ya sabido de aiitig'uo, pero en 
el cual nada de eso habian visto los eru¬ 
dites de antano: es a saber, una discu- 
sidn del Concilio de Mdeon, por la cual 
se ha pretendido inferir que los Obispos 
de aquella 6 poca no estaban bien con- 
vencidos de que las mujeres tuviesen 
una alma asi. Examinemos, pues, tal 
objecidn. 

Gregorio de Tours {Hist. Fr., L VIII, 
cap. XX), historiadorcreduloy confuso 
si los ha 3 ^, refiere en los siguientes ter- 
minos el hecho que ha dado ocasidn a 
esafdbula: 'Tiubo, pues, en este Con¬ 
cilio (el II de Macon, celebrado en 585: 
algunos han dicho que en 588) un cierto 
Obispo que decia no poder las mujeres 
ser denominadas hombr^e {7niUierem 
hominem non posse vocitari). Pero, 
sin embargo, habiendole dado expli* 
caciones {ratione acepta) los Obispos, 
se conforrao {quievit) atendido que el 
sagrado libro del Antiguo Testamento 
enseha que en el principio, .al crear 
Dios al hombre, dice; Masculurn et 
feminain creavit eos\ vocavitque no¬ 
men eorum Adam; lo cual quiere decir 
hombre de tierra {homo terrennsy, 11 a- 
mando, en efecto, asi a la mujer como 
al vardn, pues a uno 3 " otro dijo hombre 
{utriimque enini hominem dixit'). Y 
tambien* Xuestro Seiior Jesucristo es 
denominado hijo del hojiibre pox* ser 
hijo de la Vii'gen, es a saber: de una 

mujer. Y convencida con otros mu- 

chos testimonios esta causa, se acalld 
iquievit).,^ 

Los canones de este segundo Conci¬ 
lio de Macon han llegado hasta nos¬ 
tros, y leidos atentamente no se ve con 
que ocasidn ha 3 m podido suscitarse esa 
discusidn. Parece, pues, haber sido in¬ 
cidental, y no tocar en nada d la mate¬ 
ria en que el Concilio habia de ocupar- 
se, la cual, por otra parte, no versaba 
nada aceixa del dogma. 

A un solo Obispo, smapo 3 ^o de ningun 
otro Preladoddelegado episcopal, sele 
ocuiTe proponer una dificultad que re¬ 
fiere Gregorio de Toui"s sin darle gran 
importancia, segun claramente se echa 
de ver, j sobre la cual no hubiera de- 
jado de insistir indignado si la objecidn 
hubiera sido lo que tan gratuitamente 
se supone.No se refiere, en efecto, como 
pretenden, al alma humana 3 " racional 
de las mujeres, sino al vocablo ho 7 nbre 
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{homo) que aquel buen Obispo def si- 
glo VI, poco tedlogo y poco literato, se 
sorprende de que se les aplique. Con- 
iunde homo con vir, hombre con mari- 
do, y no comprende que pueda desig- 
narse d las raujei-es con el primei- nom- 
bre toda vez que evidentemente no pue- 
de cuadi'arles el segundo. No era tan 
estdpido, 6 si se quiere mejor, no tenia 
tanta ingeniosidad francesa que fuera 
a permitirse la chanza que se le quiere 
ati'ibuir, y que ningdn cristianohaima- 
ginado antes, ni imaginary tampoco 
despu6s de el. Y lo que prueba, en efec- 
to, que dl no ponia en duda la existen- 
cia del alma en las mujeres, es que los 
argumentos que le oponen, 6 mejor la 
razdn que le alegan conforme la frase 
del histoiiador, no tienen la menor re- 
lacidn con semejante singular cuestion; 
son argumentos puramente de orden 
gramatical, y demuestran por lo misnio 
que la dificultad no era del orden filo- 
sofico. Limitanse d probar segun la Es- 
critura, ya con el Antiguo Testamento, 
ya con el Nuevo, que la expresion lati- 
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na homo se aplica muy bien d la mujer. 
A lo cual el decidido Obispo nada halla 
que reparar y vuelve d su pacifico si- 
lencio {qttievit)\ dyese la causa, yqueda 
asimismo tei*minada con la mayor tran- 
quilidad {causa qiuievit). 

Sen'a, pues, cosa manifiestamente in¬ 
tolerable decir: 

1. " Que se tratd en el Concilio de 
Macon de la existencia del alma racio- 
nal en las mujeres, pues no hubo tal; 

2 . " Que el Concilio dudd de dicha 
existencia, porque ni aun fu6 aquella 
Asamblea, sino uno solo de sus indivi- 
duos, quien propuso un escriipulo, no de 
teologia,sino de gramdtica, d propdsito 
de si debia aplicarse d no d las mujeres 
cierto nombre latino. Parecenos, pues, 
que con lo dicho seria cosa de ho vol- 
ver d tocar jamds dicho asunto entre 
personas razonables, y de poder decir 
que esa ridicula objecidn ha quedado 
tambien acallada: qiiievil. 

Dr. J. D. 
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NANTES {Revocacidn del edicto 
Ill edicto de Nantes que asegura- 
a a los protestantes el ejercicio de su 
culto bajo determinadas condiciones, 
era una medida impuesta por las cir- 
eunstancias y encaminada d poner ter- 
mino a las guerras de religion. Respec- 
to a esto, no produjo dicha disposicion 
todos los frutos que de ella se espera- 
ban; pero no por eso dejaba de ser obra 
de una prudente politica. Su revoca- 
ci6n por Luis XIV (1685) fud, al contra- 
110 , una medida sensible, que, apre- 
ciando mejor el estado de las cosas, 
debiera haberse desechado. i 


Objeto de vivas discusiones ha sido 
dicha revocacidn) ya entre los catdli- 
cos y los enemigos de la Iglesia, ya en¬ 
tre los catdlicos de las diversas escue- 
las. Desde el punto de vista apologe- 
tico conserva el catdlico toda la liber- 
tad de sujuicio acerca de unactoque 
ni lud aconsejado ni aprobado por la 
Iglesia, y es, por consiguiente, obra ex- 
clusiva de la Autoridad civil, Esta sen- 
cilla obseivacidn podia facultarnos pa¬ 
ra abreviar considerablemente el pre¬ 
sente articulo; pero la revocacidn del 
edicto de ]\ antes es una cuestidn res- 
pecto a la cual la pasidn de los escri- 


Con opuesto criterio han juzgado los mismos escrit 
res catolicos franceses ]a revocacion del edicto de Nant( 
arrancado por los protestantes a su favorecedor Enrique 2 
en i5.gS. El autor de este articulo no se muestra favorat 
a la revocacion; pero me parece mas razonado y exacto 
juicxo del historiadorfrances Kohrbacher {Hisioire Umve 
5 ^ ,.^ PEghse Catholique, tomo XIII, libro LXXXVII 
^ ID. El edicto de Nantes concediendo libertad de cu 
tos a los protestantes, constituia una nacion dentro de ] 
nacion un Estado dentro del Estado, una republica gim 
nna dentro del reino cristianisimo, Luis XIV habia err 
pl^eado los medios de persuasion por espacio de alguno 
anos; pero no era hombre a quien le sobrara paciencia 
€cho mano delas amenazas, que, unidas a los medios sua 
ves antenores, determinaron la conversion de muchisimo: 

hugonotes. Eran estos reuegados de su patria, renegadoi 

u Z Clodoveo, de Carlomagno y de San Luis 

Habian abandonado el cristianismo secular de Francia pars 
profesar un cristianismo de nuevo cufio fabricado en Suiza 
y que hace del hombre una raaquina y de Dios un tiranc 
cruel,, dispuesto a castigar en nosotros, no solamente el 
mal que no podemos evitar, y que el mismo Dios obra en 
nosotros, segun ellos blasfeman, sino hasta lo bueno que 
hacemos con las mejores condiciones que podemos Era 
esto unn piaga para Francia, y por conscguir el mayor 


bien que puede anhelar una nacion, cual es su unidad, 
Luis XIV determine acabar en Francia con la irreligiosa 
religion de los hugonotes. Si lo hubiera hecho de acuerdo 
con el Papa y los Obispos, no dejandose llevar de su vio- 
lento caracter y de las ideas exageradisimas que profesaba 
acerca de la extension yderechos del poder r'eal, obrando 
con mas suavidad y no enviando cual misioneros a los co- 
raceros 6 dragones, habria sido mas benemerito de la Igle¬ 
sia y hbradose de muchos reproches. Los misioneros en- 
viados a las comarcas mas infestadas de la plaga de hugo¬ 
notes, Hourdaloue, Flechier y Fenelon, estaban, claro es, 
por medios mas pacificos: pedian que se retirara la tropa, 
y los mas celosos catolicos participabau del espiritu que 
Mme. de Maintenon, convertida del protestantismo, expre- 
saba en estas palabras que escribia a su hermano Carlos de 
Auvigne, militar empleado en atemorizar, obligar y perse- 
guir a los reformados: « Estais maltratando a* los hugonotes; 
tened compasion de esa gente; mas desdichada que culpa¬ 
ble, profesan los errores en que nosotros estuvimos, y de los 
cuales la violencia no nos habria sacado jamas. Hay que 
atraer a los hombres con dulzura y caridad.» Pero de reep- 
nocer la dureza imprudente de ciertos procedimientos pro- 
pios de Luis XIV, a condenar en si la revocacion del fatal 
edicto de Nantes, y, sobre todo, el es piritu que la informaba, 
ha\ mucha distancia. (Nota ns la vsnsit'ix kspanol^.' 
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tores se ha dado tal mafia barajar 
los tiempos, las responsabilidades y las 
consecuencias, que se hace necesario 
entrar en algunos pormenores. 

Los principales puntos del acta de 
revocacidn son los siguientes: demoli- 
cidn inmediata de todos los templos de 
la religidn reformada sitos en el rei- 
no.—Prohibicidn de reunirse para el 
ejercicio de la expresada religidn en 
ningdnlugar, casa particular 6 sefioi'fo, 
so pena de detencidn corporal y con- 
fiscacidn debienes. —Apercibimiento 
todos los ministros de la nueva reli¬ 
gion que no quieran convertirse para 
que dentro de quince dias salgan del 
reino.—Prohibicidn de escuelas particu- 
lares para la instruccidn de los nifios 
de la citada religidn.—Los nifios que 
nazcan de los secuaces de la menciona- 
da religion serdn en lo sucesivo bau- 
tizados por los curas de las parroquias, 
bajo pena de 500 libras de multa, y ma- 
yores, si ha lugar, contra los padres, 
siendo despues educados los nifios en 
la religidn catdlica.—Concedeseun pla- 
zo de cuatro meses d los religionarios 
fugitivos para entrar de nuevo en el 
reino y recobrar la posesidn de todos 
sus bienes, pasado el cual 6 stos queda- 
rdn confiscados.—Un arti'culo final dis¬ 
pone que los religionarios, ^esperando 
que plegue d Dios vengan d la luz como 
los demds, podrdn permanecer en el 
reino, pais y tierras de la obediencia 
del Rey, continuar en ellas su comercio 
y disfrutar de sus bienes, sin que pue- 
dan ser molestados ni impedidos bajo 
pretexto|.de la citada religidn.,, 

Para justificar estas medidas de ri¬ 
gor, Luis XIV, en el predmbulo de su 
declai'acidn, invoca la conversidn “de 
la mejor y mayor parte de sus sfibditos 
de la pretendidareligidn reformada,,,y 
el deseo que le anima “de boi'rar ente- 
ramente la memoria de los males que 
esa falsa religidn ha causado en el rei¬ 
no.,. En virtud de una ilusidn dominan- 
te en todos-los principes absolutos de 
aquella epoca, Luis XIV no creia tras- 
pasar sus derechos de Soberano vio- 
lentando la religidn de .sus subditos 
cuando el bien del Estado parecia re- 
quei'ii'lo. A ma 3 mr abundamiento, los 
edictos de tolerancia publicados en 
favor de los disidenies no eran, seg'un 
el Derecho publico de entonces, mas 


que concesiones temporales destinadas 

desaparecer cuando se hubiese modi- 
ficado la situacidn que las habia hecho 
neoesarias. Grocio, dpesar deserpro- 
testante, se permitia recordar estos 
pi-incipios a sus correligionaidos de pai- 
ses catdlicos: “Aquellos, escribia, que 
adoptan si nombre de reformados ten- 
gan presente que tales edictos no son 
tratados de alianza, sino declaraciones 
de los Re 3 ^es,que las dictan en atencidn 
al bien publico y las revocan si dstelo 
exige.,, (H. Grotius, Rivetiani apolo- 
get. pro schismate, pdg. 22 .) 

No debe olvidarse que este exceso 
de poder atidbuido al Soberano ha sido 
mds funesto a los catolicos en los pai- 
ses protestantes, que no a los protes- 
tantes en paises catdlicos. El mismo 
principio de la religidn de Estado: ciijns 
regio illiiis est religio, era un principio 
protestante y habia sido promulgado 
en Westfalia nos obstante las recla- 
maciones de la Igle.sia, Asi, pues, que 
Luis XIV se haya dejado llevar en pri¬ 
mer tdrmino de lo que entendia ser el 
interds del Estado, interds, preciso es 
confesaiio, mal entendido, cosa es que 
no puede ya suscitar duda. Sin embar¬ 
go, ciertos escritores han buscado en 
los principios catdlicos del Re 3 ' y en las 
peticiones del clero los principales mo¬ 
tives de la revocacidn del edicto de 
Nantes. 

Hdse recordado que Luis XIV habia 
vuelto en 1685 d las prficticas de la re- 
ligidn; y como Mad. de Maintenon ha¬ 
bia tenido la principal parte en esa con- 
versidn, ha pasado por inspiradora de 
las medidas contra los protestantes. 

■ Es cosa averiguada que dicha seno- 
ra temd mucha pai'te en los asuntos re- 
ligiosos de su tiempo, que intervino en 
las cuestiones del galieanismo 3 ^ el jan- 
senisrao; pero nada se halla que prue- 
be sus excitaciones contra los protes-' 
tantes, sus antiguos correligionai'ios. 
Hecho es este que ha sido puesto per- 
fectamente en claro en un reciente li- 
bro., (Mr. Girard: de Maintenon 

segun su correspondencia.) El papel 
de Madama de Maintenon fue siempre 
modesto como sus consejos. "El Re 3 ', 
escribia ella misma en 13 de Agosto 
de 16S4, tiene designio de trabajar en 
la conversidn completa de los herejes; 
tiene frecuentesconferencias sobre eso 
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con Mr. LetelHer 3 ^ Mr. de CliRteau- 
neaf, en las cuales me querian pei'sua- 
dir que no esto.v demds. Mr. de Chateau- 
neufhapropuesto medios qneno convie- 
nen. No hay que precipitar las cosas.Se 
debe conyertir, y no perseguir. Mr. de 
Louvois quen'a suavidad, lo cual no se 
acomoda d su natural y d su afdn de 
ver tei'minadas las cosas..j 

Madama de Maintenon queria en de* 
finitiva ganar d los protestantes por la 
persuasidn. 

No eran otros los deseos del Clero. 
En vano se buscarfa, en las actas de las 
asambleas del Clero desde 1600 d 1685, 
peticiones dirigidas d restringir las li- 
bertades garantizadas d los protestan¬ 
tes por el edicto de Nantes; encudn- 
transe, si, reclamaciones contra las in- 
fracciones reales, 6 presumidas tales, 
cometidas por los protestantes; pero 
precisamente la vispera de la revoca- 
ci 6 n, en 25 de Ma\*o de 1685, manifesta- 
ban los diputados del Clero que sus 
muy respetuosas silplicas no se diri- 
gian d Icire-vocctcion de ningiin edicto. 

Ciertoes que,una vez ejecutado ya 
el plan deLuis XR’, se levantaron vo¬ 
ces de entre el Clero para glorilicar el 
hecho llevado a cabo. ‘Rubliqueinos es- 
te milagro de nuestros dias, exclaina- 
ba Bossuet; desahoguemos nuestros co- 
razones 1 especto a la piedad de Luis; 
elevenios nuestras aclamaciones hasta 
el cielo, y digainos d este nuevo Cons¬ 
tantino, d este Teodosio, d este nue¬ 
vo Marciano, a este nuevo Carlomag- 
no.... babeis afirmado la fe, habdis ex- 
terminado d los herejes; esta es la 
digna obra de vuestro reinado, y que 
propiamente lo caracteriza, Por vos 
ba desaparecido la berejla; s61o 
Dios ha podido hacer este prodigio... 
{Oracion fdnebre de Miguel Letellier.) 
Tales palabras no eran mas que una 
variante del himnosonoro que Bossuet 
ha salmodiado continuamente cerca 
del Trono. Despuds de todo, no preten- 
demos desconocer que muchos Obis- 
pos 3 ’’sacerdotes que no hubiesen acon- 
sejado la revocacidn se alegraron, no 
obstante, de su ejecucidn, queriendo 
ver solo las consecuencias favorables 
d la Religion y al Estado, 

Por otra parte, la actitud del Clero 
respecto d esto era conforme d la del 
resto de la nacidn. ‘'Todos los Cuerpos 
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constituldos, escribe Mr. .... 

Tribunales de justicia, Academias, Uni- 
versidades y Corporaciones municipa- 
les, rivalizaron en alusiones laudato- 
rias en todas las circunstancias...... Este 

concierto de felicitaciones se prolonga 
durante alios; la eficacia del ejemplo, el 
hdbito de admirar, arrancan elogios 
hasta d aquellos espiritus que parece. 
deberlan permanecer mas ajenos d 
aquella fascinacidn; todo escritor se 
cree obligado d pagar su tribute; hasta 
La Bruv’^re, el sagaz observador y ex- 
celente escritor, cu 3 'os linos yprofun- 
dos estudios de costumbres se publican 
en 1687; hasta el mismo La Fontaine, el 
poeta del libre pensar y de la ancha 
base universal,, {Historia de Francia, 
t. Xl\ , pdg. 55.) Y, sin embargo, habla 
una voz que no se mezclaba d este uni¬ 
versal concierto: la de Feneldn. El cual 
habla escrito ya que era dificil saber si 
la conversion de un solo reformado era 
interior y sincera. 

Los verdaderos cbnsejeros del Rey 
en el acto de revocacidn fueron Chd- 
teauneuf, Louvois y el mismo Luis XIV. 
Despues de haber absorbido en su per¬ 
sona los poderes del Estado, Luis XIV 
habla ensayado su dominacidn en los 
asuntos religiosos; de ahl la Asamblea 
de 1682 y una serie de medidas propias 
para ensanchar la independencia de la 
Iglesia galicana respecto d Roma. Tal 
vez mird entonces d convencer al Papa 
de que podia resistirle y continuar 
siendo Red' cristiano. El hecho es que, 
habiendo rogado el Nuncio del Papa 
a Jacobo II que mediase con Luis XIV 
para obtener medidas mds Clemen¬ 
tes en lavor de los malaventurados 
hugonotes, se did por respuesta que 
las medidas adoptadas eran conformes 
a las reglas contenidas en las dos car¬ 
tas de San Agustin acerca del trata- 
miento que se habla de aplicar d los 
donatistas. 

El Papa Inocencio XI estuvo muy le- 
jos de aplaudir la revocacidn del edic¬ 
to de Nantes, por mds que se ha 3 'a pre- 
tendido a menudo lo contrario. Habla 
dicho respecto d las conversiones for- 
zadas de Luis XIV “que Cristo no ha¬ 
bla empleado ese metodo; que ei-a pre¬ 
cise traer los hombres d los templos, 
pei'o no llevarlosarrastrando,,. “EL Pa¬ 
pa, escribla un diarista de aquella epo- 
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ca, con lecha 27 de Octubre de 16&bj no 
recibe muy bien to das las noticias de 
las conversiones que sehacenen Fran- 
cia, y hastaha dicbo queselevantaban 
de un error paracaerenotro.,.; no pue- 
de contentarse del modo con que se 
hacen las conversiones.„ Y Le Gendre 
anade en sus Memorias; “Apenas se 
creera, sin duda, pero no es, sin em- 
barg‘o, menos cierto, que por mas ale- 
gria que tuviesen los catolicos por tan 
feliz acontecimiento, enRoma casi no 
se tuvo regocijo de ello, y menos que 
nadie InocencioXI, diciendo que no po¬ 
dia aprobarni el motivo ni los medios 
de tales conversiones a millares, ningu- 
nadelas cuales era voluntaria..,„ “El 
Papa, la Iglesia y sus ministi-os, dice el 
autor de una respuesta al Abogado ge¬ 
neral Talon, impresa enRoma, tienen 
sobrado discernimiento para tomar co- 
mo motivo de grande alegria una con- 
vei\si 6 n exterior y aparente. (Vease 
Gerin ,Investigaciones histdricasacer- 
ca de la Asamblea de 16S2, pag. 319.) 

La responsabilidad de la revocacidn 
del edicto de Nantes cae,pues,‘s61o so- 
bre Luis XIV y los hombres politicos 
que le aconsejaban.PoiTo derads, es es- 
te un acontecimiento cuya iraportancia 
y cqnsecuencias se ban exagerado en 
extreme, y que conviene rediicir a sus 
verdaderas proporciones. Segiin el es- 
critor protestante Basnage, el numero 
de protestantes que siguieron al Ex- 
tranjero asuspastores desterrados su- 
bio de 300.000 d 400.000. La Mart ini ere, 
protestante tarabien, se queda enla ci- 
fra de 300.000 como mds exacta; pero 
Larrey lo reduce a 200.000, y bien sabi- 
do es que tendencia d exagerar reina 
generalmente entre los que son \Tcti-, 
masdeunamedidaopresiva. En defecto 
de todo date estadistico formal es permi- 
tidOjpor lo menos, poner en cuarentena 
esas cifras. Escuchemos acerca de esto 
al Duque de Borgofia: “Se ha exagera¬ 
do infinito el numero dehugonotes que 
salieron del reino en esta ocasi 6 n,y 
asi tenia que suceder desde luego. Co¬ 
mo los interesados son los unicos que 
hablan\^que daman, afirmantodo cuan- 
to quieren. Un ministro que veia dis- 
persa su gre^^ publicaba que se habia 
pasado al Extranjero. Un jefe de manii- 
factura que habia perdido dos obreros, 
hacia su calculo como si a todos los 
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fabricantes del reinoTes hubiese cabi- 
do igualperdida. Diez obrei'osque mar- 
chaban de la ciudad donde tenian sus 
amigos y relaciones, hacian suponer 
poi: el ruido de su marcha que en la 
ciudad iban a ialtar brazos para todos 
losTallei'es. Y lo m^s extrano era que 
varios Magistrados de Instancias, en 
los informes que me dirigieron sobre 
sus jurisdicciones, adoptaron estos ru- 
mores populares, dejando ver cu^n poco 
instruidos estaban de lo que debiera 
ocuparlos; de .modo que su relacion se 
encontrd contradicha por otras, re- 
sultd talsa por la comprobacion hecha 
en varios puntos. Aun cuando el niime- 
1*0 de los hugonotes que salieron de 
Francia en esa epoca subiese, segunel 
calculo m^s exagerado,^ 67.732 perso¬ 
nas, no debia encontrarseenti-e ese nu¬ 
mero, en que iban inclusas gentes de 
todo sexo y edad, hombres utiles bas- 
tantes para dejar un gran vaefo en los 
campos y los talleres, y hacer que influ- 
yese eso en todo el reino. Cierto es, por 
otra parte, que nunca mas vivamente 
debid sentirse el vacio que en los mo- 
mentos en que se produjo.'iNo se echo 
de ver entonces, y ahora se.quejan de 
el! Hay, pues, quebuscarle otra causa^ 
y la hay, en efecto; es la guerra. En 
cuanto a la retirada de los hugonotes, 
costo al Estado menos hombres utiles 
que los que en un solo ano le arrebata- 
ba la gueri-a civil... (Vease Beausset: 
Historia de Bossuet^ 1 . XI, II, 15.) 

Sera, pues, cosa de relegar casi por 
complete al dominio de la leyenda ese 
empobrecimiento de la Francia 3 -" ese 
repentino enriquecimiento de la indus- 
tria extranjera que desde Voltaire aca 
se nos viene representando, por una es- 
pecie de moda, como la consecuencia 
del destierro de los protestantes fran- 
ceses. Como sipaises de la importan- 
cia de Inglaterra, Holanda y la raisma 
Italia; como si ciudades dela significa- 
ci 6 n comercial de.Brema, Hamburgo y 
Lubeck, en donde precisamente se es- 
tablecieron en may'or ndmero los refu- 
giados franceses, no hubiesen ya torna¬ 
do la delantera a Francia en las artes 
de las manufacturas y de la industria. 

Pei'o la rev’ocacidn del edicto fue 
para el CatoLicismo mucho menos ven- 
tajosa de lo que se imaginaban los que 
tan rnidosamenLe la celebraron. Con- 
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dujo d las conversiones d. bayonetazos, 
A persecuciones cuyos excesos se ban 
exagerado mucho, pero que merecen 
ser reprobadas, y a las que se lia im- 
puestoel dictado de di-agonadas, y todo 
esto sin gran prove cho para la causa 
que se preteiidfaservir;porque, apesar 
de todo, las filas de los protestantes se 
rehicieron hasta cierto punto, sus igle- 
sias se reorgaiiizaron desde 1715, ,v los 
refugiados lundaron al otro lado de la 
frontera una literatura que contribuyd 
d formar en el siglo XVIII la corriente 
filosofica, tanhostil al Altar yalTrono. 
i,Confr6ntese ademds de los escritos in- 
dicados; el Duque de Borgofia, Merno- 
ria sobre la revocacidn del edicto de 
Nantes, en su Vida, tomo II, pdgs. 98 y 
siguientes; boucAULo, Memorias, pdo"i- 
na 29-1 y siguientes, etc.) 

P. Guilleux, Pbro. 
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NEQEOS {La trata de los) v los mi- 
szowe/'os. —Respecto d los negros de 
Africa, no se hallaban los misioneros en 
igual situacidn que respecto a la servi- 
dumbre de losindios en America, de la 
cual hemos bablado en un articulo an- 
terioi (V,os tmsionevosy los indigenas 
amerzcanos). Es necesario que se ad- 
vieitabien esto pai'a apreciar su con- 
ducta. Porqueaqui, d sullegada d Afri¬ 
ca, encontraban, no s61o la esclavitud, 
sino el trafico de esclavos legalmente 
leconocido y a,utarizado, y cubriendo- 
se con todas las apariencias de la leo-i- 
timidad. 

Habia nacido este triste coniercio 
desde mediados del siglo XV, durante 
los viajes de exploracion organizados 
por el cdlebre Principe D. Enrique de 
Poi-tugal, llamado el Navegante. Pei'o 
se desarrollo principalmente despues 
del descubrimiento de America, cuan- 
do los espaiioles imaginaron reempla- 
zar d los indios con los negros en las 
plantaciones de sus colonias, y sobre 
todo en la explotacidn de sus minas. 
El mismo celosoprotectoi" de los indios, 
Las Casas, tuvo la desgracia de acon- 
sejai estamedida, enque veia solamen- 
te el interes de sus protegidos, cosa 
que mas tarde se reprochd el amarga- 
mente. Como lo dice dl mismo, no habia 
examinado bastante de que manera se 
sacaba de su patria d los negros, y ha¬ 
bia piesumido demasiado idcilmente la 


moralidad del trdfico de hombres que 
se hacia bajo el patrocinio de los Re¬ 
yes de Portugal. “Este consejo, escribe 
el mismo, de transportar los esclavos 
negros d este pais, Amdrica, lo did pri- 
meramente el cldrigo Las Casas sin re- 
parar en la injusticia con que los por- 
tugueses los^ toman y los hacen escla- 
■voi>. Despues que tuvo noticia de es¬ 
to, por nada en el mundo hubiera da- 
do tal consejo. Porque siempreha con- 
sidei ado d los negros hechos esclavos 
injusta y tirdnicamente, pues hay para 
ellos a misma razdn que para los in- 
Jos,, i. En realidad, la Corte deEspafia 
habia concedido permiso de transportar 
los escjvos negros d Amdrica antes 
de que Las Casas hubiese emitido el pa- 
recer de que humildemente se acusa. 

Muchos hombres honrados compai-- 
tieron, en los primeros tiempos de la 
trata de negros, el error de Las Casas 
error que no queremos disculpar, pero 
que merecerd un juicio menos severe 
SI por una parte tenemos en cuenta las 
Ideas de aquella epoca sobre la esclavi¬ 
tud en general, y si por otra considera- 
mos cudn dificil era estar bien informa- 
do de los manejos de los mercaderes 
de esclavos en Africa. 

Admitiase todavia universalmente 
que la esclavitud (Veasedichovocablo) 

no es ilicita en ciertas condiciones v 
supuesto el seguro de ciertas garantia's 
al esclavo. Si tan s61o al derecho natu- 
ral se atiende, licito es d un hombre 
venderse a si mismo, y d la Autoridad 
publica castigar d ciertos criminales 
con perpetua servidumbre, y hasta los 
pnsioneros hechos en una guerra justa 
podian en aquella epoca, segiin el dere- 
cho de gentes, ser reducidos a esclavi- 
tud. Apresurdmonos a aiiadir que los 
doctores catdlicos que sostenian enton- 
ces esas tesis restringian en muchos 
puntos su aplicacion entre cristianos 
No que, segun ellos, se hubiese tornado 
ya en esencialmente inmoral la escla- 
yitud bajo la ley del Evangelio, sino 
que les parecia contraria al espiritu de 
mds intima fraternidad que el bautismo 
y los demds Sacramentos de la Iglesia 
establecen entre los fieles. Entre los 
infieles que no gozaban aiin de aquellos 

1 Hhiona de las Indias, lib. III, cap. Cl, cit. ap. 
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privileges, perinanecian en sii vigor 
los.principios de la ley natural. Podia, 
pues, la esclavitud subsistir sin injusti- 
cia entre ellos todavia. 

Segdn estos principios, no debiacon- 
denarse a priori la compra de esclavos 
negros, y s61o se hacia inmoral en los 
cases en que adolecia de procederes 
violentos, ya'por los vendedores, ya 
por los compradores. En la prdctica 
tales cases eran lo ordinario; asi lo sa- 
bemos ahora, mas no podia saberse en 
un pi’incipio; era cuestidn para e.x.ami- 
nada en el teatro misrao de los sucesos. 
Diremos luego edmo se modified el len- 
guaje de los tedlogos, cuando llegaron 
d saber por los misioneros edmo pasa- 
ban las cosas en los mercados de escla¬ 
vos Pero nuestro asunto exige que 
recordemos aqui algo de la historia de 
las Misiones africanas. 

El descubrimiento de las costas occi- 
dentales y orientales de Africa, coraen- 
zado en el siglo XIV por marines de di- 
ferentes naciones, no se termind hasta 
el primer cuarto del siglo XVI, en que 
dieron cima d esa empresa los portu- 
gueses. Carecemos de noticias ciertas 
respecto a los primeros misioneros que 
siguieron d los exploradores. Pero sa- 
bemos que desde 1485 se anuncid el 
Evangelic d los indigenas del Congo 
cerca de la embocadui'a del gran rio 
Zaira, cuya exploracidn ha completa- 
do recientemente Stanley. 

Enl491, cinco religiosos dominicos.y 
entre ellos el confesor del Rey don 
Juan II de Portugal, aparecieron en 
aquel pais, 5 ’ bautizaron al Rey y d la 
Rein a con el Principe hefedero y un 
gran mimero de sdbditos. A tenor de 
las relaciones enViadas al Superior Ge¬ 
neral de la Orden de Predicadores en 
1499, y conservadas en los Archivos de 
esa misma Orden; segfin testiraonio de 
su analista el P. Fontana, la Misidn 
fundada por estos cinco apdstoles sub- 

* Hagamos notar de paso como por estos principios se 
explican sin diiicultad las dos Bui as en que el Papa Nico¬ 
las V concede a Alfonso V, Rey de Portugal, el derecho de 
subyugar los infieles de Africa, y hasta de reducirhs (i es- 
eJavitud. Esta concesibn, lo mismo que cualquiera otra 
por ese estilo, se otorga bajo condici6n de que la guerra 
haya sido just ament e emprendida contra los infieles. Por 
lo demas, ins infieles de que se trata en esos documentos 
no son los pueblos negros, de los cuales apenas se tenia 
idea entonces (en 1450 y i455\ sino los musulmanes de 
Africa, segun resulta del contexto de esos mismos escritos* 





sistid por espacio de cincuenta aflos y' 
did “abundantes frutos d la Iglesia„. 
Pronto vino ^ haber un gran “reino 
cristiano del Congo,,. Uno de los reSul- 
tadosde la incorporacidn de aquel pais 
bdrbaro & la Iglesia, fud la supresidn 
de la esclavitud que en el Congo paga- 
no, como en todos los Estados negros, 
formaba parte de las instituciones pd- 
blicas. ^Ex hoc regno (Congi), escribe 
Molina hacia fiaes del siglo XVI, ettm 
omvies christiani sint, nullum aspor- 
tatur niancipimn, nec propter delicta 
servituti subjiciuntur.^ 

Las Misiones entre negros tomaron 
nuevo vuelo d mediados del siglo XVI. 
Permi'tasenos decir que los jesuitas to¬ 
maron en ello la mds araplia parte, y 
que fueron asi, en Africa lo mismo que 
en Amdrica, los principales apdstoles 
de los salvajes, d al menos quienes en 
mayor ndmero se sacrificaron d pro- 
curarles la salvacidn. A principio del 
siglo XVII evangelizahan simultdnea- 
raente d los indigenas de la Guinea 
septenti'ional (Gambia, Cabo Verde, 
Sierra Leona), el Congo (desde 1547), 
Angola (desde 155S) y el interior del 
Africa central (I'iberas del Zambeze y 
Monopotapa, desde 1561). Los capuebi- 
nos italianos, que llegaron al Congo y 
al pais de Angola d mediados del si¬ 
glo XVII, dilataron alii todavia el cam- 
po de las Misiones. Los dorainicos tra- 
bajaron tambidn con celo y feHces re- 
sultados en una gran parte de las vas- 
tas regiones que forman las afluenci as 
del Zambeze. 

Es, 'sin embargo, incontestable que 
laaccidn de los misioneros en Africa ha 
sido muebo menos extensa y profunda 
que enAsiay America. La causa de ello 
estriba en las dificultades especiales 
que en el continente negro, llamdtnosle 
asi, encuentra el apostolado. Hay al- 
guuas que ni el sacrificio y la abne- 
gacidn . alcanzardn siempre d superar- 
las. Tales son las que opone el clima; 
de suerte que cuando se ve hasta que 
punto el Africa intertropical es toda¬ 
via hoy mortifera para los europeos, se 
pregunta uno si es posible sostener 
Misiones permanentes en aquellasne- 
fastas regiones. jQud de exploradores 
no ban devorado sdlo de pocos aiios d 
esta parte! Y el misionero catdlico se 
halla siempre en condiciones mds des- 
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,o^er la estaci6n y la liora de slis via- 
jes apostdlicos; y, por dltimo, el uso de 
los preservatives que la ciencia le ofre- 
ce contra los ataques de un mal p6rfido 
es a menudo incompatible con las exi- 
gencias de su miiiisterio. Asi ha aconte- 
■cido vanas veces qne de tres 6 cuatro 
misioneros enviados simnltAneamente 
A aqneUas terribles comarcas no que- 
daba ni nno d los pocos meses. He aqui 
por qu6 los antiguos misioneros no pu- 
dieron establecerse en el Africa cen- 
ti al propiamente dicha, y liasta tnvie- 
ron que renunciar, despuds de varias 
desastrosas experiencias, d tener man- 
SiOnes fijas A cierta distancia de las 
costas. 

_ Esta breve exposicidn de la historia 
de las Misiones en el Africa sirve para 
que se compreiida perfectamente que 
los misioneros poco podian liacer para 
la represidn de la trata de negros. Los 
puntos que eran el principal teatro de 
aquella iniquidad estaban fuera del al- 
■^nce de su influencia, porque donde 
iban d hacer sus adquisiciones aquellos 
•crueles traficantes era a las regiones 
centrales del continente. Todo lo que 
los misioneros podian, era primeramen- 
te 1 ecordar su deber a las autoridades 
coloniales y de la metropoli, exci.tdndo- 
las dprevenir y reprimir las violencias; 
y en seg-undo lugar, poner su caridad 
al servicio de los pobres negros para 
suavizar al menos sus padecimientos v 
procurarles el beneficio de la fe cris- 
tiana. Ambas cosas pusieron en prac- 
tica. 

Sabido es de todos con cuanta abnega- 
cidn se sacrifice un San Pedro Claver ' 
(muerto en 1654) en favor de los escla- ! 
■v os que los tratantes desembarcaban a : 
millares en Cartag'ena. Ya habia teni- i 
do predecesores en aquella heroica j 
obra de caridad, y otros hicieron en < 
Africa misma lo que el hacia en la t 
Amdricameridional. Desde 1604 vemos r 
d los jesuitas,. guiados por el celoso r 
P. Baltasar Barreira, ocupados en pro- c 
digap los cuidados espirituales v cor- p 
porales A los esclavos negros en la isla t 
de Santiago, frente A Cabo Verde, que 
era como un vasto depdsito de mercan- 
cia’Humana. 


y sus companeros no 
^ se limitaban A dispensar beneficios A 
r "5''f?.l?^<3esventurados, ypredicarles 
e w ^ resignacidn, sino que toma- 
e ban la defensa de sus derechos concul- 

cados, les obtenian jueces que se infor- 

f’ ^abia 

L- sacado de su pais; y, finalmente, logra- 

ban que A muchos de ellos se les de- 
3 yolviese la libertad. Podriamos adn ci- 

' ^®^®“sores no menos celosos 

- de la libertad de los indigenas africa- 
I nos, por ejeraplo, el P. Antonio Veras 

- que mstruyd y bautizd al poderoso iefe 
negro de Cansange, en el interior de 

■ Angola, hacia el afio 1660. 

‘ tedlogos de la 

-cidad Media admitian, bajo ciertas re- 
; servas, que pudiese haber todavia un 
trdhco legitimo de esclavos en paises 
de infieles. Pero desde el siglo XVI la 
ti ata de negros es endrgicaraente con- 
denada por los mds ilustres tedlogos, 
especialmente por los mas autorizados 
moralistas de las Ordenes A que perte- 
necian los misioneros de Africa. £Qu6 
ocurrid, pues? No es dudoso que esta 
opinion, que se atrajolaunanimidadde 
los doctores catdlicos en el siglo XVII, 
se hay a formado bajo la influencia de 
los misioneros. 

Uno de los primeros tedlogos que se 
ocuparon en el examen de esta cues- 
ti6n fue el celebre Molina, y la tratd 
con notable araplitud y solidez i. Co- 
mienza por noticias sumamente intere- 
santes respecto a la procedencia de 
los esclavos que eran objeto dela trata, 
sobre la manera con que los adquirian 
los mercaderes, y senala en particular 
los malos tratamientos que se daban 
A aquellos inlelices. Molina declaraex- 
presamente que sus informes los ha 
adquirido por los misioneros, especial¬ 
mente por los jesuitas. ..11 llegar a la 
decisidn, hace notar que varies docto¬ 
res que no pertenecian a su Orden han 
condenado ya dicho comeixio como 
pecado mortal. Por lo que hace al mis- 
mo escritor, he aqui su dictamen: “Pa¬ 
ra mi, dice, lo mds verosimil con mu- 
cho es que ese trdfico de esclavos com- 
prados de los infieles (en Africa), y 
transportados de alh' A otras partes, ■ 

* L. MoUna, De Justitia et Jure, tract. 2, disp. 34 ■ 
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es injusto e inicuo, y que todos los que 
lo ejercen pecan mortalmente y se ha- 
llan en estado de eterna condenacidn, 
d no ser aquel d quien excuse una ig- 
norancia invencible, y en la cual yo no 
me atreveria d afirmar estd ninguno 
de ellos.,, “Por consiguiente, afiade, el 
Rey de Portugal y sus Ministros, como 
tambidn los Obispos y los confesores 
de los mercaderes de esclavos, deben 
examinar d esas gentes y arbitrar los 
medios de reprimir eficazraente sus in- 
justicias. El fundamento de esta con- 
clusidn es que, segun los hechos cono- 
cidos, hay legitima presuncidn de que, 
los negros sometidos d la trata son to- 
dos, 6 casi todos, injustamente reduci- 
dos a esclavitud.„ 

Tales son las enseflanzas de Molina 
respecto d la trata de negi'os. Y no es- 
tard de mds afiadir que enseiio esa doc- 
trina en la principal cdtedra de la Uni- 
versidad de Evora, en Portugal, j que 
el libro en que lareprodujo se publicd 
asimismo en el pals que habla inaugu- 
rado aquel vergonzoso comercio, y que 
por entonces lo monopolizaba aun en 
gran parte, y sacaba de 61 cuantiosas 
ganancias. 

Las mismasconclusiones sostuvo con 
no menos firmeza otro profesor de Teo- 
logla, portuguesyjesulta, elP. Ferndn 
Rebello, d principios del sigioXVII h 
Y posterioi'mente Tomds Sdnchez, el 
celebre moralista espafiol, tan injusta- 
raente vilipendiado enlas Provinciales, 
se pronuncia con mayor decisidn toda- 
vla en el mismo sentido Y, por illti- 
mo, estos autores invocan d favor de 
su dictamen d los moralistas mds esti- 
mados de aquella dpoca, como Ledes¬ 
ma, Soto, Navarro, Mercado, Fr. Gar¬ 
cia y otros. 

Las decisiones de los tedlogos no 
eran en aquel tiempo vanas palabras, 
condenadas d perderse en las regiones 
de la teorla, sino que influlan podero- 
samente sobre la opinidn publica, y 
dictaban d menudo la conducta de los 
Ministros y los Soberanos. En Portu¬ 
gal como en Espafla. eran llaniados 
los tedlogos d los Consejos reales para 
colaborar en las instrucciones que se 

4 F. Rebello, Opus de ohligaiionihus jusHUae^ lib. I, 
quaest. lo. (Lugduni, i6oS. La aprobacion portuguesa es 
de,i6o6.) 

2 Th, Sanchez, Consilia moralia, lib. j, dub, 4. 


daban d los gobernadores y d los jefes 
militares de las colonias. Molina, por 
ejemplo, nos da noticia de que ha Adsto 
las instrucciones expedidas d los gene- 
rales de dos expediciones al pals de 
Angola y d la regidn del Zambeze, y 
manifiesta que dichas instrucciones, 
compuestas con el concurso de los con- 
sejeros espirituales de la Corona, con- 
tenlan todo lo necesario para dejar a 
salvo las leyes de la justicia y los dere- 
chos de los salvajqg indlgenas. 

Si hubiera dependido el asunto sola- 
mente de los doctores catdlicos inspi- 
rados por los misioneros, el trdfico de 
negros hubiera terminado con el si- 
glo XVIL Y si en vez de eso fue en au- 
mento y aiLadid violencias d violencias, 
es porque habla caldo en manos que ni 
las decisiones de los tedlogos catdli- 
cos ni las protestas de los misioneros 
alcanzaban d detener. Sabido es, en 
efecto, que los pueblos protestantes, y 
sobre todo los ingleses, que tanto han 
trabajado en nuestros dias para la ex- 
tincidn de la trata de negros, desempe- 
fiaron el papel mds active en ese inhu¬ 
mane comercio hasta los primeros aiios 
de nuestro siglo. 

J. Brucker, S. J. 

NEPOMUCENO ("Sa^ Juan) y la in- 
falibilidad pontificia .—Sart Juan Ne- 
pomuceno, Patrdn de Bohemia y pro- 
tomdrtir del sigilo sacramental, fud ca- 
nonizado por Benedicto XIII, en 17 de 
Marzo de 1729, despuds de una causa se- 
guida segdn todas las reglas candnicas, 
Ahora bien; segdn una opinidn hoy 
muy extendida y fuertemente apoyada, 
dicha causa de canonizacidn cdnten- 
drla err ores considerables, que los ene- 
migos de la Iglesia declaran no poder 
conciliar se con la infalibilidad ponti¬ 
ficia. 

En efecto, segun las apreciaciones d 
que aludimos, aquel personaje, cuya 
muerte pone la causa de canonizacidn 
en 1383 y que ha sido proclamado santo, 
no habria existido realmente, y elunico 
Juan Nepomuceno histdrico seria Juan 
de Nepomuck d Nepomuceno, Vicario 
general del Arzobispo de Praga, Jen- 
zenstein, arrojado al Moldavia en 1393 
por orden del Rey Wenceslao, y por el 
cual se dijeron durante mucho tiempo 
Misas de Reqtiiem enla iglesia de San 
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^ como la causa de canonizacidn 
distingue claramente este Juan Nepo- 
muceno, unico personaje liistdrico, del 
que ha side proclamado santo, resulta- 
ria un evidente j capital erroi*. Antes 
de responder d la dificultad propuesta, 
conviene exponer brevemente el esta- 
do de la cuestidn. 

Todos estdn acordes en cuaiito d un 
punto, es d saber: que el Arzobispo de 
Praga, Juan de Jenzenstein (1381-1396), 
tuvo un Vicario general llamado Juan 
de Pomuck 6 de Nepdmuck. Entre los 
ahos 1372y 1393 el nombre de ese Vicario 
se halla repetidamente en los archivos 
metropolitanos {Lihri erectiomim)^ en 
donde firma I'as fundaciones, llamdndo- 
se “Johannes Welflini (filius) de Po¬ 
muck.,, Era doctor en Derecho (decre^o- 
rum doctor), Vicario general en 1389; 
lue Arcediano de Saez en 1390, y, co- 
mo tal, Canomcns pragensis ad extra; 
es decir, Candnigode Wyssehrad, pero 
no Candnigo titular de residencia. Ig- 
ndrase si el nombre Pomuck designa fa 
poblacidn en que nacid, d solamente el ( 
ongen de su familia. En 1393 tud tortu- 
rado y arrojado al Moldavia por orden i 
del Emperador de Alemania, Rey de • < 
Bohemia, V enceslao el Holgazdn, poi* t 
haber confirmado, contra la voluntad i 
de este, la eleccidn de un nuevo Abad i 
del monasterio de Ivladrau (Kladrub). i 
Relidrese detalladamente este hecho c 
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tud martii-izado y arrojado al Moldavia 
de orden de Wenceslao por haber con¬ 
firmado al nuevo Abad de Kladrau sin 
aguardar el consentimiento del Rey; no 
habla absolutamente del secreto de la 
confesidn, ni hace mencion alguna de 
otro Juan Nepomuceno que hubiese 
sido martirizado diez aiios antes por el 
mismo Principe, 

Desde mediados del siglo XVIII ha 
ido paulatinamente establecidndose en¬ 
tre los catdlicos de Alemania la opinidn 
de que habi'a habido algo de equivoca- 
cidn en la causa de canonizacidn, v que 
no deben admitirse, corao esa causa lo 
supone, dos personajes del nombre de 
Juan Nepomuceno, ambos a dos Cand- 
nigos de Wyssehrad en la misma dpo- 
ca, ambos arrojados al Moldavia por 
orden del mismo Rey Wenceslao, uno 
en 1383 y otro en 1393, ambos sepulta- 
dos los dos en la iglesia de San Vit y ca- 
lificados entrambos de santos 6 bien- 
aventurados. No habria, pues, habido 
mds que un Juan Nepomuceno, Vicario 
fi^^_^^ 20 bispo de Praga, martirizado en 
139o, y la causa real pero secreta de su 
mai tirio habria sido clneo'ai'sc A des- 
cubrir la confesion de la Reina, mien- 
tias que la causa oficial, alegada y co- 
nocida de todos, habria sido la confir- 
macidn del Abad de Kladrau. Esta opi- 
nidn es hoy, con mucho, la mds exten- 
dida. 


en una queja que el Arzobispo dirigio 
muy luego despues al Papa Bonifa- 
eio IX. Mucho tiempo despuds de la 
muei te de este \'icario g'eneral se ce- 
lebraron en la catedral de San Vit Mi- 
sas de Requiem por el descanso de su 
alma. Nada de ciertq se ha referido res- 
pecto al hallazgo de su cadaver en las 
aguas del rio, pero esta enterrado en la 
catedral. El nombre de mdrtir 6 bien- 
aventurado lo hallanios atribuido al 
mismo por ti'es veces en el transcui'so 
de los siglos: l.o,_ en la queja del Arzo¬ 
bispo; 2.0, en la vida de ese mismo Arzo¬ 
bispo, esenta por un Candnigo regular; 
j 3.0, en una carta de donacidn de‘1374, 
a la cual una mano desconocidaha afia- 
dido estas palabras: B. Johannes Nep. 
me fecit, para decir que San Tuan Ne? 
pomuceno habia redactado dicha acta. 

El Arzobispo en su queja, cuyo origi¬ 
nal se conserva en los archivos del Va- 
ticano, refiere que su Vicario general 


Entre sus defensores catdlicos mds 
recientes citaremos los que siguen: el 
Dr. Ginzel, en un articulo de la Enci- 
clopedia de Wetzer y Welte traducida 
en frances por Goschler, el historiador; 
Constantino Hoefler, en dos obras pu- 
blicadas en 1856 y 1861; Adolfo Wurfel, 
en 1862; Clemente Borovy, en 1878; To- 
mas Novak, en 1871, y el docto Cahdni- 
go Antonio Frind, despuds Obispo de 
Leitmeritz, en varies escritos publica- 
dos en 1861, 1873 y 1879. Los argumen- 
tos de este ultimo autor ban sido adop- 
tados por las Historich-politischen 
Blaetter, el Katolik, de Alaguncia, las 
Stimmen aus Maria-Laach, de los Re- 
verendos Padres Jesuitas, etc. A favor 
de la opuesta opinidn, desde entonces, 
no sabemos mas que de la disertacidn 
Intitulada Controversia de S. Joanne 
Nepomuceno, obra anonima (1881), y la 
disertacidn del P. Schmude (Zeitschrift 
fiir kat. theol., Innsbruk, jan., 1883). 
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Los enemig’os de la Iglesia catdlica 
han tornado ocasidn de estas discusio- 
nes para atacar la infalibilidad pontifi- 
cia y el valor de los procesos de cano- 
nizacidn. "ElPapa, nos dicen,se ha equi- 
vocado, y ha propuesto a la veneracidn 
de los fieles un personaje que no ha 
existido mds que en la leyenda.,, 

La dificultad, naturalmente, existe 
s61o para la opinidn de los que no ad- 
mitenmas que un personaje conelnom- 
bre de Juan Nepomuceno; pero, aun si- 
guiendo 6sta, no es de gi'an considera- 
cidn la expresada dihcultad. Porque 
podn'amos limitarnos a responderles d 
nuestros adversaries que la infalibili¬ 
dad del Papa en la canonizacidn de los 
santos no es una verdad definida y que 
se puede negarla sin ser hereje. 

No queremos, sin embargo, conten- 
tarnos con esa solucidn, ya que con la 
generalidad de los tedlogos tenemos 
por cierto que el Papa es infalible en la 
canonizacion de los santos. Pero esa 
exencidn de error se refiere sdlo al he- 
cho de la santidad del personaje cano- 
nizado y a la gloria que goza en el cie- 
lo; en cuanto a los pormenores de fe- 
chas, cargos, milagros, nadie los inclu- 
ye en las materias a que se extiende la 
infalibilidad pontificia. Asi, segiin la 
ensehanza catdlica, noesimposible que 
el Papa se haya equivocado en la apro- 
baci5n del proceso; o hasta en la Bula 
de canonizacion, al senalar como fecha 
del martirio i:3S3 en vez de 1393, al no 
darle al Santo el titulo de Vicario ge¬ 
neral, al suponerle confesor de la Rei- 
na Juana en lugar de la Reina Sofia, y 
al adinitir que este santo personaje era 
diferente de otro personaje del mismo 
nombre contemporaneo suyo. Era in¬ 
falible unicamente al declarar que la 
persona a quien se honraba en Bohe¬ 
mia bajo el nombre de Juan Nepomu¬ 
ceno ha sido verdaderamente santa y 
goza de la gloria celestial. Pues estas 
afirmaciones no resultan dudosas por 
ninguna de las dos encontradasopinio- 
nes yareferidas. 

Verdad es que, en la opinidn mas ex- 
tendida hoy, se han celebrado Misas de 
Requiem por el eterno descanso del 
alma de San Juan Nepomuceno; pero 
ese hecho nada pi'ueba contra su santi¬ 
dad, sino que muestra tan sdlo que no 
era reconocida universalmente como 


incontestable en los primeros tiempos 
despuds de su muerte. Asi, pues, la in¬ 
falibilidad pontificia no entra para nada 
en esta cuestidn, y solo la mala fe 6 la 
ignorancia han podido traerla d. cuento 
con tal motivo. 

No sucede otro tanto respecto al mu}* 
alto valor que los catdlicos atribuyen 
comfinmente A los resultados de las 
causas de canonizacidn. Si la opinion 
que no admite m^s que un solo perso¬ 
naje del nombre de Juan Nepomuceno 
es verdadera, los procesos instruidos 
para la canonizacidn del Patrdn de 
Bohemia contienen graves y numero- 
sos errores. Como, por otra parte, en 
aquella circunstancia sehan observado 
perfectamente las regias establecidas 
por la Iglesia, y como el procedimiento 
ha sido dirigido por hombres muy ilus- 
trados, especialmente Prospero Lam- 
bei-tini, despues Benedicto XIV, en un 
siglo en que florecia la critica histori- 
ca, hacese necesario admitir que queda 
su parte A la insuficiencia humana en 
esa clase de investigaciones, y que, no 
obstante todas las precaxtciones, pene- 
tratambien en esto el error alguna vez. 
Los tedlogos catdlicos nunca han pre- 
tendido lo contaido, y el hecho que nos 
ocupa, si es asi, muesti'a tan s61o que es 
prudente atenerse A los principios y no 
suponer la infalibilidad dondenola co- 
loca la Iglesia. 

Pero, ;y es bien seguro que el confe¬ 
sor de la Reina, martir del secreto de 
la confesion, y el Vicario genei-al sean 
una misma, unica persona? jExisten 
en realidad de verdad los errores que 
se pretende atribuir al proceso de ca- 
nonizacidn? El Revdo. P. Schmude, en 
el arriba citado estudio, muestra que 
hay muchas j buenas razones para du- 
darlo. Adhiic sub judice Us est. 

J. B. J. 

NIJMEHOS [Expresidn de los) entre 
Los hebreos.—C\xa.n.diO se fija despacio 
la atencidn en diferentes mimeros men- 
cionados en las sagradas paginas del 
Antiguo Testamento, surgen luego di- 
ficultades por mas de un estilo. Algm- 
nos de esos nUmerosalcanzanuna mag- 
nitud que supera toda probabilidad 6 
hasta toda posibilidad. Asi, £quidn po- 
drd creer que 50.070 bethsamitas hayaa 
sido castigados de muerte por haber 
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faltado al respeto al area santa? Era 
mds que toda la poblacidn dela peque- 
fiaciudadde Bethsames (I Reg., VI, 19). 
Que la pequena nacidn de los filis'teos 
haya poseldo hasta 30.000 carros de 
gueria, cuando los Monarcas de los 
mayores Imperios no tuvieron jamds 
semejante miinero, cosa es que debe 
tambidn considerarse conio imposible 
(I Reg., XV, 4.) Otras veces un mismo 
hecho se halla relerido en dos 6 tres 
sitios de la Biblia, y los iiiimeros relati- 
vos al mismo no estan acordes en los di- 
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edad en que le nace un hijo es respec- 
tivamente de ciento ochenta y dos, cin- 
cuenta y tres y ciento ochenta y ocho 
aios, la duracidn de su vida de sete- 
cientos setenta y siete, seiscientos cin- 
cuenta y tres y setecientos sesenta y 
tres. Podriamos comprobar divergen- 
cias de la misma indole en la serie de 
los Patriarcas desde Sem hasta Thare 
(Gen., XI, 10, 26). En esa serie hay casi 
siempre harmonia entre el texto sama- 
ritano y el de los Setenta contra el he- 
breo. 


versos relatos. JLo cual ocurre con har- 
ta frecuencia en los relatos paralelos 
del libro de los Reyes y del de los Pa- 
1 alipdmenos. Por ejemplo, confonne al 
libro II de los Re 3 'es (VIII, 4), David, en 
la guerra contra Hadareser, hizo pri- 
sioneros 1.700 jinetes v 20.000 infantes; 
y segdn el libro I de los Paralipdme- 
nos (XVIII, 4), el numero de jinetes 
cautivos tu^ 7.000, el de los infantes 
queda en los mismos 20.000. Si compa- 
ramos, por otra parte, el texto original 
con el de las versiones antiguas v con 
las re.terencias en los pasajes corres- 
pondientes del historiador Josefo, apa- 
1 ecen no menores divergencias en los 
datos numericos. Las m^s sonadas son 
las de las tablas genealogicas del Ge¬ 
nesis. En el capitulo V, donde el autoi* 
sagrado pone la serie de los Patriarcas 
desde Adan hasta Noe, indica respecto 
a cada uno de ellos tres numeros de 
aiios: la edad d que el Patriarca tuvo 
el primer hijo, el tiempo que vivid des¬ 
pues hasta su muerte, y el numero to¬ 
tal de aflos de su vida. .Este ultimo nu¬ 
mero ooncuerda en el texto de los he¬ 
breos, en el de los sa;maritanos y en la 
versidn de los Setenta respecto a seis 
de los diez Patriarcas; pei'o para los 
otros dos numeros hay respecto a esos 
rnismos Patriarcas una diferencia de 
cien anos en el texto de los hebreos y 
en el de los Setenta; de modo que en 
este la edad a que los padres tienen su 
primer hijo supera en cien ahos esa 
misma edad, segun la pone el texto de 
los hebreos. Por el conti'ario, los sama- 
litanos disininuyen esa edad en un si- 
glo para Jared, Henoc y Matusalen. 
En cuanto a los otros Patriai'cas, los 
numeros que a ellos se refieren son 
ntas 6 menos discordantes en los tres 
textos a la vez; asi, para Lamec la 


No es de dudar que algunas de es- 
tas diterencias sean intencionales; por 
ejemplo, la de cien aflos, sLstematica- 
mente introducida en la computacidn 
de la dpoca culminante de la vida pa- 
tnarcal, no puede ser el resultado de 
una equivocacic'm inconsciente. Ha ha- 
bido, pues, en esos pasajes al menos al- 
tei acion voluntaria del priraitivo texto; 
pero en los lugares en que el griego 
esta acorde con uno de los dos "textos 
hebi-eos y se separa del otro, no es ffleii 
definii de qud lado se halla la leccidn 
verdadera. 

Las discusiones sobre eso no suscitan 
cuestion respecto a la veracidad de los 
escritores biblicos. No sucede otro tan- 
to con las que se originanpor losnflme- 
ros discordes que se presentan en el 
texto original mismo, como tambien por 
aquellos numeros manifiestamente exa- 
geiados de que mas arriba hemos cita- 
do ejemplos. Varies autores raciona- 
listas son de opinion que los mismos 
autores biblicos han exagerado volun- 
tariamente ciertas cifras, ya por or- 
gullo nacional, por cualquier otro 
motive interesado, y que al dar los nii- 
meios discoi des se han equivocado por 
cai ecei de noticias bastante exactas 6 
a causa de serles.infiel la memoi'ia. Los 
cristianos ortodoxos, por el contraiuo, 
persuadidos de que semejante solucidn 
es incompatible con el dogma de la ins- 
piracidn divina de todas las partes de 
la Biblia, pi etenden que los no pocos 
ei 101 es de nfinieros que oirecen nues- 
tros actuales textos biblicos son debi- 
dos tl los copistas que escribieron de 
‘uiiR ni 3,1161 £i .iiiconscicntc un. nuriiei*o 
por otro. Exponiales ^ trecuentes equi- 
vocaciones de esa clase la cii'cunstan- 
cia de que .los hebreos empleaban d 
menudo simples letras de su alfabeto 
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para designar los mimeros. Ofreciendo 
muchos de sus caractei'es grande se- 
mejanza entre si, era inevitable la con¬ 
fusion aun para escribientes instruidos 
y concienzudos. Era tambi^n fdcil que 
al leer niimeros expresados de esa ma- 
nera omitiesen cualquiera letra y alte- 
rasen asi los niimeros que querian tr ans- 
cribir. 

T6canos ahora demostrar el aserto 
que acabamos de sentar, es d saber, 
que entre los hebreos existia desde an- 
tiguos tiempos la costumbre de repi'e- 
sentar los mimeros con las Ittras del 
alfabeto. Lo cual, como acabamos de 
ver, tiene no poca impoi'tancia desde 
el punto de vista apolog^tico. 

Admiten todos que en la serie de ca- 
racteres hebraicos las letras desde 
Aleph hasta Teth representan las unida- 
des: desdehasta Tsade\^s> decenas: 
desde Quoph hasta Tan las centenas; 
con lo cual se va desde uno hasta cua- 
trocientos. Pei'o esa manera de escri- 
bir y contar £tiene antigiiedadbastante 
para que su influencia haya podido al- 
canzar d nuestros textos biblicos? La 
respuesta afii'mativa se apoya enprue- 
bas sdlidas. En efecto, el valor numd- 
rico de los caracteres hebreos se en- 
cuentra tambidn en el alfabeto griego, 
y en el siriaco y el drabe, derivados 
todos del mismo origen que el alfabeto 
hebreo. Es mds aun; siendo el or den 
de las letras andlogas completamente 
diferente en el alfabeto drabe y en el 
hebreo, dichas letras andlogas hancon- 
servado todavia los mismosvalores nu- 
inericos. Asi, pard los drabes ocupa el 
Te el tercer lugar en la serie alfabetica, 
y representa, sin embargo, no elmime- 
I'o 2, sino el 400, que es el I'epresentado 


en la serie hebraica por el Uiau., andlo- 
go al Te drabe. De la misma manera el 
lie, decima letra del alfabeto drabe, 
vale 200 como el Resch de los hebreos. 
Entre los griegos, el niimero 6 no estd 
representado por la ?, sexta letra de 
su alfabeto, sino por €i Digamma (F), 
caidoalli endesuso, pero correlativo 
al Wau, sexta letra de los hebreos. 
Entre los sirios, el orden y la significa- 
cion numdrica de las letras son las mis- 
mas que entre los hebreos. Para dar 
una explicacidn plausible de este con- 
junto de hechos, precise es suponer que 
el valor numdrico asignado d los ca¬ 
racteres alfabdticos se hallaba ya fija- 
do en el alfabeto primitivo, del cual son 
tan sdlo derivaciones los alfabetos se- 
miticos y el griego, y que, por consi- 
guiente, la costumbre de representar 
los niimeros con letras se remonta en¬ 
tre los hebreos d la rads remota anti- 
giiedad. Lasmonedas antiguas, llama- 
das comiinmente samaritanas, confir- 
man nuestra conclusion toda vez que 
designan el orden de los aflos por le¬ 
tras. 

Fdcilnosseria ahora explicar, ya por 
la omisidn de las letras numerales, \ a 
por la confusidn de las similares, mu- 
chas de las discordancias que presen- 
tan los textos biblicos en el cdmputo de 
los mimeros; pero juzgamos que ese 
trabajo ofreceria poco atractivo para 
la mayor parte de nuestros lectores, y 
preferimos remitirlos d la docta diser- 
tacion que nos ha dejado el Dr. Reinke 
en el primer volumen de sus Beitrcs- 
ge BUY ErcUerimg des Alien Testa¬ 
ments, 1—268. 

J. CORLUY. 
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OBISPO. —Si al valor etimologico 
atendemos, tanto qaiere decir esta pa- 
Iabi*a Obispo, como inspector, hombre 
encargado de la vigilancia en la Igle- 
sia. Si & luz de la Teologia lo consi- 
deramos, es el Obispo an ministro sa- 
grado saperior d los didconos y los 
sacerdotes, revestido por ana consa- 
gracidn sacramental de la plenitad del 
sacerdocio. Es ademds, desde el panto 
de vista candnico, an miembro de la 
Iglesia docente y directora, encargado 
del gobierno ordinario de ana didcesi, 
6 al menos ligado, con el nombre de 
Obispo titular (lo qae antes se decia 
Obispo in partibus infidelium), d ana 
didcesi de la caal, arrainadas sa cate- 
dral y sa grej’ cristiana, ha qaedado 
nada mds el titalo; de modo qae haj^ 
Obispos qae lo son jantamente por el 
Orden y por la jarisdiccidn ordinaria' 
aneja al Episcopado, y los hay qae lo 
son solamente por el Orden., y no tienen 
jurisdiccidn, 6 la tienen extraordinaria. 

I. La Iglesia catdlica ensefia, so pe- 
na de anatema, qae el Episcopado es de 
institacion divina, y qae los Obispos, d 
caalqaiera categoria qae coi'respon- 
dan, son saperiores d los presbiteros, 
y qae tienen potestad de confirmar y de 
ordenar, y qae esa potestad qae tienen 
no les es coman con los presbiteros. 
(Concilio Trident., sess. XXIII, can. 6 


y 7.) Y si no ha definido explicitamente 
qae dicha saperioridad es de institu- 
cion divina, ha condenado en Aerio y 
en Marsilio de Padua la negacidn de 
este panto, qae, por otra parte,es abso- 
latamente constante. Unicamente los 
dogmas de fe tienen derecho d la ad- 
hesidn de an catdlico ‘. 

Ensena tambidn la Iglesia qae entre 
los privilegios del Episcopado hay uno 

1 Seguramente esta proposicion no expresa Men el peu- 
samiento del sabio autor del presente articulo. No se pue- 
de admitir en buena Teologia que unicamente los dogmas 
de fe tengan derecho a la adhesion del catblico. La autori 
dad doctrinal, el magisterio de la Iglesia y del Soberano 
Pontifice, no se ejerce solamente en >as sentencias defini- 
tivas de la doctrina, sino tambi6n, y mas comunmente, en 
el magisterio ordinario y cotidiano. iPredicaban unicamen- 
te los santos Apostoles dogmas definidos? El Sehor les dio 
a ellos encargo de ensehar, e impuso al mundo la obligacion 
de aceptar, creer y practicar todo lo gue les habta mandti- 
doi docent es eos servare omnia qua-ecnmque mandavi vobis 
(Matth. XXVIII, 2o). El santo Concilio ecumenico del Va- 
ticano termina su sesion III diciendo: «Por cuanto no es 
bastante evitar la pravedad heretics si no se huye tambien 
diligentementede aquellos errores que se acercan aellamas 
6 menos, advertimos a todos la obligacion de guardar asi- 
mismo las Constituclones y Decretos en que esta Santa 
Sede ha proscrito y prohibido aquellas malas opiniones que 
aqui no se enumeran explicitamente.n Y en el cap. 1 X 1 Ije 
Fide de la misma sesion III, dice terminantemente: «Se 
han de creer con fe divina y catolica todas aquellas cosas 
que se contienen en la palabra de Dios escrita 6 tradicio- 
nal, y que la Iglesia las propone para que se crean como 
divinamente reveladas, ya con juicio solemne, ya mediante 
sn magisterio ordinario y miiversaL — {,Nota oe la version 
espaSola.) 
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esencialmente incom unicable d los sim¬ 
ples sacerdotes: el de ordenar Obispos 
y sacerdotes, mientras que dstos no 
pueden consagTar a aquellos, ni orde- 
narse ellos niismos entre si, pues s61o 
al Obispo corresponde el poder de con- 
ferir el sacerdocio (Cone. Ti'identino, 
ibid.), y que a el solo coiTesponde tanv 
bien el poder de ordenar didconos, los 
cuales son en gr ado inferior a los sacer¬ 
dotes y, como estos, de institucidn di- 
vina, 

II. tQu 6 obj'eciones se alegan contra 
esta doctrina? Cinco principalmente: 

1 . ^ Que los documentos primitivos 
de lahistoria eclesiastica nodistinguen 
realmente elEpiscopado del simple Sa¬ 
cerdocio. 

2. *'* Que los Obispos no fueron en su 
origen mds que unos sacerdotes supe- 
riores a los demas, y que fueron traba- 
jandopaulatinamente paracrearse una 
categoriaaparte, paraformar unorden 
absolutamente distinto. 

3. '^ Que una prueba de ello vemos 
hoy todavia en el derecho que tienen 
los sacerdotes orientales y algunos de 
Occidente de dar, ora la confii'macion, 
ora las ordenes. 

4 /^ Que San Cipriano es el primer 
afirmador, si no el inventor, de la teo- 
ria tocante a la supremacia episcopal; 
5 ", por ultimo, 

Que San Jeronimo, uno de los 
cuatro grandes Doctores de la Iglesia 
latina, ha reaccionado con. todas sus 
fuerzas contra esa tendencia aristo- 
crdtica, tan contraria al espiritu ci'is- 
tiano. 

III. Con pocas observaciones basta- 
ra para dar en debida forma su mere- 
cido d esas aventuradas alegaciones. 

1 .*^ Los Actos de los Apdstoles (XIII, 
1-3:XIV, 22,23: XX, 28), de conformidad 
con las cartas de San Pablo (I Tim., V, 
17,19; Tit.,1,5),con el Apocalipsis (I, II), 
con Hermas (Pasf,^ lib. I, Vis. 3, n. 5), 
San Ignacio mdrtir {Trails n. 3; Man- 
nes^ n. 6 , Smyrn.^ n. 8 ), Tertuliano (De 
Fiiga^ n. 11, De Baptismo n. 17), los 
Canones Apostolicos (1,2 y 6 ), lasCons- 
tituciones Apostolicas (lib. Ill, capitu- 
loXX), etc., muestran muy claramente 
la distincion tradicional entre el Obis¬ 
po, el sacerdote y el diacono, las fun- 
ciones pi~opias del Episcopado y el ca- 
racter sacramental y particular de su 


ordenacion. Visto lo cual, £qu€ le hace 
el que Obispos y sacerdotes sean d me- 
nudo designados entonces por los mis- 
mos titulos de honor? A esa confusidn 
de nombres la realidad de los hechos 
opone suficientemente la diferenciade 
poderes y de cai'gos. 

2.^ Indudablemente, el Obispo no fue 
en su origen, ni sera nunca, sino un sa¬ 
cerdote superior a los demds; pero con 
una superioridad que le asegura, en 
nombre de Dios, la plenitud del Sa¬ 
cerdocio, que solo se comunicaen parte 
al simple presbitero; con una superio¬ 
ridad que coloca al Obispo en una ca- 
tegoria pontifical especificamente dis- 
tinta de la categoria puramente sacer¬ 
dotal. Si, como pretenden los objetan- 
tes, esa distincion no fue establecida 
por Dios, sino efecto de la ambicidn 
de ciertos sacerdotes, 6 un instinto de 
agrupacion una necesidad de asocia- 
ci 6 n entre vaiuas parroquias que se re- 
mien en dideesi, debieramos encontrar 
los vestigios de semejantes manejos 
ambiciosos y de las resistencias con 
■ que habrian ciertamente ti'opezado, las 
huellas de esa division primitiva en 
pequehas parroquias que se aglomera- 
ban 3 ’ se encaminaban de consuno a la 
vida de la dideesis. Ni sombra de eso 
hallamos, pues que desde un principio 
el Obispo, el sacerdote 3 ^ el diacono co- 
existen en paz y con ministerios mar- 
cadamente separados. Desde un prin¬ 
cipio son los grupos eclesiasticos ver- 
daderas dideesis gobernadas por otros 
tantos Obispos, y en ningun modo pa¬ 
rroquias, cu 3 "a aparicidn no sera hasta. 
varies siglos despues. La teoiua de un 
presbiterianismo anterior al episcopa- 
lismo de San Cipriano es, pues, pura 3 ^ 
sencillamente un sueho. 

3.'^ El que ho 3 ^ todavia los sacerdo¬ 
tes en Oriente confirnien a los fieles: 
el que en paises de Misidii lo efectiien 
tambien sacerdotes occidentales con 
una delegacidn especial del Pontifice 
Romano, asi como el que Prelados no 
revestidos del caracter episcopal pue- 
danaveces 3 "conla misma autorizacion 
conferir Ordenes menores, que son de 
institucidn eclesiastica 3 ^ no tienen efi- 
cacia sacramental, cosas son de las cua¬ 
les no se deduce consecuencia ninguna 
contra nuestra creencia, pues 3 m sa- 
biamos que los presbiteros participan 
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en cierta medida del sacerdocio del 
Obispo,.y nada mds que eso podrd de- 
ducirse de los dates aducidos. 

4-.^ San Cipriano, muj^ cuidadoso de 
sostener la unidad eclesidstica por la 
autoridad del Obispo, no ha hecho ni 
dicho nada que sus pi'edecesores no 
hubieran aprobado por coinpleto; su 
doctrina es la de San Pablo, de San 
Ignacio, de los canones y Constitucio- 
nes apostdlicas, etc. Por mas que fuese 
Obispo de Cartage, no era su autori¬ 
dad bastante alta 3 ' extendida para 
poder transforniar la Iglesia entera y 
tornarla de presbiteriana en episco¬ 
pal, si, en efecto, hubiera tenido prime- 
ramente ese cardeter. Si no obtuvo s€- 
quito, ni aun por parte de sus compatri- 
cios, en su sensible resistencia a los 
Papas San Cornelio y San Esteban 
acerca de la cuesti 6 n de reiterar el 
bautismo d los herejes, ;c 6 ino de re- 
pente le habria sobrevenido una tan 
maravillosa influencia en la cuestidn 
mds esencial de la constiuicion misma 
de la Iglesia? 

5.” San Jerdnimo ha podido pensar 
que la institucidn de los Obispos habi'a 
side decidida por los Apostoles, con 
ocasidn de las disensiones de la Iglesia 
de Corinto por los anos del 54 a>57; ha 
podido pensar que la Iglesia de Alejan- 
dria no habia^^ido Obispo propia- 
mente dicho, sino tan s61o un primer 
sacerdote elegido por los demds, hasta 
mediados del siglo III. Pero ha podido 
tambien en realidad equivocarse gra- 
vemente sobre ambos puntos, y la cien- 
cia historica ha hecho constar que, en 
efecto, fue inducido d equivocacibn en 
cuanto d eso. Pero lo que no hubiera 
podido pensar sin dejur de ser catolico, 
3 ' lo que en realidad no pensd, es que 
no ha 3 'a distincion jerdrquica entre el 
Obispo, el sacerdote y el diacono; '^^le 
esa distincion s61o fuese de origen hu¬ 
mane, ni que en el fondo sean todos 
los ministrps de la Iglesia iguales entre 
si 3 ’ hasta tambien a los simples fieles. 
Contra tal doctrina, abiertamente pres¬ 
biteriana, tiene San Jerdnimo declara- 
ciones lo mds formales que es posible, 
y por las cuales se le ve de lleno en la 
corriente de la gran tradicion catolica. 
(Veanse Phillips, Derecho eclesidstico^ 
tomo I; Falrax&ri, De Romano Pontifi- 
ce, prolegom.; Hirrter, Tlieol. dogm.^ 


y lo que aqul se ha dicho en el articulo 
Clero.) 

Dr. J. D. 

OBACION.—Orar es levantar el co- 
raz 6 n d Dios para presentarle nuestros 
homenajes y pedirle mercedes. 

Todos los que admiten la existencia 
de Dios reconocen con nosotros la obli- 
gacidn de tributarle culto; pero vai^SI 
miran como indtil e insensato el rogar- 
le para pedirle las co.sas que necesita- 
mos. El Evangelio, por el contrai-io, nos 
ensenaque debemospedir aDioslo que 
deseamos, asegurdndonos que seremos 
atendidos. Examinemos las razones 
que los adversarios oponen d las ense- 
iianzas y promesas de Jesucristo: 

I. Objeciones que present an.— Quie- 
ren negar la eficacia de la oracidn ape- 
lando dlos principios de la Filosofia, y 
asimismo d los hechos que diariamente 
nos ofrece la experiencia. 

Segdn los principios de la Filosofia, 
Dios es soberanamente inmutable e in- 
dependiente en los actos de su volun- 
tad; ahora bien, alegan los tales, para 
que nuestras oraciones fuesen eficaces 
seria necesai-ioque Diosvolviese sobre 
lo que de toda eternidadha decretado, 
y subordinase los designios de su infini- 
tasabiduria a los deseos.muchas veces 
poco acertados, de sus criaturas.Oiga- 
mos d Julio .Simon exponer esa obje- 
ci 6 n en su libro de la Religion natural-. 

“Desde que se reflexiona acerca de 
la perfeccibn de Dios, se hace imposi- 
ble admitir que pueda cambiar nada de 
lo que ha querido, y que ese cambio 
pueda tener por causa las intercesio- 
nes de un ser tan frivolo y tan imprevi- 
sor como el hombre. En vano se busca 
una salida: si Dios raodifica su voluntad, 
no es inmutable, no es siempre igual 
y semejante a si mismo; cae, como nos¬ 
otros, en el movimiento 3 ’’ en el tiempo, 
y se le escapa la infinidad. La resolu- 
cion que Dios habia tornado era lamejor 
que pudiese tomar. A1 dejarse llevar a 
cambiarla, hace menos bien; se achica 
doblemente con tomar una resolucion 
mala, 3 ’ con tornarla por debilidad. En 
vano se dird que solo cede a nuestras 
oraciones cuando son razonables; es 
darse por contento con una palabra, 
pues que no son razonables sino cuando 
son conformes a su voluntad, 3 ’' eso 
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viene ^ ser como si dijeramos que no 
nos escucha jamds. Asi Dios es inmuta- 
ble; no naodifica jamds sus designios, y 
nnestras plegarias no pueden apartarle 
de su orden.„—Anaden tambi6n que, si 
la oracidn fuese eficaz, no tendriamos 
ya necesidad de trabajarni hacer es- 
fuerzo alguno.Bastana unicamente pe- 
dir A Dios los bienes materiales y la vir- 
tud, 6 el perddn de nnestras faltas, para 
llegar d esos resultados. Esas conse- 
cnencias, que en opinidn de nuestros 
adversaries se derivarian de la efica- 
cia de la oracidn, trastornarian, segi^i 
ellos, todo el orden establecido pSr 
Dios, pues que quiere que nosotros inis| 
mos seamos artifices de nuestra fortu- 
na, y sobre todo de nnestras virtudes, y 
no consentird nunca en escuchar supli- 
cas que tiendan d favorecer nuestra pe- 
reza y cobai'dia, 

Combaten tambien la eficacia de la 
oracion en nombre de la experiencia. 
Hay hombres, exclaman, por quien se 
reza, y otros por quien no se reza. Si 
Dios atendiese aquellos votes, sus efec- 
tos serian sensibles, Cuando dos pue¬ 
blos Indian el uno contra el otro, se de- 
clararia siempre la victoria por el que 
nids hubiese rezado; la riqueza dedos 
que frecuentan las iglesias se aumenta- 
ria nids rdpidaniente que la de los hom¬ 
bres sin religidn; los enfermos por quie- 
nes se hacen novenas curarian mds a 
menudo que los que acuden s61o d los 
remedies de la Medicina. Ahora bien; 
no vemos que resulten tales efectos, 
signo evidente de que son inutiles nues- 
tras oraciones. 

IL Nuestras respuestas.— Se inter- 
preta d menudo inexactamente la doc- 
trina catdlica acerca dela eficacia de la 
oracidn. La Iglesia, en efecto, no en- 
sena que los deseos y motives presen- 
tados a Dios por el hombre en la ora¬ 
cion obren sobre la inteligencia j la 
voluntad divina de suerte que cambien 
las dispbsiciones del soberano Senor 
del universe, como la siiplica del po- 
bre Gambia las disposiciones del rico, 

6 la elocuencia del abogado las dispo¬ 
siciones del Juez; nada de eso. Su en- 
senanza es que, en razon de los hechos 
laudablesque el hombrerealizaal orar, 
decreta Dios concederle un favor que 
no le hubiera otorgado si no se hubie- 
se pedido. Dios toma en cueiita en el 


gobiemo del mundo todos nuestros ac- 
tos libres; pero de ahi no se sigue que 
modifique sus designios d medida que 
tomamos nuestras decisiones; porque, 
habiendo previsto de toda eternidad 
cudles serian nuestras determinacio- 
nes, ha dispuesto el cuadro de los su- 
cesos y las leyes del mundo de mane- 
ra que todas tuviesen en ello cabida. 
Dios, en efecto, domina con una mira- 
da infinita y eterna lamultitud de nues¬ 
tros actos, y no debe compararse su 
eterna sabiduria dlas estrechas edmbi- 
naciones con que la sabiduria huma- 
na no puede abarcar mds que un mu}" 
corto numero de elementos. Eso expli- 
camos en el articulo acerca de la Pro- 
vzdencia, Asi, pues, si Dios ha previsto 
desde toda la eternidad nuestros actos 
libres, ha previsto tambien las peticio- 
nes que le dii'igiriamos; si ha tornado 
en cuenta nuestros actos libres, ha te- 
nido tambi€n en cuenta esas previstas 
peticiones en la marcha que desde toda 
eternidad ha resuelto dar d las cosas 
de este mundo.—Objetan que eso es so- 
meter los planes infinitamente sabios 
de Dios a las reglas que le impusiese 
el capricho de nuestros deseos. Olvidan 
que Dios en sus eternos designios tie- 
ne en cuenta nuestras mismas faltas, 
es decir, lo que hacemos contra su vo¬ 
luntad. No por eso depende de los pe- 
cadores; pero hace depender ciertos 
sucesos de las libres determinaciones 
de esos tales, como lo prueba la expe¬ 
riencia de cadadia.—Se dira que, si eso 
es asi, el universe no es el mejor posi- 
ble; pero mostramos en el articulo 
videncia c6mo una perfeccidn adecua- 
da del universe se concilia hasta con la 
existencia del mal, y en particular del 
pecado; y es asi que, cuando se tra- 
ta de conciliar la eficacia de la ora¬ 
cion con la Providencia, no encontra- 
mos ya la misma dificultad; porque la 
oracidn esta muy lejos de ser intrin- 
secamente mala, como lo es el pecado: 

\ si por ignorancia pidiesemos a Dios 
bienes que nos fuesen perjudiciales, no 
nos concederia Dios esos bienes; pero 
a causa de nuestra oraci6n nos conce¬ 
deria otros exentos de inconvenientes. 
Esto ensefia la Iglesia catolica. ;Es 
decir entonces que la oracidn nada ob- 
tiene, porque solo es atendida en cuan- 
to se halla conforme con la voluntad 
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de Dios? No, porque la oraciin atrae 
siempre, sobre la persona por qnien se 
ruega con las debidas eondiciones, bie- 
nes que no habria obtenido si nada se 
hubiese pedido para 61. 

La oracidn ocupa, ^PiVlo tanto, un 
puesto considerable entre las causas 
que obran en este mund^ Sin duda. que 
no produce su efecto directamente, 
como las causas fisicas que dan origen 
al calor 6 al frio; pero lo produce indi- 
rectamente determinando & Dios, que 
la tiene prevista de toda eternidad, d 
tomarla en cuenta en el plan que im- 
ponia al mundo. La atiende, pues, sieni- 
pre: d veces haciendo milagros, pues 
que los milagros no son imposibles 
(vease el articulo que de ellos trata); 
pero mds comiinmente por la accidn 
de las causas naturales que obran se- 
gun la le}’ de las mismas, porque pre¬ 
via la oraci 6 n 3 ^ queria atenderla cuan- 
do de toda eternidad dispuso esas cau¬ 
sas 3 ’' esas le 3 ’'es de manera que produ- 
jesenlos sucesos que nosotros habia- 
mos de pedir. 

Si se reflexionase en la bondad con 
que Dios ha llamado las causas segun- 
das 6 cooperar con Ll en la produccidn 
de los fendmenos que se suceden en el 
universe (vdanse los articulos acerca 
de la Cveaci6n y la Providencia), no se 
liallaria extraiio que haya concedido 
tanto poder d la oracidn. La oracidn, en 
efecto, encierra un homenaje d su po¬ 
der 3 ’ su bondad, pues que consiste en 
recurrir con humildad y confianza dfil. 
tY no serd adecuado que un acto tan 
excelente tenga su eficacia, puesto que 
todos nuestros actos la tienen? 

Van errados los que quieren imagi- 
nai'se que la oracidn entrafla para los 
que oran la exencidn del trabajo y de 
los esfuerzos, 3 ’' que favorece nuestra 
fiojedad. Mu 3 >' al contrario, ella nos da 
tambien valor 3 ' fuerza en el empleo de 
los medios naturales por donde lleg'a- 
mos a obtener lo que henios pedido. En 
efecto, como, en conformidad a lo di- 
cho, Dios curaple nuestras peticiones 
ordinariamente sirviendose de las cau¬ 
sas segundas, resulta de ahi que, segiin 
el orden mds conuin de su Providencia, 
si quiere darnos los bienes materiales 
que le pedimos, nos dara valor para 
procurarlos. Respecto d la virtud 3 " los 
bienes espirituales, nos los concederd 


por su gracia actual, que obra sobre 
nosotros sin mermar en nada nuestra 
libertad, y dejdndonos todo el mdritb 
de nuestros esfuerzos. 

Fdltanos examinar la objecidn que 
quieren sacar de los hechos. Hemos di- 
cho, en conformidad d las enseflanzas 
de Jesucristo, que todas las oraciones 
debidamente hechas son atendidas. 
Pretenden los adver^'ios que la ex- 
periencia prueba que las sdplicas que 
hacemos d Dios no obtienen ningdn 
efecto. aawB- 

1. ® iPuede juzgarse por la experien- 
cia de la eficacia de la'oracion? 

2. ^ iMuestran, sin embargo, los he¬ 
chos que Dios oye nuestras plegarias? 
Con responder en breves palabras a 
esas dos preguntas quedara resuelta 
la objecidn que se nos hace. 

1.'^ £Puede juzgai'se por experiencia 
de la eficacia de la oracibn? No, y esto 
por varias razones. Una es, en pri¬ 
mer lugar, el no habernos prometido 
Dios concedernos lo que nos traeria 
mds daiios que ventajas. La Iglesia en- 
sefla, efectivamente, que en vez de los 
bienes que solicitamos Dios nos da d 
menudo otros que nos convienen mds. 
La enfermedad y el mal 6 xito nos con¬ 
vienen d veces mejor que la salud, las 
riquezas y los honores, que no’s lleva- 
rian al pecado y comprometerian nues- 
’tra salvacidn. Unicamente Dios, que 
todo lo prevd, conoce 1 © que nos es bue- 
no y lo que serviria para perdernos. El 
es, pues, tan s61o quien puede discernir 
en nuestras peticiones lo que conviene 
concedernos y negarnos; nosotros, que 
no penetramos en sus secretos desig- 
nios, icdmo podriamos apreciar el caso 
que hace de nuestras oraciones? En 
segundo lugar, otro motive que difi- 
culta esa apreciacibn es que muchas 
veces los pecadores son I'ecompensa- 
dos acd abajo por sus buenas accio- 
nes, mientras que Dios reserva a los 
justos la recompense etema; asi que 
sblo en la eternidad comprenderemos 
la conducta de Dios 3 ^ la eficacia de 
nuestras oraciones. Sblo entonces serd 
completa la experiencia que pretenden 
invocar nuestros adversarios, y hasta 
tanto el campo d que dicha experien¬ 
cia se extiende es harto limitado para 
que podamos tenerla por conclux'ente. 
Nbtese ademas que Dios abandona or- 
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dinariamente d las leyes del mundo 
la misidn de ejecutar nuestros deseos 
cuando atiende nuestras plegarias, y 
se comprenderd, que no puede la ex- 
periencia hacernos juzgar de su efica- 
cia, pues que ignoi'amos si los efectos 
producidos por esas causas naturales 
son 6 no debidos d mjesti'as oi'aciones. 

2.° iMuestran, jiM embargo, los he- 
chos que Dios oye nuestras oraciones? 
Seguraniente que si, pero a condicidn 
de que se dejen aparte los hechos res- 
pecto d los cuales surgen las dificulta- 
des que acabamos de indicar. Hay fa- 
vores que, segun la doctrina catolica, 
siempre se conceden a nuestras plega¬ 
rias: aquellos bienes en comparacidn de 
los cuales nada son los demas, las vir- 
tudes cristianas. Ahora bien; iquien 
con" mayor instancia que los Santos ha 
orado por esos bienes, y quien los ha 
obtenido como ellos? Una de las mayo- 
res gracias que Dios les hizo, fue la de 
orar mucho. Asi que la vida de cada 
uno de ellos es una demostracidn expe¬ 
rimental de la eficacia de la oracidn. 
Anddase que muchas veces favores 
temporales que obtuvieron de Dios, y 
que no podian esperarse en el curso or- 
dinario de las cosas, han demostrado 
evidentemente que los bienes de este 
mundo no son negados d quien, como 
los Santos, los piden en las condiciones 
requeridas y se aprovechan de ellos 
para su santificacidn. 

En cuanto dla eficacia de las oraciones 
hechas comunmente por los hombres 
con objeto de obtener bienes tempora¬ 
les, salud, buen exito en las empresas, 
riquezas, etc., no puede de ordinario 
comprobai'se. No se puede probar ni 
negar segiin lossucesos,deunamanera 
demostrativa, por los motives arriba 
indicados. En lo cual, por otra parte, se 
manifiesta la altisimasabiduria deDios, 
que, dejando al hombre en la incerti- 
dumbre acerca de este punto, le deja 
el mdrito de su oracidn. Porque es cla- 
ro que si nuestras oraciones para obte¬ 
ner bienes temporales fuesen siempre 
visiblemente atendidas, el amor de esos 
bienes llegaria luego d hacei'se el prin¬ 
cipal, cuando no el unico mdvil de to- 
das nuestras .siiplicas. 

J. iH. A. Vaca-vt. 


ORDE^BS RELIGIOSAS.— Reciben 
esta denominacidn unas asociaciones 
de hombres d de mujeres que tienen 
por fin la perfeccidn espiritual; por me- 
dios principales los tres votos de pobre- 
za, castidad y obediencia; por eddigo 
particular, sus reglas, constituciones 6 
estatutos; por garantia, en fin, la apro- 
bacidn de la Autoridad eclesidstica. 
Las Ordenes religiosas genuinamente 
dichas, d mds propiamente tales, son 
erigidas candnicamente por el Papa, y 
tienen votos solemnes que las separan 
enteramente de la vida ordinaria. En 
un sentido mas lato, las Ordenes reli¬ 
giosas comprenden, no sdlo las que aca¬ 
bamos de decir, sino tambien muchas 
Congregaciones regulares que sdlo ha- 
cen votos simples, y que pueden ser 
aprobadas sdlo por los Obispos. En cuan¬ 
to d las asociaciones y comunidades, 
aun autorizadas por la Iglesia, que no 
tienen votos, ni, por consiguiente, ver- 
dadera profesidn religiosa, no son pro¬ 
piamente Ordenes religiosas, sino mas 
bien Cofradfas gobernadas por una re¬ 
gia y que imitan la vida religiosa. 

Hav una gran variedad de Ordenes 
religiosas que pueden reducirse d tres 
categorias generales: 

• Las Ordenes contemplativas, 
ocupadas prelerentemente en la con- 
templacidn de la verdad dmna. 

2. " Las 6rdenes activas, ocupadas 
prelerentemente en las necesidades 
humanas. 

3. *' Las Ordenes mixtas, que unen la 
contemplacidn de la vei'dad a las mul¬ 
tiples obras de la caridad. 

II. Los terapeutas y las escuelas 
proteticas en la Antigua Ley parecen 
haber sido como bosquejos y ensayos 
de la vida religiosa, la cual fue formal- 
mente establecida por los consejos 
evangilicos anadidos por el Redentor 
del mundo d la ley cristiana, y solem- 
nemente promulgados en su Evangelio 
y en los escritos inspirados del Nuevo 
Testamento (Consiiltese Matth., XIII, 
45-46: XIX, 21:1 Cor., Vll, 32-34; Philip., 
Ill, 7-8; Hebr., Xlli, 17, etc., etc.). La 
vida de nuestro divino Salvador, la de 
los doce Apostoles, de los setenta y dos 
discipulos y de la primera comunidad 
cristiana en Jerusalen, ofrecen unase- 
mejanza tan notable con la vida reli¬ 
giosa, que muchos autores no recelan 
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identilicai'las. Como quiera que sea, 
ello es cie?^ que la era del tidunfo de 
la Iglesia lo fu 6 tambi 6 n de la expan- 
sidn poderosa 5 ' fecunda del monaquis- 
mo. San Basilio en Oriente, San Benito 
y San Gregorio Magno en Occidente, re- 
gularizan y organizan sistemdticarren- 
te lo que y a antes de ellos se practicaba 
dc una manera, digamoslo asi, espon- 
.tdm- i. El Derecho canonico y el civil, 
los Concilios y los edictos imperiales 
sancionan aquella legislacidn y le atri- 
buj'en efectos civiles considerables. 

En la Edad Media, cuando apai-ecen 
nuevas formas de la vida regular, los 
mds gTandesDoctoi‘es,unSanto Tomds 
de Aquino y un San Buenaventura, to¬ 
man la defensa de las mismas contra 
los enemigos que salen a impugnarlas. 
En los siglos XVI, XVll y XIX, los 
mismos ataques y las mismas respues- 
tas, autorizadas d menudo por ilustres 
firmas. Y durante ese tiempo el'espiri- 
tu de Dios hace sui'gir con profusion 
nuevas familias religiosas y reliorecer 
las antiguas. Nuestro siglo, que parecia 
reservar alsensualismo dal racionalis- 
mo un triunfo definitive, ve multiplicar- 
se mas numei-osos ymas fervientes que 
nunca los santuaifios de la mortifica- 
cion y del espMtu sobrenatural. Y la 
Iglesia vigila de cerca con tanta pru- 
dencia como amor ese maravilloso flo- 
recimiento, dan do asi una nueva y so- 
lemne sancion al principio mismo de 
la vida religiosa. 

III. Brevemente demostrada asi la 
legitiraidad del monaquisrao, oigamos 
aliora las principales alegaciones que 
contra el se aducen; 

1 . ''- Xo es de origen cristiano, sino 
mas bien brahmanico. 

2. “' Es contrario el espiritu de liber- 
tad evangdlica traido por Cristo al 
mundo. 

3 . “ Impone intolerables cargas a la 
pobre naturaleza humana, y unicamen- 
teel fanatismo, consuiraprevisidny su 
ceguedad ordinarias, puede inspirar y 
sostener semejantes designios. 

4 . “ Roma, qxie encuentra en los reli- 
giosos utiles y hdbiles instrunientos de 
dominacion, los opone al Episcopado, 
al Clero secular y al poder civil, y ahi 
estd toda la raz 6 n de ser de esas insti- 
tuciones. 

5 . *‘ Son muydanosas alafamilia, que 


la desorganizan y arruinan; al Estado, 
que lo empobrecen y le estorban en los 
esfuerzos que hace para alcanzar los 
progresos deseados por la razdn. 

6. ^ Si han prestado algunos servi- 
cios intelectuales, cientificos, y aun 
tambidn materiales, han contribuido 
por sus muchos vicios a la corrupcidn 
moral de la Edad Media, del Rena- 
cimiento, y hasta tambidn de la epoca 
actual. 

7. *’ Y sobre todojbd que viene eso de 
Ordenes contemplativas de varones 6 
de mujeres? iNo hay en ello un fend- 
meno de atavismo, y de regreso d las 
vagas y vanas contemplaciones de los 
indios? 

IV. Al responder d esas acusacio- 
nes deberemos evitar las repeticiones 
d que nos llevaria un examen de deta- 
lles, y tener presente que nopocos ar- 
ticulos de este Diccioxario se rozan 
con la materia en que nos ocupamos, y 
habremos, por lo taiito, de mantenei'- 
nos en el campo de la teoria y de la filo- 
solia del Derecho y de la Historia. 

1 .^ Qluerer que todas las institucio- 
nes cristianas sean de origen brahmd- 
nico, es una pretensidn eminentemente 
ridicula. La existencia delmonaquismo 
indio prueba unicamente que la vida 
regular y coimin tiene sus raices en la 
razdn, aun por el mero vigor natural 
de esta, lo cual es un argumento de al- 
gun peso en favor nuestro. Si las co- 
munidades admiradas y desciitas por 
Fildn eran de origen y religion verda- 
deramente judaicas, se deduciria, como 
mas arriba dejam os indicado, que la 
Iglesia tuvo respecto & esto anteceso- 
res y precursores en la Sinagoga. Pero 
en modo alguno se seguiria de ahi que 
Jesxicristo no haj'a dado consejos d mds 
de los preceptos; que no haya dado el 
ejemplo de ponerlos en prdctica; que no 
haya impulsado poderosamente a sus 
Apostoles y d sus discipulos en el cami- 
no de la perfeccidn; ni que la codifica- 
cidn de las reglas mondsticas por San 
Basilio y San Benito no haya sido la 
consecuencia Idgica de su divino im- 
pulso. Tenemos, pues, por lo tanto, un 
monaquismo cristiano perfectamente 
autonomo e incomparablemente supe¬ 
rior al otro. 

2.° La libertad evangelica en ningun 
modo excluyeelheroico esfuerzodeuna 
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alma que quiere enti'eg’arse por com- 
pleto t Dios, ni los votos en general, rii 
en particidar los de pobreza, castidad 
y obediencia. Encqentra en ello, por el 
conti'ario, esa alma"sus mds poderosos 
medios de verse libre del pecado, el 
mundo y la concupiscencia, cuyo yugo 
ytirania es lo que mds soberanamente 
recela. 

3.0 En lo natural, el peso de la vida 
religiosa seria intolerable para muchos; 
pero sobrenaturalmente, y mediante la 
divina gracia, se toima suave y ligero. 
Millones de cristianos y cristianas ban 
llevado con gusto esa carga desde hace 
quince siglos. Para nada ha entrado en 
ello el fanatismo, cuya esencia precisa- 
mente es el ser violento y durar poco, 
el comenzar y acabar, el excluir la paz 
y la calma, que son las ra^s dulces re- 
compensas de la vida regular; el novi- 
ciado religioso tiene, entre otros varios 
fines, el de ilustrar a los aspirantes 
acerca de las cargas y los auxilios que 
ofrece el estado en que se proponen 
entrar. Bastantes con ello. se retiran y 
reconocen que equivocaban el camino 
y la vocacidn. Y que no se nos venga 
a hablar de ceguedad 6 ilusidn, pues un 
sujeto, sospechoso que sea nada mds de 
fanatismo, est^ siempre seguro de ser 
despedido por el maestro de novicios 
en cuanto se manifieste su cardcter. 

4.0 San Basilio y San Benito no han 
sido en sus famosas empresas unos ins- 
trumentos del Pontificado. Romase ha 
mostrado siempre, j se muestra toda- 
via. muy circunspecta, reservada y has- 
ta dificil de contentar en la aprobacidn 
delas Ordenes religiosas y delasme- 
nores Congregaciones. Podria citar de 
ello casi tantas pruebas como fundado- 
res y fundadoras ha habido. En los tiem- 
pos modernos, en nuestros diassobre 
todo, muchos religiosos y religiosas 
tienen por superiores a los Obispos. La 
exencidn no es la condicidn ordinaria 
delas Comunidadesrecientes. Los reli¬ 
giosos no hacen en la Iglesia el papel 
de seides del Papa, que tantos esci'ito- 
res les han atribuido. Y en cuanto d lo 
de oponerlos al Episcopado y al Clero 
secular, Jes posible sospechar siquiera 
que tal piensen los Papas, obligados 
como estdn por deber e interes A vivir 
en unidn con ambos? Y en cuanto A ser- 
virse de ellos contra el Estado, seria 


precise, antes de poderse pensar eso, 
que Roma bubiese _^ceptado lo que no 
aceptard nunca sin 3 como una desgra- 
cia dque hay que resignarse; la ruptura 
de las mutuas relaciones que la unen 
con el Estado, yal Estado con ella. Pero 
en lo que de ninguna manera ponemos 
obice, es en que Roma ensefLa A los re¬ 
ligiosos que deben ser modelo de per- 
feccidn cristiana;y no d^ndose 6sta sin 
una completa y filial obediencia A la 
Silla Apostdlica, estdn mds que nadie 
obligados A esa sumisidn de espiritu y 
corazdn. Y si los religiosos lo compren- 
den ypractican asi, iquidnpuede tomar 
queja 6 espanto de ello, sino tan sdlo 
los enemigos de Cristo y de*la Iglesia? 

5."^ Es singular que se acuse A los 
religiosos de desorganizar y arruinar 
sus farailias al entrar en religidn, en 
vez de acusar primeramente, y con jus- 
ticia, A los prddigos jugadores y diso- 
lutos, y en segundo lugar A los hijos e 
hijas que se casan, reciben una dote, 
dejan A sus padres, y muchas veceslos 
olvidan en sus necesidades, mientras 
que los religiosos no son recibidos en 
el noviciado sino en la condicidn de no 
ser necesarios, material 6 moralmente, 
a sus padres; llevan las mds veces una 
dote minima, si es que la llevan; con- 
servanhacialossuyos unafecto ordina- 
riamente mds vivo y duradero que sus 
hermanos casados, y habrian, si pre¬ 
cise fuese, de volver al hogar paterno 
cuando su presencia se hace necesaria 
para la existencia 6 la salvacidn de sus 
padres. Suceder^, si, a veces que una 
porcion mSs 6 menos merecedora de 
tomarse formalmente en cuenta saiga 
de la herencia paterna y pase al con- 
vento, 6 se dedique A obras de caridad. 
Pero nos parece que la libertad de tes- 
tar es tan respetable en un religioso 
como en un seglar, y que lo es algo mds 
que la de gastarlo todo de antemano en 
orgias 6 locuras. Y por lo que mira al 
Estado, no pienso que se atreverA ho 3 ' 
nadie enFrancia,sobre todo desde 1789 
1870, a pintarlo como triste victima de 
los monopolios mondsticos y de la acu- 
mulacidn de bienes de amortizacidn. En 
todas las dpocas han subvenido las Or - 
denes religiosas A grandes y costosas 
atenciones de caridad, de educacida, 
de trabajos intelectuales y materiales; 
y cuando ya no eso, no han dejado de 
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subvenir dlas areas del Estado, ora por 
donatives voluntarios, ora por el page 
de los enormes impuestos con que se 
ban visto gravadas. Y cuando el Estado 
ha imaginado que saldria de sus apuros 
rentisticos con la confiscacidn de los 
bienes mondsticos 6 de Congregacio- 
nes, hizo la experiencia para obtener 
el singular resultado de ver agravarse 
sus cargas mediante este tan cacarea- 
do medio de aligerarlas: la bancarrota 
del confiscador siguid pronto d la rui- 
na del confiscado. 

La supresidn radical y general de las 
Ordenes religiosas no ha hecho sino 
agravar el mal; y lejos de facilitar la 
realizacidn de yerdaderos progresos 
realmente conformes d la razdn, ha con- 
ducido d las mds sensibles decadencias, 
y muy luego hubo que aiiadir d la ban¬ 
carrota rentistica la bancarrota politi- 
ca y moral; la histoi'ia de la revolucidn 
irancesa nos ofrece de elloun ejemplo, 
que es de los mds notables y de los mds 
instructivos tambidn. 

6.° Innegables e inmensos son los 
servicios que han prestado las Ordenes 
religiosas. Obra suya ha sido en gran 
parte la civilizanibn europea; por^mu- 
chos siglos haiT'sido esos hombres los 
unices educadores, los unicos agricul- 
tores y los unicos letrados. Y hasta en 
mucho lamisma Iglesia era, digdmoslo 
asi, tributaria su 3 >-a. Que se hayan in- 
filtrado en los claustros y en las comu- 
nidades vicios y abuses, cosa deplora¬ 
ble es; pero, ni deberd extraflarnos ya 
que la gracia no suprime la natui'aleza, 
ni deberemos, sobre todo, prestar cre- 
dito a las exageraciones de la maligni- 
dad popular, de malevolos cronistas y 
rencorosos sectaries. En todo case, no 
eran los monasteries quienes corrom- 
pian el mundo, sino el mundo quien co- 
rrompi'a los monasterios. Las reglas y 
estatutos, los decretos y ednones de re¬ 
forma, estdn por encima de toda cn'tica; 
la institucidn mondstica es, pues, muy 
excelente en si misma y muy apta para 
formar almas excelentes, j con eso te- 
nemos bastante. Si, por ejemplo, los 
templarios han sido justamente conde- 
nados y suprimidos, ipimeba eso nada 
contra la pureza de su origen, contra 
la santidad de su regia y de su primitive 
espiritu? Por otra parte, de un decreto 
de supresibn no se sigue precisamente 


^24 

la justicia de las acusaciones y quejas 
aducidas contra unos religiosos. Cuan¬ 
do Clemente XIV, cediendo d las obse- 
sionesy amenazas de unapolitica detes¬ 
table, consentia en hacer desaparecer 
la Compaflia de Jesiis, iautorizaba, por 
ventura, el que se la creyese culpable 
de los hechos que se le imputaban? De 
ningiin modo, y las medidas de restau- 
racibn adoptadas d favor de dichaCom- 
pania por los Papas de nuestros tiem- 
pos, y completadas por Su Santidad 
Lebii XIII, la han justificado amplia- 
mente, y hasta redunddndole asi ma- 
yores honores de los que hubiera obte- 
nido si Clemente XIV hubiese manifes- 
tado contra sus enemigos la firmeza de 
Clemente XIII. 

Para apreciar debidamente la 
existencia y la razbn de ser de las Or¬ 
denes contemplativas no hay que mirar- 
las desde el punto de vista delutilitaris- 
mo, del materialismo y de la g'rosera 
impiedad, ni desde el punto de vista 
mds elevado, pero insuficiente todavia, 
de aquellos filbsofos y moralistas que 
se avienen d reconocer en esas institu- 
ciones grandes y necesarias ventajas 
para las almas cansadas del mundo, he- 
ridas por grandes pruebas, aplastadas 
bajo el peso de crueles dolores y terri- 
bles infortunibs, sino que es precise co- 
locarse en el punto de vista catblico y 
teolbgico de la vocacibn d una vida mds 
perfecta, y de la intercesibny expiacibn 
por la Iglesia y el universe mundo. Si, 
la mds alta perfeccibn en la tierra es la 
habitual y afectiva contemplacibn de 
Dios, soberana belleza y suprema bon- 
dad, y, por consiguiente, la ocupacibn 
mds sublime y mds parecida d las de 
los elegidos en el cielo, es la de los con- 
templativos. Si, repitdmoslo: el mayor 
servicio que puede hacerse al prbjimo 
es orar para obtenerle la salvacibn v 
los medios para conseguirla, adorar y 
dar gracias d Dios en nombre suyo, im- 
plorar piedad y misericordia para bl, 
sutrir y expiar por sus pecados y cri- 
menes, y,por consiguiente, ninguna vo¬ 
cacibn es realmente mds ventajosa d la 
Iglesia y d la humana sociedad que esa 
de la vida de adoracibn y expiacibn. 
Por laspreocupaciones,las ignorancias 
3 ’^ las denegaciones no se menoscaba la 
fuerza de estos principios, ni las deduc- 
ciones que de ellos Ibgicamente se des- 
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prenden. La verdad objetira estd por 
encima de todas las impresiones y opo- 
siciones subjetivas que contra ellapue- 
dan levantarse. 

Conslltese & Ravignan, De la exis- 
^encia e Jnstituto de losjesiiftas,' La- 
cordaire, Memoria sobi'e el restableci- 
miento de la Or den de Predicadores; 
De Montalembert, Los Monjes de Occi- 
dente; Julio Didiot, El Estado religio- 
so, etc. 

■ Dr. J. Didiot. 

ORIG-EN DEIiAS COSAS.— La cues- 
tion del oi'igen de las cosasha solicita- 
do sierapre la atencion de los fildsofos. 
Sm-gia, naturalmente, al comienzo de 
las investigaciones acerca de la natu- 
raleza de los seres, porque es dificil de- 
finir bien un ser mientras no estemos al 
tanto de su origen su fin. 

Ala pregunta esta; ide ddnde proce- 
den los seres?, tres son las principales 
respuestas que se ban dado. Han res- 
pondido los unos que ha habido al prin- 
cipio del tierapo una produccidn total 
de los seres, una creacidn, habiendo 
sido los seres sacados de la nada por la 
omnipotente voluntad de Dios. Han di- 
cho los otros que los seres enianan de 
Dios, que es la unica fuente de todo el 
serj que en el fondo no hay mas que un 
solo ser, una sola substancia, que se 
manifiesta en el mundo bajo las mas 
variadas lormas. Otros,por filtimo, han 
afli'niado que el mundo no ha comen- 
zado nuhca, que las cosas no tienen 
causa eficiente fuera del universo. En 
esta ultima categorla se inclu^^’en los 
sistemas dualistas que afirman d la par 
de Dios una mateida eteima, y los sis¬ 
temas materialistas, que niegan A Dios. 
Hagamos, pues, una rapida resefia de 
la historia de tales sistemas. 

I. El creacionismo, permftasenos es¬ 
ta palabra, ha sido la doctrina religiosa 
y filosdfica de los hebreos. La defor* 
macionde esa doctrina ha dado lugaral 
emanatismo de lospersas, los medos, 
los egipcios y los indios. Siendo esta ex- 
plicacion delosorigenes especificamen- 
te un dogma religioso de estos diversos 
pueblos, no nos corresponde ocuparnos 
en su examen. Una materia eterna, un 
mundo que es su propia causa;, tal es el 
error grosero que ensenaron los flsicos 
de Jonia hacia el siglo \ I antes de Je- 


suci'isto. “Prirni natnraies non posue- 
runt nisi causam materialem.y (Santo 
Tomd.s.) A mediados del siglo V, Em- 
p’ddocles de Agrigento enseftaba que 
hat^ en la niatei'ia los girmenes 6 ele- 
nientos de todas las cosas; cuatro sobre 
todo; tierra, agua, aire y fuego. Hallan- 
se primeramente confundidos en una 
esfera unica; pero, A consecuencia de 
atracciones y repulsiones reciprocas, 
se asocian y se disocian para unirse 
y separarse indefinidamente. Segfin 
Aristdteles (Meiaph., 3, 4), esa esfera 
de Empedocles no serla otra cosa sino 
la misma Divinidad. Leucipo y Denid- 
crito de Abdera, los padres de la filo- 
sofia atomistica, Epicuro y Lucrecio, 
sus continuadores, todos los niateria- 
listas antiguos y modernos, no han sa- 
lido de estas afirmaciones; la materia 
es eterna; fuera de ella no hay nada; 
los principios materiales bajo la accidn 
de las fuerzas ya internas, ya mecilni- 
cas, se agrupan de diversas maneras y 
manifiestan diversas propiedades. 

Pero desde el siglo VI antes de Jesu- 
cristo, los eleaticos Xenofanes y Par¬ 
menides habian afirmado la unidad del 
ser. Para ellos los accidentes 3 * las di- 
ferenciasno tienen realidad. “Hay-, dice 
Parmenides, un ser linico, eterno, in- 
movil, 3 ^ no hay ser fuera de 61.„ Meli- 
so (444 afios antes de Jesucristoj, discl- 
pulo de los ele6.tico3, va tan alia en su 
idealismo que niega hasta la realidad 
del movimiento. El universe es inm 6 - 
vil, infinito, eterno; felsov apaia^!. Ocelo 
Lucano dice tambien que el mundo es 
eterno, que no tiene comienzo ni fin, 
que nadie puede decir de donde se en- 
gendra, ni en que partes se disolverd h 

Pitagoras afirmd que los mimeros 
son los principios constitutivos 3 ' subs- 
tanciales de las cosas: s; ap-^pav -rd ovra. 
(Arist., Metaph.) Los mimeros son la 
naturaleza de toda cosa. \ el mimeio 
es causa de si mismo porque el se en- 
gendra. Pregiintase uno A si mismo 
como pudo Pitagoras admitir tal enor- 
midad 3 ' creer que el mimero es A la vez 
substancia y accidente, causa y efecto, 
realidad 3 ”^ pura relacion de rasdn. 

Arch 3 ’-tas de Tarento tuvo, aunquepi- 
tagdrico, ideas mas exactas, afirmando 
que ha 3 ' tres principios de las cosas: 

1 Fragni , pkiL graec.y piig. 3 ^^- ^*5^- Fermtn Didot. 


http://www.obrascatolicas.com 



Dios, la materia y la forma. Para €1, 
Dios es el ai'tista y el motor; isyvtTav -av. 

xtvsovTa 1. 

. Hacia inediados del siglo V florecid 
Herdclito de Efeso, cuyadoctrina acer- 
•ca del oi'ig'en de las cosas es harto obs- 
cura. El primer principio de las cosas 
es el fuego elemental, imperecedero, 
increado, principio que lo crea todo y 
todo lo destrnye. Las generaciones su- 
ceden d las destrucciones, y nada se 
■bace de nada. La ciega necesidad es 
quien lo dispone todo. 

Apafecid por fin Anaxagoras de Cla- 
zonienas, el cual enseiid que en la ma¬ 
teria haj’ partes semejantes y partes 
diversas, mezcladas y confusas, pero 
que la inteligencia, voo;, ha impreso un 
movimiento que aproxima las semejan- 
tes & las semejantes, que preside d la 
belleza del mundo y comunica la vida. 
Santo Tomds dice de Anaxdgoras; “No 
ha expresado suficientemente la virtud 
y la dignidad de esa inteligencia sepa- 
rada; no ha tornado esa inteligencia por 
principio de la totalidad del ser, sino 
tinicamente por principle de distin- 
cidn en el ser: ut principinm distincti- 
mcm Socrates, que fue discipulo de 
Anaxdgoras, no fue mas alia de esa ex- 
plicacion de los origenes. 

Platdn ni Aristdteles no han afirma- 
do la creacidn ex niliilo. Para Platon, 
tres principios hay de las cosas; la 
mciteTici ^ como substYcitum universal; 
Dios , como formador del mundo y del 
alma del mundo, y las ideas, como'cau- 
sas ejemplares- El proceso de esa for- 
niacidn del mundo se encuentra exten- 
samente explicado en el Timeo y en el 
Tecteto. Cualquiera que sea la belleza 
que en esa desciipcidn pueda admirar- 
se, nos hallamos en presencia de un 
error fundamental. Esa materia prime- 
ra que existe fuera de Dios es rebelde 
d, la accidn del demiurgo y se torna 
una potencia cdsmica, contra la cual 
no tiene poderio el mismo Dios. El mal 
es la consecuencia fatal de esa situa- 
ci 6 n. Por otra parte, £tiene el mundo 
alg'una realidadr La materia no tiene 
realidad sino en tanto cuanto participa 
de las ideas, que son las linicas ver- 
-daderas realidades. iQue es, pues, la 
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materia antes de esa participacidn? Pla- 
tdn no nos lo dice en ningiin lugar. -‘Y 
las ideas estdn en Dios? Platdn no se 
expresa con claridad acerca de este 
punto. 

Para Aristdteles no parece que haya 
un mundo de tdeas ni un comienzo del 
mundo. Ni la materia, ni el movimien¬ 
to han comenzado. La materia no ha 
podido comenzar porque es el substra¬ 
tum de toda cosa, y toda cosa que co 
mienza no puede comenzar mds que de 
ella, Es el recipiente de la forma, y la 
iorma da el acto de ser a la materia. 
Esta hubiera, pues, debido existir an¬ 
tes de existir, lo que es contradictorio 
El movimiento es no menos eterno que 
la materia. Si el movimiento hubiese 
comenzado, habria debido pasar de po¬ 
tencia d acto bajo la accidn de un mo¬ 
tor; pero ese motor tenia ya el movi¬ 
miento, y asi el mo^dmiento deberia 
tambidn existir antes de haber comen¬ 
zado, lo cual envuelve tambien con- 
tradiccidn. El tiempo mismo no ha co- 
rnenzado, porque es la medida del mo¬ 
vimiento desde el punto de vista del 
antes y el despii^s. Y como el movimien¬ 
to es etetno, eterno tiene que ser tam¬ 
bien el tiempo ".Nohabiendo comenza¬ 
do ni la materia, ni el movimiento, ni 
el tiempo, siguese que tampoco ha co¬ 
menzado el mundo y que existe eterna- 
mente d la par del primer moviente in- 
mdvil 5. 

Una produccidn del mundo por una 
accion causal de Dios es para el refe- 
rido filosofo igualmente inconcebible. 
Nohay,efectivamente, enDios uneipre- 
formacion eterna de las cosas en sus 
ideas: no hay ejemplares eternos. La 
Inteligencia (Dios) no cambia de objeto, 
se piensa d si misma, 5 ^ no conoce el 
mundo. El conocimiento depende del 
objeto conocido; Dios no podria depen- 
der, respecto a su ciencia, de alguna 
cosa luera de El: Dios no conoce, pues, 
nada fuera de si mismo. No conociendo 
las cosas, no obra sobre ellas. Su acto 
es unicamente contemplativo 
Asi, pues, en la doctrina de Aristdte- 
les no hayproduccidndel mundo, ni Pro- 

* Physic., lib. I, cap, X. 

^ Ibid. 
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^ Pragm. philos,, pag. 56S, 

- Desvhsf. separaL, ppusc. XIV, 


Comvient. 5 , Thom.iyi Metaph., lib. II, lect, V. 

4 Ub, XII, cap. IX; X 

cap, VIII. 
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videncia. Dios espura y simplemente el 
primer motor. Pero ese primer movien- 
te no mueve como un motor mecdnico; 
mueve “como deseado,,. Por eso hace 
solamente que las cosas se muevan ha- 
cia Ll y procuren participar de su per- 
feccidn *. La Moral esta ligada d la Cos- 
mologia. 

Dificil es decir si esta doctrina de 
Aristdteles con respecto al origen de 
las cosas seiiala un progreso con res¬ 
pecto a la doctrina de Platdn. 

Los epicdreos reproducen el atomis- 
mo de Democrito, mientras que los es- 
toicos profesan una especie de panteis- 
mo, segun el cual la vida de Dios se 
identifica con las cosas. Lo divino, que 
estd en las cosas, forma y destruye sin 
cesar hasta el abrasamiento final, al 
que habra de seguirse una nueva for- 
riiacibn. 

El error panteistico acerca del ori¬ 
gen de las cosas ha comenzado, d lo que 
parece, en la India bajo la forma ema- 
natista. Todo sale de Brahma, y todo 
vuelve incesantemente d 61 por un per- 
petuo fiujo. Segun el panteismo de los 
eledticos, el ser es uno. Los cambios, 
los movimientos y las diferencias, son 
tan s61o ilusiones. Para los neoplatdni- 
cos de Alexandria, las cosas toman su 
origen de Dios, pero por una emana- 
ci6n que se concilia con su inmanencia 
en la substancia divina. Segiin Escoto 
Erigena, en el siglo V, esa nada de don- 
de salen las cosas no es sino la misma 
naturaleza divina, que se determina, 
toma diferentes formas y se halla en un 
perpetuo tornarse, Amaury de Chartres . 
y David de Dindn piensan: el primero, 
que Dios es el principio formal de las 
cosas; y el segundo, que Dios es el prin¬ 
cipio material 6 la materia prima de 
todo cuanto vemos. 

En los tiempos modernos ha habido 
abundancia de sistemas panteistas. Es¬ 
pinoza (1632-1677) profesa que la subs¬ 
tancia unica es infinita y tiene dos atri- 
butos generales, elpensamientoy la ex- 
tensidn, con modos especiales, que son 
todas las cosas particulares. Fichte afir- 
ma que el yo es absohito, y que objeti- 
vdndose se da un limite y una determi- 
nacidn que es el no-yo, es decir, el mun- 

f Metaph., lib. XII, cap, VII; Physic., lib. II, cap. VII; 
Df CoWo., lib. n, cap. XII, 


do. Schelling abandona el punto de vis¬ 
ta subjetivo y se coloca en el seno mis- 
mo del sujeto-objeto, el cual es & la par 
idea y realidad, desenvolvidndose A la 
vez en el mundo del espiritu y en el 
mundo de la naturaleza. Hegel parte de 
la nocidn del ser indeterminado, y por 
una serie de sofisticos argumentos in- 
tenta probar que el ser, que no es, se- 
torna, que se torna esencia, y que su 
evolucidn Idgica le impele hasta la exis- 
tencia. Tal es,segt\n 61, el origen de las 
cosas. Esta grosera 6 ininteligible ex- 
plicacion parece aceptada por los evo- 
lucionistas contemporaneos, H. Spen¬ 
cer, Darwin y Haeckel, que suponen una 
fuerza de desenvolvimiento inherente 
A la materia, que es la sola eterna y 
evoluciona sin fin. Estos falsos sistemas,. 
tan injuriosos A Dios, criador y conser- 
vador de todas las cosas, como contra- 
rios a la recta razon, hanproducido las 
mds funestas consecuencias en el orden 
moral. 

Concepcidn panteistica es tambi6n la 
que fu6 condenada por la Sagrada Con- 
gregacidn del Santo Oficio, el 14 de Di- 
ciembre de 1887, en cuarenta proposi- 
ciones tomadas de las obras pdstumas 
del presbitero Rosmini Servati, natu¬ 
ral de Roveredo. Nos limitaremos A un 
breve extracto de las que A la creacidn 
se refieren. 

En el orden de las cosas creadas se 
manifiesta inmediatamente d la inteli- 
gencia humana algo de divino en si,. 
es decir, perteneciente a la naturaleza 
divina.—Esa denominacidn de divino no 
se toma en sentido figurado, sino en el 
propio.—Ese algo de un ser necesario 
y eterno, de una causa que crea, que 
determina, que limita todos los seres 
contingentes, es Dios.—Dios hace ser 
la realidad finita afiadiendo im limite 
a la realidad infinita.—Lo linico que 
hace Dios creando es poner integra- 
mente todo el acto del ser de las cria- 
turas. Propiamente hablando, ese acto 
no es producido, sino puesto. 

Fdcilmente se ve que hay ahi, en fra- 
se del P. Cornoldi, “una sintesis de 
idealismo y pantelsmo„ *. Segun los ros- 
minianos, el ser formal y especifico de 
las cosas contingentes les es extrinse- 
co; mientras que la esencia, aquello 

1 El Rt'z^mnianisino* Roma, Befani, i88i. 
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esenciaVimcial, indetei-minado es el 

^-Oiosjv d las criaturas. No 
ha sido creado, sino puesto 

c^rlZ'n- de- 

-af ^ manifiesta directa 6 in- 

mediatamente como criador, de suerte 

erLt'n 

Dien<!a “lientras que Rosmini 

zlrUn “osotros vemos d Dios en 
tanto que es la idea de las cosas, v que 
asi nuestro eiitendimiento estd unido d 
al*o qua as Dios. Pai-o an Dios la “sen 
doofla <ia la existancia, do 

asenaia'’d- “ ‘a 

esencia divma inmediatamente perci- 
be aaturaleza divina, el ser formal 

sistema condenado 
f dos errores del ontolo- 
.^it.mo y el panteismo. 

^ ^s^^sfalsas doctrinas 
acerca del ongen de las cosas, el Cou- 

d?L In baformula- 

do en los siguientes terminos .la inmu- 

table verdad del dogma cristiano: 

a Santa Iglesia catdlica apostdlica 
l omana 01 - 665 ^ confiesa que hav unDios 

rZn T7 Ci'^adorySenor del 

cielo y de la tierra, omnipotente, eter- 

nO int-n e^-nor\ _ ^ 
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iji€ntica la substancia de Dios v de to- 
das las cosas... 

„Si alguno dijere que las cosas finitas 
ya corporales, ya espirituales, 6 al me- 
nos las espirituales, son emanaciones 
de la substancia divina, 6 que la esencia 
dmna, por manifestacidn de si 6 evolu- 
ci<5n, se hace todas las cosas. O, final- 

indefinido que, deterniinandose, consti¬ 
tute la universidad de las cosas distin- 
tas en gdneros, especies e individuos... 

:,bi alguno no confesare que el mundo 
y cuantas cosas en 61 se,contienen, es¬ 
pirituales y materiales, fueron. segiin 
toda^u substancia, sacadas de la nada 
por Dios; 

„0 dijere que Dios no ha creado por 
yoluntad esentade toda necesidad, sino 
an necesariamente como necesaria- 
mente se ama d si mismo; 

«0 nega-re que el mundo ha sidohecho 
para gdoria de Dios, sea e.t;comulgado.„ 
hdcilmente se ve que el Concilio no 
ha omitido condenar ninguno de los 
grandes errores que se han presentado 
acerca del origen de las cosas. 

n. Y advertiremos lo primero que 
la condenacion lanzada contra el mate- 
rialismo, eJ cual supone formadas las 

r*rkCoc- __-L'.- _ 


no, inmenso, incomprensible infinitn ” , supone formadas las 

en eiitendimiento y en voluntad v en combinaciones 6 agrupacidn 

toda perfeccidn; el cuai; como\V: e^ L Ter 

una substancia espiritual unica^abc;o -i luego cudn fundada es. 

lutamente simple /inmumr. deba se,' ParTT 'JP“°s.rarse, 

predicado real y esencialmente distin + - afirmai que la totalidad de la 

to del mundo, felicisimo en si y por si ^tierzas de que se haUa 

einefablemente e.xcelso sobre todas lai fdm v ’ °° Py^ucida, seria precise 

cosas que pueden concebirse fueV^ partes es 

de El. conceoiise fuera igualmente no producida e indepen- 

„Este solo Dios verdadero DOT snhnr, de una causa inmaterial. Mas 

dad y omnipotente virSd no ^si independiente de toda 

aumentar su felicidad, ni para adaui ti anscendental debe tener la ra- 

rirla, sino para manifestar su peSec- ^ 

cion por los bienes que distribuye a las tal agente exterior. En 

criaturas, con liberrima deSn cred Tl T absolutamente sim- 

de la nada al principio de los tiemnnc f ’ cesaria, inmutable, infinitameu- 

la una y la otra criatura la esniHfn o ^cti\ra, acto puro en una palabra^ 

la corporal, es d saber: la ano-giica v ll riTlT aparece, al contra- 

raundana, y luego la humana como^nn a ■ ^ “o simple, susceptible 

mun compuesta de espiritu y cuerpo ®^^“^™erables cambios, y dotada s 6 - 

Por consiguiente, “si alguL neff^-’e ta/n propiedades limi- 

un solo verdadero Dios Creador v Se ' tanto, improducida 

nor de las cosas visible^ 6 LvTs Jel " causa superior. 

:,Si alguien osare afirmar aue h ^ no producida 6 in- 

existe fuera de la materia... ependiente de toda causa eficiente, 

„Si alguno dijere que es una cni .s fP^^ciso decir, 6 que el movimien- 

aijere que es una sola 6 to le es esencial. y entonces, icdmo po- 
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driamos concebirla en reposo?, 6 que c 
ha pasado por si misraa de la potencia p 
de moverse al acto del movimiento, y z 
que entonces una de sus partes ha es- 
tado d la vez eii potencia y en acto, ha r 
sido causa y efecto, agente y paciente t 
al misrao tiempo, y respecto & una mis- v 

ma relacidn, lo cual es contradictono c 
^ insostenible. . ^ 

En cuanto d la moral del materialis- i 
mo seria cuestibn excusada. iQue rela- 
cion puede haber, en efecto, entre unos ] 
cheques, unas agrupaciones de dtoraos, 
y los actos de valor, de tempi anza, de ' 

abnegacidn? _ 

El panteismo, ya bajo la forma ae : 
emanacidn, ya bajo la de monismo, ya 
en las concepciones sofisticcis model- 
nas procedentes de la filosofia de Kant, 

■ no explica en ningdnmodo el origen de 
las cosas. 

Desdeluegoes inconciliable con la 
idea de Dios. La afirmacibn de una 
identidad entre Dios y el mundo, en 
cualquiera inanera que se la entienda, 
es la negacidn de la naturaleza de 
Dios. 0 eseDios iddntico al mundo es 
la matei'ia de todo ser, 6 es el principio 
formal de todo ser, 6 es el ser comi'm 
a todo ser. 

No podi'ia decirse que Dios es la ma¬ 
teria de todo ser, porque la materia es 
susceptible de producir nueyos com- 
puestos de mayor 6 menor petieccion, 
pero siempre inlinitaniente inteiioies 
al ser divino. Dios no podria ser tam- 
poco el ser formal de todo ser, por mas 
que sea El mismo la forma de las for¬ 
mas. Kn efecto, al entrar en un com- 
puesto cualquiera se haria una pai te de 
cse compuesto, caeria en dependencia 
y no seria ya el ser absoluto. Dios no 
es tampoco esa concepcidn dialectica 
que decimos el ser comun. Existe real- 
men te fuera de nuestro entendimiento. 
seg'un lo demuestran las diveisas piue- 
bas que de su existencia se dan. 

Por otra parte, la diversidad de acci- 
dentes y de cualidades sensibles hace 
que el espiritu deduzca que existen di- 
versas substancias, y no una sola. En 
cuanto a nuestro entendimiento, ciei- 
taraente que no es de la substancia di- 
vina, ya que dicho entendimiento igno- 
ra, duda 5 " se equivoca. En fin, la afir- 
macidn panteistica, con admitir en el 
mismo ser y bajo el mismo aspecto los 
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contradictorios y los imposibles, ech.i 
por tierra el primer principio de la ra- 
z6n y destruye la razdn misma. 

De igual modo que el materialismo, 
no podria tampoco el panteismo cons- 
truir un sistema de moral. Si Dios es el 
dnico agente responsable, noquedamas 
que estaalternativa:6 negar que existe 
el mal, 6 decir que Dios es el autor del 
mal, lo que equivale d negar d Dios. 

Puesto que es imposible admitir el 
panteismo, es igualmente imposible dar- 
lo como explicacidn del origen de las 
cosas. 

Desechada ya la hipdtesis de una 
materia no producida, y la afirmacidn 
de un ser dnico que fuese d la vez Dios 
y mundo, no queda mas que una sola 
explicacidn racional del origen de las 
cosas, es a saber; la doctrina de la 
creacidn ex nihilo. \ amos d exponeila 
brevemente, siguiendo las huellas del 
Doctor Angelico. 

Veamos lo primero las bases de esa 
doctrina. 

III. Importa definir bien el tdrmino 
creacidn, y distinguirlo detodos losque 
con 61 tienen alguna analogia. Crea- 
ci6n no es lo mismo que generacion, 
produccidn, formacidn. Hay en^ Dios 
una generacion eterna, la de su N erbo, 

V esa a'eneracidn no es una creacidn, ni 
una formacidn. Hay ademas, en virtud 
de la union de la voluntad de la primera 
y segunda Persona divinas, la eteina 
procesidn del Espiritu Santo, que esun 
acto inmanente. Ahora una prodiu- 
cion, una/ormflc/oM, suponen cambio 
en un ser preexistente; alguna cosa se 
torna lo que antes no era. Pues bien; la 
creacidn no es un cambio; es la produc- 
cidn total de un ser, asi en cuanto d la 
materia como en cuanto a la lorma. 
Antes de su creacidn, no tenia aquel 
ser actualidad ninguna; no tenia ni el 
acto de esencia, ni el acto de existen¬ 
cia: era simplemente posible, no eata- 
ba fuera de sus causas, in linea entis. 

; El acto creador ha actualizado su esen¬ 
cia y su existencia, y le ha hecho sub- 
1 sistente en una especie determinada. 

Pero las cosas creadas no podrian 
- en ningtin tiempo haberse ocultado al 
I- conocimiento de Dios. Sus rasgos esen- 
ciales d rasones inteligibles dependen 
q de la esencia divina como de su primer 
s principio d de su model o virtual. Esa 
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divina esencia conocida como extrinse- 
camente € indefinidamente imitable, es 
la rafz y fundamento, el raodelo virtual 
de todas las esencias posibles. Estos po- 
sibles, intrfnsecos & la esencia divina 
como objeto del entendimiento infinite, 
son eternos, inmutables, necesarios, en 
su inteligibilidad. No dependen de un 
decreto arbitrario de la voluntad di\’’i- 
na, de suerte que, si Dios lo hubiera 
querido, hubiesen podido, como lo re- 
pitieron los cartesianos, ser las cosas 
creadas lo opuesto de lo que son. El 
hombre no es la medida de lo posible. 
La posibilidad interna de las cosas no 
depende de nuestros conceptos, ni aun 
del poder 6 de la libre voluntad de Dios; 
no depende sino de la esencia divina. 
Dios, es, en efecto, el principio absolu- 
tamente primero de todas las cosas, en- 
cierra en su esencia todas las perfec- 
ciones y propiedades de los seres en 
elmdsalto grado, porque es el ejem- 
plar etei'no. S61o es, pues, posible lo 
que tiene alguna semejanza con aquel 
modelo. 

Pero Dios es en soberano modo inte- 
ligente, es tambi^n en soberano modo 
queriente y libre. I7'i quolibet habente 
intellectutn estvoluntas... Et sic in Deo 
opoj'tet esse voluntatem, cum sit in eo 
intellectus *. Ahora bien, esa volun¬ 
tad no se ejercita solo sobre la natura- 
leza divina, sino tambi 6 n sobre otras 
cosas que no son Dios, 3 ^ esa voluntad 
divina, soberanamente buena, se incli- 
na d comunicar d otros seres su propio 
bien. Sin embargo, ya que Dios sequie- 
re 6 se ama necesariamente d si como 
el fin mds perfecto, 7it finen, no es da- 
ble que quiera las otras cosas sino en 
relacion con el fin. Vtilt se Deus ut fi- 
neni^ alia vero ad finem. Las otras co¬ 
sas no son, en efecto, sino medios de 
procurar la gloria divina; no son,pues, 

' queridas necesaria, sino libremente; 
no son medios necesarios de glorificar 
A Dios, sino medios libremente elegi- 
dos. Asi, pues, la creacidn es absolu- 
taniente libre, porque de Dios depende 
manifestar su bondad en tal 6 cual ma- 
nera. 

Dios, soberanamente inteligente y 
amante, es tambien infinitamente po- 
deroso.Puedelo que quiere. Su omnipo- 

1 Coni. Gent., lib. i, c. LXXIV. 


tencia es infinita, intensiva y extensi* 
vamente. Cuanto cae bajo la ratio en- 
/zs, cuanto no implica contradiccion, 
puede Dios, en vii-tud de su omnipo- 
tencia, hacerlo existir actualmente. 

IV. Mas ;c 6 mo se verifica este paso 
de la existencia posible ^ la existencia 
actual? Admirablemente lo explica S an- 
to Tom^s de Aquino al afirmai* que en 
toda cosa ci'eada la esencia actual que 
const!tuye ^ un ser en un genero, 6 una 
especie determinada, es distinta del ac- 
to de existir de ese ser con una distin- 
ci 6 n que no es puramente subjetiva^ 6 
de pur a rasdn.^ sino una distincidn real. 

Toda cosa creada es compuesta; su 
esencia esta unida a la existencia ac¬ 
tual de dicha cosa. La esencia, de or- 
den ideal, da el posse existere actuali- 
ter. La existencia actual lo participa 1 
la esencia. Ni la existencia separada 
de la esencia es un ser, pues que el ser 
no subsiste sino por su esencia. ni la 
esencia separada de la existencia es un 
ser en acto. La unidn de la existencia j 
la esencia constituyen el ser actual. En- 
tre estos dos elementos del ser actual y 
los elementos del compuesto material, 
la materia y la forma, se han hecho 
notar muchas analogias. En un com¬ 
puesto fisico la materia recibe y con- 
suma la forma, y 6 sta, por su parte, 
actualiza y completa la materia. Asi 
tambien la esencia es lo que recibe la 
existencia, h^cese sujeto del ser exis- 
tente, y le proporciona subsistir fuera 
de sus causas y ser actualmente real. 

Dios conoce como posibles todas las 
naturalezas de las cosas, y conociendo 
las cosas como posibles in ordine exi- 
stentiae, ve que ^ la esencia de las mis- 
mas puede unirse la existencia actual. 
Entonces, por un acto de su omnipo- 
tente voluntad, decreta dar la existen¬ 
cia actual ^ tales seres posibles con 
preferencia d tales otros. Y la existen¬ 
cia actual les es dada cuando Dios pro- 
nuncia y afirma que en esos seres la 
existencia se une a la esencia, segun 
aquella palabra: dixit^ et facta sunt: 
mandavit et creata sunt. 

Todo el ser de las criaturas es, por lo 
tanto, producido por la causa primera. 
Dios es la causa total del ser de las cria¬ 
turas y de cada ser en particular. En 
el entendimiento divino tienen un ser 
mas verdadero, eterno, inmutable, im- 
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perecedero. En sf mismas, y en su acto 
de ser como criaturas, declinan hacia 
la nada; son vca comienso de algo. ^Esto 
es verdadjtantorespecto al astro como 
respecto ^ la ci*ipt6gama, dice el Pa¬ 
dre Boniot.: dtomos, g^rmenes, pro- 

piedades activas y pasivas: he ahi los 
primerOs seres creados. El desarrollo, 
la evolucidn, es obra de las causas se- 
gundas. Asi vemos que la encina sale 
de la bellota, que el abortdn es deteni- 
do en su desarrollo, que el hombre dehe 
perfeccionarse por sus esfuerzos, \ que 
algunas yeces ahorta tambien.„ 

De modo que un ser creado no pre- 
supone absolutamente nada que sea de 
su naturaleza 6 le pertenezca. No ha}^ 
fuera de Dios ^'un ser inicial„.La esen- 
cia divina es el ejemplar unico, y hay 
una multiplicidad y diversidad infinita 
de copias. La causa eficiente que pro¬ 
duce la diversidad especifica no tiene 
formalmente un ser diversificable. El 
ser formaly especifico de las cosas est^, 
es cierto, ja, virtualmente contenido en 
la esencia de las cosas; pei*o ese ser for¬ 
mal de la esencia es simplemente la 
aptitud para recibir en si como en un 
sujeto una diferencia especifica. El acto 
4e existir que actualiza la esencia, deja 
en lo m^s intimo de las ci'iaturas el ser 
formal de ellas; no son una apariencia 
y sombra de ser; tienen su ser propio 
en esencia; estdn en su esencia como 
en un sujeto: no obstante, segfin Santo 
To.ra^s, ese ser formal de las criaturas 
que les da la subsistencia actual es dis- 
tinto de la esencia como el acto es dis- 
tinto de la potencia. He ahi elrasgo 
caracteristico que separa las criaturas 
del Criador, al cual le es esencial la 
existencia^ en el cual el ser no es red 
bido en la esencia, sino que esidentico 
a la esencia. 

Tales son los puntos fundamentales 
de la doctrina de Santo Tom^s aceixa 
de la Creacidn. Responderemosbreve- 
mente d las diversas objeciones que en 
conti'a se hacen. 

V ‘^La idea de una creacion, es de - 
cir, de una produccidn total del ser en 
cuantoala materia yen cuanto a la for¬ 
ma, es absolutamente incomprensible, 
y, por consiguiente, es imposible la 
ci-eacidn. 

R. Concedemos que la imaginacidn 
no pueda representarse el acto crea- 
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dor; pero negamos que ese acto impli- 
que contradiccidny sea absolutamente 
incomprensible. £Es, por ventura, difi- 
cil de concebir el que la nada ha pre- 
cedido al ser de las criaturas, y que en 
el ser de las cosas criadas nadahayque 
sea de la substancia de Dios? Pues ahi 
est^nlos elementos esenciales delcon- 
cepto de la Creacidn. La experiencia 
nos presenta cambios substanciales en 
cuya virtud se introducen nucvas for¬ 
mas en la materia. La Creacidn es una 
produccidn total de la substancia en 
cuanto d la materia y en cuanto d la 
forma. Consiste en que el ser foi'mal 
de las cosas es afiadido d una posibili- 
dad de ser, y da d esa posibilidad de ser 
el acto de la existencia. Nada hay en 
eso de incomprensible. 

— “Aristdteles ha afirmado y proba- 
do la eternidad del mundo, j Santo 
Tom^s confiesa no podei'se demostrar 
rigorosamente que el mundo no es 
eterno.„ 

R.‘ Las pretendidas pruebas de la 
eternidad del mundo no tienen valor 
alguno. Ni la materia, ni el tiempo, ni 
el movimiento, encierran en simismas 
la idea de la eternidad. Es, por el con- 
trario, pex'fectamente posible concebir 
que antes no existian. Santo Tomls ha 
sostenido, con razdn, que no se puede 
dar una demostracidn rigorosa, ratio- 
nes necessariaSj de una creacidn no 
eterna. ^Sin embargo, dice, es mu 3 " con- 
venible que el mundo haya comenzado 
en el tiempo, como la fe nos lo ensena, 
1 fin de que la contingencia de los se¬ 
res criados j la libertad del Criador 
aparezcan mAs de relieve.„ 

—“Diosconoce eternamente las esen- 
cias delas cosas criadas. Ahora bien; 
para Dios, conocer es hacer existir. 
Luego la Creacidn es eterna.,, 

R. Dios conoce eternamente las 
esencias de las cosas criadas, y ese co- 
nocimiento actualiza las esencias; ne¬ 
gamos el Conjunto de tal pi'oposicidn. 
Afirmamos, si, que Dios conoce esas 
esencias como en posibilidad de ser 
actualizadas por un acto de su volun- 
tad. En efecto, el conocimiento que 
Dios tiene de las esencias de las cosas 
no les da en modo alguno una actuali- 
dad real, sino una simple posibilidad 
de ser actualizadas por un acto de su 
omnipotencia. Los rosminianos preten- 
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■den que la limitacidn del ser basta pa¬ 
ra hacer esistir el ser fnera de Dios, 
para crearlo; qne el Ifmite, <5 la deter- 
minacidn del ser es exterior & las co- 
■sas creadas, mientras qne el ser inde- 
terminado estd en lo mds intimo de su 
ser. Mas son 6sos otros tantos errores 
que no se apoyan en ninguna prueba 
s61ida, y que se hallan, al contrario, re- 
futados por sdlidas razones. 

—“Todo lo quetiene participa del 
•ser deDios, yparticipar del ser deDios 
es existir absoluta y eternamente.,, 

R. Si participar del ser divino sig- 
nifica que las esencias de las cosas son 
•eternamente conocidas poi- Dios en el 
ser ideal de las mismas, en su posibili- 
dad de existir, 6 que toda criatura 
tiene alguna semejanza con su causa 
eficiente y ejemplar, y que esa seme- 
janza percibida por el entendimiento 
es la idea de esa criatura, aceptamos 
en las cosas esa payticipacidn del ser 
•divino. Mas si, por el contraiuo, se en- 
tendiese que toda criatura tierie algo 
■del ser formal de Dios, 6 que en su 
. substancia es una mezcla del ser crea- 
do con la substancia divina, una co- 
munidn de esa substancia, precise se- 
ria negar -unaparticipacibn asi. Si Dios 
comunicase d una criatura algo de su 
ser, £c6mo liabla de ser esa criatura d 
la par finita e infinita? 

—“Dios es la actualidad de todas las 
formas; de donde se sigue que las for¬ 
mas de las criaturas estdn en acto en 
su esencia antes de la existencia de las 
ci-iaturas; luego las criaturas estdn 
eternamente actualizadas en Dios.,, 

R. S61o al Verbo increado pertene- 
ce tener, ut intellectimij una actuali¬ 
dad eterna en la naturaleza divina. En 
cuanto d las esencias de las cosas que 
no son Dios, no tienen como objeto de 
conocimiento actualidad alguna; son 
posibilidades, tienen el posse existere 
actu, pero no un acto de esencia, asi 
•como de existencia tampoco. 

—“En fin, dice Rosmii:ii, “el ser es„, 
esse est esse. Ahi tenemos una propo- 
sicibn necesaria. Ahora, el ser es co- 
mun a Dios y d las criaturas; luego las 
■criaturas son necesarias.,, 

R. Vbanse aqui, en efecto, dos axio- 
mas incontestables; el acto precede d 
la potencia, asi cronolbgica como onto- 
Ibgicamente. 


“Nada es traido de la potencia al 
acto §ino por algiin ser ya en acto, El 
acto puro, es decir, Dios, es, en efecto, 
el ser primero y necesario. En bl son 
inseparables la esencia y la existencia. 
Pero que de su existencia se deduzca 
la necesidad de un ser cormin d Dios v 
d las criaturas, eso no puede admitirse. 
El ser comiSn d Dios y d las criaturas 
es un ens dtalecttcum. Si alguna reali¬ 
dad ontolbgica tiene, no es sino en un 
sentido de analogia, y no por sinonimia, 
Dios es el ser, mientras que las criatu¬ 
ras tienen el ser que pueden tener, es 
decir, un ser finito. En cuanto d una ne¬ 
cesidad cualquiera de su ser indepen- 
dientemente de la voluntad de Dios, no 
hay que pensar en ello; ni la materia, 
ni la forma, ni la causa eficiente las han 
producido necesariamente, sino que 
deben el ser d la bondad infinita de 
Dios. 

En resumen: tan sblo la doctrina de 
la Creacibn expuesta segiin la filosofia 
cristiana da una explicacibn .satisfac- 
toria del origen de las cosas. 

L. C. Bourqu.4rd. 

OBIGrENES DEL TTWIVEBSO, Y 

La narracibn de los orige- 
nes del universe que se encuentra al 
principio del Gbnesis, ha dado ocasibn 
d muchos ataques contra el dogma ca- 
tblico de la inspiracibn de las Escri- 
turas. 

Pretenden, en efecto, que en varies 
puntos dicha narracibn se halla contra- 
dicha por los dates de la Ciencia, sobre 
lo cual el lector encontrard en el ar- 
ticulo Dias del Genesis una respuesta 
satisfactoria d todas las dificultades. 
Eero hay aun una respuesta mds radi¬ 
cal que importa poner de relieve. Hela 
aqui: Para acusar d Moisbs de hallarse 
en oposicibn con los dates de la Cien- 
cia, preciso es conocei’ con certeza lo 
que el dice y lo que la Ciencia ensefia* 
Dejando dun lado este liltimo punto, v 
aceptando provisionalmente como cier- 
tos los datos cientificos que nos oponen, 
haremos constar que el texto mosaico 
mismo no estdcategdricoprecisamente 
en los puntos acerca de que versa la 
discusidn.Porque, en efecto, £cudl es el 
punto acerca de que atribuyen los ad¬ 
versaries a Moises hallarse en oposi- 
ci6n con la Ciencia? En el orden crono- 


http://www.obrascatolicas.com 



ORI'GENES DEL UNI VERSO, Y MOISfiS 


2541 

16gico que asigna d la aparici<3n de las 
diversas criatur^s, y en la dnracidn de 
los tiempos que coloca enti'e esas di¬ 
versas producciones. Ahora bien; no es 
del todo seguro que Mois6s exprese tal 
orden cronoldgico; no es desde luego 
cosabien cierta, por ejeniplo, que Moi- 
ses diga que el firmamento ha sido he- 
cho despuds de la luz, que los continen- 
tes y los mares han sido hechos despuds 
del fii-mamento, y todavia menos cosa 
bien cierta que Moisds diga que la dis- 
tancia de una a otra produccidn ha sido 
el espacio de un dia, sea cualquiera, 
por otra parte, la interpretacidn que se 
dd d esta dltima palabra. La sola cosa 
cierta y no disputada, es que Moisds 
dice que todo el universe ha sido crea- 
do por Dios, y que cada una de las seis 
partes que endl distingue sonobra dela 
diestra del Altisimo. Ahora bien; con¬ 
tra esta afirmacidn nada absolutamen- 
te tiene que objetar la Ciencia. 

Segiin esta interpretacidn, perfecta- 
mente aceptable lomismo desde el pun- 
to de vista dela exdgesis cientificacomo 
desde el punto de vista del dogma ca- 
tolico, Moisds cuenta el hecho histdrico 
de la creacidn; pero hace esa nai'racidn 
tomando las diversas partes del univer¬ 
se en el orden en que se presentan d 
nuestra vista: 

1. "’ Lo de arriba, las partes lumino- 
sas. 

2. ° Lo de enmedio, el firmamento, 
que separa las aguas supeifiores de las 
inferiores. 

3. “ Lo de abajo, la tierra con las 
plantas adherentes d ella; despuds el 
ornato de cada una de estas partes. No 
se preocupa en modo alguno del orden 


cronoldgico conforme al cual esas for- 
maciones han sido realmente produ- 
cidas. 

A cada parte de la creacidn el au- 
tor inspirado refiere la institucidn de 
uno de los dias de la semana; verbi- 
gracia. 

“Y dijo Dios: sea hecha la luz, y fud 
hecha la luz. 

„Y vid Dios la luz que era buena, y di- 
vidid la luz de las tinieblas. 

„Y llamd dla luz dia, y a las tinieblas. 
noche. Y se formo tarde y mamma,. 
(dia de veinticuatro boras) primer dia 
(de la semana). 

„Dijo tambidn Dios: Sea hecho el fir¬ 
mamento en medio de las aguas, y di- 
vida aguas de aguas. 

„Ehizo Dios el firmamento, y dividid 
las aguas que estaban debajo del finna- 
mento de aquellas que estaban sobre el 
firmamento. Y lue hecho asi. 

,,Y llamd Dios al firmamento cielo,y 
se forind tarde y manana, dia segun- 
do (de la semana), etc.,, 

Como el trabajo de Dios, artifice su¬ 
premo del universe, esta dividido en 
seis partes, asi el trabajo del hombre 
debe dividirse en seis dias de labor,, 
despuds de los cuales viene el dia del 
descanso.Por consiguiente,Moisds des¬ 
cribe la creacidn del universo confor¬ 
me las apai-iencias, y la ciencia geold- 
gica d astrondmica nada tiene que ver 
en esa descripcidn. Hubiera podido 
igualmente elegir otro orden, sin herir 
en nada la verdad cientifica. Asi se- 
desvanece hasta la apariencia de con- 
■ tradiccidn entre la narracidn inspirada 
y las conclusiones de la Ciencia. 
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PALAFITOS. —Dclse el norabre de 
palajitos (de la palabra italiana pala- 
fitta^ estacada) unas coiisti'ucciones 
de madera levantadas sobre pilotes 
dentro de lagos 6 marismas, y en co- 
municacidn con la tierra firrae por me¬ 
dio de un pasadizo. 

Esta clase de constimcciones, cuya 
existencia ni aun se sospechaba hace 
unos cuarenta aflos, estuvo, segiln pa- 
rece, muy generalizada algiin tiempo 
en nuestras comarcas, especialmente 
en Suiza. Hdse atribuido & los palafitos 
una antigiiedad fabulosa, y se ha saca- 
do de ello un ai'gumento en favor de la 
extremada antigiiedad del hombre. Im- 
porta, por lo tanto, estudiarlos desde 
ese punto de vista. 

El descubrimiento de los palafitos 
data del invierno de 1853-54. Con moti- 
vo de trabajos de encauzamiento em- 
prendidos aprovechando la excepcio- 
nal sequia de aquella estacion en las 
orillas del lago de Zurich, quedaron al 
descubiei'to postes que hasta entonces 
se habian mantenido ocultos entre el 
agua y el lodo. Infonnado del hecho el 
Dr. Keller, fue alia desde Zurich y re¬ 
con, ocio sin dificultad en aquellos frag- 
mentos los restos de una antigua cons- 
truccidn levantada sobre pilotes den¬ 
tro de las aguas lacustres. Lo cual fue 
para el, asi como para los demfis ar- 


queologos suizos, el punto de partida 
de una serie de investigaciones metd- 
dicas que han dado lugar al descubri¬ 
miento de mds de doscientos pueblos 
edificados en semejantes condiciones. 
Lago haj', el de iSIeuchatel, en el cual 
se hallan no menos de cuarenta y nue- 
ve. Se han seiialado treinta y dos d lo 
largo del lago de Constanza, veinti- 
cuatro en las orillas del de Ginebra y 
diecisdis en el lago de Bienne. (John 
Lubbock, jEI homhre prehistdrico, pS.- 
gina 165.) 

La mayor parte de esas estaciones 
comprenden diversas construcciones; 
de modo que se les ha dado el nombre 
de pueblos 6 hasta de ciiidades lacus¬ 
tres. Wangen, junto a las orillas del 
lago de Constanza, era, sin duda, una de 
las mfc considerables; se han contado 
en ella mds de cuarenta mil pilotes. 
Conforme a un cfilculo aproximativo, 
cerca de cien mil personas hubieran 
podido vivir a la vez en los diversos 
palafitos reconocidos en Suiza, dado 
que aquellas construcciones estuviesen 
todas habitadas simult^neamente. 

Precise se hace tambidn decir que se 
ha suscitado duda acerca de si su des¬ 
tine habria side realmente para habi- 
tacion. Un sabio suizo de grande au- 
toi’idad, el Sr. E. Desor, ha emitido la 
idea de que habrian servido de almace- 
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nes pai'a utensilios y provisiones- JLo 
cual esplicaria c6mo es que los objetos 
que contienen se encuentran frecuen- 
temente sin vestigio alguno de desgas- 
te por el uso. (E. Desor, Las construc- 
f^cj*stres dellago de Neucha- 
tel 18o4.) Sm embargo, semejante opi- 
nidn no ha prevalecido. Porque en 
efecto, es difi'cil suponer que hubiesen 

para simples alma- 
cenes. Y ademas viene d auxiliarnos 
en esto la Etnograffa, que nos mues- 
tra construcciones enteramente pare- 
cidas en que habitan un cierto ndmero 
denuestros contempbrdneos. 

Los palafitos presentan alguna varie- 
cuanto d su manera de cons- 
uccidn. Ora se ve que se han limita- 
do d clavar en el Idgamo los maderos 
previamente aguzados, ora se hallan 
dstosmas sdlidamente asentados me- 
diante piedras arrojadas entre los mis- 
mos, constituyendo asi una especie de 
meseta artificial. A veces dichas mese- 
las a ir creciendo con el tiempo raer- 
ced d la acumulacidn de fragmentos de 
toda especie que cafan de las habitacio- 
nes,hanconcluido porlevantarse sobre 
el nivel del agua, formando asi islotes 
que en nada se diferencian de los cran- 
noges irlandeses. En Suiza dan d esos 
islotes artificiales el nombre de tene- 
vidres. 

Cierto es que se ha negado el que las 
tenevidres tuviesen su principio en una 
agrupacidn inteiicional de piedras des- 
tinadas d consolidar los pilotes, yse ha 
pretendido que la piedra y materiales 
de toda clase que los constituian ha- 
bian caido accidentalmente de las ha- 
bitaciones lacustres. (Torel, Las tene- 
viires de los lagos siiisos, en los Mate- 
rtales para la historia del homhre 
tomo XIV, pdg. 193.) Por fortuna no nos 
toca decidir esa cuestidn, cuya impor- 
tancia es enteramente secundaria. Eo 
que nadie pone en duda es lahabilidad 
y trabajo que supone en los primitiros 
habitantes de Suiza el clavar debajo 
del agua esos millares de troncos de 
di boles en una hondura que debia lle- 
gar a veces hasta quince pies. Trabaji- 
llo costaria hoy misrao el llegar a ase- 
gui ar esos postes con solidez bastante 
para resistir eficazmente la sacudida 
de las olas. 

Por interesantes que sean en si mis- 
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mas esas sihgulares habitaciones, lo 
son mudho mds todavia los productos 
de la industria humana que se encuen¬ 
tran amontonados en su base. A milla¬ 
res se encuentran en estos preciosos 
yacimientos las armas, instrumentos y 
utensilios de toda clase que empleaban 
sus edificadores. La sola estacidn de 
Conciso, cerca de Yverddn, ha propor- 
cionado mds de veinticinco mil instru¬ 
mentos de piedra 6 hueso. 

Por la obra se conoce al artifice. Xo 
ha sido, pues, dificil ante tan complete 
.mobiliarioformarse una idea del gdne- 
ro de vida de los que construyerOn Ids 
palafitos. 

Harto superiores d los hombres que 
en la dpoca cuaternaria cazaban en 
nuestras regiones el elefante y el re- 
no, pulimentaban en unos sitios la pie¬ 
dra y trabajaban en otros el metal. Mds 
de dos mil hachas de piedra de diferen- 
tes clases, traida d veces de otros pai- 
ses, como sucede con el jade, se han en- 
contrado en las dos solas estaciones de 
Wangen y de Nussdorf, en el lago de 
Constanza. (J. Lubbock, El homhre 
prehistdrico, pdg. 13.) Ni abundan me- 
nos los demas objetos de piedra, pun- 
tas de lanza y de flecha, sierras, cuchi- 
llos, etc. En cuanto d objetos de bron- 
ce, la sola estacidn de Nidau, en el lago 
de Bienne, ha pfoporcionado mds de 
dos mil. Las estaciones de Cortaillod, 
Estavayer y Corcelettes, situadas las 
tres en el lago de Neuchatel, han sumi- 
nistrado asimismo algunos centenares 
cada una. En cuyo niimero figuran en 
considerable cantidad objetos de lujo, 
especialmente agujas para sujetar el 
cabello, que en nada ceden d nuestras 
horquillas actuales y se les parecen 
mucho. Semejante ajuar no prueba, por 
cierto, que nos hallemos en presencia 
de salvajes. 

Sabemos ademds que los construc- 
tores de los palafitos cultivaban, poco 
mds 6 menos, los mismos cereales que 
nosotros: el trigo, el mijo y hasta tres 
especies de cebada. Sabemos que se ali- 
mentaban de un pan bastante parecido 
al nuestro, que conocian nuestras fru- 
tas manzanas, peras, cerezas y ci- 
ruelas,— que tenian plantas textiles, el 
lino entre otras, y que fabricaban con 
ellas tejidos. Sabemos ademds que les 
rodeaban, poco mds 6 menos, los mis- 
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mos anipiales que S. nosotros. Posei'au 
«n^esta<3o de doraesticidad el buey, la 
^abxa, el carnero, el cerdo, el perro y 
nast^ el caballo, cuya domesticacidn 
cqnsidepn algunos como de reciente 
echa. Numerosas eran las especies de 
ammales que cazaban, que se ban con- 

treinta, pero todas 
1 en. todavia boy en nuestros climas 
«sce^to dos; el bisonte, que dura atm 
oajo el nombre de aurochs en las sel¬ 
vas de la Lithuania , y el urus 6 bos 
pritmgenius, que frecuentaba todavia 
nuestrasflorestas en.plena Edad Media. 

Ainguna estacidn prebistdrica nos ba 
conbervado el ajuar del bombre primi- 
tn 0 mds intacto que las construcciones 
lacustres de Suiza. Gracias d las pre- 
^ervadoras cualidadesde la turba, obie- 

desapare- 

■cido rdpidamente, como son frutas o-ra- 
nos, tejidos, provisiones alimenticias y 
utenbihosde madera.banresistido aqui 
ala descomposicidn. Por otras conside- 
raciones los demds monumentos de la 

TvaSp idea 

exacta del gdnero de vida de los bom- 

t> e aquella dpoca. La mayor parte 
<le esos monumentos, como los ddlrae- 
nes son sepulcros, y no se enterraban 
con los muertos indiferentemente todos ' 
los diversos productos de su industria, 
■smo solamente aquellos d que se ligaba 
alguna idea religiosa d simbdlica. Por 
eso,sin duda,el bacba constitu 3 re a ve- ' 
■ces todo el ajuar funerario de los ddlme- : 
nes Por el contrario, en los palafitos en- 1 
contramos la mayor variedad de obie- i 
tos precisamente porque dstos ban sido j 
depositados alii sin un objeto especial 
pues que ban caido accidentalmente de I 
las habitaciones superiores, las mds ve- U 
ces a consecuencia de incendios. fi 

-■xsi, pues, en estas construcciones la- p 
H abundante mobiliario es g- 

donde debemos estudiar las costumbres 
de aquellos remotos tiempos si quere- pj 
mos formarnos de ellas una idea bas- el 
tante exacta. Y encontraremos los in- bl 
dicios de una organizacidn social que ur 
segun la observacidn de Alejandro te 
Pertrand, deja muy atras los rudimen- ia 
tos de civilizacidn que se seiialan en- all 
tre los salvajes modernos. 

Pero no nos toca trazar aqui el cua- pi] 
dro de esa civilizacidn, frecuentemen- ’’ 
te descnta con mayor d menor exac- cm 
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'seiau titud; tenemos un objeto mas especial 
sy, la todavia: el de fijar su tiempo y epoca 
rroy aproximada. j j/ 

acidn n. Ensimismas.lasbabitacionesla- 

lente custres son de todos tiempos. Se ban 
es de levantado construcciones de esa clase 
con- durante toda la era bistdrica, v lo mis- 
:odas mo sucede boy todavia. Un texto fre- 
imas cuentemente citado de Herodoto nos 
aun da a conocer que en su tiempo, esto es 
i sel- en el siglo V antes de Jesucristo, vi- 
• bos vian los peomos de esta manera sobre 
avia Prasias en la actual Rumelia. 

idia. -En medio del agua, dice el padre de 
.sba la Historia, se ballaba una construc- 
•imi- cidn sobre pilotes quiteiia una angos- 
mes ta entrada desde tierra por una puen- 
pilotes, en que estribaban los 
bje- ablados, los ponian en otro tiempo to- 
are- dos los ciudadanos en comiin. Despues 
fra- los conservaron observando esta lei*: 
as y que cada cual por cada mujer con quien 
iqui se casa (pues tienen cada uno muchas 
ide- mujeres) hubiese de clavar tres pilotes 
: la traidos del monte Orbelo. Abora bien 
3ea se aposentan de esta manera; tiene 
>m- cada uno sobre aquella estacada una 
rte cabana en la cual vive, y en ella la es- 
ne- tacada tiene una compuerta que da al 
)an lago. 1 d los bijos pequeflos los atan 
ios por el pie con una lia de junco por te- 
•la, mor de que caigan al agua.„ (Herodoto, 

Da 

-or No bay ningiin rasgo de este relato 
m- que no pueda aplicarse a las poblacio- 

le- nes lacustres , 

^ cji lO que por 

ai- los restos de sus construcciones v los 

ie- productos de su industria podemos 

3o juzgar. 

il, Segun Hipdcrates, los babitantes del 
ie Pbaso, al pie del C^ucaso, vivian en 
e- iguales condiciones en las marismas 
trecuentemente inundadas, que ocu- 
1 - P3.ban. (Tratado de los aires, de los hi- 
iS y de las aguas,) 

:s En una epoca mucbo mas reciente d 
pnncipios del siglo XIII de nuesfcra eAa 
i- el historiador arabe Abulfeda nos ba- 
bla de construcciones parecidas sobre 
, un lago alimentado por el Orontes. ==£ 3 - 
) te lago, dice, es llamado comiinmente 

- lago de los cristianos porque habitan 

- alii Pescadores cristianos que viven en 
barracas de madera sostenidas sobre 
pilotes. „ 

’i ,poi ultimo, en nuestra epoca se en- 
cuentran ejemplos de usos anfilogos en 
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todas las partgs del mmndo. La Etno- 


grafla nos muestra la existencia de 
construcciones lacustres levantadas 
sobre pilotes en el seno de lagos y ma- 
rismas: *‘por lo que hace d Am6rica, 
en Venezuela, y enti-e las numei-osas 
tribus del Perd„ (De Nadaillac, Los 
priineros hombres y los tiempos pre- 
histdricos, tomo I, pdg. 243); por lo que 
toca & Oceania, en muchos parajes, 
sefialadamente en Nueva Guinea, en 
las islas Celebes y entre los Dayaks en 
Borneo, viniendo Africa sobre el lago 
Niassa, y en la cuenca del Congo, don- 
de Camerdn ha encontrado “pueblos de 
barracas edificados sobre pilotes, ver- 
daderos palafitos modernos,, (V6ase el 
Ano Geogrdfico, 1876, pdgs.266 j 280), y 
tambi^n en Asia, donde' el Dr. Neule^t 
nos presenta A los habitantes de Cam- 
bodge “en casas de bambii sostenidas 
sobre pilotes; „ y, por liltimo, tambien 
en la misma Europa, donde, segiin 
Lubbock {El hombre prehistdrico, pA- 
gina 160) los Pescadores del lago Pra- 
sias continuafianviviendo en el agua al 
estilo de sus ascendientes 6 predeceso- 
res descritos porHerodoto. 

A la voz de la Historia se une tam¬ 
bien la de la Arqueologia para afirmar 
la fecha I'eciente de un cierto niimero 
de palafitos. Su explorador Mr. Chan- 
tre,poco sospechoso de querer remozar 
arbitrariamente las construcciones de 
la antigiiedad, confiesa que los del lago 
de Paladru (en el Isere) no suben mds 
alld de la dpoca caidovingia. Y no obs¬ 
tante, si no se hallasen alii para garan- 
tizarnos los objetos mejor caracteriza- 
dos, las medallas sobre todo, podria du- 
darse, porque el gdnero de construccidn 
es sumamente grosero. “En ninguna 
pieza se ve indicio de sierra 6 de cla- 
vos; todo el ti'abajo parece hecho con 
hacha.., \Materiales para la historia 
del hombre, tomo XIX, pdg. 142.) 

Ni muestran tampoco indicios de muy 
antiguas las estaciones lacustres del 
lago del Burget (en Saboya). Se ha 
hallado en una de ellas, en Chatilldn, 
un vaso romano. En otra, la de Gresi- 
na, se ha encontrado hierro (J. Southall, 
The recent origin of man, pag. 182.) 

A la misma edad del hieiTO corres- 
ponde tambien, segun Mr. Garrigou, 
otra construccidn sobre postes, cuvos 
restos.sepultadosen la turba,ha encon- 


2550 

trado cerca de Saint-Dos (Bajos Pi- 
rineos). 

Todo lo cual no habla en favor de la 
grande antigiiedad de los palafitos que 
se han encontrado en Francia, poco nu- 
merosos por otra parte. 

No parecen mucho mds antiguos los 
del extranjero. Hdnse descubierto ves- 
tigios roman^^^n las construcciones 
lacustres de Baviera y de Italia. {Mate- 
riales, 1773, pAg. 404.) 

Mds recie'ntes aun son las de los 
paises del Norte. Los crannoges irlan- 
deses,islotes artificiales hechos de tie* 
rraypiedrasretenidas por pilotes, pue- 
den asimilarse A los palafitos suizos,. 
tanto mds cuanto algunos de estos, 11a- 
mados tambidn tenevUres, no se dife- 
rencian de aqudllos. Ahora bien; los 
crannoges estaban todavia en uso en 
el siglo XVI de nuestra era. (Lubbock, 
obra cit., pdg. 163.) 

En Escocia, en donde encontramoslas 
mismas construcciones, no son tampoco 
muy antiguas. Mr.Munro, qu'e minucio- 
samentelas ha explorado, las considera 
en su mayoi'ia como posteriores dla 
ocupacidn romana, y las atribu 5 'e dlos 
celtas.Expuestos d las correrias de los 
anglos, los pictos y los escotos, habrian 
buscado en esas construcciones un re- 
fugio contra los invasores. Mdslejos va 
todavia dicho arquedlogo, pue's cree que 
los constructor es delas ciudades lacus¬ 
tres de Suizapertenecian dla misma ra- 
ma celtica. {Naturalesa, 15 de Octubre 
de 1885; Revista de las Cuestiones Cien- 
tificas, 1886, Enero, pdg. 326.) 

No vemos qu6 es lo que podria opo- 
nerse d este aserto; porque si los cran¬ 
noges pertenecen a nuestra era, cerca 
le andan los palafitos. Hasta hay varios 
(como los de Noville y^ de Chavannes), 
que los anticuarios refieren al siglo VI. 
(Lyell, Antigiiedad del hombre, pdgi- 
na 32 de la traduccidn francesa.) Mds 
recientes los haj"- afin. Gosse ha se- 
nalado en las riberas del lago de Gi- 
nebra algunos que datan del siglo XV. 
{Materiales, 18®, pdg.420.) Y el Dr. Ke¬ 
ller nos da tambidn conocimiento de 
que en la ribera Limnat, junto d Zu¬ 
rich, habiaaiin en el siglo pasado va- 
rias cabafiias de Pescadores edifica- 
das por el mismo estilo. (Lyell, obra 
citada, pdg. 24.) 

Si algunos palafitos son de fecha re- 
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ciente, no se deduce seguramente de 
ahi que se hallen todos en igual caso. 
Los hay que no podrian referirse al pe- 
riodo histdrico propiamente dicho, pe- 
riodo que para nuestras coinarcas pue- 
de apenas subir mds alld del siglo I 6II 
anteriores d nuestra era; pero, djuzgar 
pbr su mobiliario., el rnimero de estos 
dltimos dista de ser tan considerable 
como se ha pretendido. Se han encon- 
trado en una docena de ellos, que nos- 
otros sepamos, objetos de procedencia 
romana, monedas, tejas il oileria), por 
por ejemplo, en Uhlding-hen, del lago 
de Constanza; en Nidau, del de Bienne, 
y en ocho puntos d orillas del lago de 
Neuchatel: en la Tene 6 Marin, Colom- 
bier, Chez-les-Moines, Forel, Glette- 
rens,laSauge, Pont deThible y Corce- 
lettes. 

Es sobre todo notable la estacidn de 
Tdne, cerca de Marin. Hallanse alH 
reunidas las tres edades: piedra, bron- 
ce y hierro, pero predominandoeste Ul¬ 
timo. Se hanencontrado en dicho punto 
hasta cincuenta espadas de hierro deli- 
cadamente labradas y de un tipo muy 
analogo al de las espadas encontradas 
en Alesia, en el terrenode la batalla en- 
tre C6sar y los galos. Y atin hay mas; 
en el niismo yacimento se han obser- 
vado objetos de cer^mica y ladrillos 
romanos y varias monedas, las unas de 
los galos y las otras- romanas con la 
efigie' de Claudio y de Tiberio. 

En btras partes hallamos enlos pala- 
fitos plafa, vidrio, dmbar, jade,y hierro 
sobre todo. Sin tener que esforzarnos 
mucho, hemos contado diecisiete j'aci- 
mientos donde se ha encontrado este 
dltimo metal. iNo se ve aqui una prue- 
ba de que, aun las que entre estas cons- 
trucciones se consideran como prehis- 
tdricas, han sido habitadas hasta una 
€poca relativamente reciente? Y cuan- 
do reflexiona nno en la facilidad con 
que se oxida y desaparece el hierro, 
sin dejar vestigio aparente, dan tenta- 
ciones de preguntarse si la mayor par¬ 
te de los palafitos no lo contendrian 
tambidn en su oi'igen, j si, por consi- 
guiente, su verdadero lugar en la clasi- 
ficacibn prehistbrica no estaria en la 
edad del hierro mas bien que en la del 
bronce. 

Y lo que todavia aumenta esa duda, 
es el corto nuraero de espadas de bi'on- 


ce encontradas en las ciudades lacus- 
tres. Verdad es que los denids objetos 
de bronce, agaijas para el pelo, anillos, 
pendientes, anzuelos, etc., se cuentan 
por cientos, si no por millares; pero 
son bsos en su mayor parte objetos de 
lujo que, segdn todos confiesan, no ca- 
racterizan la bpoca del bronce, pues 
que se los encuentra igualmente en la 
siguiente. 

Nosprestamos, sin embargo, a reco- 
nocer que la construccibn de los pala¬ 
fitos ha tenido su comienzo en la edad 
del bronce, y hasta acaso sea necesa- 
rio admitirlo asi. Si las espadas de 
bronce escasean en esas estaciones, 
abundan, sin embargo, los cuchillos y 
las puntas de lanza del mismo metal. 
Tenemos, pues, como quien dice, dos 
civilizaciones sobrepuestas, durante las 
cuales se ha continuado el uso de las 
construcciones lacustres; y esas dos 
civilizaciones, que la Arqueologia nos 
representa en los dblmenes y los tu- 
mulos, y la Antropologia en los dos 
tipos de craneos, de forma redonda 
(braquicbfalos) y prolongada (doliCocb- 
falos I, muestralas tambien a su vez la 
Historia en dos gTupos btnicos mu}’ 
distintos aunque ambos de proceden¬ 
cia ariana, los celtas y los galos, que 
han venido sucesivamente ^ estable- 
cerse en nuestras regiones en el trans- 
curso de los quince siglos que prece- 
diei'on d la presente era. Para quienes 
dudaren que el bronce con la piedra pu- 
limentada haya caracterizado la pri¬ 
mer a de dichas civilizaciones, y el hie¬ 
rro la segunda,debierabastar, parece, 
el recordarles la tan notable diferencia 
que presentan la industria de los dbl¬ 
menes y la de los tumulos. 

Segiin esta hipbtesis, que todo confir- 
ma, el uso de los palafitos habria co- 
menzado bajo la influencia celtica diez 
b doce siglos tal vez antes de nuestra 
era, cuando la civilizacibn del bronce 
habfa penetrado apenas en el fondo de 
las poco accesibles soledades de la 
Suiza oriental, y se habria manteni- 
do en varios sitios hasta la inmigra- 
cibn de los galos en la epoca romana, 
y mds tarde todavia, puesto que se 
han encontrado en diversas estaciones 
aquellos vestigios de la era cristiana. 
Hemos visto mas arriba que en el si¬ 
glo Y antes de Jesucristo vivian los ha- 
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MtanteS del lago Prasias retirados eii 
sus palafitos. Nada impide que poda- 
mos 1 ‘eferir a esa misma 6 poca el pe- 
ripdo brillante de la civilizacidn lacus- 
tre en Suiza. 

Hamard. 

PANTEfSMO. — Consiste el panteis- 
mo en concebir d lo finite y lo infinite, 
d le centingente y le necesarie, d les 
seres que se suceden en el tiempe y d 
Dies eterne, ceme des fases de una 
misma existencia. 

El Cristianisme ha sefialade termi- 
nantemente la prefunda diferencia que 
va de Dies al munde, y afirmade la 
abselutamente distinta existencia de 
eses des t^rmines en su degma de la 
creacidn (V 6 ase dicha palabra). En 
efecte; ese degma, bien cemprendide, 
hace resaltarla plena independencia de 
Dies respecte de tede cuante ne es El, 
es decir, respecte de sus ebras. Ala 
par que acentda la dependencia del 
munde respecte de Dies, y ii la par que 
hace asf resaltar la infinita distancia 
que separa la esencia del Ser necesa¬ 
rie e infinite de la esencia de les seres 
centingentes y liniitados, afirma ese 
dogma la existencia real de las criatu- 
ras come afirma la existencia real del 
Creador, Y de esta suerte la doctrina 
cristiana rechaza d la vez el ateismo, 
que niega la existencia de un Ser infi¬ 
nite, j el panteismo, que considera d to- 
dos les seres finitos come faltos de exis¬ 
tencia propia, diferente de la del Ser 
infinite. 

He aqul les tdrminos en que el Con- 
cilio del V aticano ha condenado y pues- 
to entre las doctrinas hereticas el pan¬ 
teismo; “Sialguno dijereque lasubstan- 
cia 6 esencia de Dios y de todas las co- 
sas es una solaeiddntica, sea excomul- 
gado.—Si alguno dijere que las cosas 
finitas, ya corporales, ya espirituales, 6 
al menos las espirituales, han emanado 
de la substancia divina; 6 que la esen¬ 
cia divina, per manifestacidn 6 evolu- 
ci 6 n de si, se hace todas las cosas; 6 , 
finalmente, que Dios es el Ser univer¬ 
sal 6 indefinido, que determindndose d 
si mismo constituye la universalidad de 
las cosas distintas en genero, especies e 
individuos, sea excomulgado.„ (Coustit. 
Dei Filins: de Deo, can. 3 y 4.) 


-PANTEISMO ‘mir 

Nada diremos de las numerosas for¬ 
mas que d travds de les tiempos ha re- 
vestido el panteismo; tdcanos exami- 
narlo tan s61o entre nuestros contempo- 
rdneos. Dos son, pues, las principales 
formas en que hoy se presenta ese error; 
en forma mistica y religiosa, y en for¬ 
ma dialectica y Idgica. 

1. Panteismo mistico de los socia- 
listas. —Lo representan bajo la forma 
mistica las diversas sectas religiosas 
del Oriente (Vdanse los articulos Bn- 
dismo y Brahmanisjno)^Y\a.s filosofias 
humanitarias que han nacido entre nos- 
otros y se enlazan d la escuela socia- 
lista sansimoniana. 

Enrique de San Simdn (1770-1825) as- 
piraba d destruir el dogma cristiano en 
el espiritu de las masas, y profeso el 
mds formal panteismo. He aqui la defi- 
nicidn que dabade Dios, al frente de sus 
publicaciones: ‘Dios es uno: Dios es 
todo lo que es; todo estd en el, todo es 
por el, todo es el: Dios es el ser infinito. 
universal, expresado en su unidad vi- 
viente y activa; es el amor infinito y 
universal que se nos manifiesta bajo sus 
dos principales aspectos, como espiritu 
y como materia, 6 como inteligencia y 
como fuerza, como sabiduria y como- 
belleza. El hombre, representacidn del 
ser infinito, es como 61 en su unidad 
activa, amor, y en los modos, en los 
aspectos de su manifestacidn, espiritu 
y materia, inteligencia y fuerza, sabi¬ 
duria y belleza.., 

Segun San Sim 6 n, la humanidad ha 
pasado por tres fases desde su origen; 
el fetiquismo, el politeismo y el mono- 
teismo; han llegado los tiempos en que 
va d entrar en una nueva fase: la del 
panteismo sansimoniano. “Los legisla- 
dores antiguos, decia, se habian ocu- 
pado unicamente de la materia; Jesu- 
cristo emancip 6 el espiritu, y despuds 
de El ha venido San Simdn d unir y re- 
conciliar estas dos mitades insepara¬ 
bles de nuestro ser. „ Con lo cual este 
fildsofo, que tan ilustres precursores se 
atribuia, proclamaba la rehabilitacidn 
de la came. Su fdrmula moral era: 
“Santificacidn en el trabajo y en el pla- 
cer.„ “Y, en efecto, observaMr.Franck 
{Diccionario de las ciencias filosdfi- 
cas, articulo SocialismoJ, si el espiritu 
y la materia son igualmente divinos, 5 ' 
tan esenciales uno como otro, ya d la 
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natnraleza de Dios, ya a la del hombre, 
ipor que subordinarlos uno d otro? „ 

En virtud de los misinGS principios 
San Simdn combatia la propiedad y la 
organizacidn de la familia; profesaba 
el socialismo, y queria qne unidos to- 
dos los hombres sin distincidn de fami- 
lia, y clasificados segiin sus m 6 ritosy 
capacidades, fuesen sometidos a la au- 
toridad absoluta de un jefe llamado el 
Padre Supremo. 

Carlos Fourier (1768-1737) se separd 
de San Simdn respecto d la organiza- 
cidn que convenia dard lasociedad,pe- 
ro admitid, como dl, un socialismo epi- 
ciireo, Su principio es que las pasiones 
son siempre buenas, y que la sabiduria 
consiste en favorecer su libre vuelo, en 
vez de reprimirlas como hacen los sa- 
cerdotes, los legisladores y los mora- 
listas. Fourier pretende justificar di- 
cho principio con una especie de pan- 
teismo- Si hubidramos de dar credito 
al tal sistema, resultaria que Dios ani- 
ma la materia y la hace vivir segiin 
leyes matematicas; teoria de la cual 
nace un singular hilosoismo, A los pla- 
netas los supone sujetos A la enferme- 
dad y A los padecimientos. Por el con- 
trario, las pasiones humanas las asimi- 
la al intinto de los animales y a la atrac- 
cidn universal que obra sobre los as- 
tros j sobre los demds cuerpos. Todo 
eso es un impulso divino, 5 ^ asi la pasidn 
es en la naturaleza humana la manifes- 
tacidn de la voluntad divina, y es impio 
resistixde. 

“Pedro Leroux (1798-1871), dice Brin 
(Historia de la Pilosofia contempord- 
nea, p^g, 229), elabord, bajo una forma 
en apariencia m^s racional y modera- 
da,otro sistema de organizacidn social, 
y formd una nueva escuela llamada hit- 
manitaria.Svi comunismo recuerda las 
doctrinas panteistas y las teorias igua- 
litarias de la familia sansimoniana, ^ 
la cual habia dl pertenecido.„ La idea 
de que parte, es que todos los seres 
participan necesariamente de la subs- 
tanciadivina por una especie de emana- 
tismo, y manifiestan los atributos de la 
esencia divina sinidentificarse con ella. 
Los cree sometidos d las leyes de un 
progreso sin limites El factor que in- 
voca paraprocurar al gdnero humano 
la libertad y la igualdad, es el amor d 
fratefnidaduniversal. “Espreciso, dice, 


predicar la fraternidad^ estrechar los 
vinculos entre los hombres y las nacio- 
nes, convidar al universe d una cornu- 
nidn de pensamientos, afectos ygoces. 
Y entonces es cuando obtendremos 
nuestro ultimo fin, la felicidad en la 
tierra.j, 

En vez de ser panteista, Proudhon 
declard que Dios es el mal. Sus disci- 
pulos, que hay entre nosotros algunos, 
aspiran a excluir de la sociedad la 
creencia en Dios y en la Religidn. Sin 
embargo, el misticismo apasionado de 
Pedro Leroux se ha conservado en el 
estilo de una multitud de producciones 
literarias, obras histdricas d filosdficas, 
diaries, novelas, cantos populares, pie- 
zas teatrales, caracterizadastodas por 
una especie de idolatria de la humani-. 
dad, una especie de religidn del amor. 
Hd aqui edmo se expresa Mr, Caro 
acerca de esto en un estudio intitula- 
do Las nuevas religiones.—La idola¬ 
tria humanitaria\ “Hdse proclamado 
con muy levantada voz y repetidas ve- 
ces en el presente siglo la caida del 
Cristianismo. 

.Buena ocasidn de ocupar su pues- 
to. No han faltado los candidates para 
el pontificado del porvenir, y en cada 
esquina fue surgiendo un revelador. 
Tuvimos un como levantamiento en 
masa de nttevos prof etas. Y no- es mera 
figura retdrica, porque no nos las ha- 
bemos tanto con unos fildsofos como 
con unos iluminados. No son hombres, 
que los hombres pueden errar; son los 
drganos predestinados de una revela- 
cidn inedita, y para emplear las expre- 
siones que plagiando un lenguaje con- 
sagrado usaban los mismos, Dios se ha 
hecho hombre en ellos.., Varian, si, las 
fdrmulas, los or^culos y los ritos; h^- 
cense por harto diferente modo las in- 
vocaciones liricas, al voluptuoso estilo 
de los jonios las unas, siguiendo el aus- 
tero gusto ddrico las otras; pero en to- 
daslas liturgias de las nuevas religio- 
nes una palabra nos sale siempre al pa- 
so: la humanidad...To^os estosnuevos 
profetas no hacen bajo diversas formas 
otra cosa que reclamar la divinidad del 
hombre... El Dios que ha de adorarse 
es un Dios colectivo, que es solamente 
la idea abstracta de las generaoiones, 
la especie eternamente progresiva... 
En estas singulares religiones se adora 
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al hombre en su cuerpo lb mismo que 
en su espfritu, y se diviuiza d la mate¬ 
ria lo mismo que al alma... Vivir es la 
ley, daman estos modernos Mesias; 
desarrollar la sensaci6n es una obra 
tan Santa corao enriquecer el pensa- 
miento. Aspirar la vida por todos los 
poros y en todos sentidos; he ahi la vei‘- 
dadera salvaci6n... <;Qu6 son para todos 
esos filbsofos 6 historiadores la libertad 
moral y la responsabilidad? Una pala- 
bra. iQuibn mo conoce su Filosofia de 
la Historia, ese optimismo vulgar que 
todo lo disculpa, y hasta el crimen mis¬ 
mo, en nombre de unos cuantos princi- 
pios equivocos, y cuya complaciente 
teorla tiene cariciaspara todos los ilus- 
tres raalvados que han de-jado su hue- 
11a j su nombre en la Historia? Y esto 
ei'a consig'uiente; porque, ino es acaso 
para ellos la humanidad, en sus varia- 
das fases, la evolucibn misma de Dios 
en los hechos? Y ya desde el punto en 
que & eso se llega, liAcese del genero 
humano un ideal cuyo nombre, hdbil- 
mente invocado, sirve de disculpa a to¬ 
dos los crfmenes. Porque ante esa mo- 
ralidad superior, colocada en el pro- 
greso de la especie, £dque se reducen 
laspequefias consideraciones de lamo- 
ralidad individual? 

De este modo se ha formado una es- 
cuela de misticismo revolucionario, 
quepretende abiertamente substituirla 
supremacia del fin a la supremacia del 
bien... Todo se da por bueno con tal 
que el principio vaya derechamente A 
su fin, sirvibndose hasta del crimen 
para acelerar lamarcha.,, (Caro, Estn- 
dios viovales sdbve la ipoca actual. Es- 
tudio II.) En otro estudio cuyo titulo, 
La religidn del amor., indica ya bas- 
tante su asunto, examina esteperspicaz 
moralista bajo otro aspecto dicha reli- 
gibn humanitaria, y hace ver que en 
ella no se reconocen mds leyes que las 
de lapasibn, y que tiende a destruir la 
castidad del hogar doraestico no me- 
nos que la justicia en la sociedad. 

II. Pantelsmo dialictico .—iV la ma- 
nera que el panteismo mistico de los 
socialistas se manifiesta en cierta lite- 
ratura, asi tambien el panteismo dialbc- 
tico de Hegel ejerce todavla suinfluen- 
cia sobre nuestros contemporaneos. 

Ya conoce el discrete lector ese pan¬ 
teismo. Analizando Kant la razbn hu¬ 


mana y sus conceptos, habla hecho la 
distincibn entre el notimeno, esto es, lo 
que es inconsciente y se oculta bajo las 
apariencias, y el fenOmeno, convien'ed 
saber, lo que aparece y se muestraenel 
tiempo y en el espacio- Hablanle de to- 
car disclpulos que, como los criticistas 
contempordneos, rechazarlan la exis- 
tencia del nourneHO para admitir fini- 
camente la delos fenbmenos; pero tam- 
poco faltaron otros que concentraron 
toda su atencibn sobre el noumeno, mi- 
rando nuestro pensamiento y la totali- 
dad del mundo exterior como simples 
manifestaciones del expresado nowne^ 
no. De estos fub Hegel. Puso el fondo 
de las cosas en la idea, y presentb d bs- 
ta como un principio eterno y necesa- 
rio, pero que se transforma y perfec- 
ciona incesantemente en nuestros pen- 
samientos y en el universe. Su sistema 
como se echa de ver, confunde lo infi¬ 
nite y lo finite: es el panteismo. 

Despubs de haber reinado por mu- 
cho tiempo en Alemania, no cuentan 
hoy las doctrinas de Hegel partidarios 
absolutamente fieles; pero han dejado 
su huella en diversas teorlas que gozan 
todavla mucho favor. 

Schopenhauer sostiene, como Hegel, 
que las existencias pasajeras son sblo 
las manifestaciones de un Dios incons¬ 
ciente que se objetira; pero, al contra- 
rio, hace consistir la esencia de Dios 
en la voltintad, y luego saca de esos 
principios como conclusibn que la exis- 
tencia del mundo es un mal y qite se 
debe, por consiguiente, trabajar para 
aniquilar nuestro universo, impidiendo 
que la voluntad absoluta se manifieste. 
Son en bastante numero los partida¬ 
rios de ese pesimismo. (Vbase el ar- 
tlculo Pesimismo.) 

Varios idealistas, como Yaclierot y 
Renan, se dan la mano con Hegel en 
cuanto d que, como bl, confunden d 
Dios con el ideal de nuestra razbn^ 
pero conceden a Dios aiin raenos reali¬ 
dad que la que el filbsofo alemdn le atri- 
bula. (Vbase el artlculo Idealismo.) 

Con todo; el panteismo hegeliano se 
sobrevive d si propio en sus consecuen- 
cias Ibgicas mucho mejor que en sus 
principios. De bl deriva principalmen- 
te el escepticismo que se manifiesta en 
los estudios de crltica religiosa, histb- 
rica V filosbfica. 
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El pantefsmo heg-eliano fu6 el ptinto 

e p'artida de Strauss para sentar couio 
pnncipio la imposibilidad del milagro 
( V dase el artfculo Milagros.) 

Si Dios no fueseun Ser superior alas 
leyes del mundo, no podn'a, en efecto, 
obrarmas que segiin esasleyes. Strauss 
tomd, pues, como pi-imera regia de la 
critica que aplicd a los sagrados libros, 
el que no puede ^admitirse como hecho 
histdrico ningiin inilagro. Ese preten- 
dido principio es el dog'ma fundamen¬ 
tal de todas las escuelas de exdgesis 
que han dirigido sus esfuerzos a des- 
truir la autoridad histdricadela Biblia. 
Como un falso principio trae consigo 
necesariamente falsas consecuencias, 
resultd que para I'echazarlos milagros 
y substraerse a la fuerza probatoria de 
los numerosos testimonies que afirma- 
ban su esistencfa tuvieron dichas es¬ 
cuelas que minar por su base los ci- 
mientos de la certeza que engendra el 
testimonio y los de toda certidumbre 
histdrica. 

No era, por otra parte, precise reco- 
rrer ese cfrculo para llegar al escepti- 
cismo desde el pantefsmo de Hegel. En 
efecto, si, como aquel fildsofo imag'ina- 
ba, el ser por escelencia es un hacer- 
se, dicho Ser existe y no existe al mis- 
mo tiempo. Es, seg'dn la fdrmula de He¬ 
gel, el ser nada, y se reunen en dl los 
contraries. Ahora bien; tales afirmacio- 
nes aceptadas por esa escuela echan 
por tiei-j-a el principio fundamental de 
la Idgica y quitan toda base a la certe¬ 
za. Asi, pues, la Idgica de Hegel admi- 
te la identidad de lo falso y lo verda- 
dero, del bien y el mal; d mas bien, si 
hubidsemos de atenernos a esa contra- 
dictoria Idgica, no hay objetivamente 
ni verdad, ni error; todo es subjetivo 
y movible en lo verdadero, lo bello 5 - 
lo bueno. “Un principio, dice Scherer, 
citado por Mr. Canet {El libre pensci- 
niiento, pdg. 223), se ha apoderado del 
espiritu moderno, principio debido a 
Hegel, que se formula del sig'uiente mo- 
do: Un aserto cualquiera no es mds 
verdadero que el aserto opuesto. Lo 
cual quiere decir que todo es relativo y 
que los juicios absolutos son falsos.„ 

De modo que las conclusiones Idgi- 
cas que d ojos vistas se deducen del 
pantefsmo yamistico, ya dialdctico, van 
derechas a destruir la moral, el orden 
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social y hasta los fundamentos de la 
certeza y las mds elementales lej’es de 
la_16gica. Y no se olvide que, una vez 
admitido el principio de donde se ha- 
cen derivar esas desastrosas conse¬ 
cuencias, no es posible evadirlas. Son 
pues, asf, esas conclusiones otras tan- 
tas pruebas de la falsedad de dicho 
principio, y constituyen una eminente- 
mente persuasiva refutacion del pan¬ 
tefsmo. 

Se encontrard ademds la demostra- 
ci 6 n directa de las verdades que el 
pantefsmo combate en los artfculos 
Dios, Creacidn, Origen de las cosas, 
Promdencia, donde pi'obamos la exis- 
tencia de un Dios real, infinitamente 
perfecto, snteramente distinto y sepa- 
lado del mundo que ha creado, y al 
cual da incesantemente el ser. 

J. M. A. Vac.^nt. 

PAPADO.—I. La voz papa sirve en 
giiego paid designar eX padre ; es, por 
lo tanto, el Papado una paternidadj la 
parternidad visible institufda por Jesu- 
ci'isto para el gobierno de su fa in ili a 
sobrenatural, de su Iglesia visible. Y 
como en esa Iglesia se ejercita la pa- 
ternidad de tres maneras y en ti'es gra¬ 
des (por el Sumo Pontffice, los Obispos 
y los sacerdotes), ha sucedido que, prin- 
cipalmente en la Iglesia oriental, se ha 
dado el nombre de Pa^«,nosolamente 
al Obispo supremo, al Papa de la gran 
Roma, sino tambidn d otros Prelados 
j hasta a simples sacerdotes. Pero en 
Occidente se halla, siglos ha, resenrado 
ese nombre solamente al Obispo de Ro¬ 
ma, padre de lospadresYYdisXox de los 
pastores. El Papado, pues, tal como 
aquf lo entendemos, es el ministerio 
sobrenaturalmente coiiffado el Pontf- 
ce Romano. 

II. Lo que acerca de esta institucidn 
tenemos que decir resumese en cuatro 
proposiciones, que habremos de tratar 
en cuatro distintos pdrrafos: 

l-° Cristo ha constitufdo su Iglesia 
sobre la persona del Apdstol San Pe- 
dio como sobre su fundamento y bajo 
su autoridad, que es la de un verdadero 
Monarca espiritual. 

2 .° Cristo ha querido que este cargo 
de San Pedro fuese perpetuo en la Igle¬ 
sia, ylo ha atribufdo para siempre d los 
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Pontifices Romanos,A los Papas, suce- 
sores legitimos de San Pedro. 

S.° San Pedro y sns sucesores tienen 
en cnanto al gobierno de la Iglesia una 
antoridad de verdadera primacla. 

4.® Tienen asimismo, respecto d la 
enseiianza de la Iglesia, una antoridad 
de magisterio infalible. 

§ I.—San Pedro y la Iglesia de Jesucristo. 

I. Oigamos acerca de este primer 
puntb las declaraciones aut6nticas de 
la Iglesia misma en el Concilio del Va- 
ticano (ses. IV, predmbnlo, y cap. I); 

“A fin, pues, de que el Episcopado 
mismo fuese uno 6 indivisible, y toda la 
muchedumbre se conservase en unidad 
de fe y de comunidn por sacerdotes 
mutuamente unidos entre si, instituyd 
en el bienaventurado San Pedro, so- 
breponidndole^los demdsApdstoles, el 
principio y visible fundamento de unay 
otra unidad, sobre cuya robustez fuese 
construldo el eterno templo y se alzase 
en la firmeza de esta fe el sublime edifi- 
cio de la Iglesia, destinado d llegar al 
cielo, (Leo M., serm. 4, al. 3, cap. II, In 
die natalis sui.) “Ensefiamos, pues, y 
declaramos,- segiin los testimonios del 
Evang'elio, que el primado de jurisdic- 
ci6n sobre toda la Iglesia de Dios fu6 
prometido y conferido por Cristo nues- 
tro Seiior directa 6 inmediatamente al 
bienaventurado Apostol San Pedro; 
pues que s61o a Sim6n, a quien babia 
dicho: Tu serds llamado Cephas, des¬ 
pues que el hizo su confesi6n: “Tu eres 
Cristo, el Hijo de Dios vivo„, habl6 el 
Senor estas palabras: “Bienaventurado 
eres, Simbn, hijo de Juan,porque no te 
lo revelb came ni sangre, sino mi Pa¬ 
dre, que esta en los cielos;yyo te digo 
que td eres Pedro, y sobre esta piedra 
edificard mi Iglesia, y las puertas del 
infierno no prevaleceran contra ella; y 
te dare las Haves del reinb de los cie- 
los; ytodo lo que ligaressobre la tierra 
ligado sera en los cielos, y todolo que 
desatares sobre la tierra desatado sera 
tambidn en los cielos.,, (Matth., XVI, 
16-19.) “Y s61o a Simdn Pedro confirid 
Jesds despuds de su resurreccidn la ju- 
risdiccidn de Sumo Pastor y Rector de 
toda su grey diciendo; “Apacienta mis 
Corderos, apacienta mis ovejas.„ (Joan,, 
XXI, 15-17.) A esta tan manifiesta doc- 


triha delas SagradasEscrituras, segdn 
siempre la ha entendido la Iglesia ca- 
tdlica, opdnense abiertamcnte las de- 
pravadas opiniones de aquellos que, 
pervirtiendo la forma de gobierno es- 
tablecida por nuestro Seflor Jesucristo 
en su Iglesia, niegan haber sido sola- 
mente San Pedro investido de un ver- 
dadero y propio primado de jurisdic- 
ci6n sobre los demds Apdstoles, ya 
aparte cada uno de cUos, ya todos jun- 
tamente, 6 los que afirman haber sido 
dado ese mismo primado, no inmediata, 
y directamente al mismo bienaventu¬ 
rado Pedro, sino d la Iglesia, y por 6sta 
d 61 como ministro de la misma Iglesia. 

„Si, pues, alguno dijere que el bien¬ 
aventurado San Pedro Apdstol no lu6- 
constituido por Cristo nuestro Seflor 
Px-incipe de todos los Apdstoles y ca- 
beza visible de toda la Iglesia militan- 
te, 6 que recibid tan s61o un primado 
de honor, yno el primado de verdadera 
y propia jurisdicci6n directa 6 inme¬ 
diatamente del mismo nuestro Seflor 
Jesuci'isto, sea escomulgado.„ 

Esta exposicidn dogmfltica, que encie- 
rra las pruebas escriturarias de la ver- 
dad que proclama, no necesita que la 
apoyemos con mds demostracidn, y 
asi nos limitaremos a hacer notar que 
los mds antiguos y autenticos docu- 
mentos estto, si no tan explanados, no 
menos fuertes y expresivos. Mencio- 
naremos especialmente el decreto del 
Papa Esteban I contra los rebaptizan- 
tes, el del Papa Gelasio en el Concilio* 
Romano de 494, la carta de Ledn IX 
A Miguel Cerulario, la condenacidn de 
la proposicidn segunda de Marsilio de 
Padua por Juan XXU, la de la proposi- 
ci6n sdptima de Juan de Huss por el 
Concilio de Constanza y Maitin V, y, 
por illtimo, la de las proposiciones si- 
guientes sometidas d la Inqtiisicidn ro- 
mana bajo Inocencio X: “San Pedro y 
San Pablo son dos jefes de la Iglesia 
que hacen uno solo; son dos coi'ifeos y 
jefes supremos de la Iglesia catdlica 
unidos entre si con la mds estrecha. 
unidad; son dos cabezas de la Iglesia 
universal divinisimamente reunidas en 
una; son dos soberanos Pastures y Pre- 
sidentes de la Iglesia, que constituyen 
su linica cabeza.„ Estas proposiciones 
fueron juzgadas y declaradas hereticas 
“en el sentido de que afirmaban una 
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igrtaiiMad.eiitre San Pedrpy Saii Pablo, 
sin snbordinacidn de 6ste & aqu61 en el 
poder supremo y en el gobierno de la 
enteira Iglesia universal^. La tradicidn 
muy Clara y constante de los Padres, 
los ez6getas y los tedlogos, confirma de 
la m^s terminante manera la doctrina 
que en esos actos pontificios se con- 
tiene. 

II. Oponen, sin embargo, por su par¬ 
te los herejes, los cismJlticos, los pro- 
testantes y los jansenistas, los parla- 
raentarios y los racionalistas, las si- 
guientes objeclones: 

1. *^ Que Jesucristo no ba pretendido 
hacer su Iglesia tan zma como lo pre- 
tende Roma. 

2. ”’ Que Pedro no ha tenido en el Co- 
legio apostdlico la representacidn pre¬ 
ponderate de un jefe supremo, de un 
verdadero monarca. 

3. ®' Que su sobrenombre de Cephas 
d Pedro es una po.co lisonjera alusidn d 
su obstinado cardcter, y iiada mds. 

4. ® Que no sobre su persona, sino 
todo lo mds sobre su fe y la de los 
Apdstoles en la divinidad de Cristo, es 
sobre lo que dste declard que fundarfa 
su Iglesia. 

5. ®- Que si las pueidias del inlierno no 
han podido prevalecer contra esa mis- 
ma fe, prevalecieron muy bien contra 
Pedro, que nego d su Maestro, y que, 
por consiguiente, no ha sido la piedra 
inmutable de la Iglesia. 

6. Que el poder de atar y desatar 
ha sido conferido a los otros Apdstoles 
lo mismo que d 61, y que tienen, por 
consiguiente, las Haves del cielo como 
el, 5* son como 61 pastores de los Corde¬ 
ros y de las ovejas. 

7. ‘^ Las prerrogativas legendarias 
que mds adelante se le han reconocido 
son por lo tanto una pura invencidn, si 
no desuimaginacidnpersonal, almenos 
de Papas ambiciosos, de sacerdotes de- 
seosos de esaltar sus ciudades de An- 
tioquia, Alejandria d Roma; de fieles, 
en fin, deslumbrados, ya que no sedu- 
cidos, por la historia muy interesante, 
fuerza es confesarlo, de este personaje 
apostdlico tan singular j tan simpdtico. 

III. Responderemos d tales obje- 
ciones: 

l.° Que en el articulo acerca de la 
Iglesia hemos probado que la Iglesia 
tiene una fuei'te y verdadera unidad. 


que hace de ella una sola sociedad, una 
sola construccidn moral, un solo edifi- 
cio sobrenatural. El prineipio de esa 
unidad debe ser, pues, muy fuerte y 
real en si mismo, y ese prineipio es la 
persona misma deSfmdw, hijo de Juan^ 
que es Cephas 6 Pedro, perfectamente 
determinado por las palabras mismas 
de Cristo, y el finico designado por P^l 
en los dos famosos textos que aqui de- 
bemos pi'incipalmente tomar encuenta. 
(Matth., XVI, 16-17; Joann., XX, 15-17.) 

2.0 Aunque vino despu6s que otros 
al Colegio apostdlico, recibid desde 
luego del divino Maestro el muy signi- 
ficativo sobrenombre de Cephas-. Pe- 
di'o, roca (Joann., I, 42). A pesar de 
no ser el mds querido, toma desde 
entonces el primer lugar, que le es 
reconocido, como nos lo muestra el 
Evangelic, por todos sus colegas, asi 
antes como despu6s de la muerte y 
resurreccidn del Salvador. Si es 61 
tal vez el Cephas d quien San Pablo 
resistid cara d cara, es seguramente 
el Pedro d quien ese mismo Pablo vie- 
ne d ver en Jerusal6n para someterle 
su apostolado y predicacidn. Por mds 
que la presencia de Santiago el Menor 
en dicha ciudad de Jerusal6n lo hace 
resaltar bastante en la historia de los 
primeros anos posteriores al dia de 
Pentecostds, es Pedro, sin embargo, 
siempre el principal Apdstol, y tambidn 
el principe de los Apdstoles, segfin los 
Actos escritos por San Lucas lo raues- 
tran con toda claridad d quien quiera 
que no intente cerrar sistemdticamente 
los ojos. 

3. ° Su sobrenombre de Cephas no 

puede evidentemente tener el sentido 
desfavorable que pretenden atribuirle 
los adversaries, ni cuando Jesfis se lo 
impone, ni cuando despu6s se lo re- 
cuerda al designarle como la piedra 
fundamental que ha de dar unidad, 
cohesidn y solidez d su Iglesia. Y d ma'- 
yor abundamiento, el cardeter de Si- 
mdn Pedro no corresponde en modo al- 
guno d semejante apreciacidn; no tiene 
nada de la dureza y firmeza de la roca; 
es un caracter amante, pronto, ardien- 
te, generoso, y de su natural un tanto 
d6bil. ^ • 

4. ® Bastaleer eltexto: “Tii eres Pe¬ 
dro, y sobre esta piedra edificar6 mi 
Iglesia„, para reconocer que la piedra 
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fundamental de la Iglesia no e.s ni la fe 
de Pedro enla divinidad de Jesds, nila 
fe comdn de Pedro y los Ap 6 §toles en 
esa divinidad, sino foi'mal y dnicamen- 
te la persona de Pedro, el cual habia 
de ser llamado PEDRO {vocaberis Ce¬ 
phas-. Joann., 1,42), yes, efectivamente, 
llamado PEDRO (pu es Petrus-. Matth., 
XVI, 16), porque Jestlsedificasu Iglesia 
sobre 61 como sobre una piedra {tu es 
Petrus et super hanc petram, etc.). 

Si" su fe 6 la de los derads fuese la 
piedra destinada a sostener el edificio 
de la Iglesia, esas palabras de Jesds se- 
rian ininteligibles 6 ineptas. Y si algu- 
nos Padres, algunos expositores cat61i- 
cos, ban querido proponer d la par de 
nuestra interpretacibn, que es la del 
buen sentido 3 ’ la tradicibn, otras mds 
rebiTScadas y sutiles, jamds ban inten- 
tado negar la primera, sino completar 
mds 6 menos ingeniosamente su senci- 
11a V luminosa verdad. 

.o.o Cuando San Pedro cayb, cuando 
negb d su Maestro, no era adn cabeza 
de la Iglesia; no babiendo sido investi- 
do de ese cargo basta despuds de lare- 
surreccibn del Salvador, cuando dste le 
dijo "apacienta mis corderos, apacien- 
ta mis ovejas,,. No tenia, pues, entonces 
la gracia de estado destinada d pre- 
servarle de bacer traicidn d la Iglesia 
separdndola de la verdad y el bien di- 
vinamente revelados. Y en realidad, no 
tenia todavia necesidad de esa gracia 
3 " asistencia sobrenatural de esa espe- 
cie, puesto que obraba entonces por su 
cnenta personal, 3 ’ no en cualidad de 
jefe de la Iglesia revestido del derecho 
d mandar d los fieles y gobernarlos. Y 
basta tambien, despuds de ocupar efec¬ 
tivamente la sede de ese sublime cargo, 
hubiera podido Pedro caer en faltas 
personales graves, sin perder por eso 
su firmeza sobrenatural de piedra fun- 
damental de la Iglesia'. porque la asis¬ 
tencia divina de que goza no se extien- 
de mds que d los actos de su poder y 
gestion, 5 ^ no le bace impecable € infa- 
lible fuera de ese terreno; y si, como lo 
enseflan los teblogos en considerable 
niimero, fue confirmado en gracia des- 
de su entrada efectiva en el ejercicio 
de su supremo cargo, no fue precisa- 
mente por raz 6 n de ese cargo, sino ilni- 
camente por razon del Apostolado, que 
le era comdn con los demds Apostoles, 
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V que les comunicaba el mismo privile- 
gio de impecabilidad. Asl, pues, nada 
en la historia de su vida autoriza d de- 
cir que ba 3 'a faltado en 61 esa solidez 
atribuida por Jesucristo d la base 3 ’’ fun- 
damento de su Iglesia. 

6 .® Nuestro SefLor did, ciertamente, 
d todos los Apdstoles juntamente el po¬ 
der de atar y desatar (Matb., XY III, 18); 
pero ya antes lo babia conferido indi- 
viduaimente d Pedro (Matb., XVI, 19), 
indicando con esto la preeminencia de 
Pedro en la posesibn y uso de un poder 
que le daba, digdmoslo asi, por exce- 
lencia 3 ^ aparte. Debe observarse, ade- 
mds, que las Haves del reino de los 
cielos, es d saber, evidentemente el su¬ 
premo poder en la monarquia eclesids- 
tica, sblo a Pedro se le confian; que la 
cualidad b cargo de piedra de la Igle¬ 
sia a el unicamente se le confiere, y 
que d 61 sblo ordena Cristo apacentar 
los corderos y las ovejas, es decir, la 
grey toda. Si, pues, el poder de atar y 
desatar, el poder de las Haves, el poder 
pastoral, el poder de sostener la Igle¬ 
sia y mantenerla en unidad pertenece 
a todos los Apbstoles, es bajo la auto- 
ridad de Pedro, con subordiiiacibn a su 
preeminente dignidad y enla unidad de 
fe 3 ’' de culto, cuyo centre es 61. 

7 .° La teoria segun la cual las pre- 
rrogativas de San Pedro serian debi- 
das a su ardorosa imaginacibn, b. la 
ambicibn de sus sucesores en Roma, b 
ciertos cleros vanidosos y b la corrien- 
te de una cbndida admiracibn de los 
fieles, no resiste la luz de los hechos. 
Sabemos en primer lugar por el Evan¬ 
gelic que si Pedro hubiera podido te- 
ner algunas veleidades ambiciosas en 
la epoca de su formacibn intelectual y 
moral por el divino Mae.stro, la vigi- 
lancia y energia de 6 ste, y los celos 
prontamente suscitados entre los doce, 
hubieran sido mbs que suficientes para 
reprimirlas. Mbs imposible es todavia 
figurarse una usurpacibn por su parte 
despu 6 s de la Ascensibn; que no era de 
su natural, ni el mbs inteHgente, ni el 
mbs instruido, ni el mbs notable de los 
Apbstoles, y Santiago, Juan,y sobre to- 
do Pablo, le bubieran resistido fuerte y 
victoriosamente. iY pudieron, por ven- 
tura, sus sucesores agrandar en prove- 
cho propio la figura de ese Apbstol? 
iPodrian acaso verificarlo durante los 
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tfes:primeros siglos de persecuciones 
y de catacumbas, ante el Evangelic tan 
claro y nnas tradiciones tan recientes, 
y enfrente de corapetidores que no hu- 
bieran dejado de adivinary manifestar 
el secrete de tales exageraciones enco- 
midsticas? iPodrian veidficarlo mds 
adelante d la faz de doctores eminen- 
tes, cual no se ban vuelto ni se volve- 
rdn tal vez d ver jamds; d la faz de los 
Atanasios y los Gregorios Naciance- 
nos, los Crisdstomos y los Basilios, los 
Jerdnimos y los Agnstines? 

Y si ellos efectivamente no hubieran 
podido conseguir tal, ilo habrian podi- 
do simples sacerdotes con el solo obje- 
to de realzar d Roma, Antioquia j Ale- 
jandria? Ademas, en la suposicidn de 
extralimitacioiies ambiciosas, estas hu¬ 
bieran necesariamente suscitado bas- 
tantes resistencias, y tamaflo aconteci- 
miento hubiera dejado vestigios, y re- 
sulta que no ha 3 ?-ningunos. Ningiin Obis¬ 
po ni doctor pone jamas en duda el 
poder ati'ibuido a Pedro. La tradicidn 
cristiana sobre este punto es unanime 
desde el principio. Y, finalmente, pues 
no es cosa de detenernos demasiado 
en tan pobre objecidn, ;qud cosas dice 
la Iglesia actualmente en alabanza de 
Pedro que no las haya dicho primera- 
raente Jesucristo? iQue es el verdade- 
ro jefe, la cabeza visible, elRey espiri- 
tual, la piedra fundamental, el celeste 
clavijero, el Pastor universal, el centre 
y principio concrete de la unidad, la 
base y la clave de la bdveda de la Igle¬ 
sia catdlica? Pues Jesucristo mismo lo 
ha dicho con claridad bastante para 
que, no sdlo la tradicidn nada haya in- 
novado al repetirlo, sino que haya de- 
bido repetirlo so pen a de traicionar y 
renegar la voz sagrada de la revela- 
cidn. 

^ II.—Lfi sucesioii de San l^edro. 

I. Si la Iglesia fundadapor Jesucris¬ 
to hubiese de desaparecer conlos Apds- 
toles, no hubiera Pedro necesitado su- 
cesores, y su cargo arriba descrito hu¬ 
biera quedado sin herederos. Pero sa- 
beraos, j lo hemos raostrado palpable- 
mente en el articulo relative a la Igle¬ 
sia, que el edificio espiritual fundado 
por nuestro Seflor debe durar hasta la 
consumacidn de los siglos. Y puesto que 


estd fundado sobre Cephas como sobre 
una piedra inmutable, a la cual debe su 
unidad, estabilidad y perenne vigor, si- 
gTiese necesariamente que el cargo pro- 
pio y especifico de Cephas debe tam- 
bi6n durar hasta el fin de los tiempos. 
Pero ;como habrd de verificarse eso ya 
que Pedro no es inmortal y perece en 
el martirio? 

El Concilio de Efeso citado 

por el del Vaticano (sess. IV, c. II), es 
quien va & decu'noslo: “El santo y beati- 
simo Pedro... viv.e, y preside j’-juzga en 
sus sucesores, los Obispos de la Santa 
Sede Romana, fundada por el y consa- 
grada con su sangre.„ Y San Leon ana- 
de (Serm. III). (II, c. Ill): “Permanece, 
pues, la disposicidn de la verdad, y el 
bienaventurado Pedro, perseverando 
en la recibida fortaleza de piedra, no 
deja el j'a tornado timdn de la Iglesia.„ 
Porque, en efecto, quien quiera que su- 
ceda d Pedro en la Cdtedra episcopal, 
fijada definitivamente en Roma por su 
vida y por su muerte, “obtiene, dice el 
Concilio del Vaticano, segdn institu- 
ci6n de Cristo mismo, el primado de Pe¬ 
dro sobre toda la Iglesia^. {Ibid.) “Por 
esto, decia San Ireneo {Contra Hae- 
res., lib. 11, cap. Ill), “erasiempre nece- 
sario que toda la Iglesia, es decir, que 
los fieles esparcidos por todas partes 
estuviesen unido^ d la Iglesia romana 
por su principado de superior poder., d 
fin de que, segiin lo dice el Concilio de 
Aquileya de 381, todos los fieles, “como 
miembros consociados en una cabeza, 
formasen reunidos un solo cuerpo en 
aquella Sede de donde los derechos 
de la venerable comunidn dimanan d 
todos.,, Indtil seria anadir d los cita- 
dos otros textos de Padres <3 de Conci- 
lios, bastdndonos decir que la tradicidn 
nos los ofrece muy bellos y terminan- 
tes. Demos, pues, remate a lo dicho con 
esta definicidn del Concilio del Vatica- 
no {Ibid.): “Si alguno, pues, dijere no 
ser de institucidn del mismo Cristo 
nuestroSenoi', 6 de derecho divino,que 
el bienaventurado Pedro tenga per- 
petuos sucesores en el primado sobre 
toda la Iglesia; d que el Romano Pon- 
tifice no es sucesor del bienaventurado 
Pedro en ese primado, sea excomul- 
gado.„ 

II. Presentan contra esta docti'ina y 
contra estaarg'ninentacioiidela misma 
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Iglesia alguhas objeciories, de las ciia- decir eliiombfe. [Pues qu 6 ! al declai ar 


les ponderemos aqui las mSs graves: 

1 . ®' Jesiis no ha hablado de esta su- 
pervivencia de Pedro en sns sucesores, 
y no ha dado a dstos ninguna garantia. 

2. ‘‘ Una vez fundada la Iglesia por 
elministerio de Cephas, quedan termi- 
nadas las funciones de dste, y los Obis- 
pos de Roma se hallan exactamente en 
el mismo rarigo que los de Antioquia, 
Alejandria, etc. 

3. *' ;C 6 mo, en efecto, tendrlan sobre 
los otros un primado de derecho divino, 
cTiando es sabido que todo privilegio 
personaltermina conlapersona aquien 
fue dado? 

4. ®- A nn que haya venido a Roma San 
Pedro, fud antes Obispo de Antioquia 
y de Alejandria. 

5. ® Yademas, ipodiasuvoluntadipoi- 
decidida que estuviese a favor de Ro¬ 
ma, transmitir a sus sucesores enaque- 
llaciudadunaprerrogativa deorden ex- 
clusivamente divino? 

6 . *^ Los Papas de Roma, para elevar- 
se sobre los demas metropolitanos, han 
tenido la habil y feliz inspiracidn de de- 
cirseiinicos sucesores de San Pedro, y 
■de persuadir primero a los fieles y al 
clero de inferior jerarquia, y luego a 
un cierto numero de Prelados occiden¬ 
tal e 3 ,y aun tambien orientales,quecon 
su palio habian heredado su espiritu y 
su autoridad; leyendatraidanuevamen- 
te de Mois 6 s y Josu 6 , de Elias 3 ’ Eliseo. 

1.^ Los Emperadores romanos y los 
Reyes barbaros consideraron que les 
traia cuenta el buen exito de esa atre- 
vida tentativa, y han empeflado a sus 
pueblos en un camino de sujecibn y 
abdicacion moral, de donde esperaban 
sacar amplias ventajas. 

8 .® Los oi'ientales han resistido mds 
valerosamente que los occidentales a 
esausurpacidn religiosa y politica. Pero 
al fin, con Enrique VIII, Luteroy Calvi- 
no, el Occidente ha vuelto a hacerse 
■dueno de si mismo y ha sacudido la ti- 
rania del sacerdole de Roma, y pronto 
podradarse por terminada la era de 
las usurpaciones papales. 

III. Respuesta alas expresadasobje- 
ciones: 

1 .® Ya que Jesus no haya pronuncia- 
do la palabi-a supervivencia, ha esta- 
blecido el hecho 3 ' concretado su no- 
ci 6 n; lo que es, ciertamente, mds que 


que Cephas serd la piedra, la roca so¬ 
bre la cual edificard una Iglesia inven- 
cible d los as altos del infierno, ino afir- 
ma que Cephas permanecerd sifempre 
Como base yfundamento deesalglesia? 
iPuede acaso subsistirun edificio sin el 
fundamento que lo sostiene? Cephas du- 
rard, pues, tanto como la Iglesia edifi- 
cada sobre 61. Mas ide qu 6 modo, toda 
vez que no es inmortal (y Jesiis le ha 
profetizado la muerte)? Por medio de 
sus sucesores, que continuardiisiempre 
llenando en la sociedad catdlica, en la 
monarquia eclesidstica, este oficio de 
piedra fundamental. Tendrdh, comb 
Cephas, las Haves del reino de los cie- 
los, atardn y desatardn como 61, con- 
firmardn d sus hermanos como los 
confirmaba 61; porque la Iglesia tendrd 
siempre necesidad del poder de las Ha¬ 
ves, del poder de atar y desatar, del 
poder de sostener d los vacilantes y 
confortar dlos d 6 biles; enunapalabra, 
del poder de Pedro tal como lo consti- 
tuyb Jesucristo. Pedro se perpetuard, 
pues, en los sucesores que Jesiis ha de 
darle, y les prestard, como d 61 antes, 
su divina 6 indefectible garantiai 
2.*'' Si San Pedro no hubiera sido 
mds que un instrumento, un delegado, 
un ministro de Jesiis en la fundacibn 
de la Iglesia, sus funciones no hubieran 
debido prolongarse mds alld del perio- 
do de esa fundacibn. Pero no ha sido 
6 se su destine. Porque d lo que Cristo 
lo destinb fu 6 d piedra y roca inconnio- 
vible de su Iglesia, de esta Iglesia fun¬ 
dada para durar hasta el fin del mundo; 
d jefe necesario, en cuyo derecho y 
autoridad se ap 03 'a este grande 6 in¬ 
destructible reino espiritual. Jesiis no 
quiere en 61 cambio alguno de consti- 
tucibn b de dinastia. Un Papa que no 
fuese exacta, completamente 3 " sin par- 
ticipes el sucesor de San Pedro no per- 
tenecen'a d la Iglesia, y los que estu- 
viesen en su obediencia no sei'ian la 
Iglesia. Asi que el cargo de Pedro no 
debe tampoco jamds concluir, como no 
concluye la existencia de la Iglesia fun¬ 
dada sobre 61, y los herederos de su 
sede, los depositarios de sus funciones 
y de su poder, los Obispos de Roma, 
son necesai'iamente tambibn la piedra 
fundamental 3 ’ linica en que ha de es- 
tribar perpetuamente la .solidez de todo 
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el edificio. Imposible es, paes, que el 
Papa de Roma haya de ocupar mera- 
mente el grado de los otros ObispoS) ni 
auu tampoco quedarse al nivel de los 
^randes Patriarcas de Antioqula, Ale- 
jandria 6 Constantinopla. 

3. «- Si el primado conferido d San 
Pedro hubiera sido un privilegio per- 
•sonal eh recompensa d sus mdritos 6 d 
•sus trabajos apostdlicos, no hubiera pa- 
sado d sus sucesores; y lo mismo se 
■diga si hubiera tenido por obj eto obviar 
dificultades del momento, proveer d 
necesidades provisionales. Pero, muy 
lejos de eso, ha sido instituido, dice el 
Concilio del Vaticano (ibid.), para per- 
•petua salud y bien constante de la Igle- 
.-sia; “debe, pues, durar siempre por la 
asistencia del mismo (Jesucristo) en la 
Iglesia; que, fundada sobre la piedra, 
permanecei'd firme hasta la consuma- 
.ci6n de los siglos„. Pedro muere, pero 
sus funciones, su cargo y su primado 
«on inmortales. 

4. “’' Fuera de duda estd haber veni- 
■do Pedro d Roma, haber tenido alii su 
Sede episcopal y haber consumado alii 
tambi^n su vida con el martirio. (\ ea¬ 
se el articulo 'Psd,yo (^Episcopcido de 
San) en Roma.) Ni cabe tampoco duda 
en que habia estado antes en Antioquia 
■y en Alejandria, donde se venera su 
cdtedra episcopal. Mas cuando perma- 
necia en aquellas dos metrbpolis era 
ya en derecho, por la voluntad de 
Dios y la suya, Obispo de Roma. Una 
vez llegado d serlo de hecho, no conser- 
v6 sobre Antioquia y Alejandria mds 
■que la jurisdiccidn que el Papa tiene 
sobre toda la Iglesia, 6 que consei'va 
sobre una didcesi particular cuya ad- 
ministracion se reserva sin ser unica 
y simplemente su Obispo, til primado 
principal estuvo, pues, siempre unido 
•a la Sede de Roma, y la muerte de San 
Pedro en el Janiculo lo ha fijado alii 
para siempre. Los Patriaicas de .An¬ 
tioquia y de Alejandria pueden ser los 
sucesores dePedi’o consideiado como 
administrador temporal de aquellas 
Iglesias particulares, pero no como 
T^rimado de la Iglesia universal. 

5. “' Concibese muy bien que el Sal¬ 
vador hubiera podido dejar d Pedro el 
cuidado de escoger por si mismo la 
Sede definitiva del Primado, y que de 
derecho divino el Obispo que en aque- 
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Ua Sede le sucediese hubiera sido el 
verdadero jefe y primado de la Iglesia 
universal- Pero no pensamos que las 
cosas hayan sucedido de esa manera. 
Es mds racional, y mds tradicional tam- 
bien, creer que nuestro SefLor habia he¬ 
cho esa eleccidn de Roma y la habia 
impuesto d Pedro. En este caso nada 
mds claro y cierto que el derecho divi¬ 
no de los Obispos de Roma al Primado 
■Qi;iivGrs3.1* Por Tins, consocucncis. ct- 
dentemente Idgica, ese Primado divi- 
namente asignado d Roma no podrian 
arrebatdrselo los hombres. El Papa que 
renunciase d ser Obispo de Roma para 
serlo de Cahors, seria Obispo de Ca- 
hors, como lo decia Juan XXII, pero 
no seria ya Papa. 

6."' Esa pretensidn que se supone de 
elevarse sobre los demds metropolita- 
nos hubiera sido no menos vana que 
absurda de parte de los Obispos de 
Roma. No van las cosas de la Iglesia y 
de su jerarquia d la manera de los go- 
biernos civiles y de su preponderancia 
relativa. No podria citarse en los ana- 
les del Catolicismo ningiin hecho au- 
tdntico de un Obispo que haya llegado 
d imponer su autoridad d sus colindan- 
tes; tales elevaciones necesitan siem¬ 
pre ser promovidas 6 sancionadas por 
el Obispo de Roma. jY 6ste precisamen- 
te habria podido arrogarse, en detri- 
j]Q^ 0 iito de todos los demds, un predomi 
nio contrario d la constitucidn misma 
de la Iglesia, d la jerarquia establecida 
por jesucristo y los Apdstoles! Cosa es 
meramente imposible. Y ademds, ipor 
qu6 medios habria conseguido tal? £Por 
la fuerza? Pues lo referiria la Histoida, 
que no dejaria de mostrarnos tambi^n 
poco tiempo despu6s la victoi'iosa i e- 
instalacidn del derecho. iPor la peisua- 
si6n? Pues por ignorantes que suponga- 
mos al pueblo, al clero y al Episcopado 
de los primeros siglos, no hubieran 
aceptado con esa facilidad un hecho 
tan considerable y de consecuencias 
prdcticas tan palpables. Los recueidos 
del Antiguo Testamento nada podian 
para eso, y si los Obispos de Roma se 
hubiesen apoderado indebidamente del 
poder que en la actualidad ejercen, la 
opinion publica, y esto aun sin que men- 
cionemos ahoralos Concilios y sus ana- 
temas, hubiera bien pronto reducido a 
la nada tal empresa. Jiizguese sino por 


PAP ADO 


http://www.obrascatolicas.com 



2574. 



• rti \ 

PAPADO 


2573 

lo q\'ie pas 6 con tentativas de nsurpa- 
ci 6 n, menos atrevidas seguramente, en 
San Petersburgo, Londres, Constanti- 
nopla y Goa. iHan conseguido acaso 
hacerse aceptar en silencio poi* el mun- 
do cristiano, y sin que ni aun se echase 
de ver el asunto? 

1.^ iAqudReyesy Emperadoresalu- 
de esa objecidn cuando dice que ban 
contribuido por astucia politica d ex¬ 
tender el error de la supervivencia de 
San Pedro en los Obispos de Roma? iA 
los perseguidores y paganos? Claro que 
no. iA los primeros que se convirtie- 
ron? jPues.si 6 stos precisamente tuvie- 
ron que reconocer -por su misma con- 
versidn aquella sucesidn apostdlica que 
se les daba como un dogma y que en- 
contrabanprofesada en lalglesia! iAca- 
so d los que vinieron despu 6 s, como 
Teodosio y Justiniano? Pues en primer 
lugar, al legislar de una manera res- 
petuosa para con los derechos del Obis¬ 
po de Roma, obedecian d lafe catdlica, 
perfectamente establecida, perfecta- 
mente sabida por todos; y ademds, tan 
fdcil es la inclinacidn, aun en los mejo- 
ressoberanos, al absolutism©, que aque- 
llos grandes hombres, los Constanti- 
nos, los Teodosios y los Justinianos, 
no se morian de entusiasmo por el po- 
der espiritual de los Papas, ante cuya 
raajestad resultaba harto pdlida la su- 
ya. Carlomagnos y San Luises hay 
pocos, y aun aqui no falta cierta Prag- 
matica sancidn desagradable para Ro¬ 
ma, que muchos atribuyen sin ambages 
al hijo de doiia Blanca de Castilla. 
Y es que los soberanos temporales 
saben que tienen en el Papa un juez 
d la par que un pastor, un censor d la 
par que un padre. Seguramente que 
les redundaria gran prove cho, aun en 
las cosas temporales, de una afectuosa 
deferencia para con 61; pero pocos com- 
prenden esto, y ningunos acaso locom- 
prendieron perfectamente antes de Pi- 
pino y Carlomagno. No es, pues en la 
, politica humana donde ha de buscarse 
el origen del primado pontificio. 

S.'‘ Nada autoriza d decir eso deque 
los orientales han resistido mejor que 
los occidentales la autoridad que en la 
objecionse presenta como una colosal 
usurpacidn de los Papas. Lo que hay es 
que, despu 6 s de largos siglos de obe- 
diencia, se rebelaronlos orientalesmds 


osadamente contra los Papas y conam 
sus propias tradiciones. Y no hay mas 
que eso. El Concilio de Calcedonia 
(act.2), elin de Constantinopla (act. 18), 
Policarpo y Dionisio de Alejandria 
(Ap. Euseb., V, 24; VII, 9), BasiliO' 
{Ep. 70 ad Damasum) y el Crisdstomo 
{Ep. adinnoc. /), por no citarmds que 
algunas entre los cientos de autorida- 
des que pudidramos invocar, ponen 
bien de manifiesto c 6 mo se ha pensado 
y obrado en Oriente en un principio d 
favor de los Papas. Por lo que toca a 
Occidente, cierto es que los reformis- 
tas del sigloXVI han conseguido arran- 
ear considerables porciones a la uni- 
dad romana;pero no han conseguido, ni 
suprimir los derechos del Pontifice, ni 
ahogar las aspiraciones de las almas 
verdaderamente cristianas, que mds 
que nunca, apagado ahora el ardor de 
las primeras luchas, comprenden lane- 
cesidad de volverse hacia Pedro, que- 
vive siempre en el Obispo de Roma. 

ni.“El PpiiuKlo pontificio. 

I. Tomeraos tambien aqui del Con¬ 
cilio Vatican© la nocidn exacta 3 - au- 
tdntica de ese Primado 3 ’’ las pruebas 
mds notables de su realidad. Aquella 
venerable asamblea renueva (sess. IV, 
cap. Ill) desde luego la famosa definici 6 n 
delsinodo ecum 6 nicodeFlorencia, don¬ 
de se declara "que laSanta Sede Apos- 
tdlica 3 ' el Romano Pontifice tienen el 
primado sobre todo el orbe, y que el 
mismo Pontifice Romano es sucesor 
del bienaventurado Pedro, principe de 
los Apdstoles, y verdadero Vicario de 
Ci'isto, 3 " cabeza de toda la Iglesia, y 
padre y doctor de todos los cristianosi 
y que al mismo, en la persona del bien¬ 
aventurado Pedro, ha sido entregada 
por nuestro Sefior Jesucristo la plena 
potestad de apacentar, regir j gober- 
nar la Iglesia universal, segtin tambien 
en las actas de los Concilios ecumeni- 
cos y en los sagrados canones se con- 
tiene.„ Tal es, en efecto,la ensenanza 
del Evangelio, crwo testimonio hemos 
oido 3 m, la de los mismos Soberanos 
Pontifices y de los Concilios tanto ge- 
nerales como particulares. 

De este principio resulta; 

l.° Que por instifucion divina el Pri¬ 
mado pontificio consiste en una potes- 
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tad universal, ordinaria, inmediata, 
verdaderamente episcopal, en virtud 
de la cual el Papa puede y debe regir d 
todos los fieles 5 ’’ d todos los pastores, 
no s61o en las cosas que pertenecen d la 
fe y las costumbres, sino tambidn en 
los asuntos de disciplina y regimen de 
la Iglesia. 

2. ° Que tiene el derecho de comuni- 
car libremente en el ejercicio de su 
cargo con todos los pastores y todos 
los fieles, d quienes debe mantener en 
la unidad y dirigir hacia el cielo. 

3. ° Que asimismo por derecho divino 
es juez supremo de los fieles y se puede 
recurrir d su juicio en todas las causas 
eclesidsticas, y quesu sentenciano pue¬ 
de ser revisada por nadie, ni d ninguno 
le es licito juzgar sobre sus juicios." Si, 
pues, alguno dijere, concluye el Con- 
cilio del Vaticano, que el Romano Pon- 
tifice tiene tan s61o el cargo de inspec- 
cidn 6 direccidn, pero no la plena y su- 
prema potestad de jurisdiccidn sobre 
toda la Iglesia, no sdlo en las cosas que 
pertenecen d la fe y las costumbres 
sino tambiSn en las que tocan d la dis¬ 
ciplina y regimen de la Iglesia exten- 
dida por todo el orbe, 6 que tiene sola- 
mente la principal parte, pero no toda 
la plenitud de esta suprema potestad; 
6 que esta su potestad no es ordinaria 
e inmediata, ya sobre todas y cada una 
de las Iglesias, ya sobre todos y cada 
uno de los pastores y fieles, sea exco- 
mulgado.„ 

II. Pero contra esta doctrina y sus 
pruebas, ya biblicas, ya tradicionales, 
se iiacen ciertas objeciones, pi'incipal- 
mente las que d continuacidn enume- 
ramos: 

1. =^^ Si es cierto lo que dice el Conci- 
lio del Vaticano, los Obispos no son 5 '-a 
rads que Vicarios apostdlicos, y no ver- 
daderos pastores con potestad propia 
y ordinaria sobre los fieles. 

2. “’' Es inadraisible desde el punto de 
vista politico que el Papa, soberano ex- 
tranjero, elegido sin participacidn de 
.los Gobiernos teraporales, intervenga, 
inmediata, directa y ordinariaraente, 
en los asuntos espii'ituales de los dife- 
rentes Estados; sus actos no son tolera- 
bles sino d condicidn de estar someti- 
dos al placet del Estado y revestidos 
de un exequatur^ sin cuyo’ requisite se 
podrd, y aun se deberd en ciertas co- 


j-unturas, impedirle que comunique con 
sfibditos que no lo son suyos. 

3. *’’ El recurso de apelacidn como por 
abuso, ora del Papa al Concilio, ora del 
Papa d la suprema magistratura ci¬ 
vil, ora tambidn del Papa mal informa- 
do al Papa mejor informado 6 d su su- 
cesor, ora, por ultimo, del Papa a la 
Iglesia enter a y d nuestro Seflor Jesu- 
cristo, es un derecho racional, muy ne- 
cesai'io, y que mds de una vez se ha 
ejercitado con razon. 

4. *^ Seria preciso por lo menos res- 
tringir la jurisdiccidn pontificia d mate- 
rias de fe y costumbres, y es una exage- 
racidn intolerable el extenderla d otros 
puntos, como lo prueba la ambicidn po- 
liticade ciei'tos Papas, que osaron.efec- 
tivamente, entrome terse enponeryqui- 
tar Emperadores y Reyes, Cartas poll- 
ticas y Constituciones sociales. 

Nada hay en la Biblia que autori¬ 
ce tales abuses de interpretacidn y de 
accidn; los Papas no son aqui mds que 
unos usurpadores. 

6.*^ Tambi^n latradicidn cristiana pri- 
niitiva protesta clararaente contra sus 
hdbiles y atrevidos manejos; nada har- 
de comun entre la potestad pontificia 
de los tres primeros siglos y la del IX, 
y existen grandes diferencias entre la 
del IX y la del XIII; las invasiones de 
la curia romana se hacen despuds mds 
atrevidas, yLuteromismo no consigue 
detenerlas. Los Papas modemos, ayu- 
dados de las Ordeues religiosas, prin- 
cipalmente de los jesuitas, no cesan de 
acrecentar el poder pontificio; y si en 
lo temporal la revolucidn francesa, y 
los acontecimientos politicos que la si- 
guieron, trajeron progresivamente y 
consumaron por fin la decadencia de 
ese poder, nunca en lo espiritualha sido 
tan ambicioso y triunfante como en el 
Concilio del Vaticano, donde la antigua 
Constitucidn de la Iglesia ha cedido su 
puesto d un catolicisrao nuevo. 

III.—No es dificil resolver esas obje- 
ciones; 

1.'*^ No obstante el Primado pontifi¬ 
cio tal como lo entiende el Concilio del 
Vaticano, conservanlos Obispos su po¬ 
testad propia, su jurisdiccidn ordinaria 
6 inmediata sobre lasovejasqueleshan 
sido confiadas. Es una cosa que se ha 
visto siempre en todas las sociedades 
monarquicas; el poder del jefe del Es- 
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tado no empece al de los.Gobernadores 
6 al de.los Jueces.; amljos poderes al- 
canzan directamente &. los ciudadanos 
con subordinacidn el nno al otro. “Tan 
lejos se halla de perjudicar, dice el 
Concilio del Vaticano (ibid.), esta po- 
testad del Sumo Pontifice &. aqueUa or- 
dinaria € inmediata potestaddelajuris- 
diccidn episcopal con la cual los Obis- 
pos, que puestos por el Esplritu Santo 
sucedieron en el lugar de los Apbstoles, 
apacientan y rigen, como verdaderos 
pastores, cada uno el suyo, los rebafios 
asignados & su cuidado, que antes bien 
dichapotestad es afirmada,robustecida 
y vindicada por el Pastor supremo y 
universal, segiin aquello de San Gre¬ 
gorio el Grande: “Mi honor e's el honor 
de la Iglesia universal. Mi honor es la 
sblida fuerza de mis hermanos. A ml se 
me honra verdaderamente cuando no 
se niega ± cada uno el honor que le es 
debido.„ {Ep. ad Eulog. Alexandrin,). 
Por lo que hace ^ los simples Vicarios 
apostolicos, por m^s que hayan reci- 
bido la consagraci 6 n espiscopal, tienen 
s61o sobre sus vicariatos una autoridad 
extraordinaria y delegada, sin poder 
propio y ordinario de jurisdiccidn. 

2.'^ Los ciudadanos miembros de un 
Estado sdlo pertenecen d este desde el 
punto de vista desu fin temporal, y con 
subordinacidn d la autoridad espiritual 
de la Iglesia, d la cual corresponden 
primeramente como hombres y cristia- 
tianos. Y la Iglesia, lejos de estar su- 
bordinada al Estado en cuanto d su fin 
y derechos y d los medios de que dis¬ 
pone, es ella misma independiente en 
su or den, que es el mds elevado y su¬ 
perior d todo otro poder en cuanto al 
gobiei'no de las almas. Preciso es que 
el Estado se decida de buen 6 mal gra¬ 
de, yreconozca su incorapetencia,y aun 
tambidn su subordinacidn en los asrm- 
tos de cardcter espiritual, eclesidsti- 
co, sobrenatural. Su pretensidn de so- 
meter las disposiciones del Pontifice 
romano d las vejatorias formalidades 
del exequatur no tiene d su favor razdn 
alguna, ni aun siquiera aparente. “Por 
lo cual, dice el Concilio del Vaticano, 
condenamos y reprobamos la opinidn 
de aquellos que dicen que esta comu- 
nicacion de la suprema cabeza con los 
pastores 5 ^ la grey puede llcitamente 
impedirse, 6 la sujetan d la potestad se¬ 


cular, pretendiendo que las disposicio¬ 
nes dictadas por la Sede Apostdlica, <5 
con autoridad suya, para elgobierno de 
la Iglesia no tienen fuerza y valor si no 
son confirmadas por el benepldcito de 
la potestad secular.,, 

3.*^ Las apelaciones como de abuso 
6 los llamados recursos de fuerza ^ por 
los cuales se defiere al poder civil una 
sentencia de la potestad eclesidstica, 
son la cosa mds sin razdn y mds radi- 
calmente nula, por que suponen que el 
poder civil es superior al religioso, y 
puede juzgar y reformar los actos de 
6 ste; suposicidn opuesta por complete 
al mds rudimentario buen sentido; y si 
de un acto puramente civil no se ha de 
apelar al juez eclesidstico, con ma 3 mr 
raz 6 n no puede someterse una decision 
del Pontifice Romano d una autoridad 
civil, cualquiera que sea. Apelar del 
Papa al Concilio ecumenico, es aseve- 
rar la autoridad de 6 ste sobre aqu€l: 
afirmacibn, no s61o gratuita, sino com- 
pletaraente falsa. “ A nadie. es licito 
juzgar los juicios de la Sede Apostbli- 
ca,„ escribia el Papa Nicolds I al Empe- 
rador Miguel, y toda la tradicibn ha te- 
nido por verdadero este axioma. Ape¬ 
lar del Papa d toda la Iglesia es cosa 
que no tiene tampoco sentido, toda vez 
que los fieles unidos al Concilio ecu- 
mbnico no le llevan ningiin aumento 
de jurisdiccibn. Y, por ultimo, la apela- 
cibn del Papa al Papa mejor informa- 
do, b d su sucesor, b d Jesucristo niis- 
mo, puede despertar en la imaginacibn 
popular cierto efecto de emocibn, pero 
en derecho absolutamente nada signi- 
fica. Jesucristo ha querido que Pedro, 
que vive en sus sucesores, fuese la mds 
alta potestad visible, el Juez supremo 5 ’ 
definitivo en la Iglesia; y eso de apelai' 
de uno d bl mismo, b de un tribunal vi¬ 
sible d un tribunal invisible, cosa es 
extrajudicial y antigubernativa en su¬ 
mo grado. Aun en el caso de imaginar- 
se lesionado, y de estarlo en realidad, 
por una sentencia papal en un asunto 
en que puede errar el Sumo Pontifice, 
deberia uno llevar con paciencia esa 
pena, y (caso de no poderse obtener del 
Papa la reformacibn de la sentencia) 
sacrificar su interes personal al bien 
superior de la paz comun y de la edifi- 
cacibn general, comprendiendo que la 
completa perfeccibn de la justicia no 
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podrfa^er cosa de este irnindo, ni aun 
■fen el' Orden eclesidstico, donde, sin em¬ 
bargo, se dictan las sentencias conpre- 
Ganciones que no siempre se hallan en 
los jnicios hnmanos, aun los mds graves 
fe irreformables. 

4."' ElPrimadopontificiodebeexten- 
derse d todo el distrito que le sefiald el 
Salvador, y ese distrito es la Iglesia, 
s61o la Iglesia, pero 6sta en su totali- 
dad. Las personas y las cosas que no 
son en ningdn modo de la Iglesia, no 
estdn, pues, en modo alguno sometidas 
d la jurisdiccidn pontificia. Pero las que 
substancial 6 accidenta-lmente tocan al 
orden eclesidstico, en la misma propor- 
ci(5n dependen del Papa. En ese senti- 
do ban podido declarar los canonistas 
pontificios que, siendo hechos de or¬ 
den moral regidos porleyes divinas, el 
mismo ejercicio y las condiciones del 
poder politico podian estar sometidos 
d la apreciacidn del Papa y depender 
de su autoridad espiritual. Nada hay 
realmente en esta teoria que repugne 
d la legitima separaci6n de las dos po- 
testades y a su justa independencia re- 
ciproca. Sin duda que debe sfer aplicada 
conprudenciapor el temor deproducir 
mucho m^s mal que bien, y ciertos ac- 
tos delos Papas de la Edad Media, de 
San Gregorio VII, Inocencio III y Bo¬ 
nifacio VIII, no serian hoy dia posibles 
ni provechosos; pero deducir de esta in- 
oportunidad relativa la ilegitimidad e 
inoportunidad absoluta de esos hechos, 
es una falta de Idgica. 

Es necesario tener presente ademds, 
respecto d eso, que las costumbres y 
las Constituciones politicas de otras 
edades, las del tiempo en que vivieron 
los grandes Papas que acabamos de 
nombrar, les habian investido de dere- 
chos que las revoluciones y cambios 
sociales han podido suprimir. Esos de- 
reehos eran puramente politicos 6 fun- 
dados sobre el poder pontificio, siendo 
aplicaciones, y por decirlo asi "adapta- 
ciones del mismo d las circunstancias 
}'• d la epoca de aquel entonces; como 
quiera que sea, el caso es que eran le¬ 
gitimes y frecuentemente utiles, segun 
lo prueba su adopcidn y duracidn. Los 
Papas que los ejercitaron respondian, 
pues, d lo que de ellos esperaban en 
aquella fepoca los pueblos proveian d 
la utilidad de festos. Cambiadas las con¬ 


diciones de tiempos y circunstancias, 
han podido desaparecer los derechos 
puramente politicos de los Papas, y dar 
fambifen asi ocasidn d la desaparicidn 
de ciertas formas particulares bajo las 
cuales debia manifestarse el P rim ado 
pontificio inmutable en cuanto d .su 
esencia. Bastardn muy bien estas bre¬ 
ves observaciones para poner al lector 
en guardia contra las rimbombantes 
acusaciones que se han dirigido contra 
el Papado por su intervencidn en los, 
asuntos politicos de otras edades. 

.5.«’ La Biblia estd terminante res¬ 
pecto d esta cuestidn del Primado pon¬ 
tificio. iNo es sdlo d Pedro y sus su- 
cesores, que tienen el mismo poder, 
segdn hemos mostrado, d quienjesu- 
cristo ha confiado el poder de las Haves, 
el poder de apacentar toda la grey y el 
poder superior de atar y desatar todo? 
Ahora bien, ese poder equivale estric- 
tamente al de un Rey en su reino, y 
de un Rey^ no constitucional, no amen- 
guado, lio limitado por un poder parla- 
mentario igual muchas veces, si no su¬ 
perior, al suyo. Pedro, efectivaraente, 
es de tal modo Rey y Pastor, que es el 
laiinica y fundamental piedra en que 
estriba todo el edificio social, la santa 
Iglesia de Jesucristo. Siguense de eso 
necesariamente las prerrogativas de 
su Primado; es por doquiera Obispo y 
Pastor propio "con jurisdiccidn ordina- 
ria; es Juez universal inmediato 6 en 
apelacidn, no siendo posible casacidn 
<5 1 ’gvisidn alguna contra sus sentencias, 
sin lo cual no seria ya verdaderamente 
ese Rey espiritual, ese Monarca sobre- 
naturalmente instituido, ese Pastor su¬ 
premo que el Evangelio nos describe 
entferminos expresos y decisivos. 

6.®' Distingase cuidadosamente en- 
tre el poder pontificio siempre identico 
en cuanto d su esencia y sus manifes- 
taciones, que cambian segiin la varie- 
dad de los tiempos y las circunstancias. 
iCdmo se quiere que los Papas, relega- 
dos en las catacumbas y bajo el hacha 
de los lictores, hayan tenido ocasi6n 
alguna de entrar en los asuntos politico- 
religiosos, para los cuales pedirdn mds 
adelante su intervencidn los Empera- 
dores y Reyes cristianos? £C6mo se 
quiere que, ocultos en el cementerio de 
Calixto 6 de Pretextato, convocasen 
Concilios ecumenicos, enviasen solem- 
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nemente Nuncio's y Legados d los dife- 
rentes pueblos, estableciesen Congre- 
gaciones eardenalicias, Universidades 
catdlicas, Ordenes contemplativas 6 
militates? 

Pasemosrads adelante en el curso de 
los tiempos, y deteni6ndonos en el rei- 
nado de Carlomapo preguntemos d 
nuestros adversaries si esigen que los. 
Papas de aquella 6poca publiquen Syl¬ 
labus y redacten Enciclicas acerca de 
la libertad de conciencia y acerca de la 
libei'tad de imprenta.—dEsigirdn de 
Iiiocencio III las medidas dictadas por 
Gregorio XVI 6 Pio IX para la propa- 
gacidn de la fe, para la iundacidn y 
buena marcha de los \'icariatos apos- 
tdlicos en lasRepdblicas americanas,y 
para la reorganizacidn de la jerarquia 
en Inglaterra? Ciertamente que no. De- 
jen, pues, ya, de apellidar invasiones 
las nuevas aplicaciones, los recientes 
modos de dtil empleo, las adaptaciones 
de la actividad pontificia d los aconte- 
cimiep.tos contingentes de la historia 
bumana. Y una vez hecho eso, digan- 
nos qu6 les ha faltado, por ejemplo, d 
los Papas del siglo II 6 III para ser tan 
realmente Papas como sus sucesores 
de los siglos XIII, XVI6 XIX; dfgannos 
en que un Ledn X, un Le6n XII y uii 
Gregorio XVI, con su propia nocidn 
del puesto que ocupaban, habrian ido 
mas alld que un San Ledh I 6 un San 
Gregorio Magno. Los retamos d que, 
respetando entodo la Historia, puedan 
obtener de ella otras I'espuestas que las 
dadas por los mismos Papas sobre es- 
tos diferentes puntos. De un mismo 
poder, pero con diferentes recursos ex- 
teriores, en condiciones absolutamente 
diversas, no habrdn de seguirse resul- 
tados completamente iddnticos; antes 
bien serdn esos resultados mds 6 menos 
satisfactorios y brillantes, alcanzaran 
d mayor 6 menor distancia y revesti- 
rdn d menudo distintas apariencias; 
pero Pedro permanecera siempre tal 
como Cristo lo ha constituido, y los 
Papas no dejardn nunca de ser ese Pe¬ 
dro que vive siempre en la Iglesia so¬ 
bre el edificada. 

Nada ha innovado el Concilio del Va- 
ticano en la Iglesia ni en el Papado. En 
vano han pretendido algunos descon- 
tentos persuadir a la politica alemana 
que tendria que habdrselas de hoy en 


adelante con un nuevo catolicismo; que 
ni pudieron persuadir de eso formal- 
mente d aquella politica ni aun d si mis¬ 
mos, y supartido, como tambidn sus de- 
clamaciones contra los jesuitas y el 
Papa, acabd de la mds ridicula y humi- 
llante manera. Ese viejo catolicismo 
sdlo ha servido para poner de realce 
que hay un catolicismo antiguo y siem¬ 
pre nuevo, el cual sin cambiar, peio 
desarrolidndose, mira sereno las olas 
pasajeras y variables, cuyos asaltos 
pueden, si,' agitar, pero nunca sumer- 
gir la barca de Pedro. 

^ XA^.—La iiifalilulidad pontificia. 

I. Para tenet una idea cierta de lo 
• que cree y ensena la Iglesia en esta im- 
portante materia, para tenet tambien 
un exacto sumario de las principales 
pruebas que apoyan este dogma, oiga- 
mos al Concilio Vaticano en la cdlebre 
definicidn que ha hecho de dicho dog¬ 
ma (sess. IV, cap. IV): “Que en el 
Primado apostdlico que sobre toda la 
Iglesia obtiene el Romano Pontifice 
como sucesor de Pedro, Principe de 
los Apdstoles, se comprende tambien 
la suprema potestad de magisterio. 
siempre lo ha profesado esta Santa Se 
de, V lo comprueba el uso perpetuo de 
la iglesia y los mismos Concilios ecu- 
m€nicos, seilaladamente aquellos en 
que el Oriente se juntaba con el Occi- 
dente en union de la fe y caridad.„ Asi 
lo expresa claramente la famosa for¬ 
mula del Papa Hormisdas propuesta 
por Adriano II a los Padres del "VIII 
Concilio ecumdnico, Constantinopoli- 
tano IV, y subscrita por ellos. Asi lo 
reconoclan altamente los griegos en 
su profesidn de fe aprobada por el Con¬ 
cilio universal Lugdunense 11. Asi lo 
atestiguaba el Concilio ecuraenico de 
Florencia en una definicion que ya. en 
el pdrrafo anterior hemos puesto. 

La conducta de la Sede Apostdlica 
en las cuestiones de enseflanza y de fe, 
de herejia y de errores, muestra bien 
que siempre se ha creido investida de 
esa funcion del supremo magisteiio y 
que ha procurado llenarla en toda su 
extensidn; “pues es procedente, dice 
San Bernardo, que los daiios de la te 
encuentren su principal remedio alii 
donde no puede haber deficiencia enla 
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fe„; (Carta 190) es decir, en la autoridad 
y el primado del Romano Pontifice. 

El sentir de la Iglesia toda estuvo 
siempre eii esto perfectamente acorde 
con el de la Santa Sede, “cuya apost6- 
lica doctrina han abrazado efectiva- 
mente todos los venerables Padres, y 
los santos Doctores ortodoxos la han 
venerado tambi^n y seguido, sabiendo 
muy bien que esa Silla de Pedro perma- 
nece siempre exenta de todo error, se- 
giln aqnella divina promesa de nuestro 
Sefior y Salvador hecha al Principe y 
sus discipulos; “ Yo he rogado por ti qite 
no faltetn fe,y tu^unaves corwertido, 
confirma d Uis herrnanos.,, (Luc. XXII, 
32.) El Concilio del Vaticano pronun- 
cia, por ultimo, esta solemne defini- 
cidn; “Ensefiamos y definimos ser dog¬ 
ma divinamente revelado que el Roma¬ 
no Pontifice cuando habla ex cathedra. 
esto es, cuando, cumpliendo el cargo 
de Pastor y Doctor de todos los cris- 
tianos, define en virtud de su suprema 
autoridad apostdlica que una doctrina 
sobre fe 6 costumbres ha de ser tenida 
por toda la Iglesia, goza, por la asisten- 
cia divina ^prometida al mismo en la 
persona del bienaventurado Pedro, de 
aquella infalibilidad que el divino Re- 
dentor quiso tenga su Iglesia en la defi- 
nicidn de la doctrina sobre fe 6 costum¬ 
bres, y que, por lo tanto, tales definicio- 
nes del Romano Pontifice son de suyo, 
y no en virtud del consentimiento de la 
Iglesia, irreformables. 

„Si, pues, alguno, lo que Dios no per- 
mita, osare contradecir d esta nuestra 
definicidn, sea exconiulgado.,, 

■ II. Muchas dificultades se han adu- 
cido contra esta dogma, y sabida es la 
resonancia que alcanzaron al tiempo 
del Concilio del Vaticano, con cudnta 
energla se propusieron y con cuanta sa- 
bidurla fueron refutadas. Indicaremos 
las mds graves dinteresantes, aquellas 
cuya solucidn conduzca d penetrar mas 
enel conocimiento teoldgico del dogma; 
helas aqui: 

La mera razdn y el simple buen 
sentido rehusan creer en la infalibili¬ 
dad de un hombre; y serla mds fdcil 
creer en la de un Concilio d una Aca¬ 
demia. 

2.^ Tanto mds que, creydndose in- 
falibles, vendrdn los Papas a definir, 
sin estudio, reflexidn y pimdencia, lo 


que pueda haber menos cientifico y me¬ 
nus cierto. 

3. ®' A mds de que, por muchas pre- 
cauciones que tomen, podrdn, si, sus 
sentencias tocar la meta de una proba- 
bilidad muy grande, pero nunca pasar 
de ahl, pues que s61o la evidencia 6 la 
palabra misma de Dios pueden propor- 
cionarnos absoluta certeza. 

4. ® Jesucristo no haprometido esa 
certeza infalible d las definiciones pon- 
tificias; nada dicen de eso sus palabras 
d San Pedro. 

Tampoco los Apdstoles han di- 
cho ni sabido nada de eso. 

6. ® Pedro errd hasta el punto de ne- 
gar d su Maestro; icdmo, pues, sobre 
todo despuds de eso, hubiera merecido 
para si y sus sucesores tan gran privi- 
legio, no concedido d los otros Apdsto- 
les y d sus herederos en las respecti- 
vas sedes? 

7. ® A la manera que Pedro ha erra- 
do en cuanto d la esencia misma de 
la fe cristiana, varies de sus sucesores 
se equivocaron grosera y -lamentable- 
mente. 

8. ® Asl que la tradicidn eclesidstica 
estd lejos de ser favorable d esas pre- 
tensiones ultramontanas, y probard d 
lo sumo que se ha recurrido en la prdc- 
tica, como d una especie de modus vi- 
vendi, d las decisiones arbitrales del 
Obispo de Roma cuando no habia otra 
salida para luchas religiosas en que 
iba empeiiada la existencia misma del 
Catolicismo; pero no muestra ni remo- 
tamente haberse aceptado entonces la 
palabra del Papa como expresidn defi- 
nitiva, absoluta y sobrenatural de la 
verdad revelada. 

9. ® Esas pretensionesultramontanas 
de la infalibilidad son el resultado len¬ 
to, pero visible, del orguUo y ambicidn 
de la Roma papal, que se exaltacon los 
recuerdos de la antigua Roma; que se 
prevale del primado de honor concedi¬ 
do d Pedro; que se esfuerzapor igualar, 
en el orden de lo espiritual, el poder de 
los Constantinos y los Justinianos en el 
orden civil; que consigue crearse par- 
tidarios entre los monjes y entre los es- 
coldsticos de la Edad Media; que se va 
poco d poco envalentonando para ha- 
cer acto de infalibilidad ante laEuropa 
cansada del parlamentarismo teoldgi- 
co de los Concilios de Basilea y Cons- 
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tancia; ,que se aprovecha, para afirmar- 
se, de la.insaciabie 6 invencible ambi- 
ci6n de Ips jesuitas y sus adherentes; 
que se declara ademis contra los j anes- 
nistas, mtty mal vistos de los Gobiernos 
temporales, y que llega, por fin, en la 
personalidad juntamente fogosay mis- 
tica de Pio IX, a hacerse divinizar pbr 
un Concilio falto de apreciacidn clara 
de las cosas y de independencia. 

10. Es, pues, esta usurpacidn una 
de las mds flagrantes, y los hombres 
de Estado que se han negado d reco- 
nocer en la Iglesia del Papa infalible <3. 
la antigua Iglesia legal con quien sus 
antepasados y ellos mismos. habian te- 
nido relaciones diplomdticas y conclui- 
do Concordatos, no ban hecho m^s que 
certificar de una situacidn histdrica y 
jun'dicaraente innegable; nada hay de 
comiin entre el Pedro que el Evange- 
lionospresenta, sujeto d error y erran- 
do, y el pretendido Papa infalible que 
el Concilio del Vaticano nos ha dado. 

11. Y, por liltimo, £quef6rmula esesa 
de ex cdthedra, de la cual nadie puede 
dar una explicacidn satifactoria, y que 
es entendida de cien maneras diferen- 
tes, hasta el punto de hacer prdctica- 
mente inutil el pretendido privilegio de 
la infalibilidad, puesto que no se sabe 
jamds cudndo concurren las condicio- 
nes al efecto necesarias? 

III. A estas objeciones, cuya fuerza 
y alcance no se nos acusarh de haber 
amenguadod disminuido, vamos dcon- 
testar en las siguientes respuestas: 

1.*'’ Estd, efectivamente, en su dere- 
cho la razdn al no creer en la infalibi¬ 
lidad de un hombre, y hasta hai'ia muy 
bien en no creer en la de una Acade¬ 
mia 6 un Congreso cientifico. Asi que 
aqui no se trata de eso, sino de la inla- 
libilidad del mismo Dios. Nadie puede 
ponerla en duda; nadie puede tampoco 
negar, d no negar primero la posibili- 
dad de toda accidn divina ad extra, 
la posibilidad de que Dios inspire 6 
asista al espiritu humano de tal suerte 
que se halle 6ste enteramente preser- 
vado del error ental 6 cual determina- 
da condicidn. La inspiracidn se conce- 
dio d los autores sagrados, y no se con¬ 
cede d los Concilios ecumenicos ni d 
los Papas. La asistencia que defiende 
al entendimiento finite contra los de- 
fectos en que.de su \'0 pudiera incurrir 


se concede d la Iglesia docente reuni- 
da en Concilios generales 6 dispersa 
en las diferentes didcesis, y al Papa, 
cabeza de la Iglesia. 

Ni la Iglesia ni el Papa se tornan por 
ende impecables; ni tampoco se hacen 
infalibles en todo, sino en las definicio- 
nes de su magisterio pertenecientes d fe 
6 costumbres. En tales cases no estdla 
causa y la garantia de su infalibilidad 
en su ciencia, capacidad, conciencia y 
probidad cientifica; que todo eso son 
meramente medios subordinados d la 
verdadera causa y d la suprema garan¬ 
tia, que es Dios mismo. 

2. *’' Siguese de aqui que al dar- los 
Soberanos Pontifices esos juicios defi¬ 
nitives obligatorios para la creencia y 
adhesidn de toda la Iglesia, no tenemos 
que temer imprudencia 6 temex'idad, 
precipitacibn 6 presuncion alguna de 
parte de ellos. Podi'iamos abrigar se- 
mejante temor si fuesen ellos mismos 
la garantia de su ensefianza. Pero £c6- 
mo temer, cuando es Dios la linica 
fuente de su infalibilidad? 

;Y no habrd de asistirlos precisamen- 
te para que no scan precipitados, in- 
consideradqs, temerarios 6 presuntuo- 
sos? 

£No es evidente que s61o les permiti- 
rd dar una decision cuando. sea nece- 
saria y se haya suficientemente madu- 
rado? 

3. *“^ Vese tambien por eso que si las 
sentencias dadas por los Papas, teas 
maduro examen, en lo que no toca d la 
fe ni d la moral cristiana, pueden al- 
canzar, y ordinariamente alcanzan, un 
muy alto grade de probabilidad y auto- 
ridad, las definiciones de su magisterio 
en materia" de fe 6 costumbres, como 
que tienen la garantia de Dios mismo, 
poseen una absoluta certeza, perfecta- 
mente identica d la de la palabra divi¬ 
na: no son inspiradas como la Sagi'ada 
Escritura, pero son, como ella, ifrefra- 
gables. 

Nuestro Senor ha prometido muy 

clararaente esa infalibilidad d San Pe¬ 
dro V sus sucesores. No tan sblo le dijo: 
“Y yo he rogado por ti que no falte tu 
fe, y tu, una vez convertido, confirma d 
tus hermanos„, lo cual careceria de 
sentido si no asegurase d Pedro una 
asistencia divina que le permita ser el 
apoyo de sushermanos,los demas Obis- 


J 



http://www.obrascatolicas.com 





- PAPAbo 

pos, en caso de que llegaren A "vacilar, 
a titubear en materias de fe 6 costum- 


bres; no tan sdlo le did el poder de las 
Haves, es decir, el poder supremo de 
abrir el reino de los cielos y de regirlo 
sin disputa ni contradiccidn de nadie, 
lo cual no podria explicarse sin la infa- 
libilidad doctrinal; no tan s61o le hizo 
Pastor supremo de los pastores y los 
fieles todos, evidentemente con el car¬ 
go de determinar ddndeestdla verdad 
y el bien con que ban de nutrirse, ddn- 
de la falsedad y el mal que deben abso- 
lutamente evitar, lo cual supone en 61 
una vez m^s el privilegio de una infa- 
libilidad proporcionada d sus funcio- 
nes, sino que ademds (y d esto tenemos 
que volyer siempre si queremos enten- 
der a fondo la doctrina del divino 
Maestro) hizo 6ste de Pedro la piedra 
6 roca fundamental sobre que estd edi- 
ficada la Iglesia, y contra la cual, lo 
mismo que contra la Ig'lesia, nopodrdn 
prevalecer nunca tampoco las puertas 
del infierno. Pues bien, examinemos el 
supuesto de que Pedro 6 su sucesor 
impusiesen d la Ig'lesia universal una 
doctrina heretica e inmoral; si la Ig'le¬ 
sia se adheria d eso, ya las puertas del 
infierno habrian prevalecido contra 
ella y contra su piedra fundamental; si 
la Iglesia no se adherfa, seseparaba de 
Pedro, que no seria ya su base, susos- 
ten, su suh^ycitttm\ si, por ultimo, la 
Ig'lesia, lejos de adherirse, obligase d 
Pedro d renunciai* su aserto hacidndo- 
le asi volver d lo verdadero y lo bueno, 
entonces era ella quien se trocaba en 
salvaguardia y sostdn de aquel a quien 
Dios habia hecho su roca, su piedra, su 
Cephas. ^No se ve, pues, cudn contra- 
rias son esas tres hipdtesis d la institu- 
cidn del Salvador y d la divina palabra 
del mismo? 

5.®' Los Apdstoles, al reconocer, co- 
mo hemos dicho, la primacia de Pedro, 
vieron ciertamente en aquel hecho, 6 
niejor en aquel principio, la consecuen- 
cia de infalibilidad doctrinal que el 
mismo Jesucristo habia puesto alii, y 
de alii con suficiente claridad deducia, 
segdn acabamos de ver. Si, con todo’, 
los actos de estos mismos Apdstoles, 
actos de que por otra parte conocemos 
harto escasamente, no muestran que 
hat an profesado ellos explicitamente 
la misma doctrina que nosotros respec- 
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to d esa infalibilidad, la razdn es bien 
sencilla; tenian ellos, como Apdstoles 
un privilegio personal 6 individual de 
mfahbilidad que les dispensaba de acu- 
dir como sus sucesores al supremo jui- 
cio de su jefe. Si no han hecho de esto 
declaracidn formal por escrito, es por 
que les bastaba prescribir la obedien- 
cia de espiritu y de corazdn d la Iglesia 
tal como Jesucristo la instituyd, tal 
como la daban d conocer en sus cate- 
quismos verbales; infalible en Pedro y 
sus sucesores, infalible en cada Ap6s- 
tol, pero no en sus sucesores individua- 
les: infalible, por liltimo, en el Episco- 
pado todo en unidn con su cabeza. He¬ 
mos dicho arriba, y volveremos mds' 
adelante a decir, que la Iglesia priniiti- 
va, tan pronto como se ofrecid ocasidn 
para ello, testified de hecho y por escri¬ 
to que dsa era su creencia; asi, por lo 
tanto, lo sabia por los mismos Apdsto- 
les como lo sabian dstos por Jesucristo,- 
_ 6.^^ La negacidn de San Pedro nada 
tiene que ver con la cuestidn de que se 
tiata. Por de pronto, cuando Pedro 
neg‘d asi d su Maestro no estaba toda- 
via investido de la primacia pontificia; 
no era Papa, y aim no existia la Igle¬ 
sia. Ademls, su caida no consistid en 
nna falsa definicidn ex cdthedra dirigi- 
da a toda la cristiandad. Sin duda que 
esa tiiste falta no era una I'ecomenda- 
cidn d su favor; mas Cristo no consi- 
dera los mdritos d demeritos persona- 
les al conceder una prerrogativa que 
nada tiene de personal, y el ser Pedro 
y sus sucesoi'es infalibles en circuns- 
tancias dadas no es para utilidad d pla¬ 
cer suyo, sino para bien de la Igle- 
sia. No hay, pues, que intentar expli- 
carnos el motive por qu6 la Providen- 
cia los escoge d ellos mds bien que d 
otros. Repdrese tambidn que los cole- 
gas de Pedro gozaron del mismo pri¬ 
vilegio de infalibilidad que dl, no por 
igual tltulo, sino por su cardeter de 
Ap6stoles,'y los Obispos, que colectiva- 
mente son sus sucesores, colectivamen- 
te les suceden tambidn en su infalibili¬ 
dad cuando se hallan reunidos en Con- 
cilio ecumdnico. No se ha de exagerar 
la munificencia divina para con Pedro 
en tales maneras que parezea haber 
olvidado por el d todos los demds. 

7.®- Los Papas, no es necesario que 
lo repitamos, pueden errar tedrica y 
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prdcticamente en sti vida privada, en 
sus jSrovidencias judiciales 6 adminis- 
trativas, y aun en su enseiianza cuando 
no tiene el cardcter y alcance de defini- 
cidn dirigida d toda la Iglesia en mate¬ 
ria de fe 6 costumbres. Mas en cuanto 
d las definiciones de esa clase, no se 
encontrard una sola en que haya erra- 
do un'Papa. Los cdlebres casos de Ho- 
norio, Vigilio y Liberio, el famoso in- 
cidente del pi'oceso de Galileo (vdase 
esa palabra), la historia privada del 
Papa Marcelino y de Alejandro VI, 
ban sido esnieradamente discutidas an¬ 
tes del Concilio del Vaticano, durante 
dicbo Concilio y despuds del mismo, y 
.ban resultado, como la negacibn de 
Pedro, ajenas d la cuestibn; dejdmos- 
las, pues, en tal estado. 

8 .®*' Lejos de ser la tradicibn ecle- 
sidstica contraria al dogma dela infali- 
bilidad pontificia, le es manifiestamen- 
te favorable desde los primeros tiem- 
pos del Cristianismo. A io que arriba 
dejamos dicbo ailadiremos meramente 
este becbo de una evidencia palpable 
y de una fuerza demostrativa incon- 
trastable; siempre, en la Iglesia primi- 
tiva y despues, se’ha considerado como 
beretica toda. doctrina condenada por 
Roma, y como oi'todoxa toda doctrina 
aceptada por Roma. No se tuvo jamds 
por deserter de la fe de Cristo d quien 
no se apartaba de la fe de Pedro, y el 
grande y linico medio de justificacibn d 
que acudian los catblicos injustamente 
tildados de error en sus creencias, era 
mostrar su entera adhesibn d la doctii- 
na pontificia. Es este, repetimos, un be¬ 
cbo perfectamente antiguo, notorio y 
cierto. iY puede acaso interpretarse de 
otra manera que por la pei'suasibn uni¬ 
versal de la infalibilldad del Papa? Del 
Papa decimos, porque la Santa Sede 
sin elPapa es una abstraccibn;yla Igie- 
sia romana sin Obispo de Roma no es 
verdaderamente ni infalible, ni siquie- 
ra Iglesia. Y este becbo d la par tan ex- 
traordinario considerdndolo bumana- 
mente, y tan ordinario en los anales del 
Cristianismo, muestra bien que no se 
trataba sblodeun modus vivendi adop- 
tado por recurso en ultimo extremo 
para suprimir las luchas y apaciguar 
las controversias, sino realmente de 
una regia de fe indiscutible, indestruc¬ 
tible: de suerte que servia de piedra de 


toque para distinguir quibn era catbli- 
co y quien no, el ser b no su creencia 
conforme con la del Papa. Era, pues, 
bste, enefecto, el Doctor supremo, el 
Maestro infalible, el brgano divina- 
mente autorizado de la divina reve- 
lacibn. « 

9.®® Antes que la Roma pontificia pu- 
diera tener libertad ni gusto para pen- 
sar en las glorias de la Roma pagana, 
que la condenaba d las Catacumbas y 
al Anfiteatro, tenia toda la Iglesia por 
infalibles d los Papas,*y San Ireneo 
{Contra Haeres., lib. Ill, cap. Ill) y el 
mismo San Cipriano (Epp. 45, 52; De 
Unit. Eccl., n. 1) eran unos intbrpre- 
tes de la. conviccibn universal de los 
cristianos al escribir esos famosos tex- 
tos que serial! inexplicables sin la 
creencia de la infalibilldad de los suce- 
sores de Pedro. Ni era diversa tampo- 
co la conducta 3 ’’lenguaj e de los orien- 
tales, como, por ejemplo, Origenes 3 ' 
Dionisio Alejandrino. (Athaii., de Sent. 
Dyon.y n. 13; Eusebio, Historia*Eccle- 
sidstica, VI, 36 etc.) Si el primado con- 
cedido d San Pedro por Jesucristo, 3 ' 
reconocido por la Iglesia, bubiera sido 
meramente un primado de honor, cier- 
tamente que en ningiin siglo, en ningu- 
na dibcesis, por ningiin Obispo se bu¬ 
biera consentido transforraarlo en pri- 
raado de jurisdiccibn y de magisterio 
infalible; pues no permite la bistoria de 
la Iglesia creer que elEpiscopado baya 
sido nunca tan descuidado que contem- 
plase sin bacerles oposicibn tamanas 
intrigas. Se eeba mano de los primeros 
Emperadores cristianos para decimos 
que la majestad de bstos ha dado d los 
Obispos de Roma la ambicibn de po- 
nerse al nivel de ellos para sobrepu- 
jarlos despues; pero precisamente el 
poder imperial, generalmente poco be¬ 
nevolo para con el poder de los Papas, 
mas bien lo habria reprimido y com- 
primido con todas sus fuerzas si no tu- 
viera comprobado de antemano que de 
becbo y de derecho existia su preemi- 
nencia espiritual. Un sueflo es tambien 
el ver en los raonjes de la Edad Media, 
ya que no los inventores de la infalibi- 
lidad pontificia, los grandes promove- 
dor es'yfautores de ella. jPues que! mo 
los vigilaba el Episcopado, 3 ^^ no los ha- 
rla volver d sus condiciones normales 
cuando qmsiesen extraliraitarse con 
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teorias 6 heclios anormales? Y los es- 
coMsticos, £no mostraban acaso harta 
independencia de espiritu, y aun hasta 
el punto de ocasionar alguna vez in- 
quietud d los Papas, cuyos fautores se 
pretende hay an sido? Posible es que 
los escdndalos de Constanza y de Ba- 
silea hayan hecho comprender mejor 
a algunos cu^n necesario es d la Igle- 
sia el primado infalible de Pedro; pero 
es tambi6n un hecho histdrico visible 
que el galicanismo tuvo, si no su ori- 
gen, notables aumentos al menos en 
las discusiones y divisiones de aquella 
triste epoca. 

Esta doble influencia la vemos tam- 
bi6n de nuevo en los acontecimientos 
del.siglo XVI; pues al paso que la re- 
volucidn pi'otestante daba ocasion por 
una parte d que resaltase mas el in- 
menso benelicio de un doctor y pastor 
infalible, y d que se decidiesen los ma¬ 
yor es Santos y los horabres mds nota¬ 
bles, y en especial la naciente Compa- 
hia de Jeshs, a defender como verdade- 
ro paladidn de la te catolica las prerro- 
gativas del Romano Pontifice, sembraba 
dicha I'evolucion por doquiera, hasta en 
las naciones fieles a la antigua Iglesia, 
un espmtu de licencia 3^ de escepticis- 
mo, de racionalismo tedrico 3^ practice, 
que ciertamente no secundaba lo que 
los objetantes llaman ambiciones ultra- 
montanas 3" los esfuerzos que se preten¬ 
de atribuir d los Papas en pro de su in- 
ialibilidad. Si dstos han afirmado con 
energia su poder en las cuestiones del 
jansenismo, nada hicieron en ello que 
no hubiesen hecho con igual celo, 3-^ al¬ 
guna vez con mayor decisidn sus ante- 
cesores de los primeros siglos. \Y que 
inepcia, por ultimo, esa de suponer que 
la definicidn de la infalibilidad pontificia 
en el Concilio del Vaticano resultase 
de los defectos de un Papa 3*" de unos 
Obispospara poco! jComo si, en efecto, 
fuese aquel un desmandado autdcrata, 
3’ estos una muchedumbre sin discurso 
ni corazdnl No por cierto; no faltar on 
a aquella augusta asamblea libertad, 
ciencia j conciencia; 5^ aun miradas so¬ 
lo naturalmente la cosas, ei*a ya grande 
la autoridad de su definicidn; pero mi- 
rlndolo como debe ser, sobrenatural- 
mente, y para todo el que crea en la in¬ 
falibilidad de la Iglesia, ha sido la del 
Soberano Pontffice definida con todas 


las ga'rantias de verdad de los dogmas 
m^s ciertos, 

10 * Aunque haya habido algunas dis¬ 
cusiones sobre el sentido de la fdrmula 
ex cathedra^ es mu3" claro. El Papa de¬ 
fine ex cathedra, -desde su Silla apos- 
t 61 ica„, cuando ensefla como maestro y 
doctor supremo de la Iglesia entera en 
virtud del cargo pastoral confiado d 
Pedro, de su oficio de piedra fundamen¬ 
tal sobre la cual esta edificada la Igle¬ 
sia, de su deber de apacentar toda la 
grey de Cristo, 3^, en una palabra, cuan¬ 
do habla como Papa, imponiendo d to- 
dos la creencia de lo qiie enseha^ La 
cathedra, 6 digase sede, designa en el 
lenguaje tradicional de la Iglesia la si¬ 
lla 6 cargo del Obispo y* la silla 6 cargo 
del maestro. El Papa, Obispo 3^ maestro 
universal, es infalible enlas cuestiones 
en que lo serfa tambi^n la Iglesia mis- 
ma cu3^a cabeza es 61 ; por consiguiente, 
en materias de fe 6 de moral, 3" en aque- 
llas que de tal modo se enlazan.con 
esos dos puntos que no podrian sin ellas 
ser estos suficientemente enseflados,, 
expuestos y defendidos* 

En cuanto d saber si el Papa habla 
efectivamente como tal con la voluntad 
de obligar nuestra fe, nada ordinaria- 
mente mds fdcil, ya sea que lo declare 
6 lo haga oficialmente declarar el mis- 
mo; 3"a que las circunstancias en que 
promulga su decision dogmd,tica no 
dejen de ello duda; 3m, en fin, que el 
Episcopado., los te 61 ogos 3 "los fieles es- 
t6nun^nimesenjuzgarlo asi. Ahora, en 
el caso de haber realmente duda for¬ 
mal acerca de eso, no existe la obliga- 
cion de adherirse, so pena de anatema, 
al decreto pontificio, que puede por lo 
dem^s, 3" por otros tftulos, obligar en 
conciencia. 

Consultese en este Diccioxario los 
articulos Iglesia j Galileo; el Cardenal 
Franzelin, De Traditione, De Ecclesia; 
el Cardenal Manning, del Con¬ 

cilio del Vaticanodo. P. Palmieri, 
De Pontifice Romano, etc., etc. 

Dr. J. D. 

PARAISO TERRENAL.— Las tradi- 
ciones que nos ha legado la Biblia 
acerca de la cuna del g^nero humano 
han sido en todos tiempos objeto de 
ataques por parte de los enemigos de 
lafe. No nos toca ventilar ahora las 
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objeciones propuestas contra la histOT 
ria del Ed 6 n d nombre de la filosofia 
racionalista, que rechaza ^ la par la 
posibilidad delos milagros y la idea del 
pecado original. 

Vamos a-mantenernos en nn punto 
de vista estrictamente biblico para 
refutar otra objecidn concebida, poco 
mas 6 menos, en los t 6 rminos siguien- 
tes; “La Biblia da acerca de la situa- 
cidn del Eddn indicaciones geogr^ficas 
bastanteprecisas. Cuando, segiin ellas, 
se intenta determinar el sitio del pa- 
raiso, nos encontramos con imposibili- 
dades de toda especie; 3 ’ si la Biblia se 
ha equivocado respecto al lugar del 
Ed 6 n, pudo efectivamenteequivocarse 
respecto A su existencia misma.,, Para 
manifestarlo baladi de semejante difi- 
oultad veamos, lo primero, cuales son 
las indicaciones que en el Genesis se 
contienen: ‘'Unrio, diceelsagradolibro, 
salia del lugar del deleite para regar el 
paraiso, el cual desde alii se reparte en 
cuatro cabezas(rios, dbrazos de rio, se 
entiende). El nombre del uno, Phisdn, 
^ste es el que cerca toda la tierra de 
Havilath, en donde nace el oro, y el 
oro de aquella tierra es muy bueno; 
alii se encuentra bdelio y piedra so- 
hdn. Y el nombre del segundo rio, Ge- 
h 6 n, este es el que cerca toda la tierra 
de Kusch. Y el nombre del tercer rio, 
Hiddequel (Tigris), 6 ste corre liacia 
los asirios. Y el cuartorio es el Eufra- 
tes.,, (Gen., II, 10-14.) Aun dado caso 
que, segun estas indicaciones, fuese 
imposible ho\' asignar el sitio del pa¬ 
raiso terrenal; aun cuando varies de 
los sisteraas imaginados a ese proposi- 
to quedasen completamente convictos 
de erroneos , como parece serlo , por 
ejemplo, la hipdtesis que coloca .el 
Eden en la India, no se seguiria de ahi 
que resultase ser inventado el relato 
biblico. 

No conocemos bastante la geografia 
antigua, sobre todo la de tan remotos 
tiempos, para que se considere nadie 
con derecho de ser tan afii'inativo y de 
dar por false lo que no puede compren- 
der. Pero, en realidad, variasde lashi- 
p 6 te.sis imaginadas respecto a la situa- 
ci( 5 n del Eden son posibles, aunque 
mds d menos verosimiles, 3 ^ basta el 
que sean plausibles para que la difi- 
cultad propuesta por los criticos no 


tenga ni viso de I'azdn. Recorranios ' 
brevemente esos diferentes sistemas. 

I. Sir Enrique Rawlinson pone el 
Ed 6 n en Babilonia, ap 03 'andose para 
ellq en documentos indigenas que 11 a- 
man la regidn de Babilonia Gan Duni- 
ya.s(el cercado del Dios Dnniyas)^Ti.QTa.- 
bre que se parece al Gun Eddn del Ge¬ 
nesis. RaAvlinson,precisandbnids toda- 
via, indica la ciudad de Eridu como el 
sitio mismo del paraiso. Porque se en- 
cuentran, efectivamente, enloshimnos 
caldeos pasajes como el siguiente: “En 
Eridu ha crecido uii pino negro; en un 
lugar puro ha sido formado; su fruto 
es de cristalbrillante... En Eridu abun- 
dancia fecunda de su plenitud; su si¬ 
tio es el lugar (central) de la tierra.,. 
En este sistema no hat' dific^tad pa¬ 
ra identificar el Tigris y el Eufrates, 
rios que, como es bien sabido, riegan 
la llanura de Babilonia. En cuanto al 
GehoHy se pone en &\Jtiha^ queriega a 
Eridu. Y, por dltimo, el Phisun seria la 
corriente llamada Ugne. Esta hipdte- 
sis, que es en parte una renovacidn 
de la del erudito Huet, no ofrece ape- 
nas probabilidad, segun luego veremos 
a propdsito del sistema siguiente; pero 
al fin en rigor es posible, con lo cual 
basta para que la veracidad del Gene¬ 
sis acerca de este punto resulte cientf- 
ficamente inatacable. 

II. Fr. Delitzsch coloca tambien el 
Eden en Babilonia, dandole por centre 
la ciudad misma, llamada en muy re¬ 
motos tiempos Tintira(s^/m de vida). 

- De que modo llega a este resultado el 
sabio orientalista? Para el, el Tigris y 
el Eufrates de la Biblia son los rios de 
ese nombre que banan la regidn de Ba¬ 
bilonia. Respecto alG^/zdwy a\.Phis6n, 
Delitzsch, para llegar a identificarlos, 
procura identificar primero los dos par¬ 
ses por donde corren Kusch y Havilah. 
Kusch es la potencia elamitico-sume- 
riana que, tres mil anos antes de Jesu- 
cristo, dominaba en la Babilonia cen¬ 
tral; era su nombre Kassi .6 Kaschi, de 
donde viene el nombre de los caldeos, 
Kasda. En cuanto d Havilah, cuyo 
nombre significa tierra de arena, es la 
parte del desierto de Siria que confina 
con el Eufrates; encontrdndose, efecti¬ 
vamente, en dicho paraje los produc- 
tos que menciona el Genesis. Asi, pues, 
Havilah se halla en la ribera occiden- 
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tal dej Eufrates, y Kusch en la oriental. 

Dado lo cual, el Ed^n habrd de ser in- 


dudablemente aquella llanura que for¬ 
ma como un verdadero jardm alrede- 
dor de Babilonia. Por lo que hace al 
Phisdn y al Gehdn, son asi dos de los 
Canales que cercan d Babilonia, y pro- 
bablemente los dos mds considerables 
el Pallacopas y el Schatt-en-Nil. Este 
dltimo se llarfiaba en sumeriano Ka- 
hanna, y como el sig'no que expresa 
.SV? puede tambi^n traducirse por 
podra leerse en vez de Kahdn, Guhdn, 
nombre bastante aproximado d Gehdn. 
En cuanto al Phisdn, ni el Pallacopas 
ni otro canal alguno ban tenido nunca 
un nombre que se parezca; pero canal 
se dice en sumeriano pisdn, y pudiera 
ser que los babilonios hayan llamado 
alPallacopas canal,pisdn(Phi56r].) por 
excelencia. \ , por illtimo, el vocablo 
Ed6n viene del sumeriano edln, desier- 
to, que significaba primitivamente de- 
presidn de un terreno. 

Pudiera este sistema ser verdadero. 
sin que por eso autoi-izase d deducir 
con su autor que el relate del Genesis 
es solamente un mito de procedencia 
babilonica. 

Pero en realidad parece, ya que no 
imposible, muy dificil al menos ver en 
el llano de Babilonia el Ed^n del Ge¬ 
nesis; 

1. ’’ Cuando el Genesis habladeaquel 

llano, le nombra Sennaar, y no Eden. 

2. " Los documentosindig-enasno dan 
tampoco A la llanura de Babilonia el 
nombre de Eden, ni ningtin otro que se 
le parezca. 

3.0 Vemos (Gen., XI) que los hom- 
bres, despues del diluvio, enctientran 
un llano en la tierra de Sennaar y se 
establecen alii, lo cual parece indicar 
que aquel llano no lo conocian los hom- 
bres antes del diluvio. 

4.0 EnlaBiblia, elPhisdn yelGehdn 
son los dos rios mds importantes; en el 
■sistema de Delitzsch quedan relegados 
•d un lugar secundario, son unos sim¬ 
ples canales. 

5.0 Si la palabra Eden en sumeriano 
significa alguna vez llano, es en senti- 
do de llano, meseta arida y no fertil. 

III. La hipdtesis md,s probable es la 
que bus^ el sitio del Ed6n en las fuen- 
tes del Eufrates y del Tigris, es decir, 
•en Armenia. ‘^En tal caso el Phisdn es, 
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dice el sefior Vigouroux, 6 bien el 
Phaso de los antiguos, que corre de 
Este d Oeste y desemboca en el Mar 
Negro; 6 el Kur, el Gyro de los anti¬ 
guos, que na'ce en las cercanfas de 
Lars, no lejos de la luente-occidental 
del Eufrates, y desemboca luego en el 
Mar Caspio despu6s de haber mezclado 
sus aguas d las del Araxes. Havilah, 
regada por el Phisdn, es la Cdlquide’ 
el pais de los metales preciosos, adon- 
de fueron los argonautas en busca del 
vellocino de oro. En cuanto al Gehdn, 
es elAras de ahora, el antiguo Araxes, 
que los drabes llaman Jaichun (6 Ge- 
hon) er Eas, el cual sale del naciniien- 
to oriental del Eufrates, y va a des- 
aguar con el Kur en el Mar Caspio. La 
tiei 1 a^ de Kusch, que seg'iin el Genesis, 
atra\iesa, es el pais de los 'koSeanos, 
Cassiotis . „ Nada concluyente puede 
alegarse contra esta hipdtesis, defen- 
dida principalmente por Calmet; y de 
todas maneras, con que sea probable, 
basta para dar el quite d cualquier ata- 
que respecto d la veracidad del Ge¬ 
nesis. Por otra parte, el mejor cons- 
truido sistema acerca de la situacidn 
del Eden no sera probablemente nunca 
mas que una hipdtesis. De la creacidn 
del hombre aca, ciertas partes dela 
Tierra han sido revueltas, ya por el di¬ 
luvio, ya por otros trastornos, y entra- 
ba, sin duda, en los designios de Dios 
que al paraiso terrenal le alcanzasen 
esos Cambios; desde luego hace g-uar- 
dar sus entradas por un querubin (v6a- 
se esa palabra); y despues provee a la 
ejecucidn de su sentencia por un me¬ 
dio mas radical todavia, dejando el si¬ 
tio imposible de reconocer. Desde en- 
tonces podrln muy bien los hombres 
pasar por los lugares donde en otro 
tiempo estuvo el Ed€n, sin que se ha- 
gan siquiera cargo de ello. (Vease Vi- 
gouioux. LaBtbliay los descubrimien- 
toSj tomo I; Mammal Biblico , tomo I, 
pdg. 2S7 y siguientes.) 

Duplessy. 

PASTON DEL MESIAS PBOPETI- 
ZADA (La ).—Israel esperaba del cielo 
un libertador que habia de traerle el 
perddn de los pecados y reconciliarle 
con Dios, y difundir sobre la nacidn las 
mds copiosas bendiciones. En los de¬ 
signios de Dios, el libertador prometido 
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habia de expiar los crfmenes del mundo 
por sus propios sufritnieiitos, y padecer 
la muerte para alcanzar con sus m6ri- 
tos la vida d los culpados. Habfa de ser 
recbazado por los suyos, mofado y es- 
cupido, condenado y llevado al suplicio 
como el dltimo de los hombres. Y este 
Salvador de tal manera tratado habia 
de sernadamenos que el Hijo de Dios, 
Jehovah mismo bajado d la tierra. Esta 
austera doctrina de la scitisf cictio vicci- 
ria, llevada d cabo por el Mesias, iba d 
ser para los judios carnales un inmenso 
escdndalo.trastornando todas sus ideas, 
raz6n por la cual era conveniente que 
esa fisonomia especial del Alesias, pa- 
ciente j humillado, fuese claramente 
descrita en los ordculos profdticos. 

I. ProfecIas de IsaIas. —Estaba re- 
servado al mayor de los Profetas, Isaias, 
hijo de Am6s, el ser, digdmoslo asi, el 
evangelista anticipado de la Pasidn. En 
la segunda parte de su libro es en don- 
de se desarrolla ese cuadro tan conmo- 
vedoi' (Is., L, 4--10; Lll, 13: LIIl, 12). 
Podemos dar aqui por supuestas las 
pruebas de la autenticidad de la cita- 
da segunda parte, y d mayor abunda- 
miento, aun hasta en el supuesto de que 
los veintisdis liltimos capitulos no fue- 
sen del hijo de Amds, sino de algun 
“grande inc(5gnito„ contempordneo de 
la vuelta de Babilonia, no por eso seria 
menos verdadero que en aquellas sa- 
o-radas pdginas la pasidn y muerte vio- 
fenta del Mesias se hallan previstas si- 
glos antes de suceder, y que, por consi- 
guiente, se ve alii la mano de Dios. 

El que en los ordculos de Isaias apa- 
rece paciente y llevado d muerte por 
los pecados del pueblos, es llamado por 
el Profeta en nombre de Jehovah, mi 
siervo, i-av (LH, 13: LIII, 11). dDebe, en 
efecto, entenderse por ese nombre el 
Mesias? Undnimes estdn en afirmarlo 
los expositores cristianos, mientras que 
los incredulos lo niegan, y aducen para 
ello sus argumentos. Demostremos pri- 
mero la verdad de la interpretacibn 
ortodoxa. 

A, Para los cristianos mismos, y aun 
para los que no son catblicos, sino pro- 
testantes, el argumento mds pe’rentorio 
consiste en el testimonio divino que 
acerca de esto nos ofrece en varies pa- 
sajes elNuevo Testamento. El Salvador 
se aplica d si mismo lo de Isaias en el 
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cap. LIII, vers. 12, cuando dice (Lu¬ 
cas, XXII, 37): “Es necesario que se 
cumpla en mi todavia esto que estd es- 
crito: “Y fu6 contado con los inicuos.’„ 
San Juan (XII, 37, 38) prueba que la in- 
credulidad delos judios habia de sobre- 
venir, pues que habiabido predicha por 
Isaias. “Mas aunque habia hecho d pre- 
sencia de ellos tantos milagros no 
creian en El, para que se cumpliese la 
palabra del Profeta Isaias, que dijor 
dSefior, quibn ha creido d lo que oyo de 
nosotros? ;y d quibnha sido revelado el 
brazo defSeflor?„ Estas palabras for- 
man parte de la gran profecia del sier- 
VO de Jehovah (LIII, 1). El Precursor, 
iluminado sin duda por una revelacion 
de lo alto, exclama mostrando d Cristo: 
•jHe aqui al que quita los pecados del 
mundo!,, Aplicacibn evidente de aque¬ 
llas palabras de Isaias: “Como cordero 
delante del que lo trasquila enmudece- 

ra. y €1 cargb con los pecados de 

muchos.,, (LIII, 7, 12.) 

San Mateo declara (VIII, 17) que las 
numerosas curas obradas por Jesus son 
el cumplimiento de un ordculo delsaias, 
que es como sigue: “En verdad tomb 
sobre si nuestras enfermedades, y bl 
cargb con nuestros dolores, y nosotros 
le reputamos como leproso, y herido de 
Dios y humillado.„ (LIU, 4.) iQuibn 
ignora el episodio del eunuco etiope? 
(Act., VIII, 28-^.) FeUpe se acerca al 
carro en ocasibn enque el eunuco ibale- 
yendo estepasaje de Isaias: “Como ove- 
ja fub llevado al matadero, y como cor¬ 
dero que estd sin balar delante del que 
le trasquila, asi 61 no abrib su boca.^. 
Y por la explicacibn de este pasaje 
comienza Felipe d anunciar d aquel 
dulico la buena nueva. Asi, pues, en la 
idea de Felipe, que obraba entonces 
bajo el impulso del Espiritu Santo, re— 
feriase d Cristo dicho pasaje. San Pablo- 
recuerda d los fieles de Corinto (I Cor. 
XV, 3) “que Cristo murib por nuestros 
pecados segiin las Escrituras„. Este tes¬ 
timonio de las Escrituras se encuentra 
claramente en nuestra profecia: Si 
ofreciere suvidaporelpecado,verd una 
descendencia muy duradera.„ (LIII, 10.) 
Y, por ultimo, SanPedro (I Pet., II, 22-25) 
describe la persona y las obras de Cris¬ 
to con una serie de textos sacados de la 
misma profecia: “El cual no hizo peca- 
do, ni fu6 hallado engaiio ensuboca,... 
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el mismo que llev6 nuestros pecados 
en su cuerpo sobre el madero..., por 
etiyas llagas hab^is sido sanados. Por- 
que erais como ovejas descarriadas.„ 
<V6ase disafas, cap. LIII, 12, 5, 6.) 

Este conjunto de testimonios deja ab- 
•solutamente resuelta la cuestidn para 
todo el que crea en la verdad infalible 
«de la Esci'itura, y aun para los mismos 
racionalistas hay en ello un argumen- 
to muy poderoso en pro de nuestra in- 
terpretacidn. Porque el ver que Cidsto 
y sus principales discipulos aplican to- 
dos d Jesds de Nazareth sin ulteriores 
miras esas palabras profdticas, mues- 
tra desde luego estar universalmente 
■aceptada entre los judfos dicha inter- 
pretacidn. Y, d la verdad, no es nada 
airoso venir al cabo de dieciocho siglos 
d protestar contra esa persuasidn uni¬ 
versal de la nacidn que habia recibido 
esa profecia y la habia conservado 
con solicito celo. Cierto es que mds 
adelante intentaron los doctores ju- 
dios dar otro sentido d ese ordculo; pe- 
ro no sucedia asi en la dpoca en que no 
tenian adn ningdn interds dogmdtico 
•en descartarse del sentido mesidnico. 
En efecto, la antigua Sinagoga sostie- 
ne sin restriccidn que el Siervo de Je¬ 
hovah que Isaias nos presenta alii no 
es otro sino el “Rev Mesias„. Asi se 
expresan, entre otros, Jonathdn-Ben- 
Uziel y el autor del Midrash Janchii- 
mia. Los modernos, como Abdn-Ezza, 
Jarchi, Abarbanel y Maimonides, con-- 
iiesan, por otra parte, con franqueza 
que sus antiguos doctores creyeron 
firmemente en el cardcter mesidnico 
de esta profecia. 

Ataquemos ahora a los racionalistas 
con sus propias armas, ya que, sordos 
d la voz de la autoridad j de la Histo- 
ria, pretenden decidirlo todo por los 
argumentos internos que suministra el 
exaraen del texto en si mismo. Mostra- 
remos, pues, primeramente c6mo el 
Siervo de Jehovah reune en su persona 
las notas mesidnicas mds caracteriza- 
das. En nuestra profecia el Siervo de 
Jehovah aparece como uni'enuevo que 
brota de una tierra sedienta; asi la 
vara de laraiz de Jess6, el Mesias, de 
quien habia Isaias en su capitulo XI 
(vers. I y siguientes). Afligido hasta lo 
sumo, abrevado de oprobios, es conde- 
nado injustamente y quitado violenta- 


hiente de la tierra de los vivientes; asi 
el Mesias, cuando canta el mismo en el 
salmo XXI a^s dolores y humillacio- 
nes. Es herido de Dios como un leproso, 
no d causa de pecados propios,sino por 
expiar los de su pueblo y traernos la 
paz; asi el Mesias, el Principe de la 
paz (Is., IX, 6), en cuyo reinado vendrd 
la justicia v la abundancia de la paz 
(Ps.LXXI (LXXII),7, 10,17). Sufre to- 
dos sus padecimientos por su propio 
ofrecimiento voluntario, sin resisten- 
cia, como oveja que llevan al matade- 
ro; asi el Mesias, que Zacarias descri¬ 
be (IX, 9) como un Rey lleno de man- 
sedumbre, pobrey que inspira confian- 
za d lahijadeSidn.Endlse encontraron 
la misericordia y la verdad, y se besa- 
ron la paz y la justicia (Ps. LXXXIV 
(LXXXV), 11). Despuds de su muerte 
recibe una vida nueva, durante la cual 
ve perpetuarse su posteridad; asi el 
Mesias, de quien Isaias anuncia que ha 
de ocupar el trono de David por siglos 
sin tdrmino (Is., IX, 7). El mundo sub- 
terrdneo no puede retener d este santo 
del Sefior; no verd la corrupcidn: el 
Seflor abrird ante el Mesias el camino 
que lleva d la vida, y le llenard de ale- 
gria con elaspecto de surostro (Ps.X^” 
(XVI), 10. 11). De la misma manera, el 
Siervo de Jehovah verd y serd colma- 
do de felicidad: videvit. et saturabitur. 

No ignoramos que nuesti'os adversa¬ 
ries encuentran recurso para criticar 
el sentido y la aplicacion de todas estas 
notas mesidnicas, respecto d las cuales 
hay una tan manifiestaconcordanciaen 
los Sagrados Libros. Asi que no hay 
que esperar convencer d hombres en- 
tregados d un sistema doctrinal que, 
con una sola profecia comprobada y 
cumplida por los acontecimientos, que- 
da ya totalmente derrocado. Son, por 
desgracia, ciegos voluntarios, j en va- 
no es mostrarles la profecia del Siervo 
de Jehovah cumplida punto por punto 
j al pie de la letra-en la pasion, muer¬ 
te glorificacion de Jesus; cierran los 
ojos a la luz que los inunda con sus res- 
plandores, y pei'manecen encerrados 
en las tinieblas de la duda. 

Cuando intentan seiialar quien sea el 
personaje designado por elProfeta, no 
consiguen ponerse de acuerdo. Losunos 
miran en aquel Siervo de Jehovah d ai- 
guno de los grandes hombres del Anti- 
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guo Testamento: Mois 6 s, Ezequfas, 
David, Ozias, Jeremias,Isaias 6 Josias; 
mientras que los otros le consideran 
como un personaje colectivo, preten- 
diendo que serd, 6 bien todo el pueblo 
de Israel, 6 bien la mejor y rads sana 
parte de 6 ste, 6 tambidnla colectividad 
de los Profetas, 6, por ultimo, el orden 
sacerdotal. 

Examinemos atentamenteporun mo- 
mento esas diferentes hipdtesis. 

B. Moisds fue un justo que tuvo que 
sufrir mucho por la salvacidn de su 
pueblo; nacido en humilde condicidn, 
fu 6 eiisalzado y obligd d Faradn d 
bajar la cabeza; fud tambidn padre de 
una numerosa descendencia espiritual, 

€ intercediendo por los transgresores 
de la ley de Dios libertd muchos de 
ellos de las penas merecidas por sus pe- 
cados. Pero Moises no suf'rid muerte 
violenta como el Siervo de Jehovah^ ni 
sucumbid d una sentencia injusta de 
cpndenacidn. No fu 6 ofrecido por vic- 
tima voluntaria; sus padecimientos no 
tuvieron nunca el cardcter de una ex- 
piacidn. No se le reputd con los inicuos, 
no recibid la sepultura de los ricos, ni 
pudo decirse de 61 que, despues de ha- 
ber dado su vidapor los pecados, vivie- 
se todavia largo tiempo, ni que dividie- 
se los despojos de los poderosos de la 
tierra.—Ezeqqias, principe justo y glo- 
rioso, sufrid tambidn por la causa de 
Dios; pero no fue obscuro su nacimien- 
to, Y su muerte fue suave y apacible, 
sin relacidn alguna con los pecados del 
pueblo. Si le fue dado recoger los des¬ 
pojos de los asirios heridos por el dn- 
gel del Senor, fud esto en vida y no 
despuds de haberse entregado d la 
muerte entre malhechores.—David fud 
condenado d dura expiacidn, pero d 
causa de sus pecados propios; de ori- 
gen obscuro, fud elevado d la cumbre 
de los honores, pero no rocio d los gen¬ 
tiles con las aguas expiatorias (Is., LII, 
15); justo y grato durante la mayor 
parte de su carrera, no comunicd la 
justicia d los otros. Fud tratado como 
un malhechor y condenado injustamen- 
te por Saul primeramente, y por Absa- 
lon despuds, pero nadie lo juzgd digno 
de ser s'epultado con los impios. Lejos 
de entregarse d la muerte por los pe¬ 
cados, hu 5'6 para salvar la vida-—En 
Ozias nada se halla que convenga .al 
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hdroe de nuestra profecia, d no ser el 
haber sido atacado de la lepra y redu- 
cido d estado humillante; pero aquella 
humillacidn fud en castigo deuna falta 
personal.—Jeremiasfud, como el Sier¬ 
vo de Jehovah ., un justo perseguido por 
anunciar al pueblo la voluntad divi- 
na; pero las aflicciones que tuvo que- 
pasar no fueron una satisfaccidn de- 
pecados ajenos. Ni nadie podria adju¬ 
dicate aquella posteridad numerosa e 
ilustre de que habla el Profeta.—Isaias- 
rnismo no podia hablar de su propia 
persona en tdrminos tan magnificos, y 
cualquiera otro,no podia decir del liijo 
de Amos que vino al mundo como una 
rama aridecida, que fud herido y mal- 
tratado hasta el punto de parecer como 
unlepi'oso. Sies verdad, como se refie- 
re, que perecio en un cruel suplicio, 
nadie ha pretendido que se haya en¬ 
tregado dl mismo d sus verdugos a fin 
de salvar d supueblo.—Josias vivid mu¬ 
cho despuds de Isaias. Por otra parte, 
un pseudo Isaias inventado por los ra- 
cionalistas no hubiera pintado d Josias 
con los rasgos del Siervo de Jehovah.. 
Poi'que aunque es cierto que Josias, 
principe justo y religioso, trajo denue- 
vo muchos israelitas al culto del ver- 
dadero Dios, y que murid de muerte 
violenta (en la batalla contra Nechao), 
vano seria buscar en dl la humilde 
cuna, ni se encontraria cosa que pti- 
diese hacerlo reputar como un lepro- 
so, ni nada que hiciese de su muerte 
una expiacidn voluntaria. Y despuds 
de su muerte, mal pudo dl ni su vencido 
ejdrcito pensar en repartirse los despo¬ 
jos del enemigo.—Conlo cual bastapara 
refutar la primera hipdtesis que pre- 
tende hallar en el Siervo de Jehovah 
uno de los grandes hombres del Anti- 
guo Testamento. 

La segunda hipdtesis, la de un per¬ 
sonaje colectivo, no es fampoco mas 
feliz que dsa. 

La opinidn mds en boga entre los in- 
crddulos contemporaneos identifica al 
Siervo de Jehovah con todo el pueblo 
de Israel. Pretenden apoyarla con al- 
gunos argumentos, los cuales tienen 
mds de especiosos que de sdlidos. 

1. El Profetamismo da expresamem- 
te el nombre de Siervo dejehovah al pue¬ 
blo entero, conviene a saber, en aquel 
pasaje (XLII, 19); “iQuien es el ciego 


http://www.obrascatolicas.com 










*2&03 

sino mi siervo? iy el sordo, sino aquel 
d.quienenvid mis mensajeros? £qui6n 
es el ciego sino el que se ha vendido? 
iY qui6n es el ciego sino el siervo del 
Sefior ?,, 

No puede aqui tratarse del Mesias, 
sino que todo se refiere al pueblo cul¬ 
pable, segiin, por otra parte, concluye 
de demostrarlo el contexto (XLI, 8); 
“Mas tii, Israel, siervo mio, Jacob, & 
quien escogi, linaje de Abraham, mi 
amigo (XLIV, 1); Y ahora oye, Jacob, 
siervo mio,vtii,Israel,^quien escogi... 
(Cons. XLIV, 21: XV, 4; XLVIII, 20.) 

2. Segiin el testimonio de Orige- 
nes (Cont. Cels., I, p. 42), 6sa eralaex- 
plicacidn adoptada por varios judios 
desde el siglo III. Dicen ellos que “esas 
cosas han sido predichas de todo el 
pueblo como de un individuo en tanto 
que ese pueblo estaba en el destierro y 
acribillado de graves calamidades„. 

3. El sufijo plural (LIIl, 8) indi- 
ca manifiestamente que el que es heri- 
do de Dios por el crimen del pueblo es 
un ser colectivo que se identifica con 
este mismo: Propter sceliis popuU 
mei percussio in eos. 

4. En igual sentido hay que inter¬ 
pretar el plural vman niortibns 
ejiis). La muerte no puede multipli- 
carse sino en varios individuos. 

Antes de responder d esos argumen- 
tos, oigaraos laspruebas de la interpre- 
tacion cristiana: 

Hay en la pi'ofecia rasgos que 
s61o individuo pueden convenir. 
LMmase alii al protagonista el t'lUimo 
de los hombres, un vardn de dolores; 
se le atribm^e im alma. (vers. 10 y 11); 
se habla de la sepultura que se le desti- 
na (vers. 9). 

2. ®’’ Los Profetas hablan d menudo 
del pueblo judio; pero siempre de los 
padecimientos sufridos en castigo de 
sus propios pecados; jamds se trata de 
padecimientos aceptados por 61 para 
expiar los pecados de los gentiles. 

3. *’- 'ElSiervodeJehovah co¬ 

mo un horabre santo 6 inocente, lleno 
de mansedumbre, y que se entrega 61 
mismo para victima, mientras que los 
judios aparecen constantemente en los 
Profetas comoprevaricadores y hu\"en 
todo lo que pueden de los castigos que 
les amenazan. 

4. -’' El Profeta Isaias (6 demos que 
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fiiese un pseudo Isaias) opone formal- 
mente elSiervode Jehovah al pueblo de 
Israel, diciendo (XLIX, 5): “Y ahora el 
Senor, que me destine desde el seno 
de mi niadre para ser siervo suyo, me 
dice que 3'0 conduzca a Jacob nueva- 
mente d 61; mas Israel no se congrega¬ 
t'd, y glorificado he sido en los ojos del 
Sefior, y mi Dios ha sido mi fortaleza.„ 
Asi sucede tambi6n en el texto de 
nuestra profecia (LIII, 6): “Todos nos- 
otros como ovejas nos extraviamos; 
cada uno se desvid por su camino, x 
cargo el Senor sobre 61 la iniquidad de 
todos nosotros.„ 

En vano, por lo tanto, nos oponen los 
adversarios esos pasajesen que se apli- 
ca la denominacidn de Siervo de Jeho¬ 
vah al pueblo de Israel, pues les faltaria 
demostrar que esa expresidn.tan gene¬ 
ral por si misma, no puede en boca del 
Profeta referirse d ninguna otra per- 
sonalidad; lo cual estdn tan lejos de po- 
der conseguir.que antes seven obliga- 
dos d admitir que al menos en una oca- 
sidn el nombre de Siervo de Jehovah 
se halla aplicado al Profeta mismo (XX, 
3): “A la manera que Isaias, misiervo, 
anduvo desnudo y descalzo.,, Pudien- 
do, pues, esa denominacion convenir a 
varias personalidades, ora individua- 
les, ora colectivas, al contexto mismo 
de la profecia es d lo que hemos de 
acudir para determinar el sentido pre- 
ciso de dicha expresion. Asi lo hemos 
efectuado, y hemos visto que, segiin el 
contexto de la profecia, ese Siervo de 
Jehovah es un individuo, una persona 
propiamente tal, que no es alguno de 
los grandes hombres del Antiguo Tes- 
tamento, que es el Mesias. 

Los mismos int6rpretes rabinicos han 
imaginado esa hipdtesis del Siervo de 
Jehovah colectivo por tener una esca- 
patoria contra los argumentos mesidni- 
cos de los cristianos, y^ los rabinos mds 
modernos confiesan ingenuamente que 
han cambiado de opinidn d causa de 
los cristianos. 

Poniltimo, la forma plural o bien 
designa aqui un singular, 6, aun en el 
caso de tener un sentido colectivo, en 
nada debilitaria el sentido mesidnico 
de la profecia. El otro plural puede 
considerarse como un plural maj’estd- 
tico. (V6ase el comentario que luego 
anadiremos.) 
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De la opini6n que hace delSiervo de 
Jehovah^ una colectividad, compuesta 
dnicamente de la niejor parte del pue¬ 
blo, casi nada es precise decir. En tal 
opinidn el protagonista de la profecia 
es justo e inocente, y padece por la 
parte malvada de la nacidn. £Pero ddn- 
de se encuentra en la historia de Israel 
semejante distincidn, entrelos justos y 
los inicuos, en la distribucidn de las pe- 
nas que la nacidn padece? Esas penas 
alcanzan d unos como d otros. Y, por 
otra parte, en ningdn lugar de la Escri- 
tura se trata de una expiacidn en que 
los israelitas justos satisfagan por los 
culpables. 

‘La colectividad de los Profetas no 
puedeser considerada tampoco como 
la persona designada en el sagrado 
ordculo. ElSz^^'uo de Jehovah en 

parangdn con los mensajeros de Jeho¬ 
vah (Is., XLIV, 26), d sean los Profe¬ 
tas, es el mismo Isai'as asociado a los 
demds Profetas que ban predicho la li- 
bertad de Israel. “Yo soy el que llevo d 
efecto la palabra de mi siervo, y cum- 
plo los ordculos de mis enviados; el 
que digo d Jerusalen: Habitada serds; 
y d las ciudades de Judd: Sereis reedi- 
ficadas.^ Pero ese texto nada tiene de 
comun connuestra profecia. Y d mayor 
abundamiento, la colectividad de los 
Profetas extinguida en Malaquias (es 
decir, poco tiempo despues del pseudo 
Isai'as segun las ideas de los inerddu- 
los) no podria gloriarse de la posteri- 
dad indefinida que ha de ser patrimo- 
nio del Servus Dommi. 

Solamente un autor, que sepamos, ha 
propuesto el orden sacerdotal - como 
personaje colectivo d quien deba ser 
aplicada la profecia. Y ni ha habido 
una alma que le siguiese,y de mds esta- 
ria, por lo tanto, el refutarle. 

Conclusidn. El compendioso examen 
que acabamos de hacer es una palpa¬ 
ble comprobacion de la interpretacidn 
mesidnica. 

Expongamos ahora esta en sus mds 
importantes detalles. 

C. La primera parte se halla en el 
capitulo L de Isaias (vei's. 4-9). La 
teocracia de Israel ha venido d ser 
para eon su Dios una esposa infiel; el 
divinoEsposo nole hadadolibelode re- 
pudio, ni la ha vendido d algiin acree- 
dor en pago de sus propias deudas; 


ella-es quien se ha hecho despedir por 
sus maldades. “Porque (dice el Seilor) 
yo vine, y no hubo nadie que -me reci- 
biese; llamd, y no hubo quien me es- 
cuchase. _ Y d esta obstinacidn del 
pueblo elegido opone al punto el Pro- 
feta la heroica obediencia del Siervo 
de Jehovah. Es mut^ mucho de notar 
que en todo el contexto es siempre un 
mismo personaje quienllevala palabra, 
y, sin embargo, dicho personaje apare- 
ce como Jehovah mismo hasta el ver- 
siculo 3, al paso que en el 4 y siguien- 
tes aparece de repente siendo el siervo 
de Jehovah, obediente d el como un es- 
clavo.iMisterio inexplicable sin el dog¬ 
ma de laEncarnaci6n,pero consecuen- 
cia necesaria de ese mismo dogma! El 
Mesias, Dios y hombre d la par, es, en 
efecto, Jehovah segun la divinidad, y es 
el siervo de Jehovah segun la santa'hu- 
manidad. Escucheraos ahora sus pa- 
labras: 

"El Sefior me did una lengua sabia 
para saber sostener con mi palabra al 
cansado: me levanta por la maiiana, 
por la mafiana me levanta el oido para 
que le oiga como d maestro. El SefLdr 
me abrid el oido, y yo no me resisti; 
no volvi atrds„ ante el cumplimiento 
de la misidn que me ha confiado por 
dura que para mi fuese. 

„Mi cuerpo di d los que me herian, y 
mismejillas a los que mesaban mi bar- 
ba; mi rostro no retird de los que me 
injuriaban y me escupian.^ Acepta de 
manos de Dios los mds crueles e igno- 
miniosos tratamientos, pues sabe que 
su Dios no habrd de abandonarle. 

“El Sefior es mi auxiliador; por eso 
no me he avergonzado, y asi puse mi 
car a como piedra muj*^ dura, y se que 
no serd avergonzado 

Abramos ahora el Evangelio, y vere- 
mos que en dl muestra continuamente 
Jesus su absoluta dependencia de su 
Padre j su completa sumisidn a dl. “Y 
yo, dice, lo que vi de dl eso hablo en el 
mundo... Y la palabra que habdis oido 
no es mia, sino del Padre que me en- 
vio... Porque yo hago siempre lo que 
es de su agrado... Mi comida es ha¬ 
cer la voluntad del que me ha envia- 
do y dar cumplimiento su obra.., 
(Joann., \"in, 26: XIV, 24: VIII, 29: 
IV, 34.)Su Pasidnlahallamos especial- 
mente designada como un acto de obe- 
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diencia. “Nadie me la zxxz.-n.c.z.(lavida), 
sino qiie yo la doy de mi propia volun- 
tad, y SO}’" dueflo de darla, y dueflo de 
recobrarla: dste es el mandamiento que 
recibfide mi Padre.„ (Joann., X, IS.) Y 
en la misma noche en que iba d entre- 
garse dsus enemigos, dijo d los discipu- 
los reunidos en el cendculo: “Porque 
viene el Principe de este mundo, y no 
tiene nada en mi, Mas para que conoz- 
ca el mundo queyo amo al Padre, y que 
cumplo con lo que me ha mandado, le- 
vantdosyvamosdeaqui.,, (Joann.,XIV, 
30, 31.) En el momento mismo en que, 
cogido por los soldados y los satdlites, 
comienza ^ padecer los ultrajes predi- 
chos por el Profeta, dice d Pedro, que 
quiere defendei-le: “;Piensas que no 
puedorogar a mi Padre, y pondi-d en el 
momento d mi disposicidn mds de do- 
ce legiones de dngeles? Mas '£c 6 mo 
se cumplirdn las Escrituras, segdn 
las cuales conviene que suceda asl?„ 
(Matth., XXVI, 53 , 54.) 

Si, enefecto; por obedecer d Jehovah 
fue por lo que Cristo puso su cuerpo d 
los golpes de los que le herian en el 
tribunal del Sumo Sacerdote y en el 
pretorio de Pilatos; sufrid, sin volver 
el rostro, losreproches blasfemosdelos 
mds vilesmercenarios, y tolero sin una 
quejalas salivas que una inmunda tur- 
ba le escupia al rosti'o. No dice expre- 
samente el Evang'elio 'que aquellos mi- 
serablesle arrancaran las barbas, pero 
debemos suponer que anadieron tal 
ultraje d tantos otros con que durante 
todauna noche agobiai'on d su victima 
(Matth., XXVI, 67, 68 : XXVII, 29, 30). 

En medio de tales oprobios perma- 
nece sereno el Salvador porque sabe 
que su Dios estd con el para hacerle 
triuntar de los que le insultan. "He 
aqui qiie viene, y ya es venida la hora 
en que (vosotros mis discipulos) se- 
reis esparcidos cada uno por su par¬ 
te, y me dejardis solo; mas no estoy 
solo, porque el Padre estd conmigo... 
(Joann., XVI, 32.) iCdmo ha de obte- 
nerse esta victoria de Jehovah sobre 
los enemigos de su siervo? Vamos d 
verlo en la continuacidn del ordculo 
mesidnico que el Profeta va d prose- 
guir en el siguiente capitulo (LII, 13): 

“Mirad que mi siervo estara lleno de 
inteligencia, ensalzado y elevadoserd, 
y sublimado en gran manera. Como 


muchos se pasmaron sobre ti (sic), asl 
serd sin gloria su aspecto entre los 
hombres y su figura entre los hijos de 
los hombres. Este rociard (con tma as¬ 
persion purificativa) muchas gentes; 
sobre 61 cerrardn los Reyes su boca, 
porque le vieron aquellos d quienes no 
se contd de 61, y los que no le o^^eron 
le contemplaron.„ 

Este ordculo presenta con gran vive- 
za el contraste entre el abatimiento y 
la glorificacidn del Mesias, contraste 
que deja espantados d los que le pre- 
sencian. Aquel d quien la abyeccidn ha 
arrebatado hasta la apariencia de hom- 
bre (ciN)D) impone d los Reyes un 
respetuoso silencio, purifica d las na- 
ciones de sus manchas, rocidndolas con 
las saludables aguas de la expiaciOn. 
Y tal se nos presenta Jesiis Nazareno, 
reducido en su Pasidn al dltimo t 6 r- 
mino de las humillaciones, y rociando 
con su propia sangre, como con una 
agua de purificacidn, las naciones que 
creenen 61, y rescatdndolas asl con sus 
sufrimientos de las penas que los peca- 
dos de esas mismas naciones mere- 
cian. He ahi las mara villas nunca antes 
oidas que podrdn contemplai- los con- 
tempordneos del Siervo de Jehovah. 

El Profeta deseiiAmelve el objeto de 
su visidn en el cap. LIII, intimamente 
ligado con el anterior. Arrebatado 61 
mismo de admiracidn, 6 instrufdoporla 
revelacidn de la futura incredulidad de 
los judi'os, exclama: “i Qui 6 n ha crei'do 
lo que nos ha of do? ; Y el brazo del Se- 
ilordqui 6 nha sido revelado?,, Si; en 
efecto, es un admirable prodigio de 
la todo poderosa diestra del Allisimo. 
En tal momento el Profeta asiste en 
espfritu al nacimiento, vida y pasidn 
del Mesias. “Y subird como I'amito de- 
lante de El, y como raiz de tierra se- 
dienta.,, 

Aparece al mundo en una condiciOn 
humilde y baja; nacido en un portal, de 
una madre pobre y desconocida, vdsta- 
go de la raza real de David, parecida 
entonces d un tronco cortado 3 " seco. 
“No hay buen parecer en fil, ni hermo- 
sura; y le vimos, y no era de mirar, y 
le echanios de raenos._ 

PI 6 I 0 aqui llegado al t 6 rmino de su 
Carrera: “Despreciado j el postrei'o de 
los hombres, var 6 n de dolores }- de 
trabajos, x como escondido su imstro v 
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despreciado, por lo que no Mcinios nin- 
gdn caso de E 1.3 

Estas palabras espresan los senti- 
mientos ■ de los judios, testigos de los 
oprobios del Meslas 6 ignorantes toda- 
via del misterio que en esto se encie* 
rra. Pero muy luego comienzan con luz 
de lo alto d comprender y exponer los 
motivos de aquellas humillaciones. “En 
verdad tomd sobre si nuestras enfei'- 
medades, y El carg 6 con nuestros do- 
lores. „ 

Estas enfermedades y estos dolores 
son las penas que nos ban raerecido 
nuestros pecados, como aparecerd por 
la continuacidn del discurso. 

“Y nosotrosn, al verle asi agobiado 
bajo el peso de sus padecimientos, “le 
reputamos como unleproso y herido de 
Dios, y humilladopor sus propias ofen- 
sas„. Mas El fu 6 llagado “en la cruz por 
causa de nuestras iniquidades, que- 
brantado fu 6 por nuestros pecados,,; d 
fin de expiarlos, “elcastigo, precio para 
nuestra paz con Dios, descaygd sobi'e 
El, y con sus cardenales fuimos sana- 
dos de las llagas que nos habian hecho 

nuestrospecados.TodiOsnosotros como 
ovejas nos extraviamos; cada uno se 
desvidporsu camino,,, alejdndosedeldi-. 
vino Pastor por el pecado, “y cargd el 
Seiior sobre El la iniquidad de todos 
nosotros,,. Dificil seria enunciar md,s 
claramente el dogma de la satisfactio 
vicaria, es decir, de la sustitucidn de 
los meritos satisfactorios de Cristo, dla 
impotencia en que se hallaba el g^nero 
humano de pagar d la divina Justicia 
la deuda contraida por el pecado. Esa 
sustitucion aderads ha sido absoluta- 
mente voluntaria por parte de la Vic- 
tima. “Fue ofrecido porque Elmismo 
lo quiso, y no abrid su boca; como oveja 
serd. llevado al matadero, y como cor- 
dero delante del quelo trasquila enmu- 
decerd, y no abrird su boca. „ Dos com- 
paracionesque retratanal vivo y hacen 
resaltar la mansedumbre y el abando- 
no voluntario del Redentor. Antes de 
ser asi inmolado ha tenido que sufrir 
“las angustias de un juicio,, inicuo de 
parte del Consejo magno de su nacidn 
y del Gobernador romano. De alii es 
de donde “fu 6 levantado en alto,,. 

Detengamonos aqui un momentopara 
meior determinar la inteligencia del 
texto. A seguida de las palabras que 
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acabamos de citar, encontramos en 
nuestra versidn latina: generationem 
ejus quis enarraUt? A la expresidn ge- 
neratio corresponde la voz hebrea 
que jamds tiene el sentido de nacimien- 
to, sino mds bien el de colectividad de 
hombres que viven juntamente, 6 tam- 
bi 6 n de posteridad. En el cdntico de 
Ezequias: Generatio mea ablata est et 
convoluta est (Is., XXXVIII, 12), el ver- 
dadero sentido parece ser: “Mi morada 
me ha sido quitada y enrollada. Por¬ 
que sigue al punto la compracidn: como 
tienda de pastores. En siriaco la pala- 
bra dairo, derivada de la misma raiz, 
significa tambi^n morada. Los int 6 r- 
pretes se dividen entre los tres signifi- 
cadbs de la palabra hebrea, y traducen 
unos: JSntre los que *ui^iran con ^l,. 
^quiin se persuadirA que ha sido qui- 
tado de la tierra de los vivos? Otros: 
^Quiin comprenderd (la perversidad 
de) los que vivirdn con 61 ? Varies: 
^QuUn describird su posteridad? Al- 
gunos: ^Qui6n anunciara la suerte que 
le espera? Otros: f^.Quiin buscard su 
tumba? (Su morada despu 6 s de haber 
sido quitado de la tierra de los vivien- 
tes.) Otros: ^.Qttiin podrd descubrir el 
lugar de su Tnansi6n,porque sera qui¬ 
tado de la tierra de los vivientes? Des- 
aparecerd de este mundo, y cuando 
est 6 en el lugar de su eterno descanso, 
en vano se buscard el lugar de su esta- 
da en la tierra (Cf. Joann., \'in, -1)- 
Cada cual de estas explicaciones ofre- 
ce sus dificultades, que seria demasiado 
largo examinar aqui. Por lo demds, 
cualquiera que sea la interpretacidn 
que adoptemos, el sentido delProfeta 
es que el Mesias ha de morir de muerte 
violenta despues de una sentencia in- 
iusta pronunciada contra 61, y que en 
esa muerte habrd un misterio inaccesi- 

ble d la razon humana- 
Las palabras que vienen despues 
prestan tambidn materia d la discusidn. 
Laleccidn de la Vulgata es: propter 
sceliis populi ui^i percusi eum. Bajo 
el aspecto gramatical, el pronom^e 
£?z/wpodriarelerirse, ora edservus Do¬ 
mini, ora al nombre populi, que inme- 
diatamente precede. El hebreo es fa¬ 
vorable d este segundo sentido, toda 
vez que el pronombre eum responde d 
la forma plural T'nbi Po’' eso San Je- 
rbnimo traduce: percusit eos. La ma- 
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3 ^or parte de las antiguas versiones ban 
tornado tambi6n A faS por un phiral. 

Por otra parte, el contexto cuadra 
mucho mejor, dicen, con el primer sen- 
tido; herido d causa del crimen de 
mi pueblo. Por esto hanquei'ido varios 
intei'pretes probar que la forma “raS po¬ 
dia designar tambi^n tin singular, ci- 
tdndose en apoyo de esta opinidn los si- 
guientes pasajes: Is., XLIV, 15; Gen., 
IX, 26, 27; Deut., XXXIII, 2; Job, XX, 
23: XXII, 2: XXVIII, 23; Ps. XI, 7; sin 
que ninguno de ellos nos parezca con- 
vincente. Juzgamos, por otra parte, 
que, aun uiia vez probado que esa for¬ 
ma designa d veces un singular, en el 
contexto que nos ocupa, donde hay un 
antecedente individuo y un nombre co- 
lectivo d que poder referir el pronom- 
bre, quiso el Profeta, al elegir una for¬ 
ma plural, marcar la relacidn al colec- 
tivo y apartar la idea del individuo. 
Por estos motives opinamos en pro de 
la versidn; Mi pueblo serd herido d 
catisa de su crimen. Ese crimen es el 
deicidio cometido en la persona del Me- 
sias. Cierto es, en realidad, que inme- 
diatamente despu6s se habla de la se- 
pultura de Cristo; pero esa sepultura se 
halla ja. descrita como gloriosa. Pode- 
mos, por lo tanto, considerar la men- 
cidn del pueblo castigado por su crimen 
como una transicidn puesta entre las 
ignominias y las glorias del Mesias. De 
modo que para el pasaje en conjunto 
propondriamos estapar^frasis: “De las 
angustias de un juicio inicuo ha sido 
arrebatado {d la gloria de su Padre)-, 
i qui^n descubrira el lugar de su man¬ 
sion? porque ha sido quitado de la tie- 
rra de los vivos (y tvansportado adon- 
de ningi'm hombre). Mi pueblo sera 
castigado por su crimen, que ha cofne- 
tido contra el Mesias... Y por lo que 
hace al mismo Mesias, su glorificacidn 
comenzara con su sepultura, como en 
seguida se diril.—Los int6rpretes que 
sostienen la versidn de la Vulgata no 
ven en nuestro pasaje mas que una re- 
peticion de la satisfactio vicaria., ya 
mas arriba expuesta.—Demosaquipun- 
to a esta digresidn, y volvamos A tomar 
elhilo de la profecia en el vers. 9. 

La primera parte de dicho versiculo 
es como sigue en el hebreo: “Y se dard 
con los impios su sepultura, y con un 
rico en su muerte.,. 


Lo cual comdnmenteexplican: “Sele 
destinara.la sepultura de los malhe- 
chores; pero en su muerte un hombre 
rico vendrd A 61 para sepultarlo con 
honor.,, Sdlo el suceso ha podido reve¬ 
lar la intencidn del Espiritu Santo en 
ese pasaje; pero ese acontecimiento, la 
presencia de un hombre rico fvir bo¬ 
nus... et ipse dives) enla sepultura del 
Mesias, es un hecho tan precise y tan 
expresamente consignado en los Evan- 
gelios, que para un dnimo exento de 
prevenciones apenas puede caber duda 
acerca del sentido de la palabra prof6- 
tica. 

Ahora pues, se tributary ese honor 
A la sepultura de Cristo “porque no hi- 
zo maldad ni hubo dolo en su boca. Y 
el Senor quiso quebrantarle contraba- 
jos,,... Asi, pues, todos los padecimien- 
tos le han venido del benepldcito divi- 
no. !Mas ya que ha sufrido inocente 
todo eso, se le reserva una magnifica 
recompensa. “Si ofreciere su vida por 
el pecado, verU una descendencia muy 
duradera, y la voluntad del Senor (ma- 
nifestada enlapredicacidndesuEvan- 
gelio) serA prosperadapor su mano... 

He aqui la glorificacion del Mesias 
por su resurreccion, que le traera una 
vida inmortal, y por la maravillosa 
propagacidn de su Iglesia, madre fe- 
cunda que da A su divino Esposo una 
posteridad que ha de durar hasta la 
consumacidn de los siglos. 

En el versiculo XI toma Jehovah mis¬ 
mo la palabra para cerrar el ordculo 
de su Profeta. “Por cuanto trabajd su 
alma, verd (esa brillante posteridad) y 
se hartarll (de felicidad)-, aquel mismo 
justo, mi siervo, justificar^ A muchos 
con su ciencia, y 6111evar^ sobre si los 
pecados de ellos.,, 

Es el misterio de la justificacidn de 
los hombres por la fe en Jesucristo y 
por sus mei-itbs satisfactorios. Cot6- 
jese Rom., Ill, 25-26: '-'■Quern proposuit 
Deuspropitiationem per fidem in san¬ 
guine ipsius, ut sit Justus, et justifi- 
cans eum qui est ex fide Jesu Christi.,, 

Por lo tanto, continua el Seflor, “le 
dare como porcibn una gran muche- 
dumbre., de enemigos vencidos por su 
gracia y traidos al gremio de la Igle¬ 
sia, “y repartiralos despojos de losfuer- 
tes„, los grandes,los Principesy los Re¬ 
yes, que sometera A su santa ley, “por- 
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Que eiitreg6 su alma dlamuerte, y con ^ 
los malvados fue contado, y cargd con 
los pecados de mnchos, y porlos.trans 
gresores rog6„. 

Estas dltimas palabras son como una 
recapitulacidn de toda la ^ * 

mismo tiempo que suministran detalles 
precisos cumplidos & la letra en 
si6n de Jesds, el cnal, crucificado enti e p 
dos ladrones, ha sido contado entre los o 
malhechores (Marc., X\, 26, 3 cla- 

vado en el madero de la cruz mterce- n 
di6 por sus verdugos con aquella sen- t 
tida sdplica: “Pflrfre, perddnales por- c 
que no saben lo que hacen.„ _ 

Acabamos de ver con cudnta perspi- 
cacia y con cudnta sublimidad de ex- ^ 
presidn ha cantado el gran Profeta el < 

misterio de la cruz del Salvador, inis- 

terio de dolores y de oprobios, pe^io ( 
asimismo de gozo y eterna gloria^ Ana- i 
damos tambidn que no es una de las 
menores glorias de la Pasidn del Re 
dentor el haber sido predicha con tan- 
ta claridad ocho siglos antes de que se 
verificasen en la historia del mundo 
aauellos divines sneesos- 

II. ProfecIas be Zacarias.— Hacen 
constar los sagrados Evangeliosentres 
circunstancias de la Pasidii delSal\a- 
dor el cumplimiento de las profecias 
pronunciadas en otra 6poca 
carias, hijo de Baraquias (Zach., Alii, 

7- XI 12, 13, V XII, 10). La primera, se- 

IdntestimoModeSanMateoCXXVLSl), 

predice la dispersidn de los Apdstoles 
al ser preso Jesus; la segunda contor- 
me al mismo evangelista (XX\u, 
se refiere al campo del alfarero, com- 
prado con los treinta dineros de Judas; 

la tercera la cita San Juan (XIX, ) 

propdsito de la herida que abrirnmn en 
el costado de Jesus crucificado. Exami- 
nemos brevemente esos tres ordculos 

del Espiritu Santo. _ 

Preguntemonos, pues, primeramente 
sidebe atribuirse a dicho Profeta la se- 
gunda parte de la profecia de Zacarias, 
d la cual pertenecen esos pasajes. A - 
o-unos criticos responden en sentido 
negative, y hay quien la atnbuye d 
Teremias, en lo cual creen ir acordes 
con el testimonio de San Mateo tal 
como lo poseemos. La mayor parte de 
los interpretes cristianos estdn por la 
afirmativa. Para nuestro punto de vis¬ 
ta, la cuestion no ofrece grande impoi- 
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tancia; nos es suficiente saber que los 
tres pasajes sonordculosprofeticosbas^ 
tante antiguos para que los evangehstas 
hayan podido invocar su testimonio. 

Vamos d explicar estas profecias se- 
gfin el puesto que en el libro de Zaca- 

XI, 12,13.) En una ^fisi6n 

prof6tica, Zacarias recibe 
orden de apacentar dl “la grey del ma- 
celo el pueblo de Israel, que sus jefe^ 
no gobernaban ya sino en utilidad pro- 
piaTuevdndole asi d la perdicidn. Obe- 
dece el Profeta, llevando consigo dos 

cayados, los -les p^^^^ 
llama/auor, a--. 3" ei se,,uuuu 

de unidn, a^Sap, y se pone al frente 

" En so^un mes depone y desjude los 

tres pastores que hasta entonces habian 

guardado mal el rebalio. 

mismo sus cuidados d 

dstas le resisten y lo agobian d disgUw 

S? V 

centard;lo que muriere muei a, 3 lo que 
SaS-eA mdtenlo, y los demds que se 
coman d bocados unos d otros. \ tome 
mi cayado, que se llamaba/fluor, 3 lo 

rompi^aradeshacermialianzaque ha- 

bia Lcho con todos los pueblos en fa¬ 
vor de mi pueblo de Israel.,, 

El Profeta hablay obra, segun se \e, 
en nombre del mismo Jehovah. Jeho- 
: t-ahrelbuen Pastor, quiere salvar a su 

pueblo, V va en persona dbuscarlo, pon 
; Sno dla misidn de lostres pastores, 

- qnTrepresentanlostresdrdenes dego- 

, bernai^tes de Israel, los Magistrados, 

:: ?os Sacerdotes y los Profetas, pox-que 

■ habian abusado de su poder en detri- 
1 mtr de la sociedad teocrdtica enco 
“ mLdada d su coidado. Pero el 
i- Pastor, representado en su Profeta, 
antes de abandotiar su grey ^ 

& la misma par pedirle su salario, 5" les 

e habMen estost6rminos:“Siparece bien 

e- en vuestros ojos, dadme rai : 

s si no, dejadle estar. Y me pesaron ti ein- 

1’. tasiclos de plata por salario mm La 
q oriindiracidn de seniejante salario era 
‘a i^ane dtla grey la sedal del dlHmo 
es despreclo. pues 

al Plata era el precio fijado poi la ley en 

de Lmpensacidndeunesclavomuernpot 

la un animal furioso ^Exod., ^ 

is- Alenos afrenta hubiera sido negarle 
S- todo salario que entregar esa suma irri- 
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Sofia enrecompensa de los asiduos ciai- 
dados' del Pastor. Y ese Pastor era el 
mismo Jehovah, el Dios de infinita ma- 
jestad. Vivamente ofendido de la in- 
gratitud 6 insolencia de su pueblo, el 
Seiior dice d su Profeta: “fichalo al al- 
farero ese bello precio en que me apre- 
ciaron. Y tomd los treinta siclos de pla- 
ta, y los echd en la casa del Seflor para 
el alfarero. Y quebrd mi segundo caya- 
do, que se llamaba lasos de unidn, 
para deshacer la hermandad entre Judd 
e Israel.fl Desde entonces en adelante 
queda consumado elrompimiento entre 
la grey infiel y su divino Pastor; la re- 
probacidn de Israel acordada en los 
consejos del Altisimo va d ejecutarse. 

La profecia cuya exposicidn hemos 
dado se encierra toda en una serie de 
acciones simbdlicas, las cuales se des- 
envuelven asimismo enuna visidn mis- 
teriosa. El objeto real del ordculo es 
rnanifiesto: Jehovah en persona viene 
d su pueblo para tomarle d su cuidado, 
y es rechazado con desprecio,.y fil d su 
vez pronuncia la reprobacidn de aquel 
pueblo rebelde, quedando tan s61o ex- 
ceptuadas de esa reprobacidn algunas 
pobres ovejas que habran seguido d6- 
cilmente al Pastor (vers. 11). 

Antes de e.vaminar el cumplimiento 
de la divina palabra, estudidmosla mds 
en concrete en ciertos pormenores de 
esta profecia. 

Las opiniones de los interpretes, aun 
entre los catdlicos, no son uniformes 
respecto d qud dpoca se refiere la pri- 
mera parte de la profecia (vers. 4-11); 
es decir, todo lo que precede a la re- 
clamacidn del salario. El Revdo. Padre 
Knabenbauer, en su docto comentario 
sobre los Profetas menores, ve en todo 
estepasaje la accion protectoradeDios 
para con la nacidn israelita desde la es- 
clavitud de Egipto, enla cual dpoca co- 
mienza la teocracia, hasta la cautivi- 
dad de Babilonia, tiempo en que se di- 
suelve. Israel es un “rebaflo del macelo,, 
bajolamanoopresora deFara6n,ymds 
adelante, en repetidas ocasiones, cuan- 
do se halla dominado por sus enemigos. 
Tambi6n con harta frecuencia sus Prin- 
cipes y sus Sacerdotes trabajaban en su 
perdicidn excitdndole a la idolatria. 
Por esto Jehovah viene por si mismo 6 
por sus Profetas en auxilio de su deso- 
lada grey, y aparta de ella los malos 


pastores, los enemigos, tanto en lo in¬ 
terior como en lo exterior. Y muy d 
menudo el rebaflo se muestra rebelde d 
su Pastor divino. Llega un dia en que 
se halla ya colmada la medida de las 
iniquidades, y Jehovah rompe el caya- 
do llamado favor, rompe el pacto que 
habia hecho con todos los pueblos para 
que respetasen d la teocracia de Israel. 
De entonces en adelante ha quedado 
irrito este pacto divino, y los caldeos 
hacen desaparecer esa teocracia, y en 
aquella catdstrofe suprema "reconocie- 
ron los pobres de mi grey que me son 
fieles, que es (el cumplimiento de la) 
palabra del Seiior.,. (Vers. 11.) Des¬ 
pues, desde el vers. 12, pasa brusca- 
mente el Profeta d la epoca del Mesias 
tratado por su pueblo con el mayor 
desprecio. 

Otros interpretes (Aldpide, Sdnchez, 
Reinke, Hengstenberg, y de los anti- 
guos San Efr6n, San Cirilo de Alejan- 
dria, Eusebio y Teodoreto) entienden 
de la €poca mesidnica la profecia toda, 
y al parecer de estos ci'eemos deber 
adherirnos. El pedir el pastor su sala¬ 
rio es una consecuencia de lo que an- 
tecede; el pastor rehusa seguir cuidan- 
do su ganado rebelde; pero antes de 
abandonarle propdnele irdnicamente 
que pague al pastor que se ha fatigado 
por 61. Cierto es que contra esto se 
opone como reparo que lo de despedir 
d los tres pastores y desechar al pueblo 
rebelde lo pone Zacarias antes de la 
entrega del salario irrisorio, mientras 
que Cristo no ha abolido de ningun mo- 
do antes de su Pasidn la autoridad de 
los Sacerdotes, los Magistrados y los 
Profetas de Israel. Pero d esto se res- 
ponde que esa abolicidn se hizo, al me¬ 
nus virtualmerite, cuando J esiis opuso 
su doctrina d la de los escribas y fari- 

seos: Audistis quia dictum est . ego 

autem dico vobis (Matth., V, 17 y sig.), 
cuando en la pardbola precisamente 
del Buen Pastor declara que todos los 
que antes de el habian venido al rebaSio 
eran ladrones y malhechores (Joann., 
X, 8), cuya voz no escuchaban las ove¬ 
jas; no quiere que sus discipulos imi- 
ten los actos de los escribas y fariseos 
sentados en la cdtedra de Moisds, y 
acusa d aquellos doctores hipocritas de 
imponer al pueblo pesadas cargas, que 
-ellos ni aun qtueren aplicar un dedo 
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para, xnoverlas (Matth., XXIIL -> 
ParScenos que hay en eso elementos 
suficientes para justificar el dicho pro- 
fdtico: Et succiditrespastores in men- 
se uno. iQu6 quiere significar el Pro- 
feta con ese espacio de un vies? No es 
ficil decirlo. Acaso se propone tan s61o 
indicar un tiempo relativamente coito, 
la duracidn de la vida pdblica del Me- 
sias. Pusey ve en esa expresidn el mes 
de Nisdn, en que fue sacrificado el Sal- 
vador. 

Fdltanos examinar cdrao ha de en- 
tencJerse la orden del cielo que intima 
alProfeta arrojar las piezas de plata 
en el templo para el alf arero. iQuidn es 
este alfarero, personaje determinado 
por el articulo y que aparece en rela- 
ci6n con el templo? Comparado nuestro 
texto con los diversos pasajes de Jeie- 
mias, quieren Plengstenherg y Reinke 
sostener que era el alfarero empleado 
en el servicio del templo, y que tenia 
su taller en las inmediaciones, en el 
valle de Hinnon. Aquel valle, mancha- 
do antiguamente con los I'itos obscenos 
y sanguinarios de Moloc, era un lugai 
entre'gado d la execracidn, y aquellas 
piezas habrian de arrojarse allien se- 
iial de inaldicion. (Cfr. Jer., Xvlii,— 

ITTX 1 2 ^Esta explicacion es ingemo- 

sa,^pe^ esta lejos de ser indudable. 
Nos inclinamos a creer que la mencion 
del alfarero no la comprendid el rio- 
feta mismo, y permanecid como un mis- 
terio hasta su cumplimiento en el suce- 
somesiAnico. 

Ese suceso lo cuenta San Mateo en 
los siguientes tdrniinos (XXVI, 14, lai: 
"Entonces sefuduno delos doce, llama- 
do Judas Iscariote, ^ los Principes de los 
Sacerdotes, y les dijo; ;Qu6_me quereis, 
dar y yo os lo entregare? N ellos le se- 
nalaron treinta monedas de plata.....,, 
(XXVII, 3-10.) Entonces Judas, que le 
habia entregado, cuando vio que habia 
sido condenado, movido de arrepenti- 
miento volvid las treinta monedas de 
plata d los Principes de los Sacerdotes 
y de los Ancianos, diciendo; ‘‘He peca- 
do entregando lasangre inocente.„Mas 
ellos dijeron: “iQu6 nos importa d nos- 
otros? Alld selashaya.,, \ arrojando 
las monedas de plata en el templo, se 
retird; y fud, y echdndose un lazo, se 
ahorcd. Pero los Principes de los Sacer¬ 
dotes, recogidas las monedas, dijeron: 
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No es licito meterlas en el tesoro, por- 
que es precio de sangre. Y habiendo 
deliberado sobre ello, compraron con 
ellas el campo de un alfarero para se- 
pultura de los extranjeros. Por lo cual 
fue llamado aquel campo Haceldama, 
esto es, campo de sangre, hasta el dia 
de hoy. Entonces se cumplid lo que fue 
dicho'por Jeremias, el Profeta, que di¬ 
ce: “Y tomaron las treinta monedas de 
plata, precio del apreciado, segun que 
fue valuado por los hijos de Israel, \ 
las dieron por el campo del alfarero, 
asi como me lo ordend el Sefloi.„ 
Advidrtese desde luego que la cita de 
San Mateo translada mas bien el senti- 
doquela letra de laprofecia, yque afta- 
de la expresidn del campo del altarero 
que no menciona Zacarias. Pero se 
hallan en Jeremias (d quien atribuye 
la profecia el Evangelista) diversos 
elementos, d los cuales, segdn excelen- 
tes intdrpretes, hace alusidn San Ma¬ 
teo. Jeremias (XVIIl, 2) recibe orden 
de ir d casa del alfarero, al cual en- 
cuentra ocupado en formar un vaso de 
barro. El vaso se rompe, y el alfarero 
lo desecha v hace otro d su gusto. Mas 
adelante (cap. XIX, 1-llV tiene que 
llevar al valle de Hinndn (la Geherina) 
un vaso de barro, romperlo y arrojar- 
lo al valle, lo cual significa que asi 
serd tambidn roto Israel y sepultado 
en aquel lugar de maldicidn. En nn 
(XXXII. 7-d), vemos que Jeremias, 

obediente d la voz de Jehovah, compra 
el campo de Anathot d su primo Ha- 
namel. De aqul, dicen los autores, el 
que San Mateo cite d Jeremias, que- 
riendo sobre todo llamar la atencion 
sobre aquel “campo de la sangre„ com- 
prado al alfarero. Como quiera que 
sea, no es hoy dudoso que el Evangelis- \ 
ta tendria tambien en cuenta el ordcu- 
lo de Zacarias aunque no nombre d 
este Profeta. (La version siriaca, hecha 
probablemente del texto original ara- 
meo, no nombra d ninguno de ainbos 
Profetas. ;Habrd sido acaso el traduc- 
tor oTiego quien insertase el nombre de 
Jeremias?) Hay entre esta profecia y 
el relate evangdlico semejanzas muy 
expresivas, pero tambidn divergencias 

notables. . 

Poi'una y otra parte aparecentreinta 
dineros de'plata pagados por Israel co¬ 
mo precio dela valiadel pastor enviado 
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por Jehovah;' por una y otra parte son 
esos dineros ari'oj ados en el templo, y 
entregados despu6s al alfarero. Pero 
en la profecia es el Profeta qnien en 
nombre de Jehovah pide el- salario de 
sus servicios, y en el Evangelio es el 
traidoi; Judas; en la profecia es el Pro¬ 
feta quien arroja el dinero en el , tem¬ 
plo por orden del cielo: en el Evange¬ 
lio es Judas llevado delremordimiento; 
en la profecia se entrega el dinero al 
alfai-ero por orden de Jehovah (Cfr. 
Matth.,XXVII, llisictit constituit mihi 
Doniinusj: en el relato de la Pasidn 
es el Sanhedrin quien de propio acuer- 
do compra el cainpo del alfarero. De 
todo lo cual deberemos concluir que, al 
revelar d Zacarias esa misteriosa vi- 
si6n, abrazaba el Espiritu Santo dos in- 
tentos: uno, el de predecir el repudio 
del Mesias por su pueblo, y como con- 
secuencia la reprobacidn de aquel pue¬ 
blo; y el otro, el de precisar ciertas cir- 
cunstancias materiales, fdciles de com- 
prender, que habian de verificarse en 
la Pasidn del Salvador, en la cual se 
realiza de hecho el repudio oficial del 
Mesias, y en la cual el pueblo todo 
sanciond de antemano su reprobacidn 
(Joann., XIX, 15; Matth., XXVII, 2 l 5): 
‘■jQue su sangre caiga sobre nosotros 
3 ' sobre nuestros hijos!,. 

Ante este ordculo profetico y el su- 
ceso que al mismo responde, la incre- 
dulidad busca en vano lafia esplicacidn 
en harmonia con sus principios. 

Absurdo seria creer que el traidor 
Judas , el Sanhedrin y el alfarero ha- 
yan conspirado de consuno para reali- 
zar actos que veriiican punto por punto 
ciertas circunstancias expresadas con 
precisidnpor Zacai'ias. Evidentemente 
ninguno de ellos pudo pensar tal cosa; 
pues que, en primer lugar, hubiera si- 
do obrar contrariamente d sus ideas 
acerca de Jesiis y su obra, y condenar- 
se ellos mismos; y a mayor abunda- 
miento,las profundas divergencias que 
haxr entre la profecia y los hechos de 
la Pasidn nos garantizarian que Judas, 
el Sanhedrin y el alfarero no fueron en 
manera alguna influidos por las pala- 
bras de Zacarias. £Pero y noserianun 
efecto delazar esas coincidencias? iHa- 
bria quien pudiese sostener tal hablan- 
do en serio? No ciertamente; lo que 
aqui haj' es la accidn misteriosa de la 


divina Providencia, que dirige sobera- 
namente los actos libres de los hom- 
bres y los hace converger infalible- 
mente hacia el cumplimiento de sus de- 
cretos supremos. 

S. (Zach., Xn, 10,14.) Sobre las rui- 
nas de la antig-?)., suscitard Jehovah 
una nueva teocracia^'^-£r la salvadora 
accidn de su Cristo. En el cap. XII de 
su profecia describe Zacarias d gran- 
des rasgos la gloria de esa teocracia 
mesidnica.sus triunfos,los dones celes- 
tiales que se le conceden y el llanto 
que hard en la muerte de su divino fun- 
dador. Este liltimo punto es objeto del 
ordculo, en cuyo examen vamos docu- 
parnos. He aqui su texto: “Y derrama- 
re sobre la casa de David, y sobre los 
moradores de Jerusalen, espiritu de 
gracia y de oracidn, y pondrdn su vis¬ 
ta en mi, d quien traspasaron, y’ lo pla- 
fiirdn con llanto como sobre un unigd- 
nito, y hardn duelo sobre 61 como se 
suele hacer en la muerte de un primo- 
g6nito. En aquel dia serd grande el 
llanto en Jerusaldn, asi como el llanto 
de Adadremon en el campo de Ma- 
gedd6n,\^ plaiiird latierra; aparte unas 
de otras las tamilias, aparte las fami- 
lias de la casa de David, y' aparte sus 
mujeres; apai'te las familias de la casa 
de Nathdn, y aparte sus mujeres; apar¬ 
te las familias de la casa de Levi, y 
aparte sus mujeres; aparte las familias 
de Semei, y aparte sus mujeres; apar¬ 
te cada una de las demds familias, y 
aparte las mujeres de ellas.,, 

Por la casa de David y los habitantes 
de Jerusalen hemos de entender aqui, 
segdn algunos intdrpretes, la parte del 
pueblo judio convertida d la fe del Me¬ 
sias. Poco numerosa en el origen de la 
Iglesia, formard la masa de los descen- 
dientes de Jacob al fin de los tiempos, 
cuando la plenitud de los gentiles haya 
entrado en el redil del Pastor divino. 
Parecenos mucho mds probable que ba- 
jo esas dos denominaciones quiere el 
Profeta designar toda la nueva teocra¬ 
cia, el Israel segun el espiritu, sobre 
la cual se ditundid el espiritu de gracia 
y preces en el gran dia de Pentecostes; 
efusidn continuada sin interrupcidn en 
la Iglesia de Jesucristo. El Espiritu 
Santo es en los fieles el autor de la gra¬ 
cia, es decir, de los divinos favores, de 
los auxilios divinos que santifican las 
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almas, y es rambi6n para Ids fieles dl 
espfritu de oracidn que ruega por ellos 
con inefables gemidos, y que constan- 
temente los anima con santas dulzuras 
d elevar al SeiSor fervientes preces. 
Desde el cendculo vemos ya la comu- 
nidad de la naciente Iglesia asidua en 
la oraciOn, y la oraciOn santifica tam- 
bi^n en tiempos posteriores las asam- 
bleas de los cristianos y acompafla su 
augusta liturgia. Los ministros del al¬ 
tar ofrecen d Dios, en nombre de la 
Iglesia, cada dia el tribute de sus ala- 
banzas, y desde los murados recintos, 
y tras las pacificas rejas del claustro, 
los elegidos de la grey de Cristo ele- 
van dia y noche sin cesar al cielo el ce¬ 
leste concierto de sus plegarias. 

En esas intimas comunicaciones con 
el cielo es cuando fijardn esos fieles sus 
miradas de arrepentimiento y amor en 
Aquel A quien traspasaron; en el Sal¬ 
vador pendiente de la cruz, atravesa- 
dos con duros clavos sus pies y sus ma- 
nos, taladrada por agudas espinas su 
cabeza; en su Dios que muere por sus 
pecados; en aquel corazOn divino heri- 
do con la lanza, y por cuya abierta 11a- 
ga traspira la expresiOn del amor infi- 
nito. De esecorazOn brotaron, segun la 
tierna contemplaciOn de los Padres, los 
sacramentos del Bautismo y la Eucaris- 
tia; de ese costado abierto en el pecho 
del nuevo Addn que duerme en la cruz 
el sueno de la muerte, le formO Dios la 
amada Esposa, su santa ^ inmaculada 
Iglesia, la nueva Eva, madre de cuan- 
tos viven la vida sobrenatural, y por 
eso los fieles hijos de la Iglesia vuelven 
con plena confianza sus ojos ^ ese cora¬ 
zOn traspasado, fuente inagotable de 
los divinos favores. 

“Y lo planirin con llanto como sobre 
un unigenito, y harfin duelo sobre el, 
como se suele hacer en la muerte de 
unprimogenito.,, Esas lagrimas derra- 
raadas sobre el Salvador traspasado 
son desde luego Idgrimas de arrepen¬ 
timiento, pues nuestros pecados, los de 
todos nosotros, ban sido causa de los 
padecimientos y muerte de Jesus, y 
son tambiOn Idgrimas de tierno y afec- 
tuoso amor que graban en cierto modo 
en el alma amante los dolores y la ago- 
nia de un Dios que por su amor muere. 
“En aquel dia serd grande el llanto en 
JerusalOn... Ese dolor compasivo y pe- 
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nitente se difundird en toda la Iglesia; 
llorard la nueva JerusalOn d su Dios y 
su Rey crucificado, como la ciudad 
santa llorO en otro tiempo al santo Rey 
Josias, derribado por el siervo enemi- 
go en Adadremdn, en el valle de Ma- 
gedddn (II Par., XXXV, 22, 25.) Ada- 
drem6n, segfin nos enseila San Jerd- 
nimo, era una ciudad cerca de Jezrael, 
en el valle de Magedddn, llamada en 
su tiempo Maximiandpolis. Alii fu6 
donde cayd herido de muerte Josias, 
siendo el fallecimiento de aquel amado 
Rej’ un verdadero duelo nacionaL se¬ 
gun nos informa la Escritura {loc. cit. , 
Todo Judd y Jerusaldn le lloraron, ma- 
yormente Jeremias, “cuyas lamenta- 
ciones sobre Josias repitenhasta el dia 
de hoy los cantores y cantoras,,. Tales 
habrdn de ser tambidn las lamentacio- 
nes por la muerte del Mesias: le llora- 
rdn aparte cada familia como lloraron 
en otro tiempo d Josias. Entre todas 
esas familias cita Zacarias cuatro prin- 
cipales: dos de raza real, la de David 
y la de su hijo Nathdn, y dos de raza 
sacerdotal, la de Levi y la de su nieto 
Samei; nombrdndose aqui estas cuatro 
familias como en figura de la porcidn 
escogida de la Iglesia de Cristo. El 
Profeta afiade cada vez; “y las mujeres 
aparte,,, porquetalera la costumbre en¬ 
tre los judios. El suceso mesidnico se 
halla aqui, como en otros lugares, des- 
crito con los colores de la epoca del 
Profeta; como que 6ste recibe el ordcu- 
lo profetico en una vision, y, por consi- 
guiente, con las apariencias exteriores 
de los objetos que habitualraente se 
ofrecian d su vista. Y por otraparte, 
esa manera de explicarse, ino trae d la 
mente las piadosas mujeres del Calva- 
rio, y tantas otras escogidas y santas 
esposas de Cristo para quienes es la 
Pasidn de este divino Sefior usual ma¬ 
teria de sus devotas meditaciones? 

Tenemos que aiiadir todavia unas 
cuantas explicaciones para justificar 
nuestra interpretacidn. 

El Profeta no nombra al pronto los 
hombres que han de fijar sus miradas 
en aquel d quien traspasaron; pero el 
enlace del discurso muestra que son los 
mismos que recibieron la efusidn del es- 
piritu de gracia y de preces, puesto que 
se dice en seguida que llorardn por £l 
cada familia aparte, en particular las 


http://www.obrascatolicas.com 




Rey 
smi- 
Ma- 
^da- 
erd- 
:ael, 
i en 
fu 6 
slas, 
aado 
, se- 
. «Y./ 

, ma- 
snta- 
;1 di'a 
L'ales 
acio- 
Llora- 
;aron 
todas 
pi'in- 
David 



i raza 
nieto 
:uatro 
)rci 6 n 
:o. El 
ujeres 
ii*e en- 
ico se 
s, des- 
ca del 
ordcu- 
consi- 
iriores 
ate se 
, parte, 
ae d la 
Calva- 
santas 
;s es la 
lal ina- 
es? 

a unas 
stificar 

into los 
airadas 
pero el 
isonlos 
a del es- 
isto que 
1 por El 
ular las 






PASlON ;DEL“ MESI'AS PROFETIZADA (La) 



familiar de la Casa de David y las que 
■descienden de Nathdn, de Levi ^ de Se- 
naef. Todas estas familias forman en 
conjnnto 6 representan “la Casa de Da¬ 
vid y los moradoi'es de Jei'usaldn... No- 
torio es que estas liltimas espresiones 
designan por naetonimia la teocracia 
en su totalidad 6 la mejor parte de 
ella. Aquella teocracia, comenzada en 
el pueblo hebreo, fu 6 perfeccionada por 
Cristo y extendida por todas las nacio- 
nes de la tieiTa, y vino d ser la Ig'lesia 
•catdlica sustituida d la Sinagoga. En 
conformidad, pues, al plan general de 
los ordculos de Zacarias, d esa Iglesia 
hay que referir el pasaje que nos ocupa. 

Predicese, pues, que los lieles hijos 
de esa Iglesia fijardn sus miradas en 
uno d quien ellos traspasaron. £1 Pro- 
feta emplea el verbo j-onan ( 
que envuelve la idea de confianza. Ese 
misnio verbo se emplea en el libro de 
los Ndmeros (XXI, 8 , 9 j d proposito de 
la mirada dirigida d la sei'piente de 
bronce, mirada que bastaba para que 
sanasen los infelices picados de las ser- 
pientes. Era aquella serpiente de bron¬ 
ce expresiva imagen del Mesias alzado 
en la cruz, misterio que El mismo se 
digno de revelaimos: “Y conio Moises 
levantb la serpiente en el desiei'to, asi 
tambi 6 n es necesarioquesea levantado 
elHijo del hombre, para que todo aquel 
que cree en El no perezca, sino que ten- 
ga vida eterna... (Joann, III, 14, 15.) La 
mirada de confianza dirigida d Aquel 
que ellos traspasaron^ debe tambien 
preservar d los fieles de la muerte eter¬ 
na 3 - darles la vida del alma por la re- 
misidn de sus pecados \’ la abundancia 
de gracias celestiales, 

Lo mas sublime en nuestro ordculo es 
la manera de designar el objeto de esas 
mii'adas: “Y pondrdn su vista en ml, a 
quien traspasaron nurx nx ''Ss). 

Es Jehovah mismo quien habla, el 
mismo quien ha de ser traspasado por 
los hombres, El, inmortal, impasible, 
inmutable por esencia. jOh prodigio de 
poder, de humildad de amor! Misterio 
que supone necesariamente el de la En- 
carnacion, pues el ser traspasado Dios, 
altisimo como es, se realiza por ser jun- 
tamente Dios y hombre. La manera de 
expresarse el Profeta ha parecido ex- 
trafla a algunos interpretes, no s61o en- 
^re los judlos 3 ’ los incr 6 dulos, sino aun 


ehtre los catdlicos. Sin duda que es ex- 
traordinaria; pero ha sido escogida por 
el Espiritu Santo para hacer resaltar 
en plenaluz lapasidnymuerte de Dios.. 

Si hubiese dicho (como querrian al¬ 
gunos sus tituir aqui): “Fijardn las mi¬ 
radas en aquel (iiSn) que traspasaron„, 
hubiera quedado una neblina de diida 
en torno del personaje designado, 3 ’ el 
mismo suceso llevado d cabo en el Cal- 
vario hubiera apenas bastado parafijar 
el verdadero sentido mesianico del tex- 
to. La leccidn (elaijj en mU es por 
lo demds cierta. Xos la presentan casi 
todos los manuscritos, asi como las ver- 
siones griegas de Teodocion 3 'de los 
Setenta, las versiones siriacas (la Pes- 
chito y la Hexaplesj, la versidn drabe 3 ’ 
la pardfrasis caldea. Cierto es que 
Aquila escribe <j’jv que representa el 
hebreo (Han) en aqiiil; los maso- 
retasponen esa leccion al margencomo 
una correccidn del texto; pero es noto- 
rio que esa sustitucidn la adoptaron los 
judios para sustraerse al sentido me- 
sidnico que les oponian los cristianos. 
Esa sustitucion data s61o del siglo IX. 
Argumento mds fuerte d primera vista 
en fa\’or de esta ultima leccidn es la 
manera que tiene San Juan de citar esta 
profecia; -Pondran sus ojos en aquel d 
quien traspasaron.., 

Pero esa cita ni aun prueba que San 
Juan ha 3 ^a leido asi en sii manuscrito 
hebreo (,hace la cita segun el hebreo, y 
no segun los Setenta), toda vez que la 
omisidn de las palabras en mi dejaba 
completa la aplicacidn de la profecia d 
Jesucristo crucificado 3 ' ti'aspasado, 3 * 
era ademas natural, pues que no habia 
motivo para traer especialmente al 
caso entonces el concepto de la identi- 
dad del Cristo c-on Jehovah. 

Trabajo perdido es tambien el que se 
toman los racionalistas para ver de 
atribuir al verbo "pT {daqaru) el sen¬ 
tido de insult ar, siendo asi que dicho 
verbo tiene doquiera la significacidn 
di&traspasar con una lanza, con una 
espada, etc. ^Xum.,,XXV, S; Jud., IX, 
54; I Sam., XXXI, 4; Thren., IV, 9, et¬ 
cetera.) Las antiguas versiones dan to¬ 
das ese sentido, menos los Setenta, que 
traducen; avSi’cov xaTojp’/^Tjw/':o, en el lu- 
gar donde dansaron, lo cual rifie con 
el contexto, y viene evidentemente de 
un defecto en la lectura. El traductor, 

S5 
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segTln lo repara San Jeramtno, en 
^ 7 ez de {daqaru, foderunt), 

ley6 ‘i-ipri {raqadu, saltaverunt, tras- 
trocando las dos letras parecidas - y > 
C. (Zach., XIII, 7.) “Levdntate, espa- 
da, sobre mi pastor, y sobre el vardn 
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mi nombre, y yo le oird, Dme; Pueblo 
mio eres; el dird: Seiior, Dios mio.^. 
iQuien no ve en esas palabras la le- 
probacidn de la mayor parte de los ju- 
dios, grey hasta entonces del dmno- 
Pastor, V la vocacidn deun •‘resto- de- 


3a, sobre mi P^^'^^^SeSr'deloIeJdi^ Israel, ’pobre alpronto, p.equeiio y mi 

disner- sero, pero libertado por 


citos: Mere al pastor, y seran dispei 
sadas las ovejas: y extendere mi ma- 

no sobre los pdrvulos.,, Ese pastor d 

quien elDios de Israel llama el suyo, 3 
que es un hombre ligado d el poi espe¬ 
cial intimidad, hemos tenido ya_ oca- 

si6n de conocerle; es ane 

Dios, consubstancial con stiPadie, qu 
ha bajado-d su pueblo para tomar d su 
cai-o-o los intereses eternos de este. 

En vano los incrddulos, continuando 
su tan fria cuanto arbitraria exeg^esis, 
buscanentrelosgrandes hombres dels- 
rael algdnpersonaje a quienle \ en^a 
Men losrasgos del cuadro protetic . ^ 
cualqniera jefe del pueblo cuy a tnuerte 
6 derrota haya traido sobre la na ^ 
grandes desgracias, podrian en cier- 
ta manera aplicarse los 
ordculo aisladamente considerad , p 
ro s61o en el Mesias se hallan verifica- 
dos, si se atiende al conjunto de lasie- 
velaciones hechas a Zacarias^ 

A semejanza de (X:L\ 11,6), 

elProfeta,hablando en nombre de Dio , 
dirige un ap6strofe d la espada del be- 
hor, y le manda herir al pastor que Je¬ 
hovah ha enviado d su pueblo. Cris , 
en efecto, ha de raorir segunlos decre- 
tos de la justicia divina; serd hendo de 
la espada, es decir, que perecera de 
muerte violenta (segun el modo de ha- 
blar usual en laBiblia), y d consecuen- 
cia de su muerte serd dispersado su 
rebano y pasard por la ^ 

tribulacidn. La mayor parte de las o^ e 
ias permanecerd errante fuera del 1 e- 
dil de satad; pero el Seflor, d' 

oasado el tiempo de la praeba, 
dera sa mano liiertaioray 
sobre los pdrvulos,, Jsettor 

V miseras de su rebano. o-er- 

mismo lo explica d contmnaciOn (r« 
efculos 8 y Q); “Yserdn entoda la tieri a, 
dice el Sefior, dos partes deella que se¬ 
ran dispersadas y perecei dn, y , . 

ra par?e quedard en eUa, Y Pasag P^ 
tueo-o la tercera parte, y los pun _ 
como se quema la plata, y las acr^o^a^ 
re como se acrisola el oro. El invocard 


israei, puuic <^± r. -i" - 

sero, pero libertado por Dios de la 
grande tribulacidn en que lo habia su- 
mido la muerte del Redentor? 

En los acompaiiantes intimos de J e- 
sds recibid su primer cumplimiento la 
Profecia (Matth., XXVI, 30, 32); A di- 
cho elhimno, salieron al monte de los 
Olivos. Entonces Jesus les dijo: Todos 
vosotros padecereis escdndalo en mi 
esta noche. Porque escrito estd: -Hen- 
re al Pastor v se descarriardn las oi e- 
las delrebaflo.„Mas despu6s queresu- 
citare, ird delante.de vosotros a Gali- 
lea... Omitiendo Nuestro Sefior la tra- 
duccion inexacta de los Setenta cita e 
texto hebreo, sino que, dejando a un 
lado la personificacidn de la espada, 
muestra d Jehovah ejecutando direc- 
tamente su propio soberano decreto:. 

^Herire al Pastor.,, 

La dispersMn de la grey apostdlica 
no serd de larga duracMn. Laproraesa 
de la libertad anunciada por el I'ro- 
feta traducela el Salvador en los si- 
guientes tdrminos: 

“Mas despuds que resucitare, ire de- 
lante de vosotros d Galilea-a 
Esta dispersidn, seguida de 
. liz vuelta, fue el preludio de 

persidnmomentdnea. y de la defimhva 

Lnversidn al Sefior, de aquellos que 
Isaias V con el San Pablo, llaman en 

repetidas ocasiones 

fls X 21; XI, 11,16: XLVI, 3; Rom., IX, 
■> 7 - Xl' 5). Ese resto son los judios con- 
vertidos que formaron el nucleo, dig - 
moslo asi, de la Iglesia cristiana na- 

coxsupia: Knabenbnuer, Com- 
mentarius in Isaiam, tomo U, Corn- 
Zentarius in prophetas nnnores to¬ 
mo II- Reinke, Exegesis cvitica in 

Ter% 13 - 53 , 12 ; 

sidnicas (alem.) tomo IV, 

Patrizi,De Christo Zachariae et Mala 
chiae vaticiniis praenuntiato pagi- 
nas 07-70- Hengstenberg, Christologie, 
tomo ni, pdgs. 410-540; 
tario dlos Profetasmenores^ngl^ pd 

(Tinas 568-585; Driver y Neubauei, El 
& 
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-uipitulo cinciienta y ires de Isaias 
segihi los intirpyetes jiidios (ingl.); 
Jahn, Enchiyidiotthevmeneiiticae sa- 
crae^tomo II, pigs. 40-66; Introdiiccidn, 
tomo II, pig. 671; Corlu\-, Spicilegium 
dogmatico-biblicuin, tomo II, paginas 
82-111. 

J. CORLUY. 

III. PrOFECIA DEL SAL.MO XXI, 
HEB. XXII.—Siempre ha tenido la Igle- 
sia por mesiinico este salmo. Nuestro 
Sefior se aplicd en la cruz las priraeras 
palabras del vers. 2(Matth., XXVII, 46; 
Marc., XV, 34). Los Apdstoleshan en- 
t'endido expresamepte de dl los ver- 
.si'culos 10 V 23 (Matth., XXVII, 3o; 
Joann.,'XIX, 23, 24, y Heb., 11, 12). Los 
Padres, por su parte, han seguido acor- 
des esta interpretaci(^. -‘De cuantos 
comentaron en todo 6 en parte este 
salmo, ninguno hay, dice el P. Patrizi 
(Cento salmi,pig. 96), que no haya vis- 
toen 61 i Cristo.,, Teodoro Mopsueste- 
no, dnico que pretende explicarlo de 
Jesucristo en sentido acomodaticio so- 
lamente, se atrae el anatema del Papa 
Vigilio, y su condenacidn es recibida 
y 'aclamada en el Concilo Constanti- 
nopolitano II. ( Labbe, Acta Concilio- 
rum, III, pig. 3S0.) La Edad Media no 
se aparta en esto de los Padres, y hoy, 
enlos tiempos modernos,estin acordes 
los catolicos en mirar ese salmo como 
ciertamente mesianico. Pensamos que 
no ha\^ interprete catolico que no le 
crea, literal 6 al menos espiritualmen- 
te, cristologico. Tal esla general ense- 
nanza de la Iglesia i travds de los si- 
glos. No se la puede contradecir sin 
herir la fe. (Constitiitiim del Papa Vi¬ 
gilio, en Labbe, loc. cit. Cfr. Concilio 
Tridentino, sesi6nIV,Decret. deEdit.) 
'etcetera, % Profterea.) 

Veamos lo primero el texto del sal- 
mo segun el hebreo, y despues mostra- 
remos que se refiere al Mesias Jesu- 
cristb,yque i El solamente puede con- 
venir. Seguiremos en general, para la 
traduccion, la distribucidn metrica del 
Doctor Bickell: 

“Dios mio, Dios mio, {por que me has 
desamparado ? 

-iLejos de mi salud! 

niDelas palabras de mi clamor! 

.,Dios mio, clamo de dia, y no res- 
pondes. 


„De hoche, y no silencio para mi. 

_i Y tu el santo Israel! las alabanzas. 
-En ti esperaron nuestros padres; es- 
peraron, y los libraste. 

„ A ti claraaron j se vieron en salvo, 
„Entiesperaron y noquedaron aver- 
gonzados. 

.,Mas yo soy un gusano,yno un hom- 
bre, 

„Oprobio de los hombresy vilipendio 
del pueblo. 

..Todos losquemevensemofan dem?;. 
.,Agitan los labios y mueven la ca- 
beza: 

;,;.Se confio al Sefior ! — Salvele, 
.,Siquele de 6sta, pues que le araav 
.,Que tu eres quien me sacaste del 
seno materno, 

,,Tu mi confianza desde que me tenia 
i sus pechos mi madre, 

.,En tus brazos fui echado desde las 
entraiias de mi madre, 

-Desde el seno materno te tengo por 
mi Dios. 

.,No te alejes de mi, porque estiprd- 
xima laangustia, 

-I Y no ha}’ quien me de auxilio! 

„Me han cercado muchos novillos, 
...Losfuertes de Basanrae han sitiado 
en rededor. 

■jAbrieron sobre mi su boca, 

,,Como ledn que arrebata y ruge. . 
^Mehedisueltocomo el agua, 

„Y se han desencajado todos mis hue- 
sos. 

.,Mi corazdn se ha hecho como cera, 
-Derritese en mis entraiias. 
-Desecase como tiesto de barro mi 
fortaleza, 

.,Mi lengua se pegd a mis fauces: 

-Me conduces alpolvo dela muerte. 
-Porque me veo cercado deperros, 

„ E na turb a de malignos me ha sitiado, 
-Horadaron mis manos y mis pies, 
-Podria contar todos mis huesos, 
„Ellos ine miran y fijan sus ojos en 
mi, 

-Se reparten entre si mis vestiduras, 
„Y sobre mi tiinica echan suertes. 

„Mas tu, i oh Sefior, no te alejes de mi! 
„Tu. mi fortaleza, acorre en mi au¬ 
xilio. 

„Salva mi alma de la espada, 
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,,MiTanica {mi vida)diQ las garras del 
perro. 

j.Gudrdame de la boca del ledn. 

,;Y de los cuernos de los unicornios; 
iescdchame! 

„Anunciare tu nonibre d mis her- 
manos, 

..Te alabare en medio de la congre- 
gacidn: 

.,Los que temeis al vSeiior, alabadle, 
..Vosotros todos,linaje de Jacob, glo- 
rificadle. 

..Reverenciadle vosotros todos, lina- 
je de Israel, 

..Porque no ha despreciado, 

,,Ni rechazd la miseria del pobre; 

,,Ni apartd de 61 su rostro, 

..Y cuando clamaba d 61 le escnchd. 

,,A ti mi alabanza en la gran congre- 
gacidn, 

..Cumplire mis votos enpresencia de 
los que le temen. 

-Comeran los pobres y se saciardn, 
j.’Alabardn alSeiior los que le buscan. 
i Viva por siempre vuestro corazdn! 

„Seacordardny se convertirdn alSe- 
hor todos los t6rrainos de la tierra. 

,.;Se inclinardn ante su acatamiento 
todas las familias de las nacionesl 
..Porque del Senor es el reino, 

..Y61 es quien domina en las naciones. 

..Comeran y se prosternardn, 

„q'odos los poderosos de la tierra, 
^,Ante El se prosternardn todos los 
que descienden al polvo, 

.,Quienquiera que no puede vivir. 
..La posteridad le servira. 

,.Se contara del Senor en las futuras 
edades. 

..Yendrdn aanunciar su justicia 
1 a1 pueblo que ha de nacer, que hi- 
zo El., 

Decimos, pues, que ese salmo se re- 
tiere al Mesias Jesucristo, y unicamen- 
te a el. Las pruebas que asi lo demues- 
tran son muy convincentes. Podriamos 
desde luego invocar la prueba de auto- 
ridad, y en ese terreno pronto queda- 
ria dirimida la cuestidn. Porque, efec- 
tivamente, tod-o cuanto del salmo se ha 
dicho en la antigiledad, la tradicidn 
judia expresada por los rabinos 6 en 
los Tar glims iSchdttgen, de Messia^ 
pag. 232 3 ’ siguientesl, y la tradicidn 
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cristiana, que es unanime, todo sepro- 
nuncia A favor de la interpretacidnme- 
sidnica. 

Pero como los racionalistasrechazan, 
mut” sin razdn ciertamente, el argti- 
mento de tradicidn, no queremos em- 
plearlo aqui, y vamos d coiicretarnos d 
la prueba critica tal como del salmo 
mismo se saca. 

Compdnese 6ste, como fdcilmente se 
advierte, de dos partes. En la primera, 
el que habla se quejadelestado deaban- 
dono en que se le deja, y describe los 
tormentos que padece, la vista de los 
enemigos que le cercan, el aniquila- 
miento de todo su ser, su crucitixidn y 
el repartimiento de sus vestidos. En la 
segunda, salvado del peligro, glorifica 
a Dios ante sus hermanos, satisface sus 
votos por un sacrificio eucaristico, y 
convierte los pueblostodos de la tierra. 
que celebran la nueva obra que ha lle- 
vado d cabo. Tal es el salmo. 

Volvdmonosahora alas narraciones 
de la Pasidn y d la historia eclesids- 
tica, y resulta que en ellas hallamos re- 
producido el salmo. Versiculo por ver- 
siculo se aplica con grande exactitnd d 
Jesucristo, prueba positiva de que es 
mesidnico. 

Mostr6moslo as! brevemente. 
Comienza por un gran clamor (21: es 
el clamor, las palabras mismas de Je¬ 
sucristo enla cruz (Matth., XXMl, 46; 
Marc., XV, 34). Quejase despu6s el pa- 
ciente de los insultos y burlas que le 
hacen («, 9); ni un detalle que deje de 
verificarse en la Pasion; las mismas 
seiiales de desprecio y una frase tex¬ 
tual del mismo salmo dirigida d Jesds 
(Matth., XXVH, 89-44; Marc., XV, 29-32; 
Luc., XXIII, 35-37). No se nombra ex- 
presamente la sed, pero se inhere de la 
extremada fatiga y de la distensidn 
de los huesos (15, 16). Sitzo es una de 
las siete palabras de Jesus en la cruz 
(Joann., XIX, 28). La crucifixidn se ha- 
lia expresada por unverbo de mucha 
energia: foderunt (17). Por los solos 
manuscritos hebreos pudiera dudarse 
de esa palabra, pues la casi totalidad 
de los que tenemos ponen caari, sicut 
leo. Hay, sin embargo, motivos para 
creer que no era asi antes del siglo TX. 
Como quiera que sea, es cierto que la 
leccidn caarufoderimt tiene en apoyo 
suvo todas las autiguas versiones. al 
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menos en cuanto que no presentan la 
lecqi 6 n caari sicut leo\ todos los Pa¬ 
dres, que no hablan de otra, j’’ el con- 
texto, que no podria sin violehcia cons- 
truirse con sicut leo (Vdase J. B. de 
Rossi, Variae lectiones V. T., vol. IV, 
pdg. 14-20.—LesStre, el Lihro de los 
Salmas, pdg. 92 y siguientes.) El pa- 
ciente tuvo, pues, segun esto, atrave- 
sados los pies y las manos. Todo el 
mundo sabe que €se fu 6 el suplicio 
del Salvador, y el liecho es innegable; 
critcifexerimt eiim, dicen los Evange- 
lios (Marc., XV, 25; Luc., XXllI, 33; 
Joann., XIX, IS.) 

Ha liabido quien ha querido negar 
que al Salvador le hayan clavado los 
pies y eludir asf el sentido mesiAnico 
del citado vei'Siculo; pei'o olvidaban 
esos contradictores que si los Evan¬ 
gelistas omiten hacer mencidn de los 
pies, Jesus en pei'sona habla de ellos 
(Luc., XXIV, 39), lo mismo que de las 
manos. Por otra parte, aun en defecto 
de los Evangelistas tenemos toda la 
tradicidn, del mejor modo demostrada, 
para ofrecernos la cei'teza (cualquiera 
que haya sido por excepcion el uso ro- 
mano ), de la crucifixion de los pies. 
(V 6 ase M. Van Steenkiske Annotatio- 
nes in singulos Psalm., pdg. 189-194, 
y los autores que cita.) 

Crucificado ya, se reparten sus vesti- 
dos los ejecutores, y sobre su tfinica 
echan suertes (19). Lo mismo vemos en 
la Pasidn: los cuatro soldados que han 
crucificado d Jesiis se distribuyen sus 
vestidos exteriores {\[i.a.xi'j.=begadiji en 
hebreo);pero la tunicasortean quien ha 
dellevai'sela entera (Matth., XXVII, ,35; 
Marc., XV, 24; Luc., XXIII, 34; Joann., 
XIX, 23, 24). Pero el paciente que asi 
abatido y muerto nos describe el sal- 
mo y<5rguese nuevamente salvo y vi¬ 
vo. Publica doquiera ante los hom- 
bres, sus herraanos, el nombre y la 
gloriadeDios;ofrece sacrificios, enque 
toman parte todos, pobres y ricos; con- 
vierte a todos los pueblos y foi'ma de 
ellos una raza que sirve a Dios y anun- 
cia la nueva creacidn (23, 26, 27, 28-30, 
31, .32). Pues eso hizo el Salvador resu- 
citado. Revela a sus discipulos, y por 
ellos cL todos los hombres, d quienes 
llama hermanos sm’os (Matth., XXVIII, 
10 ; Cfr. Hebr., II, 12 ), las verdades divi- 
nas; les deja la Eucaristia, sacrificio y 


Sacramento que les comunica la vida 
eterna, y convierte, en fin, hacia Dios 
todos los pueblos que de El se habian 
alejado, y los hace entrar en su Iglesia, 
donde se conserva constante el recuer- 
do de la Redencidn; digalo, si no, la His- 
toria eclesidstica, que no viene a ser 
nids que el relate de esa conversidn y 
de esa vida de los pueblos en la Igle¬ 
sia catdlica. 

Imposible es, despues de lo que deja- 
mos expuesto, negar el sentido mesid- 
nico del salmo. Todos los grandes ras- 
gos que le distinguen convienen al Me- 
sias, Jesucristo. Otrosmenos explicitos, 
como el deque ese paciente no habla de 
su padre, sino de su madre ( 10 ), y que 
ha sido arrojado (in te projectus sum) 
en brazos de Dios cuando su nacimien- 
to, liaciendo asi Dios para con 61 las 
veces del padre en la familia judia, etc., 
se relacionan en admirable manera 
con la historia del mismo. 

Los racionalistas han objetado algu- 
nas diferencias entre el salmo y la Pa- 
sidn de Jesds referida por los Evange¬ 
listas. (Rosenmiiller, Scholia in Psal- 
mos, pdg. 1-13; Hupfeld, Die Psalmen, 
pdgs. 45 y 46; E. Reuss, La Biblia\ El 
Salterio, pdg. 121.) Pero en realidad no 
las ha\'. Las dificultades que respecto 
d eso pueden presentarse se explican 
satisfactoriamente.y debe,por lo ta,nto, 
considerarse cierto que el salmo se 
aplica perfectisimamente, sin sombra 
de duda posible, al Mesias Jesucristo. 
(Vdanse las principales objeciones con 
su solucidn en LesStre, obra citada, pd- 
gina 94.) 

Veamos ahora las interpreta clones 
antimesidnicas. Varias se han excogi- 
tado, modernas casi todas. En algunas 
se propone que el salmo haya de enten- 
derse de un personaje biblico, Rev 6 
Profeta, y se designa al efecto en tres 
de ell as d David, en oti'a a Ezequias, 3 * 
en otra al Profeta Jeremias. 

Los judios 3 ’ los racionalistas de buen 
grado lo explicarian por el pueblo he- 
breo en su destierro 3 ’ padecimientos. 

A su vez Hengstenberg (Ueber die 
Psalmen, II, pdg. 9 3 ' sig.) lo aplica al 
justo en general, ideal que se realiza 
en parte en todos los justos, cuya suer- 
te en este mundo es ser desconocidos, 
3 ' luego glorificados totalmente en 
Jesucristo. 
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Interpretaciones iBSOstenibles todas 
ellas. 

Porque todas, en efecto, tienen con¬ 
tra si mds 6 menos el texto del salmo. 
Recordemosun moinento lo qne ensubs- 
tancia contiene. 

El clamor y las pleg'arias del pi'inci- 
pio; las lurbas de enemigos que cercan 
3 ^ observan al protagonista; el extrema- 
do aniquilamiento d que se ve reducido; 
los gestos 3 " palabras de desprecio que 
le dirigen; perforamiento de sus pies 3 - 
sus manos; reparto de sus vestidos; las 
alabanzas de Dios publicadas por el 
ante la congregacidn de sus hermanos; 
satisfaccidn de sus votos; todos los pue¬ 
blos, ‘en fin, vueltos a Dios 3 ^ converti- 
dos a sei'virle por el: tales son los ras- 
gos caracteristicos del salmo. 

Ninguno de estos rasgos se realiza 
exactameiite en esas interpretaciones. 
Si liaj' varies que parecen convenir a 
una u otra, nunca se verifica eso en un 
sentido pleno 3 -^ total, y hay algunos, lo 
del repartimiexato de las vestiduras 3 " 
lo de la crucifixibn, que repugnan en 
absolute cualquiera de esas aplicacio- 
nes. Inutil ci*eemos mosti'arlo en parti¬ 
cular respecto d cada una de esas hip 6 - 
tesis, porque es cosa que de suyo clara- 
mente se raanifiesta. 

Pero ademas de ese vicio radical, 
comun d todas esas interpretaciones, 
ha 3 '^ en cada una sus motives propios 
para declararlas falsas y contrahechas. 

Veamos desde luego la primera^ y 
hallaremos que contra ella es decisiva 
la prueba general que acabamos de ex- 
poner; porque, ora nos fijemos en David 
perseguidd por Saul, 6 arrojado por 
Absalon, 6 envuelto en una guerra con¬ 
tra Arim (II Reg., X), es tan evidente 
que nunca se vi 6 reducido a los extre- 
mos descritos en el salmo, que todo 
otro argumento resulta superfluo. 

La segunda hipbtesis es inadmisible, 
porque en ella resultai'ia el salmo pos¬ 
terior a David, cuando, por el contrai'io, 
es cierto que este es su autor, y todo 
concurre probarlo asi: estilo, titulo 3 ’ 
asunto.El titulo, porque expresamente 
lo dice; el estilo, porque revelaen varies 
pasajes el tono 3 ^ la lengua de David^ 
en cu 3 ’' 0 S salmos estfi ademas colocado 
este de que tratamos (F. Delitzsch Die 
Psalmeij, I, pag. 2l5j: el asunto, enfin, 
porque se ve de su lectura que no exis- 


tia aun el templo 3 " que el reino no se 
habia aun dividido (24, 25), pormenores 
que cuadran bien al tiempo de David. 

Igual observacidn echa por tierra la 
hipotesis relativa A Jereniias. Los que 
la sostienen querrian persuadirnos que 
el fue quibn escribio el salmo, porque 
San Mateo, al citar un versiculo en la 
Pasion (XXVII, 35), lo dacomo cosa de 
un profeta (per prophetam)^ el cual, di- 
cen ellos, es precisamente Jereniias. 
Razonamiento baladi, porque: a) no se 
nombra A Jereniias; b) ni con esa pala- 
bra se le designa A el, sino mas bien A 
David, puesto que el mismo San Pedro 
lo nombra asi (Act., II, 30). Por lo de- 
nias, lo que sabemos de la vida de Jere- 
mias (aun considerdndole en prision 3 ' 
maltratado por los judios, libertado 3 " 
protegido por los babilonios) no cua- 
dra en modo alguno A la materia del 
salmo; porque, ;d 6 nde estan, por ejem- 
plo, sus manos 3 " sus pies taladrados? 
iDdnde los pueblos que convierte? 

Ni es tampoco mas consistente la in- 
terpretacion colectiva. Sus defensores, 
algunos de ellos al menos, traen la cpni- 
posicibn del salmo mas aca de la cau- 
tividad, en lo cual 3 ^eiTan, segun hemos 
demostrado. Y van asimismo errados 
al pretender que se trate alii del pueblo 
judio en el destierro, segun 3 m mas arri- 
ba lo hemos demostrado. Anadamos que 
el salmo presenta un car^cter dema- 
siado individual para que se pueda re- 
ferirlo A una colectividad. No hav mas 
que leerlo para convenir en que es un 
individuo, y no un ser colectivo,un pue¬ 
blo, el protagonista, cu 3 ms padecimien- 
tos 3 " triunfos escucharaos; los pronom- 
bres de singular, ora como sujeto, oi'a 
conio rbgimen, los encontramos casi en 
cada versiculo. De suerte que para in¬ 
terpretar un salmo como este en senti¬ 
do colectivo serianmenester graves ra- 
zones; 3 " asi, toda vez que no existen, 
debemos reputar inadmisible semejan- 
te manera de entenderlo. 

Otro tanto sucede con la hipbtesis del 
justo ideal, a la cual es contrario el 
cardeter del salmo. Porque, dejando 
aparte el fondo, que desde luego rifle 
tambien con dicha hipbtesis, tenemos 
que el salmo, por su tono general, ex- 
presa una realidad 3 " no una absti'ac- 
cibn. Y cierto que seria una falta en 
todo escritor, cuando quisiese trazar un 
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retrato de imaginacidn, espresarse, sin 
•prevenir de ello & los lectores, como si 
■se tratara de una persona real y viva. 
No entraremos & investigar si ese g6- 
nero de alegorias se acomoda, en efec- 
to,' al genio de la lengua hebrea. Cual- 
quiera que sea la opinidn, no se podria 
menos de convenir en que la interpre- 
tacidn ideal de Hengstenberg es muj’’ 
•aventurada. Otro reparo que la conde- 
na es que, suponiendo verdadera seme- 
jante interpretacidn, no seria ese sal- 
mo una profecia, pues que, en efecto, 
tendriamos entonces en 61, no una pre- 
diccidn de un hecho future, sino una 
meditacidn sobre la suerte de los justos 
en este mundo segiin las experiencias 
de la historia. Ahora bien; salvo pocas 
excepciones, todo el mundo est^ acor- 
de en reconocer d nuestro salmo el ca- 
i'clcter de verdadera profecia. 

Asi, pues, no es posible admitir para 
el salmo la explicacidn y sentido que 
pretenden darle los racionalistas. Sus 
esfuerzos durante un siglo no ban dado 
por resultado sino sistenias tan infun- 
dados como numerosos, que apenas se 
presenta uno nuevo surge al instante 
otro para combatirle y echarle por tie- 
rra. No cuadra, pues, al salmo explica- 
ci6n alguna racionalista. S61o con la 
catdlica queda satisfecho el espiritu. 

El protagonista del salmo, el que alii 
padece y triunfa, es el Mesias, Nuestro 
Seflor Jesucristo, enviado de Dios d la 
tierra para una nueva creacidn: Ki 
ghasa— quia fecit (32; Cfr; Gen., II, 
3; F. Delitzsch, op. cit., p. 230). 

Ha creado un nuevo mundo en su 
muerte y su resurreccidn. 

Vease L. Reinke, Los salrnos inesid- 
nicos, I, pdg. 207-318 (alemdn); Hengs¬ 
tenberg, Christologia, I, pdg. 172-195. 
Cfr. So57'^/ossaZwos,tomoII, pdg's. 1-55 
(alemdn); Bo'ssuet, Explicacion del sal¬ 
mo XXI, edic. de Vives, vol. II, pdgi- 
nas 264-299; LesStre, El lihvo .de los 
S«/;770s,lugar citado; F. Delitzsch, idem, 
etcetei'a, etc. 

E. Philippe. 

IV. Profeci'as ex sextido tipico. — 
Lldmase sentido espirittial 6 tipico de 
un texto biblico el que el Espiritu San¬ 
to quiere hacer entender directamente 
por las cosas que las palabras entendi- 
das en su literal sentido expresan. He 


aqui la doctrina de Santo Tom^s acer- 
ca de esto (I, q. 1, art. 10, in Corp.): “El 
autor de la Sagrada Escritura es Dios, 
en cuyo poder estd, no sdlo el acomo- 
dar para expresidn del pensamiento las 
palabras (lo cual puede hacer tambi6n 
elhombre), sino tambi6nlas rosnsmis- 
mas. Y, por lo tanto, tiene de particu¬ 
lar esta ciencia que, asi como en todas 
lienen significado las palabras, aqui 
las mismas cosas significadas por la 
palabra significan tambi6n algo. Asi, 
pues, aquel primer significado con que 
las palabras significan las cosas perte- 
nece al primer sentido, que es el histd- 
rico 6 literal. Pero aquel significado 
con que las cosas significadas por las 
palabi'as significan & su vez otras cosas 
lldmase sentido espiritual, que se fun- 
da sobre el literal y lo supone.,, 

Apliquemos, pues, ahora estas nocio- 
nes i cuatro profecias que los E'vange- 
lios senalan como realizadas en la Pa- 
sidn del Salvador: 

A. (Exodo, XII,46.) Despuds deha- 
ber referido San Juan que, habidndose 
cerciorado dos soldados de que Jesfis 
estaba ya. muerto no le rompieron las 
piernas, anade d rengldn seguido: “Pues 
estas cosas sucedieron en cumplimien- 
to de la Escritura: No desmenuzardis 
hueso de dl.„ (XIX, 36.) Las cuales pa¬ 
labras, tomadas del Exodo (XII, 46), se 
refieren en su sentido literal al Corde¬ 
ro pascual: “En una casa se comerd; 
ni sacardis afuera nada de sus carnes, 
ni le quebrardis ningun hueso. „ Las pa¬ 
labras del sagrado texto contienen, se- 
giin se ve, la orden de dejar intactos 
los huesos del Cordero pascual; pero 
bajo ese sentido literal rairaba el Espi- 
rito Santo a un sentido mds alto, al sen¬ 
tido tipico; por el Cordero pascual que- 
ria significar el Mesias, inmolado pa¬ 
ra la liberacidn de su pueblo, y por el 
respeto que debia guardarse d los hue- 
sos del animal tipico queria profetizar 
que en la inmolacidn del Cordero divi¬ 
ne se mostraria analogo respeto d su 
sagrado cuerpo. Que tal haya sido el 
intento del Espiritu Santo al inspirar 
el texto del Exodo, nos lo ensena el mis- 
mo por boca del discipulo amado. 

B. (Salmo XXIV, 19.) El santo Rev 
David, desahogando su corazdn ante 
el Seflor, se queja de los males que le 
agobian: “Mira mis enemigos edrao se 
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han liraltiplicado, j con odio injusto me 
hanaborrecido.,, En aquellas angustias 
era David figura del Hijo de Dios, su- 
friendo en si mismo y su cuerpo misti- 
co las persecuciones de los malvados. 
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'2m” 

aplicarse a David. Sin embargo, el 
versiculo 22 enuncia un hecho d todas 
luces especial, realizado al pie de la 
letra en el Calvario, y cuyo cumpli- 
miento en David no se concibe sino A 


I'D -oersecuciones ae los maivrtuua. - . 

El Espiritu Santo miraba d estas perse- lo figurado, y por eso nosotros 

. ^ !_ A i-ac inr>5 (intender literalmente del Mesias 


pJLl. -- * 

cuciones cuando inspirb d David las 
palabras citadas. Nuestro Seiior mismo 
nos lo atestigua en su discurso_ de la dl- 
tima cena (Joann.^ XV, 24, 25): "Sino 
hubiese hecho entre ellos obras qne 
ningdn otro ha hecho, no tendi fan pe- 
cado; mas ahora las han visto ,• y me 
han aborrecido d mi y d mi Padre. Por 
donde se viene d ctimplir la palabra que 
estd escrita en su ley: Que me aborre- 
cieron sin motivo.- 

C. (Salmo XL, 10.) PostradoDavid en 
el lecho del dolor con una grave enfer- 
medad, se halla bianco de los sarcas- 
mos de sus enemigos, que ya de ante- 
mano hacen sus cdlculos d cuenta de 
la muerte de su Principe, y su corazon 
.siente en particular la ingratitud de 
uno de sus sdbditos: “Lo que es mds, el 
horabre pacifico mio de quien mefie, el 
que comia de mi pan, alz6 contra mi 
el calcaflar,,; como pudierahacerlo una 
bestia no domada, me haacoceado co- 
barde y perfidamente. La traicidn in- 
o'rata de aquel hombre y el amaigo 
pesar que en David produjo fueron la 
fig'ura de lo que sucedidd nuestro amo- 
i-oso Salvador con Judas, el Apostol 
infiel que vendio a su Maestro para en- 
tregarlo a sus enemigos. Asi nos^ lo 
ensena por su boca esa misma divina 
Victima (Joann., XIII, 17, IS): “No lo di- 
go por todos vosotros (que sereis bien- 
aventurados imitdndome): yo se los 
que escogi, mas ha de cumplirse la Es- 
critura. El que come el pan conmigo 
levantara contra mi su calcanar.n x 
unmomento despuds, hablando sin figu¬ 
ra, declara que uno de los doce le ha 
de entregar (Joann., XIII, 21). 

D. (Salmo LXVIII, 22.) Del caidctei 
mesianico de dicho salmo tenemos tes- 
timonio en varios lugares^del Nuevo 
Testamento (Ioann., II, 17: XIX, -b, 
Act., I, 20; Rom., XV, 3). Los interpre- 
tes catolicos estan divididos respecto 
a la cuestion de si el sentido mesidnico 
es literal 6 tipico tan s61o. No hay en 
el ningun versiculo que no pueda ex- 

plicarse delas circunstanciasdelaPa- 

sidn de Cristo, y todo puede tambien 


mos entender literalmente del Mesias 
todo el s’almo. 

Como quiera que sea, sabemos por 
el testimonio de San Juan (XIX, 2b) 
que Jesus clavado en la cruz, y viendo 
que todas las protecias de que habia 
sido objetoestaban ya cumplidas, quiso- 
realizar por ultimo otra. Exclamo al 
efecto: “Sed tengo„,conlo cualdid dlos 
soldados ocasidn de presentarle \nna- 
gre, sancionando asi con los hechos la 
palabra profetica: “Y en misedme die- 
ron a beber vinagre.,, “Habia alii, dice 
el Evangelista, un vaso lleno'de vina¬ 
gre. Y ellos, envolviendo a una cana 
de hisopo unaesponja empapada en vi¬ 
nagre, se la aplicaron d la boca. Y 
luego que Jestls torad el vinagre, dijo. 
“Consumado es.Einclinando lacabeza 
entregd su espiritu.,, (Joann., XIX, 29, 
31.) La priniera parte del versiculo "y 
me dieron hiel por comida,,, se habia 
realizado en el Calvario antes de la 
crucifixion, segiin podemos deducir- 
lo del relate deSan Mateo (XXVII, Si): 
•Y le dieron d beber vino mezclado 
con hiel.„ 

J. CORLUY. 


PATKIARCAS (Cronologla de los).— 
Alcanza lo que llamamos edad patriar- 
cal en la historia biblica, desde el pri¬ 
mer hombre hasta el exodo (6 digase 
salida) de los israelitas; siendo de ad- 
vertir que,para el punto de vista crono- 
Idgico, la ultima parte de dichos tiem- 
pos, es a saber, la que comienza con la 
vocacidn de Abraham 6 con su naci- 
miento, debe ser considerada y estudia- 
da aparte, toda vez que no ofrece cues- 
tiones formalmente merecedoras de 
atento examen apologetico. Conformes 
se hallan historiadores y criticos en co- 
locar la vida del Padre de los creyen- 
tes unos veinte siglos antes de la era 
cristiana; de modo que, aunque se dis¬ 
cuta para determinar las techas exac- 
tas de los sucesos de su vida, no alcan- 
zara a tres siglos la diferencia entre las 
diversas opiniones que se han formula- 
do; diferencia que no podria ofrecer 


i 

j 
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^an importancia, relativamente i la 
mSs 6 menos remota antigtiedad del 
hombre, cuando se iiiterroga d laEscri- 
tura acerca de ese punto tan debatido 
hoy dla. (Respecto d la cronologia de 
la dpoca de Abraham, Isaac y Jacob-, 
•vdase P. Bourdais, Las primer as fe- 
chas Mblicas, en La Ciencia Catdlica 
del 15 de Diciembre de 18S7.) 

Preflada de dificultades se nos ofrece 
la cuestidn de la antigtiedad del hom¬ 
bre. (Vdase lo que dice el presbitero 
Sr. Hamard en el articulo acerca de 
la. Antigiiedad del hombre.) Por nn 
lado nos presenta la Ciencia, como ele- 
mentos para -unasol-ucidn, dates geolo- 
gicos, antropologicos y prehistdricos, 
mientras que por otro la historia profa- 
na, ensanchando cada dia el campo de 
sus in-vestigaciones d fin de extender 
sus conquistas por dorainios sepultados 
antes en la obscuridad de los tiempos, 
descifra los jeroglificos y las insciipcio- 
nes cuneiformes, busca apoyo en la Ar- 
queologia, y nos muestra d raejor luz 
textos cldsicos mal interpretados antes, 
y coinienza, en virtud de estos multiples 
esfuerzos, a formuiar un juicio formal }■' 
motivado respecto d los origenes mis- 
mos del humano linaje. Lo cual ofrece, 
naturalraente, ocasion para que, ya lle- 
vados del afdn de novedades, ya movi- 
dos por un espiritu. de hostilidad d la 
Revelacion, muchos escritores, echdn- 
doselas de autoridad, lancen los mds 
aventurados asertos, y ataquen asi 
niiestras tradicionales creencias, tiran- 
do mandobles d diestro y siiliestro con¬ 
tra autoridades efectivamente tales, 
santas y venerables, y atrevidndose 
desatentadamente nada menos que con 
los Padres de la Iglesia y los Sagra- 
dos Libros. De aqui para los sabios ca- 
tolicos la necesidad de examinar con 
mayor atencion y estudiar con mayor 
cuidado que nunca los textos biblicos, 
donde pueden encontrarse las bases 
para asentar la cronologia de los tiem¬ 
pos piimeros del genero humano. 

Basta, desde este punto de vista, el 
examen de los tiempos anteriores al Pa- 
triarca Abraham. Ni son tampoco nu- 
merosos los documentos sagrados que 
deberemos al efecto compulsar, pues 
se reducen casi a dos, es a saber: las 
Tablas que nos suministra el Genesis 
(V, 1-32 y XI, 10-26). Y aun alii no se 


halla ninguna cronologia formada ya. 
sino finicamente los elementos con que 
se pueda formar un sistema cientifico 
de cronologia biblica. Observacidn es 
dsta que importa consignar; pues que, 
con efecto , exonera ampliamente al 
mismo escritor sagrado de la responsa- 
bilidad que pueda incumbir d los diver- 
sos sistemas de cronologia que los au- 
tores intentan formuiar sobre la base 
de los datos biblicos. 

Nada mas fdcil, d primera vista, que 
establecer la cronologia de los Patriar- 
cas con el auxilio de los multiples da¬ 
tos que la Escritura nos suministra 
respecto a la vida de cada uno de aque- 
llos; pues pareceria que, con adicionar 
unos veinte niimeros, los en que se ex- 
presa sucesivamentela respectiva edad 
en que cada uno de dichos Patriarcas 
engendrd d su inmediato descendiente, 
estdbamos ya al cabo de la calle, y que 
dse serf a todo el trabajo para asentar 
con seguridad la fecha de la aparicidn 
del hombre en la tierra relativamente 
d la epoca de Abraham. Tendriamos 
en tal supuesto la enunciacion de la 
tesis biblica acerca de la antigtiedad 
del hombre, y confrontando despu6s esa 
tesis 5 ' los mas formales resultados de 
la ciencia contempordnea tocante d esa 
misma cuestidn, se sacaria en limpio si 
apareceria 6 no, en cuanto d eso, con- 
formidad entre la fe y la raz6n. 

Pero el pronunciar tan expeditamen- 
te seria obrar con completa ligereza. 
Porque, en primer lugar, no habia de- 
recho para suponer el desacuerdo en¬ 
tre la Revelacion y la Ciencia d prop6- 
sito de un punto no perteneciente a la 
ensenanza de la Iglesia, tal como ac- 
tualmente se halla formulada. La tesis 
biblica acerca de la antigtiedad del 
hombre, si es que, en efecto, existe tal 
tesis, la fecha en que fue creado el pri¬ 
mer hombre con relacion d la de Abra¬ 
ham 6 a la era cristiana, no han sido 
hasta ahora objeto de ninguna defini- 
cidn formal, ni parece que hayan de 
serlo tan pronto. Y ademds, discordes 
han estado sobre ese mismo asunto los 
representantes autorizados de la tradi- 
cidn desde el origen del Cristianismo, 
pues que ninguno entre nuestros santos 
Doctores ha visto en una cifra dada 
para la referida fecha un articulo de fe. 
Esta cue.sti6n de cronologia ha queda- 
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do, pues, ftiera de la enseflanza de la 
Iglesia, y es iniportante que no lo pon- 
gamos en olvido. 

Hay ademds que proceder con extre- 
mada circunspeccidn antes de creerse 
uno en situacidn de decir; he aqm los 
verdaderos datos que nos suministra el 
sagrado testo, sobre los cuales puede 
establecerse un sistema de cronologia 
para los Patriarcas anteriores a Abra¬ 
ham. Para no exponerse d sentar en 
esta materia asertos destituidos de s 6 - 
lido fundamento, es necesario tratar y 
resolver previamente tres cuestiones 
secundarias. Refierese la primera & la 
verdadera leccidn del sagrado texto; 
concierne la segunda d las omisiones 
de que ha podido usar el escritor ins- 
pirado, y versa la tercera sobi'e la in- 
terpretacidn de los lerminos que em- 
plea. Vamos d examinarlas sucesiva- 
mente en el presente ai'ticulo. 

I. Lecci(5x exacta. —La restitucion 
de la verdadei'a leccidn en cuanto d los 
ndmeros de los aiios de la vida de los 
Patx'iarcas, ofrece una primera dificul- 
tad al estudio del exdgeta. A1 tomar 
^ste en sus manos las Tablas sagradas 
en cuyo examen nos ocupamos, hdllase 
enfrente de tres lecciones principales, 
teniendo que elegir entre ellas, 6 recha- 
zax'las todas poniendo en cuai'to tdrmi- 
no otra mds 6 menos problemdtica y 
que habrla desaparecido de todas las 
Biblias conocidas. Las referidas leccio¬ 
nes nos las sumdnistran; 

1. ® La versidn de los Setenta. 

2. ° El texto hebreo judaico, tal como 
!o han fijado los masoretas, tal como lo 
leia San Jerdnimo al hacer su propia 
traduccidn, tal, en fin, comolo tenia ya 
Onkelos al escribir su Tar gum en el si- 
glo 1 de la era cristiana. 

Y 3.° El texto hebreo samaritano. 

Ponemos aqui las tres expresadas lec¬ 
ciones, transcribiendo en cifras las Ta¬ 
blas biblicas 5 ^ poniendolas en forma si- 
ndptica. Por mds que las edades sucesi- 
vas de los Patriarcas al tiempo en que 
tuvieron respectivamente un hijo ofre- 
cen los datos rads importantes que hay 
que tomar en cuenta para la recons- 
truccidn de una cronologia de los tiem- 
pos primitivos segun la Biblia, repro- 
ducimos aqui las Tablas del Genesis con 
todos los mimeros de afios que contie- 
nen. El tiempo que vivid cada Patriar- 


ca despuds de haber tenido sucesidn, y 
el total de los afios de su vida nos ser- 
virdn ya pai-a la indagacidn de los re¬ 
toques hechos al genuine texto sagra¬ 
do por los copistas d los traductores, y 
podrdn aderads presentarnos no menos 
interds desde el punto de vista en que 
habremos de colocarnos despuds en el 
estudio de la interpretacidn de los nom- 
bres numdricos de las dos Tablas sa¬ 
gradas. Completamos ademds dstas en 
la dltima linea de cada una de ellas con 
los datos que nos proporcionan otros 
documentos que siguen d las misnias en 
el Gdnesis. Los niimeros de la primera 
columna seflalan la edad de cada Pa- 
triarca al tiempo de ser concebido su 
hijo; los de la segunda indican los anos 
que cada cual vivid desde dicha fecha, 
y el total de la vida de los mismos va 
en la tercera columna. 

YERSIOX DE Lt).S SETENTA 
Tabla I 


I. 

Addn. 

230-A 

700 = 930 

II. 

Seth. 

205^ 

707 = 912 

III. 

Ends. 

190-i- 

715 = 905 

IV. 

Caindn. 

170- 

74<3=910 


Malaleel. 

165 — 

730 = 895 

VI. 

Tared. 

162-i- 

800 = 962 

vn. 

Henoc. 

165 

2i00 = 365 

\'iii. 

Matusalen. 

167 

802 = %9 

IX. 

Lamec. 

l&S-H 

565 = 753 

X. 

Noe.. 

•1 

0 

LC 

448 = 950 


Tabla II 


XI. 

Sem. 

IQO -H- 

500 = ... 

XIl. 

Arphaxad. 

ITiA 

400 = ... 

XIII. 

Cainan. 

130-f330= ... 

XIV. 

Sale. 

13iD-^ 

330=... 

x^^ 

Heber. 

ISl-l- 

270 = ... 

XVL 

Phaleg. 

130- 

209 = ,.. 

XML 

Reu. 

132 

2'}7 = .. - 

xvm. 

Sai'Ug. 

130 

200 = ... 

XIX. 

Nachor. 

170-1- 

125=..., 

XX. 

Thare. 

70-^ 

X =205 

TEXT!) HEBREO 

JlTDATt'O 


Tabl.a 

I 


I. 

Adan. 

130-A 

803 = 930 

II. 

Seth. 

105- 

807 = 912 

III. 

tnos. 

90- 

815 = 905 

1—! 

Cainan. 

70 - 

84') = «10 

V. 

IMalaleel. 


830 = 895 

\T. 

jared.. 

1624- 

■8!30=962 

Ml. 

Henoc. 

65 ^ 

300 = .3(» 
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VIII. 

Matusalen. 

187-e 782 = 969 

IX. 

Lamec. 

182 -e 595 = 777 

X. 

Noe. 

Tabla II 

502-4 448 = 950 

XL 

. Sent. 

100 + 500= ... 

XII. 

XIII. 

Arphaxad. 

35 + 303 = ... 

XIV. 

Sal 6 . 

30 + 403 = . -. 

XV. 

Heber. 

31+430= ... 

XVI. 

Phaleg. 

30 + 209 = ... 

xvn. 

Rett. 

32 + 207 = ... 

xvni. 

Sarug. 

30 2i.')0 =... 

XIX. 

Nachor. 

29 + 119= ... 

XX. 

Thar 6 . 

70 - X =205 


TEXTO HEBREO SAMARITANO 
Tabla I 


.1. 

Adan.. .■. 

130 -h-800 = 930 

II. 

Seth. 

105 H-807 = 912 

III. 

Ends. 

90 + 815 = 905 

IV. 

Caindn. 

70 + 840 = 910 

V. 

Malaleel. 

65-^830 = 895 

\l. . 

Tared. 

62 -i- 783 = 84-7 

MI. 

Henoc. 

65 + 300 = 365 

MIL 

Matusalen... . 

(•)7 + 6.53 = 720 

IX. 

Lamec. 

53 -f- 6tX) = 653 

X. 

Nod. 

502 -4 44S = 9o0 


T.A.BLA 

11 

XI. 

Sent.. 

. lOi.) -e 500 = 600 

XII. 

Arphaxad..... 

. 135 + :303 = 438 

XIII. 



XIV. 

Sale. 

, 130 + 303 = 433 

XV. 

Heber. 

. 134-^270 = 404 

XM. 

Phaleg.. 

. 130+ 109:^239 

XML 

Reu. 

. 132+107 = 239 

XMII. 

Sarug. 

130 -T- 100 = 230 

XIX. 

Nachor. 

, 79 + 69 = 148 

XX. 

Thard. 

70 + X = 145 


La adici 6 n de losnumeros que forma 
la primera columna en cada uno de los 
tres textos aqui presentados, y que se- 
nalan la edadde cada Patidarcaaltiem- 
po de tener un hijo, daria el numero de 
aiios transcui'ridos desde la^creacidn 
de Addn hasta el nacimiento de Abra¬ 
ham, cuyo total resulta de 3.414 para la 
version de los Setenta, de 1.9-18 para el 
texto judaico, y de 2.249 para el texto 
hebreo samaritano. iA cual de estos 
tres ultimos numeros debe concederse 
la preferencia? 

Los Setenta constituyen ya por si 
mismos una de las mds venerables au- 
toridades. Sus Tablas han servido para 
fijar la era 6 fecha de la creacidn del 


mtindo adoptada por las Iglesias pa- 
triarcales, fecha para la cual sefialan: 
lalglesia de Alejandria, el afio 5504; la 
de Antioquia, el 5490; la de Constanti- 
nopla, el 5510; y la de Roma, el 5199. 
{Mai'tyrologium Rotnanuni, 25 Dec.) 
El Cronicon Pascale fija esa fecha en 
el aiio 5507, apoydndose asimismo en 
los Setenta. Los primeros Padres de la 
Ig'lesia adoptan tambien las Tablas de 
esa versidn; tomdndolas los de la Ig'le¬ 
sia g'l'iega directanrente de los Setenta, 
y recibiendolas los de la Iglesia latina 
por el intermedio de la Itdlica, hecha 
esta por la antigua versidn griega. Jor¬ 
ge Sincelo {Cronogr.^ ed. de Dindorf, 
tomo I, pdg. 590) y Hesiquio {Horn, 
hi not. Christi, P. G., tomo XCIl, 
col. 1.057) coraputan igualmente el in- 
tervalo de tiempo transcurrido desde 
la creacion del hombre hasta la Encar- 
nacidn del Verbo, adoptando por base 
de sus cdlculos los niimeros de las Ta¬ 
blas de los Setenta. El Cardenal Baro- 
nio hace notar: -Sanctam Dei Eccle- 
siam antiqiiitus consnevisse suppnta- 
re annos ab origine mundi, non se- 
ciindinn Hebvo.ico,in editioneni, sed 
secundum Septiiaginta duos interpre- 
tes.,—iApparatus ad ann. eccL, § IIS.) 

Entre los modernos decldranse a fa¬ 
vor de las Tablas de los Setenta: el 
P. Morin {Exercitationes biblicae, in 
folio, Paris lb69); el P. Martin [Sinicae 
historiae decas, in 4.”, Munich, 1658); el 
P. Pezron ( Cronologia de la Historia 
Santa, 1738, tomo I, pdg. 2); unprofesor 
de la Academia protestante de Sau- 
mur, Luis Cappel, en oposicidn, respec- 
to d este punto particular, con Juan 
Buxtorf, hijo; Isaac Vossio, otro escri- 
tor protestante que sostuvo la misma 
tesis contra Jorge Horn; Alfonso de 
Vignolles [Cronologia de la Historia 
Santa y de las liistorias extranjeras, 
1738, dos vol. in 4.®), y asimismo ade- 
mds Hales, Jackson y Panvinio. 

Las Tablas del texto hebreo judaico 
toman importancia de la autoridad que 
posee dicho texto fijadopor los masore- 
tas; tienen adem^ls en su apojm la que 
lo muy antiguo del Turgum de Onkelos 
concilia a 6 ke, y sobre todo la adopcidn 
que el Santo Concilio de Trento ha 
hecho de la Yulgata latina para versidn 
autdntica. Los judios adoptan actual- 
mente las Tablas de su propio texto. La 
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cronolog'ia establecida seg'^jfri estas Ta- 
blas del texto hebreo judaico hapredo- 
minado desde el siglo X\"I merced d la 
aiitoridad de Jose Scaligero, que sentd 
las bases dela ciencia cronoldgica mo- 
derna en su De ernmendatione tempo- 
yuni^ 1583, y que atribuia, como protes- 
tante, un valor exagerado al texto he¬ 
breo. Bossuet (Disciirso sob 7 ^e la His- 
toria Dniversal)^ elP. Petavio (Petau), 
Usserio (Uscher) y Clinton calculan la 
data de la creacidn del hombre con 
arreg'lo ^ este texto hebreo de la Vul- 
gata. En nuestros dias, D. S. J. Garcia 
Mazo, Magistral de Valladolid, pone 
sus dos tablas de los Anas de los Pa- 
Pviarcas antes del diluvio y despnis 
del diluvio^ con arreglo A la misma 
versibn latina, (Historia de la Reli- 
gi6n, edicion, tomo I, p^gs. 16, 28.) 

^Los numeros de las Tablas del texto 
hebreo samaritano apenas han llama- 
do la atencion de los escritores. Fue- 
lon, sin embargo, en la antigiiedad 
adopt ados por el autor del escrito apo- 
crito intitulado el PequeTw Genesis 
Astt-t) r£v£ 7 :;j y en los tiempos moder- 
nos por el egiptblogo prusiano Lepsio 
{Cyonologta de los Egipclos^ in 4 .®, 
Berlin, 1849, tomo I, pdg. 397.) 

Las 1 ablas de los Setenta tienen a su 
lavor las mas altas y fuertes autorida- 
des, quedando, sin embargo, absoluta- 
mente libre la eleccibn entre sus nu- 
meros y los de los dos textos hebreos; 
de modo que la critica cientifica tiene 
derecho de aplicarse al examen de es- 
tos ndmeros 6 indagar cual es la leccibn 
genuina, cuales las cifras que escribib 
Aloises. Derecho es ese que no se le 
disputa; pero talta saber si la empresa 
es superior a las fuerzas de la critica, 
y ciertos autores desesperan que pue- 
da esta nunca alcanzar el resultado 
apetecido. No compai"timos esa opinibn; 
y por m^s que no tengamos seguridad 
de eHo,queremos al menosconservarla 
esperanza de que los verdaderos nu¬ 
meros de las Tablas mosaicas seran 
reconocidos entre nuestras versiones v 
textos actuates, b que seran restituidos 
a la par de ellos, y sin duda con el auxi- 
lio de los datos que esos mismos textos 
y versiones nos suministranya. 

Por lo demas, las faltas de los copis- 
tas suponen poco en las divergencias 
que presentan los diferentes textos 6 
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versiones de las dos Tablas genesiacas. 
Hay faltas de esas; pero parecen poca 
numerosas e insuficientes para produ- 
cir en los numeros de cada columna una 
dilerencia considerable. La causa de 
las diferencias que hay entre los Seten¬ 
ta, el hebreo masorbtico y el samarita¬ 
no en las dos Tablas que nos ocupan, es 
una causa claramente intencional: pro- 
viene de un sistema adoptado a priori^ 
segun el cual los numeros leidos por 
los copistas b traductores en el oidginal 
que tenian d la vista, han sido modifi- 
cados a sabiendas en la nueva edicibn 
b versibn dada por aquellos revisores. 
Puntos son estos que habia reconocido 
ya San Agustin, el cual, d propbsito de 
la variacibn de lasTablas mosaicas, tan 
diferentes en los Setenta yen el hebreo, 
dice: Nec casum. redolet sed indu- 
striam... (De Civ. Dei, lib. XV, cap. XIII, 
§ I, P. A., tomo XLI, col. 453.) V el 
mismo santo doctor ahade, hablando 
tambien de dichas variantes: '^De qui- 
bns rationem aut niilltvin aut difjicil-' 
limam reddimt..^ (Ibid., lib. XVI, capi- 
tulo X, § II, P. D, tomo XLI, col. 4<S9.) 
La dilicultad es encontrar ahora en que 
sentido se hizo la revision del texto pri- 
mitivo. 

Todas nuestras prevenciones perso- 
nales estaban, lo confesamos, d favor 
del hebreo judaico, Su nombre mismo, 
las palabras de la lengua sagrada que 
lo forman, invitan naturalmente a re- 
conocerle a priori como el texto ox'igi- 
nal. Pero, despues de examinada la 
cuestibn, nos inclinamos,por el contra- 
I'io, a la versibn de los Setenta en lo 
concerniente a las Tablas genesiacas 
de los afios de los Patriarcas anteriores 
a Abraham. Nos sentimos inclinados a 
ver en los numeros de los traductores 
griegos las verdaderas cifras escritas 
por elinspirado autor del Pentateuco. Y 
hacemos abstraccibn aqui de todacon- 
sideracibn tomada de los datos crono- 
Ibgicos de la ciencia 5 " de la historia de 
la alta antigiiedad -profana. Siendo el 
objeto del presente articulo establecer, 
en tanto que hoy es posible esto, la cro¬ 
nologia biblica de los tiempos primiti¬ 
ves por si misma, mediante los datos de 
la Exegesis, nos dejamos guiar exclusi- 
vamente por motives de orden ci'itico, 
y obramos asi seguros de no exponer 
un aserto real de la Escritura d la me- 
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nor contradiccidn de parte de una cien- 
cia sdlidamente fundada. 

Cuando hacia el a&o 280 antes de la 
Era cristiana, en tiempo del Sumo 
Sacerdots Eleazar 3 ’’bajo elreinado de 
Tolomeo Filadelfo, los setenta indivi- 
■duos del Sanhedrin de Alejandria pu- 
blicaron la rersidn griega del Penta- 
teuco, no se hallaba todavia plenamen- 
te constituida la Escuela judaico-ale- 
jandrina.La coloniaconducida aEgipto 
por Tolomeo Soter despues de las 
crueldades ejercidas por dicho Princi¬ 
pe en Jerusaldn en 'Sl^, desplegaba en 
uno de los ma\mres mercados del mun- 
do su industriosa actividad j los recur- 
sos del espiritu mercantil innate en 
los hijos de Judd. El cambio de lengua 
V el contacto prolongado con la chdli- 
zacidn heldnica fud lo que mds adelan- 
te Herd dlos judios alejandrinos d cons- 
tituir el sistema filosdfico-tedldgico, 
cuya inliuencia se advierte hasta en la 
misma didascdlica cristiana en el si- 
glo IIde la Iglesia. Si se cree encontrar 
ya en la versidn de los Setenta huellas 
incontestables de las especulaciones 
filosdficas relacionadas con el platonis- 
mo, (Vdase Miguel Nicolds, De las doc- 
trinasrehgiosas de los jitdlos 119 
3 siguientes), cosa es que queda mas d 
menos probleniatica. Pero nada induce 
a suponer que aquellos cdlebres docto- 
les, preocupados \'a con sobrado moti¬ 
ve de transladar por rez primera a una 
lengua de gentiles laspalabras del tex- 
to sagrado. hajna complicado su trabaio 
con una revision de aqiiel texto relati- 
'V a a la letra misma de el, d las cifras 
de sus Tablas g'enealdgicas. 

En Jerusaldn, por el contrario, bajo 
el pontificado del mismo Eleazar, que 
habria enviado d Eg'ipto los setenta v 
dos sabios autores de la vei'sidn grieg'a 
de la ley, abria Antig'ono de Soccho la 
serie de los tanaitas 6 doctores que 
fijaron en los Halachdth las “palabras 
de los escribas,., sus predecesores. Co- 
rnenzaba d florecer entonces en Pales- 
tina una idea literatura, de la cual el 
Eclesidstico de Jesiis-ben-Sirach es 
una muestra inspirada. Bajo la direc- 
ci 6 n de los tanaitas del siglo III, ba¬ 
jo la del doctor Josua-ben-Peracliia 
hacia principios del siglo II, y en el 
primero en torno de las c^tedras de 
Schemaia y de Abtalidn de Babilonia, y 
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de Hillel Schammai, suscitdse la apli- 
cacidn a profundizar el estudio del sa¬ 
grado texto al mismo tiempo que se 
fijd la Mischna en sus lineas generales- 
El espiritu iarisaico, con su predominio 
en la escuela palestiniana, debia infun- 
dir en maestros y discipulos la tenden- 
cia a mirar principalmente la Thorah 
por su corteza exterior, y la ciencia 
exegetica se ejercitdprincipalmente en 
la cuestidn de orden literal. Esmuvpo- 
sible que entonces haya sido ejecutado, 
d la sonibra del templo, el trabajo de 
revisidn de las 1 ablas g'enesiacas que 
son objeto del presente articulo, traba¬ 
jo cu 5 'o resultado ha 3 'a sido una modifi- 
cacidn importante y sistemdtica de los 
numeros de dichas Tablas. 

Durante los dos siglos que permane- 
cio en pie el templo de Garizin, £fu 6 , 
poi ventura, el antagonismo entre Te- 
rusalen 3 - Samaria bastante violento 
para apartar toda inliuencia de la es- 
cuela del templo legitimo sobre la del 
cismdticoPNo podriamos decirlo. Caida 
Sajnaria a los golpes de Juan Hircano I 
3 ’ destruida de alto abajo, resulta que 
la situacidn dependiente en que se ha- 
llaban los cuteos que sobrevivieron, v 
sus relaciones necesarias con los ju¬ 
dios, hacen todavia posible, 3 ’a que no 
probable, que los estudios criticos de los 
doctores de Jerusalen sobre el texto de 
la Thorah hayan influido en los depo- 
sitarios del texto samaritano para ha- 
cerlos analogos sobre el su 3 "o, j espe- 
cialmente paraintroducir en dl en igual 
sentido modilicaciones relativas d las 
Tablas genealogicas. 

Como quiera que sea de estas hip 6 - 
tesis, he aqui las diferencias sistemdti- 
cas que presentan los textos hebreos, 
judaico 3 - samaritano, respecto al de los 
Setenta, acerca de este punto de los mi- 
meros que figuran en las dos Tablas de 
los ahos de los veinte primer os Patriar- 
cas de linea directa: 

En cuanto d los numeros de anos de 
la primera parte de la vida de los Pa- 
triarcas, quita el texto hebreo judaico 
cien anos a los Patriarcas I, II, III, IV, 

y, vn. xii, XIV, xv, xvi, x\ti, 

^^'TII, XIX (d. este ultimo ciento cin- 
cuenta). El texto hebreo samaritano 
quita igualmente cien aflos a los Pa¬ 
triarcas I, II,III, IV, V, VI, VII, VIII,IX 
a dste ciento treinta y cinco), XTX. 

( 
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Tocante .1 los mlmeros de aftos de la 
ses^TiTida parte de la vida de los Patriar- 
cas, por un calculo de compensacidn 
el texto hebreo judaico los aumenta en 
cien aflos d. los Patriarcas I, IIj III) I^ i 
V, Vll, XIV (a 6ste menos veintisiete), 
XV. Y el texto hebreo samaritano hace 
otro tanto con los Patriarcas I, II) HI) 
IV, V, VII. A1 Patriarca IX s61o le res- 
tituye en esa segunda parte de la vida 
treinta v cinco anos de los ciento trein- 
ta y cinco que en la priinera le rebaja. 

Respecto tambien a estos ni'imeros de 
afios de la segunda parte de la vida de 
los Patriarcas, quita el texto hebreo ju¬ 
daico noventa y siete anos al Patriar¬ 
ca XII, 5’ el texto hebreo samaritano 
ciento cuarenta y nueve afios al Pa¬ 
triarca VIII, noventa y siete al Patriai - 
ca XII, ciento fi los Patiuarcas XVI, 
XVII, XVIII, y ciento sesenta afios al 
Patriarca XX. 

Solo el texto hebreo samaritano da 
el total de los afios de la vida entera de 
los Patriarcas XI, XII, XIV, XV, X\ I, 
XVII, XVIII, XIX, lo cual nos parece 
ser una mera interpolacidn. 

Y, por filtimo, elnombre del Patriar¬ 
ca Xni,y los numeros de afios de su vi¬ 
da, ban desaparecido de ambos textos 
hebreos. Parecenos fficil, respecto a los 
nfimeros esos, hacer en ambos textos 
una restitucidn conjetural, y segun el 
sistema seguido en cada uno de ellos. 

Toda vez que los mimeros atribuidos 
a la vida del segundo Cainan son en 
la Tabla de los Setenta los mismos que 
los de Sale, su hijo, bastaria con devol- 
ver fi este Cainfin. admitido por San 
Lucas, los numeros de afios de la vida 
de Sal6 en cada uno de los textos he¬ 
breos. En nuestra humilde opinion, los 
cronologistas que adoptan las Tablas 
del hebreo masoretico 6 de la Vulgata 
deben por dicho motive afiadir treinta 
afios fi los 1948 que computan ellos desde 
la creacidn de Adfin al nacimiento de 
Abraham. 

Este estudio critico de las Tablas ge- 
nesiacas en las dos Biblias, hebraica y 
griega, nos conduce fila siguiente con- 
clusidn, no cierta ya en el actual esta- 
do de la ciencia exegetica, pero mfis 
probable tal vez. Las Tablas genealdgi- 
cas de los veintePati'iarcas, tales como 
aparecen en los Setenta, nos-ofrecen, 
poco mas 6 menos, el ejemplar primi- 


tivo, del cual se apartan veces en di- 
ferentes sentidos las Tablas hebraicas. 

Entre las causas que influyeron en 
los autores de estas ultimas para su re- 
visidn sistematica, deberd tal vez con- 
tarse la dificultad de admitir una edad 
demasiado avanzada para el tiempo en 
que los Patriarcas llegan a tener un 
hijo. 

Asi, pues, dejando aparte toda pre- 
vencidn debida d motivos de orden 
cientifico, usado este calificativo en el 
sentido restringiejo que hoy suele atri- 
buirse d la palabra ciencia, considera- 
ciones tomadas del orden puramente 
exegetico nos pei'miten aceptar, y hasta 
ya nos inducen d adoptar las Tablas de 
ios Setenta con preferencia d las de los 
dos textos hebreos. Ahora bien; toma¬ 
das al pie de la letra y en el sentido pro- 
pio de las palabras, nos proporcionan 
ya dichas dos Tablas en su primera 
columna los elementos precisos de una 
cronoiogia que hace subir d 3414 anos- 
el intervalo de tiempo transcurrido des¬ 
de la creacidn de Addn al nacimiento- 
de Abraham. iExigen, por ventura. 
mds en su actual estado la ciencia y la 
hisnoria de la remota antiguedad? 

Pero, aunque lo exigiesen, tambien la 
exegesis biblica nos concede por sn 
parte mayor amplitud, -segfin vamos a 
ver en la continuacidn del presente 
articulo. 

II. Omisiones.— Sefiala la critica in- 
contestables lagunas en las Tablas ge- 
nealdgicas de los diversos libros de la 
Escritura. Veamos, por ejemplo, la se- 
rie de la genealogia del Salvador des¬ 
pues de los veinte Patriarcas diluvia- 
nos y posdiluvianos. Ya las generacio- 
nes de Esrdn, que hasta parece haber 
nacido en Canadn(Vdase Gen., XLVI,. 
S, 12), de Ardn y de Aminadab, parecen 
4 nsuficientes para llenar el transcurso 
de tiempo desde el establecimiento de 
los israelitas en Gessen hasta la ida al 
desierto, durante la cual era Naason 
filarca de la tribu de Judfi. Asi juzgan 
por lo men®s los autores que rechazan 
como interpolacidn lo de “ 3 ?^ en el pais- 
de Canafin„ del Exodo, VII, 40, segun 
los Setenta y el samaritano, y el nu- 
mero de esos autores va cada vez en 
aumento. Eran en el siglo XVI Eugu- 
bino, Stencho y Gilberto Genebrardo; 
y son en nuestros dias el Dr. Hanne- 
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berg (Histovia de la Revel, I, p^- 

ginas 93-94 de la traduccidn francesa), 
el presbitero Vigouroux (La Biblia y los 
descubyimientos modernos, 3.**: edi- 
cion, t. II, pdg. 410), el Padre Brucker 
(La cronologia de los primeyos tiem- 
pos del gineyo huniano en La Contyo- 
veysia, 1886, tonio I, pdg. 388), y Mr. Ha- 
levj' {Boletin de las seszones de la So- 
ciedad Filoldgica, sesidii del 13 de Abril 
de 1881). 

Naason murid en el desierto. Su ge- 
neracidn, la de Salmdn, que se casd con 
Rahab despuds de la toma de Jericd^ y 
las deBooz, Obed, Jesse y David, esde- 
cir,seis generaciones, Henan el espacio 
de tiempo que media entre la salida de 
Egipto y la construccidn del templo 
liacia el comienzo del reino de Salomdn. 
Y ese espacio de tiempo fue de 480 aiios 
(I Reg., VI, 1) (Vulg., Ill Reg.). Dedu¬ 
ce de aqui el P. Lequien que hay va- 
rias lagunas respecto A esa dpoca en 
las Tablas genealdgicas de Ruth, IV, 
18,22; I Chron., II, 11,15; Matth., I, 4, ,5; 
Luc., Ill, 31, 33. (Defensa del texto he- 
breoy de la Vzilgata, en Migne, Cuys. 
comp. Scyip. sac., tomo III, col. 1.572, 
1.593.) 

Continuemos el exaraen de la tabla 
genealdgica de Xuestro Senor en el 
Bvangelio segun San Mateo. Entre los 
Reyes de la dinastia de David, resultan 
omitidos tres ascendientes; Ocozias, 
Joas y Amazfas, cuyos nombres no han 
desaparecido del texto por falta del co- 
pista. La observacidn ranemotdcnica 
de San Mateo (I, 17) nos descubre un 
motivo de esa supresidn sistem^tica. 

El Principe Zorobabel traj o de Babilo- 
nia a Jerusalen un gran convoy de cauti- 
vos el ano 520 antes de Jesucristo, unos 
diecisiete afios despues del deChechba- 
sar. Pues de aquel Principe a San Josd 
la tabla genealdgica redactada d repro- 
ducida por San I^Iateo disminuye tal 
vez en una mitad el mimero real de ge¬ 
neraciones. Xo sabemos si algun critico 
ha hecho esta observacidn; pero a la 
vista estd la prueba. El cap. Ill del pri¬ 
mer libro de las Crdnicas nos da de un 
modo complete dieciseis de los ascen¬ 
dientes del Principe Zorobabel desde 
David. Mr. de Saulcy ha formado la ta¬ 
bla sindptica de ellos (Estndio cyonolo- 
gico de los libros de Esdyas y de Ne- 
hemias, pdg. 13). Segun este documen- 
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to hubo veiiitidds genei-aciones desde 
David al Principe Zorobabel, ambos in¬ 
clusive. Contemds ahora igual mimero 
de generaciones en la genealogfa de 
Nuestro Sefior Jesucristo segiin la po¬ 
ne San Lucas, ypartiendo desde el mis- 
mo tronco comiin, llegaremos A un Sa- 
lathiel, que fud tambidn igualmente pa¬ 
dre de un Zorobabel, y que deberd d no 
ser identificado con el Salathiel de San 
Mateo, pero que no podria en cualquier 
hipdtesis haber vivido con mucha ante- 
rioridad al Zorobabel de este liltimo 
Evangelista, al Principe Zorobabel. 
Pues bien, desde el Salathiel de su lis- 
ta inclusive hasta San Josd, inscribe 
San Lucas veintiiin nombres, mientras 
que San Mateo en su tabla genealdgica 
sdlo pone once desde el Principe Zoro¬ 
babel A San Josd. La sola explicacidn 
plausible de semejante diferencia entre 
dos genealogias paralelas es que San 
Mateo ha omitido la mitad, poco mAs d 
menos, de los nombres desde el del 
Principe Zorobabel. 

Los autores, y senaladamente el Pa¬ 
dre Brucker (La Controveysia, 1886, 
tomo I, pag. 387, 390) y el pri’sbitero 
Sr. Mgouroux (Los Libros Santos y 
la critica racionalista, 2.'* edicidn, to¬ 
mo III, pags. 235,2-13!, citan otros nume- 
rosos ejemplos de lagunas en las Tablas 
geneaIdgicasdelaEscritura,ynosotros 
renunciamos, en gracia de la breve- 
dad, a multiplicar los nuestros. El de la 
genealogia del Salvador desde los Pa- 
triarcas posdiluvianos exclusivamente 
basta de lleno para mostrar la existen- 
cia de tales lagunas. 

Asi,pues,de este hecho debidamente 
comprobado, comprobado particular- 
mente en la tabla cronoldgica del Sal¬ 
vador despues de Abraham, se ha infe- 
rido porinduccidn el hecho, 6 al menos 
laposibilidad,de omisiones andlogasen 
la misma tabla antes del nombre de 
Abraham, es decir, en las dos tablas ge- 
nesiacasde losveinte Patriarcas ante- 
diluvianos y posdiluvianos. Dos jesui- 
tas, el P. Von Hummelauer (La Bi¬ 
blia y la Cronologia: dos articulos en. 
las Stiinn^e nans Maria Laach (Ecps 
de Santa Maria del Lago, 1874), en Ale- 
mania), y el P. Brucker (loc. cit.) en 
E'rancia, han entrado en este camino. 
El estudio del segundo ha hecho im- 
presidn entre los franceses, tanto mds 
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^^feto (^ue la.dificil cnestidn de la c'ro- 
iibloo-ia bfblica preocupa considerable- 
■mente d los sabios catdlicos desde el 
punto de vista apolog6tico. La tesis 
del P.. Brucker eu favoi- de las omisio- 
nes en el testo original de las Tablas 
genesiacas de los veinte Patriarcas, 
ha encontrado oposicion entre los doc- 
tos individuos del Oratorio de Ren¬ 
nes. En la misma Controversia, el pres- 
bitero Sr. C. Robert ha sometido al ci- 
tado Reverendo Padre jniciosasj3bser- 
vaciones (1886) tonio II, pdgs. oo/, 3/4), 
y 4 Q.ul mismo el presbitei’O Sr. Hamai d, 
sin rechazar positivamente la aludida 
tesis, excusa por una excelente razOn 
a los que rehusan admitirla. (Vease 
Antiguedad del homhre.) 

No entraremos en los pormenores de 
tal discusidn. Nos limitanios d indicai 
esa senda por la cual se adelantan de 
grado varios autores para dar d las Ta¬ 
blas de los veinte Patriarcas la mds 
conipleta elasticidad, de modoque pue- 
dan bastar a todas las exigencias cro- 
noldgicas de las tesis e hipdtesis de la 
ciencia contempordnea. De bnen grado 
suscribimos, en cnanto d esto, d lo que 
dice el presbitero Sr. Vigouroux en el 
parrafo siguiente; 

"No hay qne considerar ya, antes aun 
falta trecho para ello, la hipdtesis de 
las lagunas en las listas genealOgica* 
como un hecho demostrado, excepto en 
cuanto a Cainan, cuya existencia nos 
atestigua San Lucas; pero la mera po- 
sibilidad de las omisiones permite res¬ 
ponder d todas las cuestiones que pue- 
dansuscitarse ennombre delas diteren- 
tes ciencias, Historia, Paleontologia, 
etcetera, contralacronologiabiblica.bi 

los doctos llegasen d probar que la le- 
cha que generalmente se asignaba d la 
creaciOn del hombreno eslo bastante 
remota, resultaria que los sistemas de 
los cronologistas son falsos; pero el 
texto biblico en si mismo quedaria 
siempre por encima de la cuestiOn.,, 
{Manual hiblico, 5.'^ ediciOn, t. I, pd- 
ginas 493.) 

Por lo tanto, toda persona que se ocu- 
pe en buscar la harmonia er^tre la cro- 
nologia biblica y los datos positivos de 
la Ciencia permanece incontestable- 
mente libre, hasta ahora, para aumen- 
tar el numero de generaciones anterio- 
res d Abraham. Tornados en su sentido 


pr-opio y duplicados con las generacio¬ 
nes, llegan Ins niimeros que nos dan los 
Setenta d un total de 6828. Con los siglos 
transcurridos desde el nacimiento de 
Abraham d la Era cristiana se obtienen 
de este modo unos nueve mil aflos. Bieii 
ba.sta esta cifra para imponer silencio d 

los detractores de la cronologia biblica. 

Por lo demds, he aqui en dos pala- 
bras bajo qud aspect© consideramos 
nosotros personalmente la cuestidn de 
las lagunas en las Tablas genesiacas de 
los veinte Patriarcas. Segdn los forma- 
les testimonios de San Judas (Ep. catd- 
lica, XIV) ,.de San Pablo (Hebr„ Xl, 5), 
de Jestis-Ben-Sirach (Eccl., XLI\ , 16), 
del RitualRomano.X^ifn/i/asiii? las ora- 
cioues de los agouisantes/i acerca de 
la existencia individual, no ya de Addn 
y de Noe, ascendientes por excelencia 
de la primera y segunda humanidad, 
sino respecto d la de otros Patriarcas 
primitives como Henoc. la negacidn de 
ta existencia individual de esos veinte 
Patriarcas no nos parece conciliable 
con la ortodoxia. No dificultamos, sin 
embargo, admitir que los nombres qu^ 
designan d los mismos Patriarcas en las 
Tablas genesiacas tengan un sentido 
bastante compreiisivo para designar al 
mismo tiempo un individuo y un grupo 
etnico mas 6 menos extenso y unido d 
aquel por loslazos de origen. De andlo- 
ga manera interpretan hoy la tabla et- 
nogrdfica del cap. X del Gdnesis, salva, 
no obstante, la diierencia de que alii 
desaparece casi enteramente, en cieito 
numero de casos, la indivioualidad del 
personaje que da origen a un pueblo. 
Con talsistema, los veinte Patriarcas 
biblicos se repartirian de trecho en tre¬ 
cho en el espacio de las centurias ante- 
riores d Abraham, y entre cada uno de 
ellos toraaria lugar un numero indeter- 
minado de generaciones desconocidas, 
Tal es la amplia concesion que haria- 
mos d los partidarios de lagunas en las 
dos consabidas tablas del Gdnesis. 

Pero entonces los numeros conteni- 
dos en dichas tablas, mds bien que de 
cada Patriarca, representante de una 
agrupacidn genealdgica y comprendi- 
do con esta bajo una misma denomina-* 
cion en la Biblia, los entenderiamos de 
cada uno de esos grupos; porque preci- 
samente en la serie de ndmeros dada 
por jNloisds para medir los tiempos an- 
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ter I ores ^ Abraham es donde repug- 
na ^ nliestro sentir personal el admi- 
tir lagunas. Cierto que con esto se di- 
'Sipa toda la ventaja que de la hipdtesis 
de las omisiones en las Tablas de los 
veinte Patriarcas pudiera resultar para 
ladefensadeltextobiblico enfrente de- 
las asertos m^s 6 menos fundados de la 
^Ciencia. Pero la critica^ por su parte, 
tiene exigencias imperiosas. Ella es 
quien nos hace rechazar toda hip 6 tesis 
de elasticidad respecto A la serie de los 
ndmeros que sehalan la edad de los 
veinte Patriarcas, asi aquella en que 
cada uno tuvo un hijo, como en la que 
murid. Conducenos A semejante con- 
clusidn el cotejo de las cifras lyblicas 
•con las de la tradicidn caldea. Puede 
dstahallarse mds 6 menos alterada; pe- 
*ro es indudable que se deriva del mis- 
mo origen que la corriente conserva- 
da pura en Abraham y su posteridad. 
Tomada en su conjunto, concuerda con 
el Gdnesis de una manera notable res¬ 
pecto al punto pai*ticular de la cronolo- 
gia primitiva. 

Lo cual nos lleva ahora A entrar en 
otro orden de ideas. 

III. IXTERPRETACIOX. — Aqui pOUC- 
mosdelantelaTablacronologica de los 
Re 3 ^es antediluvianos que corresponden 
en la tradicidn caldea a los diezPatriar- 
cas antediluvianos de la tradicidn he- 
.braica, esto es, de la Escritura. Esta 
tomada dicha Tabla de los fiuigmentos 
de Beroso. Como de la de Moises, te- 
nemos de ella tres lecciones 6 versio- 
nes, que nos las suministran Apolodoro, 
Abideno y Alejandro Polihistor. (Vease 
eltexto de dichos autores en Corv, Los 
ajitigiws fragnientos. Londre3^ 1828, 
p^ginas 19-20, 21-22, 28.) El lystoriador 
babilonico evalua en saros la duracidn 
de los diez reinados sucesivos. Repro- 
ducimos sus niimeros mismos en la pri- 
mera columna. Pero es de advertir que 
el saro tiene dos valores. Los caldeo- 
asirios admitian el saro maj^or el me- 
nor, Como periodo astrondmico, com- 
prendia este doscientas veintitr 6 s luna- 
ciones, y servia A los astrdnomos para 
la prediccion de los eclipses. Lo ha en- 
contrado Halley en 1691. Como periodo 
civil, el saro menor comprendia s61o 
doscientas veintidds lunaciones, que 
hacen dieciocho y medio ahos lunares 
-simples, equivalentes d dieciocho ahos 



lunares con intercalar, es decir, dahabr 
d seis de ellos trece lunaciones. Este 
saro civil es precisamente el descrito 
por Suidas (Lexica, (V 6 ase Frd- 

1 et, OhsewciciOTies sohye los tvjfos tisa- 
dos en Babilonia antes y despu^s de 
conqi^istada dicJux cvudad por A.lejan- 
dro.) El saro mayor eraun ciclo detres 
mil seiscientos aftos. Hora de una nicte- 
mera, 6 dia de docehoras, de cuarenta 
3 " tres mil doscientos ahos; dividiase A 
su vez dicho sai'o ma^^or en neros de 
seiscientos, en sosos 6 minutos de se- 
senta ahos, en segundos, por ultimo, 
equivalentes d un ano. (Vdase Fr. Le- 
normant. Bus ay o de tin content ario d 
losfragmentos cosmogdnicos de Bero- 
P^gs. 185-217.) La segunda columna 
de nuestra Tabla expresa en aiLos luna¬ 
res los niimeros de Beroso segun el 
valor del saro civil. La tercera columna 
lospresenta convertidos en niimeros de 
ahos A tres mil seiscientos ahos por 
saro. 

BEROSO 

TABLA DK LOS AXTEDILUVIAXOS 


1. Aloros.. 10 = 180 6 36.000 

n. Alaparos. 3= 54 „ 10.800 

III. Amelon... 13 = 234 ,, 46.820 

157 Ammenndn_ 12 = 216 „ 43.200 

V. Megalaros. IS = 324 64.800 

VI. Daonos. 10 = 180 ^ 36.000 

YU. Evedorachos... 18 = 324 ,, (>4.S00 

VUL Amempsinos... 10 = ISO „ 36.000 

IX- TJharaHitu . H = 1U^ 28.000 

X. Hasisadra . 18 = 324 „ 64.800 

(Vease al P. G. Brunengo, ElImperio 
de Babilonia y de Ninwe, vol. I, pdgi- 
nas 115, 120: vol. II, pdg. 523; 3 ^ Vigou- 
roux. La Biblia y los descubrimientos 
modernos, tercera edicion, tomo I, pA- 
gina 213.) 

El total de los diez niimeros de nues¬ 
tra segunda columna es de 2160. Ahora 
bien; el de los diez niimeros de nuestra 
primera columna en la Tabla de los an¬ 
tediluvianos segiin losSetenta, es de 
2144. Y ciertamente que la leve diferen- 
cia de diecis 6 is ahos, explicable por 
tantas causas de alteracidn por una 
otra parte, no habrd de ser obstdculo 
para que saquemos por conclusidn la 
identidad del cdlculo biblico y del cal- 

86 
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deo. A Freret {loc. cit.) le corresponde 
el honor de haber descubierto en el sa- 
ro civil descr^to por Suidas un medio 
tancompleto de establecer esta concor- 
dancia para la cronologia de los tiem- 
pos antediluvianos entre los datos de 
Moisds y los de Beroso. El presbitero 
seiior Gainet {La Biblia sin la Bihlia^ 
tomo I, pdg. 56), el presbitero seflor Vi- 
gouroux {J,oc. cit.) y el P. Brunengo 
{J,oc. cit.) ban llamado muy justamente 
la atencidn sobre este modo de harmo- 
nizar los dos aludidos textos. El docto 
redactor de La Civiltd Cattolica no 
aproxima tanto como ahora lo hemos 
verificado nosotros el total de las cifras 
de Mois6s y el de los mimeros de Bero¬ 
so, porque aumenta sin raz6n el prime- 
ro con los afios que miden el intervalo 
entre el nacimiento deSem y el diluvio. 
No obstante lo cual halla ^ Beroso mds 
aproximado A las tres variantes de las 
Tablas biblicas que lo estd,n 6stas entre 
si, y lo hace constar admirado: “Sicchfe 
Beroso si trova d’accordo colla Bibbia, 
meglio ancora che le tre variant! del 
texto biblico nol sian tra loro. Accordo 
in veritS, meraviglioso. „ {Loc. cit., to¬ 
mo I, pdg. 121.) ‘ 

Pero, tal como nos lo interpretan las 
dos glosas de Abideno y del Polihistor 
(Vdase la edic. de Cory, loc. cit.), el 
texto de Beroso concerniente a los diez 
antediluvianos presenta saros equiva- 
lentes cadauno S 3600 anos. Moises de 
Khorene entiende de la misma manera 
la cronologia del historiador caldeo re- 
lativa a los tiempos antediluvianos. 
Ahora bien; si volvemos d rairar los 
cdlculos de Beroso segiin, este valor 
del saro mayor, los 3600, encontramos 
otra vez la Tabla babildnica de antedi¬ 
luvianos en acuerdo con la Tabla bibli- 
ca. Mr. Oppert ha expuesto un ingenio- 
so sistema para identificar las cifras de 
Beroso evaluadas de esta segunda ma¬ 
nera, con las que nos dan en la Vulgata 
y el hebreo la edad de los diez antedi¬ 
luvianos al tiempo en que cada uno de 
ellos tuvo el hijo. (V6ase Origen com-im 
de la cronologia cosmogdnica de los 
caldeos y de las fechas del Genesis, en 
los Anales deFilosofia Cristiana, Mar- 
zo, 1877.) Sin perjuicio de tomar muy en 

1 «De modo que Beroso se encuentra de acuerdo con la 
Biblia, mas aun que las tres variantes del texto biblico lo 
est^ entre si. Conformidad verd ad erament e maraviUosa,» 


consideracidn la hipdtesis del ilustre 
orientalista francos, juzgdla el P. Bru¬ 
nengo menos razonable que la de Fr6- 
ret {loc. cit., tomo I, pdg. 123). No son,, 
parece, los ndmeros de nuestra prime- 
ra columna en las Tablas biblicas, sino- 
mds bien los de nuestra tercera colum¬ 
na, donde se expresa el total de anos de 
la vida de los diez antediluvianos, los- 
que sirven para la identificacidn de los 
saros de 3600 afios, tornados como medi- 
das de los reinados de los diez Reyes- 
antediluvianos de la tradicidn caldea. 

A la cifra de -432000 afios sube el total 
de los diez mimeros de nuestra tercera 
columna en la Tabla cronoldgica de Be¬ 
roso, de esa columna en que los saros 
son de 3600 afios cada uno. -432.000: 50 
=8.640. Modificado, pues, de esta mane¬ 
ra, el total caldeo s61o excede en 89 al 
nrimero de 8551, total de los mimeros- 
que expresan los afios de toda la vida 
de los diez antediluvianos, y que for- 
man nuestra tercera columna de la Ta¬ 
bla de los Setenta. Y todavia es menos- 
la diferencia si se aceptan las cifras de 
la Tabla del texto hebreo judaico. Asi 
que con Mr. P. Nommes, el cual ha for- 
mado, al efecto de demostrar la presen¬ 
te tesis, tablas atestadas de cifras (y€a- 
se Solucidn sencilla de la relacidn na¬ 
tural entre Moisisy Beroso en cuanto 
a la cronologia de los antedihivianos 
en las Actas de la Sociedad Filoldgica, 
tomo XII), sacamos como conclusidn la 
identidad de los mimeros de la Tabla 
feblica y de la Tabla caldea, tambifin 
desde este punto de vista de los saros- 
tornados como periodos de 3600 afios, y 
comparados las cifras de Moisfis para 
la vida total de los Patriarcas. 

Falta, sin embargo, explicar la causa 
de aquella rebaja Vso que hay que ha- 
cer en el total de los mimeros de Bero¬ 
so para traerle la indicada cifra bi- 
blica. Si no nos equivocamos, he aqui 
c6mo se explica eso. Mois6s y Beroso- 
cuentan cada uno sobre ciento veinte 
saros para el total de la vida de los diez 
Patriarcas antediluvianos. Pero estos- 
saros, mirados por ambos como horas 
de oma gran nictemera, medida media 
de la vida de cada Patriarca, estfin sub- 
divididos de diferente manera en la Bi¬ 
blia y en el historiador caldeo. Para 
dste comprende cada saro seis neros de- 
seiscientos afios cada uno, 6 sean se- 
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sehta sosias 6 minutos de sesenta afios 
6 segundos cdsmicos cada uno. Para el 
escritor hebreo, por el contrario, son 
los neros de doce afios, es decir, el Vso 
de los adoptados en Caldea; 6 para ex- 
presarnos mds exactamente, Beroso 
aplica ya d la hora la divisidn de la es- 
fera en sesenta minutos divididos cada 
uno en sesenta segundos. (Vdase para 
el sistema pi-imitivo de las medidas en- 
tre los asiro-caldeos; Coleccidn de tra- 
bajos relativos d la Filosofia y d la 
Avquitectuva egipciay asiria,tova.o'K.\ 
Mr. Aures, Ensayo sobre el sistema 
■m^trico asirioi) El escritor sagrado, 
por el contrario, no lleva la divisidn de 
la bora mds alld de los minutos; pero 
cuenta setenta y dos, segdn un sistema 
de fraccionar la unidad que reaparece 
en la Tabla etnoldgica del Genesis, X. 
(Cfr. Deut., XXXII, 8.) De esta manera 
no tiene entrada el sistema decimal en 
el que constituye las divisiones y subdi- 
visiones exclusivamente duodenarias 
y senarias del periodo adoptado por 
Moises; y no obstante la anterioridad 
de la numeracidn decimal con i-especto 
d la duodecimal (v6ase Aures, loc, cit., 
pdgs. 151-152), deberemos reconocer 
nosotros en esta senc^lez del sistema 
mdtrico del tiempo la prueba de una 
remota antigiiedad. Los ndmeros de 
la Biblia constituyen, d nuestro modo 
de ver, un dato primitivo que reapare¬ 
ce bajo una forma reto^ada en la Tabla 
de Beroso, tal al menos como d nosotros 
ha llegado por Apolodoro, por Aby- 
deno y por el Polihistor. En resumen: 
que el saro deMoisdsvale setenta y dos 
afios, mientras que el de los caldeos 
equivale en los historiadores d sesenta 
veces sesenta afios, 6 sean 3.600 afios. 
De esta manera los Setenta presentan 
8.551, el testo hebreo judaico 8.575, y 
el hebreo samaritano 8,087: estos tres 
nfimerospor aproximacidn para 8.640, 
mientras que el sacerdote del templo 
de Belo nos da la cifra de 432.000. 

En cuanto d los diez posdiluvianos, no 
sabemos con exactitudla duracidn que 
Beroso atribuia d sus reinados 6 sus vi- 
das. La suma de los nfimeros que miden 
la primera edad de la vida de cada 
uno de estos Patriarcas en la Tabla de 
los Setenta es de 1270. Y el total de los 
nuraeros de los afios de las vidas ente- 
ras enla misma Tabla es de 3.976. Aho- 


ra, 1.270 sumado con 1.260 forma seten¬ 
ta saros de dieciocho afios, y 3.976 su¬ 
mado con 3.960 se divide en cincuenta 
y cinco periodos de setenta y dos afios. 
Asi, segfin las cifras de los Setenta, 
para cada uno de los diez posdiluvia¬ 
nos, tomando unpromedio,habria abar- 
cado la primer edad de su vida siete 
saros de dieciocho afios, y el nfimero 
total de afios de vida habia sido prdxi- 
mamente de cinco y medio saros fi 
otra especie de periodos de setenta y 
dos afios. Por el contrario, en Beroso, 
lo mismo que en Mois6s, el termino 
medio de esas dos suertes de edades 
atribuidas cada uno de los antedilu- 
vianos esta arreglado al solo numero 
doce. Los antediluvianos vivieron cada 
cual, por termino medio,una nictemera 
ciclica 6 dia de doce horas complete, 
ni mas ni menos. 

i Qu6 conclusiones podriamos dedu- 
cir de las particularidades que en nues- 
tras Tablas cronoldgicas del Genesis 
nos revela su cotejo con las de Beroso? 
En la Tabla de los antediluvianos el to¬ 
tal de los numeros de la izquierda pa- 
rece ser equivalente, no por sus cifras, 
sino por el tiempo que realmente com- 
prenden, al total de los nfimeros de la 
columna de la derecha. El termino me¬ 
dio de los afios de la vida entera de 
cada Patriarca es un dia ciclico, exac- 
tamente la duracidn de cada una de las 
obras del hexameron. Nfimeros parti- 
culares pertenecen fi periodos de tiem¬ 
po, yanaturales, ya convencionales, y 
parecen significarlos desempefiando el 
papel de signos ideogrfificos, tal como 
los 365 afios de la vida de Henoc. Auto- 
res haj’’ que comienzan fi mirar todo 
este sistema de cronologia priraitiva de 
la Biblia como una combinacifin de nfi¬ 
meros que tienen un carficter, ciclico, 
un valor vago, un sentido iigurado, y 
no un sentido propio, un valor preciso, 
un caracter positivo. 

Por consiguiente, la Biblia no nos su- 
ministraria absolutamente los elemen- 
tos de una cronologia cientifica de los 
tiempos primitivos. Si el maduro estu- 
dio de la cuestifin lleva realmente algfin 
dia a esos tfirminos la apologetic^,, en- 
contrarfi entonces esta ahi una excep- 
cidn inhibitoria contra cualquiera acu- 
sacidn que con apariencias cientificas 
pretenda alegarse contra la cronolo- 
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gfa biblica respecto A la antiglledad del 
hombre, 

Hagamos observar que los ex^getas 
,mds respetuosos hacia el sagrado tex- 
to conceden hoy, aun los mds timora- 
tos, ese sentido figurado, ese valor vago 
d los dias genesiacos, los cuales tie- 
nen tambidn por su parte ciertamente 
un caracter ciclico, j constituyen en el 
conjunto de la semana que forman un 
sistema de cronologia cosmogdnica. 
Doctamente lo ha demostrado Mr. de 
Lenormant en su Ensayo de comen- 
tario de los fragmentos cosmogdnicos 
de Beroso. (V'ease pdgs. 23S-240.) Los 
caldeos conserv'aban la tradicion del 
hexameron de la semana genesiaca, y 
veian en cad a dia las doce horas 6 sa- 
ros mayores de 3.600. Atribulan asi a 
cada nictemera genesiaca el valor de 
43.200 anos, y para ellos la semana ge¬ 
nesiaca completa constaba de 2r)9.20(i 
anos. Los dias genesiacos de Moists 
con su noche y maiiana son ciclos pare- 
cidos, calcados sobre la nictemera 6 dia 
natural ordinario, pero tienen sus sub- 
divisiones menos adelantadas d una 
escala ulterior; estdn, por decirlo asi, 
menos desplegados. A juzgar por la 
duracidn de la vida total de los antedi- 
luvianos de IMoisds comparada con la 
duracidn del reinado de los antedilu- 
vianos de Beroso, el dia mosaico, las 
doce hoi'as del texto biblico, son, d lo 
que hemos visto, la d 0 .“ parte de los pe- 
riodos caldeos correspondientes. In- 
contestablemente, por lo menos d nues- 
tro juicio, la duracidn total del hexdme- 
ron es, segdn Moises, deunos 2.d9.200 ,d 0 
=,d.lS4 ahos. Una exdgesis concienzu- 
da no permite rechazar este dato para 
la interpretacidn de los seis dias gene- 
.siacos de la Biblia tornados en sentido 
propio. Pero todos los exdgetas conce- 
derdn a los gedlogos que pueden enten- 
derse dichos dias en sentido figui'ado, 
y tener como tales el valor de un perio- 
do indeterminado. De esemodose esta- 
blece el sistema de los “dias epocas,. 
para la conciliacidn de la Revelacidn 
y de la Ciencia en materia de Cosmo- 
gonia. 

En materia de historia primitiva apli- 
carian los exegetas el mismo principio, 
atribuyendo a los mimeros de la cro¬ 
nologia biblica un anMogo valor figu¬ 
rado. V no habria aqui lugar d oponer, 


respecto d esto, que los Padres no han 
entrado nunca en tal manera de ver. 
Los Padres no estaban en el caso de 
adivinar el punto de precision del sen¬ 
tido que, con vista de los progresos de 
la Ciencia moderna, pudieraii los exe¬ 
getas venideros haber de adoptar en 
senrejante orden de cosas. Los Padres 
no han ignorado totalmente el sistema 
de los dias Epocas, y aqui s<51o se trata 
de una nueva aplicacidn de 61 a los pe- 
riodos anterior y posterior al diluvio. 
En materia puramente cientifica, t 6 rmi- 
nos entendidos ensentido propio por los 
Padres pueden hoy entenderse en el 
figurado, asi como expresiones y aun 
descripciones enteras tomadas por los 
Padres en sentido figairado se interpre¬ 
tan hoy, con justa causa, en sentido 
propio. £Por ventura San Efren, San 
Agustin, San Gregorio r* otros Padres 
mas, y los antiguos comentadores, no 
entendian, por equivocacidn, en sen¬ 
tido figurado toda la pintura del hipo- 
pdtamo y la del cocodrilo en job, XL. 
XLI? 

Dejamos, por lo tan to, al juicio del 
lector la expresada opinidn, d no ser 
que intervenga la autoridad de la San¬ 
ta Iglesia. 

P. Bourdais. 

PECADO ORIGINAL_1. En el sen¬ 

tido activo de esta expresidn, es el acto 
de orgullo, desobediencia y sensuali- 
dad, por el cual Adan y Eva, cabezas 
del genero humano j que constituian 
ellos solos la humanidad toda, perdie- 
ron para si mismos, 5 * para todo el hu¬ 
mano linaje, la gracia sobrenatural y 
santificante en que poco antes habian 
sido criados, y al mismo tiempo las tres 
inmunidades preternaturales que Ser¬ 
vian de cortejo y baluarte a esa gracia 
y habian de preservar al gdnero huma¬ 
no: primero, de la ignorancia; segun- 
do, de la concupiscencia, tercero, de 
la muerte. En este sentido activo el 
pecado original fue cometido, pero so- 
lamente por nuestrps primeros padres. 

En el sentido pasivo de la palabra, el 
pecado original es esencialmente el es- 
tado de privacidn en que se encontra- 
ron nuestros primeros padres despues 
de la caida, y se encuentran todos sus 
descendientes naturales, desde el pri¬ 
mer instante de la existencia, con res- 
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peto & la gracia santificante en que de- 
Tbieran comenzar a existir y de que se 
hallan despojados. ift.ccidental y secun- 
dariamente es tambi6n la privacidn, en 
el niiio que comienza a ser, de las tres 
veriturosas inmunidades de que, sin la 
culpa de Adan, hubiera gozado. En 
este sentido pasivo, el pecado original, 
6 mas bien la mancha original— la- 
bes ongiimlis, como acostumbra decir 
ahora la Iglesia romana — es la conse- 
cuencia del pecado original tornado 
en el sentido activo. Propagase con la 
naturaleza humana, y si es original por 
haber sido cometido en el oi'igen de 
nuestro linaje, lo es tambien por con- 
traerse en el origen de cada vida indi¬ 
vidual y personal. Nuestro -Sefior Je- 
sucristo estuvo necesariamente exen- 
to de el, no solamente en razon de su 
naturaleza y su personalidad divinas, 
.sino tambien en raz6n del origen mila- 
grosamente virginal de su humanidad. 
La Virgen Maria fue libremente exen- 
ta de ese pecado, no en virtud del ori¬ 
gen suyo, sino porque de ella habia de 
tener oi'igen Jesucristo en cuanto hom- 
bre. (V6ase los articulos Jesucristo e 
Inmaculada Concepcion.) 

El castigo principal del pecado ori¬ 
ginal es la muerte eterna, esto es, la 
privacion de la gloria eterna: priva- 
ci6n muy Idgica, puesto que la gloria 
es la recompensa y consumacidn de la 
gracia santificante, que debia ser la 
vida sobrenatural de nuestra alma, -p 
de la cual priAra necesariamente 5 esta 
el pecado original. .Su castigo secun- 
dario es, ya lo hemos dicho, la pdrdida 
de las tres inmunidades que deblamos 
recibir con la gracia misma, y cuya 
perdida nos abandona ^ la nativa igno- 
rancia, d la concupiscencia habitual y 
a la muerte corporal, males que se deri- 
A'an de la imperfeccidn de nuestra na¬ 
turaleza.— Pero la redencidn que obrd 
el Verbo encarnado nos restituye ya 
desde esta Aida la gracia santificante 
por elbautismo y los demds Sacramen- 
tos, y nos asegm-a para la vida futura, 
si entramos en ella con esa gracia so¬ 
brenatural, la restitucion completa de 
las inmunidades preternaturales perdi- 
das por la falta de nuestro primer 
padre. 

II. La exposicidn doctrinal que pre¬ 
cede se refiere principalmente a las 
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definiciones del Concilio Tridentino 
(sess. V y d la Bula dogmatica Inef- 
fabilis del 8 de Diciembre de 18.64, en 
que se proclamd el dogma de la In¬ 
maculada Concepcidn de Maria. — En 
cuanto d las pruebas de la existencia y 
propagacidn del pecado original, debe- 
mos guardai-nos de buscarlas princi¬ 
palmente en el hecho, f^cilment e^ om- 
probable por lo demds, de las mi^rias 
fisicas y morales del hombre; pues ni 
los apologistas que A’an con Pascal, ni 
los tradicionalistas mds 6 menos re- 
cientes, lograrian demostrar en efecto, 
por el solo estado de miseria € imper- 
feccidn & que hoy se ve reducido el ge- 
nero humano, esta vei'dad de haber te- 
nido lugar una caida original, y sobre 
todo de ser la mancha moral resultante 
de ello la priA>-aci6n de la vida sobrena¬ 
tural. Numerosas y sensibles exagera- 
ciones coraeten aiin cada dia, a este 
propdsito, escritores catdlicos llenos 
de celo y de elocuencia. 

La verdadera y finica demostracidn 
que ha de darse es la siguiente: 

1. " Ensenan formalmente la Escri- 
tura y la Tradicion que el hombre ha¬ 
bia recibido dones sobrenatural es y 
preternatui'ales comunicables poi' via 
de generacidn. 

2 . *^ Ensenan formalmente, ademas, 
que estos dones no nos son comunica- 
dos como deberian haberlo sido, y la 
experiencia lo confirma claramente 
por lo que hace a los dones 6 inmuni¬ 
dades preternaturales. 

3. '’ Ensenan formalmente que ese 
Cambio de estado se debe d nuestros 
primeros padres. He aqui algunos tex- 
tos biblicos a que se podrS. recui-rir: 
Genes., Ill, 16-24: VI, 5-7; Job, XIV, 4-.5: 
XV, 14-16;Salm. I,7;Eccli., XVH; Joan., 

\'.III, 44; Rom., Ill, /; Gal., Ill, 22; 
Eph., II, 1-7. Requeiirian sin duda esos 
textos numerosos comentarios y obser- 
vaciones exe.geticas; pero, estudiando- 
los segun los verdaderos principios de 
la interpretacidn escrituraria, en ellos 
se encontrara fdcilmente la doctrina 
que acabamos de exponer. En cuanto 
a la Tradicidn, recordaremos, ademds 
de las homilias de los Padres acerca de 
los pasajes arriba indicados del uno y 
del otro Testamento, las polemicas sus- 
citadas por el pelagianismo y las con- 
denaciones pronunciadas contra dicho 
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error. (Cone. II Milevitano, el Carta- 
ginense de 418, el de £feso aprobatorio 
del precedente), las definiciones moti- 
vada.s por el semipelagianismo (Celes- 
tino I, II Concilio de Orange), la conde- 
nacidn de Gottschalk 3 ’- Juan Scot en el 
siglo IX, y la de las sectas de los val- 
denses durante la Edad Media. Lutero, 
Calvino, Bayo y Jansenio con sus esa- 
geraciones absurdas, y horribles d ve- 
ces, dieron lugar d nuevas declaracio- 
nes del Episcopado y de la Sede Apos- 
tdlica en extreme claras y precisas. 
Pocos dogmas hay que hayan sido mds 
estudiados por la Teologia antigua y 
moderna. Las tradiciones humanas, 
aun' aquellas de los pueblos y tribus 
salvajes, han conservado un recuerdo 
de esa verdad; recuerdo alterado sin 
duda por groseros errores, pero tal 
vez tanto mds autorizado porque no 
parece una simple copia calcada en 
dpoca reciente sobre las creencias del 
pueblo judio de la Iglesia cristiana. 

111. A la filosofia incredula del si¬ 
glo XVIII y del racionalismo del XlX 
se deben principalmente las harto es- 
casas pero ampulosas 3 ' encarnizadas 
objeciones que se hacen contra este 
dogma; vamos d poner aqui las m^s 
graves. Se nos objeta, pues: 

1.0 Que el relato genesiaco de la 
cai'da original es un mito destinado, 
como el de la edad de hierro en pos de 
la de oro y de la de plata, a explicar y 
tal vez d hacer m^s tolerable el estado 
de miseria y dolor en que todos nace- 
mos y casi todos vivimos esperando 
una muerte cierta. 

2.0 Que si no es mit o, es la historia 
de un hecho puramente Ipersbnar 'de 
Addn 3 ' Eva, sin esas extraflas 3 ’ misti- 
cas consecuencias que afectarian, se- 
gun los catdlicos, ^ todos los hombres. 

3 . " iComo se quiere, en efecto, que 
un pecado, como una especie de virus 
fisiol 6 gico,pase & todos los descendien- 
tes de aquellos dos primeros huma- 
nos? 

4 . " ;C 6 mo es posible pecar antes de 
existir, de saber y de querer, & menos 
que la Iglesia no admita una preexis- 
tencia j transmigracidn, no se sabe 
como, delas almas, que habn'an estado 
todas presentes en Ad^n.' 

5.0 ;0 habremos de admitir acaso 
con ciertos tedlogos que el pecado ori¬ 


ginal estd como esendalisado en nues- 
tra naturaleza? 

6.0 Aun con tales explicaciones,ese 
dogma supone en Dios una inaudita 
crueldady una indecible injusticia; £por 
qud crear el genero humano si este 
habia de caer desde su origen en un 
estado tan miserable? ipor qu6 casti- 
gar con eternos suplicios d innumera- 
bles hijos que no tienen mds crimen 
que el haber involuntariamente nacido 
de un padre culpable? 

7. ^ Los fendmenos patoldgicos de 
orden material que se quieren agrupar 
bajo el mal elegido nombre de faltd 6 
mancha original, tienen una explica- 
cidn mil veces mds cierta, una razdn 
absolutamente obvia, la cual es 3 'a 
tiempo de que la Teologia la pregunte 
d la Psicologia y d la Fisiologia. 

8. ® En vano de algunos aflos d esta 
parte ensaya la Teologia una nueva 
interpretacidn que tendria la ventaja 
de disminuir la enormidad de las anti- 
guas teorias,reduciendo el pecado ori¬ 
ginal d una simple privacidn; pero, por 
su desventura, esa diminucidn equi- 
vale d una supresidn radical; razdn de 
mds para aceptar al cabo en esta ma- 
tei'ia los auxilios de las ciencias filosd- 
ficas y naturales. 

IV. Solucidn d las precedentes ob¬ 
jeciones: 

1." Elsolo pretexto especioso de una 
interpretacidn mitica del relato gene¬ 
siaco relativo al pecado original, es el 
papel que hace la serpiente en aquella 
tan sabida escena. Pero yz. el mismo 
texto indicalo bastante que la serpiente 
estaba al servicio del demonio y Labla- 
“ba tansdlo bajo su inliuencia preterna¬ 
tural: habia en ello un milagro diabdli- 
co. Las Escrituras, asi como la Tradi- 
cidn, tanto en el Cristianismo como en 
el judaismo, dan d este modo de ver 
una autoridad irrefragable. Que el de¬ 
monio haya podido y querido servirse 
de tal intermedio y hacer ese presti- 
gio homicida; que Dios haya tolerado 
ese intento y ese hecho del demonio; 
que el hombre y la mujer, aun con la 
gracia y los privilegios de que se halla- 
ban revestidos, se hayan dejado mover 
y veneer por semejante tentacidn que 
lisonjeaba su vanidad y su sensualidad: 
hechos son estos que d un verdadero 
fildsofo no podrian ofrecerle motivos 
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4e mostrar grande sorpresa. Los mitos 
paganos i. qne se querria asimilar di- 
chos hechos pueden haberse origina- 
do tal vez de ellos; pueden ser tal vez 
efecto, pero seguramente no son cau¬ 
sa suya. Fdcil es distinguir entre sim¬ 
ples fdbulas y una narracidn milagro- 
sa pero formal, y confirmada por las 
mds seguras garantlas que haber pue- 
•de en el mundo, por las revelaciones 
y las subsiguientes interpretaciones de 
Dios raismo. (V6ase el art. Proto-evan- 
gelio.) 

2. ° El texto de Moisds nos muestra 
ya claramente que el pecado de nues- 
tros primeros padres habia de tener 
consecuencias universales,y no limita- 
das d Addn y Eva. “Pondrd enemista- 
des entre ti y lamujer, entre tu rassay 
7 ^^s^^yfl.„LaRevelaci 6 nnos ensefla que 
•el Redentor universal ha bajado d la 
tiei'ra para reparar la ruina universal 
■causada por el demonio, y San Pablo 
declara que la muerte se ha hecho una 
ley universal, porque todos hctn pa/rti- 
cipado del pecado de Addn “in quo om- 
nes peccavei‘unt„. Asf es, ademds, co- 
mo lo han entendido la Sinagoga y la 
Iglesia. La dificultad de explicar la 
transmisidn de este pecado de origen 
d de naturaleza no es una raz6n sufi- 
niente para negar su esistencia. 

3. ° No precede asimilar el pecado 
original d un virus corporal que pasa 
■de generacidn en generacidn, d una es- 
pecie de substancia 6 cualidad mdrbi- 
da inherente d la sangre humana, y 
transmitida con 6sta del padre d los 
hijos. Si tal esplicacidn plugo d algu- 
nos antiguos, d los viejos protestantes 
pi'incipalmente, no es en modo alguno 
la nuestra, y ni tenemos obligacidn ni 
intei"^ en favor de ella. 

4. ° El pecado original en sentido ac- 
tivo s<51o incumbe d Addn y Eva, y no 
responden de el sus descendierites. 
Ninguna necesidad tenemos, pues , de 
recurrir, para explicar edmo estd en 
nosotros el pecado original, d no sd qu6 
preexistencia fisica, explicita 6 impli- 
•cita, de nuestra alma y de nuestra vo- 
luntad en la de Addn. Ninguna autori- 
dad podemos atribuir d los ensueflos 
de esa especie imaginados por algu- 
nos tedlogos sin crddito.en la Iglesia. 

5.0 Mucho mds lejos todavia de nos¬ 
otros el error protestante y jansenista 


que identifica el pecado original con 
nuestra naturaleza, ydeseariamos ver, 
por liltimo, proscritas de todo libro 
catdlico ciertas expresiones demasiado 
favorables d esa odiosa opinidn. 

6.0 Por lo mismo que Dios querfa 
crear seres libres, y no crearlos direc- 
tamente en estado de gracia confirma¬ 
da 6 de gloria inadmisible, esos seres 
libres, finitos, imperfectos, sometidos d 
laprueba, estaban expuestos d come¬ 
ter falta. cEra. por ventura, Dios cruel 
6 poco sabio al crearlos en semej antes 
condiciones ? De ningiin modo, pues el 
tolerar un mal, y aun un gran mal, para 
obtener un bien y muy grande, no es 
sino sabiduria y bondad. (V dase los artf- 
culos Infierno, I.ibre arbitrio, Provi- 
dencia, etc.) La redencidn inmediata- 
mente prometida y parcialmente con- 
cedida despuds de la caida original, nos 
autoriza para repetir olfelix culpa de 
la Iglesia romana. Los niflos muertos 
sin haber podido ser regenerados por 
el bautismo, se hallan, no hay duda, 
privados de la gloria sobrenatural, que 
constituye la felicidad de las almas 
rescatadas y salvadas; pero nada nos 
obliga niaunnos induce dconsiderarlos 
sometidos d las penas aflictivas del in- 
fierno; segdn todas las probabilidades, 
no les falta una cierta felicidad, una 
ventura suficiente para evitarnos todo 
aparato de enternecimientos respecto 
d su suerte. 

1° La Sana Teologia, linica que nos 
interesa, no ha ignorado nunca que las 
condiciones intrinsecas y extrinsecas 
en que se encuentran naturalmente 
nuestro cuerpo y nuestra alma duran¬ 
te la Vida terrestre, bastarlan amplia- 
mente para dar razon de nuestra igno- 
rancia nativa, de nuestras tentaciones, 
luchas, padecimientos y muei'te. Por 
eso no busca en tales hechos la prueba 
del pecado original, ni lo hace consis- 
tir en el conjunto de esos fendmenos. 
Sabe que eran naturalmente posibles, 
pero que preternaturalmente debidra- 
mos vernos exentos de ellos si el hom- 
bre hubiese, en efecto, querido usar de 
los privilegios que Dios le habia dado, 
y mantenerse sobre todo en el estado 
sobrenatural de gracia en que Addn 
fu6 criado y en que habriamos de na- 
cer todos. Asi que se guarda bien de 
exagerar la felicidad del estado en que 




y 
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hubieramos vivido, yde pretender que 
el mundo exterior hubiera sido substan- 
cialmente diferente de lo que es en la 
actualidad para nosotros. No pretende, 
pues, la Sana Teologia demostrar expe- 
rimentalmente la verdad del dogma 
cristiano acerca del pecado original, y 
hasta cree que s61o sobre los datos de 
la Revelacidn puede sdlidamente asen- 
tarse. 

S." Lo que se pretende calificar de 
“nueva interpretacidn,, de este dogma, 
no es en realidad mds que la antigua 
tradicidn desembarazada de las exage- 
raciones, ignorancias y aun errores 
que hemos sefialado. Como nosotros, 
los Padres, los Concilios y el mismo 
San Pablo colocan la esencia del peca¬ 
do original en la privacidn de la gra- 
cia santificante que habia sido dada a 
la humanidad,y que debia encontrarse 
en cada uno de sus individuos desde la 
union del alma al cuerpo. Esa priva¬ 
cidn no es una simple ausencia: es un 
desposeimiento, una ruina, la muerte 
espiritual con la muerte corporal, que 
es su castigo. Asi, el niiio que amanece 
a la vida humana sin entrar al mismo 
tiempo, como deberia segiin el primiti- 
vo plan divino, en la existencia de la 
vida sobrenatural, es un hijo de cdlera 
y maldicidn basta tanto que le es aplica- 
da sacramentalmente la redencidn del 
Salvador. Y si el no es personalmente 
responsable de la mancha que desluce 
su alma, no por eso deja 'de hallarse 
justamente desheredado del reino ce¬ 
lestial prometido enunprincipio dtoda 
su raza, y perdido despuds por esta^en 
Addn, que era su cabeza, y que con Eva 
constituia entonces la totalidad del ge- 
nero humano. Sucedecomo'conun capi¬ 
tal de familia malgastado por los ascen- 
dientes, y cuya pdrdida priva d los su- 
cesores de lasmiiltiplesventajasqueles 
hubiera acarreado 6 facilitado ,su pose- 
sion. Dios, al crear las almas segdn la 
ley primordial de la propagacidn de la 
raza humana, no les concede ya los do- 
nes sobrenaturales y preternaturales 
que habia confiado a Addn,porque este 
los ha perdido para si y su posteridad. 
Ha disipado el padre los bienes que ha¬ 
bia de legar a sus hijos. S61o su natura- 
leza se transmite d estos ultimos con la 
cooperacion de Dios,creador de las al¬ 
mas, y su naturaleza, lo repetimos, ca- 


PEDRO \SAN) EN ROMA 

rece por culpa suya de gracia santifi¬ 
cante y de casi angelicas inmunidades. 

;Por ventura explicar asi el pecado ori¬ 
ginal y su transmisidn es negarlo? No 
ciertamente, y hasta nos parece que el 
dogma presentado asi, como debe ser- 
lo, recibe un mds intimo y completo 
asentimiento de la Filosofia y de la 
razdn. 

(Cfr. Kleutgen, Teologia de la anti- 
ghedad{&\&mtin), t. II, tr. 10; Scheeben, 
"Dogmdtica, tomo II; Palmier!, de Deo- 
Creatore; etc.) 

Dr. J. Didiot. 

PEDRO (SAN) BN ROMA.— HechO’ 
importantisimo desde el punto de vista 
teoldgicovapologdticoes el episcopado 
de San Pedro en Roma; porque, al mis¬ 
mo tiempo que ocupa su lugar en los do¬ 
minies de la Historia, se hallatambidn 
intimamente ligado al dogma del pri- 
mado de los Romanos Pontifices. Si de 
derecho divino, por la voluntad misma 
de Tesucristo nuestro Sefior, son los 
Soberanos Pontifices sucesores de San 
Pedro y poseen el primado en toda la 
Iglesia, lo que ha atribuido h los Obis- 
l^s de Roma esa cualidad de legitimes 
sucesores de San Pedro es, segun toda 
la tradicidn cristiana, un hecho histdri- 
co: la venida, episcopado y muerte de 
San Pedro en Roma. Al venir h Roina 
V tomar el episcopado de aquella ciu- 
dad el Principe de losAp63toles,lahizo 
Sedeprimacial de toda la Iglesia. Aque¬ 
lla Sede no la dejd Am, como habia deja- 
do la de Antioquia, sino que la conser¬ 
ve hasta .su muerte, y los que en pos de 
el la han poseido han poseido al mismo 
tiempo y por derecho divino el supre¬ 
mo Pontificado de la Iglesia universal, 
que el habia dejado unido a aquella 
Sede. V6se, por lo tanto, cuan impor- 
tante es la cuestidn en cuyo estudio va- 
mos a ocuparnos; si San Pedro no hu- 
biese tenido su Silla episcopal definiti- 
va en Roma, vendria a tierra la i-azon 
fundamental que toda la tradicion cris¬ 
tiana invoca para hacer ver que los 
Pontifices Romanos son los sucesores 
5 ’ herederos del Principe de los Apos- 
toles. 

;Es, pues, cierto este hecho? Y ad- 
viirtase desde luego para evitar toda 
mala inteligencia que al expresarnos 
asi no hablamos de su certeza desde el 
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punto de vista teoldgico, que es incon¬ 
testable. Pero £nos atestigua laHistoria 
esa verdad, y puede demostrarse cien- 
tificamente que San Pedro ha muerto 
Obispo deRoma? Tal es la cuestidn 
que tenemos que examinar. 

Jamas hasta el siglo XIV se habia 
formulado duda alguna respecto d este 
punto; presenta, si, la tradicidn una vez 
que otra divergencias acerca de cier- 
tas circunstancias accidentales; pero, 
en cxtanto al hecho mismo tal como lo 
henios definido, reina por doquiera, aun 
entre los adversarios de los Soberanos 
Pontifices, perfecto acuerdo. Desde el 
siglo XIV, y sobre todo desde la preten- 
didaReforma,no hay cuestidn que haya 
sido mas vivamente debatida. Fueron, 
al decir de Moneta,,los valdenses quie- 
nes osaron los primeros suscitar so¬ 
bre esto algunas dudas d pretexto de 
que el aludido hecho no se mencioiia en 
los libros del Nuevo Testamento. Pron¬ 
to los imitd en su atrevimiento un ad- 
versario encarnizado de los Papas, 
jiarsilio de Padua, y fud,segun parece, 
el primei'o que consigns por escrito se- 
mejantes dudas. En su Defensornun 
Pads, sin perjuicio de poner en duda 
que San Pedro haya muerto en Roma, 
se esfuerza sobre todo en sostener que, 
segun laSagradaEscritura,San Pablo, 
y no San Pedro, ha sido el pidmero y 
principal Obispo de aquella ciudad. En 
el siglo XVI acogen de nuevo esa tesis, 

5 - la desenvuelven con grande idrrago 
de erudicidn, si no los jeles, al menos 
muchos adeptos de la Reforma. 

En 1520 Ulrico Veleno publicd sobre 
este punto una disertacidn especial, 
donde queri'a probar con argumentos 
sacados de la Sagrada Escritura que 
San Pedro no habia ido nunca a Roma 
y que habia obtenido en Jerusalenla 
palma del martirio, confoi'me a la pro- 
fecia de Jesucristo referida en el Eva,n- 
gelio de San Mateo (XXIIl, 34). Acogie- 
ron con entusiasmo tal tesis una turba 
de reformadores, entre los cetales debe- 
mos hacer especial mencidn de Federi¬ 
co Spanhein, cuya obra, intitulada De 
Jicta profectione Petri Apostoli in Ur- 
hem Romam , vino a ser el arsenal de 
donde tomaron sus annas la maj'or 
parte de los escritores que hasta nues- 
tros dias han combatido el hecho de 
que tratamos. 


J- 

Los argumentos en que, por lo gene¬ 
ral, se apoyan son los sigmientes: el si- 
lencio de la Sagrada Escritura respec¬ 
to d la venida de San Pedro d Roma y 
su martirio alii; la imposibilidad de que 
San Pedro haya venido nunca d Roma 
en atencion d ciertas noticias cronold- 
gicas que nos suministran los Hechos 
de los Apdstoles y las epistolas de San 
Pablo; la indicacidn precise de la epis- 
tola 1 de San Pedro (V, 13), que mues- 
tra c 6 mo el Principe de los Apdstoles, 
al tiempo de obtener la palma del mar¬ 
tirio, se encontraba enBabilonia, y,por 
consiguiente, que murid en aquella ciu¬ 
dad segiin todas las probabilidades; y. 
por dltimo, la ambicidny sed de domi- 
nacidn del clero romano, inventor d fal- 
sificador en pro de su causa de los tes- 
timonios de los primeros siglos. 

Tal es el cuadro habitual de los ar¬ 
gumentos aducidos por los aludidos ad¬ 
versarios. 

Desde el principio de la controversia 
bajaron d la palestra los mas eminen- 
tes historiadores catdlicos, y defendie- 
ron, muchas veces con talento y erudi¬ 
cidn verdaderamente notables, la ver¬ 
dad histdrica del episcopado y del 
martii'io de San Pedro en Roma. Has¬ 
ta muchos protestantes y de los mtls 
eruditos entre ellos, como son Cave, 
Scaligero, H^imon, Grocio, Blondel, 
Basnage y Newton, se declararon a fa¬ 
vor de la venida de San Pedro d Ro¬ 
ma y su muerte alii; casi todos ellos re- 
chazaron, sin embargo, su episcopado, 
pretextando ser incompatible el apos- 
tolado con el episcopado de una ciudad 
determinada. 

Acallada por breve tiempo esta con¬ 
troversia ,- ha vuelto a renovarse en 
nuestro siglo, reproduciendose tambidn 
las divergencias de los antiguos adver¬ 
sarios, repitidndose sus argumentos con 
un verdaderamente asombroso seirvi- 
lisrao, y ddndose con frecuencia acogi- 
dad las mas increibles mentii'as acerca 
de ese punto histdrico enpublicaciones 
destinadas al pueblo. Hoy, fuera de la 
nueva escuela de Tubinga, admiten la 
mavor parte delos protestantes y racio- 
nalistas como probable yveroslniil que 
San Pedro fue a Roma, y que, despues 
de una breve estada alii, murid en di- 
cha ciudad; pero rechazan todos ellos 
su episcopado enla misma, pretextando 
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que no esti contenido en la tradicidn 
primitiva. Varios otros, sin embargo, 
siguiendo d Baur y Mayerhoff, aplican 
al hecho en cuestidn las teorias miti- 
cas de la nueva escuela de Tubinga 
acerca de los origenes del Cristianis- 
mo. Para los tales, el episcopado y la 
rauerte de San Pedro en Roma son una 
leyenda^ cuyos elementos ban proveni- 
do de los diversos partidos que, segiin 
ellos, ban dividido la Iglesia primitiva. 
Dicen, pues, que por de pronto los pe- 
tristas 6 partidarios de San Pedro, en 
odio d San Pablo y en oposicidn d los 
paulistas, atribuyeron d San Pedro los 
becbos gloriosos del Apdstol de las gen- 
tes, especialmente su prcdicacidn y su 
martirio en Roma, llegando basta d re- 
presentar d San Pablo bajo el mito de 
Simdn Mago y d atribuirle bajo ese dis- 
fraz toda clase de doctrinas erroneas, 
y d bacerle perseguir por San Pedro 
primeramente en Siria y despuds en la 
mismaRoma, en donde dan, por fin, 
un desenlace a ese imaginario drama 
ideando que San Pedro descubrid € bizo 
morir ignominiosamente d Simdn Pa¬ 
blo, convii-tidndose asf el martirio que 
realmente sufrid San Pablo en un ti- 
tulo de gloria para San Pedro. 

Tal es en resumeri, segiin la escuela 
de Tubinga, la leyenda imaginada pol¬ 
ios petristas, y cuyos rastros supone 
en la literatura pseudo Clementina y 
las Actas apdcrifas. Sigamos, pues, 
describiendo cdmo pintan las cosas di- 
chos adversaries: Otro elemento, di¬ 
cen, para la leyenda lo ba suministra- 
do la Iglesia catdlica, que bacia la mi- 
tad del siglo II obrd la reconciliacidn 
de las sectas primitivas. Para conse- 
guir la unidn, dicbo partido concilia- 
dor representd d San Pedro y San Pa¬ 
blo como acordes siempre en sus doc¬ 
trinas 5 ’ trabajos apostdlicos, trabajan- 
do de consuno en la conversidn de los 
gentiles, y martirizados, por ultimo, d 
la vez en Roma, despu^s de baber jun- 
tamente combatido j vencido d Simdn 
;Mago, heebo abora un personaje distin- 
to de San Pablo. Tal es, segun la escue¬ 
la de Tubinga, la leyenda petropauli- 
na, que aceptaron y procuraron sacar 
triunfante los escritores de la que llama 
faccidn catdlica, tales como San Dioni- 
sio de Corinto, San Ireneo, Tertuliano, 
etedtera, d quienes salid perfectamente 


su intento en este punto como en tantos 
otros, desapareciendo muy luego todo 
vestigio de la ficcidn ebionita. Seme- 
jante teoria la ba desarrollado extensa- 
. mente en nuestros dias Rich. Lipisius, 
profesor de la Universidad de Tubin¬ 
ga. (Vdase principalmente Fnenies de 
la leyenda petrista romana (alem.), 
1872; Amiario de la Teologiaprotestan- 
?e(alera.), 1876; Los HecJtos de los Ap6s- 
toles apderifos y Leyendas de losApds- 
toles (alem.), tomo II, pdg. 1. Bruns¬ 
wick, 1887.) 

En cuanto d los muebos autores ca- 
tdlicosque en estos liltimos tiempos ban 
escrito sobre esto, declaran undnimes 
todos que la tradicidn no deja duda alj 
guna respecto de la verdad bistdrica 
del beebo en si mismo, j si en algo di- 
fieren es linicamente en divergencias 
accidentales que reflejan las de las 
fuentes. 

Tal es, brevemente expuesto, el 
proceso bistdrico j-elestado de la cues- 
tidn que debemos examinar. Vdasepara 
mds amplias noticias al presbitero se- 
iior Martin, Revista de las Cuestiones 
histdricas, 1874 y 1875; De Smedt, Dis¬ 
sert., tomo I; Jungmann, Dissert, to¬ 
mo I; Lecler, De Rom. S. Petri Epi- 
scopatti.'L.o'VBiTxii, 1898.Para la literatu¬ 
ra, vease ademds de las indicadas obras: 
Ulises Chevalier, Repertorio de las 
Fuentes, articnlo Pedro/An?iario de la 
ciencia histdrica, tomo II y siguientes. 

Dedicaremos primero un pdrrafo d 
examinar los testimonios escritos \* los 
monumentos, y despues en otro defen- 
deremos nuestras conclusiones contra 
las objeciones de los adversarios. 

§ I. A fin de evitar toda mala inteli- 
gencia debemos consignar algunas ob- 
servaciones preliminares: 

1.”^ Debe distinguirse cuidadosamen- 
te en esta cuestidn entre lo substancial 
del heebo y las circunstancias relacio- 
nadas con el mismo. De que los monu¬ 
mentos presenten diferencias acciden¬ 
tales,nose sigue en manera alguna que 
haya incertidumbre I'especto al hecho 
en si mismo. Al contrario, segun una 
bien sabida regia de critica histdrica, 
las diferencias entre los monumentos 
respecto d circunstancias accesorias 
solo sirven muchas veces para confir- 
mar la verdad del hecho en si, manifes- 
tando que no ha habido concierto en- 
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tre los testig-os,nise han copiado unos &' 
otros. Esto vale muy especialmente pa¬ 
ra nuestro caso, pues que si la tradi- 
■cidn hubiera tenido origen en las intri¬ 
gas de los Sumos Pontifices <5 en las £c- 
ciones legendarias de esos pretendidos 
partidos primitivos, de semejante cons- 
piracidn hnbieran resultado unos tes- 
timonios uniformes. No embrollemos, 
pues, la cuestidn, mezclando con ella 
pormenores de cronologia 6 de otras 
circunstancias; de lo que se trata ahora 
linicamente es de si San Pedro murid 
ocupando la Sede episcopal de Roma. 

2,®' Ademds del argumento histdrico 
tornado directamente de los monumen- 
tos de la tradicidn, puede deducirse 
<3tro de la imposibilidad moral de es- 
plicar ciertos hechos histdricos si no 
se admitecomo causa y fundamento de 
ellos , 1 a verdad del episcopado romano 
■de San Pedro; es un argumento moral 
■de buen sentido que no deja de ser va- 
lioso. Los hechos d que nos referimos 
son los siguientes: 

a) La creencia primitiva, constan- 
teycierta del Primado romano en la 
Iglesia universal. 

Si hay hechos ciertos en la Historia 
eclesidstica, lo es desde lueg'o este de 
liaber sido siempre el episcopado ro¬ 
mano el centre y quicio del desenvolvi- 
raiento histdrico del Cristianismo. Y 
por afiadidura atestiguan los monumen- 
tosquese ha creido enesa autoridad su- 
prema de la Iglesia romana porque se 
-consideraba d los Obispos de Roma 
como sucesores de San Pedro. 

b) Lapersuasidn universal en toda 
la sociedad cristiana.,por lo menos del 
siglo III acd, segiln los adversaries lo 
concedenhoy, de la verdad del aconte- 
ciiniento que nos ocupa. 

Ahora bien; hechos son estos dos 
aqui enumerados que requieren una 
■causa proporcionada y suSciente, j no 
ha 3 ’ otramds que la venida, episcopado 
5 ' rauerte de San Pedro en Roma. Hay, 
pues, que admitir la verdad deese su- 
■ceso si no se quiere renunciar d las 
mds elementales leyes de la Idgica. 
Para el ulterior desarrollo de este ar¬ 
gumento vdase Sanguinetti, De Sede 
Rom. B. Petri. Romae, 1867, pdg. 1-13: 
Lecler, loc. cit.., pdg. 17-31. 

c) Un tercer hecho ha 3 ’ de dondepo- 
■demos deducir indirectamente la ver¬ 


dad del episcopado romano de San Pe¬ 
dro. Resulta de los libros del Nuevo 
Testamento que Nuestro Senor Jesu- 
cristo, para conservar en su Iglesia la 
unidad de fe y de comunidn, ha confeih- 
do d San Pedro el Primado en toda la 
Iglesia, y querido que esa institucidn 
durase en la Iglesia hasta la consuma- 
ci 6 n de los siglos. Sentado lo cual, de- 
berd decirse, 6 que el Primado ha con- 
cluido hace tiempo,cosainadmisible en 
vista de la infalible eficacia de las pro¬ 
mesas divinas, 6 que los Pontifices Ro¬ 
manos gozande ese privilegio, 3 - que lo 
tienen por haber heredado la Silla de 
San Pedro. (V 6 ase De Smedt, Princi- 
pios dela critica histdrica. Lieja, 1883, 
capitulo XII.) 

3. ® Segun acabamos de manifestar, 
la razdn de haber ejercido los Roma¬ 
nos Pontifices tan grande influencia en 
el desenvolvimiento histdrico del Cris¬ 
tianismo es que se les tenia por su¬ 
cesores de San Pedro. Mas para ser 
verdaderamente sucesores de San Pe¬ 
dro no hay bastante con que el Prin¬ 
cipe de los Apdstoles ha 3 ’a venido d 
Roma 6 haya muerto alii; preciso es 
que haya sido hasta su muerte Obispo 
de aquella ciudad, 3 ' sdlo con esta con- 
dicidn el Obispo que ocupa despues 
de el la Sede romana viene d ser real- 
mente su sucesor. Si, pues, en la anti- 
giiedad cristiana han sido los Pontifi¬ 
ces Romanos considerados como suce¬ 
sores de San Pedro, y han ejercido co¬ 
mo tales una influencia preponderante 
sobre la sociedad cristiana, siguese de 
ahi que se atribuia al prinjitivo hecho 
llevado d cabo por San Pedro ese ca- 
rdeter complejo, 6 en otros terminos, 
que se tenia por cierto habei* venido 
San Pedro d Roma j haber sido alii 
Obispo hasta su muerte. Resulta de es¬ 
to que los testimonios en que se trata 
simplemente de la venida 6 de la muer¬ 
te de San Pedro en Roma atestiguan 
tambien implicitamente, y de hecho, su 
episcopado en dicha ciudad. No ha 3 ’, 
pues, para que separar los monumen- 
tos histdricos, segun que se refieren d 
la venida, al episcopado 6 d la muerte; 
todos implicitamente dan testimonio 
del hecho completo en virtud del cual 
los Pontifices Romanos son los suce¬ 
sores de San Pedro. 

4 . ® Para que resalte mejor el valor 
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de los testimonios contempordneos 6 
inuypi'dximos al hechc, par^cenos con- 
Veniente comenzar por el exaraen mds 
lejano y explfcito, 6 ir subiendo des- 
pu6s gradualmente hasta los tiempos 
apostdlicos, con cuyo m^todo habi'^ de 
sernos mJls fdcil compi'ender todo el 
valor de ciertos testimonios de aquella 
epocay mostrar c6mo entonces reinaba 
la misma persuasidn que en los tiem¬ 
pos subsig’uientes. Dicho lo cual, pase- 
mos A examinar los monumentos. 

Hoy casi todos en general admiten 
que desde el siglo III en adelante todo 
el mundo ci'istiano creia en la verdad 
del episcopado de San Pedro en Roma; 
y en realidad, d partir de dicha epoca, 
escritores eclesiasticos de todos los 
paises compiten en celebrar aquel he- 
cho, y en ninguii monumento se en- 
cuentra vestigio de una creencia de 
que San Pedro haya muerto en ningdn 
otro sitio sino en Roma. Con todo, no 
estara de mas que dediquemos especial 
atencidn d ciertos testimonios del si- 
glo IV. 

Entre los latinos encontramos una 
preciosa indicacidn en el catdlogo de 
los Obisposde Roma, copiado elafio 3i54 
por Dionisio Fildcalo. La muerte de 
Jesucristo la refiere al aflo 29. Ex quo 
?em/>07'i?,leemosallidcontinuaci6n,^^?' 
successionem dispositum^ quis episco- 
pns quot aniiis prefuit , vel qtco im- 
perante. —Petrus ann. XX Vj mens, 
uno d. IX. Fu.it temporibus Tiherii 
Caesaris et Gai et Tiherii Claudi et 
Neronis, a cons. Minuci et Longini 
usque Nerine et Vero. Passtfs autem 
cum Paulo die III kl. Julias cons. ss. 
imperante Nerone... (Ed. Mommsen, 
Del crondgrafo del aiio i.alem. .i.I 
Hallamos aqui expresados todos los 
elementos del hecho tal como arriba lo 
hemos descidto. Ahora bien; estd pro- 
bado, y es admitido hoj’ por todos, que 
la primera parte de ese catdlogo, des¬ 
de San Pedro hasta San Urbano, se 
deriva de la perdida crdnica que esci'i- 
bi6 San Hipdlito al principio del si¬ 
glo 111, y en la cual habia enumerado 
■nomina Episcoporum Romanorum et 
quis quot annis prefuit. Tenemos, por 
consiguiente, en ese catdlogo un testi- 
monio de grande valia, por medio del 
cual nos remontamos hasta un.monu¬ 
mento antiquisimo , y nos enteramos 


de la bpihidn de un hohibre que escri- 
bia en Roma misrao y versado en los 
estudio's cr’onoldgicos d histdricos. 

La misma indicacidn se encuentra 
tanibidn en muchos escritores del si¬ 
glo IV. Cit2¥‘eraos especialmente al au- 
tor del libro contra Marcidn (Migne, 
P. Z,., tomo II, pdg. 1037), d San Op- 
tato Milevitano {De Schimat. Donat.^ 
tomO II, pdg. 3), San Aginstin (ep. 33 ad 
Generos: contra Petilianum, II, 51; 
Quaest. 110 in N. et V. T.), y San Jero¬ 
nimo (De Vir. illustr., etc.). Y no es un 
testimonio baladi el de estos autores: 
aplicdronse d establecer los catdlogos 
de los Pontifices Romanos en contra 
de los herejes, y tuvieron, por consi¬ 
guiente, que poner especial cuidado en 
la investigacidn de los antiguos-monu¬ 
mentos, segiin nos lo comprueba tam- 
bien el andlisis de sus catdlogos. 

Por lo que toca a los griegos, encon¬ 
tramos d fines del siglo I \ el testimonio 
deSan Juan Crisdslomo. Natural de An- 
tioquia, vivid primeramente cerca del 
pais en donde ciertos adversarios pre- 
tenden que hubiese mu,erto San Pedro, 
y llegd d ser mds adelante Obispo de 
Constantinopla, tan celosa entonces de 
los privilegios de la Iglesia de Roifta. 
Sin embargo, este gran Doctor procla- 
ma muy alto, como un hecho admitido 
por tod"o el universe, que San Pedro ha 
ocupado la ciudad de Roma {Expos, in 
Psalm. XLVI1I)\ que ha predicado alii 
la fe (Horn. IIin Ep. ad Rom./, que no 
ha podido conservarle de Pastor Antio- 
quia, sino que ha tenido que cederle de- 
finitivamente d Roma {Horn. IIin In- 
script. Act. .4/)OSif.),y que Romaguarda 
los gloriosos restos de los Apdstoles 
Pedro 3 '(Pablo. (Horn. XXXII in Ep. 
ad Rom.) 

A la par de San Juan Crisdstomo, Eu¬ 
sebio, el padre de la historia eclesiasti- 
ca, que tantos monumentoshoy perdidos 
ha tenido a la vista, y que tan cuidado- 
samente distinguelo cierto de lo incier- 
to, no deja empaftar con duda alguna 
la verdad del aludido hecho. En su Cro- 
nica pone la noticia siguiente al ano 
2055 de Abraham: " Petrus Apostolus 
cum primum Antiochenam Ecclesiam 
fundasset , Romanorum urbem profi- 
ciscituribique evangelium praedicat et 
comuioratur illic antistes ecclesiae an¬ 
nis I’iginti.yiY al aiio 20S3 de Abraham: 
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''^Nero super ami'll delicta primus per- 
secutiones in christianos excitcxvit, 
sub quo Petrus et Paulus apostoli Ro- 
iiiae martyrium passi sunt... (Ed. Scho- 
ne.) Ciei'toes queno tenemos yael texto 
primitivo dela Crdnica deEusebio; pei'o 
todas las versiones estdn conformes Sn 
cuanto d ese heclio de haber San Pedro 
presidido hasta su muei'te la Iglesia de 
Roma. ^ 

. Y eso misino nos atestiguan tambien 
varios pasajes de la Historia Eclesids- 
tica, principalmente II, 14, 15, 17, 25: 
III, 1, 2, 4: V, 6, etc. (Vease tambien 
Theoph. \,Demonst. e-vang.,lH., 5.) Va¬ 
le mucho el testinionio de Eusebio,poi"- 
que nos da d conocer, no solamente la 
persuasion de su tiempo, sino tambien 
la de los siglos anteriores. A1 emplear 
{H.E., II, 25’) las palabras ’3-:o',p'javTot'., ';t,v 
t—rjpiav, el historiador de Cesarea nos 
da a entender con eso mismo que ha re- 
cogido sus noticias de una obra escri- 
ta. Ademds, para establecer el catdlo- 
go de los Obispos que se sucedieron en 
las Iglesias apostolicas utilizO el gran 
trabajo historico deHegesipo(Compar. 
H. E., I, 1, con R', S), donde encontro 
consignado todo cuanto habia Hegesi- 
po recogido en sus viajes tocante d los 
origenes de dichas Iglesias , y en par¬ 
ticular un catcllogo de los Ponti'fices 
Romanos, formado en Roma mismo po- 
co despues del ano 150 {H. E., IV, 22'). 
Por iiltimo,el analisis de los diferentes 
catdlogos de Obispos que se hallan en 
las obras de Eusebio demuestra que 
nos ha transmitido documentos de fines 
del siglo II. (Vdase Lipsius,^4M«^^/'/;■t» de 
la Teologia prntestante, ISbO; Duches¬ 
ne, Liber Pontificalis, 1.1, pdg. II.)Lle- 
vannos asi los monumentos, del siglo IV 
a la comprobacion de que en la illtiraa 
mitad del siglo II se consideraba d San 
Pedro como primer Obispo de Roma, 
V que ios que por tal le tenian eran es- 
critores que habianhechoespecialesin- 
vestigaciones para, conocer la sucesion 
de los Obispos en las Iglesias apostoli¬ 
cas. De referir Eusebio que -despxiis 
de la- muerte de San Pedro y San Pa¬ 
blo , 6 despues deSan Pedro y San Pa¬ 
blo, 6 comensando desde los Apostoles 
fu6 San Lino el primer Obispo, San 
Anacleto el segimdo„, etc., pretenden 
inferir algunos que San Pedro no fud 
realmente Obispo de Roma, (Vdase H. 


Cox, El primer siglo del Cristianis- 
mo. Londi'es, 1886., pdg. 188.) Pei'o es 
un aserto absolutamente inadmisible 
si se considera con mds atencion el 
texto de Eusebio. “ Linus vero , dice, 
primus post Pet-rum ut supra dixi- 
mus, Ecclesiae romanae episcopatum 
adept us est... {H. E., Ill, 4.) Lo cual 
es como decir: San Pedro fud el pri¬ 
mer Obispo de Roma, y«sd su muerte 
tuvo por primer sucesor d San Lino. 
De identico modo se expresa Eusebio 
en su Crdnica, diciendo expresamente, 
ano 2055 de Abraham, que San Pedro 
fue Obispo de Roma;y despues, adelan- 
te, refiere que San Lino ocup6 el prime- 
ro, despues de San Pedro, la Silla de 
Roma, es decir, evidentemente que San 
Lino fue el primer sucesor de San Pe¬ 
dro. Llama tambien igualmente d San 
Ignacio segundo Obispo de la Iglesia 
de Antioquia (H. E.,!!!, 22), es, d saber, 
segundo sucesor de San Pedro., como 
explicitamente lo dice en la.H. E., Ill, 36. 
(Vdase tambienOrig.,P7b7K. VIin Luc.') 
Igual observacidn es aplicable respec- 
to d la Iglesia de Aiejandria (Corap. 

E., II, 24, con III, 14, 21). Conforme d lo 
cual resuita que. .segun Eusebio, San 
Pedro fue realmente Obispo de Roma, 
sino que sus sucesores van enumerados 
por orden de sucesion. Esa misma raa- 
nera de expresarse encontranios en 
otros escritores antiguos. (Vdase, por 
ejemplo, el autor del libro contra Mar- 
cion, loc cit.) Las expresiones arriba 
alegadas significan simplemente el ori- 
gen apost61ico de la Iglesia romana 
■Sin precisar mds, yotros textos que aca- 
bamos de citar precisan haber sido 
San Pedro Obispo de Roma. Lo mismo 
se observa con respecto d las demds 
Iglesias apostolicas. ( Compar., por 
ejemplo, H. E., IV, 5: V, 22 con II, I, 23: 
III, 5: H. E, IV, 20, 24: V, 22 con HI, 22, 
36; H. E., IV, 1 con II, 24, y Chron., 
an. VIII, Xeronis.) 

Otros catdlogos griegos de los Ponti- 
fices Romanos nos los han transmitido 
SanEpifanio (.Hher., XX VII, 6), que pro- 
bablemente conocia tambidn la obra de 
Egesipo(Vease Dunelm, en La Acade¬ 
mia (ingl.), 1887, 1.1, pdg. 362), yjor- 
.ge Sincelo y Niceforo de Constantino- 
pla, el autor de la Chronographia Sun- 
tomon, y en todos esos catdlogos, cu- 
ya fofmacibn requirid investigaciones 
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previas, ocupa sietnpre San Pedro el 
primer Ingar. 

Esa misma persuasidn vemos atesti- 
guada en la Iglesia de Alejandn'a por 
San Pedro, Patriarca de aquella ciudad 
(300-312.) {Ep. can., can. 9.) Persuasidn 
que ] a Iglesia griega conserv'd aun des¬ 
puds de su cisma. (Vdase Pitra, Him- 
nografia de la Iglesia griega, XXIII, 
LIV, etc.; Tondini, El Primado de San 
Pedro probado con los titulos que le da 
en su liturgia la Iglesia rusa, pda's. 8 , 
9, 10, etc.) 

En las Iglesias orientales siro-cal- 
deas, tan celosas siempre de sus glo¬ 
rias, hallamos atestiguada. esa misma 
tradicidn por San Efren (Vease Lamy, 
S. Ephraemi serin, et hymni, 1 . 1 , pdgi- 
nas 342, 713); por un martirologio siria- 
co del siglo I\', que publico Wrig'ht en 
el Diario de Literatura Sagrada \ Re- 
cuerdos Bihlicos para Enero de 1866 
(ingl.;, (Vdaseal 29 de Diciembre , ba- 
biendo persistido dicha tradicidn en 
aquellas Iglesias aun despues de su se- 
paracidn de la Iglesia romana. (Vdase 
una multitudde testimonies sacados,asi 
de escritores como de libros litUrgicos 
y candnicos de esas mismas Iglesias, 
en Martin: Revista de las ciencias ecle- 
sidsticas, 1875, 1876,1877, 1878,1879; Re¬ 
vista de las cuestiones historicas, ISIS', 
Lecler, obra citada, pdgs. 55-65.) 

Asi, pues, en el siglo IV todos los 
monumentossin divergencia algunanos 
representan a San Pedro como Obis¬ 
po de Roma y d los Obispos de aquella 
ciudad como sucesores suyos. Dichos 
monumentos nos dan a conocer, no so- 
lamente la pei'suasidn popular, sino 
la de escritores notables por su saber 3 ’ 
su "virtud, y que se ocuparon especial- 
mente en el estudio de ese becho. No 
sdlo nos dan testimonio de la persua¬ 
sidn de los contempordneos, sino que 
nos muestran que ya desde mediados 
del siglo II babia sido este punto ob- 
jeto de especiales investigaciones, y 
nos transmiten el resultado de esos es- 
tudios. Tales testimonies suministran, 
pues, 3 m un argumento de muebisimo 
peso d favor de la verdad del beebo en 
cuyo examen nos ocupamos. Aborde- 
mos ahora el estudio de los siglos ante- 
riores. 

San Cipi'iano, Obispo de Cartago,da 
cuenta de la creencia comun de su tiem- 


bles: '-^Factus estj dice, Cornelius epi~ 
scopus deDei et Christi ejus judicio...y 
cum nemo ante se factus esset, cum 
Fabianilocus, id est locus Petri et gra- 
dus cathedrae sacerdotalis vacaret.^ 
(Ep. o2 (al. 55) ad A.nton., 8 .) E igual- 
mente {Epist. 55 ad Corn., 14: Navi- 
gar e audent (schismatici) et ad Petri 
cathedram atque ad Ecclesiamprinci- 
palem, unde unitas sacerdotalis exor- 
ta est, a schismaticis et profanis litte- 
ras ferre.,, De modo qujs, segiin San 
Cipriano, la Sede romana es la Sede- 
de Pedro; San Pedro la ba ocupado el 
primero, y ba unido d la misma las 
prerrogativas del Primado^ y, por con- 
siguiente, los que ocupan la Silla de 
Pedro gozan de las pi'errogativas del 
Primado, 3 ’ los mismos cismdticos re- 
conocen ese privilegio e intentan obte- 
ner de los Obispos de Roma cartas de 
comunidn. — Hasta en la tan grave con- 
troversia acerca del bautismo de los 
berejes, San Cipriano 3 ’ sus secuaces 
se ballaban muy lejos de querer poner 
en duda ese beebo, por mds que el Papa 
San Esteban les hubiese escinto con 
grande autoridad, funddndose en su 
cualidad de sucesor de San Pedro. 
(Vease Ep. ad Quintum; ep. Firmil.. 
ad S. Cypr. en las Act. SS. del 28 de 
Octubre.) 

A mediados de aquel siglo se nos pre- 
sentan Comodiano [Carmen apoL, V, 
820) y Origenes(Eus., H. E.,!!!, 1 ). Este 
ultimo, al mismo tiempo que deja tras- 
lucir alguna duda sobre el viaje deSan 
Pedro por el Asia Menor (£o-/.£v), ates- 
tigua sin vacilacidn alguna el martiria 
de San Pedro y San Pablo en Roma... 
En la primera mitad de ese mismo siglo- 
encontramos los notables testimonies 
del autor de los Philosophumenon , 
del libro contra la berejia de Artemon„ 
de Tertuliano, Cayo y Clemente de 
Alejandria. 

El autor de los Philo sophumenon 
babia de la presencia de San Pedro en 
Roma d propdsito de Simdn Mago (VI, 
20). Sea lo que fuere de este ultimo 
beebo, el autor de dicbo escrito no ba- 
ce depender de 61 la ida de San Pe¬ 
dro d Roma, puesto que supone al Prin¬ 
cipe de los Apdstoles ya en Roma al 
llegar alld Simdn Mago. Su testimonio 
es, pues, independiente de lo que se 
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pretende sean 4gy|ndas ebionitas y 
gnosticas. 

La persuasidn de que los Obispos de 
Roma eran los sticesore.s de San Pedro 
estaba de tal modo arrfigada en los 
dnimos, que los mismos herejes la pre- 
suponen en sus razonamientos. ‘•^Affir¬ 
mant haeretici, leemos en el libro con¬ 
tra Artemon, priscosquidem omnes, et 
ipsos ApostoloSj ea quae ab ipsis nuncr 
dicuntur , et accepisse et dociiisse\ ac 
pvaedicationis quidem veritatem esse 
custoditam ttsque ad Victoris tempo¬ 
ral qui tertius decimus a Petro Roma- 
nae urbis episcopus fuit\ a Zephirini 
autem temporibus qui Victori succe- 
sit, adulteratam fuisse veritatem.„ 

, HistoriaEclesidstica,\'^'2Q.)'E's,di. 
era la unica respuesta que creian po- 
der oponer contra el argumento de 
prescripcion invocado por San Ireneo, 
Tertuliano, etc.; pero negar el hecho 
mismo de la sucesidn apostblica, ni por 
el pensamiento se les pasaba. 

De los mds importantes nos parece 
ser el testimonio de Tertuliano, quien 
en sulibro De Praescript. , cap. XXXVI, 
se espresa de la siguiente manera; 
•'Percurre Ecclesias Apostolicas apud 
quas ipsae adhuc cathedrae Aposto- 
lorurnsuislocispraesident...Si autem 
Italiae adjaces habes Romam^ unde 
nobis qiioque auctoritas praesto est. 
Ista quamfelix EcclesiaJ Cui totam 
doctrinam Apostoli cum sanguinesuo 
profttderunt, ubi Petrus passioni do- 
minicae adaequatur, ubiPaulus Joan- 
nis exitu coronatur.„Y asimisrao en el 
Scorpiace, capitulo XV: ‘■'Quae tamen 
passes Apostolos scinius, manifesta 
doctrina est, hanc intelligo solant Acta 
decurrens... Quod Petrus caeditur: 
quod Stephanus opprimiHir, ipsorum 
sa'Uguine scripta sunt. Et si fidem 
commentarii voluerit haereticus, in- 
strumenta Imperii loquentur, ut lapi- 
des Jerusalem. Vitas Caesarum legi- 
mus\ orientem fidem Romae primus 
Nero cruentamt. Turn Petrus ab alte- 
ro cingitur, cum cruci adstringitur. 
Turn Paulus civitatis Ronianae con- 
sequiturlnativitatem , cum illic mar- 
tyrii renascitur generositate. Haec 
ubicumque jam legero , pati disco.„ 
(Vdasetambidn De Baptismate, capi¬ 
tulo IV; Adv. Marcion, VI, 5.) En re- 
sumen: que, segiin Tertuliano, San Pe¬ 


dro vino d Roma , bautizd, predied y 
tuvo su sede episcopal alii, y alii, final- 
mente, murid mdrtir; asi los Obispos 
de Roma son sus sucesores, ocupan su 
Sede, y de ahi les viene la especial au- 
toridad que tienen en la Iglesia. Para 
aquilatar bien la importancia y valor 
de este testimonio necesitamos hacer 
algunas observaciones: 

1 .*’• T ertuliano, convertido al Cristia- 
nismo a fines del siglo II, pasd algiin 
tiempo en Roma, y pudo asi informarse 
exactamente acerca del hecho que afir- 
ma. Ademds escribid el Scorpiace y 
el Lib. adv. Marcion despuds que por 
culpa del clero romano (S. Hieron., 
De Vir. ill., cap. LIII) hubo abrazado 
la herejiamontanista. Resulta, pues, de 
tales circunstancias que si entonces 
atribuye todavia un privilegio tan glo- 
rioso d la Iglesia de Roma, es que, cier- 
tamente, se hallaba bien seguro de la 
verdad del hecho. 

2. ‘^ Tertuliano presupone como base 
de sus razonamientos contra los here¬ 
jes la verdad del hecho que nos ocupa, 

tY cabe, por ventura, pensar que ha- 
ya levantado sobre esa base el edificio 
de su arguraentacidn si la verdad del 
hecho no hubiera sido evidente asi para 
el como para aquellos contra quienes 
escribia, si se hubiese tratado de una 
leyenda inventada en el siglo II, y cuya 
pista en tal supuesto hubieran encon- 
trado fdcilmente los adversarios? 

3. '^ Pero Tertuliano no se concreta 
d ofrecernos un simple testimonio; nos 
declara ademds el mismo que ha teni- 
do en sus manos fuentes escritas (haec 
■ubicumque legero) ; habia estado en 
Roma, y habia ciertamente visto mu- 
chos monumentos acerca de los orige- 
nes de la Iglesia; habia venerado la 
Silla de San Pedro, segfin nos lo insi- 
niia en su libro De Praescriptione, j 
ademds cita en Scorpiace los instru- 
menta imperii et vitas Caesarum; no 
actas apderifas 6 leyendas por lo tan- 
to, sino verosimilmente las actas ofi- 
ciales del martirio y escritos profanos, 
donde se encontraba consignado, con 
los actos de los Emperadores, lo que d 
las persecuciones, y especialmente al 
martirio de los Apdstoles San Pedro y 
San Pablo, se referia. 

Ni es menos de notar el testimonio 
del sacerdote Cayo, que florecia en Ro- 
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ma durante el pontificado de Zeferino. 
He aqm en qu€ t^rminos se expreL 

0 )po> a t^cxTivcouxTa) deposit a siint 
osteZ7 iropaeapossum 

ZnTn7- Vaticanmn si- 
c ead Ostienseni viampergere lihet oc 
cuyrent tiM trophaea eoZm q^u eZle- 
stmn illam fundavenint.,. TEus Hit 

Siendo iJs' 

mente del alma, no sola- 

mente los cnstianos (11 Petr., I 14 ) cj 

no tani^gn los paganos (Heinichen ed., 

na^ ^ para desig- 

sentido emplea 
aqm Eusebio dicho vocablo, segdn apa- 

ifdn contexto v por la compa?a- 
n de este pasaje con otro de la ffis- 
toria Eclesidstica (III, 3 i). 

Con la palabra Tpo-y.-* designa Cavo 

nnemorias, 

los ^-eposabanlos cuerposde 

los Apdstoles, y era, enefecto, el nom- 

TZ ^ nionumemos que 
guardaban los restos de los mdrtiiL, 

fe campeones de la 

le (\ fase Hieron-.^ii^ Ade- 

niAs, que Cayo respondia aquf a una , 
observacion del lieresiarca Proclo el ' 
cual habfa alegado en su favo. la eiS i 
tencia en Hieropolis de las tumbas de e 
San Felipe y sus hijas. (Eus., Bistona c 

fZl J 

p eden gloiiarse, respondib Cavo, de r 
tumbas de Santos muy m^s ilustres, es d 
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d T , es d loc o-q, - cuenta que 

a saber: de las tumbas de los Apbstoles ° les hubiera traido 

Pedro y Pablo.,, Y, por ultimo, ese es el L ^P^rte, excepto 

sentidn f^n ,-„aaa j . ’ onlos EhilnMnfy7j,,,^,„ _ ^ r" 


Pedt-n P AT ^postoles 

sentido en que entiende esta palabra 
Eusebio, el cual tenia a la vista todo el 
^alogo, pudiendo,por lo tanto , nos- 
Otios fiainos de su interpretacion. Por 
consiguiente, segun el expresado tes- 
umonio, se veneraba en Roma la tum- 
ba de San Pedro ^ fines del siglo II es- 
to es ciento treinta aiios despues de su 

SS-?ios "" la'polemiS 

pntia los herejes, seinvocabasinsom- 

bra de contradiccibn. Sostener que en 

.tales circunstancias un liecho asi ha 

itenido su origen en una levenda e^ 

Pvidentemente hipbtesis incompatible 

^pntodaprobabilidadhistbrica.LosHe 

tico narr romhn- 

tio?de 1 ^^<^oi'^aban los si- 

itios deda sepultura de San Pedro v del 

■™nrtino deSan Pablo mediante unte! 


rtsRenL'^l jT"' 

• 321) tales serian los r.orara de afie hT ’ 

bla el sacerdote Cayo. Penni2isen(S 
detengamos en semefante 
■ hipdtesis, que evidentemente s^com 

; S--«ns,.opn„ode,:TS: 

Igual a la de Roma v los demds oai 

Sia^ ^^adicidn en Alefan- 

d a. Clemente {f 217), que hacia el aiio 
Ibo sucedid al celebre Panteno en la 
direccion de la escuela de Alejandria 

Tscrito rn I de San Marcos, 

escrito conlorme d dicha predicacibn 

como de una cosa sabida mucho antes’ • 

a cuyo electo apela a la de los 

T viT,' BcUsiisti. 

p o. , "^^ostrandonos asi que se 
t au de una tradieWn antique’ Adet 
mas, como tundada por San Marcos 
Jscipulo de San Pedro, debia la Igle- 
^la de Alejandria poseer particuHres 

todacidTde L 

Iglesia de Roma. 

Conste, pues, que desde fines del si¬ 
glo II no es la tradicibn acerca del 
episcopadoy muerte de San Pedro en 

fn TTTn™"Y“'-'' 

I\ , hdblase de ese hecho como 
de un suceso enteramente sabido' na- 
die en las controversiasimagina poner- 

IZ ZZ la cuenta que 

Th^blera traido. 


X — -AX pai’te 

en los Philosophmnenon, se ponfese 

Ss 7 ““ Ada aJ 

STI „ y p™l>a de 

q iigen de la tradicibn no ha sido 
unaleyenda por el estilo, es que aqub- 
11a ninpn vestigio guarda de eso Y 
por ultimo, las fuentes en que han be- 
ido los testigos de este periodo son 

S conf’ '‘Ig^^^nas probablemen- 
te contemporaneas del hecho. Pero 
eontinuemos nuestro examen d tra- 
TesdelsigloII, durante el cual, sihu- 
biesemos de dar erddito a los adversa- 

Tendl “ ''' 

Enconframos en primer lunar el tes- 
paTTde s A E" 

e la tiadicion como fuente de la ver- 
dad revelada. y ensefia que para ebno- 


http://www.obrascatolicas.com 







2687 

cer la yerdadera doctriua apost61ica 
■es preciso atender d las Iglesias funda- 
das € instrufdaspor los Ap 6 stoles, 3 ^ en 
las cuales 110 se ha interrumpido nunca 
la sucesidn de los Obispos legitimos, y 
continda: '"Sed quofitcim vcilde longutn 
€st mhoc tcili volufiiine owitiutneccle- 
■siarum numerate successiones^ maxi- 
mae et antiQuisstmae et oimiibits co- 
gmtae a glorosissiniis duobzis Petto 
et PauloRomae fundatae et constitu- 
taeBcclesiae, earn qiiam habet ab apos- 
tolis traditionem et anmmtiatam ho- 
minibusfidempet successiones episco- 
potum pervenienteni usque ad nos in- 
dicantes^ confundimtis oznnes eos, qui 
quoquo niodo, vel per sibi placentia, 
vel vaztani g loti am el pet caecitateni 
M inalam sententiani^ praeter quam 
oportet colhguilt. Ad Jianceuitn eccle- 
siain propter potiorem principalita- 
tem necesse est omnemconvenire eccle- 
siani, hoc est, eos qui sunt undique 
fideles, in qua semper nb his, qui sunt 
undique , consetvaia est ea quae est 
ah apostolis traditio. Fundantes igi- 
Hir et instruentes beati apostoli eccle- 
siain, Lino episcopatuin administran- 
dae ecclesiae tradiderunt... Succedit 
autem ei Anacletus; post eum tertio 
loco ah Apostolis episcopatuin sortitur 
Clemens.„(Adv. Haer.,lll, 3.)Testimo- 
nio de alta importancia es dste.porque, 
no S(51o consigiia la tradicibn del tiem- 
po de San Ireneo, sino tambibn la de 
tiempos anteriores, conduciendonospoi- 
testigos intermedios hasta el origen 
del Ci'istianismo.San Ii'eneo, en efecto, 
■conocid y tratd d San Policarpo v San 
Papias.discfpnlos del Apdstol San Juan, 
como tambidn d otros discipulos de los 
Apbstoles (Vdase Adv. Haeres., Ill, 3; 
Eus., H. E., V, 19 .) Ciei'tamente, debib 
de oir hablar d tales varones de un he- 
cho tan importante como la fundacibn 
de la Iglesia de Roma, la principal de 
todas las Iglesias. Ademds, San Ireneo 
habia venido d Roma en tiempo de 
Eleuterio (177-192), y habfa podido, por 
consiguiente, enterai'se esactamente 
acerca de la sucesibn de los Obispos 
de Roma, y en particular acerca de la 
fundacibn de aquella Iglesia, exami- 
nando los monumentos y recogiendo 
las tradiciones locales que, de seguro, 
no dejarian de conservarse en aque- 
Jla bpoca.Presenta, pues, su testimonio 
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■ todas las garantias de ciencia de ve- 
'racidad, y nos atestigua la persuasibn 
del Oriente y el Occidente a mediados 
del siglo II y en los tiempos anteriores. 
Por lo demas, si hubiera sido posible 
la menor duda, ya, de seguro, habria 
salido d plaza con motivo de este testi¬ 
monio. Porque, en efecto, San Ireneo 
alega ese hecho como fundamento de 
su argumentacibn contra los herejes; 
y en semejantes circunstancias, si el 
hecho no hubiera sido cierto, si hu- 
biese sido el resultado de ficciones b 
leyendas, verdaderamente los herejes 
no, habrian dejado de aprovechar la 
coyuntura para derribar por los ci- 
mientos la argumentacibn de su adver- 
sario. Obsbrvese, por ultimo, que en ese 
pasaje habia San Ireneo de la serie de 
los Obispos que los Apbstoles tuvieron 
por sucesores et successores re- 
linquebantj suuni ipsotum locum nia- 
gisterii tradentes). SanEino, designa- 
do por los Apbstoles, fue asi el ptimet 
sucesor deSanPedro, y el segundoSan 
Cleto, y el tercero San Clemente, y 
el octavo San Higinio, Ifnea que San 
.Ireneo les senala en la citada obim. Por 
otra parte, si se cuentan los Obispos 
de Roma atendiendo s6lo al cardcter 
episcopal, debera decirse, supuesta la 
certeza de nuestra tesis, que San Pe¬ 
dro ha sido el primer Obispo de Roma, 
San Lino el segundo... y San Higinio 
el noveno. Ahora bien; San Ireneo se- 
flala expresamente esta ultima cate- 
goria (svvy-o<;) ^ San Higinio en el libro 
I, 28 (al. 277), y lo mismo probablemen- 
te en el libro III, 4. (Vbase Lecler, obta 
cit., pag. 172.) Resulta, pues, que San 
.Ireneo ha considerado d San Pedro, no 
sblo en su cardcter de Apbstol, sino 
tambien en el de haber sido realmente 
el primer Obispo de Roma. 

eamos otro pasaje de San Ireneo 
r elativo al mismo hecho:' 0 ;aiv or, Ma-cOato? 

5v Eopatoi^ ':t, lo'.a a'J':&vocaXET<p>tai YpaoTiv. 

hS/iVE'/zev E'ja-'YEAtov, tou Ilsrpo’j xat -eoD IlauXo-o 
sv PwAT) s’jaYY^^''CoiJ4va)v -/.at OsjjLsXsouvTtijv'C'iiv 
ETtxXrgj'av, MsTa ok 'rrjV to'j'ucov s^oSov, Mdpxoc 6 
YMi £pp.svs'JTf|? IIsTpo'j, 7.al axizd' ta- 
■u~o IIsTpo ■/.T,pa5c70{jiEva s'Yypiiaux; itapaoE- 
oco/.s, x.al Aouxxac & 6 ax6Xou6o; IlauXo-j, to 

OV EXEtVOU XTlpUO’ffOjJLSVOV E’jaYYEXtOV, EV 

xaTlOETo. (Eus., IT. E., V, 8 ; Adv. Haer., 
'Ill, 1.) Palabras con las cuales atestigua 
San Ireneo, sin duda ninguna, que San 
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Pedro y San Pablo predicaron el Evan- 
gelio en Roma y fundaron aquella Igle- 
sia,. Pero como el conjunto del texto 
presenta dificultades de interpr etacidn, 
aprov^chanlasnuestros adversaries pa¬ 
ra ver de aminorar la autoridad de San 
Ireneo. “Segdn ese pasaje, dicen, ha- 
brian San Pedro y San Pablo fundado 
la Iglesia de Roma al tiempo que San 
Mateo escribfa su Evangelio, es d sa¬ 
ber: antes del aflo41 de Cristo. Pues 
bien, adem^s de que los escritores po- 
nen generalmente la llegada de San 
Pedro & Roma despu6s del aflo 41, se 
saca claramente de los Hechos de los 
Apdstoles que ni San Pedro ni San 
Pablovinieron dRoma antes del aflo 42. 
Ademds, segfln San Ireneo, San Mar¬ 
cos habrfa escrito su Evangelio des¬ 
pues de la muerte de San Pedro y de 
San Pablo, mientras que Papfas y Cle¬ 
mente de Alexandria refieren que se 
escribio en vida de San Pedro; de don- 
de se sigue que los diversos testimo- 
nios se’contradicen. Ademds que, afla- 
den, halldndose la obra de San Ireneo 
llena de errores histdricos, no merece 
confianza alguna.„ A semejantes obje- 
ciones respondemos lo siguiente: 

1. ° Que San Ireneo haya cometido 
errores cronoldgicos relativamente a 
ciertos hechos, jpase! Pero /seguirdse 
de ahl que no valga su testimonio en 
cuanto d la existencia misma del hecho, 
ti-atandose sobre todo, como en el pre¬ 
sente caso, de un hecho de capital im- 
portancia que nadie imagind poner en 
duda? Por tanto, admitir semejante 
conclusidn serla confundir por extrano 
modo la cronologla y las circunstancias 
accidentales con la esencia misma del 
hecho. 

2. ° Creemos, por lo demas, que los 
errores cronoldgicos alegados desapa- 
recen si se consider a el contexto. Por- 
que, efectivamente, resulta que San 
Ireneo no ha intentado enningiin modo 
comparar entre si la fecha en que San 
Mateo escribid su Evangelio y la en 
que San Pedro y San Pablo predicaron 
en Roma, sino que ante todo trataba 
de poner en parangdn las diversas ma- 
neras adoptadas por los Apdstoles para 
anunciar lapalabra de Dios (scrihendo 
et pvaeconando). San Mateo comunicd 
d los hebreos la buena nueva por escri¬ 
to, mientras que San Pedro y SanPablo 


anunciaron d los romanos su doctrina 
de viva voz, sin exponerla por escrito. 
De modo que aqui quedaba d un lado 
la cuestidn cronoldgica. Las palabras- 
ixi'zo’ ok Tiiv. TouTcov S'oSov (muerte 6 parti- 
da) significan que San Marcos y San 
Lucas escribieron sus Evangelios, no 
despues de la muerte de San Pedro y 
San Pablo, sino despuds del reparti- 
miento y salida de Palestina de los 
Apdstoles, que poco antes habla men- 
cionado San Ireneo. (Vdase Lecler, 
ohra citada, pdginas 80,199.) De donde 
concluimos que no existe oposicidn nin- 
guna, ni aun en cuanto d esos detalles 
accidentales, entre San Ireneo y los de- 
mds escritores. Afladamos, por flltimo, 
que si San Ireneo ha cometido ciertos 
errores, no deben, sin embargo, exage- 
rarse, ni achacdrselos donde, como en 
el presente caso, todo concurre d de- 
mostrar la excelencia de su testimonio. 

Prosigamos enumerando testigos.Me¬ 
mos visto ya mds arriba que Eusebio 
tuvo d la vista catdlogos de los Obis- 
pos de Roma formados bajo el pontifi- 
cado de San Victor, y que en esos ca¬ 
tdlogos, como en los de Eusebio, ocupa- 
ba, sin duda ninguna, San Pedro el 
primer puesto. Ademds, en la c61ebre' 
controversia sobre la fiesta de la Pas- 
cua, el Papa San Victor tratd d las Igle- 
sias de Asia con una soberana autori¬ 
dad, apoydndose en la fundacidn de la 
Iglesia de Roma por San Pedro y San 
Pablo. (Vease Eus., Historia Eclesids- 
tica^ V, 24; Windischmann, Vindiciae- 
Petrinae., pdg. 89.) 

Eusebio nos ha conservado tambien 
un testimonio de San Dionisio, Obispo 
de Corinto (170). He aquI las palabras 
de aquel santo en una carta dirigida en 
nombre de la Iglesia de Corinto al 
Papa San Sotero y d la Iglesia de Ro¬ 
ma: TauTa x.al uiJLit; St& "rTi? toiauT-Q? vov6s<jla;,, 
Tt|V aiio IlETpo'j v.al IlauAoo tputEtav 'fsvTfisXoa'.' 
'Poijialoiv T£ y.al KoptvBlaiv (jOvsKspajaTG. Kal Y“p 
a|J.!5co -/.al si; Koptvoov csu-GUcrav'csc; 

T^uS? 6[j.oloi; os -/.al si; ttivL aAlav ofioo-s StocbcavTs;, 
saapTupTioav/ca-dlT6vauT6v /.aipfiv. (Evls.,jPzs- 
toria Eclesidstica, II, 25, edicidn Heini- 
chen.) 

Afirma, pues, claramente San Dio¬ 
nisio que toda la Iglesia de Corinto es- 
taba persuadida de que San Pedro y 
San Pablo hablan fundado la Iglesia de 
Roma, y hablan padecido alii el martin 
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rio. Nuestros adversarios han probado interpretacidn de lo que se lee en la 
■;por todos estilos d echar por tierra el primera epistola d los de Corinto (I 
valor de este testimonio. Alegan al 12, IH, 22). Que tal haya sido el linico 
efecto que los Hechos de los Apdstoles origen de su tan positive testimonio es 
y las epfstolas de San Pablo nos hacen una simple posibilidad, una mera hipd- 
saber que San Pedro no ha intervenido tesis, completamente improbable aten- 
en la fundacidn de la Iglesia de Coi'in- dido elpoco tiempo que iba transcurri- 
to, y que ademds resulta de los Hechos do desde la muerte de San Pedro hasta 
de los Apdstoles que San Pablo no par- San Dionisio. Ademds de que muchos 
ti(5, para ir d Roma, de Corinto, sino de int^rpretes e historiadores piensan, y 
Jernsal6n, sin San Pedro, y que pre- con fundaraento d nuestro parecer, que 
died el Evangelic en Roma, sin que se resulta de los citados versi'culos haber 
haganunca mencidn de San Pedro, y estado realmente San Pedro en Corinto. 
que, por lo tanto, no puede otorgarse Por ultimo, de que San Pablo se atri- 
eonfianza alguna al testimonio en cues- buya d si solo la plantacidn de la Igle- 
tion. “Lo bace desmerecer, dice Re- sia de Corinto, no se sacaenmodo al- 
nan, lo que parece referir acerca del guno que San Pedro no interviniese 
apostolado de Pedro en Corinto, y acer- mas adelante en ella; pues vemos tam- 
ca de los viajes de Pedro y Pablo he- bien que la fundacidn de la Iglesia.de 
chos de comiin acuerdo. Percibese en Roma se atribu3'-e d San Pablo^por mds 
el una decisidn sistemdtica de asociar que antes de venir 61 d dicha ciudad 
d Pedro Pablo en el apostolado de fuese ya divulgada en todo el mundo la 
los gentiles.„ (El Antecristo, pdg. 187.) fe de los romanos.. 

De esta suerte, para los criticos ale- 3) Por lo quetoca d los viajes de San 
manes San Dionisio se ha dejado enga- Pedro y San Pablo hechos de cOmun 
iiar por la le3renda catolica 5 ha procu- acuerdo, tal noticia es fruto de una 
rado introducirla. Respondemos d esas mala traduccion, y no del texto de San 
objeciones lo siguiente: Dionisio. He aqui edmo creemos debe 

1) Aun cuando San Dionisio se hu- entenderse este: “Ita et vos per hujus- 
biera equivocado respecto d pormeno- modi (vestram) cohortationem, planta- 
res accesorios, no por eso seria menos tionem Romanorum et Corinthiorum a 
cierto que nos atestigua la persuasion Petro et Paulo factam commiscuistis. 
de su 6poca respecto al hecho que nos Ambo enim et cum in urbem nostrum 
ocupa. Y como se trata de un hecho tan (ingi-esi) nos plantassent, et cum simili- 
importante en si mismo y en sus conse- ter in Italiam in eimidem locum (pro- 
cuencias, es bien dificil admitir que gressi ibi) docuissent, martyrium passi 
San Dionisio se haya equivocado, so- sunt circa idem tempus.„ Ati-ibuimos 

una cai ta publica escx'ita d la voz 6jj.o^s su sentido literal, que es 
en nombre de toda una Iglesia d otra, el que parece exigir tambi6n el'contex- 
y en la cual, por consiguiente, da testi- to. Ambos estuvieron en Corinto, am- 
monio de la persuasidn comiin de su bos tambidn en Romaj en una palabra, 

San Dionisio enuncia lo que ambos 

2) Los pormenores que acusan de Apdstoles hicieron uno y otro igual- 
ialsos no parecen en realidad serlo. De mente, no lo que hiciesen juntamente. 
que los Hechos de los Apostoles las 4) Por lo demds, aun atribuvendo 
epistolas de San Pablo no hablen del este ultimo sentido d las palabras de 
apostolado de San Pedro en Corinto, no San Dionisio, todavia se concebiria 
se deduce en modo alguno que San Pe- muy bien que los dos Ap6stoles, des- 
drp no haya predicado la fe en aquella pues de haber trabajado juntos en Co- 
ciudad. Porque, en efecto, los libros del rinto, hayan partido juntos para Roma 
Nuevo Testamento no nos ofrecen una directamente el uno, y pasando por Je- 
historia completa de los origenes del rusal6n el otro. Pero querer inducir'de 
Cristianismo. Por otra parte, San Dio- esa circunstancia que San Dionisio se 
nisio, que se hallaba ensituacidn de CO- dejase enganar de alguna leyenda 6 
nocer la verdad, afirma positivamente procurase introducirla, es una mera hi- 
el hecho. Pero su afirmacidn, dicen los potesis en contradiccidn con el car&c- 
contrarios, estriba tan s61o en una mala ter de San Dionisio, con los medics que 
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tenia de conocer la verdad y con las pu 
circunstancias en qne afirmaba ese ^e 

hecho. , , ,, 'T^r. ^ 

El canon de los libros del I\ uevo Tes- m 

tamento, descubierto por Muraton y h€ 
escrito, segiin lo qne parece verosimil, m 
en Roma bacia el alio de _170, da tarn- la 
bi6n testimonio de esa misma pei'sna- A 
si6n, de haber muerto en Roma San Pe- a( 
dro Y recn€rdese tambi6n lo qne mas 
at:riba dejamos dicho de Hegesipo, qne c. 
sin duda alguna habla atribuldo el pii- d 
. mer lugar ^ San Pedro en su catdlogo n 
de Obispos de Roma, como lo practice t( 
tambien, conformdndose d 61, Eusebio, r 
Vemos as! qne en modo alguno faltan d 
testimonies desde mediados delsiglo II, d 
V qne la verdad del hecho t qne nos re- t 
ferimos estaba ya entonces recibida 
por doqniera sin encontrar contradic- l 
ci6n. Pero no pdra aun ahi la serie de i 

los testigos. . .■ . „1 \ 

Enla Praedicatio Petri, anteiioi al J 

mediar del siglo II y muy estimada de ^ 
los antiguos, se lela el siguiente pasa- i 
je: "'Et post tanta tempera Petruvn el i 
Paulum^ post conlationem Evangehi 
in Hierusalem et mutuam cogitatio- 
neni et altercationeni et reriim agen- 
darum disputationeni, postrerno tn 
urbe quasi tunc primmn invicem sdn 
esse cognitos- (Pseudo-C 5 ’’pr., De Re- 
baptism.) Donde el autor, en confoi- 
midad d los dates de la Sagrada Escri- 
tura, alude al encuentro de los dos 
Apostoles en Jerusal6n y en Antioquia; 
visto lo cual, ;serd,por ventura, proba¬ 
ble qne no sea histdrico el tercer hecho 
de qne habla, y sobre todo si se consi- 
dera qne al tiempo en qne eso se pnbli- 
caba existian personas qne habian co- 
nocido,sino a los mismos Apostoles, 
por lo menos a sns discipnlos? 

Hacia principios del expresado siglo 
nos hallamos con Papias, discipulo del 
Apdstol San Jnan y amigo de San Po- 
licarpo. El cnal, en los pasajes qne de 
sn obra Ao-/lo)v K.'jpLct/.oj> nos ha 

consei'vado Eusebio, refiere qne San 
Marcos escribid sn Evangelio en Roma 
segun las predicaciones de San Pedro 
d los romanos, y qne San Pedro escii- 
bid su priniera epistola desde la mis- 
ma ciudad, llamdndola en sentido figm 
rado Babilonia.(V6aseEns.,Er.E:., II, 15 
compaginado con III, 39.) Pero Papfas, 
senos objeta, no ha escrito sino des- 


) EN ROMA 

puds de mediado el siglo II, y, al decir 
de Eusebio, era unhombre de limitado 
talento, y, por consiguiente, no pode- 
mos fiarnos de el; y por otra parte, los 
hechos qne refiere los sacd eviden^- 

mente de una errada interpretacidn de 

la priniera epi3tola.deSa.nPeci:ro ( , )• 

A esto qne los contrarios objetan, he 
aqni la respnesta; 

1) \demds de qne San Ireneo, qne 
conociad Papias, afirmahabersido 6ste 
discipulo de San Juan, Eusebio, qne ma- 
nejd snobra, nos asegura expresamen- 
te qne viviaen los tiempos de San Eva- 
risto (101-109), de San Ignacio (_t 107) y 
del Emperador Trajano (98-11/ )• Fun- 
dadamente asignamos, por lo tanto, su 
testimonio al comienzo del siglo II- 

2) Nose necesita gran talento 6 dis- 
cernimiento para referir hechos hist6- 
ricos como los de qne hablamos aqui- 
Ademas, siconferimosenlaiSlsifria de 
Eusebio dos pasajes (111, 36y Ill, 33), se 
verd que, segun elhistoriadorde Cesa- 
rea, no tenia Papias bastante disceini- 
miento y perspicacia en cuestiones dog- 
mdticas 6 exegeticas; pero era, en cam- 
bio, hombre deinmensa erudicidn en lo 

concerniented losprimerostiempos del 

Cristianismo; y como la cuestion de que 
tratamos lo es de hechos, resulta que 
tenemos ahi un testimonio de grande 
antigiiedad y muy valioso. 

3) El decir que la afirraacidn de Pa- 
; pias se apoya s61o en una errada inter- 
• pretacion de la primera epistola de 
- • San Pedro (V, 13), no solo es una sim- 

3 pie conjetura, sino que esa conjetura 
resulta absurda, porque, ciertamente, 
no hubiera nunca Papias sonado seme- 
I- j ante interpretacidn si antes no hubiese 
; ya una tradicidn acerca de la estancia 
y apostolado de San Pedro en Roma. 

0 Por dltimo, y dejando aparte por un 
il momento la interpretacidn que luego 
3 - enseguida examinaremosde lapalabia 
le Babilonia, el mismo Papias aseguia 
la que lo que refiere acerca Je la compo- 
m sicidn del Evangelio de San Marcos en 
la Roma se lo habia transmitido d 61 el 
ro presbitero Juan (Eus., H. E., Ill, 39). 
ri- Apdyase, pues, su testimonio, no en 
is- ninguna falsa interpi'etacida del referi- 
i-u- do pasaje de la epistola de San Pedro, 
’l5 sino en' una tradicidn especial atesti- 
as, guada por un discipulo de Jesucristo d 
es- -de los Apdstoles. Nada hay tampoco en 
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su testimonio que pueda dar asidero 
para suponerle preocupado con ningu- 
na especie de leyenda; su testimonio es 
independiente de la historia de Simdn 
Mago, y habla s61o de San Pedro sin 
aludir en nada d San Pablo. Igual es- 
pirituse advierte en los dem^s testimo¬ 
nies que hemos examinado. En ell os se 
afirma, segun las circunstancias lo pi- 
den, sin Testigio de preocupacidn ni 
tendencia alguna, tal 6 cual detalle 
que nos manifiesta claramente, no solo 
la persuasidn de la epoca, sino tambien 
la de tiempos antex'iores, y a menudo, 
como en el presente caso sucede, la de 
las genei'aciones contempordneas del 
' hecho. 

San Ignacio, discipulo de los Apos- 
toles y segundo sucesor de San Pedro 
en la Sede de Antioquia, nos ofrece in- 
directamente testimonio del mismo he¬ 
cho en su carta ^ los romanos, escrita 
el aho 107: ^'Ego omnibus ecclesiisscri- 
bo^ dice {Ep.ad ed. deFunk), 

omnibiisque mando^quod luhe^is pro 
Deo moriarj siqtddem vosme non im- 
pediatis, Ob seer o vos ne intempesti- 
vam milii benevolentiam exibeatis. Si- 
nite me ferariim cibinn esse^ per quas 
Deuni conseqiii licet.., Christum pro 
me supplicate, ut per haec instrument 
ta Deo hostia inveniar. Non ut Petrus 
et Pauliis vobis praecipio (o6/ cb; Ui-po- 
>>at llauAo; oLa'zd(j<!op.ai Obsei'vese que 
entodo este pasaje San Ignacio trata 
s61o delos romanos, d los cualessuplica 
no se opongan ^ su martirio, A1 excla- 
mar por lo teuxto: Nonut P etr us et Pau¬ 
las vobis praecipio, atiende, sin duda, a 
unarelacion especial de San Pedro y 
San Pablo pai'a con la Iglesia romana. 

Y cqnsrelacidn ser^ esa? Ya nos la 
han senalado las subsiguientes eda'des. 

Y adem^s, del texto mismo resulta. El 

significado del verbo es dar 

drdenes, arreglar asuntos con autori- 
dad; 3 ^ no habiendo, en efecto, San Pe¬ 
dro dado riunca drdenes a los romanos 
por escrito, siguese que para explicar 
esas palabrastenemos que admitir que, 
como San Pablo, estuvo en Roma e in- 
tervino enla fundacion de aquella Igle¬ 
sia. ^Cur Petrum et Paulum una no- 
minat, dice con Cave y otros el pro- 
testante Baratier, nisi quod uterque 
Romae fuerit? Cur Petrum, si cum ro- 
manis nullum nexum habuerit? Si enim 


Romae non fuerit, cum Romanis non 
scripserit, nihil magis cum iis commu¬ 
ne habebat, vel iispraeceperat, quam 
Jacobus vel Judas vel Joannes. Manife- 
stum est Ignatium Romanum Petri iter 
novisse.,, {Disquisitio chron. de succ. 
episc, Rom., § I, num 3.) Y es mas: del 
mismo modo que invoca San Ignacio 
en sus cartas, escritas durante el tra- 
yecto de Antioquia d Roma, el ejemplo 
de San Pablo, 11 evado de igual manera 
cautivo de Jei'usal^n ^ Roma, del mis¬ 
mo modo tambien, a propdsito de su 
martiido en Roma, invoca el ejemplo de 
San Pedro y San Pablo, sin duda nin- 
guna, porque habian padecido alii el 
martirio. 

Por ultimo, en la magnifica inscrip- 
ci 6 n de esa carta, Sanignacio I'econoce 
manifiestamente el Primado de la Igle¬ 
sia romana (riXt; v.al Tzpo^dOriTat sv zoT.Lp 

y(jOplo’j'Pto;j.af.tiJV...y.al 7:po,.aQT,|.svr, 

;De ddnde, por lo tanto, egte privile- 
gio d la Iglesia romana? ^Por ventura 
de haber predicado en ella el Evange- 
lio SanPedro 3 ’ San Pablo? Pues,si eso 
fuese, hubiera debido entonces Ignacio 
atribuir tambien ese derechoa la Igle¬ 
sia de Efeso. {Acaso de ser Roma la 
capital del mundo? Pero por ese solo 
concepto, {habrian pensado nunca los 
cristianos en dar preferencia a Roma 
sobre Jei'usaldn? ;Ah! Sin duda que 
cuando San Ignacio, como San Ireneo 
j San Cipriano, etc., reconoce ese Pri¬ 
mado de la Iglesia romana, es que ve, 
como ellos, alii la Silla" episcopal y pri- 
macial de San Pedro. 

He aqui, pues, el testimonio de un es- 
critor que conocid a los Apostoles 3 " 
que vivia al tiempo de la muerte de 
San Pedro. Otro testimonio de mucha 
mayor importancia todavia nos lo su- 
ministi'a la epistola de San Clemente 
dlos coi’intios. Ve^moslo ( c. V); ''Sed 
ut vetera exempla relinq’iumius, ad 
proximos athletas veniamiis (s-l zobc 
sYYtsxa Ysvoyi'/O’j; a0Ar,-Ti;); saeculi nostri 
generosa exempla proponamibs. Pro¬ 
pter :selum et invidiam, qui maxi- 
mae et justissimae columnae erant, 
perse cut ionem passi sunt et usque ad 
movtevneertaverunt (s:o; Oavd-ou T,0ATjaav). 
Ponamus nobis ante oculos bonosapo- 
stolos: Petrum, qui propter Belum ini- 
qiium non unum et alterum, sed plu- 
res labor es sustulit atque ' ita maryt- 
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Hum passiiS (xat oBtu [Aapiup'^ffa;) in 
debittim gloriae locum discessit. Pro¬ 
pter selumet contentionemPaulus pa- 
tientiae praemium exibuit, septies in 
vincula conjectus^fugatus^ lapidatus^ 
in Oriente ac Occidente verbi praeco 
factus, illustrem fidei suae famam 
soriitus est, qui postquam mundum 
■imiversum justitiam docuit et ad Oc- 
cidentis terminos venit et coram prae- 
fectis martyrium suhiit (-a! p-ap-cupriaa? 
sTti Tcav sice mundo migravit 

et in locum sanctum abiitj summum 
patientiae exemplar existens .— VI. Vi- 
ris istis sanctam vitam instituentibus 
magna electorummultitudo aggrega- 
ta est, qui suppliciis multis et tormen- 
tis, propter zelum passi, exemplar o- 
ptimum inter nosextiterunt{ia\>'z<n<i "rot? 

avopatJtv off'lo? ■noXitsuaajj.svoi? 5Uv;r|6pol70Ti "oXu 
t/'Kz-f.'zCo'/, oV-rivs; TZoXXaT; at-^tai; v.al 
Baaa'<oi^ 8 ia ^tiXo? TiaBovrs^ u“ 6 o»iij.a v.aXXiaTov 
sYevsTo iv Ti;j,Tv). Propter selumperseciitio- 
nem passaemulieres Danaidae etDir- 
cae,postquam gravia et nefanda stip- 
plicia sustinuerunt ad firmum fidei 
ctirsum pertigerunt et debiles cor¬ 
pora nohile praemium acceperzmt.„ En 
este pasaje San Clemente afirma de 
Tin mode claro; primero, que San Pedro 
padecid muerte de martirio; y segun- 
do, que la padecid en Roma. 

1) Respecto d lo primero es preciso 
decir algo, porque algunos de nuestros 
adversaries hasta se han atrevido d 
pretender que San Clemente no habla 
del martirio de San Pedro, sino de las 
grandes pruebas que pasd por la fe. 
En el cap. V propdnese San Clemente 
citar ejemplos recientes de aquellos 
qui propter selum et invidiam perse- 
cutionem passi sunt et tisque ad mor¬ 
tem certaverunt (Sw<; GavaTiou TjeXnCTav), y 
entre ellos cita en primer lugar d San 
Pedro, el cual, por consiguiente, ha 
combatido hasta la muerte. £Y qud 
muerte? La del martirio, 5 m que las pa- 
labras vioii o'j'co ij-apTuoTisa;, unidasd las de 
ii? tov o'p^tXoasvov totcov ':T|; no admi- 
ten otro sentido. (Vease S. Polycarp., 
Ad Philip., IX, 2.) 

Ademds dsaes tambidnla conclusidn 
que evidentemente resulta de la soli- 
daridad que San Clemente establece 
aqui entre San Pedro, San Pablo y la 
gran multitud de los que murieron mdr- 
tires en la persecucidn de Nerdn. 


2) Vdsepor dicha carta de San Cle¬ 
mente, no s61o que San Pedro murid 
mdrtir, sino tambidn que murid en 
Roma: 

a) En efecto, ninguna duda haj'" de 
que San Pablo no muriese en Roma, y 
el mismo tezto de San Clemente lo in- 
dica: et sub Praefectis martyrium pas- 
sus est. Asi que, al enlazar el martirio 
de San Pedro con el de San Pablo, y 
al no citar mds que d ambos entre los 
Apdstoles, nos da d conocer con clari- 
dad San Clemente que ellos dos, y ellos 
dos solos, murieron en Roma y han sido 
las columnas de aquella Iglesia encuyo 
nombi'e escribe. Confirraase esta inter- 
pretacidn con la carta de San Dionisio 
de Corinto mds arriba citada, y en la 
cual se hace mencidn ezpresa de la 
epistola de San Clemente. 

b) Por afladidura, en el cap. VI habla 
San Clemente de los mdrtires que pere- 
cieron en Roma (»v tiij-tv) durante la per- 
secucidn deNerdn.Pues entre el niai'ti- 
rio de los Apdstoles San Pedro y San 
Pablo y el de aquella innumerable mul¬ 
titud de cristianos establece San Cle¬ 
mente una estrecha conexidn con estas 

palabraSITou-otCTOi^avopaitv luvflpoioOTi 7:0X5 

tiXtiGo;; por donde se saca que, lo mismo 
que esos, tambidn San Pedro y San Pa¬ 
blo murieron en la misma persecucidn 
en Roma (ev ^ijlTv). Las dificultades que 
contra esto han alegado algunos, son 
enteramente baladies. La principal es 
lasiguiente: San Clemente, nosdicen, 
se muestra, en efecto, muy bien entera- 
do acerca de la vida y muerte de San 
Pablo, perono sucede lo mismo en cuan- 
to d San Pedro; apenas dice respecto 
a el unas cuantas palabras obscuras, lo 
cual indica que el lugar de su martirio no 
era conocido 6 debia buscarse en remo- 
tas regiones. Como acabamos de ver, 
la estrecha conexidn que establece San 
Clemente entre San Pedro y San Pablo 
y los mdrtires de la persecucidn de Ne- 
r 6 n, manifiesta con evidencia que am¬ 
bos murieron en el mismo lugar, en 
Roma. Si habla mds detenidamente de 
San Pablo que de San Pedro, y si aun 
en otra ocasidn vuelve d hablar del 
Apdstol de las gentes (c. XLVII), fd- 
cilmente se comprende el motivo; y es 
que, escribiendo San Clemente d la Igle¬ 
sia de Corinto con objeto de poner t€r- 
raino d ciertas disputas que la desola- 


■U- ■ 
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iDan, nada mds natural en tales circuns- 
tancias que citarles d los corintios el 
nombre de su gran Apdstol, insistir en 
los trabajos que 6 ste habia sufrido por 
atraer el mundo d la fe de Nuestro Se- 
•flor Jesucristo, y recordarles las ense- 
nanzas que en iddntica ocasidn les ha- 
"bia dirigido. 

Aunque San Clemente hace sentir su 
autoridad suprema dlos corintios, prin- 
cipalmente en los liltimos capitulos de 
su carta, usa tambidn para con ellos de 
prudencia y persuasidn d fin de traer 
rnds fdcilmente d enmienda los delin- 
cuentes; y dste es el motive de que, des- 
pu 6 s de haber recordado sumariamen- 
te los trabajos y el martirio de San Pe¬ 
dro, se extienda mds respecto d San 
Pablo. 

Segfin Lipsio, la leyenda que 61 su- 
pone respecto d la estancia de San Pe¬ 
dro en.Roma habria comenzado d for- 
marse durante la primera mitad del 
siglo II, ni podria en tdrminos razona- 
bles hacerla subir de eso. 

Pues repdrese ahora que tenemos 
aqui un texto precise del siglo I, pues 
que puede demostrarse de cierto que la 
•carta de San Clemente se escribid en 
los diez ultimos aflos de la primera cen- 
turia, probablemente en el de 94. Es el 
asei'to de un discipulo y sucesor de San 
Pedro, y que es verosimil hubiese ve- 
nido al gi'emio de la Iglesia desde el 
paganismo; testigo ocular, por lo tanto, 
■y, si hubiesendeatenderse las hipdtesis 
de nuestros adversaries, nada inclina- 
do d promover las glorias de San Pe¬ 
dro. Testimonio es 6 ste, por lo tanto, 
que basta el sdlo para echar por tierra 
el andamio tan trabajosamente levan- 
tado por nuestros contraries. Y, en fin, 
por mds que San Clemente s61o atesti- 
gua de una manera directa el martirio, 
sin embargo, indirectamente atestigua 
tambidn el episcopado romano de San 
Pedro; porque, si hace sentir su autori¬ 
dad suprema d los corintios, no puede 
ser esto por otra razdn que por la de 
ocupar dl la Silla de Pedro, como dicen 
los escritores que despues vinieron. 

Aun de la Sagrada Escritura pode- 
mos tambidn recoger algunas precio- 
•sas indicaciones. 

El Apestol San Juan, al escribir d 
fines del siglo I su Evangelio, cono- 
cia exactamente las circunstancias de 


la muerte de San Pedro. ‘‘Amen, amen 
dico tibi, escribe, cum esses junior cin- 
gebas te et ambulabasubi volebas. Cum 
autem senueris extendes rnanus tuas 
et alius te cinget et ducei quo tu non 
vis. Hoc autem dixit, anade, signifi- 
cans qua niorte clarificaturus esset 
Nuestro Seflor Jesuciusto sefla- 
la evidentemente aqui el martirio de 
San Pedro. Si San Juan sabia que San 
Pedro habia side crucificado, estaba 
tambien, sin duda, informado del lugar 
de su martirio. Ademds, su manera de 
expresarse manifiesta que con una fra- 
se bastaba para recordar dicho suceso, 
y que era, por consiguiente, sabido de 
todos. iA que sitio atribuian, pues, di¬ 
cho martirio en aquella epoca? Sin du¬ 
da d Roma, el sitio designado por San 
Clemente, San Ignacio 3 * Papias, con- 
tempordneos de San Juan 3 ’ hasta dis¬ 
cipulo suyo este filtimo. 

La primera epistola que escribid San 
Pedro d todas las Iglesias del Asia Me- 
nor trae la fechade Babilonia: ‘^Sahitat 
VOS ecclesia quae est in Babylone col- 
lecta et Marcus filius metis.„ (I Pet., "S', 
13.) Desde la Refoi-maacdhan interpre- 
tado de diferente manera ese nombre; 
pero hoy quedan frente d frente tan 
s61o dos interpretaciones, y en realidad 
no se puede razonablemente pensar en 
otras. Algunos escritores protestantes 
6 racionalistas toman la palabra Babi¬ 
lonia al pie de la letra, y la entienden 
de Babilonia, en la ribera del Eufrates; 
mas la opinion comiin halla designada 
ahi d Roma, la Babilonia pagana de 
aquella dpoca, y este ultimo sentido es, 
en efecto, el linico admisible. En la 6 po- 
ca de los origenes del Cristianismo se 
designa d Roma bajo el nombre de Ba¬ 
bilonia, sucediendo esto, no s61o en los 
autores judios y en los libros sibilinos, 
sino tambien, y principalmente, entre 
los cristianos. (Vease Schottgen,Horae 
hebr. et talm. Dresde, 1730, pdg. 1.050, 
1.125; Friedlieb, Oracula sibyllina. Lip- 
siae, 1852, V, 143, 159; Apocalips., XIV, 
3; XVI, 9: XVII, 5, etc.; Tertul., Adv. 
Jiid., 9; Contra Marc., 111,13, etc.) Lo 
cual, por otra pairte, nada tiene de ex- 
trano; porque, como en otro tiempo Ba¬ 
bilonia, asl tambidn Roma, centro de 
corrupcion y de impiedad, pei'seguia 5 - 
oprimia entonces al pueblo de Dios, d 
los judios primeramente,y despuds asi- 
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mismo d los cr-istianos. A1 aplicar, pues, 
el nombre de Babilonia para designar 
a Roma, no habrfa hecho San Pedro 
sino seguir el uso de su tiempo. Ade- 
mds de que podia tener sus razones es- 
peciales para ello; porque, en efecto, 
medianteesa indicacidn sabian los cris- 
tianos perfectamente el lugar de su mo- 
rada, y al mismo tiempo los paganos, d 
cuyas manos podia ir d, parar la carta, 
se quedaban sin saberlo; con lo cual 
evitaba el Apdstol Uamar la atencidn 
de dstos hacia si y hacia los cristianos 
de Roma, conducta muy prudente al 
tiempo de la persecucidn de Nerdn. Ra¬ 
zones son estas suficientes y obvias 
para emplear aquel nombre en su sen- 
tidometafdrico. Y que en ese sentidoha 
de tomarse, en efecto, no es dudoso 
en atencidn & los siguientes motives: . 

a) Ningilnautor antiguo,ni de Orien- 
te ni de Occidente, nos ha transmitido 
tradicidn alguna por donde aparezea 
haber predicado San Pedro el Evan- 
gelio en Babilonia. Tanto mfe signifi¬ 
cative es en el presente case ese silen- 
cio, cuanto que las Iglesias orientales, 
tan celosas de sus tradiciones j de sus 
glorias, debieran hallarse inclinadas d 
admitir una tradicidn asi, interpretan- 
do literalmente el citado versiculo de 
la epistola de San Pedro. Cuando, eso 
no obstante, ningiln exegeta oriental, 
excepto Cosme Inclicopleustes en el 
siglo VI, con Jesugabo de Nisibe y 
Pseudo-Amro, en los siglosXIIl yXIV, 
entendid al pie de la letra el nombre 
de Babilonia, cuando en ninguna par¬ 
te la tradicidn hace mencidn de haber 
estado San Pedro en Babilonia, pode- 
mos dar por cierto que nunca estuvo el 
alii, y que, por consiguiente, ese nom¬ 
bre en la epistola ha de tomarse en su 
sentido metafdrico. 

h) Y hay mas: los historiadores pro¬ 
fanes nos representan d Babilonia re- 
ducida, en el tiempo porque debid es- 
cribirse la aludida epistola, a una in- 
mensa soledad y campo de iminas ha- 
cinadas (Diod., Bihl. hist., lib. II, 9; 
Strabdn, Geo graph., lib. XVI, 1; Plinio, 
Hist. Nat., lib. VI, 30, 4, 122; Pausa- 
nias, Arcad.,V\b. Descript. Grae- 

ciae, lib. 1,16, 3; Jos., Ant.Jud., XVIII, 
11 ,3);de lo cualse desprendeser contra 
toda verosimilitud histdrica que San 
Pedro hubiese tornado a Babilonia por 


campo de su celo apostdlico y hubiese 
fundado alii una Iglesia muy conocida,. 
cuyos saludos enviara d las del Asia 
Menor. 

c 'j Al escribir su epistola San Pedra 
tenia en su compailia d San Marcos, su 
discipulo, su hijo, como el lo llama; del 
cual sabemos por las epistolas de Sah 
Pablo (Col., IV, 10; Phil., XXIV; II 
Tim., IV, 11) que hacia esa epoca se ha- 
llaba efectivamente en Roma; de modo 
que tenemos aqui otra nueva razdn pa¬ 
ra admitir que San Pedro escribid di- 
cha epistola desde Roma. 

d) Por ultimo, toda la antigiiedad 
cristiana, desde los tiempos de Paplas 
y Clemente Alejandrino hasta el si¬ 
glo XVI, ha interpretado positivamen- 
te el nombre de Babilonia en su sentido 
metafdrico. Y desde el siglo XVI todos 
los escriiores catdlicos han seguido 
tambidn el sentir de los que les habian 
precedido, y hasta entre los protestan- 
tes y los racionalistas admiten la ma¬ 
yor parte, sobre todo en nuestros dias, 
ese mismo sentido. Interpretacidn tan 
antigua, tan undnime, tan universal, 
serla 5 m por si misma un gran argu- 
mento en favor de la interpretacidn me- 
tafdrica; y ademds es del todo verosi- 
mil que esa interpretacidn, que viene 
desde Papias y Clemente de Alejan- 
drla, no ha de atribuirsele d dstos en 
cuanto d su primer origen, sino que lea 
ha sido transmitida por una tradicidn 
anterior contempordnea pero indepen- 
diente de la tradicidn de la estancia 
de San Pedro en Roma. Parecenos que 
el conjunto deestos argumentos no deja 
en pie duda alguna acerca de la inter¬ 
pretacidn que ha de darse d la palabra 
Babilonia, y podemos, por consiguien¬ 
te, sacar en conclusidn con Dollinger 
{El Cristianismo y la Iglesia, pdg. 99) 
que el propio testimonio de San Pe¬ 
dro certifica el hecho de su estancia en 
Roma. 

Y aun nos suministra otros indicios 
la epistola de San Pablo d los roraa- 
nos, de lo cual diremos mds adelante 
dos palabras. 

CoNCLUsidx. El conjunto de todos es- 
tos testimonios, que se enlazan y corro- 
boran, no deja lugar alguno d dudas 
sobre la verdad del hecho de que trata- 
mos. Son testimonios antiguos que se 
van presentando desde la mds aparta- 
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da aixtigiiedad en todo elorbecristiano, tando el cnrso de la tradicidn^ vemo^s-- 

_a_— 1 oi-i+ri-r#^C 


da anagll^dad an todo elo^ sma fed encarvada pot Ala 

yhasta conaspciiid = ?andro VII (1665-1667) en el monumenK 


yuixoLa &- 

contempordneos, no obstante habei-nos 
quedado de ellos tan pocos monumen- 
tos literai'ios; en verdad, no son tan ex- 
plicitos como los de los antores subsi- 
guientes; pero, compai-ados con estos 
dltimos, se hacen claros y perentorios. 
Ademds de qne los monumentos de los 
antores subsiguientes se apoyan enmo-. 
numentosm^s antiguos, y & veces has- 
ta contempordneos del hecho, y basta- 
rlan por si misnoos para testificar la 
verdad. Ni el texto 6 el contexto de 
los asertos, ni las cualidades de los 
testigos, suministran indicio alguno de 
ninguna clase de supercheiia, y todo, 
por el contrario, concurre d probarnos 
el saber y sineei'idad de los testigos. Y, 
por liltimo, los mismos herejes, por 
mds que. hubiesen tenido el mayor in- 
teres ennegar ese hecho, lo admitian 
sin dificultad alguna. Preciso se hace 


LI LLX^J-LC^ -- * 

jandro VII (1665-1667) en el monumento 
donde hoy se halla. Durante toda la 
Edad Media se conservaba en la basili¬ 
ca vaticana, servia para la entrohiza- 
ci6n del nuevo Pontifice y se la tributa- 
ba especial veneracidn el 22 de Febre- 
ro, como simbolo del primado de San 
Pedro y del Sumo Pontifice. Antigua-' 
mente nos dicen las tradiciones que eS- 
taba en elbaptisterio del V aticano cons- 
truido por San Ddraaso,y en ella sesen- 
taban los Sumos Pontifices para admi- 
nistrar la Confirmacidn d los nedfitos 
que acababan de recibir el bautismo. 

He aqui lo que Enodio de dice 

de esa silla al fin del siglo \ : "Ecce 
nunc ad gestatoriam sellam AposU^ 
licae confessionis uda mittunt limina 
candidatos: et uberibus,gaudio exacto, 
fletibus collata Dei beneficio dona ge- 
niinantur.„ Encuentra este testimonio 


Sin dificultad alguna. Precise se hace 

confesar que rara vez podrdn piod „„ lasbellasinscripcionesqueornaban 

cirse en favor de un hecho antxguo un en del Va- 

conjunto de documentos tan numero- y que nos han sido conservadas 

SOS, tan vanados y tan notables. > ,.^^0 de Verdun (Vdase 

teSrufosTrarhfrrkduS 

t __^ /-a-t-i T? K. 


ILO.1 J.CLLX, J to* 

nientos que han conservado en Roma 
el recuerdo del Principe de los Aposto- 
les, y respecto a algunos de los cuales, 
por la mucha importancia que encie- 
rran, pardeenos util consignar todavia 
b].'eves explicaciones: 

La cdtedra de San Pedro,— 
Cuando en 1867 se expuso d la venera- 
ci6n de los fieles la cdtedra de San Pe¬ 
dro, que se conserva en la basilica del 




V -- ^ 

De Rossi hacer de ella exacta descrip- 
cidn. (Vdase Bull., 1867, pags. 331 y si- 
guientes.) Erapriniitivaniente una silla 
harto sencilla de raadera de roble, y en 
la que, andando el tiempo, se repara- 
ron 6 sostuvieron conmadera de acacia 
algunas partes deterioradas; y, por ul¬ 
timo, probablemente en la epoca en que 
vemos aparecer asuntos protanos en 
los adornos de los Evangeliarios 6 de 
otros libros preciosos, adornaron tam- 
bien dicha silla con relieves sobre mar- 
fil que representaban diferentes asun¬ 
tos profanos. iPero es realmente esa 
silla la de San Pedro? Si vamesremon- 


4; 


se hallaba en el sitio destinado en el 
baptisterio para recibir los nedfi^s el 
Sacramento de la Confii-macidn. En el 
sio-lo IV alude San Ddmaso indudable- 
mente d este hecho en la inscripcidn 
colocada en el baptisterio del Vatica- 
no ; Una Petri sedes unum verunique 
lavacrum. (Gruter, Inscript., 1163.) 

Ldese ademds en la inscripcidn se- 
pulcral de Siricio: Fonte sacro ma- 




Inscript., 1171.) Como antiguamente la 
silla del Obispo estaba .en el absideMe 
las basilicas, al afirmarse que San Sin- 
cio tenia su asiento en el baptisterio, 
es que se trata sin duda de la catedr’a 
de San Pedro, que, segiin los anterior^ 
testimonios,se conservaba en elbaptis¬ 
terio del Vaticano. Ademds, San Opta- 
to que escribid su obra contra los do- 
natistas en tiempo de los Papas San 
Ddmaso y San Siricio, dice implicita- 
mente que la cdtedra material de Sqn 
Pedro se conservaba en Roma: '“Si Ma- 
crobio dicatur, escribe, ubi ilUc (Ro- 
raae) sedeat (episcopus donatista)mm- 
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quid potest dicere in cathedra Petri? 
Quamnescio^ si vel ociilis novit et ad 
cujus memoriam non accedit quasi 
schis77^atic^cs,^ {Ad Parmen.^ 11,4); se- 
gun lo cual vei'ase aquella catedra con 
losojos y se hallaba junto ^ la inemoria 
Petri. Por mds que no sepamos en qu6 
sitio se conservaba antes de la cons- 
truccidn del baptisterio (tal vez en la 
cripta 6 inemoria misma), sabemos, no 
obstante, que estaba en Roma y que se 
la consideraba como el simbolo de la 
sucesidn d San Pedro de los Romanos 
Pontifices. ^'Haec cathedra^ Petrus qua 
sederat ipse^ locatum Maxima Roma 
Limim primiim consider e jussit {Au~ 
ctor Lib. adv. Marc., Migne, P. A., 
tomo ll,pdg. 1077.) Y finalmente, los tes- 
timonios deSan Cipriano y de Tertulia- 
no, que mds arribahemos citado, torna¬ 
dos en su sentido obvio, y sobre todo 
comparados con los testimonios que 
acabamos de referir, atestiguan tam- 
bien que en su tiempo se conservaba en 
Roma la cdtedra de San Pedro como 
simbolo del Primado de los Obispos de 
Roma. 

Todos estos testimonios nos condu- 
cen, pues, al fin del siglo II y hacen del 
todo probable la conservacidn en la 
Iglesia romana de la catedra de San 
Pedro, como simbolo de su Primado 
y del de sus sucesores los Romanos 
Pontifices. (Vdase De Rossi, loc. cit., 
Kraus, Roma Sotterranea^ 575.) 

2.® Rl Cemenierio Ostrianoy las dos 
fiestas de la cdtedra de San Pedro .— 
Segun una antigua tradicidn, San Pe¬ 
dro en Roma hautisd y Htvo sin^prime- 
ra silla en el cementerio Ostriano, 11a- 
mado tambi6n Fontis h. Petri, ad Nim- 
phas b. Petri. Segfin los indicios que 
de €1 quedaban, debia estar situado di- 
cho cementerio entre la via Salaria y 
la Nomentana, y tener, entre otros se- 
pulcros c61ebres, el de Santa Emeren- 
ciana. Toda huella de este cementerio 
se habia perdido tiempo ha, cuando en 
nuestros dias, con las indicaciones del 
sefior De Rossi, se ha conseguido dar 
con 61. En la tribuna de una antigua 
cripta consiguid leer el Sr. Armellin. 
las siguientes palabras: SAN PET....i 

C EMERENTIANA. AMAS. Estos 

restos de una antigua inscripcidn que 
sube hasta San Damaso, nos muestran 
que aqudlla es la cripta donde fue 


enterrada Santa Emerenciana y donde 
se veneraba el recuerdo de San Pedro; 
siendo probablemente la tribuna enlu- 
cida de estuco y adornada de follaje 
el sitio en que estaba aquella antigua 
cdtedra in qua Petrtcs priiis sedit; en 
la cripta misma, y tambidn en otros si- 
tios de la Catacumba, seven varias cd- 
tedras talladas en la piedra, probable¬ 
mente como recuerdo de la antigua cd¬ 
tedra de San Pedro. Las inscripciones, 
la forma de los sepulcros y otros indi¬ 
cios, obligan d referir los comienzos de 
esta necrdpolis al origen mismo del 
Cristianismo en Roma; de suerte que 
el recuerdo del episcopado y aposto- 
lado de Pedro se relacionaba con aquel 
sitio desde la mds remota antigtie- 
dad, y en el probablemente es donde, 
recibido y hospedado por la familia de 
los Ostoi'ii, comenzd desde luego d 
ejercer las funciones de su ministerio 
episcopal. 

Segun lo que acabamos de exponer, 
conservdbase antiguamente en Roma 
el recuerdo de dos cdtedras de San Pe¬ 
dro, mientras que por otra parte (y es 
hecho mxij importante para el asunto 
que tratamos), si se examinan los anti- 
guos monumentos liturgicos, los ser- 
mones y las homilias de los Santos Pa¬ 
dres y los martirologios, se ve que 
hasta el siglo VIII se celebraban en 
Roma dos fiestas de la cdtedra de San 
Pedro: la una el IS de Enero: dedicatio 
cathedra Petri Apostoli qua prinium 
Romae sedit, y la otra, mucho mas so- 
lemne, el 22 de Febrero: Natale Petri 
de cathedra. Conmemoraba la prime- 
ra un recuerdo histdi'ico, y la segunda 
el hecho de la primacia conferida d 
San Pedro por Jesucristo y recibida en 
herencia por los Romanos Pontifices. 
S61o desde el siglo VIII, d medida que 
se va perdiendo el recuerdo de estas 
dos cdtedras, es cuando poco d poco 
viene d afiadirse d cathedra Petri la 
mencidn de in Antiochia en el 22 de 
Febrero. V6aseDe Rossi, Roma Sott., 
lib. I, pdg. 189 y siguientes; Bull., p. 37 
y sig.; Armellini, Scoperta della cripta 
di Santa Finerensiana... Roma, 1877; 
Kraus, Real EncykL, art. Kathedra 
(Stevenson).. 

3.^ La Memoria de San Pedro en el 
Habiendo gozado los cris- 
tianos durante los pi'imeros siglos, al 
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amparo de las leyes romanas, de la 
mayor libertad en materia de sepultu- 
ra, no es de dudar que, despnds de tan 
glorioso martirio de San Pedro y San 
Pablo, cuidarfan de enterrarlos en sitio 
bonorifico y de erigir d honor suyo 
un monumento sepulcral 6 memoria. 
Segiin el Liber Pontificalis, fu6 San 
Pedro enterrado en el Vaticano, junto 
d la via Aurelia, no lejos del Circo 
•de Nerdn, donde habia padecido el 
martirio. (Vdase Duchesne, el Liber 
Pontificalisy tomo I, pdg. 118, mime- 
ro 13: pdg. 193, mim. 61: pdg. 152, mi- 
mero 9.) San Anacleto le construyd 
una memoria y prepaid sitios para se- 
pultar alii, jiixta corpus sancti Petri^ 
los Obispos de Roma, sucesores suyos. 
En tanto que se levantaron esos monu- 
mentos d San Pedro en el Vaticano y 
d San Pablo junto d la via Ostiense, es- 
tuvieron, segdn lo que de los documen- 
tos parece resultar, depositados los 
■cuerpos de los Apdstoles a£Lo y medio 
ad Catacumbas^ y los cristianos orien- 
tales intentaron apoderarse de aque- 
llos preciosos restos de sus compatrio- 
tas. (Vdase Lecler, en la citada obra, 
pdgina 139.) 

Acabados los raonumentos, deposita- 
ronse definitivamente en ellos los cuer¬ 
pos de los Apdstoles, y en el LiberPon- 
tificalis se halla que la mayor parte de 
los Romanos Pontifices hasta San Vic¬ 
tor fueron sepultados juxta corpus san¬ 
cti Petri in Vaticanum. A1 principiar 
el siglo III atestigua Cayo la existencia 
de esos monumentos en el Vaticano y 
junto d la via Ostiense. En ellos pare¬ 
ce permanecieron los cuerpos de los 
Apdstoles hasta el ano 258; hacia cuya 
epoca, habiendo el Emperador \'ale- 
riano vedado d los cristianos la entra- 
da a sus cenienterios, el Sumo Pontifi- 
Ce, San Sixto II probablemente, hizo 
transportar y ocultar los cuerpos de 
los Apdstoles ad Catactimbas, d fin de 
ponerlos d cubiertode todoriesgo. Alii 
permanecieron probablemente hasta 
que, concedida la paz d lalglesia, se los 
transladd d las cdlebres basilicas que 
•Constantino hizo construir en honor de 
ellos en el Vaticano y en la via Os¬ 
tiense. (Vease Duchesne, el Liber Pon- 
Mficalis, p. CV y CXIII.) Tal es, a 
nuestro entender, el resumen de las 
iioticias dignas de maj'or credito acer- 


ca de la sepultura y translacidn de los 
Apdstoles. Por otra parte, concuerdan 
perfectamente los monumentos con es- 
tas conclusiones, pues que la cripta 
ad CatacumbaSy donde fueron deposi¬ 
tados por algun tiempo los cuerpos de 
los Apdstoles, alcanza, segiin los es- 
tudios del Sr. De Rossi y de los ar- 
que61ogos en general, al primer siglo 
de la era cristiana (De Rossi, Roma 
Soft., tomo I, pdg. 188; Marchi^ Monu¬ 
mentos de las artes cristianasy pdgi¬ 
na 210); d la vez que inscripciones fe- 
chadas de 107 y el 111 de la era cristia¬ 
na descubiertas en el cementerio de 
Santa Lucina 6 Comodila, donde fu6 
enterrado San Pablo, demuestran ser 
tambi6n del primer siglo aquel cemen¬ 
terio. (Vdase Kraus, Roma Sott.y pd¬ 
gina 70.) 

Respecto al cementerio del Vatica¬ 
no, aunque ya s61o nos quedan pocos 
indicios d consecuencia de las obras 
que exigid la construccidn de la basi¬ 
lica de San Pedro, son todavla los bas- 
tantes para que por ellos podamos sa- 
car en conclusidn que ha habido un 
cementerio cristiano en el Vaticano 
anteriormente d Constantino, y que era 
de origen antiguo. Ademds, si la ins- 
cripcidn LINUS alii descubierta en 
tiempo de Urbano VIII fuese realmen- 
te, como cree el senor De Rossi, la de 
San Lino, quedaria demostrado positi- 
vamente que era la sepultura de los 
antiguos Papas. Como quiera que sea, 
siempre resulta que, por lo que toca d 
los monumentos,nada se opone d la ex- 
presada conclusidn; antes bien la con- 
firman muchos indicios, y el cbnjunto 
de todas las indicaciones suministra un 
argumento de mucho peso en apoyo 
del episcopadode San Pedro en Roma. 
(Vdase de Wall, El glorioso sepulcro 
de San Pedro, Principe de los Ap6s- 
toles (alem.). Regensburg, 1871.) 

4.® Para tratar por complete la ma¬ 
teria tendriamos que hablar aiin de las 
imdgenes de San Pedro encontradas en 
Roma, de las basilicas de Santa Puden- 
ciana y Santa Prisca, de San Pedro 
ad Vincula, del Domine quo vadis, de 
los cementerios de Santa Priscila y de 
Santa Domitila, monumentos todos cu- 
yo examen nos suministraria detalles 
muy al caso, principalmente por lo que 
toca al cementerio de Santa Priscila, 
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donde sehaii hecho en estos dltinios 
tieinpos tan importantes descubrimien- 
tos; pero los limites del presente ar- 
ticulo no nos consienten extendernos 
mds. 

Con lo dicho basta ya para que se 
vea cudn precioso apoyo prestan d los 
datos bistdricos todos estos monumen- 
tos. Considerados en su conjunto, pre- 
sentan d favor del episcopado y marti- 
rio de San Pedro en Roma un argu- 
mento que se impone d todo hombre de 
dnimo sincere. 

§ II.—Incdmbenos ahora todavia exa- 
minar especialmente las objeciones de 
los adversai-ios. Estudiaremos en pri¬ 
mer lugar las obi eciones que pretenden 
sacar del silencio y de ciertos pasajes 
de los libros del Nuevo Testamento (ar- 
gumento negative y positive), y des¬ 
pues el sistema de los partidarios de la 
nueva escuela de Tubinga. 

I. A. — Argumento negativo. — “Si 
San Pedro, dicen, hubiese predicado 
la fe en Roma, San Lucas, al escribir 
losHecbos de los Apdstoles, es decir,la 
historia oficial de los origenes del Cris- 
tianismo, as! como tambidn San Pablo 
en su epistola d los romanos y en sus 
epistolas escritas de Roma, habrian 
ciertamente mencionado ese hecbo. Y 
ya que de eso no se halla el menor indi- 
cio, infierese que, lejos de baber funda- 
do aquella Iglesia, San Pedro no estuvo 
nunca en Roma.,, 

Antes de examinar en detalle esa ob- 
jecidn, precise serd tener presentes al- 
gunas observaciones. 

1) Aun en el case de que tuviese 
fuerza probatoria el silencio sobre que 
fundansu argumentacidn, no se deduci- 
ria de abi en mode alguno que nunca 
baya side San Pedro Obispo de Roma. 
Como que, en efecto, mucbos autores, 
y aun catdlicos, piensan que en reali¬ 
dad no fu6 alld este Santo basta des¬ 
puds de los sucesos referidos en los He- 
cbos de los Apdstoles y en las epistolas 
de San Pablo, opinidn que apoyan por 
una parte en el silencio de estos docu- 
mentos, y por otra en los testimonios 
positivos que hemos examinado. 

2) La verdad de un becbo puede re- 
sultar claramente de las fuentes bistd- 
ricas, por mas que ciertas circunstan- 
cias de ese becbo queden obscuras y 
dificiles de explicar, por lo cual de que 


no se pueda dar razdn positiva y com- 
p.leta de ese silencio de los Sagrados 
Libros no se sigue en manera alguna 
que el becbo en si mismo, afirmado 
como se balla por testigos fidedignos, 
deje de ser cierto; basta que se pueda 
dar de ese silencio una explicacidn 
plausible, racional, y mostrar que los 
autores sagrados no debian necesaria- 
mente bablar de ese becbo, que podian 
tener motivo de guardar silencio. Sen- 
tado lo cual, entremos d examinar las 
alegaciones de los contrarios: 

. San Lucas al esci'ibir los Hecbos- 
de los Apdstoles intentaba, sin duda, 
r.eferir los origenes y propagacidn del 
Cristianismo; pero se proponia al mis¬ 
mo tiempo otros fines con su relato,. 
es d saber: mostrar por los hecbos el 
origen divino de la Religidn cristiana 
(Hech., I, S), y hacer la apologia de la 
doctrina de San Pablo y de su aposto- 
lado entre los gentiles, segiin se echa 
de ver por el conjunto de todo el libro, 
para los cuales fines ninguna necesidad 
tenia San Lucas de consignar todos los 
acontecimientos referentes d los co- 
mienzos de la Iglesia. Y en efecto, re- 
sulta claramente del contexto de los 
Hecbos que no escribid una bistoria 
completa: en la primera parte (capitu- 
los I-XII) babla principalmente de San 
Fedro; en la segunda de S,an Pablo 
(XII-XXVHII), y todavia omite mucbos 
hecbos relatives d la vida de uno y 
otro, y apenas hace mencion de la San- 
tisima Virgen ni delos otros Apostoles. 
Presupuesto lo cual, es evidente que. 
si San Lucas no ha mencionado la fun- 
dacidn de lalglesia romanapor San Pe¬ 
dro, nose deduce de abi que no sea ver- 
dadero el becbo. Otros mucbos baomi- 
tido interesantes, para los cuales tene- 
mos que acudir,bien d los demds libros 
del Nuevo Testamento, bien d la Tra- 
dicidn. Pero, anaden los contradicto- 
res, no se concibe edmo San Pedro no 
cita en elConcilio de Jerusaldn su apos- 
tolado en la Roma pagana, ni que San 
Lucas no liable de ello con ocasidn de 
la llegada de San Pablo y su estancia 
alii. Sin duda que, desde un punto de 
vista general, la mencidn del apostola- 
do de San Pedro en Roma hubiera po- 
dido ser rauy util para decidir la cues- 
tidn que en el Conemo de Jerusalense 
trataba. Pero si se considera que por 
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entonces San Pedro tenfa intencidn de 
dedicarse especialmente & la conver- 
sidn de los judios (Gal., II, 3), concfbese 
fdcilmente que haya evitado lo que pu- 
diera hacerle perder la confianza de 
^stos;y que asl, despu6s de haber insis- 
tido sobre la conversidn de Cornelio y 
su familia, en cuyo suceso babfa la divi- 
na Providencia nianifestado claramen- 
te sus designios sobre los gentiles, baya 
por prudencia omitido el Santo la rela- 
ci6n de su apostolado y de su buen 6xi- 
to entre los gentiles de Roma. Tanto 
nids probable se bace esto, cuanto que 
poco tiempo despues del Concilio, por 
no lastimar el ^nimo de los judios de 
Jerusaldn, mostrd San Pedro andloga 
prudencia en sus relaciones con los pa- 
ganos convertidos de Antioquia. Y, por 
liltimo, si a la llegada de San Pablo d 
Roma no se menciona que San Pedro 
saliese d recibirle d se encontrase d su 
lado durante su prisidn, basta, ademas 
■de otras esplicaciones posibles, bacer 
notar que San Pedro pudiera muy bien 
no ballarse enRoma por entonces; pues 
por mdsque baya fundado aquella Igle- 
sia y tenido en ella un largo episco- 
pado, es probable y conforme a la tra- 
dicidn que baya al mismo tiempo ejer- 
citado su apostolado en otros parajes. 
Podemos, por lo tanto, concluir que el 
silencio de los Hechos no prueba en 
ningun modo que San Pedro no baya 
fundado la Iglesia de Roma. 

i^fiadamos tambien, de conformidad 
con latradicidn, que la partida del Prin- 
. cipe de los Apdstoles para Roma pa- 
rece ballarse insinuada por San Lucas 
en el capitulo XII, versiculo 17. (V^a- 
se Lecler, en la citada obra, pag. 256 y 
•siguientes..) 

2.*^ Eplstolas de San Pablo.—Pio es 
posible determinar con certeza las cir- 
•cunstancias que movieron dSan Pablo 
para escribir a los romanos. Segun 
Mons. Beelen, se decidid d ello por ha¬ 
ber tenido noticia de que los cristianos 
de Roma, tanto los judios como los pro- 
cedentes del paganismo, no se forma- 
ban una idea esacta de la justificacidn. 
(Beelen, Com. in ep. ad Rom., pdg. 14.) 

Admitamos estabipdtesis: ise dedu- 
ciria acaso de ella que San Pedro no 
baya fundado la Iglesia de Roma, d si- 
quiera que no se hallase alii entonces? 
En manera alguna, pues que ninguna 


repugnancia incluye el que San Pablo, 
conocido en toda la Iglesia por la exce- 
lencia de su saber y de su apostolado, 
baya escrito dicba carta d los romanos 
por invitacidn del mismo San Pedro. 
iSe querrd suponer que en tal caso de- 
bia dirigir la carta d San Pedro, 6 nom- 
brarle al menos en las salutaciones? 
Pues es de advertir que en ninguna de 
sus eplstolas nombra San Pablo al Obis¬ 
po de la Iglesia d que escribe. Y basta 
este hecbo general inclina d conjeturar 
que, ademas de las cartas oficiales re- 
mitidas d las Iglesias por personas de 
confianza (Vease, por ejemplo, Rom., 
XVI, 1), dirigia San Pablo d los Obis- 
pos cartas particulares en las cuales 
trataba con ellos de las cosas que tenia 
que comunicarles. Sin perjuicio de lo 
cual creemos, en efecto, que San Pedro 
no se encontraba en Roma al tiempo en 
que se escribid esa carta d los romanos. 
Probablemente fu6 el ano de 53 cuando 
San Pablo, que predicaba entonces en 
Acaya, envid esa carta d los romanos. 

Ahora bien; como San Pedro habia 
asistido algunos anos antes al Concilio 
de Jerusalen, y por anadidura los ju¬ 
dios, Chvesto assiduetumul- 

tuantes, habian sido expulsados sobre 
esa epoca por el Emperador Claudio 
(Suet., Claudius, 25), es verosimil que 
en dicho aiio de 53 no estuviese aiin de 
vuelta en Roma San Pedro. Advertido 
San Pablo del estado de los dnimos por 
Aquila, d por otros cristianos que habia 
conocido desterrados, escribid enton¬ 
ces su epistola d los romanos, y aun in- 
vitado d ello acaso por consejo de San 
Pedro, que podia ballarse por aquel 
■tiempo en Grecia.— Y, pon-\ltimo,lejos 
de suscitar dificultades, la cai'ta d los 
romanos es, por el contrario,completa- 
mente favorable al episcopado de San 
Pedro enRoma. Comprdndese, en efec¬ 
to, por esa carta que, cuando se escribid, 
estaba la Iglesia deRoma floreciente y 
bien organizada, situacidn que no pue- 
de atribuirse sino al celo deun Apdstol. 
Es desde luego inverosimil que se hu- 
biese dejado al acaso, d d predicadores 
subalternos, el introducir el Cristianis- 
mo en la principal ciudad del mundo. 
Y ademds, pues que para fundar y or- 
ganizar las Iglesias se enviaron Apds. 
toles d Samaria j d Antioquia desde 
el momento en que bubo alii fieles, po- 


http://www.obrascatolicas.com 









2713 




PEDRO (SAN) EN ROMA 



:1 


-■'‘27I4 


demos de aquf sacar por induccidn que 
la buena organizacidn de la Iglesia ro- 
mana cuando San Pablo les escribia, 
obra habria sido tambiSn de un Apos- 
tol. Asi que San Pablo, que tenfa por 
principio no edificar sobre los cimien- 
tos puestos por otro, es decir, por otro 
Apdstol (Rom., XV, 29-34), no se pro¬ 
pone m^s que pasar por Roma sin de- 
tenerse alii; prueba manifiesta de que 
otro Ap6stol habia fundado y organiza- 
do la Iglesia romana. iY cudl puede ser 
6se sino aquel que toda la tradicidn 
designa como pi'imer Obispo de Roma, 
el Apdstol San Pedro? (Vdase Dellin¬ 
ger, La Iglesia y el Cristianismo, pd- 
gina 95 y siguientes.) 

En cuanto d las epistolas de San Pa¬ 
blo escritas en Roma, imposible es hoy 
seflalar la razdn positiva del porqud no 
menciona en ellas a San Pedro, lo mis- 
mo que es imposible saber por qud en 
la carta a los efesios no cita d su Obis¬ 
po San Timoteo, no obstante hallarse 
este al lado del mismo San Pablo en 
aquel tiempo, segiin se inhere de las 
epistolas ad Philem., ad Col. y ad Phi¬ 
lipp. No pueden, por lo demhs, demos- 
trar nuestros adversaries que San Pa¬ 
blo hubiera debido citar a San Pedro, 
mientras que hay razones que esplican 
perfectamente ese silencio. San Pedro 
se encontraba, sin duda, d menudo fue- 
ra de Roma; y aun estando alii, pare- 
ce que apenas era conveniente citar 
el nombre del Jefe supremo de la Igle¬ 
sia con los discipulos inferiores 6 los 
simples fieles. Pudo ademds suceder 
que San Pedro, como Sumo Pontifice 
de toda la cristiandad, enviase con las 
cartas de San Pablo instrucciones par- 
ticulares d. las diferentes Iglesias, en 
cuyo caso no deberia en modo alguno 
mencionarlo San Pablo en su carta. Y, 
por ultimo, muchos autores piensan, y 
no sin fundamento, que el silencio de la 
Sagrada Escritura respecto d la resi- 
dencia habitual de San Pedro debe ex- 
plicarse por razones de prudencia. Po- 
dian los libros sagrados caer en manos 
de los judios y de los infieles, y si les 
diesen noticia de la mansidn habitual 
del Principe de los Apdstoles, exponer- 
lo d los mds graves riesgos. Como ha¬ 
bia sido ya condenado d muerte por 
Herodes, la simple denuncia de un in- 
fiel 6 de un judio hubiera bastado para 


ehtregarlo al brazo de los sayones. Y 
ademds, yendo en aumento cada dia la 
irritacidn de los judios y de los infiele& 
contra los cristianos, era oportuno el 
no llamar demasiado su atencidn hacia 
el Jefe de la Iglesia. Y puede tambien 
ser que los paganos y el Emperador 
tuviesen particular odio d San Pedro- 
por haber 6ste puesto fin y remate d los 
juglarescos procedimientos de Simdn 
Mago, el idolo de los romanos. 

B.—Argumento positive.—1) Presen- 
tan en ese sentido el siguiente nues¬ 
tros contradictores: “San Pablo, dicen 
ellos, estaba destinado por Dios para 
ser el Apdstol de los gentiles, y de 
los gentiles de Roma especialmente. 
(Act., XII, 15: XVI, 27: XXII, 21: XXHI, 
11: XXVII, 23-24; Gal., II, 8.) Tanto que 
Santiago, Cefas y Juan hicieron un pac- 
to con Pablo y Bernabd, segiin el cual 
los pi-imeros se dirigirian d los judios,. 
y los segundos d los gentiles. Como los 
judios se hallaban principalmente es- 
parcidos en Siria, en Asia Menor, en 
Mesopotamia y, por decirlo con una 
sola palabra, en Oriente, en esas re- 
giones debe ser donde ha ejercitado 
SanPedro su apostolado.,,—Pues iy que? 
Aun en el caso que hubiera existido esa 
divisidn rigorosa entre el apostolado 
de San Pedro y el de San Pablo, ino- 
hubiera podido venir el Principe de los 
Apostoles d predicar el Evangelic al 
considerable niimero de judios que ha- 
bitaban por aquel tiempo en Roma? 
(Vdase Fouard, San Pedro., pdg. 329.) 
Pero esa rigorosa division nunca la 
hubo. San Pablo ha sido enviado por 
Dios d los judios como d los gentiles 
(Act., IX, 15), y en realidad, aun des¬ 
pues del pretendido pacto predicaba 
el Evangelic en las sinagogas y se di- 
rigia siempre primeramente d los ju¬ 
dios. Y San Pedro por su parte, £no ha¬ 
bia recibido de Jesucristo mismo una 
misidn universal, asi en cuanto d los 
lugares como en cuanto a las perso¬ 
nas? £No fud el quien recibid d los pri- 
meros gentiles en la Iglesia? En el Con- 
cilio de Jerusaldn mismo le oimos pro- 
claraar: '‘Quoniam ah antiquis diebus 
Dens in nobis elegit, per os inenni au- 
dire gentes verhimi Evangelii et cre¬ 
dere. Sin duda que despuds de haber- 
se puesto de acuerdo con San Pablo, y 
antes de volver d Roma, bused San Pe- 
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'dro principaltnente d los judfos; pero 
todavla en ese mismo tiempo tenia re- 
laciones con los gentiles de Antioqnia. 

2.) Ni valen mds tampoco para el in- 
tento, d que los alegan, los testos posi- 
tivos que se aducen en contra de la es- 
tancia de San Pedro en Roma. Citan 
Philipp., II, 21: omnes eniin quae sua 
sunt quaerunt; Timoth., IV, 16: Inpri- 
ma mea defensione nemo inihi affuit, 
sed omnes me develiquevunt; esas pa- 
labras, dicen los adversarios, son de- 
masiado injuriosas respecto d San Pe¬ 
dro para quepodamos admitir que haya 
estado en Roma en aquella ocasibn. 
Pero por de pronto la palabra omnes 
no puede tomarse en su estricto senti- 
do, sino que es aqui sindnima di&pleri- 
que, segdn se ve por Philipp., 1,16: II, 
13-25; II Timoth., IV, 11-22. Ademds, 
respecto al primer pasaje se echa de 
ver por el contexto que San Pablo se 
queja solamente de los que le asistian, 
y que hubiera podido enviar d Filipos, 
lo cual evidentemente no es aplicable 
d San Pedro. Ni el segundo pasaje ha- 
bla tampoco de San Pedro, ni de los 
cristianos todos, sino de aquellos que 
hubieran podido 3 ' debido asistirle ante 
el Tribunal de Neron, puesto que la pa¬ 
labra “j;j.”apa';'L‘"/oaa; {ixdesse) tiene un 
sentido perfectamente determinado en 
materias judiciales: ~Adesse dicuntur 
amici aut advocati inforo paericlitan- 
tibus.y, {Donat, ad Terent-) 

3) “Cuando San Pablo, prosiguen los 
objetantes, vino d Roma y convocd d 
los principales de los judios, habldronle 
estos de la Religion cristiana como de 
una secta enteramente desconocida 
(Act., XXVII, 22), lo cualprueba evi¬ 
dentemente que San Pedro no habia 
predicado el Evangelic en Roma y fun- 
dado alii una Iglesia.,, De tomar ese 
pasaje al pie de la letra, habria que ad¬ 
mitir que hasta entonces no se habia 
todavia anunciado el Evangelic en Ro¬ 
ma; j por la cai'ta de San Pablo d los 
romanos se ve que existia ya alii por 
aquel tiempo una Iglesia floreciente 
formada de judios y gentiles y cono- 
cida en el universe mundo. Ademds 
que el contexto de los Hechos muestra 
que los judios interrogados por San 
Pablo eran hombres obstinados que 
verosimilmente conocian la Religidn 
cristiana y la existencia de la Iglesia 
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romana,sino que hablan despreciativa- 
mente de ella, y prefieren oir por de 
pronto d San Pablo d fin de entablar 
despuds discusidn con dl, si se juzga- 
ban capaces de sostenerla. Pudo, final- 
mente, suceder que, d consecuencia 
de los acontecimientos verificados en 
tiempo de Claudio (Didn Casio, LX, 6; 
Suet., Claud., 25), los cristianos y los 
judios de Roma se hayan ido haciendo 
cada vez mds extrafios los unos respec¬ 
to d los otros, y asi hubiesen ignorado 
realmente los judios el gdnero de vida 
y la religidn de los cristianos, y de- 
seado oir acerca de ello la palabra 
de un hombre tan cdlebre como San 
Pablo. 

4) Aquellos de nuestros adversarios 
que admiten como un hecho histdrico 
el apostolado de San Pedro en Roma, 
no quieren, sin embargo, oir hablar de 
su episcopado en dicha ciudad. “Los 
Apdstoles, nos dicen estos objetantes, 
no podian ser Obispos de una ciudad par¬ 
ticular. El Apdstol goza de la jurisdic- 
cidn universal, y sehalla destinado d ir 
predicando la fe de uno en otro pais, 
mientras que el Obispo estd ligado d 
su Sede y a su grey. Y ademas, en la 
primitiva Iglesia no se conocia el epis¬ 
copado. Asi que los monumentos mds 
antiguos hacen simplemente mencidn 
del ministerio apostdlico de San Pedro 
en Roma, y s61o muy tarde ya, en tiem¬ 
po de San Cipriano, es cuando se co- 
mienza d considerar a San Pedro como 
Obispo deRoma.,, (VeaseHom. Cox., El 
primer siglo del Cristianismo. (ingl.), 
pdg. 118; Hase, Manual de la poMmica 
protestante, pdg. 13 (alem). 

a) De que Jesucristo haya conce- 
dido a los Apdstoles jurisdiccion y mi- 
sion universal, nunca deberd deducir- 
se que cada uno en particular estaba 
obligado a predicar el Evangelic por 
todo elorbe; podia, si, cadaimode ellos, 
investido de aquel privilegio, ejercitar 
su ministerio por si mismo 6 por envia- 
dos donde y como quiera, siempre, sin 
embargo, bajo la superior jurisdiccidn 
de San Pedro. Por lo general, los Ap6s- 
toles, despues de haber fundado una 
Iglesia en detei'minado sitio, la confia- 
ban al cuidado de un Obispo y prose- 
guian en sus apostdlicas excursiones. 
Mas si algunos de ellos juzgasen litil 
pei-manecer al frente de una Iglesia 
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particular, en ese case, sin perder su 
cardeter de Apdstoles, habrian side al 
mismo tiempo Obispos de aquella Igie- 
sia: conforme d la cual vemos q\Te, se- 
gun la tradicidn, fu 6 Santiago Obispo 
d^ Jerusal^n, y de esa misma man'era 
,fue San Pedro Obispo primeramente 
de Antioquia, y despues de Roma. Y al 
mismo tiempo que presidi'an esas Igle- 
sias particulares, podian,. es evidente, 
coiitinuar predicando la fe y fundando 
• Iglesias en otros sitios; de suerte que 
no habia ninguna imposibilidad de que 
los Apdstoles se encargasen del cuida- 
do de una Iglesia particular. 

6 ) Eso de no ser el Episcopado de 
institucidn divina y de haber sido des- 
conocido en la primitiva Iglesia, es 
uno de los errores protestantes que 
contradicen d los mds evidentes datos 
de la Sagrada Escritura y la Tradi- 
cidn. (Vease Lesquoy, De Regimine 
eccl.jnxta Patrnm App. Doctrinam. 
Lovanii, 1881.) 

c) Por liltimo, asi como es cierto 
que San Pedro predied el Evangelic 
en Roma, asitambien es cierto quefue 
hasta su muerte Obispo de aquella ciu- 
dad, y que por este hecho ban venido ^ 
ser sucesores suyos los Pontifices Ro¬ 
manos. 

Asi se desprende desde luego de 
la indole misma del hecho. “Xo se pue- 
de negar, dice el mismo Lipsio; si es 
que alguna vez el Principe delos Apds- 
toles puso los pies enla Ciudad Eterna, 
no vino ciertamente como simple via- 
jero, sino en virtud de su pleno poder 
apostdlico {kraft seiner apostolichen 
Wollmacht). En tal caso, no seria tan 
absurda la pretensidn de la Iglesia ro- 
-mana de comenzar la serie de sus 
Obispos por San Pedro, pues el Episco¬ 
pado romano tendria en todo caso su 
fundamento en el poder que le habia 
transmitido San Pedro.,, {Anitario de 
la Teologia protestmite^ 1876, pdg. 562.) 
A.si que los testimonies que demuestran 
haber estado San Pedro en Roma y 
muerto alii, atestiguan implicitamente 
su episcopado en dicha ciudad, como 
^ majmr abundaraiento lo hemos hecho 
ver mas ai'rib'a. Ademds, muchos mo- 
nuraentos dignos de fe declaran ex- 
plicitamente que San Pedro fu 6 Obis¬ 
po'de Roma j que los Obispos de aque¬ 
lla ciudad son sus sucesores. Ahi es- 
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tdn, entre otros, los catdlogos de la 
segunda mitad del siglo ll.i-eprodu- 
cidos por Eusebio: San Ireneo; el ca- 
tdlogo de San Hipdlito, reproducido 
■ por Philocalo; el autor del libro contra 
la herejia de Artemdn; San Firmilia- 
no y San Cipriano; el autor del libro 
contra Marcidn; Eusebio, San Epifa- 
nio, San Optato, San Agustin, San Je- 
r(5niro.o, etc. Y para terminal*, ese mis¬ 
mo hecho nos lo atestigua indirecta- 
mente toda la antigiledad cristiana. 
Desde el origen del Cristianismo ha 
sido considerada la Iglesia romana co¬ 
mo la primera de todas las Iglesias, se- 
gun claramente aparece de la epistola 
de San Clemente A los corintios, de la 
de Sanlgnacio d los romanos, del testi- 
monio de San Ireneo, etc., como tam- 
bi 6 n de los multiples hechos con cuya 
ocasidn se ha manifestado la autoridad 
suprema de los Romanos Pontifices. 
('V^ase Carini, Le left ere e i regesti de^ 
Papi in ordine al loro Primato. Ro¬ 
ma, 1885.) Pues bien; no se puede seiia- 
lar de eso otra causa suficiente 3 ^ pro- 
porcionada sino el haber sido San 
Pedro primer Obispo de la Iglesia ro¬ 
mana, y haberpor tanto los Pontifices 
Romanos heredado con su Silla el Pri- 
mado anejo fl la misma. Asi, por lo de- 
mds, nos lo atestigua expresamente 
San Cipriano, siendo de notar que, si se 
consideran los testimonios anteriores 
^ fl, se ve que esa persuasidn ha reina- 
do desde un principio. En efecto, el 
primer lugar corresponde en la tradi- 
cidn d la Iglesia romana, porque ha 
sido fundada 3 ^ establecida por San Pe¬ 
dro y San Pablo (San Clemente, San 
Ignacio, San Ireneo); en Roma es don- 
de ha tenido San Pedro su Sede epis¬ 
copal, donde ha ensenado, donde ha 
administrado el bautismo, donde, en 
una palabra, ha ejercitado sus funcio- 
nes episcopales (Tertuliano, y todo lo 
que se relaciona con la silla del Vati- 
cano y el cementerio Ostriano); los 
primeros Pontifices han sido sepulta- 
dos juxta corpus sancti Petri, de San 
Pedro, cuyos sucesores eran. En resu- 
men: resulta del conjunto de los monu- 
raentos, como tambidn de varios testi¬ 
monios explicitos, que San Pedro no 
sdlo predied la fe en Roma, sino que ha 
sido realmente hasta su muerte Obispo 
de dicha ciudad, por donde los Obis- 
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pos de Roma viniei'on A ser sucesores 
•suyos. 

II. Tdcanos ahora examinar el sis- 
tema de la nueva escuela de Tubinga. 
Conocido es ya susisteina general res- 
pecto A los orfgenes del Ci'istianismo. 
Segdn F. Ch. Baur, habrfa habido en 
la Iglesia, despnds de la muerte de Je- 
sncristo, dos partidos enemigos: el de 
los judio-cristianos 6 petristas, dii'igi- 
do por San Pedro, y el de los pagano- 
cristianos 6 paulistas, con San Pablo 
porjefe. Para los primeros, la obser- 
vdncia exacta de las tradiciones judai- 
■cas y la ley era siempre necesaria pa¬ 
ra alcanzar la salvacidn; para los se- 
•gundos, la ley habfa sido abrogada, y 
la fe en Jesucristo bastaba A cada uno 
para obrar su salvacidn , y habrian 
existido entre ambas facciones luchas 
5 ’ enemistades ardorosas, surgiendo, 
sin embargo, de tiempo en tiempo hom- 
bres moderados que se esforzaron por 
reconciliarlas. Lo cual, despues de mu- 
chas tentativas, se habria logrado A 
mediados del siglo II, adoptando por 
fdrmnla que para salvarse se precisa 
la fe con las obras. De ambas partes 
babi'ia sido aceptada por la mayoria 
esa f 6 i-mula, y habria resultado asi el 
partidopetro-paulista 6 la Iglesia cat 6 - 
lica, siendo declarados herejes los di- 
sidentes; suprimiendo los antiguos mo- 
numentos que depom'an de las luchas 
pi'imitivas., 3 - suponi^ndose 3 " fabricdn- 
dose otros A fin de hacer creer que ha- 
bia siempre existido la unidn. Ta] es, 
en compendio, el sistema de la nueva 
escuela de Tubinga acerca de los ori- 
genes del Cristianismo. (Vease Baur, 
Historia de los tres primeros siglos, 
tercera edicidn. Tubinga, 1863.) En ese 
sistema viene A ingerirse la leyenda 
de San Pedro en Roma; vamos a expo- 
nerla con laposible brevedad segun las 
obras de Mr. Lipsio que mds arriba de- 
jamos indicadas. He aqui, pues, con- 
cretadas las tales ideas en los siguien- 
tes parrafos, donde nos limitamos a 
exponerlas para censurarlas despues 
cual se merecen. 

Los libros del Nuevo Testamento no 
nos suministran, segiin Lipsio, dato 
alguno sobre la morada de San Pedro. 
En ciianto A la tradicidn eclesidstica, se 
parte desde los mds antiguos tiempos 
en dos ramas: de un lado, conforme d la 
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significacidn obvia del pasaje de la 
epistola I de San Pedro (V, 13), apare- 
ce San Pedro como el Apdstol de los 
paises adyacentes al Mar Negro y la 
Babilonia; de otro, en conformidad ala 
significacidn simbdlica de aquel niismo 
pasaje, se encuentra San Pedro repre- 
sentado como fundador de la Iglesia 
de Roma. Los monumentos de una y 
otra tradicidn son dstos: Leyenda de 
San Pedro en los paises adyacentes 
al Mar Negro y en Babilonia. — Segiin 
las Ilpa's:; ’Avopsou, despuds de la ascen- 
sidn de Nuestro Seiior atravesaron Pe- 
droyAndrdslaSiria,la Capadocia y la 
Galacia, y se detuvieron,por iiltimo,en 
Sinope, en el Ponto, donde trabajaron 
juntos algiin tiempo, y despues Pedro 
partid para Occidente, mientras que 
Andres se dirigid mds hacia elOriente. 
Al afio siguiente se reunen los Apdsto- 
les en Jerusalen por la fiesta de Pente- 
costes, despues de la cual Andrds, Pe¬ 
dro 3 ' otros Apdstoles parten juntos 
para Antioquia; en tanto que Pedro se 
queda en dicha ciudad con Pablo, vuel- 
ve Andrds A los paises adyacentes al 
Mar Negro, llevando esta vez de com- 
paiiero A Simdn el Cananeo. Ahora 
bien;la tuente de estos textos apdcrifos 
fue una obra gndstica, los UspioSoi ’Av- 
•ipsou, redactada hacia fines del siglo U. 
Ademas, el fundamento de estos Iliptoooi 
’Avopiou fud una antigua leyenda, confor- 
rae A la cual, segiin toda verosimilitud, 
Pedro 3 ^ Andrds evangelizaron A los 
judios muy numerosos en los paises ad¬ 
yacentes al Mar Negro. S 6 I 0 mds tar- 
de fue cuando pudo introducirse en esa 
leyenda el viaje de Pedro d Roma, y 
cuando Simdn el Cananeo vino d reem- 
plazarlo como compaiiero de Andrds. 
Asi que es probable que las inscripcio- 
nes sepulcralesde Simdn el Cananeo en 
Bdsforos y en Nicopsis se aplicaron 
originaifiamente A Simdn Pedro, y que 
este, por consiguiente, murid en aque- 
llas regiones.—Y se encuentra tambidn 
esa sustitucidn de Simdn el Cananeo d 
Simdn Pedro, respecto d Babilonia 3 ” 
Persia, en la Passio Simonis et Ju- 
dae; pues la tradicidn oriental de los 
nestorianos reivindica para Apdstol de 
aquellos paises d Simdn Pedro, y no d 
Simdn el Cananeo. 

2.° Leyenda respecto d la estancia 
deSan Pedro en Roma. —Esta leyen- 
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da presentase ya en el siglo II bajo dos 
formas. Segiin la una, Pedro y Pablo, 
perfectamente acordes entre si respec- 
to & la doctrina de la salvacidn, predi- 
caron y murieron juntos en Roma: es 
la leyenda catdlica 6 petro-paulina. Se- 
gun la otra forma, Pedro, despu6s de 
haber perseguido en Siria & Simdn Ma- 
go, que no es otro sino Pablo, le sigue 
igualmente en Roma con objeto de 
arrancar la mascara al falso apdstol 6 
impostor: es la leyenda ebionita 6 anti- 
paulina. Y de estas dos leyendas lapri- 
mitiva es la liltima, de donde salid la 
leyenda catdlica con una mira de con- 
ciliacidn. He aqui ahora las pruebas de 
estos asertos. 

a) Leyenda Losprimeros 

testigos que nos atestiguan esa leyenda 
son Dionisio de Corinto 6 Ireneo; tal 
vez Papias, que escribid en el pontifi- 
cado de Aniceto (155-156), conocid esa 
leyenda, y vino, por tanto, con Clemen¬ 
te de Alejandria, t ver designada t Ro¬ 
ma en el BaSuXcfivo; de Pedro. En pos de 
esos testigos vienen Origenes, Tertu- 
liano, Lactancio, etc. En todos se ad- 
vierte una tendencia manifiesta, insis- 
tiendo particularmente en ello, a repre- 
sentar d Pedro y Pablo acordes entre 
si, habiendo predicado y padecido el 
martirio juntos en Roma. Tal es la le¬ 
yenda catdlica. 

b) Leyenda ebionita. — Comenzan- 
do por el siglo III, mencionan el en- 
cuentro de Pedro con Simdn Mago en 
Roma los escritores eclesidsticos, ta¬ 
les como, por ejemplo, en el siglo Ill, 
el autor de los Philosophiimenon y 
Comodiano. En el siglo II San Justino 
habla diferentes veces de la persona 
y doctrina de Simdn Mago, como tam- 
bien de la secta de los simonianos, y 
asimismo, en pos de Justino, Hegesi- 
po, Ireneo, Tertuliano, etc. Verdad es 
que estos escritores no bablan del ex- 
presado encuentro;pero eso no prueba 
que lo hayan ignorado. Ahora, pues, 
las noticias € indicaciones de Justino 
y de los autores que le siguieron no 
merecen confianza alguna, y no nos 
hacen conocer la personalidad primiti- 
va y la doctrina del Mago. 

En cuanto d su persona, no es, en 
efecto, mds que el mito de Pablo. Justi¬ 
no, arrastrado por su ardor de polemis- 
ta, d inducido d error por las estatuas.e 
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inscripciones de Semdn Sango, divini- 
dad pagana, ha creido que se trataba 
realmente de un personaje distinto de 
Pablo que habia estado en Roma y re- 
cibido honor es como un dios.En cuanto- 
d la doctrina que Justino, y en confor- 
midad d el San Ireneo y los demds, 
presian d Simdn y d los simonianos, es 
la gnosis tal como se habia extendido 
por Siria despuds del reinado de Tra- 
jano; todo esto ha sido inventado poco 
d poco para hacer olvidar la personali¬ 
dad primitiva de quien era mito Simdn 
Mago, es decir, Pablo. Esta conclusidn 
se deduce de la historia literaria y del 
estudio de la literatura pseudo Clemen¬ 
tina. {Recognitionum, lib.X; Homiliae 
XX; Epitome de gestis S. Petri. — ■ 
Vease Migne, P. G., tomos I y II.) 

La literatura pseudo Clementina tal 
como actualmente la poseemos, ha pa- 
sado, segiin Mr. Lipsio, por tres arre- 
glos sucesivos. La fuente inmediata 
de las Rec. y de las Horn, fueron los 
IlspLoooi IlsTpoo otA KX-niJ-sv-ioc •'•paestff*, d los 
’Ava*'vojp!ff[j.o! KXtiijlsvto? (son probablemen- 
te las Recognitiones mencionadas por 
Rufino en su traduccidn de las Recogn. 
(Vdase Migne, P. G., 1.1, pdg. 1.025.) 
Por otra parte, la fuente de los Anag- 
norismos fad una obra titulada Kery- 
gma Petri. Ese Kerygma , en que Simdn 
Mago aparece ya como cabeza de la he- 
rejia gndstica, fud escrito hacia el ano 
160, posteriormente d Justino, al cual 
alude {Rec., Ill, 63-64), y estaba dividi- 
do (conforme d Rec., Ill, 75) en diez li- 
bros que comprendian las discusiones 
de Pedro con Simdn Mago en Cesarea 
(Rec. I, 17), y terminaba con la huida 
de Simdn d Roma {Rec., Ill, 63,64:1,74), 
conservdndose las principales partes 
de ese Kerygma en Rec., I-IIl, Homi¬ 
liae, I-IIl: XVI-XX, 10. En fin, ese Ke¬ 
rygma, d su vez, procedia de una anti- 
gua leyenda d de las Act as ebionitas 
de Pedro, escritas enla primeramitad 
del siglo n. Dichas actas: 

1) Contenian las discusiones que Pe¬ 
dro tuvo con Simdn, ya en Siria, ya en 
Roma. 

2) Iban dirigidas contra Simdn Pa¬ 
blo, no como cabeza de la herejia gnds¬ 
tica, sino como falso apdstol y como de¬ 
tractor de la ley mosaica. En efecto: 

a) Asi como Pedro tiene continua- 
mente puesta la mira en la ciudad de 
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Roma como t6rmino de su predicacidn 
(Rec., I, 13, 74; Horn., I, 16), asi tam- 
Hdii Simdn Mago, despu6s de la discu- 
sidn de Cesarea, proclama que marcha 
d Roma y que alii ha de ser glorificado 
como un dios. {Recogn.j III, 63 , 64.) 
■Estaindicacidnnos muestra claramen- 
te que en. los textos primitivos de don- 
de tomd origen el Kerygtna la leyenda 
siriaca tenfa por continuacidn la leyen¬ 
da romana: los autoi'es del Kerygma y 
de sus aiTeglos sucesivos desatendie- 
ron 6sta para alargar aqudlla. 

h) Basta, por otra parte, conferir 
rautuamente todas las noticias que en 
la literatura pseudo Clementina se re- 
fieren d Simdn Mago para persuadirse 
que el personaje perseguido primitiva- 
mente por Pedro no era un falso Me- 
sias de Slmaria, jefede la secta gnds- 
tica, sino que era Pablo, perseguido por 
Pedro y los judios como falso apdstoly 
detractor de la ley mosaica. Si en el 
Kerygma,los AnagnorismoSy etc., apa- 
rece despuds Simdn Pablo comocorifeo 
de la herejia gndstica, es que los arre- 
gladores, lo mismo que San Justino, le 
ban atribuido las ideas gndsticas de su 
'dempo. En resumen: el autor de Ke- 
vygma Petri ha conocido en la prime- 
ramitaddelsigloll una leyenda consig- 
nada en las Actas de Pedro, que conte- 
nialas discusiones de Pedro con Simdn 
Pablo en Siida y en Roma, y en la cual 
Simdn Pablo era perseguido por Pedro 
solamente como falso apdstol y detrac¬ 
tor de la ley de Moisds. Es la leyenda 
ebionita. 

La historia literaria y el estudio de 
las Actas apdcrifas de Pedro y Pablo 
nos conducen al mismo resultado. 

En efecto, si se examinan los monu- 
mentos que hacen mencidn de esas ac¬ 
tas d que se relacionan con ellas, se 
encuentra que al fin del siglo II era 
conocida la existencia de tres espe- 
cies de actas apdcrifas: 

1) Actas catdlicas de Pablo, que con- 
tenian tambien las Actas de Pedro. 

2) Actas gndsticas de Pedro. 

3) Actas g/zdsizcas de Pablo. 

Fragmentos de las Actas catdlicas se 

ban conservado en las IIpa;£;? IlETpo am 
IlauXo-j (ed. Tischendorf) y en el Pseudo- 
Marcelo; Actas gndsticas, en el Pseudo- 
Lino en las Actas de Verceil (cuya tra- 
duccidn alemana nos da Lipsio), en el 


Pseudo-Hegesipo, en las Actas de Ne- 
reo y Aquileo, en la Predicacidn siria¬ 
ca de Simdn Kephas enRoma... Segiin 
la leyenda d las actas catdlicas, Pedro 
defiende en Roma el Cristianismo con¬ 
tra los artificios de Simdn Mago, lle- 
gando tambien aUi Pablo, que le ayuda 
en aquella lucha. Varias discusiones 
se llevan d cabo ante Nerdn mismo. En 
fin, para probar su divinidad, Simdn 
Mago promote subir al cielo. Mientras 
que 61 se levanta por los aires en pre- 
sencia de Nerdn yde una inmensamu- 
chedumbre, Pedro, d ruego de Pablo, 
conjura d los demonios d que abando- 
nen al Mago, el cual al punto cae d 
tierra y muere estrelldndose contra el 
pavimento. Irritado Nerdn por la muer- 
te de su favorito, hace pbner en prisidn 
d los Apdstoles y llevarlos despuds al 
martirio.—Conforme d laleyenda gnds¬ 
tica , cuya parte principal conocemos 
ahorapor las Actas de Verceil, Pablo, 
llevado preso de Jerusaldn d Roma, 
predica la fe y obra numerosas con- 
versiones. El mismo empleado encar- 
gado de custodiarle abraza la fe y 
pone en libertad al Apdstol, que por 
orden de la divina Providencia \fiene d 
Espana. Poco despues de su partida lle- 
ga d Roma Simdn Mago, y con sus ar¬ 
tificios aparta de la fe d casi todos los 
que Pablo habla convertido. Transcu- 
rridos los doce anos por cuyo tiempo 
Jesucristo habla mandado d Pedro es- 
tarse en Jerusalen, apardcesele en vi- 
sidn y le ordena marchar d Roma para 
oponerse d los artificios del Mago. 

Embdrcase Pedro en Cesarea; d los 
seis dlas con seis noches desembarca 
en Pozzuoli, y viene de all! d Roma, 
donde le recibe el sacerdote Narciso. 
Discusiones, pruebas y contrapruebas 
se verifican entre Pedro y el Mago. 
Por fin, elevdndose este ultimo en los 
aires para subir al cielo, implora Pedro 
de Dios que le haga caer pero sin que 
se mate, y cae al punto, en efecto, el 
Mago, y se rompe una pierna contra 
una piedra. Transportado por de pron¬ 
to a Aricia, y despuds d Terracina, ex- 
pira all! mientras los medicos se ocu- 
pan en curarle. Tal es lo principal de 
la leyenda gndstica seguu las Actas de 
Verceil. Vienen despues como en el 
Pseudo-Lino, pero mds brevemente sin 
embargo, la pasidn de Pedro por haber 


http://www.obrascatolicas.com 




2725 


2726 


PEDRO (SAN) EN ROMA 


predicado la castidad d las damas ro- 
manas, y la de Pablo, que 'vuelve d Ro¬ 
ma despu6s de la muerte de Pedro. Ta¬ 
les son, en resumen, las dos leyendas. 

“Admitidas estas conclusiones, nos 
dice Lipsio , si -dejamos d un lado en 
las Actas catdlicas ciertos elementos 
gndsticos introducidos con posteriori- 
dad, se obtiene una obra que tiene por 
objeto evidente hacer creer que bubo 
siempre unidn j harmonia entre Pedro 
y Pablo, entre los judio-cristianos y los 
pagano-cristianos. Las circunstancias 
histdricas favorables al nacimiento de 
semejante obra no existieron sino d 
mediados del siglo II, cuando el parti- 
do catdlico celebrd y favorecid por to- 
dos los medios esa harmonia y esa 
unidn: de donde se saca que entonces 
fu6 cuando se constituyeronesas Actas. 
Resulta ademds de su contenido que 
Pablo ligura alii tan sdlo como un per- 
sonaje secundario,'y que puede hacerse 
de dl caso omiso sin perjudicar en nada 
el plan de las Actas. Y si se hace esa 
eliminacidn que impone; queda la le- 
yenda ebionita, en la cual Simdn Mago, 
d sea Pablo, es combatido por Pedro 
como falso apdstol y detractor de la ley 
mosaica. Esta leyenda ha servido de 
base d las Actas gndsticas, en las cua- 
]es,poiTo demds,sdloaparecen dosper- 
sonajes: Simon Mago y Pedro. He aqui, 
pues, aquellas Actas ebionitas consig- 
nadas a la primera mitad del siglo II, 
y cu 3 m existencia nos habia indicado. 
\’a la literatura pseudo Clementina. 

c) Cotejo de ambas leyendas y con- 
clusidn .—Se nos muestra, pues, en el 
siglo II la existencia de dos leyendas; 
una catdlica, segiinla cual Pedro y Pa¬ 
blo, en harmonia y unidn, han fundado 
juntos la Iglesia romana, y juntos hah 
muerto; ebionita la otra d antipaulista, 
seg'un la cual Simdn Pedro, el verda- 
dero Apdstol de Jesucristo, persigue al 
falso apdstol Simdn Pablo a traves de 
laSii'ia hasta Roma, ciudad en que ga- 
na sobre este una victoria definitiva, 
que viene d ser la causa de su martirio. 
Ahora bien; segun los libros del Nuevo 
Testamento es imposible que Pedro y 
Pablo ha^mn venido d Roma y traba- 
jado alii d un tiempo, y, por consiguien- 
te, quien quiera retener como hecho 
histdrico la venida de Pedro d Roma 
y .su muerte alii, debe renunciar d to- 


das esas circunstancias conexas con el 
hecho. Pero es tropezar con una im- 
posibilidad; primitivamente hubo sdlo 
dos leyendas: Pedro ha tenido d Pablo 
como .compafiero d como adversario; 
hay que admitir lo uno d lo otro, sin 
que sea posible hacer abstraccidn del 
punto decisive en torno del cual gra- 
vitan ambas leyendas. Dado lo cual, 
si se cotejan esas dos leyendas con los 
origenes del Cristianismo tal como los 
ha concebido Baur y como se los de¬ 
be concebir, la hnica con clusidn ve- 
rosimil que se puede admitir es que 
la primera fud la leyenda ebionitica, de 
donde el partido catdlico, con un objeto 
de conciliacidn, dedujo despuds la le¬ 
yenda catdlica. Pero como, por otra 
parte, es imposible que Pedro haya ve¬ 
nido d Roma para combatir d Pablo, 
siguese que la leyenda ebionitica no es 
mds que una mentira, una ficcidn de 
partido para glorificar d Pedro en de- 
trimento de Pablo. En una palabra; la 
lucha de Pedro contra Simdn Pablo en 
Roma repugna d la verdad histdrica 
no menos que su ministerio simultdneo 
y fraternal. Con lo cual falta toda base 
histdrica, y serd una asercidn gratuita 
el retener el hecho de la muerte de Pe¬ 
dro en Roma despojado de sus acceso- 
rios obligados. 

Examen de tal sistema .—Como toda 
la serie de las dificultades aducidas es- 
triba en ultimo termino sobre la mane- 
ra de concebir los origenes del Cris- 
tianisrao, seria precise examinar pre- 
viamente el sistema que la nueva es- 
cuela de Tubinga admite respecto d 
eso. Pero como dicha materia se dilu- 
cida exprofeso en el presente Dicciona- 
Rio, nos contentaremos con remitir al 
lector al correspondiente articulo para 
comprobar que se trata tan sdlo de una 
hipdtesis contraria a toda verdad histd¬ 
rica. Con lo cual tambien cae por su 
base el sistema de Lipsio acerca del 
hecho que nos ocupa; los dos sistemas 
estdn en conexidn y participan de la 
misma fragilidad. Examinemos, sin em¬ 
bargo, especialmente las expresadas 
dificultades para hacernos cargo de lo 
que en su apoyo se alega. 

Cumplenos ante todo repetir la ob- 
servacidn que ya mds arriba hemos 
hecho. Aunque la Sagrada Escritura 
no suministrase dato alguno acerca de 
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la estancia de San Pedro en Roma, no 
podria deducirse que no hubiese veni- 
do despn6s de los sucesos alii narrados. 
Por lo dem^s, ya hemos visto que va¬ 
ries testos de los Sagrados Libros son 
del todo favorables ^ la verdad del 
hecho. 

En cuanto ^ latradicidaeclesijlstica, 
es una sola, y siempre invariablemente 
ba designado d Roma como el sitio 
donde murid San Pedro, sin que en- 
contremos en ninguna parte vestigios 
de una tradicidn en contrario. Siempre 
tambienha interpretado undnimemente 
de Roma el nombre Babilonia en la 
epistola primera de San Pedro (V, 13). 

Sobre ambos puntos hemos. presen- 
tado documentos explicitos, autdnticos 
y fidedignos. Examinemos los que adu- 
ce Lipsio: 

I. De la leyenda respecto d la resi- 
dencia de San Pedro en los paises ad- 
yacenfes al Mar Negro y en Babilonia, 
—Que haya una tradicidn respecto a 
las apostdlicas tareas de San Pedro en 
el Asia Menor, cosa es que nadie con- 
tradice, por mas que hayaconti*oversia 
en cuanto A si esa tradicion tiene fun- 
damento real 6 se apoya unicamente 
en lainscripcidn de la epistola primera 
de San Pedro. 

Pero, en fin, admitido que se trate 
de una tradicidn digna de credito, £con- 
tradice, por ventura, ennada al episco- 
pado y muei'te de San Pedro en Roma? 
Al afirmar nosotros que San Pedro fu6 
Obispo de Roma y murid alii, no es 
nuestro ^nimo de manera alguna po- 
ner en duda que haya tambien predi- 
cado en ptras regiones, en Siria, An- 
tioquia, Corinto, y probablemente en 
el Asia Menor tambidn; pero si nega- 
mos que exista tradicidn ninguna de 
haber muerto San Pedro en otra parte 
que en Roma. Afirmar que Simdn el 
Cananeo ha sido substituido a Simdn 
Pedro en las Actas de Andres y en las 
inscripciones funerarias conservadas 
enBdsforos j en Nicopsis, es una sim¬ 
ple conjetura sin fundamento ninguno, 
contraria, asi d los monuraentos, que 
unanimes atestiguan la muerte de San 
Pedro en Roma, como A la tradicion, 
segiin la cual Simdn el Cananeo 6 Ze- 
lotes (que se les confundia A menudo 
antiguamente) ejercid su ministerio y 
murid en las regiones del Mar Negro. 


272S 

(Vdase el mismo Lipsio en la citada 
obra^ tomo II, segunda parte*, pdginas 
143, 199.)—En cuanto A la estancia de 
San Pedro en Babilonia, exceptuados, 
como ya hemos indicado, tres d cuati'o 
escritores de dpoca posterior, hingiin 
monumentoentrelos siro-caldeos, tan- 
to hereticos como ortodoxos, menciona 
tal cosa, al paso que todos los monu- 
mentos litfirgicos y candnicos atesti¬ 
guan explicitamente haber muerto en 
Roma San Pedro, y ser sucesores su- 
yoslos Obisposdeaquella capital. Ade- 
mas, conforme a la, Passio Judae, Moi- 
ses de Khorene atestigua que Simdn el 
Cananeo ha predicado la fe en Persia. 
Y en tales condiciones, {no es, en efec- 
to, caer en el absurdo el querer per- 
suadirnos que Simdn el Cananeo ha 
sido tambidn aqui sustituido A San Pe¬ 
dro, lo mismo que el querer oponer la 
tradicidn acerca del apostolado de San 
Pedro en el Asia Menor A la tradicidn 
de su episcopado y muerte en Roma? 

II. De la pretendida leyenda acerca 
de la residencia de San Pedro en Ro¬ 
ma,—K) Para Lipsio, la tradicidn ca- 
tdlica no es anterior a mediados del si- 
glo II, hipdtesis manifiestamente con- 
trariadla verdad histdrica. La estancia 
de San Pedro en Roma nos la atesti¬ 
guan antes de la mitad del sigio II la 
Pvaedicatio Petri, Papias, San Igna¬ 
cio, y en el sigio I San Clemente y la 
primera carta del mismo San Pedro. 
Adem^s, segun hemos visto ya, los 
asertos de San Ireneo, Clemente de 
Alejandi'ia, Tertuliano, etc.,nosllevan 
a menudo, por el intermedio de otros- 
testigos, hasta el hecho mismo. En fin, 
si por imposible quisiesemos admitir 
que se hubieran dejado llevar de espi- 
ritu de partido San Dionisio de Corin¬ 
to, San Ireneo y los otros, sei'ia preci- 
so envolver en la misma censura a San 
Ignacio y San Clemente de Roma, es 
decir, \A testigos contemporaneos del 
hecho! £No resulta evidente que, si se 
consideran los monumentos antiguos 
sin juicio alguno preconcebido acei'ca 
de los origenes del Cristianismo, es 
imposible encontrar alii tendencia de 
ningun genero? Es indudable que va¬ 
ries testigos unen A San Pedro y San 
Pablo; pei'O ellos eran las dos grandes 
glorias, y, en frase de Clemente de Ale- 
jandria, las columnas de la Iglesia de 
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Roma. Por lo dem^s, ese mismo deta- 
lle no se encuentra en.la carta de San 
Pedro, ni en Papfas. En resumen; del 
conjunto de testimonies de los siglos I 
y II, lo linico que se desprende es que 
desde los tiempos apostdlicos se sabia 
en toda la Iglesia el episcopado y la 
muerte de San Pedro en Roma, y, se- 
giinla ocasidn, se referia con ese he- 
cho tal 6 tal otra circunstancia cone- 
xa con el mismo. 

B) De la leyenda ebionita.—'Pod.&- 
mos concentrar las conclusiones de 
Lipsio sobre esta matei'ia en los dos 
siguientes puntos: 

1 . ® Se desprende de la literatura 
pseudo Clementina que Simon Mago no 
es mds que el mito de San Pablo, falso 
Apdstol y detractor de la ley mosaica, 
perseguido por San Pedro, el verdade- 
ro Apdstol de Jesucristo. 

2. ° La leyenda ebionita acerca de 
Simdn Pablo perseguido por Pedro en 
Siria y aun en Roma, existia y se con- 
signd antes de la mitad del siglo II en 
las Actas puramente ebionitas de San 
Pedro. Examinemos uno y otro punto. 

1) La existencia histdrica de Simdn 
Mago en los tiempos apostdlicos nos la 
asegura un testigo que se halla por en- 
cima de toda sospecha, es a saber: San 
Lucas, que escribid los Hechos de los 
Apdstoles probablemente enRoma, du¬ 
rante la prisidn de San Pablo. (Vdase 
Comely^ Hist, et criticaintroductio in 
utrvusqiie Testamenti^ libros sacros, 
tomo III. Parisiis, 1886, pag. 313.) San 
Lucas nos indica 5'-a bastante claramen- 
te ]a relacidn de la doctrina del Mago 
con la gnosis samaritana, refiridndo- 
nos que dl se decia aliquem Magnum, 
y que los samaritanos le llamaban Ma- 
gnam Dei virtutem. Separado de la 
Iglesia despuds de haber recibido el 
bautismo, fud en realidad el primer he- 
reje, 5 ’,por consiguiente,no sinrazdnha 
pasado despuds por el corifeo de toda 
herejia, y especialmente delagndstica. 
Porentonces aparecieron variosprofe- 
tas falsos y falsos Mesias en Palestina 
(Vdase Act. Apost., V, 36, 37: XIII, 6, 8: 
XIX, 19; Jos., Ant., XX, V, 1: VIII,. 10; 
Bel. Jud., II, XIII, 5), y asf nada tiene 
de extrano que el Mago se hiciese tam- 
bidn pasar por el Mesias y se atribuye- 
se las cualidades de tal (Stans, sa-.o,:;.— 
Deut., XVIII, 17), y que tuviese muchos 


adherentes entre los samaritanos, que 
le eran muy afectos. Segiin San Justi- 
no, iud d Roma en el reinado de Clau¬ 
dio; y de tal manera sedujo con sus arti- 
ficios mdgicos d los romanos, que le mi- 
raron como un Dios, y que por tal consi- 
deracidn le erigieronuna estatua con la 
inscripcidn: Sintoni Deo Sancto. ‘^Hunc 
samaritanipoene omnes, contimia San 
Justino, et ex aliis gentibus nonmtlli 
primum Detim esse confitentur, eum- 
que adorant; ac Helenam quamdam 
quae eumhoc temporeubique assectata 
est cum antea in lupanari prostitisset 
primam ejus notionem (Iwo-av) esse di- 
ctitant.y. (I ApoL, 26.) Y asimismo, en su 
Didlogo contra rn/dw(120),refiere Jus¬ 
tino que los samaritanos llamaban d Si- 
mdn “'Detim supra omnemprincipatum 
et potestatem et virtutem,,. San Justino, 
que era tambidn originario de Sama¬ 
ria, debia conocer perfectamente todo 
lo relativo al Mago, tanto mds cuah- 
to que para escribir su SovTav.a -/.vza 
T.ct'snri ab$3-£ojv habfa tenido que hacer 
investigaciones especiales respecto d 
eso. 

Ademds, los rasgos precisos que nos 
presenta de Simdn y su escuela no se 
explican en la bipdtesis de ser imagi- 
nai'ia la persona de Simdn. San Jus¬ 
tino nos garantiza, pues, lo mismo que 
el escritor de los Hechos, la existencia 
de Simdn Mago y de una secta especial 
que tomaba el nombre de el, extendi- 
da principalmente en Samaria. La doc¬ 
trina de Simdn y sus secuaces se halla- 
ba, segdn San Justino, mezclada con 
elementos gndsticos, lo cualsehace to- 
davla mds e vidente si se considera como 
se expresa San Ireneo (Adv. Haer., 
XXIII, 1), que verosimilmente ha torna¬ 
do sus datos del SuvrayiJia de San Justi¬ 
no. El sistema de los simonianos se di- 
ferencia'de los demds sistemas gndsti¬ 
cos, segiin resulta del testimonio de 
los antiguos escritores y de la descrip- 
cidn que de dl hacen: no estd tan des- 
arrollado como los sistemas que vinie- 
ron despuds, y se ve en dl mds el sello 
de un sistemapriihitivo. (Vdase Uhlhorn 
DieHomilien undRecognitionen. Goe- 
tinga, 1854, pdgs. 281 y sig.) Los auto- 
res posteriores continuardn suminis- 
trdndonos datos acerca de la secta de 
los simonianos, y al mismo tiempo que 
dan testimonio de los desenvolvimien- 
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tos de STi doctrina, confirman los datos 
•de San JustinoySanIreneo. (V6aseHe- 
gesipo en Eus., iJ. E., IV, 22; Clemente 
Alex.,S?ro7«.,Il, 11; VII, 17; Orig., Con¬ 
tra Celsum, V, 62: VII, 11; Tert., Apol., 
\Z]De anima, 34; Philosophorum, VI, 7 
y sig.:X, 12; Epiph., ^a^;'.,XXI, 15.) La 
esistencia de Sim6n Mago, falso Me- 
sfas samaritano y primer hereje gnds- 
tico, asi como su encuentro con SanPe- 
dro en Samaria, son, pues, hechos cier- 
tisimos. 

Veamos ahora qu6 es lo que hay 
xespecto d la venida de Simdn Mago d 
Roma. 4 Ha sido acaso San Justino in- 
•dncido d error por las estatuas de Se- 
mdn Sango? Asi lo opinan varios esce- 
lentes criticos. (V^ase Duchesne, 
di Archeol. crist., 1882, pdg. 106; Hage- 
mam. La Iglesia romana. Friburgo, 
1864, p^g. 665; Visconti, De ima imagen 
del dios Sento Sancus en los Estudios 
y documentos de Historiay DerechOj 
1881, p^g. 109.) La opinidn general, sin 
embargo, es que la noticia de San Jus¬ 
tino no se apoya en una equivocacidn, y 
que merece ser creida (entre otros Ba- 
ronio, Tillemont, Foggini, Kunstmann, 
Hergenroether, Jungmann, Garrucci). 
■Como quiera que esto sea, hagamos 
observar que hasta el siglo III en nin- 
guna parte se halla relacionada con 
San Pedro la estada de Simdn en Ro¬ 
ma. Ahora bien, £ c6mo se concibe que 
la persona de Simdn Mago haya sido 
tomada de la leyenda de Simdn Pa¬ 
blo, perseguido por San Pedro hasta 
Roma, y que, sin embargo, los testi- 
monios asi acerca de SimonAlago como 
acerca de San Pedro no hayan con- 
servado vestigio alguno detal leyenda? 
£No es esto una prueba raanifiesta de 
que esos testimonios no dependen en 
modo alguno de semejante leyenda? 
Pero esamineraos ahora si esas con- 
■clusiones, deducidas de documentos 
autdnticos y fidedignos, pueden hallar 
contradiccidn en la literatura pseudo 
Clementina. 

Basta considerar las numerosas opi- 
niones profesadas por los doctos res- 
pecto d la genealogia, digdmoslo asi, 
■de esa literatura (Vease Lehmann, Los 
Escritos clementinos. Gotha, 1863, pd- 
ginas ly sig.) para persuadirse cudn pe- 
ligroso es apoyarse principalmente en 
tales documentos, abandonando los au- 


tdnticos. En realidad, sin embargo, nos 
vemos bastante inclinados d adoptar 
en este particular la opinidn de Lipsio, 
segdn la cual habria sido la fuente de 
esa literatura un Kergyma Petri escri- 
to despuds de San Justino, antigndstico 
y antipaulista, y que terminaba con la 
discusidn entre Simdn Mago y San Pe¬ 
dro en Cesarea. Pero £debe irse mds 
alldy admitir con Lipsio que ese Ke- 
rygma Petri debe ser d su vez referido 
d una leyenda anterior, 6 d Actas pu- 
ramente antipaulistas? Pardcenos del 
todo improbable semejante conjetura 
si se consideran las circunstancias en 
que parece haber escrito el autor del 
Kerygma. 

En otro tiempo se ha insistido mucho, 
d la par de Baur, en el origen romano 
de esa literatura; pero es opinidn que 
debe abandonarse hoy. Roma no pro- 
pendia nada al ebionismo. Asi vemos 
que en el pontificado de San Calixto 
viene d Roma Alcibiades de Apamea 
de Siria, y se esfuerza, pero sin fruto, 
en ganar adeptos para la secta elce- 
saita (V6ase Philosophitm., IX, 13), y 
la doctrina de dicha secta tiene, sin 
embargo, gran afinidad con la de la li¬ 
teratura pseudo Clementina. Por otra 
parte, asi el cuadro topogrdfico como 
la doctrina de esa literatura nos Uevan 
d Oriente, porque, en efecto, la leyen¬ 
da pasa toda en Siria; y en cuanto d la 
doctrina alii defendida, se le ve gran 
parecido con la de los ebionitas, ex- 
tendidos por Siria d mediados del si¬ 
glo n. Parte de los judio cristianos de 
Palestina mantuvieron desde el prin- 
cipio del Cristianismo la obligacidn de 
la ley de Mois€s para todos los cristia¬ 
nos. Se les guardaron contemplacio- 
nes por el pronto; pero, como no ce- 
diesen, se encontraron insensiblemen- 
te separados del resto de la Iglesia y 
constituyeron desde entonces la secta 
llamada de los ebionitas. 

Habiendo el Emperador Adriano des- 
terrado d los judios de Jerusal6n, la 
mayor parte de aquellos judio-cristia- 
nos se retiraron allende el Jorddn y d 
la Siria, donde, en contacto con los ese- 
nios y los tedsofos orientales, tomaron 
tambien para su doctrina varios ele- 
mentos de estos sistemas. Ahora bien; 
la doctrina defendida en la literatura 
pseudo Clementina se asemeja tanto d 
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este ebionismo oriental, especialmen- 
te A la doctrina de los elcesaitas, que es 
imposible no sea obra de esas sectas. 
(V6ase Uhlborn, obra citada, pdg. 392 
y siguientes; Guilleux, La Controver- 
sia y El Contempordneo, 1886, pdg. 254 
y siguientes.) Ademds, las doctrinas 
principalmente combatidas en esa lite- 
ratura son las de Simdn Mago y su 
secta, tal como por los autores ecle- 
sidsticos la conocemos, el sistema de 
Marcidn y el apostolado de San Pablo, 
y esa pol6mica cuadraba perfecta- 
mente d un escritor de aquellas sectas 
orientales. La secta simoniana allf la 
tenia al lado suyo; y en cuanto 4 Mar- 
ci6n, debe de haber tenido muchos dis- 
cipulos en Siria, de donde segiin Teo- 
doreto era Cerddn {Haeret. Fabul., I, 
24), que fu6 su maestro, habiendo sido 
tambidn Marcidn combatido por Bar- 
desanes, y tratdndose mucho de dl en 
las Constituciones apostdlicas , escri- 
tas verosirhilmente en Siria; todo lo 
cual prestaba oportunidad en aquellas 
regiones d la poldmicacontra el mismo; 
y, por dltimo, los ebionitas eran, excep- 
to los nazareos, eran, decimos, enemi- 
gos de San Pablo. Comprdndese, por lo 
tanto,perfectamente que un autor ebio- 
nita oriental haya escrito una obra de 
poldmica contra Simdn Mago, Marcidn 
y San Pablo, y que los haya combatido 
juntos en la persona de Simdn Mago, 
autor de toda herejia y cabeza del gnos- 
ticismo, para cuya poldmica le ofrecia 
un excelente cuadro el encuentro del 
MagoconSanPedro en aquellos paises. 

No hay, pues, derecho para buscarle 
^ esa obra un origen puramente anti- 
paulista. Por otra parte, los diferentes 
sistemas y elementos combatidos por 
el autor pseudo clementino estdn de tal 
raanera conexos y trabados entre si, 
que nos parece absolutamente gratuito 
el dividirlos en secciones paradesignar 
en ellos un elemento, un sistema, que 
hubiese sido el solo primitivamente im- 
pugnado. En fin, que, muj^ lejos de po- 
derse llegar por los vestigios antipau- 
listas que en la literatura pseudo Cle¬ 
mentina se hallan, d sacar en conclu¬ 
sion una fuente primitiva puramente 
antipaulista contra Simon Pablo, basta 
recorrer esa literatura para persuadir- 
se de que los vestigios antipaulistas 
son muy escasos en los capitulos que se 


eonsidera haber constituido el Kery- 
gma primitivo.Y ademas, esa misma li¬ 
teratura protesta contra la identifica- 
cidn de Simdn Mago con Pablo, puesto 
que los distingue explicitamente Rec.^ 
I, 70-71. Saquemos, pues, en conclusidu 
que es inverosimil la existencia de una 
primitiva fuente antipaulista del Ke- 
rygma. 

Si la alusidn al viaje de Simdn Mago 
y San Pedro d Roma (7?ac., Ill, 53-64) se 
hallaba ya en el Kery gma Petri (lo 
cual es muy dudoso. Vease Hilgenfeld, 
Revista de la Teologia cientifica, en 
alemdn, 1872 y 1877), es probable que el 
autor ha atendido ahi, como -en lo de 
Siria, d un hecho histdrico que muchos- 
escritores posteriores han referido. 
Pero de la circunstancia de que dl no 
haya transportado su relato legendario 
d Roma, y de que, al contrario, en los 
arreglos sucesivos el relato ha sido am- 
plificado y dilatado en Oriente, pode- 
mos deducir que no habia Actas ebio¬ 
nitas anteriores donde el encuentro en 
Roma se hallase ya referido en relates 
legendaries, pues que, d ser asi, hubie- 
ra pasado esa relacidn d la obra pseu¬ 
do Clementina. Hasta es inverosimil 
que un escritor ebionita oriental hubie¬ 
se pensado nunca en poner a San Pedro 
en Roma si no se hubiese tratado de- 
un hecho hist6rico; mds bien debiera,. 
naturalmente, propenderd retenerlo en 
Oriente y poner en aquella regidn sus 
glorias, segfin los sentimientos de que 
nos ofrece evidente prueba la literatu¬ 
ra pseudo Clementina. Por otra parte,. 
ic6mo se concebiria tan formidable- 
ficcidn? [A San.Pedro, que no habria 
estado nunca en Roma, atribuirle todos- 
los preclaros hechos de San Pablo en 
aquella ciudad! No ya la realizacidn, 
pero aun la mera concepcidn de seme- 
jante propdsito, repugna d todas las le- 
yes historicas. Sea, pues, nuestra con- 
clusidn que las conclusiones de Lip- 
sio no se deducen en modo alguno de 
la literatura pseudo Clementina. 

2) En cuanto d los Actos apdcrifos, 
muy poco probable nos parece que ha- 
yan existido unos Actos catdlicos ante¬ 
riores al siglo IV. (Vease Duchesne, 
Boletin critico del 1.** de Mayo de 1887, 
pdg. 161-167.) Origenes menciona los 
Actos de Pablo exi el De Princip.,l,^^j 
en su Com. in Joann. 12, expresdn- 
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dose en este iiltimo pasaje de la siguien- 
te maiiera; "‘‘Quod si cui placet advnit- 
tete Qiiodin Actis Pauli scviptwn estj 
tanquam ' a servatore dictum: Denuo 
debeo crucifigi (Svuj6sv |j.sXXw T^aopoOiSzi); 
de cuyas palabras resulta que los Ac- 
tos de Pablo, citadospor Orlgenes.con- 
tenfan tambi 6 n los Actos de Pedro, y 

podfan,porconsiguiente,llamarse indi- 
ferentemente Actos de Pedro y de Pa¬ 
blo. Ahora bien; esos Actos eran pro- 
bablemente gndsticos y no catdlicos. 
Origenes, que en general no pecaba de 
escrupuloso en la elecci 6 n de las fuen- 
tes, nos advierte aqui,en efecto,que ci- 
ta una obra sobre la cual se disputa. 
Ademds, la frase avojOsv (j-sXXw aTaupoSuSai 
falta en el texto griego de las Actas 
catdlicas; y en cuanto al Pseudo-Mar- 
cellus, todo el incidente de la tuga de 
Pedro parece alii sobrepuesto y como 
trafdo a remolque, mientras que, al con- 
trario, esa frase se encuentra en el 
Pseudo-Lino y Pseudo-Hegesipo y en 
otras revisiones gndsticas, y el inci¬ 
dente de la fuga de Pedro estd traido 
alii naturalmente. Es, pues, probable 
que las Actas citadas por Origenes 
eran Actas gnbsticas, en las cuales la 
herejia no estaba tal vez tan pronun- 
ciada como en los arreglos posteriores. 

Nada indica en tales circunstancias 
que el Codex Claromontanus de los 
libros del Nuevo Testamento no hay a 
podido citar esas Actas y hasta atri- 
buirles cierta autoridad, ni que, final- 
mente, no haya podido utilizarlas Co- 
modiano lo raismo que Origenes. Euse¬ 
bio distingue en realidad unos Actos 
de Pablo que declara opus spurium, 
pero de alguna autoridad sin embar¬ 
go, y unos Actos de Pedro que procla- 
ma abiertamente hereticos. {H. E., Ill, 
3, 25.) Pareceria, pues, haber conocido 
unos Actos de Pablo que no eran here¬ 
ticos. Pero reparemos que Eusebio, sin 
mas noticia de los Actos de Pablo, ha 
podido muybien hablar de ellos siguien- 
do d Origenes y otros escritores ante- 
riores, y creer que se trataba realmente 
de una obi'a distinta de los Actos de Pe¬ 
dro que tenia a la vista, siendo, sin em¬ 
bargo, en realidad los Actos de Pablo 
citados por Origenes, y que pudieran 
denominarse indiferentemente Actos 
de Pedro y Actos de Pablo los mismos 
Actos de Pedro conocidos por Eusebio. 


Otra explicacidn hay que nos parece 
probable: bajo la denominacidn de Ac¬ 
tos de Pablo ha podido designar Euse¬ 
bio los Actos gndsticos citados por Ori¬ 
genes y el Codex Claramontanus...t y 
bajo la de Actos de Pedro la obra pseu¬ 
do Clementina; porque, de no adoptar 
esta explicacidn, resultaria que Euse¬ 
bio no citaba esta liltima obra, lo cual 
seria sumamente extrano. Hay, en fin, 
un hecho que nos parece probar hasta 
la evidencia que los Actos apdcrifos 
catdlicos no han existido antei'iormen- 
te al siglo III, 6 aun ni antes del IV, y es 
que la presencia de San Pablo en la dis¬ 
puta de San Pedro con Simdn Mago no 
se encuentra en los escritores eclesids- 
ticos antes de la mitad del siglo IV; y 
aiin es mds: que en los Philosophujne- 
non, es la relacidn de esa disputa com- 
pletamente diferente de la que ponen 
los Actos cat61icos; prueba manifiesta, 

A nuestro entender, de que los Actos ca¬ 
tdlicos no existian anteriormente al au- 
tor del Philosophumenon, ni aun an¬ 
tes del siglo IV. Desde la mitad de ese 
siglo en adelante hacen los escritores 
eclesidsticos verdadera guerra d los 
Actos gn 6 sticosy hereticos, y vedan su 
lectura a los fieles; con lo cual se com- 
prende que entonces.d fin de satisfacer 
la curiosidad popular, se hayan revisa- 
do los Actos hereticos, arregldndolos 
en sentido catdlico y segfin las ideas 
de la epoca. El Pseudo-Hegesipo nos 
suministra una prueba manifiesta de 
semejante refundicidn. Ademds, como 
habia en aquel tiempo vivas controver- 
sias sobre las relaciones entre San Pe¬ 
dro y San Pablo, sobre la abrogacidn 
de la ley mosaica, sobre la explicacidn 
del incidente de Antioquia, se com- 
prende muy bien que el compilador 
hava dirigido su obra particularmente 
.en ese sentido. 

Creemos, por lo tanto, poder deducir 
que existian desde el siglo III Actos apd- 
crifos gndsticos, mas no Actos catdli¬ 
cos, los cuales no aparecen hasta el si¬ 
glo IV. No lleva, por lo tanto, razdn 
Lipsio al querer, poniendolos en el si¬ 
glo II, deducir de ahi la existencia de 
Actos ebionitas d antipaulistas. En vis¬ 
ta de esto, nos parece que todo lo rela- 
tivo d esa pretendida leyenda ebionita 
debe, conforme d los datos histdi'icos, 
reducirse d las proporciones siguientes: 
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El partMo de'los judi'o-cristianos, que 
en Palestina insistfan desde el princi- 
pio acerca de la obligacidn de la lev 
raosaica, y habi'an por ese niotivo torna¬ 
do aversidn al Apdstol San Pablo, se 


.-V.vi.v 
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naento de la leyenda ebionita, sino que 
al contrario, nos parece que para mos- 
trarse consecuente con las ideas en que 
se apoya dicbo sistema precede admi- 

JernsalSn con los denies jndlos por tl fan ceSa?fh?h”? ™ 

Emperador Adriano, se itablecieron wfsfS ,i 

da ,„e pudiesf feVvinrde blsf^aff sf 


esassectas,niodei'aron suexclusivismo, 
y procuraron desde entonces propa- 
ffar sus doctrinas y transladar & Orien- 
te el centre de la Iglesia. Con este ob- 
I'eto escribieron hacia 160, bajo el nom- 


bre de KerygmaPetri, una obra d^p^-’ tar STpend^ 

lemica contra los simonianos. los mar. nn^ ^ ^^crzsto,pS.g.om), 


lemica contra los simonianos, los mar- 
cionitasy otras sectas, mezclando ^ eso 
sus ideas hostiles d San Pablo, que ha- 
bia principalmente predicado la abro- 
gacidn de la ley. Para conciliar autori- 
dad d su relate le dieron por base el 
hecho historico del encuentro de San 
Pedro con Simdn Mago en Siria, bara- 
jando almismo propdsitotodasuerte de 
nombreshistdricos. Tal vez m^s adelan- 
te levantaron ellos tambidn, como todas 
las otras sectas, relates legendaries 
sobre la base del encuentro de San Pe- 
di o con Simdn Mag'o en Roma; mas, sin 
embargo, no se encuentran huellas de 
unos Actos por ese estilo en los prime- 
ros siglos. 

6') Podemos,pues,ahoraoponer^las 

de Lipsio las conclusiones siguientes* 

2 a c*-- • _ 1 ^ ° 


* - uaac para su 

narracidn legendaria. Ademds, si la es- 

“I® ve en la Ep. ad Gal. 

Ui) el fundamento real 6 histdrico de 
la Ifeyenda siriaca,debe tambidn admi- 
tir, como muy esactamente lo hace no- 

tat* I\/r^- TD *_e _ /-TT.T . 


j. V tj. uauc 

ros loshechos en que se apoya, d saber. 

Cl) Que el sistema de Baur acerca 
de los origenes del Cristianismo fuese 
fundado; 

b) Que la fuente primera de la lite- 
ratura pseudo Clementina fuese una le- 
yenda d unos Actos ebionitas en que 
apareciese San Pedro persiguiendo d, 
San Pablo en Siria y en Roma bajo el 
raito de Simdn Mago; 

c) Que esa leyenda ebionita fuese 
mas antigua que la catdlica, y hasta fue¬ 
se la,fuente de dsta; 

Suponiendo, decimos, verdaderos to- 
dos esos hechos, no vemos que de ahi 
se desprenda, aun en el sistema mismo 
de Tubinga, ninguna imposibilidad his- 
tdrica de que sea verdadero el funda- 


que un heebo histdrico semejante ha 
dado lugar d la leyenda romana. Ya 
que, segdn esa escuela, Pedro y Pablo 
eran eneimgos y habi'an tenido dispu- 
tas en Sina, ipor qudno habi'adepoder 
ocurnr otro tanto en Roma ? 

2 .*‘ Como quiera que sealo del cardc- 

ter y antigiiedad de la leyenda anti- 
paulista, la tradicidn catdlica es ante¬ 
rior y merece complete erddito. Nos la 
confirman testimonies autdnticos y fide- 
dignos que se han presentado sin inte- 
rrupcidn desde el tiempo en que el he¬ 
cho debid acontecer, y esos testimonies 
nada tienen que haga sospechar com- 
ponenda algun a con ning'una especie de 
leyenda antipaulista; y d mayor abun- 
damiento, ni aun presentan tampoco, 
hasta el siglo III, vestigio del encuen- 

t-rri 


-—-Uetbta ei SimO 111 VPCifio-in 

Suponiendo qu efnesen verdade- tro de San Pedro'con Stadn 
>hechos en que se anova. d sahpr- in midi 


lo cual, siguiendo el razonamiento de 
Lipsio, hay que advertir que la tradi¬ 
cidn catdlica es, no solamente anterior 
d la leyenda antipaulista, sino que per- 
nianecid por mucho tiempo indepen- 
diente de esta ultima, y, por consiguien- 
te, que la tradicidn catdlica no tomd ori- 
gen de la leyenda antipaulista, sino dsta 
de la tradicidn catdlica. 

3.® El sistema en donde, en illtimo 
termino, tiene que buscar Lipsio la 
base de su opinidn, es d saber: el siste¬ 
ma de Baur acerca de los origenes del 
Cristianismo, es contrario ^ la verdad 
histdrica, y asi se desmorona por los ci- 
mientos el edificio tan laboriosamente 
le\ antado. Al contrario, el examen de 
los monumentos nos conduce d la si- 
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g'uiente conclusidn. El lischo d 6 l epis- 
copado y muerte de San Pedro en Ro¬ 
ma es nn hecho conocido, y en sns con- 
secuencias prdcticas aplicado desde el 
principio del Cristianismohecho del 
cualhacianmencidnlos escritores cuan- 
do se presentaba ocasidn, afladiendo 
tal 6 tal otra circunstancia, ya el mar- 
tirio de San Pablo, ya la composicidn 
del Evangelio de San Marcos, 6 tam- 
bidn posteriormente el encuentro de 
San Pedro con Simdn Mago. A fines del 
siglo II, para propagar mds fdcilmen- 
sus herejias, inventd la secta ebioni- 
ta relates legendaries acerca de los 
trabajos apostdlicos de San Pedro en 
Siria, y la secta gndstica otras leyen- 
das sobre su apostolado en Roma. Con 
lo cnal vienen esas mismas sectas d de- 
poner en favor de la verdad del hecho 
de que estamos hablando. He aqm lo 
que con completa evidencia nos mues- 
tran los testimonies de antores conoci- 
dosy de dpoca cierta, interpretados sin 
seguir ideas preconcebidas y sin inven- 
tar 6 fecbar mal absurdas leyendas. 

Dr. M. Lecler. 

PENTATEUCO {Autentic.idad del). 
—Es Moists d la vez persona]e bistdri- 
co e historiador. Como personaje his- 
tdrico, dirigid el exodo de los hebreos, 
les did una legislacidn completa y los 
condujo hasta la entrada de Palestina; 
■como historiador, escribid la historia de 
sn pneblo desde el principio del mundo, 
deteniendose. muy particularmente en 
lo tocante d sn propia historia; es autor 
del Pentateuco. Pues bien: los criticos 
racionalistas de nuestros dias se han 
<iado con verdadero encarnizamiento 
d la tarea de suprimir, si pudieran, d 
Moisds conio historiador, y hasta tam- 
bidn como personaje histdrico, com- 
prendiendo qne, si en eso pudiesen sa- 
lir bo^mntes, destrnirian el cardcter de 
la religidn de Israel, infiidendo de con- 
signiente grave heridaal Cristianismo, 
pm-qne, segdn dice el presbitero senor 
De Broglie, “d consecuencia del estre- 
cho lazo que existe entre el Cristia¬ 
nismo y la relig'idn destinada a piepa- 
rar su advenimiento, todos los ataques, 
3 m contra el cardcter sobrenatural de 
esareligidn, d ya. aun sdlo contra la his¬ 
toria del pueblo escogido por Dios, re- 
fiuven sobre la Religidn de Jesuciis- 


to„. Importa, por lo tanto, hoy mds que 
nunca consolidar estos dos asertos de 
la tradicidn: Moisds es el legislador de 
los hebreos; es el historiador del pue¬ 
blo de Dios, el autor del Pentateuco. 
Hay entre ambas proposiciones un in- 
timo, aunque no necesario, lazo; inti- 
mo, porque, si Moisds es el historiador, 
no cabe negar que sea el legislador: 
pero necesario no, porque de que no 
fuese Moisds el historiador no se segui- 
ria forzosamente que no fuese el legis¬ 
lador. Hay, pues, aqui dos cuestiones 
distintas; la de Moisds como legislador, 
que en otro lugar examinamos (Vdase 
il/bfsds), y la de Moisds como historia¬ 
dor, en cuyo estudio vamos d ocupar- 
nos ahora. 

Pero ante todo veamos qud grade de 
certeza dogmdiica alcanza este aserto 
de que el Pentateuco es de Moisds. “La 
Teologia, dice el presbitero Sr. De Bro¬ 
glie, la Teologia, que generalmente de- 
ja una gran libertad en las discusiones 
relativas d la autenticidad humana de 
los libros sagrados, y se contenta de 
ordinario con pedir que se respete su 
canonicidad y su inspiraciOn, se mues- 
tra mds rigorosa en lo concerniente d 
los libros de Moisds, 5 ’ la mayor pai te 
de los teologos consideran la tradicidn 
que refiere d ese Prof eta la composi- 
cidn Integra de las obras al mismo- atri- 
buidas como una tradicidn de cardcter 
semidogmdtico, y no creen permitido 
apartarse de ella. La Iglesia, sin em¬ 
bargo, no ha pronunciado oficialmente 
sobre esta cuestidn, y... ellimite exacto 
de lo que permite la ortodoxia respec- 
to d este punto no parece pueda, en 
tanto que la Iglesia no haya hablado, 
seiialarse con una completa exactitud.„ 
Ciertos catdlicos, exagerando tal vez 
la libertad que la Iglesia deja en este 
punto a sus hijos, muestran de algunos 
anos d esta parte una muy inarcada 
tendencia d romper con la tesis tradi- 
cional que seflala d Moisds como autor 
del Pentateuco, consider ado ya en el 
conjunto, ya en cada una de las pai'tes. 
Creyendo siempre en Moisds legisla¬ 
dor, punto que miramos como dogmd- 
tico, tienden, segiin parece, d suprimir 
6 disminuir, al menos en parte, la le- 
presentacidn de Moisds como historia¬ 
dor, no obstante la intima relacidn de 
este punto con el anterior. No habre- 


http://www.obrascatolicas.com 






2741 


PENTATEUCO (Autenticidad del) 


2742 


mos de seguirles por tal camino; y sin 
entrar d investigar si este piinto per- 
tenece d ia fe catdlica, sostendremos 
aqui la tesis tradicional de que el Pen- 
tateuco tornado en su conjunto es obra 
de Moisds. Tesis que vamos d probar 
sucesivamente por la misxna Biblia,por 
el Pentateuco samaritano, por los mo- 
numentos egipcios, por la lengua del 
Pentateuco, y, finalmente, por el argu- 
mento de posesibn, d propbsito del cual 
tendremos que examinar las objecio- 
nes que los racionalistas oponen con¬ 
tra la autenticidad del Pentateuco. 

I. La Biblia toda depone en favor 
del origen mosaico del Pentateuco. 

1.® En el Pentateuco mismo ban de 
hallarse, como en todo libro, ciettas 
alusiones, merced d las cuales pueda 
designarse al autor; y, en etecto, las 
hay realmente y designan como- autor 
d Moisds. Respecto d la parte legisla- 
tiva^ no podria suscitarse duda. •“ Acer- 
ca de ese punto estd terminante el tex- 
to mismo del Pentateuco, afirmando 
que las leyesfugronreveladas por Dios 
al mismo Moisds y promulgadas por 
aquel Profeta al pueblo de Israel. La 
fbrmula legislativa constantemente re- 
petida, el titulo oficial bajo que se ha,- 
llan inscritas todas las leyes, tanto ci- 
viles como morales 6 ceremoniales, es 
este: “Y dijo Dios d Moisds: Esto dirds 
d los hijos de Israel.,, (El presbitero se- 
nor De Broglie.) Por otra parte, tene- 
mos (Ex., XXIV, 4; Deut., XXXI, 9) 
que la ley, no s61o fud promulgada de 
viva voz, sino tambidn escrita por el 
mismo Moises. 

Ademds de que no se comprende- 
ria que un legislador dejase de escri- 
bir una ley tan detallada como aquella, 
linicamente en el caso de que no supie- 
se escribir, y una suposicibn semejan¬ 
te, que la hicieron Voltaire y sus disci- 
pulos d propbsito de Moisds, sei'ia hoy 
justamente objeto de risa. Por lo que 
hace d la parte histdrica, varies pasa- 
jes suponen igualmente su origen mo¬ 
saico: “En el Exodo (XVII, 14), dice el 
Sr. Vigouroux, Dios manda d Moisds 
que escriba, no en un libro, sino en el 
libro, como trae el texto hebreo, la na- 
rracibn de la batalla contra los amale- 
citas, lo cual supone la existencia de 
un libro concerniente d la historia de 
Israel.,, A igual reflexibn da lugar un 


pasaje de los Ndmeros (XXXIII, 1-2),. 
etcdtera. 

2P Todos los demds libros del An- 
tiguo Testamento confirman el origen 
mosaico del Pentateuco, porque todos 
hacen alusibn d eso, y lo presuponen, 
ora en los acontecimientos q.ue refie- 
ren, ora en las leyes que contienen. El 
de Josud no se comprenderia sin el 
Pentateuco, y menciona ademds varias 
veces el libro de la ley (1, /, 8, etc.). El 
de los Jueces lo supone tambidn, ya en 

el pi-incipio,querecuerdalaorden con- 

tenida en el Pentateuco de extei minar 
dlos cananeos, ya en el discurso del dn- 
o-el (11,1, 3), que reproduce pasajes 
del Exodo (XXXIV. 12), delDeutero- 
nomio (VII, 2,) etc. En los libros I y 11 
de los Reyes vemos tributarse honor 
a Dios en el Taberndculo conforme d 
la ley mosaica, y hallamos reproducido 
textualmente (I Reg., II, 13) un pasa¬ 
je del Deuteronomio (XVIII, 3). Desde 
el libro III de los Reyes en adelante 
todos los libros histbricos mencionan el 
Pentateuco, y la historia en si misma 
lo supone forzo'samente. iQue vemos 
allien efecto? Un pueblo llevado de 
sus gustos d la idolatria, y que cae d 
menudo en ella; ipor qud, pues, le ve- 
mos levantarse siempre de esas cai- 
das? Porque tiene una ley monoteista, 
porque tiene elDecdlogo; porque tiehe 
la legislacibn mosaica. Suprimase dsta, 
y quedard incomprensible del todo la 
historia de ese pueblo; si por un ins- 
tante suponeis que no exista la ley mo¬ 
saica d los comienzos dela histoi'ia del 
pueblo hebreo, tendrbis que pregunta- 
ros cbmo es que un pueblo de tan vio- 
lenta propensibn a la idolatria habria 
podido Uegar dcrearse una ley encon- 
tradiccibn completa con sus gustos e 
inclinaciones. La historia de los he- 
breos supone la ley mosaica como una 
piedra que va hacia el cielo no obs¬ 
tante la gravedad, que la llama par a 
abajo; supone una fuerza extrafla que 
le haya impreso aquel movimiento. 

Por fin, si recorremos los Salmos, los 
Libros Sapienciales y los Prof etas, ve- 
nimos d parar tambien en esa m^ma 
conclusibn: suponen esos libros el Pen¬ 
tateuco, son eco su^ro y le citan a ve¬ 
ces textualmente, probando asi^mo 
sblo que los hechos referidos en el Pen¬ 
tateuco eran conocidos de los hebreos. 
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sino que tambi6ii el libro en si mismo 
era conocido y usado por dicho pueblo. 

3.° En cuanto al Nuevo Testamento, 
ipuede, por ventura, deseai'se mayor 
testimonio que las siguientes palabras 
de Nuestro Senor t los judlos: “Porque 
si creyeseis dMoisds tambi^n me cree- 
riais d ml, pues 61 escribid de ml. Pero 
si no creeis lo que 61 escribid, jcdmo 
hab6is de creer lo que yo os digo?„ 

{Joann., V, 46.) En otro lugar vemos al 
Meslas interpretar d los dos discipulos 
de Emails todos los escritos profeti- 
■cos refei'entes d 61, comenzando desde 
Mois6s. (Luc., XXR", 27, etc.) 

Completamente de acuerdo se halla, 
pues, el Nuevo Testamento con el An- 
tiguo para decirnos que Mois6s escri- 
bid, y que su libro ha sido siempre re- 
ligiosamente guardado por el pueblo 
hebreo. 

11. Otro comprobante de la grande 
antigiiedad del Pentateuco, cuando no 
de su mosalsmo, lo tenemos en el Pen-' 
tateuco samaritano. “Es, dice el sefior 
Vigouroux, un Pentateuco escrito en 
hebreo, pero con los antiguos caracte- 
res de forma fenicia. Es substancial- 
mente el mismo que se halla impreso 
en nuestras Biblias, no distinguiendo- 
se de 61 sino por la carencia de arcals- 
mos.,; Sabido es que Samaria fu6 repo- 
blada por medio de extranjeros ven- 
■cidos por los asirios, despuds de la 
■deportacidn de los israelitas d Nlni- 
ve ; aquellos paganos, afligidos por 
Dios a causa de su impiedad, obtuvie- 
ron del Re}^ de Asiria que uno de los 
sacerdotes deportados volviese a per- 
manecer entre ellos para enseflarles el 
eulto de su Dios. Es natural suponer 
que fuese ese sacerdote quien traj o con- 
sigo el Pentateuco. Si hubi6semos de 
creer d muchos criticos que reservan 
para despu6s de la cautividad la apari- 
ci6n de ese Pentateuco, no se ve moti¬ 
ve para que los samaritanos hubiesen 
aceptado entonces un libro escrito en 
lengua extranjera, ni se ve' tampoco 
mejor razon para explicar por que en 
tal caso no hablan de acompaflar al 
Pentateuco los libros de los Profetas. 

TIT . La nueva ciencia de la Egipto- 
logla nos ha suministrado otra prueba 
dela autenticidad del Pentateuco. To- 
do lo que en 6ste se refiere del Egipto 
con oca,si6n de la estancia de los he- 
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breos en aquelpalsy de su6xodo, estd 
en perfecta harmonia con el estado de 
aquella comarca bajo el cetro de los 
Rams6s; estado que,naturalmente, era 
harto diferente del que habria de pre- 
sentar la misma mds adelante, en tiem- 
pos de Salomdn, por ejemplo, 6 de los 
Profetas. El Egipto del Pentateuco di- 
fiere mucho del de los Profetas; pre- 
senta aqu61 un solo Estado, y 6ste un 
Imperio dividido en pequeflos princi- 
pados; en el primero, silencio comple¬ 
te respecto al reino de Etiopia; en el 
segundo aparece ese reino, y en todos 
los detalles se encuentra la misma 
exactitud, que prueba ser el Pentateu¬ 
co anterior con mucho d los Profetas. 
En cuanto d las costumbres egipcias, 
se hallan all! fielmente retratadas has- 
ta en sus menores detalles, de lo cual 
damos ejemplos muy notables en los 
articulos Jose, Vina, Becerro de Oro, 
Plagas de Egipto, etc. Para guardar 
tanta exactitud menester es que el au- 
tor de esa historia haya vivido 61 mis¬ 
mo en Egipto con el pueblo cuyo 6xo- 
do relata. “Pues, diremos en conclusidn 
con Poole, si la parte considerable del 
Pentateuco que trata del perlodo egip- 
cio de la historia de los hebreos, y con- 
tiene trozos elolstas y trozos jehovis¬ 
tas, es de una antigiiedad tan remota, 
nadie puede dudar que los cuatro (nos- 
otros diremos que los cinco) prime- 
ros libros de Moises no sean substan- 
cialmente del mismo tiempo.„ 

IV. El lenguaj e mismo del Pentateu¬ 
co es una confirmacidn de su grande 
antigiiedad, pues que se hallan, efecti- 
vamente, en 61 arcalsmos de vocabula- 
rio y de sintaxis que no se encuentran 
ya en los otros libros de la Biblia. Son 
los principales, segun el Si". Vigouroux: 

1. " El empleo frecuente del mascu- 
lino por el femenino, por ejemplo, en 
hu\ el por hi, ella y en na" or, moso, 
por na? arah, mosa. 

2. " El empleo del yod para unir en¬ 
tre si dos sustantivos. 

3.0 Unaconstruccidnparticularpara 
el infinitive. 

4.° Ciertas frases poeticas, como cu- 
brir el ojo de la tierra. 

.6.0 El no hallarse en 61, fuera de las 
palabras egipcias, otros vocables ex¬ 
tranjeros; lo cual muestra que los he¬ 
breos, al componerse el Pentateuco, no 
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estaban en relaci(5ii con los asirlos y 
oti'os pueblos, como hubo de suceder 
en tiempo de los Reyes. 

V. En esta exposicidn de pruebas 
no hemos hecho mds que compendia!- 
el trabajo que d esta cuesti6n ha dedi- 
cado el Sr. Vigourous. Dichas pruebas 
no son todas de igual valla; por ejem- 
plo, la que se toma del Pentateuco sa- 
maritano no nos parece tan inelucta¬ 
ble como la que se funda en el testimo- 
nio constante de la Biblia; pero, en fin, 
lo que hace al caso es ver si esas prue¬ 
bas, consideradas en conjunto, dan por 
resultado una efectiva certeza. {Es en 
realidad asl? Todos losracionalistas,y 
tambidn, precise es decirlo, algunos 
catdlicos mds atrevidos en crltica que 
prudentes, lo niegan. A nosotros par6- 
cenos que esas pruebas tendrdn 6 no 
tendrdn cardcter de evidencia segiln 
que se les agregue 6 no otro argumen- 
to : el de la pyescripcion, 6 sea, si se 
prefiere otro t6rmino, de la posesidn. 
Asl, en la suposicidn de que el Penta¬ 
teuco fuese desconocido hasta ahora, 6 
un libro perdido como tantos otros, y 
se hubiese descubierto hoy, y estu- 
vi^semos en el caso de senalarle fecha 
y autor, las razones arriba expuestas 
conducirlan d concluir con una cuasi 
certeza que dichos libros pi'oceden de 
Moises; pero, en fin, no habrla perfecta 
certeza d causa de los argumentos que 
presentarla una escuela diversa, y que 
no dejarlan de suscitar algunas dudas. 

Pero en realidad la cuestion no se 
ofrece asl, y esto no se tiene tan pre¬ 
sente como debiera. El hecho es que 
poseemos desde tiempo inrnemorial el 
Pentateuco, y lo poseemos como de 
Moisds, y possessor potior haberi de¬ 
bet. El Pentateuco lo hemos recibido 
nosotros de los judlos, los cuales, por 
aiTiba que se suba en su historia, no 
hallan noticia de protesta alguna con¬ 
tra el origen mosaico de ese libro, he¬ 
cho que serla inexplicable si el Penta¬ 
teuco no procediese de Moises, y, por 
lo tanto, podemos con toda razon decir; 
El Pentateuco es de Moises. \Y he aqul 
que, al cabo de una posesidn de mds de 
veinte siglos, vienen unos senores crl- 
ticos d decirnos: Pues prudbennos us- 
tedes que el Pentateuco es de Moises! 
Nos hallamos entonces en la misma 
situacion que tantos propietarios d* 


quienes, despuds de haber venido sus 
antepasados poseyendo por varios si¬ 
glos una misma heredad, se les llega- 
se d decir; Pues pruebe usted que le 
pertenece esa heredad. Estamos, pues, 
en derecho de responder d los racio- 
nalistas: A ustedes le corresponderla 
probar que el Pentateuco no es de Moi- 
sds. Conque ustedes delante, seflores 
crlticos. 

Colocados en este terreno somos in- 
vencibles, porque para derribar nues- 
tra tesis tantas veces secular no bas- 
ta mostrar que tal 6 cual fragmento del 
Pentateuco, ni aun que todo dl, hubiera 
podido en rigor no ser de Moisds; pase, 
responderlamos; pero el caso estd en 
que de dl es. Ni bastaria tampoco pro¬ 
bar, si posible fuese, que tal 6 cual he¬ 
cho referido en el Pentateuco ofrece 
inverosimilitudes, pues d eso respon- 
deriamos: Lo verdadero puede d ve¬ 
ces no ser verosimil, y ese hecho es 
‘cierto y autentico, segfin sabemos por¬ 
que poseemos el Pentateuco. Ni aun 
bastaria ellevantar con arte un siste- 
ma que, adornado con el aparato de la 
ciencia y los artificios todos dellengua- 
je, pudiese parecer desde el punto de 
vista humano mds verosimil que el sis- 
tema del origen mosaico del Penthteu- 
co, porque hasta en semejantecaso es- 
tariamos en derecho de responder: 
No basta eso; si hubiese usted descu¬ 
bierto ahora y nos trajera el Pentateu¬ 
co, y se tratase simplemente de una 
tarea de criticapara conjeturar quien 
habria sido el autor, pudiera entonces 
vuestra teoi'ia causarnos impresidn, y 
hasta supondremos, si asi lo quiere us¬ 
ted, que pudiera hallar entre nosotros 
algunos adeptos. Pero la cuestidn, vol- 
veremos d repetirlo, no se presenta 
asi: nosotros hemos poseido siempre el 
Pentateuco como de Moisds, y para 
destruir esta tradicional creencia es 
necesario mds que hipdtesis ingeniosas, 
mds que verosimilitudes: se requeri- 
rian pruebas ciertas d invencibles, y 
usted no las da. 

Mas aunque, segiin dejamos dicho, 
una posesidn tradicional no puede des- 
truirse sino con razones convincentes, 
conviene todavia que mostremos, para 
completar este argumento de la pose¬ 
sidn, que las pruebas aducidas por los 
racionalistas en favor de susistemano 


http://www.obrascatolicas.com 






2748 


2747 'P'ET^TA.TU\JC0 (Autenticidad del) 


.son en modo algtino convincentes. Sa- 
bido es que las teorias imaginadas por 
los criticos respecto al Pentateuco vie- 
nen & reducirse en el fondo al sistema 
de que el Pentateuco ha de conside- 
rarse como un conjunto de fragmentos 
correspondientes d diferentes 6pocas, 
retocados y mejor 6 peor reunidos en 
una dpoca que se puede retrotraer has- 
ta la vuelta de la cautividad. Pues bien, 
las razones que enpro de semejante hi- 
pdtesis se alegan se reducen a tres, 
que sucesivamente vamos & refutar: 

1.®' Su principal argumentolosacan 
los racionalistas de la diversidad de 
los nombres de Dios en el Pentateuco; 
desde el capitulo VI del Esodo se lla¬ 
ma d Dios indiferentemente Elohim 6 
Jehovah\ pero en todo el Genesis hay 
fragmentos donde esclusivamente se 
encuentra Elohim, y otros en que s61o 
se llama ^-Dios Jehovah. Concluyen de 
ello los racionalistas que el Genesis es 
debido al menos d dos autores, y que 
la tradicidn que le atribuye d Moists 
es apdcrifa. Para que la conclusidn de 
esos criticos fuese fundada, seria pre¬ 
cise que el nombre de Jehovah hubiese 
sido desconocido en tiempo de Moises, 
y habria entonces fundaraento para 
negai'le los pasajes que pudieramos 
llamar jehovistas; pero de hecho, se- 
gun el Exodo, a Moises precisamente 
me a quien Dios se reveld como Jeho¬ 
vah. (Vease ese nombre.) En cuanto d 
la explicacidn de esa distincidn entre 
las pasajes jehovistas y elohistas, pue¬ 
de darse, 6 bien suponiendo que Moi¬ 
ses tuVo-d la vista e insertd en el Pen¬ 
tateuco documentos mas antiguos en 
que se llama a Dios Elohim, d bien ha- 
ciendo notar que, generalmente, se de- 
nomina d Dios Elohim cuando se le re- 
presenta como Dios del universe , y 
Jehovah cuando se habla de El como 
adorado por loshebreos. De todos mo¬ 
des, es absplutamente imposible, po- 
niendo aparte los pasajes elohistas, que 
son en mayor mimero, llegar d hacer 
nada que se parezea d una historia se- 
guida. Y, por liltimo, tendriamos que 
preguntar si habian de considerarse 
como elohistas d como jehovistas los 
pasajes, bast^nte numerosos, en que se 
hallan reunidos ambos nombres. 

2.®- Green tambien los criticos poder 
negar la autenticidad del Pentateuco 


apoydndose en ciertas contradicciones 
que pretenden hallar en 61, y que, se- 
gun ellos, se explicarian por la diversi¬ 
dad de autores, los cuales contarian el 
mismo hecho de diferentes maneras.— 
Conforme antes hemos dicho, para que 
ese argumento valiese algo contra nos- 
otros se necesitaria que los racionalis¬ 
tas demostrasen una contradiccidn de 
manera no meramente verosimil, sino 
absolutamente cierta. Y es el caso que 
esas pretendidas contradicciones son 
tan fdciles de conciliar que ni el m6- 
rito de la verosimilitud tienen d su 
favor. Asi se nos oponen ejemplos del 
tenor siguiente: Jacob marcha d Meso¬ 
potamia en un pasaje para buscar alii 
esposa (Gdnesis, XXVII, 46 y sig.), y 
en otro por huir de la cdlera de Esau 
(XXVn, 41-45): las riquezas de Jacob 
atribdyense en un sitio d la bendicidn 
de Dios (XXXI, 4-48), y en otro d la 
industria del Patriarca (XXX, 25-43); 
Jos6 es vendido por sus hermanos, se- 
giin un versiculo, a unos ismaelitas 
(XXXVII, 25), y segiin otro (28) d unos 
madianitas; el esclavo hebreo debe re- 
cobrar su libertad aqui pasados seis 
afios de servicio (Ex., XXI, 1-6), y 
mas alia al tiempo del ano del Jubilee 
(Lev., XXV, 39-41). Xo son necesarias 
gr andes reflexiones p ar a ver que hay en 
eso cosas que son una adicidn, y no una 
contradiccidn: la huida de Jacob tuvo 
dos diferentes motives: su riqueza pro- 
cedid de su industria, pero esta fu6 
bendita por Dios; los madianitas de Jo- 
s6 eran ismaelitas por la misma razdn 
porque los bdvaros son alemanes; y, 
en fin, aunque el esclavo hebreo no de- 
biese servirmds deseisanos, teniaade- 
m6.s la ventaja de recobrar su libertad 
antes de ese plazo si venia un aiio de 
Jubileo. Todas las demas contradiccio¬ 
nes alegadas por los racionalistas sere- 
suelven, poco mas d menos, con la mis¬ 
ma facilidad, y creemos infitil insistir 
mas en ello. 

3." Por ultimo, ciertos hechos andlo- 
gos que se han repetido varias veces 
en la epoca de los Patriarcas se hallan 
por esa razdn varias veces tambidn re- 
feridos en la Biblia, y los racionalistas 
han creido ver en esas repeticiones la 
prueba de la existencia de varios do¬ 
cumentos yuxtapuestos. Ni es tampoco 
aqui dificil la respuesta: ipor qu6 no ha- 
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brla de haber algunos relates andlogo 
si lo ban side tambi^n varies beches?. 
iPueden, per ejemple, preb'ar les en'ti- 
ces que Sara ne fud arrebatada des 
veces en Egipte y en Gerara? (Gene¬ 
sis, XII, XX.) iQue Abimelec ne ha 
centraide alianza primeramente cen 
Abraham, y luege cen Isaac? (XXI, 
XXVI.) iQue Dies ne haya pedide en- 
viar des veces cedernices d les hebrees 
en el desierte, ni hacer bretar des ve¬ 
ces agua de la piedra de una recar 
(Exede, XVI, XVIII; NdmeresXI, XX.) 
Evidente es que les critices nada pue- 
den prebar respecte d este, y entre 
sus hipet^ticas afirmacienes y el tantas 
veces secular relate del Pentateuce ne 
es dudesa la eleccidn. 

Asi, pues, las objecienes de les ra- 
cienalistas centra la autenticidad del 

Pentateuce a nada cenducen.; pere 

ne; recenezeames que para alge sir- 
ven: para cenfirmar mejer esa misma 
autenticidad. Perque precise es, en 
efecte, que una tesis sea bien sdlida 
para haber pedide resistir d tantesy, 
digdmesle tambidn, tan hdbiles ata- 
qims, y la tesis catdlica resiste y sub- 
siste d pesar de tode. Y,por el centra- 
rie, ique vemes en el campo de les ad¬ 
versaries? TJn cambie centinue de sis- 
temas, tante que les mismes raciena- 
listas reirian de gana si se intentase 
resucitar algunas de las teorias de sus 
predeceseres. En realidad, s61e estan 
acerdes en un punte: en negar la au¬ 
tenticidad del Pentateuce, y su harme- 
nia en ese punte es demasiade cemple- 
ta para ne aparecer sespechosa, sebre 
tedo en presencia de su desacuerde, 
ne menes cemplete en cuante se trata 
de establecer una teeria positiva y de 
rehacer la histeria de la cempesicidn 
del Pentateuce. Ne nes teca entrar 
aqui en el permener de esas teerias, 
pues en este articulo ne hacemes mds 
que mantenernos d la detensiva; pei'e 
ne habremes de eniitir, sin embargo, 
antes de dar tdrmino d estas lineas, 
una observacidn: jeudn bella confirma- 
ci6n de la autoridad del Pentateuce no 
ofrece ese desacuerde de les raciona- 
listas cuando tratan de explicar el ori- 
gen de esos libros descartdndose de 
Moisds! Desacuerde tan complete que 
tin mismo pasaje, estudiado mti'lnsecci- 
'inente poi* cinco diferentes racionalis- 


tas, lo atribuirdn d cinco dpocas dife¬ 
rentes y separadas per algunos siglos 
de intervale. Cuando la critica intrin- 
seca da de si tales resultados, seria de 
su parte mds juste, al par que mds 
modesto, no despreciar les testimonies 
extrinsecos; les cuales al menes no han 
variado nunca y han proclamado cons- 
tantemente d una voz que el Pentateu- 
co es de Moisds. (Vdase Vigouroux, La 
Biblia y los descuhrimientos moder- 
nos, principalmenteel tome II; Manual 
bibl., tome I; Los Libj'os Santos y la 
Critica racionalista, tome II y III; el 
presbitero Sr. De Broglie, Anales de 
Filosofia Cristiana, 1886; Schoebel, De- 
mostracidn de la autenticidad del Ge¬ 
nesis, etc.; Welte, llustracidn delpos- 
mosaisnio en el Pentateuco (en ale- 
mdn). Cfr. El Pentateuco en la Biblia 
publicada per Lethielleux. 

Duplessy. 

PEREGBINACIONES. — Lldmanse 
asi los viajes emprendidos' con inten- 
cidn religiosa para visitar un sitio 6 un 
objeto notable per particulares cir- 
cunstancias de santidad. Y esa deno- 
minacidn (6 mejer dicho la correspon- 
diente en su idioma) suelen aplicarla 
tambien losfranceses al santuario o lu- 
gar que es objeto de la peregrinacidn. 

II. Las devociones de esta clase, tan 
antiguas come el hombre, se apoyan 
en los siguientes principles, enseflados 
per la Iglesia catolica. Es racional, 
util y necesario el culto exterior; y 
siendo la peregrinacidn una de las for¬ 
mas de dicho culto, puede justaniente 
practicarse en espiritu de adoracidn 6 
de veneracion, de impetracidn 6 de ac- 
cidn de gracias, de penitencia 6 de edi- 
ficacidn. Ciertos sitiosy ciertos temples, 
ciertos objetos tales come iradgenesy 
reliquias, los ha escogido Dios d'veces 
para instrumento de sus manifestacio- 
nes d de sus misericordias, y cosa es 
muy propia que los hombres tomen en 
cousideracidn ese. Dios ha recompen- 
sado d menudo con muy seflaladas gra¬ 
cias la piedad de .los peregrines. Ha 
querido el Seilor, en honor de los San¬ 
tos, de los dngeles, y sebre tode de su 
santisima Madre, que su recuerdo y la 
eficacia de su intercesidn fuesen parti- 
cularmente unidos d ciertas peregrina- 
ciones.Pero come enla Iglesia catdlica 
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Ilk d.G hacsrss con rsligidn, dGcoro v 
propiedad, ha recordado k menudo la 
misma Iglesia, y principalmente en el 
Concilio Tridentino (Ses. XXV, decre- 
to 2), la vigilancia que deben ejercer 
los Obispos sobre esta clase de.devo- 
ciones. 

Se aducen respeto k las mismas los 
Teparos siguientes, que vamos k enu- 
merar, empleando el propio estilo que 
■contia ellas adoptarian los adversa- 
rios: 

1/’ 5u ofigen, que 6stos califican de 
enteramente profano, supersticioso, ri- 
dfculo y pagano. 

2. ® Sus flagrantes abusos, como la 
venalidadde las cosas religiosas, lo fri- 
volo de las prkcticas, lo mundano de 
los usos, y tal cual vez el desorden de 
la conducta. 

3. " Sus errores fundamentales,tales 
como la remisidn de todos los crimenes 
y de todas las penas que sobre el pere- 
grino pesaban, y de las cuales va absolu- 
tamente absuelto, y la prodigiosa efica- 
cia atribufda k los ejercicios y oracio- 
nes en sufragio de las benditas knimas 
•del Pui-gatorio. 

4/’ Las indescriptibles escenas de 
exaltacidn, fanatismo, lagrimas y gri- 
tos, plegarias en alta voz y con ex^ra- 
nos ademanes, alucinacidn contagiosa, 
y.por ultimo, pretendidas curaciones, 
de las cuales demasiados ejemplos 
ocurren, se dice, en Lourdes desde 
hace veinte anos. 

III. Que pueda haber abusos y que 
realmente los ha 5 '’a, no ha aguardado 
la Iglesia k que viniesen k decirlo sus 
adv^ersarios. Diez siglos ha que un 
Concilio de Chklons ordenaba se les 
pusiese corrective, y cinco siglos pasa- 
ron ya desde qv-tlBilmitacidn de Crista 
aconsejaba precaucidn en esta mate- 
lia, y tres siglos van que el Concilio 
de Trento (loc. cit.) dictaba sus dispo- 
■siciones respecto k ese punto. Mas de 
eso k suprimir las peregrinaciones me¬ 
dia demasiada distancia, quela pruden- 
cia de la Iglesia no habrk de franquear 
ciertamente. 

1.-" Que hayan podido establecerse 
peregrinaciones pai'a reemplazar fies¬ 
tas paganas, y suprimir del todo el cul- 
to de ciertos idolos, 6 por favorecer 
■deltas relaciones de comercio y trk- 
fico (Bergier, Dice, de Teal., articulo 
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Peregrinacidn) dejemoslo pasar; pero 
ique tendrk eso de tan reprensible? 
Hasta puede haber sucedido que, por 
error, tal 6 cual personaje sospechoso, 
tal reliquia imaginaria 6 tal hecho le- 
gendario, hayan aqui <5 alH entrado en 
posesidn del favor pfiblico; pero sabido 
es que la Autoridad eclesikstica ha em- 
pleado todos los medios de la pruden- 
cia para corregir tales erroreS, como 
lo vemos en la historia de San Martin, 
que echo abajo un altar erigido por 
equivocacion k un miserable ladrdn. Si 
k despecho de las prohibiciones de la 
Autoridad espiritual subsisten peregri¬ 
naciones falsas, esa obstinacidn supers- 
ticiosa no le es imputable k la Iglesia. 
(Vdanse los articulos Milagros € Imd- 
genes milagrosas de la Virgen.) 

2.*’ Otro tanto decimos de los abusos 
que se crea notar en las mismas pere¬ 
grinaciones, y que seria bueno exami- 
narlos de cerca para ahorrarse asi, k 
menudo, un esckndalo farisaico muj- 
fuera de lugar; costumbres hay vul- 
gares sin duda, pero inocentes e in- 
ofensivas, que un espiritu prudente to- 
leraik, mientras un arrebatado no con- 
seguiria otra cosa que empeorarias. 
No hay que confundir unas piadosas 
oirendas con el trkfico simoniaco, y no 
siempre se podria impedir que gentes 
mks 6 menos delicadas en educacidn v 
sentimientos probasen k allegar algii- 
nas ganancias k la sombra de la pere- 
grinacion, demasiado sopla en ese sen- 
tido el espiritu de la epoca. 

Ni ha 5 ', tampoco, mks razdnpara ha- 
cer responsables k la Iglesia de los pr6- 
ceres mundanos y el desarreglo tal vez 
,de ciertos turistas, que si pudiera ex- 
cluirlos de sus santuarios jcukn de bue- 
na gana lo efectuanal 
3.0 Por las peregrinaciones de peti- 
nencia se obtenian k menudo, princi¬ 
palmente en la Edad Media, v no sin 
justo motivo, absoluciones € indulgen- 
cias, cuya importancia sdlo choca k los 
que estkn poco enterados de los usos de 
sntonces en materia de excomuniones, 
interdictos y penitencia publica; po¬ 
dria, cuando mks, ponersealgfinreparo 
acerca de un poco de 6nfasis en ciertas 
Idrmulas conservadas por respeto k la 
tradicidn. La Sede Apostdlica varias 
veces, y todavia recientemente, ha he¬ 
cho revisar esos pomposos catklogos 
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de gracias eindulgencias, y hamanda- 
do quitar las demasias que la imagi- 
nacidn hubiese podido introducir en 
ellos. 

4.° Sin duda que se encuentra viva- 
mente sorprendido quien, sin la prepa- 
racidn de algunas nociones histdricas, 
asiste & algunas peregrinaciones singu- 
lares, como la cdlebre “procesidn con 
danzas^ de Echternach; pero cuando 
se pdra un poco la consideracidn en 
eUo, se echa luego de ver la sabiduria 
de la Iglesia en su respeto d tradicio- 
nes quenada tenian de particular en un 
principio,y que sdlo ban venido dpare- 
cer estraiias & causa de su antigiledad, 
y del cambio que desde entonces se ha 
operado en las costumbres y en las 
ideas; y ciertamente que ese cambio no 
presenta siempre un valor tan indiscu- 
tible que deba hacerse en obsequio a 61 
sacrificio complete de lo pasado. £Serd 
cosa, por ejemplo, de que en aras de 
esa mudanza de tiempos hayamos de 
sacrificar el fervor y sencillez de nues- 
tros padres en las preces hechas en pd- 
blico y en voz alta? iHabremos de sa- 
crificarle,por ventura, la profunda emo- 
cidn que el Espiritu divino “que donde 
quiere sopla„, puede hoy, lo mismo que 
en otro tiempo, comunicar d lamultitud 
congregadabajolos estandartes de una 
peregrinacidn? iHabremos de sacrifi- 
carle el entusiasmo que naturalraente 
excitan marcadisimos y milagrosos fa- 
voresotorgados delo alto d infelicesen- 
fermos y d los^ que por ellos oran y su- 
plican? No ciertamente; nada hay que 
nos exija ese sacrificio d los gustos del 
dia y al respeto humano.La vigilancia 
que el Episcopado ejerce respecto dlas 
famosas peregrinaciones de Lourdes, 
nos es garantia de que no traspasan 
nada los limites del buen sentido y del 
sentido cristiano. La prudencia y dis- 
crecidn que se guarda en el examen ofi- 
cial de los hechos extraordinarios tan 
frecuentes en aquel santuario, nos ga- 
rantizan igualmente que no es todo alii 
alucinacidn y sugesti6n,ymuchomenos 
supersticidn y supercheria. 

Las expresiones violentas que em- 
plean nuestros adversaries para censu- 
rar todo lo que se imaginan ver alii de 
extravagante, sdlense evidentemente 
del tono exacto y sereno, propio de la 
Ciencia. Si hay abuses en Lourdes, 
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quiero seryo elprimero en lamentarlos 
y censurarlos; pero el criterioindispen¬ 
sable para hacerlos constar y apreciar- 
los estd en manos de la Iglesia; d ella es 
d quien toca examinar y juzgar. Yo to¬ 
do lo que creo deber decir es que los 
actos oficiales, y seiialadamente la lilti- 
ma pastoral del Obispo de Tarbes, no- 
dejan casi lugar d creer que encuentre 
en tal asunto la Iglesia nada que re- 
prender y condenar. 

(V6anse los articulos Lozirdes, Lore¬ 
to; Mens. Germain, El monte de San 
Miguel; el Revdo. P. HUario, O. C., 
Nuestra Se fiora de Lourdes, y diver- 
sas relaciones recientes de la peregri- 
nacidn popular de penitencia d Jerusa- 
len, etc.) 

Dr. J. Didiot. 

PESIMISMO. — Consiste el Pesimis- 
mo en sostener que la suma de males 
supera d la de bienes en el universe. 
Demostramos en el articulo acerca de 
la Providencia que el mal es tan sdlo 
un accidente en este suelo, y que, sin 
ser nuestro universe el mejor de los 
que podia Dios crear, posee una per- 
feccidn que conviene d la naturaleza 
de los seres de que se compone, y que 
el bien domina en 61 por todas partes, 
aun alii donde se encuentra el mal; 
nos contentarenios, pues, ahora con 
exponery refutarlos principales argu- 
mentos en que el Pesimismo se apoya. 

I. Exposicidn del asunto. —Que ese 
singular error, ensefiado en los Hbros 
sagrados delbudhismo, hay a tenido en 
Occidente poetas como Leopardi y 
Goethe, se comprende, atendido que 
una alma de poeta puede sentir los do- 
lores de la vida tan vivamente que sdla 
mire el mundo por su aspecto de valle 
de Idgrimas; pero que semejante error 
haya venido d ser el fondo comiin de 
todo un sistema de Filosofia con acep- 
tacidn en nuestro siglo, cosa es de la 
cual le cuesta d uno trabajo persuadir- 
se. Existe, sin embargo, una escuela 
pesimista que Uena la Alemania, que 
hace grandes progresos en Rusia, y, 
cuy os j efes.Schop enhauer y Hartmann, 
figuran entre los fildsofos mds nombra- 
dos de nuestro siglo. 

Pretenden los pesimistas apoyar su 
doctrina en consideraciones a priori y. 
en hechos experimentales. 
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En conformidad A los principles de 
Kant, distinguen en las cosas del mun- 
do el noumeno y el fendmenOy enten- 
diendo por el primer nombre el fondo 
permanente 6 inconsciente que existe 
bajo las apariencias, y por el segundo 
la apariencia que pasa y se nos revela 
a nosotros. Segiin Schopenhauer, el 
noumenOy el fondo de todas las cosas, 
e.^una voluntad ciega que hace obrar 
jl%>dos los seres, como el instintohace 
obrar A los animales. Hartmann cree 
que esa voluntad no es ciega, puesto 
que todos los fendmenos del universe 
se suceden segdn las leyes de una ad¬ 
mirable Idgica; pero que, aunque ten- 
ga la inteligencia de lo que quiere, es 
una inteligencia inconsciente, y de ahi 
el titulo de su principal obra, Filosofia 
de lo inconsciente. Como quiera que 
sea, esa voluntad se objetiva, es decir, 
que se manifiesta en la existencia de 
los fendmenos, produciendo los seres 
materiales y los individuos dotados de 
conciencia. Todos estos seres tienen, 
pues, por fondo comiin la voluntad. 
Nuestros pies son la voluntad de andar; 
auestras manos la voluntad de coger, 
y nuestra vida la voluntad de vivir, y 
esto con conciencia de ello. 

Como todos los seres que conocemos 
sonvoliciones; como adem^s, en sentir 
delospesimistas, toda volicidn es un es- 
fuerzo, y todo esfuerzo es doloroso, si- 
guese de ahi que el dolor es el fondo 
d€ todas las existencias que conoce- 
mos, y que la suma de nuestros males 
supera la de nuestros bienes. Admite, 
no obstante, Hartmann queeste mundo 
es el mejor posible por ser la realiza- 
cion mas perfecta posible de lo abso¬ 
lute; pero esa realizacidn es necesaria- 
meate tan imperfecta que la suma de 
nuestros males veiice con mucho la de 
nuestros placeres, por mds que estos 
seaa positivos. Tenemos, pues, en tal 
doctiina tm pesimismo mitigado, pero 
que no por eso deja de ser pesimismo. 

Invocantambien la experiencia para 
sostener dicha conclusion. No hay du- 
da que el liombre ama la vida, y se 
complaee es ella al mismo tiempo que 
siente los padecimientos que esa vida 
ileva consigo; pero los pesimistas ex- 
plican esa mezcla v esas oscilaciones 
del placer al dolor y del dolor al pla¬ 
cer por una secreta y continua lucha 


de la voluntad absoluta y de la volun¬ 
tad consciente. Es 6se un ardid de la 
voluntad absoluta, que quiere que ame- 
mos la vida, y nos da la ilusidn del pla¬ 
cer, y un despertar de la voluntad 
consciente que nos disgusta de la exis- 
tencia y nos hace sentir sus males, de- 
masiado efectivos. Ademds, para de- 
mostrar experimentalmente que el fon¬ 
do real de la existencia es el mal, hace 
Hartmann numerosos cdlculos, que to¬ 
dos le dan rigorosamente por resultado 
que la suma de los males es mayor que 
lade los bienes. Heaqui en breve resu- 
men c6mo discurre €1. Los bienes que 
se consideran como los mds preciosos 
de todos, la salud, la juventud, la abun- 
dancia, ni aim se hacen cargo de ellos 
los que los poseen, y, por lo tanto, su 
posesidn no es unbien, mientras que su 
privacidn constituye un mal muy peno- 
so. En cuanto A los placeres que se 
perciben, no hay ninguno que no vaya 
acompanado de dolor. Al placer’ de 
beber va asociada la sed, y al de co¬ 
mer, el hambre. Y, enfin, si se compa- 
ran los placeres percibidos dlos dolo- 
res que los contrapesan, se verd que 
es precisa una cantidad prodigiosa de 
placeres para compensar lossufrimien- 
tos que les corresponden. Compdrense 
las torturas del hambre y la sed con la 
satisfaccidn de comer y beber. “iQue- 
reis, dice Schopenhauer, poneros en 
un abrir y cerrar de ojos al tanto de 
esto, y saber si el placer no excede d 
la pena, 6 tan solamente si se compen- 
san entre si? Pues comparad la impre- 
sidn de un animal que devora d otro 
con la del que es devorado.,, 

Toda esta teoria va, como se echa de 
ver, a la inversa de la doctrina cristia- 
na y del buen sentido. Nosotros deci- 
mos Que Dios nos crea por bondad y 
por nuestro bien; mientras que, al con- 
trario, la voluntad absoluta que nos 
pintan los pesimistas no puede darnos 
nuestra existencia individual sin cons- 
tituirnos en el mal y el padecer. De 
donde resulta que la moral pesimista 
habrd de tender d la realizacidn de ua 
ideal completamente opuesto al de la 
moral cristiana. El deber del cristiano 
es conformar su voluntad A la de Dios, 
tender d la perfeccion desarrollando y 
ennobleciendo las facultades todas que 
del Creador ha recibido, y 


http://www.obrascatolicas.com 





as! la vida eterna.- El fin que se propon- 
ga el pesimista serd el aniquilamiento 
de cuanto existe y la lucha contra las 
tendencias de la vida absoluta. A lo 
qne habrd que aspirar es d sustituir en 
todas las voluntades conscientes el de- 
seo de no vivir en lugar del deseo de la 
vida. Cuando todas las voluntades cons¬ 
cientes digan undnimes: “No queremos 
ya vivir,,, la voluntad absoluta, que sdlo 
en ellas puede objetivarse, dird in- 
conscientemente: “No quiero ya vivir.,, 
Y aquel dfa el mundo quedard aniqui- 
lado sin remedio y el mal destruido 
para siempre, y poseeremos todos la 
felicidadenlamuerte. Hartmann ha tra- 
zado las condiciones que debe realizar 
la humanidad para llegar d ese resul- 
tado mediante lo que 61 denomina siii- 
cidio cdsmico. Parece que los partida- 
rios del pesimismo forman,no solamen- 
te una escuela, sino tambidn una ver- 
dadera secta que tiene sus ritos y sus 
prdc'ticas secretas, y que trabaja para 
realizar las condiciones del suicidio 
cdsmico. 

II. i Y serd necesario refutar teorias 
que por tan evidente manera contradi- 
■cen d la razdn y al buen sentido ? 

A tres asertos se reducen las prue- 
bas del pesimismo: 

1. ^ El ser absolute es el fondo de la 
■existencia de todos los seres contin- 
gentes. 

2 . ” El ser absolute es una voluntad 
sin conciencia de si, y las existencias 
■contingentes son un acto de esa volun¬ 
tad. 

3. ® Todo acto de voluntad es un es- 
fuerzo doloroso. 

Falsos son todos tres asertos. Deja- 
mos refutados los dos primeros al mos- 
trar que Dios es distinto de las criatu- 
ras y esencialmente libre 6 inteligente. 
<V 6 anse los articulos Dios., Creacidn, 
Providencia, Panteismo.) El tercer 
aserto erige en regia general lo que 
solo se verifica respecto d ciertos actos 
de voluntad, d los cuales lios decidimos 
^:on pena d causa de los motives 6 md- 
viles que nos inclinaban d la decisidn 
en opuesto sentido; pero cuando obra- 
mos sin esas contrariedades interiores 
queremos sin esfuerzo, y sobre todo sin 
■dolor. De mode que todos los puntales 
■de esa fantdstica andamiada vienen d 
tierra desmoronados. 


Inadmisibles son tambidn las prue- 
bas con que se pretende en el terreno 
experimental establecer que la suma 
de nuestros padecimientos es mayor 
que la de nuestros placeres. Observe- 
mosloprimer 0 que, conforme dlosprin- 
cipios del Pesimismo, no deberian exis- 
tir placeres ningunos en la vida, pues 
que, siendo todo en 6 sta esfuerzos, todo 
tendria que ser doloroso. Ailddase que 
para tales cdlculos tdmanse tan sdlo en 
cuenta los padecimientos y bienes sen- 
sibles, sin atender d los bienes del or- 
den moral, que son infinitamente supe- 
riores. El hombre virtuoso quiere me- 
jor padecer que faltar d sus deberes, y 
en el cumplimiento penoso de ellos ex- 
perimenta una alegria intima que no 
trocara por todos los placeres sensi- 
bles. iPues qu 6 diremos, con mayor 
motivo, de los bienes de la otra vida 
que espera, y cuyos preludios, digd- 
moslo asi, percibe en la dicha de amar 
y servir d Dios ? 

Hasta en el supuesto de que no se 
hubiesen de tomar en cuenta mds que 
los padecimientos y satisfacciones sen- 
sibles, para responderse d la pregunta 
de “sz la vida vale la pena de vivir„ 
precise serfa contestar que las emocio- 
nes gratas constituyen el fondo de 
nuestra existencia, y que los padeci¬ 
mientos no son en ella mds que acci- 
dentes pasajeros. Si se habitua uno al 
bienestar, tambidn se habitua d las mo- 
lestias y d los padecimientos, y el ham- 
bre, la sed y el sentimiento de las de- 
mds necesidades nuestras existen en 
la mayor parte de.los seres solamente 
de im modo transitorio,y cuando se ha- 
cen sentir es para impelernos vivamen- 
te hacia un bien en el cual encon- 
traremos goces. Y, por fin, si la cierva 
que el Icon devora padece infinitamen¬ 
te mds de lo que goza su devorador, 
sus padecimientos duran s61o unos ins- 
tantes, y algunos minutos de padeci- 
miento estdn abundantemente compen- 
sados con aiios de vida dichosa. 

Asi, pues, aun los mismos bienes sen- 
sibles de la vida ya compensan la pe¬ 
na del vivir. 

Por lo demds, como quiera que sea de 
esa cuestidn, basta saber que tenemos 
una alma espiritual.y deberesy destine 
inmortal, y que Dios no es una fuerza 
brutal y tirdnica, sino un Sefior justo 5 - 
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santo, para que la moral pesimistadeba 
ser rechazada con horror, pues que los 
padecimientos sensibles de esta vida 
no pueden ponerse en parangon con la 
valia del deber, el mdrito de la vii’tud 
y el gozo de la eternidad. 

J. M. A. Vacant. 

PHALEG. —Descendiente de Sem y 
antecesor de Abraham. He aqui lo que 
de el nos dice el Gdnesis (X, 25): “Y d 
Hebernacieron doshijos: elnombre del 
unoPhaleg, porque en sus diasfud divi- 
dida la tierra; y el nombre de su her- 
naano Jectan.„ Como, pues, Phaleg 
dista ya de su ascendiente Sem cuatro 
generaciones, los racionalistas han ata- 
cado ese versiculo que retarda la divi¬ 
sion de la tierra, es decir, la division 
de los pueblos, d tanto tiempo despuOs 
de NoO. Dificultad es Osta d la cual pue- 
de contestarse de tres diferentes ma- 
neras; 

Poole, en un docto trabajo,asien- 
ta que puede retardai'se hasta Phaleg 
la primera separaciOn de los hijos de 
Noe. 

2-‘’' La mayor parte de los exegetas 
hacen notar que la Biblia no habla aqui 
de \& primera separaciOn, y que puede 
bien tratarse simplemente de la parti- 
ciOn de la familia de Heber, habiOndo- 
se ido los unos con Phaleg y los otros 
con Jectan. 

S.'"^ Oppert ofrece una nueva solu- 
ciOn: palga en caldeo significa canal, 
y habria de traducirse el citado- versi¬ 
culo: “El nombre del uno, Phaleg, por¬ 
que ensus diasfue canalisada\z.xi&rr?^.^ 
La canalizaciOn de la Caldea era un he- 
cho bastante importante para dar moti¬ 
ve al nombre de Phaleg; con lo cual 
tenemos que, si se adopta este sentir, no 
se trata ya de la dispersion en el ver¬ 
siculo 25, y la dificultad se desvanece 
porsimisma. (Vease Oppert, Expedi- 
cidn d Mesopotamia^ t. II, pag. 288.) 

PHUIi.—Al referir el reinado de Ha- 
nahem, Rey de Israel, exprOsase el li- 
bro IV de los Reyes en los siguientes 
terminos: “Vino Phul, Rey de los asi- 
rios, a la tierra, y diO Manahem ^ Phul 
mil talentos de plata para que le ayu- 
dase y le afirmase su reino.,, (XV, 19.) 
Phul es el primer Rey asirio que nom- 
bra la Biblia, y, cosa rara, los textos 


asirios no hablan de 01, ni aparece si- 
qtiiera inscrito en el canon de los epOni- 
mos, que da la lista completa de los Re¬ 
yes de Asiria en aquella Opoca. Y cosa 
mds extrafia todavia: los textos asirios 
nombran dManahOm, y el Rey asirio que 
le ponen de contempordneo no lo 11a- 
man Phul.sino Tiglathphalasar. iCOmo, 
pues? iPor ventura se habrd cogido en 
un error d la Biblia ? Ciertamente que 
no; y por dificil que parezca el pi-oble- 

ma, se le han dado varias solucionesr 
de las cuales algunas son muy verosi- 
miles, y que todas dejan d cubierto la 
inspiraciOn del texto sagrado. Vamos 
d enumerarlas brevemente reduciOndo- 
las d dos categorias, segfin que distin- 
guen 6 identifican d Phul y Tiglathpha¬ 
lasar. 

Oppert supone un claro de cua- 
renta y siete afLos en el canon de los 
epOnimos, y en ese tiempo coloca d 
Phul, d quien tiene por un General cal¬ 
deo que se habria apoderado de Ninive 
y reinado alii. Pero parallenar del todo 
elhuecoque abre, vOse obligado Oppert 
d suponer un Azarias y un ManahOm II, 
de quienes no nos habla la Biblia, a ima- 
ginar errores de copistas en ciertas fe- 
chas, etc.; de modo que hoy es el s61a 
quien sostiene esa opinion." 

2. * Para G. Rawlinson, Phul era un 
usurpador que se habia apoderado de 
parte de Asiria, mientras- que el Rey 
legitimo, Tiglathphalasar, continuaba 
reinando en la otra. A. von Gutschmidt 
le juzga un Rey asociado al imperio de 
Tiglathphalasar, 6, por lo menos, un 
aliado que gobernaba la Babilonia y 
parte de Asiria. 

3. '‘ Otros doctos buscan d Phul en el 
canon de los epOnimos. Kohler cree en- 
contrarlo en un magistrado epOnimo 
(asi se designa al que dab a su nombre 
al ano) de 768, Purilsagalli; Rosch pien- 
sa que se trata del eponimo de 769, Bil- 
Malik; bajo la pluma del autor hebreo 
Bil se habria tornado Phul, y Malik, 
por significar re^q habria sido tornado 
como nombre comun; y, por ultimo, 

G. Smith identifica d Phul con el Rey 
Binnirar, d quien llama Vulnirar. 

ll. Hoy la mayor parte de los criti- 
cos identifican d Phul con Tiglathpha¬ 
lasar porque, efectivamente, en la Bi¬ 
blia, en las inscripciones asirias y en 
Beioso vense atribuidos los mismos he- 
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Ghos al Rey asirio, contemporineo de 
Manahdm, sin mds diferencia qne en el 
nombre , llamdndosele en un lado Phul 
(6 Por en el canon de Tolomeo), y en el 
ptro Tiglathphalasar. Asi,pues, para 
solventar toda dificultad procederia 
tan s61o preguntarnos si esos dos nom- 
bres no son en el fondo nno sdlo, 6 si 
no podrdn al menos designar la misma 
persona, y resulta que estas dos solu- 
ciones son ambas plausibles. 

1.0 Puede suceder que Phul venga 
de Tiglathphalasar, pues que dmenudo 
se ha designado d los Reyes de Asiria 
por los ultimos elementos de su nom¬ 
bre, y asi Merodach-Balad^n se ha 11a- 
mado Baladdn, etc., j por el mismo es- 
tilopudo TuMat-habal-asar hacerse/ia- 
hal-asar ^ y despu6s habal, hal 6 pal, 
que se habria pronunciado Phul. 

2.0 Puede tambien suceder que Phul 
y Tiglathphalasar hayan sido dos nom- 
bres diferentes del mismo personaje; 
pues, siendo este un usurpador, puede 
muy bienhabersellamadoprimeramen- 
te Phul, y despu^s, al apoderarse del 
trono, cambiar ese nombre de silbdito 
Phul por el de Tiglathphalasar, que 
otro Rey habia llevado ya. Ejemplo por 
el estilo nos ofrece la historia en nues- 
tra 6poca, cuando d un mismo persona¬ 
je le llamamos indiferentemente, ora 
Bonaparte, ora Napoledn I. (Vease Vi- 
gouroux, La Biblia y los descubri- 
mientos , t. IV; F. Lenormant, Cartas 
asirioldgicas, carta 1.®-; Oppert, Salo- 
mdn y sus sucesores; Schrader, Las 
inscripciones cuneiformes (en alem.), 
1883; Massaroli, Phuly Tuklatpalasar 
(en ital.), 1882.) 

PIEDRA (Edad de la). — l^o puede 
dudarse que el hombre se haya servido 
en otro tiempo de la piedra para hacer 
de ella armas y utensilios. Hoy mismo, 
por mds generalizado que se halle el 
empleo de los metales, no ha desapa- 
recido completamente el uso de esa ma¬ 
teria en los instrumentos de los pueblos 
civilizados, y en Francia mismo los ha- 
bitantes del campo en lugares aparta- 
dos no han renunciado por complete d 
semejante uso. Con mayor razdn ha de- 
bido 6ste prevalecer en las dpocas de 
relativa barbarie que precedieron d 
nuestra brillante civilizacidn. 

La cuestidn estd en si algun dia se 


empled la piedra con exclusidn de todo 
metal; d en otros tdrminos, si, como lo 
afirman, ha habido para nuestros pai- 
ses occidentales, para toda Europa po- 
demos decir, una verdadera edad de la 
piedra. 

A esta pregunta categdricamente 
formulada, debemos responder afirma- 
tivamente. Asi como la Arqueologia 
depone en favor de la extremada anti- 
giiedad de la industria metaliirgica en 
otros paises, tal como en Asia y Afri¬ 
ca, no menos resuelta se presenta para 
atestiguar que esa industria era com¬ 
pletamente ignorada de la prim era ave- 
nida de emigrantes que se asentaron 
en nuestras tierras. 

Nada viene, ciertamente, dprobamos 
que el hombre haya bajado en Europa 
hasta aquel grado de abyeccidn que 
constituye el triste estado de algunas 
tribus contempord.neas, y que la escue- 
la evolucionista presentaria de buen 
• grado como senal de nuestra proceden- 
cia animalesca; antes bien los mismos 
descubrimientos de la Arqueologia pre- 
histdrica protestan contra semejante 
suposicidn. (Vdase el articulo Hom- 
bre.) Mas no puede ponerse en duda 
que una porcidn de hechos muestran 
cdmo los primeros poseedores de nues- 
tro suelo desconocian verdaderamente 
el uso de los metales. 

En apoyo de este aserto, que d su pa- 
recer no necesita pruebas, contentanse 
generalmente los adeptos de la prehis- 
toria con presentarnos lainmensa can- 
tidad de objetos de piedra de diversas 
especies, y principalmente de silex, con 
que tienen atestados sus museos. Si he- 
mos de ser francos, ese argumento no 
llega d. persuadirnos; pues habidndose 
hecho en todos tiempos uso de la pie¬ 
dra, y habiendose perpetuado su uso 
hasta nuestros dias, es natural que el 
suelo guarde un mimero considerable 
de ese gdnero de objetos; de suerte que, 
lejos de pasmarnos de su gran mimero, 
lo que nos choca es su escasez relativa. 
Porque hay que considerar, en efecto, 
que mientras los metales, y sobre todo 
el hierro, pueden desaparecer por efec¬ 
to de la oxidacion, no sucede lo mismo 
con los instrumentos de piedra, los cua- 
les han debido llegar todos hasta nos- 
otros. iQud es, pues, su mimero en re- 
lacidn d la inmensa serie de generacio- 
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Ties que se han sucedido en nuestro 
suelo, aun atenidndonos en esto d los 
■dates de la cronologia tradicional? 

Lo que nos hace mds efecto que todos 
■esos descubrimientos sin consecuencia, 
•son los hechos estratigrdficos, que nos 
muestran sobrepuestas en un mismo 
punto, en orden evidentemente crono- 
Idgico, diversas industrias, entre las 
■cuales la mds antigua aparece caracte- 
rizada por eluso esclusivo de la piedra. 

■ Preciso serd advertir que los cases 
■de sobreposicidn por ese estilo no son 
tan comunes como lo dan d entender 
los adeptos de la prehistoria. Sdlo de 
tarde en tarde se topa con esos yaci- 
•mientos de industrias, di^moslo asi 
escalonadas, y cuando pasfecen no pue- 
de, conmucho, asegurarse que el orden 
de sucesidn sea siempre el indicado por 
la teoria. He aqui, no obstante, algunos 
cases de esa especie en que la indus- 
tria de los metales se ha encontrado de 
un mode franco sobrepuesta d la de la 

piedra. , , o 

En Boz, d la orilla izquierda del Sao- 
Tia, d un metro de profundidad, ha he- 
•cho constar Mr. Adrien Arcelin la exis- 
tencia de una estacidn galo-romana, y 
un metro mds abajo una estacidn neo 
litica 6 de la piedra pulimentada. En 
todas sus investigaciones sobre los ri- 
bazos del mismo rio ha encontrado 
siempre la industria romana y de los 
metales d menos de dos metros de pro¬ 
fundidad, y la industria de la piedra a 
nna hondura de dos d cinco metios. 

Enla cdlebre gruta de Arcy-sur-Cure 
(departamento del Yonne) se ha encon¬ 
trado el seflor Marquds de Vibraye con 
tres vacimientos de distinto nivel. A 
falta'de metales presentaba la capa su¬ 
perior restos de especies de animales 
contempordneos, indicio bastante de la 
reciente fecha de su formacidn. Mds 
jibajo halldronse tan s61o silex tallados 
V huesos de especies ya desaparecidas, 
como el reno y el oso mayor. 

Tenemos en el Charenta varies des- 
cubi'imientos andlogos. En una de las 
o-rutas llamadas de los Fadets, Ayunta- 
tamiento de Vilhonneur, se han encon¬ 
trado, debajo de tejas con rebordes pro- 
pias de la dpoca romana, los restos de 
una industria de las mds primitivas, ca- 
racterizada por hojas de silex y obras 
oToseras de alfareria. 


(Edad de la) 

En la gruta del Placar, sita en aquel 
mismo A 3 ’’untamiento, se halld una se- 
rie de yacimientos mds notables toda- 
via, pues se han encontrado hasta ocho 
separados por derrumbamientos calcd- 
reos, V que contenian objetos de piedra 
diveUamente tallada sin vestigio algu- 

no de metal. _ . 

Por raros que seanlos descubrimien¬ 
tos de e.sta indole, bastan, d nuestro en¬ 
tender, para dar la razdn d los prehis- 
toriales que afirman la existencia de 
una edad de la piedra. Lo cual puede 
decirse, no s61o de Francia, sino de 
toda Europa, porque en todas partes, 6 
poco menos, en Inglaterra y en Dina- 
marca principalmente, se han obserya- 
do casos de sobreposicidn andlogos d 
los que dejamos referidos,si no mdsma- 
nifiestos adn. 

Otro argumento hay ademds que, no 
obstante ser puramente negative, tiene 
tambidn su importancia en la cuestidn. 
Los yacimientos donde se han encon¬ 
trado productos de la industria huma- 
na intimamente asociados d restos fdsi- 
les de especies animales desaparecidas 
de nuestras regiones son ya numero- 
sos, segun creemos, en ninguna par¬ 
te se ha hallado en tales casos un obje- 
to de metal. Prueba bastante, d nuestro 
entender, de que en la dpoca relativa- 
mente remota que llamamos cuaterna- 
ria, V que cierra los tiempos geoldgi- 
cos, vivla el hombre de nuestros paises 
red’ucido, efectivamente, al uso exclusi¬ 
ve de la piedra, el asta y el hueso. 

Hay mds: un tal cual numero de he¬ 
chos nos autorizan d creer que ha ha- 
bido, no sdlo una, sino dos edades de la 
piedra claramente distintas, de las cua¬ 
les sdlo la primera se referiria d la dpo- 
ca cuaternaria, mientras que la otia 
habria inaugurado la dpoca actual. Sus 
caracteres serf an la piedra tallada y 
la piedra pulimentada respectivamente 
como distintivo de cada una de esas dos 

edades. . 

Pero dstas, a las cuales se ha desig- 
nado con los nombres de paleoliUca 
(por vaXalo;, antiguo, y piedra) y 

neolitica (por veo?, nuevo), ison en rea¬ 
lidad tan distintas como lo pretenden 
ciertos adeptos de la escuela prehistd- 
rica? ^No penetra acaso la primera de 
esas edades en los dominios asignados 
d la siguiente? -No se encuentran nun- 
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ca huesos de los animales fdsiles pro- 
pios de aqu^lla asociados a la piedra 
pulimentada? iPertenecen tal vez las 
vasijasylas especies domesticas ezclu- 
sivamente d la epoca neolitica? No se 
debe sostener tal cosa si no queremos 
cerrar los ojos d la evidencia de los he- 
chos. 

Varias veces, en efecto, se ban en- 
contrado mezclados y confundidos ani¬ 
males fdsiles y animales domesticos, 
piedra tallada, piedra pulimentada y 
vasijas de alfareria. No se puede, sin 
embargo, desconocer todavia que aun 
en esto varios casos de sobreposicidn 
vienen en apoyo de la divisidn de la 
edad de la piedra en dos partes. Per- 
mitasenos sefialar algunos. 

En la gruta de Gourdan (en el Alto 
Garona). tan minuciosamente ezplora- 
da por Mr. Piette, se ha encontrado en 
la superficie un hogar de la edad de la 
piedra pulimentada nada mezclado con 
los huesos de reno, que constituyen la 
masa de aquel yacimiento, 

En Sornes (las Landas), en la gruta 
de Duruthy, el mismo ezplorador ha 
mostrado diversas capas sobrepuestas, 
de las cuales s61o la superior contenia 
objetosreferentes d la edad de la pie¬ 
dra pulimentada. 

Igual descubrimiento en la gruta del 
Placar, en Vilhonneur (del Charenta). 
Alii, como hemos dicho, se hallan hasta 
ocho de losquepudidramos llamarpisos 
arqueoldgicos claramente distintos, y 
todos se relacionan d la ^poca de la pie¬ 
dra tallada, ezcepto el mAs reciente, 
que encerraba piedra pulimentada, va¬ 
sijas y huesos de animales pertenecien- 
tes A las actuales especies. 

’ En resumen: la estratigrafia no sumi- 
nistra, fuerza es confesarlo, sino un 
corto niimero de hechos en apoyo de la 
distincidn de las dos edades de la pie¬ 
dra; pero hay otras consideraciones 
que vienen A confirmarla. Es de repa- 
rar, por ejemplo, que la piedra talla¬ 
da se encuentre las m^s veces acompa- 
hada de restos de animales de razas 
eztinguidas 6 desaparecidas como son 
el mammuth, el rinoceronte y el reno, 
mientras que la piedra pulimentada s61o 
raras veces se ha encontrado en esas 
condiciones. La presencia de animales 
domesticos, 6 por lo menos de especies 
actuales, y hasta la de los objetos de al- 


tareria, atestiguanla reciente fecha de 
los yacimientos en que se hallaba. 

Precede, sin embargo, consignar una 
reserva. Par6cenos que la anterioridad 
de la piedra meramente tallada en pa- 
rangdn con la pulimentada no ofrece 
duda; pero falta saber si la era neoliti¬ 
ca merece verdaderamente ser asigna- 
da A la edad de la piedra, cosa que, A. 
nuestro entender, podria ponerse en 
tela de jumjo. A medida que la Ciencia 
va progresando mas, crece el conven- 
cimiento de que la mayor parte de los 
yacimientos 6 monumentos atribuidos 
de pronto A la edad de la piedra puli¬ 
mentada pertenecen realmente A la de 
los metales. Tal sucede con los ddlme- 
nes y otros monumentos meg-aliticos. 
Las ezcavaciones practicadas m^s re- 
cientemente han probado que la mayor 
parte de ellos, y aun los de Bretaha, 
que eran considerados como los mas 
antiguos, corresponden en realidad a la 
6poca de los metales. Por hoy se pier- 
de ya la cuenta de los muchos en que 
sus ezploradores han encontrado el 
bronce. 

No hay duda queen esos monumentos,. 
como en todos los depdsitos y estacio- 
nes atribuidas A la epoca neolitica, es. 
la piedra el elemento dominante; pero 
basta que se encuentre en ellos una 
parcela de metal bien autentica para 
que no se los pueda atribuir A la edad 
de la piedra. 

El eminente director del Museo de- 
Saint-Germain-en-Laye, Mr. Alejandro 
Bertrand, nos parece estar en lo cierto 
al proponer que se confundan e identi- 
fiquenlas dos pretendidas edades de la 
piedra pulimentada y del bronce, al 
menos por lo que toca al territorio de 
la antigua Galia. Realmente, parecen,. 
en efecto, esas dos edades formar sola- 
mente una, la primera de la actual epo¬ 
ca geoldgica. Sin duda que al principio* 
se empled casi ezclusivamente la pie¬ 
dra, lo cual era muy natural en un pue¬ 
blo recien llegado, que se veia en el ca- 
so de atender de prisa a sus mAs apre- 
miantes necesidades, y que en su larga. 
peregrinacidn habia podido perder en 
parte los secretos de los procedimien- 
tos metalurgicos.Esos secretos, que no' 
todos habian olvidado por completo, 
volvid a encontraidos y difundirlos 
aquella gente cuando, en pacifica po&e- 
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atender, con calma d mejorar sus uten- 
silios. 

Y para decir todo lo que pensamos, 
afladiremos.que esos inmigrantes que 
absorbieron ohicieronreplegarse hacia 
el Norte y el Sur las poblaciones cua- 
ternarias, ^introdujeron en nuestras re- 
giones la piedra pulimentada y el bron- 
ce, pertenecfan probablemente d aque- 
11a gran familia ariana, indo-europea 6 
jafetica, ^ la cual pertenecemos tam- 
bi^n nosotros y la inmensa mayorfa de 
los pueblos de Europa. Constituian, sin 
duda, la rama celtica que conserva aun 
hoy dia su representacidn en el Oeste 
de Francia y de las Islas Britdnicas. 

For mds que en tal materia sea dificil 
sefialar fechas, puede, sin embargo, 
pensarse con no pocos arquedlogos € 
historiadores —porque la Historia es- 
tiende tambidn hasta ahi los limites un 
tanto indeirisos de su dominio — que la 
llegada de ese primer grupo ariano se 
efectud del siglo XII al XVI antes de 
nuestra Era. 

Mucho despues, hacia el siglo V, nue- 
vos emigrantes llamados galos 6 gdla- 
tas por unos, kymris por otros, rama 
desgajada del mismo tronco ariano, 
empujaron tambidn ellos d sus prede- 
cesores d las regionesmenos accesibles 
de la Galia, al Oeste y el Mediodia, din- 
trodujeron una nueva industria, la del 
hierrq, que se descubre en los tumulos 
del Este. Podemos, en efecto, conside- 
rar los tiimulos como la obra especial 
y caracteristica de la nuevaraza, mien- 
tras que los ddlmenes, menhires y otros 
monumentos verdaderamente megali- 
ticos habrdn sido erigidos por los anti- 
guos pobladores. As! no se hallan estos 
monumentos mds que en el Oeste, el 
Centro y el Sudoestede Francia, al con- 
trario de lo que sucede con los tumulos, 
que abundan principalmente en el Este. 
De suerte que tales construcciones se- 
rian las unas de los celtas, las otras de 
los galos. 

Iniitil parece advertir que otros emi¬ 
grantes han podido penetrar ademds 
en nuestro territorio durante el curso 
de los tiempos prehist6ricos.Es eviden- 
te, por ejqmplo, que d nuestro litoral 
Mediterrdneo, en contacto mds fdcil 
con los pueblos orientates, han debido 
de llegar antes que d las tierras del inte¬ 


rior los germenes de la civilizacidn, 
Sdbese que Marsella fu6 fundada seis- 
cientos anos antes de Jesucristo, cuan- 
do la mds profunda barbarie reinaba 
en aquel continente galo, que cuatrosi- 
glos despuds era todavia para griegos 
y romanos terra incognita. Sin duda 
que asimismo, en el cui-so de sus leja- 
nos viajes hacia las islas Casiterides 
(las Sorlingas) y el Cornuailles, adonde 
iban en busca del estafio para la fabri- 
cacidn del bronce, los fenicios, por la 
precisian de seguir las costas para di- 
rigirse sin brujula, 6 d lo menos pai'a 
renoyar sus provisiones, tendrian que 
entrar en comunicaci6n con los indige- 
nas del litoral, y dejar en taly cual puu- 
to productos de su industria; pero, en 
suma, para orientarse uno en el tene- 
broso laberinto de los tiempos prehis- 
tdricos bastan las dos grandes emigra- 
ciones que hemos indicado. Con este hi- 
lo de Ariadna en las manos el arqu6olo- 
go no corre peligro de extraviarse en 
el estudio y clasificacidn de los monu¬ 
mentos tan confusos como numerdsos 
quenoshatransmitido el tiempo pasado- 
Tres grupos etnicos se le presentan en 
la sucesidn de los tiempos, con su espe¬ 
cial civilizacion y sus respectivos re- 
presentantes aun boy dia cada uno* 

Primeramente, alM en la 6poca de la 
piedra tallada, es una poblacidn disemi- 
nada, tal vez ibera por su origen, que vi- 
via del productodela caza y dela pesca, 
teniendo en torno suyo animales que, 
como el elefante, el rinoceronte y el 
reno, han desaparecido del pais. Caso 
de.ser verdad lo que en estos ultimos 
tiempos se ha dicho, de no haber sido 
universal el diluvio mosaico, podriase 
considerar a esa poblacidn primitiva 
como descendiente en linea directa de 
Addn sin haber pasado por No6, d quien 
tendria tal vez por conterapordneo. Los 
bascos en nuestros Pirineos y los fine- 
ses refugiados en el extreme Norte de 
Europa serian los ultimos-representan- 
tes de esa raza, Es notable, en todo ca¬ 
so, que las lenguas de esos dos pueblos 
tienen algo de esencialmente primitive 
que no permite en mode alguno confun- 
dirlas con la gran familia de las len¬ 
guas indoeuropeas. 

Aids adelante habrian llegado los cel¬ 
tas, de la descendencia de No6 estos 
por lo menos. De su llegada dataiia la 
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edad neolltica 6 de la piedra pulimen- 
tada, que no tarda en confundirse con 
la del bronce. Vienen, por fin, los ga¬ 
las propiamente dichos, que empujan d 
sus predecesores hacia el Oeste y com- 
pletan la industria raetaltirgica con el 
hierro, el mdsfitil, ya que no el mds pre- 
cioso, de los metales. 

Si no pasaron las cosas esactaniente 
segiin acabamos de esponer, siempre 
podremos decir que ese orden de suce- 
sidn responde por lo men os d todas las 
exigencias legitimas de la ciencia pre- 
histdrica, d la par que se halla confor- 
me con los dates positives de la Histo- 
toria. Y es cuanto en tales materias 
cabe exigir. 

Pueden consultarse sobre la edad de 
la piedra: 

1. ° Materiales parci la historia pri- 
mitiva y natural del homhre, revista 
mensual fundada en 1865, por Mr. Mor- 
tillet. 

2. ® DeNadaillac,Z.os/)nme?'Os/zom- 
hresy los tiempos prehistdricos. (Mas¬ 
son, 1881.) 

3. ® Alejandro Bertran, Arqueologia 
cilticay gala (1876), y La Galia antes 
de los galos (Leroux, 1884). 

4. ® El Sr. Hamard, presbitero, Estu- 
dios criticos de Arqueologia prehistd- 
rica (1880), y La edad de lapiedra y el 
hombre primitivo (Haton, 1883), etc. 

H. 

PLA.GA.S DE EGIPTO. —La descen- 
dencia de los bijos de Jacob estableci- 
dos con dl en Egipto, se multiplied en 
tales tdrminos que llegd d causar in- 
quietud d los Faraones, los cuales,para 
evitar que aquel pueblo se hiciese de 
temer, lo agobiaron cruelraente con 
males tratamientos. Quiso Dios libertar 
d su pueblo de aquella servidumbre, y 
envid d Moisds y Aaron ante el Faradn 
para ordenarle de su parte que dejase 
marchar d los israelitas; lo cual rehu- 
s6 dicho Faradn no obstante los raila- 
gros que Moises hizo en presencia de 
dl para probar la divinidad de su mi- 
sidn; de suerte que fud precise para 
obligarle d obedecer que Moisds apre- 
miase d los egipcios con diez castigos 
sobrenaturales, que ban recibido la de- 
nominacidn de las diez plagas de Egip¬ 
to. En otro tiempo los racionalistas, 
para no admitir el cardeter sobrenatu- 
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ral de esas plagas, se veian en el caso 
de taebar de invencidn el relate mosai- 
co, y negaban que fuese verdadero, 
ni aun verosimil. Hoy dia no se pue- 
de ya reebazar esos heebos como im- 
posibles, porque el conocimiento de 
aquel pais ba mostrado que se presen- 
taban aiin alii beebos andlogos; pero, en 
vista de esto, los adversaries ban cam- 
biado de tdctica para seguir en el mis* 
mo intento, y asi los modernos impug- 
nadores ban reconocido la realidad 
bistdrica de las plagas de Egipto, pero 
negdndoles cardeter milagroso y no 
queriendo ver en esas calamidades otra 
cosa sino azotes naturales que frecuen- 
temente afligen el Egipto. 

Tan false es este sistema como el pri- 
mero: sin duda que las calamidades re- 
feridas en el fixodo eran ya conocidas 
de los egipcios, y hubieran podido en 
otros limites y modes efectuarse natu- 
ralmente; pero dstas de que tratamos 
son sobrenaturales, y todo concurre d 
probarlo asi; el sobrevenir y cesar de 
pronto por orden de Moisds; lo intensas 
que fueron; el verse exenta de ellas la 
tierra de Gesdn, donde moraban los be- 
breos; la consternacidn de los egipcios, 
los cuales, bien que acostumbrados d 
presenciar tales calamidades, las con- 
sideraron, sin embargo, en aquellas cir- 
cunstancias como prueba de la misidn 
de Moises; y el examen, por dltimo, de 
cada una de esas plagas comparada 
con los datos suministr ados por la Egip- 
tologia; de cuyo cotejo babrd de resul- 
tar el cardeter autentico, d la par que 
sobrenatural, de los beebos narrados 
por Moises. 

Flag a primer a. “ E bicieron Moisds 
y Aardn, como el Senor lo babia man- 
dado, dice el Exodo (VH, 20), y alzando 
la vara birid el agua del rio d vista de 
Faradn y de sus siervos, la cual se con- 
virtid en sangre.,, Experimenta anual- 
mente el Nilo un fendmeno que trae d 
la meraoria esa plaga; cuando comien- 
za d crecer toman sus bondas el color 
del agua marina y dan al rio el aspec- 
to del Nilo verde, en cuyo estado, que 
dura tres d cuatro dias, no es potable 
aquella agua. Despuds, al cabo de diez 
d doce dias, toma el Nilo un tinte dife- 
rente de unrojo obscuro “mds pareci- 
do, dice Osburn, d sangre que d ningu- 
na otra materia con que bubiese podido 
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compararlOfl. Es el fenomeno del Mlo 
yojo, durante cuya duracidn es el agua 
muy Sana para beber y de gusto deli- 
cioso. Cuando se supo este fendmeno, 
los racionalistas exclamaron: “Ahi te- 
ndisel azote mosaico, que se reproduce 
anualmente y de la manera mds na¬ 
tural.„ Por su parte, algunos apologis- 
tas catdlicos piensanquelaprimerapla- 
ga de Egipto fu 6 el fendmeno del Nilo 
rojo, pero producido deuna manera mi- 
lagrosa. En cuanto & nosotros, miramos 
como improbable la opinidn de esos ca- 
tdlicos y rechazamos absolutamente la 
de los racionalistas. A los primeros les 
diremos: “Vosotros reconocdis que d 
Dios no le era mds dificil cambiar el 
Nilo en sangre que darle la apariencia 
de ella; sigamos, pues, de acuerdo con 
los Padres 3 ’ Doctores, que todos ellos, 
aun los que conocian el Egipto y ese 
fendmeno del Nilo rojo, ban visto en la 
prim era plaga una transformacidn del 
agua del Nilo en verdadera sangre. 
A los racionalistas les responderemos 
que, aun en el caso de que el fendmeno 
referido en el Exodo fuese el del Nilo 
rojo, son tales las circunstancias con- 
comitantes que es precise considerar 
esta primera plaga como milagrosa. 

En efecto: 

l.° La Corte estaba en Tanis, y alii 
se efectud el milagro; pues bien; el fe¬ 
ndmeno del Nilo rojo no se verifica en 
aquel sitio hoy; conque no debia tam- 
poco producirse,al menos regularmen- 
te, en tiempo de Moisds. 

2.0 Ordinariamente, cuando el Nilo 
se pone rojo, es por Julio; pues bien; sa- 
bemos por el fixodo que la ddcima pla¬ 
ga fue en principio de Abril (XII, 18), 
la sdptima enMarzo (IX, 31), y la segun- 
da siete dias despuds de la primera 
(Vn, 25); tres dates que, comparados, 
permiten deducir que de unas ^ otras 
plagas sdlo medid el intervale como de 
unasemana, 5 ’- que, por consiguiente, 
la transformacidn del Nilo tuvo luo-ar 
en Febrero, dpoca en que no acontece 
nunca el fendmeno del Nilo rojo. 

3.° Los peces del rio perecieron, 
corrompidse el agua, 5 - los egipcios 
no pudieron beberla (VII, 21). He aqiii 
rasgos que los racionalistas no pueden 
explicar naturalmente en su hipdtesis, 
puesto que hoy el agua del Nilo nunca 
esmds saludable que al tiempo del Nilo 
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rojo. Asi, pues, en agua roja d sangre 
el Nilo experimentd, al toque de la vara 
de Moisds, un cambio quimico, natural¬ 
mente inexplicable- 

Plaga segunda .—Fud esta plaga una 
invasidn de ranas, calamidad verdade- 
ramente egipcia, y nota que comprue- 
ba la autenticidad del relate mosaico, 
pero calamidad sobrenatural asimis- 
mo. En efecto: 

1 . ® Egipto no se ve jamds infestado 
de estos animales en los tdrminos en 
que lo fud al tiemjio de aquel sucesoi 
que las ranas penetraron en las habita 
clones, cubriendo muebles camas, 
ocupando todos los utensilios de lacasa: 
cosas todas que suponen un inmenso 
numero de semejantes animales, y que 
estdn ademds absolutamente fuera de 
su natural instinto. 

2. ° La dpoca del ano en que abundan 
mds las ranas es d seguida del creci- 
miento del Nilo, mientras que la inva¬ 
sidn prescrita por Moisds fud antes de 
la inundacidn. 

3. ° Las ranas aparecieron siibita- 
mente al extender Aardn la mano so- 
bre las aguas (VIII, 6 ), y marcharon en 
el momento designado por Faradnmis- 
mo; el cual, por otra parte, reconocia 
el cardeter sobrenatural de aquel azo¬ 
te, pues que se dirigid d Moisds para 
verse libre de tal calamidad, 

Plaga tercera .—Abundan en Egipto 
los mosquitos, y de ellos se valid Moi¬ 
sds para obligar al Faradn, obstinado 
siempre en su negativa, d dejar mar- 
char los hebreos. Generalmente, en 
•Egipto sdlo son muy numerosos los 
mosquitos al borde del mar; pero en 
aquella circunstancia volvidse cinifes 
todo el polvo de Egipto bajo la vara 
de Aardn, y eso es lo que constituyd el 
cardeter milagroso de esta plaga, tanto 
mds que no era la dpoca en que mds 
abundan los mosquitos; y tan evidente 
fud ese cardeter prodigioso, que los 
hechiceros, insensibles d los dos pri¬ 
meros milagros, fueron convencidos 
por el tercero, y exclamaron: “Se ve 
aqui la mano de Dios.„ (VIII, 19.) 

Plaga cuarta .—Despuds de los mos¬ 
quitos vinieron moscas, no menos in- 
soportables (VIII, 24); plaga respecto 
d la cual ocurren las mism-as obsei-^’-a- 
ciones que sobre la anterior: la abun- 
dancia de moscas en Egipto confirm a el 
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car^cter historico de la narracidn; el 
espanto de Faradn y las concesiones 
que comienza d hacer d Moisds, mues- 
tran bien que habia en ello algo sobre- 
natural,. en que se adivinaba.tambidn 
la mano de Dios. 

Plagas quinta y Habiendo 

retractado el Faradn sus promesas des¬ 
pues que se yid libre de la plaga de las 
moscas, envid Dios sobre los animales 
de los egipcios una peste que hizo pe- 
recer muchisimos: caballos, asnos, ca- 
mellos, bueyes, ovejas; d todo alcanzd. 
Tampoco aqui puede negarse el cardc- 
ter sobi'enatural de esta plaga aunque 
las epizootias sean frecuentes en Egip- 
to; aqudlla comienza y cesa en el mo- 
mento precise marcado por Moisds, y 
el mismo Faradn declara que los ani¬ 
males pertenecientes d los hebreos es- 
tdn exentos de ella (XI, 7). Tambidn 
estuvo exenta la tierra de Gesdn de la 
plaga subsiguiente, es d saber: una pes¬ 
te que atacd d los hombres como d los 
animales, y cuyo cardcter milagroso 
se senald por el hecho de haber co- 
menzado en el momento precise en que 
Moisds, por orden de Dios, tomd ceniza 
y la arrojd en los aires a vista del em- 
pedernido Faradn. 

Plaga s^ptima.—Todos estos casti- 
gos resultaron imitiles, y entonces Moi- 
sds fud al Rey y le dijo: “Mira, manana 
d esta misma bora hard Dios Hover 
granizo mucho en extreme, cual no se 
vid en Egipto desde el di'a en que fud 
tundado hasta el tiempo presente...; 
porque los hombres y las bestias, y todo 
lo que fuere hallado fuera, y no se hu- 
bieserecogido delos Campos,}^' cayere 
sobre ello el granizo, morirdn (IX, 18).„ 
Vino la granizada tal como lo habia 
piedicho, es decir, milagrosamente, y 
el Faradn, atemorizado, prometid d 
Moisds cuanto dste quiso, y el Profeta, 
con sdlo extender la mano, hizo cesar 
la tempestad. 

Plagas octavay novena. —Los desas- 
tres comenzados por el granizo en los 
campos de Egipto vino d completarlos 
una formidable invasidn de langostas. 
Los estragos de esos innumerables ejdr- 
citos de insectos cuando pasan sobre 
una llanura tdrtil, los resume bien en 
dos frases el Sr. Vigouroux: “Ante 
ellas, el paraiso; en pos de ellas, el 
desierto.,. La invasidn que tuvo lugar 


entonces fud mucho mds terrible que 
todas las otras, y sucedid d la hora 
y con la intensidad que Moisds habia 
predicho. Queddronse consternadoslos 
egipcios; rara vez habian visto tal azo¬ 
te, y nunca en tal grado. “Las langos¬ 
tas, dice el Sr. Vigouroux, son en Egip¬ 
to sulicientemente conocidas para jus- 
tificar el relato del fixodo, y no tantq 
que hasten d despojarlo de su cardcter 
milagroso.,, Todos lo echaron de ver, 
se humilld y sometid el Faradn, pero 
para volver dsu obstinacidn todavia. 
Le sobrevino el castigo, la novena pla¬ 
ga, unas tinieblas tan espesas que eran 
palpables, dice elfixodo (X, 21); se ex- 
tendieron sobre Egipto. Tratase aqui, 
sin duda, de una tempestad d.ochamsiny 
viento formidable que trae consigo com- 
pleta obscuridad, elevada temperatui'a 
y nubes de arena reducida d menudo- ■ 
polvo, que forman las tinieblas palpa¬ 
bles de que habia la Escritura. Los ca- 
racteres sobrenaturales de esta novena 
plaga son: el haberse producido instan- 
tdneamente por orden de Moises; el 
verse exento de ella el pais de Gesen, 
yla duracidn de aquel azote, que, sien- 
do ordinai'iamente de doce horas, se 
extendid entonces d tres dias. 

Plaga dicinia. —Habiendo sido todo. 
en vano, asestd Dios el dltimo golpe: el 
dngel exterminador hizo perecer “todo 
primogdnito en la tierra de los egip¬ 
cios, desde el primogenito de Faradn,. 
sentado en su trono, hasta el primogd- 
nito de la esclava ocupada en la muela, 
y todos los primogenitos de las bes¬ 
tias,,. (XI, 5.) Imposible es aqui poner en 
duda el cardcter sobrenatural de la ca- 
lamidad, aun cuando el angel exter¬ 
minador hubiera empleado un medio 
natural, como, por ejemplo, la peste. En 
cuanto d su cardcter histdrico, nos lo 
confirman los descubrimientos egipto- 
Idgicos; pues vemos, en efecto, por los 
monumentos que Menephtah, el Faradn 
del Exodd, habia asociado en el tro¬ 
no d suhijo mayor, y nos dan d entender 
tambidn que ese hijo murid antes que 
su padre, toda vez qjiie dicho hijo ma¬ 
yor se llamaba Menephtah, y el suce- 
sor del mencionado Faradn llevapor 
nombre Sethos. — Resulta, pues, que 
ademds de hallarse, como se halla, afir- 
mada la autoridad del Pentateuco con 
todas las pruebas que en otro lugar 
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-dejamos expuestas (V 6ase Pentate^tco ), 
no puede tampoco hacerse dela histo- 
ria de las plagas de Egipto una-arma 
contra dicha autoridad; por el contra- 
rio, cuanto por otros lados sabemos 
viene d confirmar en concorde voz el 
relato de la Biblia, y d decirnos una 
vez mds que allf estaba efectivamente 
la mano de Dios. (Vdase Ebeling, Cua- 
drosdel Cairo (alenidn),t.I,pdg. 203ysi- 
guientes; Sch'okke, Historia sacra an- 
tiqiuTest.^-^^g. 56; Glaire, Vindicacidn 
de los Libros Santos;\dL Biblia de Allio- 
li, anotada por Gimarey; Osburn, His¬ 
toria monumental de Egipto;'Droyxs.^ 
La Sagrada Biblia; Lauth, Gaceta 
Universal del 25 de Julio de 1875 (ale- 
mdn); Vigouroux, La Biblia y los des- 
cubrimientos modernos, tomo II. i 

Duplessy. 

PODBB. CIVIL. — Toda vez que la 
doctrina catdlica acerca de este im- 
portante punto la ha expuesto el mismo 
Papa Ledn XIII con autoridad indiscu- 
tible y perfecta claridad, debo tomar 
de sus erisefianzas, mds bien que de 
los libros de los tedlogos y canonistas, 
por ilustres que scan, el pensamiento 
oficial de la Iglesia en cuanto d la na- 
turaleza, objeto, origen y extensidn del 
poder civil, y en cuanto d su indepen- 
dencia relativamente al poder pontifi- 
cio. Aqui, mds estrictamente aiSn que 
en otras ocasiones, me incumbe tan s61o 
proponer y defender la doctrina de la 
Iglesia. Sus sabios y sus escritores pue- 
den errar, pueden otros disminuir 6 
exagerar lo que la Iglesia tiene por 
verdadero; respondan ellos de sus pro- 
pios escritos y opiniones. 

l.° Como no puede subsistir socie- 
dad alguna sin poder que la presida, 
siguese que en la sociedad civil es ne- 
cesario un poder civil. La sociedad ci¬ 
vil, realmente distinta de la domdstica 
<5 familiar, y de la religiosa, es la que 
tiene por objeto inmediato procurar a 
los hombres los bienes temporales y te- 
rrestres, cuya adquisicidn 6 goce lesse- 
ria extremamente dificil viviendo ais- 
lados 6 tan s61o en familias. Es, pues, 
el poder civil la facultad moral de obli- 
gar en conciencia d los miembros de la 
sociedad con preceptos y leyes, que tie- 
nen por fin prdximo los bienes tempo- 
rales cuyo uso conviene d la sociedad 


civil. Tienen dsta y el poder que la rige 
un fin liltimo mds elevado: el de propor- 
cionar d los ciudadanos facilidades 3 - 
ayuda para el cumplimiento de sus 
eternos destines, y para .alcanzar, por 
lo tanto, los bienes que la Religidn les 
comunica y promete. 

2 .° Habiendo sido el hombre creado 
por Dios para vivir en sociedad, 5 ’- sien- 
do esta imposible sin autoridad, resulta 
de ahi que el poder civil viene de Dios 
creador: importante doctrina que sdli- 
damente sostienen laEscritura (Prov., 
VIII, 15-16; Sap., VI, 3-4; Eccl., XVlIl’ 
14; Joan., XIX, 11 ), los Padres(Vdasela 
Enciclica Diufurnum) y la razdn mis- 
ma, cualquiera que sea, por otra parte, 
la forma politica de la sociedad, y aun 
en el caso de ser designada por elec- 
cidn popular la persona <3 personas que 
ban de ejercer el pinncipado. 

3.0 Siendo la sociedad civil una so¬ 
ciedad perfecta y completa en su cate- 
goria propia, el poder civil es igual- 
mente pleno y cabal en su g€nero. Mas 
uno y otra son inferiores d la sociedad 
religiosa; y no pudiendo racionalmen- 
te serle ni hostilesni indiferentes, ni 
identificados con ella, le estdn harmd- 
nicamente subordinados segiin condi- 
ciones que pueden variar con los tiem- 
pos j con los pueblos. 

4.0 Independiente, pues, en cuan¬ 
to d las cuestiones de orden puramen- 
te civil, deberd el Estado en las cues¬ 
tiones mixtas andar de acuerdo con 
la Iglesia y reconocer su superioridad; 
deberd sobre todo respetarla y, en la 
medida que ellalo exija, secundaria en 
el ejercicio de sus funciones de orden 
sobrenatural. Porque, para responder d 
su ideal, debe el poder cristiano gober- 
nar d ejemplo de Dios mismo, promo- 
ver el culto divino, ayudar d los ciuda¬ 
danos en su camino d la consecucidn de 
los bienes celestiales, evitar el indife- 
rentismo en materia de religidn y tener 
*presente que su fin ultimo y supremo es 
la glorificacidn deDios porlasalvacidn 
de los hombres. 

5.0 Podrd suceder que la necesidad 
de las circunstancias y la calamidad de 
los tiempos obliguen d tolerar ciertos 
males; pero jamds es Ifcito ni puede ser 
litil d la sociedad el abandono de los 
principles en si mismos. 

6.0 Desde los primeros siglos puso 
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todo su caidado la Iglesia en formar el 
Estado segiln esta doctrina, y despuds 
de las espantosas miserias de la socie- 
dad pagana trajo al raundo los esplen- 
dores y preciosos tesoros de la socie- 
dad cristiana. Y aun hoy es la Iglesia, 
no s61o la mds firmc defensa, sino tam- 
bien el iinico s61ido baluarte de las na- 
ciones civilizadas contra la barbaric d 
que las arrastraria seguramente en fu- 
nesta coalicibn la falsa filosofia de los 
racionalistaSjla astuciade los francma- 
sones y de los que quierenser llamados 
liberales, y la violencia de los comunis- 
tas y socialistas. (Ademds de la Enci- 
clica DiuHcrnuin, del 21 de Junio de 
1881, cfr. haec: Inscrutabili, del 21 de 
Abril de 1878; Quod apostolici, del 28 de 
Diciembre de 1878; Nobilissima Gallo- 
rum ge«s,del SdeFebrero de 1884; 
manum genus, del 20 de Abril de 1884; 
ImmortaleDei,d.&\ l.'^deNoviembre de 
1885; Libertas, del 20 de Junio de 1S8S.) 

II. Halldndose suficientemente indi- 
cadas en el anterior resumen las prue- 
bas de esa teoria pontificia, pasaremos 
desde luego d exponer las objeciones 
que contra la misma se hacen, y que son 
del tenor siguiente; 

1. '"^ La nocidn del poder civil consi- 
derado comoun derechoyunafacultad 
distinta de la voluntad general del pue¬ 
blo, es una de esas ideas metafisicas 
cuyo tiempo ha pasado ya; nadie puede 
reivindicar autoridad ninguna sobre 
otro, y el poder no es mas que la colec- 
tividad de las voluntades individuales, 
61a resultante de los derechos poseidos 
y de los sacrificios consentidos igual- 
mente por todos los ciudadanos. 

2. ‘^ Lalglesia ha querido lisonjear al 
poder civil hacidndolo proceder de 
Dios; en realidad, procede s61o de los 
hombres. 

S.'*' El poder civil no estd subordina- 
do al religioso, que es el mismo poder 
bajo una foi'ma especial y con atributos 
reservados. jCuantoshechos histdricos 
demuestran esa identidad! 

4. ‘'’ Deberd por lo menos decirse que 
el poder civil, ya que no haya de ab¬ 
sorber al relig'ioso, no puede tampoco 
ser absorbido por 6ste; es absolutamen- 
te autdnomo, asi en su fin como en sus 
medios, como en los que lo ejercen. 

5. '*' En Derecho, la indiferencia del 
poder civil respecto al eclesidstico, su 
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ateismo prdctico, si asi se quiere de- 
cir, es la decisidn mds acertada; de 
hecho^s el finico partido util d la Igle- 
sia y al Estado. 

6 .“^ Querer que el Estado reconozca 
la superioridad de la Iglesia en lo que 
se llama cuestiones mixtas; querer so¬ 
bre todo que haya de auxiliarla segdn 
ella desee y determine; pretender, so¬ 
bre esto, que el Estado tiene por fin fil- 
timo y supremo la salvacidn de los 
hombres, es privarle de toda auto- 
nomia. 

• 7.*'' La Iglesia libre en el Estado 
libre era la divisa de San Optato Mile- 
vitano. iPor qu6, pues, no se habia de 
haber admitido muy de grado, cuando 
grandes hombres de Estado modei-nos, 
seguidos en cuanto al fondo por ciertos 
catdlicos muy ilustrados, han propues- 
to sustituirla d la nefasta doctrina de la 
subordinacidn 6 la unidn? 

8 . '^ ;No es sabido qu6 deploi'ables re- 
sultados ha traido elsistema practicado 
en la Edad Media, y d que exceso de 
violencia han llegado Papas como Gre¬ 
gorio VII y Bonifacio VIII, por no citar 
mds que esos dos ? 

9. *’' En vano la Sede Apostdlica lu- 
cha hoy todavia, de acuerdo con ciertos 
Gobiernos teocrdticos, ya que no para 
recobrar todo su poder de otros tiem- 
pos, para conservar al menos algunos 
retazos; mas por dicha de los pueblos 
el porvenir es para las ideas y las li- 
bertades modernas, y por ellas ha de 
quedar el campo en ultimo resultado; 
y si hay entonces todavia Papas, respe- 
taran, en fin, la independencia de la so- 
ciedad laica. 

III. Mantenidndome en el terrena 
de la Teologia, y atento unicamente d 
la defensa de la verdad ensenada por 
la Iglesia, voy d responder d las expre- 
sadas objeciones, abstenidndome de to¬ 
da excursidn al campo de la politica 
puramente humana. 

l.° La Revelacidn, lejos de favore- 
cer, segiin pretenden algunos socialis¬ 
tas, aquella teoria en que se da por 
iguales d todos los miembros de la so- 
ciedad civil, proclama, si, la igualdad 
de naturaleza y la unidad de origen de 
todos los hombres; pero supone, y has- 
ta ensena formalmente, la desigualdad 
juridica y moral de donde precede la ' 
distincion del poder y de los subditos. 
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(Cfr. Eph.,. UI, 15; Rom., XIII, 1, 4, 5; I que derechos, y la obliga d que por su 
Cor., XII; Sap., VI, 3-4; Prov., VIII, 15- parte guarde tambi6n el rendido i-es- 


16, Eccl., XVIIIj 14; Joan., XIX, 11; I peto que d Dios y la conciencia se 
Petr., II, 13-15; Matth., XXII, 21, etc.) .debe. 


El pacto 6 contrato social en cuya vir- 
tud habria cedido cada ciudadano una 
parte de sus derechos para formar una 
especie de masa comdn administrada 


3.° La identificacidn de ambos po- 
deres civil y religiose es absolutamen- 
te contraria al fin prdximo, al objeto 
formal de cada uno de ellos. Los bienes 


oesplotadaporelmandatario detodos, temporales, y los bienes celestiales 6 


es & saber, por el jefe aparente de la 
sociedad, ese pacto, decimos, es histd- 
ricamente una falsedad, y prdcticamen- 
te es insuficiente para constituir un 
poder sdlido y respetado; es absoluta- 
mente incapaz de ligar las conciencias 
y de asegurar la preponderancia de la 
fuerza sobre el derecho. La sociedad 


eternos, son de categoria esencialmente 
diferente; siendo tanto mds profunda 
esta distincidn cuanto que los bienes 
celestiales propuestos y prometidos al 
hombre son del orden sobrenatural, y 
el poder civil es del orden puramente 
natural. Los medios confiados al poder 
espiritual son tambidn en realidad so- 


es necesariamente anterior d ese ima- 
ginado pacto, pues esiste ya al tiempo 
de la supuesta celebracidn de ese con¬ 
trato, y no podria, enfin, tomar de el la 
fuerza necesaria para subsistir como la 
es precise durante largos siglos. 

2 .° No fue la Iglesia romana la pri- 
mera en decir que el poder civil en 
si mismo viene de Dios. Ya la Biblia, 
Jesucristo y los Apdstoles lo habian di- 
cho antes, y la Iglesia lo repetia en 
la 6poca misma de aquellos crueles ti- 
rano^ respecto dlos cuales hubiera si- 
do, consideradas humanamente las co- 
sas, una conducta tan edmoda y hdbil 
irles disminuyendo poco d poco el po¬ 
der, la influencia y la majestad. Con 
todo, no ha sido nunca ensenanza de 
la Iglesia, antes bien es exageracion 
de algunos legistas y tedlogos corte- 
sanos, que cada Principe reciba inme- 
diatamente de Dios su poder, como el 
Papa en su eleccidn 6 el Obispo en su 
institucidn canonica. Ensena s61o, se- 
giin la fdrniula del Papa Ledn XIII, 
que el poder civil viene de la naturale- 
za, y, por consiguiente, de Dios, autor 
de la naturaleza; es decir, que la ley 
natural, ley ciertamente divina, por la 
cual es regida toda humana sociedad, 
exige la presencia en esa sociedad de 
un poder directive que, por el hecho 
mismo de su existencia, se halla inves- 
tido del derecho de mandar y de ser 
en conciencia obedecido. Reducida a 
estos terminos la tesis de la Iglesia, 
nada hay en su aserto, aun para el 
animo mds prevenido, que se resienta 
de lisonja hacia la autoridad civil. Di- 
cha tesis le impone no menos deberes 


brenaturales, mientras' que los de que 
dispone el poder civil son meramente 
naturales. Cuando se los ve reunidos 
ambos en la misma persona es, 6 bien 
efecto de usurpacidn, como en los Em- 
peradores paganos, los Czares mosco- 
vitas y los soberanos protestantes de 
Estados tambidn protestantes, 6 bien 
resultado de un lazo puramente acci¬ 
dental, por mds que pueda ser provi- 
dencial, como en los Papas desde la 
iundacion del poder temporal. En am¬ 
bos casos queda el poder civil inferior 
al religiose, y no es en manera alguna 
iddntico a este. 

4.° Ciertamente que no admitimos 
nosotros que el poder religiose haya de 
absorber al civil; uno de los canonistas 
mds graves de nuestro tiempo, el Car- 
denal Tarquini, d quien citamos espe- 
cialmente porque, como jesuita que es, 
no se le tendrd por sospechoso de ha- 
cer traicidn d los intereses del Papado, 
sienta esta tesis absolutamente categd- 
rica: “En cuanto d cosas temporales y 
respecto del fin temporal, nada puede 
la Iglesia en la sociedad civil.„ (Juris 
eccles. piibl. institutiones, 5.*'^ edicidn, 
pdg. 48.) Pero de que no sea absoi'bido 
el poder civil por la autoridad espiri¬ 
tual, no puede deducirse que no estd 
subordinado d esta. Lo-estd en cuanto 
d su fin y d sus medios, segun arriba 
dejamos demostrado, y tambidn en 
cuanto d los que lo ejercen, puesto que 
estos para el seguimiento de su fin fil- 
timo dependen de la Iglesia, y que e 
cumplimientp mismo de sus deberes 
politicos es un asunto de conciencia 
que,. como el cumplimiento de todaslas 
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. obligaciones morales, cae bajo la com- 
petencia de la ley divina y de la Iglesia, 
int^rprete 3 ’’ drgano de esa misma ley. 

Bien s 6 que, segiinlos canonistas, los 
infieles no estdn sometidos d la juris- 
diccidn eclesidstica; pero se hallan, co- 
mo todos los hombres, en el deber de 
somet 6 rsele, toda vez que se hallan en 
el deber de venir al gremio de la Igle¬ 
sia. Puede, pues, con verdadsacarse la 
conclusidn de que todo depositario de 
la autoridad civil depende en determi- 
nado sentido de la autoridad religiosa. 

5.° Si la tolerancia 6 , como dicen, la 
libertad de cultos se impone algunas 
veces d los hombres de Estado, les es- 
td prohibida lo mismo que d los demds 
hombres la indiferencia en materia de 
religidn y desectas religiosas; en seme- 
jante cuestidn fuerza es resolverse 3 ’ 
tomar partido, por mds que puedan 
surgir dificultades en las muestras de 
completa adhesidn que debe el hombre 
tributar resueltamente d la verdad re- 
conocida y aceptada. El ateismo prdc- 
tico 6 legal es intrinsecamente malb, 
^or ser contrario d la ley natural, que 
subordina el poder temporal d la ad- 
quisicidn del fin filtimo del hombre. La 
tranquilidad y la paz no pueden durar 
por largo tierapo sin el conocimiento y 
profesidn de los principios religiosos 
ensenados por la Iglesia; tanto que Es- 
tados cismdticos 6 herejes que conser- 
vasen mejor que otros Estados catdli- 
cos de nombre el respeto y la influen- 
cia de esos principios, se hallarian ipso 
facto en mejores condiciones sociales, 
y la experiencia prueba que la Reli- 
gi 6 n es el mds firme sostbn de los po- 
deres civiles. Por lo que hace d la mis¬ 
ma Iglesia, si el ateismo y la indiferen¬ 
cia de ciertos Gobiernos temporales 
son preferibles d la tirania y persecu- 
eidn de tales otros, son seguramente 
menos favorables d' la santificacidn 3 ’ 
salvacidn de las almas que el rdgimen 
de sabia subordinacidn y cordial inteli- 
gencia; cosa sobre la cual no dejan 
duda las experiencias de la historia 3 ^ 
las formales ensefianzas de la Iglesia. 

<5.'* Si por ser autdnomo se entiende 
tener el Estado una autoridad ilimita- 
da, confesaraos que, segun los princi¬ 
pios catdlicos, no lo serd. Pero no es 
dse el sentido de la palabra, sino que 
la voz autonomia significa completa in- 


dependencia en la esfera de su prOpia 
actividad, harmonia con el poder espi- 
ritual 'en la zona fronteriza, es decir, 
en las cuestiones mixtas, 3 - completa 
abstencidn en las cuestiones puramen- 
te espirituales. El que tambidn en las 
cuestiones mixtas haya de respetarse 
la preeminencia de la Iglesia, es un de- 
recho manifiesto que en nada aminora 
la legitima extensidn de la autoridad 
civil. 

Ser autdnomo no consiste en poder 
hacerlo todo, sino en hacer libremente 
y con independencia lo que d cada cual 
incumba. 

7." San Optato {de Schism Donat.^ 
libro III) no es autor de la fdrmula, ya 
famosa en estos filtimos tiempos, la 
Iglesia litre en el Estado litre; mds 
lo que dicho Santo hace es ensenar 
buenamente que la Iglesia no debe re- 
husar, como lo habia hecho Donato, los 
auxilios verdaderamente fitiles que el 
Estado le ofrece con recta intencibn; 
pues que Dios ha dispuesto de tal suer- 
te las cosas humanas que el Imperio 
estd hecho para ayudar d la Iglesia, el 
poder temporal para ayudar al espiri- 
tual. San Optato estd, pues, por la unibn 
de ambas potestades j por la subordi- 
nacibn de lo temporal d lo espiritual tal 
como la hemos descrito. Y aun si la 
engaflosa mdxiraa de Cavour, adopta- 
da por Montalembert, seguramente en 
otro sentido, afirmase tan sblo la auto- 
noraia de ambas potestades, cada cual 
en su orden, sin prejuzgar nada respec- 
to a sus mutuas relaciones jerdrquicas, 
no la rechazariamos en absolute. Pero 
niega implicitamente esa coordinacibn 
jerdrquica, 3 ' no puede, por consiguien- 
te, admitirse como expresibn adecuada 
de la situacibn respectiva de ambos 
poderes. 

S.*’ Muy dispuesto est 03 ’’ d compade- • 
cer los funestos resultados de los con- 
flictos politico-religiosos que han per- 
turbado 3 ’- ensangrentado d veces los 
tiempos de la Edad Media; pero en 
modo alguno me persuade que Papas 
menos decididos que San Gregorio VII 
y Bonifacio VIII hubiesen qbtenido con 
otra linea de conducta mejores resul¬ 
tados y mds duradera prosperidad. Me¬ 
nos creo todavia que aquellos ener- 
gicos Pontifices hayan hecho mal en 
sentar los principiosq ue invocaron eri 
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aquellas magnas luchas, y que tanto se 
les lianreprochado.EI sabio J; A. Bian- 
cM, en su magistral obra acerca de la 
Politica exterior de la Iglesia, ha de- 
mostrado perfectamente que esos prin- 
-cipios son inseparables del dogma mis- 
mo de la Iglesia y de la ley divina que 
ha sometido todos los cristianos, y par- 
ticularmente los necadores, d la potes- 
tad de las Haves. Lo que en los detalles 
secundarios de la contienda, en las for¬ 
mas del procedimiento, puede parecer 
algdn tanto exagerado, debe apreciar- 
se segiin el estado de los dnimos y de 
las costumbres de entonces: quehabria 
inexactitud y hasta injusticia en censu- 
rar d un Papa de la Edad Media por- 
que no haya seguido los usos diplomd- 
ticos de nuestra epoca. 

Corresponde hablar aqui con breve- 
dad de la famosa cuestidn del poder 
directo 6 indirecto de los Papas sobre 
los Rej^es d otros jefes en quienes resi¬ 
de el poder civil. 

a) Entidndase desde luego que no 
hablamos de los derechos que la cos- 
tumbre 6 algunas leyes internaciona- 
les hayan atribuido al Sumo Pontifice 
sobre los soberanos temporales; dere¬ 
chos cuya legitimidad no podria poner- 
se en duda, y & que no se extiende 
tampoco nuestra discusidn. El arbitra¬ 
ge y aun la superioridad feudal deferi- 
dos &. los Papas, son hechos del mismo 
orden que los demds tratados interna- 
■cionales y que todas las convenciones 
sociales. 

b) No tratamos, pues, aqui ahora de 
eso, sino de los derechos inherentes al 
Sumo Pontificado en virtud de su mis- 
ma institucidn y de la no interrumpida 
•sucesidn de los Obispos de Roma, suce- 
•sores de San Pedro. ;Tienen los Sumos 
Pontifices, como tales, el poder directo 
de desposeer d los Principes, y aun de 
dictar contra ellos sentencia de'muerte? 

c) Algunos escritores han contesta- 
•do en sentido afirmativo. Pero su sen- 
tir lo han mirado la mayor parte de los 
tedlogos y canonistas como destituido 
de fundamento sdlido, y no hay en la 
■conducta de la Sede Apostdlica cosa 
que pueda invocarse seguramente en 
pro de esa opinidn. 

d'j No cabe, sin embargo, duda en 
>que los pueblos podrian y deberian ser 
libertados de una tirania que llegase 


hasta la ruina de los cuerpos y de las 
almas. Y asl, un Principe que llegase d 
tal paroxismo deberia ser privado de 
su poder, y el Papa podria, no precisa- 
mente destituiiie, ni romper directa- 
mente el vinculo de fidelidadque ligaba 
para con dl d sus subditos, sino decla- 
rar que por sus criraenes habia dejado 
de poseer la potestad que gozaba, y 
^ ^ 2 . cual estaban obligados en con- 
ciencia d obedecer sus subordinados. 
Esto es lo que se llama el poder indi¬ 
recto de los Papas sobre lo temporal; y 
como entra evidentemente en las fun- 
ciones de doctores y pastores supre¬ 
mos, lo han ejercidocuando las circuns- 
tancias lo han pedido asi. Y £ podrian 
ejercerlo, se nos preguntard, en todo 
tiempo y sin distincidn de persona? De- 
jamos ya dicho (en el articulo sobre el 
Papadoj que no opinamos asi; porque 
ese poder les ha sido confiado, no para 
destruccidn, sino para edificacidn de la 
Iglesia; y cuando su uso hubiese de re- 
dundar en detrimento de esta, se haria 
ciertamente ilegitimo. Por eso veraos, 
verbigracia, que jamds ningun Papa 
penso en usai* ese derecho contra los 
tiranos de los primeros siglos, ni jamds 
ningiin Papa hard uso de dl en tiempos 
turbados como los nuestros, en que el 
resultado desemejante sentencia seria, 
no s61o nulo, sino en gran manera da- 
noso d la Religidn. 

e) La Decretal Novit del Papa Ino- 
cencio III, y la Bula Uncim sanctam de 
Bonifacio VIII en su texto autentico, 
nada mds que eso dicen: reivindican 
para la Iglesia romana lo que para esa 
Iglesia constituye, mds que un privile- 
gio, un deber formal: el deber de opo- 
nerse en la medida de sus fuerzas y en 
los t^rminos de la prudencia al pecado, 
al escdndalo, d los crimenes de todos 
los cristianos, sea cualquiera la eleva- 
cidn del rang'o que ocupen. La apaci- 
guadora Decretal Meruit de Clemen¬ 
te V ha dejado intactos estos princi- 
pios, sostenidos de nuevo por los Con- 
cilios ecumenicos de Lyon y de Trento. 

f) Pero £y por qud habria nadie de 
mostrarse asustado 6 escandalizado de 
dichos principios, cuando en realidad 
no son mds que. la expresion pura y se- 
rena de dos teorias generales, absolu- 
tamente indiscutibles: la de la superio- 
ridaddelo e.spiritual sobre lo temporal, 
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y la del Primado del Papa en toda la 
Iglesia? La campaila emprendida por 
Bossuet contra esos principios en su 
dbra.DefensioDeclarationis no ha pro- 
ducido mds que un efecto, harto sen¬ 
sible por lo que toca a su gloiia. el de 
probar que aquel grande hombre habia 
aportado mds pasidn que erudicidn en 

obsequio deunadoetrinanuevaentrelos 

tedlogos, y aun entre los niismos tedlo- 
gos franceses. No ha podido arrebatar 
I San Gregorio VII la aureola de sabi- 
t duria y verdad doctrinal con que le ha- 
bian coronado los siglos. No ha podido 
probar que la Escritura, los Padres y 
los actos de la Iglesia durante dieci- 
siete siglos seah contrarios al poder in- 
directo de los Papas sobrelo temporal. 

Ni ha podido sobre todo demostrar que 
ese poder no haya prestado grandes 
servicios a los pueblos, y aun d los mis- 
mos soberanos, ni que no haya sido uno 
de los mds seiialados beneficios que 
el Pontificado Romano ha hecho d la 
civilizacidn europea. Layacitada obra 
de Bianchi trae d este propdsito, utili- 
zando los mds seguros documentos, 
muchasinteresantes observaciones que 
no pueden tener cabida en los angos- 
tos limites de un articulo de Dicciona- 

rio. . 

9.0 No sabemos qu6 porvemr les 

aguarda d tantas naciones minadas por 
movimientos sociales y politicos de in¬ 
contestable gravedad. Pero podemos, 
si, afirmar que el socialismo, y sobre 
todo el anarquismo, serdn incapaces 
de constituir sociedades civiles dura- 
deras, porque rehusan hacer entrar en 
ellas el elemento de verdadera autori- 
dad con derecho d mandar en concien- 
cia. Podemos, si, afirmar que ese ele¬ 
mento necesario estd fatalmente con- 
denado d disolverse cuando no va im- 
pregnado de los principios y doctrinas 
de la Religidn cristiana. Podemos, en 
fin, afirmar que esaReligidn misma no 
es sdlida y duradera sino con la adhe- 
si6n d Pedro, piedra fundamental con¬ 
tra la cual no prevalecerdn las puertas 
del infierno; fuera de esa roca inmu- 
table solo se encuentran arena y pol- 
vo, con los cuales no podria formarse 
el poder ni la sociedad. Llenas de alias 
enseflanzas y de claras demostracio- 
nes en esta materia se hallan las antes 
citadas Enciclicas del actual ihsigne 
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Pontifice Ledn XIII. (Cfr. Acta Leo- 
nis XIII; Bianchi^ Tratado de lapotes- 
tad eclesidstica en sus relaciones con 
los sobeyanos tewpoyales; el Cardenal 
Tarquini, Juris ecclesiastici publici 
institutiones; Liberatore, La Iglesia 
y el Estado ; id., del Derecho pMlico 
eclesidstico\ etc., etc.) 

Dr. J.D. 

PODER temporal DEL PAPA. — 

Vamos d tratar bajo este titulo del te- 
rritorio sometido desde hace muchos 
siglos d la autoridad de los Papas, y 
que constituye un dominio en el cual 
ejercen el poder realengo; de manera. 
que son alii al par Reyes temporales y 
Monarcas espirituales. Desde luego 
la Ciudad de Roma es, naturalmente, 
centro de ese principado, sobre el cual 
el actual Soberano Pontifice, como va¬ 
ries de sus predecesores, mantiene 
en^rgicamente sus derechos violados 
por la invasidn sucesiva de los Estados 
romanos, y, finalmente, por la toma de 
la capital en 20 de Septiembre de 1870. 

A las enseflanzas de ese mismo Ponti¬ 
fice habremos de acudir para hablar d 
nuestros lectores sobre un asunto tan 
apasionadamente debatido y obscure- 
cido muchas veces por los sofismas de 

la politica contempordnea.—En varies 
documentos solemnes, Ledn XIII, sin 
fijar geograficamente los limites de un 
dominio cuya extensidn ha variado y 
pudiera variar todavia, sienta los prin- 
cipios siguientes; 

1.0 Por especial designio de la Pro- 
videncia, el Papa, cabezade la Iglesia, 
sociedad espiritualperfecta en su gdne- 
ro, ha sido investido de un poder tein- 
poral que es precioso baluarte de la li- 
bertad de esa misma Iglesia. La trans- 
lacidn del Imperio d Constantinopla te¬ 
nia precisamente por objeto, al menos 
en la mente divina, el dejarles Roma d 
los Papas, favoreciendo el cumplimien- 
to de los nuevos destinos que la exis- 
tencia alii del Vicario de Jesucristo 
preparaba d la Ciudad Eterna. 

2.0 Nada mds legitimo que los ori- 
genes del poder civil ejercido en aque- 
Ua capital por los sucesores de Pedro;- 
poder que se form6 espontdneamente 
sin lastimar ningun derecho ni excitar 
ninguna oposicibn, ddndole cada dia 
nu^ms titulos al reconocimiento gene- 
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ral los beneficios que ^ los pueblos de 
Italia hacian los Papas. —Nada mds 
litil, efectivamente, para Italia, para 
Europa, para el universe entero, que 
esepoder temporal, d cuya sombra han 
podido la religidn, las letras, las ar- 
te.s, las ciencias y la civilizacidn toda, 
sostenerse d travds de las mds'furio- 
sas tempestades y obtener un floreci- 
miento como en ninguna parte se ha 
visto tan intenso y rdpido. 

3.0 Comparados.los Gobiernos civi- 
les hoy existentes con el pontificio, no 
le igualan ni en antiglledad, ni en le- 
g'itimidad, ni en los servicios que ha 
prestado. 

4.0 No es cierto que los defectos d 
imperfecciones que pudiera haber en 
ese Gobierno, grandemente exagera- 
dos por.sus adversaries, hayan sido 
los motives de haber sido derribado d 
fines del sigio pasado, y por dos veces 
en el actual, sino que eso fud obra del 
espiritu sectario, de la Revolucidn, de 
la impiedad, de la masoneria volteria- 
na 6 atea. 

■5.0 Mediante ese poder, pasadas las 
penas y peligros de la edad que pudid- 
ramos llamar infancia de la Iglesia, y 
llegado para dsta el tiempo de mos- 
trarsd* en el pleno desarrollo de su vida 
con la dpoca de Constantino, se ha ob- 
tenido para esa raisraa Iglesia la segu- 
ridad de dos condiciones que se le ha- 
cen siempre necesarias en este mundo: 
primeramente la libertad de su vida, 
de su ensenanza, de su apostolado, y 
ademds la dignidad, el honor, el deco- 
ro de su .Soberano Pontifice, Obispo de 
Roma, Vicario de Ci'isto en la tierra. 
Nada indica, ni mucho menos, que la 
Providencia quiera cambiar esas con¬ 
diciones regulares de la Iglesia 6 pro¬ 
veer d ellas de otra manera. 

6.0 No podria, pues, esperarse de 
los SoberanosPontifices y el Episcopa- 
do catdlico el abandono de esa inde- 
pendencia territorial y de ese dominio 
temporal, cuya invasidn ha dado fatal- 
mente pdbulo d poner en cuestidn la ie- 
gitimidad de todos los derechos sobe- 
ranos y ha sacudido los fundamentos 
en queestribalasolidez del mundo civi- 
lizado. (Leon XIII, alocucidn de 22 de 
Febrero del879; Enciclica.£isznos, del 
15 de Febrero de 1882, dlos Obispos de 
Italia; carta del 18 de Agosto de 1883 


acerca de los Estudios historicos; alo- 
cucidn del 24 de Marzo de 1884; carta 
del 28 de Agosto siguiente al Arzobis- 
po de Florencia, y sobre todo la carta 
del 15 de Junio de 1887 al Cardenal 
Rarapolla.) 

II. Contra esta dOctrina pontificia 
hacen sus adversarios las siguientes 
objeciones: 

!.«• No es doctrina de fe, y puede, 
por lo tanto, rechazarse libremente. 

2. *^ Es deplorable que la Sede Apos- 
tdlica quiera fortificarla por medio de 
unSy^Za&z/s, cualquiera que el sea, 6 con 
censuras contra los- adversarios del po¬ 
der temporal; porque £no es un grave 
abuso apoyar las armas materiales con 
las espirituales, 6 suplirlas, si ocurre, 
con estas? 

3. * iNo declare Jesucristo aquello 
que ha repetido el Dante, uno de los 
mayores tedlogos y uno de los mds 
grandes catdlicos de la Edad Media, 
es d saber: que la Iglesia no es de 
este mundo, y que el sucesor de Pedro 
debe limitarse d reinar sobre las al¬ 
mas, sin suscitarse el mismo trabas d su 
actividad apostolica con cuidados y es- 
torbos politicos? . 

4. *’- No cuadra d sacerdotes el ofi- 
cio de Reyes temporales, ni cuadra d 
los pueblos .la posicidn de siibditos 
temporales de los sacerdotes; de se- 
mejante sistema teocrdtico no puede 
resultar el progreso. 

5. *’ El hecho es que los Papas usur- 
paron d los Emperadores la ciudad de 
Roma y sus cercanias; y por lo que ha- 
ce al resto de sus dominios,han proce- 
dido en gran parte de una mujer ro- 
mdntica, Matilde de Toscana, fanatiza- 
da por el ambicioso GregorioVII. 

6y Los Papas han gobernado siem¬ 
pre mal susEstados,y los que aspiraron 
d ser grandes como soberanos fueron 
medianos como Pontifices, segun de 
ello tenemos ejemplo en elbelicoso Ju¬ 
lio II. 

7.° El principio moderno de la secu- 
larizacidn e indole laical de las institu- 
ciones debe, como entodas partes, te- 
ner tambien aplicacidn en Roma, 

S.° La restauracidn del poder tem¬ 
poral traeria el abandono de la unidad 
italiana y de otras varias conquistas 
morales, d las cuales es imposible que 
renuncie una gran nacion. 
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9. “ iCon qu 6 derecho se habi'ia de 
condenar &. los romanos d repi-esentar 
el papel de ilotas y de parias en Euro- 
pa, d favor de Papas y Cardenales que 
no siempre son italianos? 

10 . iNo es un escdndalo el ver al 
Papado llamando ^ las armas el mundo 
entero d fin de conseguir recobrarunas 
miserables provincias, cuya p 6 rdida, 
si bien se considera, es mds bien para 
61 una ganancia? 

III. Cualquiera habrd de convenir 
en que hemos espuesto sin atenuacidn 
ni disimulo alguno las especiosas ob- 
jeciones que se aducen contra el po- 
der temporal. Reclamamos, pues, tam- 
bien que se consideren atentamente 
nuestras respuestas; 

l.» Convenimos, ciertamente, en que 
las declaraciones pontificias y episco- 
pales acerca de la necesidad del poder 
temporal de los Papas no son defini- 
ciones dogmaticas, con la consiguiente 
obligacidn de un acto de fe por parte 
de los fieles. Pero revisten, asi por .su 
origen como por la estrecha relacidn 
de su objeto con la libertad esencial d 
la Iglesia, un cardcter sobrenatural de 
autoridad y gravedad que conviene to- 
mar en cuenta. Y aun enel caso de que 
s61o tuviesen el valor comiin de las ver- 
dades de orden histdrico y moral, fuera 
todavia bastante para que mereciesen 
el respeto de todo dnimo recto y hon- 
rado. 

2 .*' 

religiosas se 
por el lado religioso de la cuestidn, 
pues que se trata de una condicidn hu- 
manamente indispensable para que la 
Iglesia viva y obre libremente, y que 
parece,en efecto.haberse cumplidopor 
una accidnprovidencial, digna tambidn 
de todo respeto. Pues si se considera 
justo dictar penas espirituales contra 
los ladrones de vasos sagrados, £no lo 
seria el dictarlas contra los invasores 
de los Estados de la Iglesia, y el inscri- 
bir entre las proposiciones que debe 
reprobar la Autoridad eclesidstica las 
dirigidas d apoyar y favorecer d esos 
invasores? 

3 .« Si, la Iglesia no es de este niun- 
do, pero vive y obra en este mundo; y 
para vivir y obrar en 61 de una mane- 
ra digna y honrosa esta en conservar 
ese medio de posesidn territorial, lo 
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mds legitima que darse puede. {Pudie- 
ra, por ventura, ningdn hombre sensa- 
to criticarla por esa conducta? Dante, 
algo mds poeta que tedlogo, ha desba- 
rrado d sus anchas sobre esto, y sofia- 
do un Emperador universal en el orden 
material, como lo es el Pontifice en lo 
espiritual; politica que no creemos pue- 
da ser mucho del agrado de los actua- 
les advefsarios del poder temporal. Si, 
como 61 imaginaba, el poder temporal 
estorbase realmente la accidn sobre¬ 
natural del Papado, tendriamos que de¬ 
sear la supr'esidn de dicho poder. Pero 
algunos raros y ligei'isimos inconve- 
nientes, caso de haberlos,no seiuandbi- 
ces que hubiesen de invalidar las rei- 
vindicaciones de Le 6 n XIII y sus pre- 
decesores. 

4.” £ Y por qu 6 los sacerdotes ha- 

brian de ser malos hombres deEstado? 
La Historia, y aun la Historia contem- 
poranea, no nos ofrece grandes mues- 
tras de eso. Deciase en la Edad Media 
que era bueno vivir d la sombra del 
bdculo, y muchas gentes, particular- 
mentelos israelitas, hubieron de con- 
gratularse de hallarse bajo tal autori- 
dadhastaestos ultimos tiempos. Si hay 
unprogreso de que no sonpromovedo- 
reslos Papas, talprogreso es una cosa 
de lo mas discutible y de lo menos hon- 
roso, pues que encierra la decadencia 
de los pueblos, que se harian menos 
cristianos y menos morales. En cuanto 
al progreso quehumaniza, que civiliza. 


realizalo hasta donde es posible, se-^ 
gun asi nos lo garantiza la Historia. La 
idea misma de un Dios infinitamente 
perfecto, 6 . cuya glorificacidn, haci 6 n- 
dole amar mis, sirvela perfeccidn fini- 
ta, es una fuente inagotable de progre¬ 
so.; asi como otra fuente de ese progre¬ 
so se halla tambi 6 n en la idea que el 
Cristianismo nos presenta del prdjimo, 
i quien hay que socorrer, instruir 3 - 
hacer crecer en el bien; del prdjimo, en 
cuyo favor se han realizado en la Igle¬ 
sia tantas obras intelectuales y mora¬ 
les del mis relevante m 6 rito. (V 6 ase 
el articulo Progreso.) 

5 .“ Nada han usurpado los Papas; 
sus dominios se han constituido por do- 
naciones formales y por abandonos 
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La intervenci 6 n de las censuras 

explica precisamenteaqui que cristianiza mis, 6 que no se opone 

por lo menos a ese movimiento de as- 
censidn, desealo la Iglesia, bendicelo y 
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equivalentes d donaciones. A1 recono- 
cimiehto de los pueblos y de los Prfn- 
cipes por los inmensos servicios reci- 
bidos del poder pontificio, se uni6 el 
sentimiento profundo de la libertad y 
dignidad de dicho poder para consti- 
tuirle poco d poco ese patrimonio tem¬ 
poral, tan importante para aumentar su 
influencia sobre el mundo. La gran 
Condesa Matilde, raujer de superior 
cardcter e inteligencia, ha pensado en 
cuanto d esto como Pipino y Carlomag- 
no. Si acertddver enla persona de San 
Gregorio VII la encarnacidn, digdmos- 
lo asi, de esa influencia social de la Igle- 
sia en tiempos singularmente azarosos, 
lo que corresponde es alabarla por su 
perspicacia y felicitarla de haber lle- 
vado d t6rmino una obra de elevada po- 
litica, bosquejada antes por hombres 
ilustres, cuya fe y penetracidn consi- 
gui6 igualar, cuando no sobrepujar aca- 
so todavia. 

6.‘'- No pretendemos sostener que el 
Papa sea, en cuanto d su soberania tem¬ 
poral, infalible 6 impecable, ni tariipoco 
que susEstados,desde elpunto de vista 
material y moral, puedan y deban ha- 
cer vpntaja a todos los deraas. Despues 
de todo, hay en ese gobierno, tal como 
la Historia y la Geografia lo han for- 
mado, los bienes y los inconvenientes, 
y hasta si se quiere los defectos que se 
hallan en los Gobiernos puramente 
seglares, italianos 6 no itaiianos. Pero, 
bien pensado y considerado todo, pue- 
dededucirse que los Papas, lejos de rei- 
nar 6 regir peor que otros, han mostra- 
do,por lo general,mejor tino, mds cui- 
dado, mayor desinteres. Se ha podido 
criticar el nepotisrao del uno, las tra- 
zas mundanas del otro, los desdrdenes 
cal vez de tal otro, y tambien el genio 
belicoso de alguno; pero no se demos- 
trard que, por termino medio, no haya 
superado en aptitud gubernamental y 
buenos resultados la serie de los Pa¬ 
pas d la de todas las demds dinastfas. 
Y aun en nuestros mismos dias hemos 
visto que hombres politicos de grande 
honradez y muy al corriente de los Es- 
tados romanos no se han recatado de 
hacer su apologia. 

Cierto es que no tomaban por punto 
de pai'tida aquella inepta preocupacidn 
adoptada por otros como un principio, 
de que el Catolicismo, y el Clero sobre 
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todo, son funestos para el adelanta- 
miento social. 

7. ® Ese aserto, que nos presentan 
tambidn como un principio moderno 
consecuencia del anterior; ese aserto, 
decimos, de que se debe dar d todo un 
cardcter laico y secularizarlo todo, 
no es ni evidente de suyo, ni apoyado 
en la mds pequefia demostracidn; jus- 
to serd, pues, que rehusemos aplicar- 
lo al dominio temporal de la Santa 
Sede. 

8. **' La unidad italiana, como varias 
otras, y aun tal vez con mayor motivo, 
es uno de esos hechos cuya apreciacidn 
es discutible,cuestionable, yque, en to¬ 
do caso, tiene tan sdlo una importancia 
secundaria. Puede haber, y^hay en efec- 
to, hechos de una categoria superior 
que la Religidn, el Derecho, la Justicia 
y aun la prudencia mandan sean respe- 
tados con preferencia d todos los de¬ 
mds. Tal es el de la independencia de 
los Papas garantizada por su poder 
temporal. Interesa .d todo el g€nero hu¬ 
mane, d sufelicidad eterna y temporal, 
que ese hecho sea respetado. Y es evi¬ 
dente que no puede decirse otro tanto 
del hecho de la unidad italiana bajo el 
cetro de la Casa de Saboya, ni sobre 
todo de la designacidn de Roma para 
capital del reino italiano. 

9. '’^ Veo desde luego que la existen- 
cia del poder temporal obliga d un cier¬ 
to niimero de italianos d vivir bajo la 
autoridad civil del Obispo de Roma; 
pero no veo que con eso se haga su si- 
tuacidn menos feliz ni menos honrosa 
que la de todos los catdlicos que viven 
solo bajo su autoridad espiritual.Ni veo, 
mucho menos, c6mo ya s61o con eso 
queden en la misera linea de parias 6 
ilotas, y que el verse privados, ora de 
vivir bajo un Gobierno laico, y porana- 
didura efectivamente forastero, ora de 
declararse en republica, sea motivo 
bastante para echar lamentaciones so¬ 
bre ellos, imagindndolos como la Niobe 
de las naciones. Son en derecho siibdi- 
tos del Papa, y la violencia exterior no 
ha podido, aun en el caso de que lo hu- 
biesen consentido ellos, arrebatar d 
aquel su legitima autoridad. 

10. En cuanto d apelar d las armas 
para recobrar sus dominios, ciertamen- 
tequeno imaginan tal los Papas. Sa- 
ben que la guerra, y sobre todo una 
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guerra universal, setla un medio harto 
deplorable y harto temible de restaura- 
cidn. Pero creen en los sentimientos de 
justicia, probidad, honradez y religidn 
que subsisten & pesar de todo en los 
gobernantes y en los pueblos; creen en 
la solidaridad de las naciones civiliza- 

creen en los efectos del tiempo, en el 
sentido comdn, en la evidencia de los 
hechos y en la omnipotente aunque 
misteriosa accidn de la Providencia. 
No cesan de afirmar su derecho, y de 
pedir que con ellos lo afirmen los catd- 
licos. La voz del derecho es como la de 
la sangre del justo: sube al cielo, y lle- 
ga, por fin, un dia en que son atendidos 
sus clamor es. 

(Consfiltense, ademds de los citados 
documentos de Ledn XIII, las Adas del 
pontificado de Pio IX; el Codex diplo- 
maticus Sandae Sedis, publicado por 
Theiner; la Memoria de Rayneval so- 
bre los Estados Pontifidos; los nume- 
rosos folletos publicados en 1859 y 1860 
en defensa delpoder temporal; la diser- 
tacidn italiana delP. Steccanella acer- 
ca del valor de la declaracidn colectiva 
de los Obispos relativa d dicho poder, 
titulada II valore della dichiarasione, 
etcetera, etc.) 

Dr. J. D. 

POLIGEUISMO Y CEISTIA- 
OTSMO.— LMmase poligenismo (de 
-oAu?, mucho, y especie.) aquella 

doctrina que afirma la pluralidad de 
especies en los hombres, asi como el 
■monogenismo (de [j.6vo^, solo) ensena la 
unidad del linaje humano. 

Al negar que todos los hombres pro- 
cedan de una sola pareja primitiva, el 
Poligenismo se opone manifiestamente 
& las enseiianzas del Cristianismo. La 
Biblia nos ensena que Ad^n es el pa¬ 
dre comiin de todo el linaje humano. 
La Iglesia lo proclama mds expresa- 
raente aun, si es posible, al enviar sus 
misioneros a todas las pai'tes del mun- 
do dbautizar losinfieles, sin distincidn 
de colores ni de conformacidn fisica. 
Si, como pretenden lospoligenistas.,los 
negros de Africa y los amarillos de 
Asia no descendiesen de Addn, no ha- 
brian heredado el pecado oi'iginal, y 
entonces, que administrarlesel bau- 
tismo ? 
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Asi, pues, en el inadmisible supuesto 
de que la Ciencia probara que todo el 
linaje humano no ha descendido de 
Addn, la Iglesia se equivocaria grose- 
ramente, y con ella tambi€n todos los 
cristianos, herejes y cismdticos. Y aun 
mds que error en la Iglesia significa- 
rfa esq.;..uijeS; que como Iq hace notar 
Mons. Ivieignan, toda la economia” del 
Cristianismo quedaria modificada por 
un descubrimiento que alcanzaria ii 
uno de los dogmas fundamentales de 
nuestra Religidn. (El mundo y el horn- 
bre pYitnitivo segiin la Biblia^ 1869, 
p. 270.) 

Y, sin embargo, jcosa singular! en 
nombre de la Biblia neg6 ese dogma 
en el siglo XVII el caballeroLa Peyrfe- 
re, protestante. Pretendia que Addn 
era tan s61o padre de los judios, y ads- 
cribio todos los demds hombres d una 
raza anterior, la de los preadamitas, 
afirmando que el Genesis venia en apo- 
yo de su opinidn al mostrarnos d Cain 
edificando una ciudad y marcado con 
una seiial para que no le matasen los 
hombres que encontrase, toda vez que 
esos hombres de quienes tenia que re- 
celar no podian ser sus hermanos, los 
hijos de Addn, porque dsos le hubieran 
fdcilmente reconocido; ui serian tam- 
poco bastante numerosos para que pu- 
diese fundar una ciudad con ellos. 

La Peyrfere olvidaba por una parte 
que la ciudad construida por Cain con- 
sistia, sin duda, enun simple “atrinche- 
ramiento,, 6 “lugar de refugio,,, que 
pudo mds tarde venir d ;Ser asiento de 
nna aglomeracidn considerable; por¬ 
que la palabra hebrea hir^ traducida 
asi, no tiene, en efecto, el sentido pre- 
ciso de nuestra palabra dudad. Olvi¬ 
daba en segundo lugar que, segun el 
noismo Genesis, tuvo Addn otros hijos 
ademds de Cain, Abel y Seth. Engen- 
drd, nos dice,hijos e hijas: genuitfilios 
et filias (V, 4). Los descendientes de 
esos hijos t hijas no conocian, sin duda, 
d Cain, que habia huido inmediatamen- 
te despu6s del asesinato de Abel, y po- 
dian encontrarlo en su camino y darle 
muerte, sin sospechar siquiera que fue- 
se el hijo mayor de Addn; de modo que 
la seflal con que fue marcado no care- 
cia demotivo. 

Terminantemente ensenada enelAn- 
tiguo Testamento la unidad de origen 
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■del g6nero humano, aparece ailn acaso 
md,s claramente expresada en el N.ue- 
vo. San Pablo, predicando en el Ared- 
pago, proclama all! la vei'dad de que 
de uno solo descienden todos los hom- 
bres que habitan sobre la baz de la 
•tierra. (Act., XVII, 26.) 

El error de La Peyr^re no podia en- 
contrar adberentes en un siglo tan 
cristiano como el XVII. Su autor mis- 
mo no tardd en abandonar aquel erra- 
do aserto. Y aun hizo mas y mejor, 
puesto que se convirtid al Catolicismo 
y murid jesuita. 

Historia de la cuESTidx. La tesis 
que habia sostenido no era del todo 
nueva. Los antiguos no creian en la 
unidad de origen de todos los bombres, 
y para su modo de pensar, la mayor 
parte de los pueblos eran autdctonos. 
Habiase borrado de su memoria el re- 
vcuerdo de las emigraciones de que ba- 
bian provenido, y lespareciacosa muy 
natural baber nacido en el mismo sue- 
lo que ocupaban. Tal pensaban de si 
mismos griegos, pelasgos y troyanos. 

El Ci'istianismo propagd la idea con- 
traria, la de la descendencia de un mis¬ 
mo antepasado,y por tanto la de la fra- 
ternidad de todos los bombres. Si deja- 
mos d un lado elpasajero error berdtico 
de La Peyrfere, es necesario venir bas- 
ta fines del siglo pasado para encontrar 
otra vez la opinidn poligenista. Los 
fildsofos de aquella dpoca, que de todo 
bacian arma para atacar el Cristianis- 
mo, no podian dejar de emprenderla 
contra el dogma de la unidad de ori¬ 
gen. “Sdlo d un ciego es permitido, 
dice Voltaire, dudar de que los blancos, 
los negros, los albinos, los botentotes, 
los lapones, los cbinos y los america- 
nossean razas enteramente diferentes.,, 
(Ensayo acerca de las costumbres.) 

Sin embargo, se declaraban todavia 
endrgicamente en aquella epoca d fa¬ 
vor de la tesis monogenista y ortodoxa 
losnaturalistas.El quepenetrasen tam- 
bidn en su campo las ideas contrarias 
■estaba reservado d nuestro siglo. Vi- 
rey en su Historia natural del ginero 
humano (1801), Bory de Saint-Vincent 
en un articulo del Diccionario de His¬ 
toria Natural de Deterville, dado a 
luz en 1825; Desmoulins en un volu- 
men publicado al siguiente ano con el 
titulo de Historia natural de las rasas 


humanas^ se bicieron campeones de 
la doctrina poligenista. A la verdad, 
su autoridad era discutible. Por confe- 
si6n del Dr. Topinard, que representa 
en Francia la escuela de Antropolo- 
gia avanzada, fu6 Virey un vulgariza- 

dor, y no un observador ni un verdadero 
sabio; Bony de Saint-V''incent fu6 “un 
personaje singular..., sistemdticainen- 
te bostil al testo biblico,,, bastante ig- 
norante en Linguistica y Antropologia 
para bacer derivar d los judios de los 
egipcios; Desmoulins, mds docto tal 
vez pero “alma agriada por las decep- 
ciones„, volvid al autoctonismo de los 
antiguos yreconocid basta diecisdis es- 
pecies bumanas. Admite en principio 
que cada grupo “es aborigene del pais 
donde le presenta su mds antigua bis- 
toria,,. 

En 6poca mds reciente encontrd el 
Poligenismo apasionados adeptos en 
America. Era por entonces America 
campo de la trata, y, en la precisi6n 
de responder d los que en nombre de 
la fraternidad universal condenaban 
semejante trdfico, se acudia d sostener 
que la fraternidad humana era una pa- 
labra huera, y que particularmente los 
negros nada tenian de comiin con los 
blancos, procediendo unos y otros de 
diferente tronco. 

Entre los sabios mds 6 menos autori- 
zados que tomaron d su cargo seme¬ 
jante tema debe citarse d Nott y Glid- 
don, d quienes principalmente ba zu- 
rrado la badana el eminente antropdlo- 
go Mr. de Quatrefages, y d quienes ba 
proporcionado con eso cierta notorie- 
dad en Etiropa. Los libros de dicbos 
autores: Tipos del ginero humano {Ti- 
pes of mankind')y publicados en 1854, 
y sus Rasas indigenas de la tierra^ 
que salieron tres anos despuds, pueden 
considerarse como elmejorcompendio 
del Poligenismo. 

Un docto naturalista, suizo de origen, 
Agassiz, profesor en los Estados Uni- 

dos, prestd el apoyo de su autoridad d 
las doctrinas de Nott y de Gliddon, 
aplicando al bombre su teoria de los 
centros de creacidn. Afirmando con 
todo la unidad de la especie bumana, 
pretendid al mismo tiempo que los hom- 
bres babian sido creados pornaciones, 
multiplicando asi, contra toda vei'osi- 
militud, los troncos de las familiashu- 
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manas. En vano Agassiz se decia mo- 
nogenista. .Su monogenismo, que ex- 
cluia la unidad de origen, era en el 
fondo todo lo que pedfan sus nuevos 
compatriotais de la Carolina del Sur, 
partidarios los mds de la esclavitud. 
No dejaron de prevalerse de aquel re- 
fuerzo imprevisto, y con motivo. Por- 
que, desde el momento en que Agas¬ 
siz tenia que recurrir para sostener su 
sistema d argumentos como el siguien- 
te: “El chimpanzd y el gorila no se dife- 
rencian mds entresi que elmandinga 
en comparacidn con el negro de Gui¬ 
nea, y uno y otro no tienen, respeto al 
orangutdn, mayor diferencia que el ma- 
layo (5 el bianco respecto al negro,,, per- 
mitido les era, en efecto, d los polige- 
nistas considerarlo como de los suyos. 

Por otto motivo ajeno tambidn, d la 
Ciencia ha reclutado el Poligenismo, en 
esta dltima dpoca, cierto mimero de 
adherentes entre los antropdlogos fran- 
ceses, y es un hecho curioso que donde 
casi exclusivamente los ha encontrado 
es en el campo transformista. Citemos 
entre ellos d Broca, el fundador de la 
nueva escu’ela de Antropologia, arre- 
batado d la Ciencia por una muerte pre¬ 
matura; al profesor Carlos Vogt; aljefe 
de la escuela prehistdrica, Mr. Mortil- 
let; al Dr. Bertillon, d los Sres. Hervd y 
Hovelacque, autores de un Compendia 
de Antropologia (1887), y hasta d Re- 
ndn, que en su ultima obra comienza 
asi: “El paso de la animalidad d la hu- 
manidad no se hizo en un punto unico 
del globo, ni por un solo esfuerzo es- 
pontdneo.„ (.Hzsitorm del pueblo de Is¬ 
rael, 1887, tomo I, pdg. 1.) 

Puede parecer extrano que transfor- 
mistas, que no retroceden ante ninguna 
de las consecuencias de la teoria darwi- 
nista, que encuentran muy natural que 
elhombre descienda del antropopiteco, 
y este de la monera primitiva.se resis- 
tan d explicar por la accidn del medio 
y de los cruzamientos las ligeras diver- 
gencias que presentan las diferentes ra- 
zas humanas. Se comprende, en rigor, 
que un Agassiz, defensor de la fijeza de 
especies, pusiese dificultad para 
comprender de otro modo que por su 
origen especial ladiversidad de lasra- 
zas; pero todo aquel que admite la va- 
riabilidad de la especie, hasta el punto 
de atribuir un raismo oi'igen a todos los 
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seres existentes, animalesy vegetales, 
parece, en verdad, que no debiera sen- 
tir repugnancia alguna d hacer deri- 
var todos los tipos humanos de un mis- 
mo y linico tipo primitivo. 

Tal es, sin embargo, la contradic- 
ci6n en que caen los antropologistas- 
de la escuela de Broca; transformistas 
con Darwin y poligenistas con Agas¬ 
siz. £No seria, tal vez, que se mira, an¬ 
te todo en estos tiempos de increduli- 
dad rematada, d rechazar toda teoria 
que parezca ortodoxa? 

Por fortuna, cuenta la Ciencia con 
otros representantes menos parciales 
y mds autorizados, y dsos no han vaci- 
lado nunca en afirmar, en nombre de 
los hechos y de los principios de Histo- 
ria Natural, la unidad de la especie 
humana. De este mimero fueron en el 
siglo pasado Linneo y Buffdn; d princi¬ 
pios del nuestro Cuvier, Muller, Hum¬ 
boldt, Prichard, y en nuestros dias 
Mr. de Quatrefages, d quien puede, 
efectivamente, considerarse como el 
principe de los antropdlogos de nues- 
tra -dpoca, no obstante el poco disimu- 
lado desddn que profesa hacia sus doc- 
trinas la joven escuela de Broca. 

Y, sin embargo, d Mr. Quatrefages, 
protestante liberal como es, hombre 
de ciencia ante todo, de una lealtad de 
cardcter que sus adversaries se ven 
obligados d proclamar, no se le podria 
presentar como sospechoso de querer 
acomodar d toda costa los hechos del 
orden cientifico d las creencias cris- 
tianas. Si es monogenista, lo es porque- 
la observacidn y la experiencia se lo 
prescriben como un deber. En realidad, 
no creemos que pueda nadie leer su.. 
libro sobre la Zmidad de la especie 
humana, 6 tan s61o las pdginas que ha 
dedicado al examen de esa cuestidn en 
dos obras mds recientes; La especie 
humana (1S7S) y Introduccidn al es- 
tudio de las rasas humanas (1887), sin 
llegar a participar de su conviccidn. 

RESPUESTA a L.4S OBJECIONES POEIGE- 
XISTAS.— iCudles, son, pues, las consi- 
deraciones que los poligenistas invo- 
can enfrente de la opinion tradicional? 
Hdlas aqui resumidas por Mr. Topi- 
nard, de quien las tomamos sin cam- 
biar nada por temor de que se nos acu- 
se de atenuaiias: 

“La esterilidad entre especies no es 
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un cardcter de la especie, y la fecundi- 
dad entre el bianco y la negra no prue- 
ba que sean de la misma especie. La 
misma fecundidad se encuentra en al- 
gunos animales; el lobo con el perro, 
el cabrdn con la oveja, el pardillo con 
el canario; ni aun es cierto que el hi- 
brido de asno y caballo, el raulo, sea 
siempre est6ril. 

„Los caracteres de raza son perma- 
nentes, como se ve por los judios. Los 
caracteres del negro en particular sub- 
sisten bajo todos los climas, cualquie- 
ra que sea. su genero de vida. Su color 
persevera, lanosos siguen sus cabellos, 
no cambia su crdneo, y su apertura 
occipital no adelanta ni retrocede. H4- 
se dicho que los portugueses que habi- 
tan en el golfo de Guinea desde hace 
dos siglos se han vuelto tan negros co¬ 
mo los negros; es un error: tienen el 
color de sus compafteros que quedaron 
en la Peninsula ib6rica. Los groenlan- 
dios y los malayos el mismo color tie¬ 
nen, por mds que los unos vivan en la 
zona polar y los otros en la tdrrida.,, 

(Topinard, Elementos de Antropolo- 
gia general^ 1885, pdg. 86.) 

Asi, pues, el argumento de los poli- 
genistas se apoya en dos drdenes de 
Consideraciones: 

!.*’■ En los fendmenos de la genera- 
ci6n. 

2.^' En la permanencia de los tipos 
de los diversos grupos huraanos. Exa- 
minerhos con brevedad cada una de 
esas objeciones. 

1.*^ Fendmenos de la generacidn. — 
"La esterilidad entre especies no es, 
se nos dice, un caracter dela especie.,, 
Esta objecidn se dirige contra los 
que, siguiendo a Cuvier, Flourens y 
Mr. de Quatrefages, ven en la fecundi¬ 
dad del cruzamiento entre los diversos 
grupos humanos, blancos y negros, 
por ejemplo, la prueba de que esos 
grupos pertenecen d la misma especie. 
Pero los eminentes naturalistas cita- 
dos no han pensado nunca en negar 
que el cruzamiento fuese posible y fe- 
cundo entre dos especies diferentes 
comprendidas en un mismo genero. 
Han admitido en particular la fecun¬ 
didad del cruzamiento entre el lobo y 
el perro, el cabrdn y la oveja, el asno y 
el caballo. Perolo que sostenian,y con 
razon, es que va mucho de esafecundi- 
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dad d la que se observa entre individuos 
de una misma especie. En este dltimo 
caso es ilimitada, y hasta aumenta con 
la distincidn de las razas d no estor- 
barlo suficientemente las circunstan- 
cias del medio y de las condiciones lo¬ 
cales. Ejemplo notable de ello se nos 
ofrece en los hotentotes y los america- 
nos, pues que alH las uniones, poco 
fecundas cuando se contraen entre in- 
digenas, lo son, alcontrario, extraor- 
dinariamente cuando hay cruzamiento 
entre los blancos de una parte y los 
hotentotes 6 americanos de la otra. 

Sucede tambidn con los animales, en 
los que los casos de cruzaraientos inde- 
finidamente fecundos entre diversas 
razas son tan numerosos que es imitil 
sefialarlos. En impedirlos, mds bien 
que en favorecerlos, tienen que poner 
su cuidado los que se de dican d la cria 
de ganados. Y, al contrario, el cruza¬ 
miento entre diferentes especies, por 
afines que puedan parecer, no se obtie- 
ne sino con dificultad; y cuando d fuei- 
za de cuidados y vigilancia se consi- 
gue, nunca es fecundo el cruzamiento 
en igual grado que entre razas difei en- 
tes. Porque, 6 bien el ser hibvido que 
resulta de tal cruzamiento es esteril, 
como se ve en el mulo procedente de 
asno y vegua, 6 bien la esterilidad se 
presenta dentro de corto mimero de 
generaciones, 6 bien, finalmente, vuel- 
ve el producto d una de las especies 
donde tuvo origen, impidiendose asi la 
constitucidn de un nuevo tipo. 

Habia podido creerse por mucho 
tiempo con Flourens, y algunos autores 
lo repiten todavia, que la fecundidad 
ilimitada caracteriza la especie v'- la h- 
mitada el genero; pero preciso es hoy 
reconocer que esa fdrmula no es exac- 
ta. La fecundidad limitada se encuen¬ 
tra, no solamente entre individuos de 
un mismo genero, sino tambien, segiin 
parece, algunas veces entre individuos 
de diferente genero pero pertenecien- 
tes d una misma familia. Ademds, y 
esto es mds grave, la fecundidad no es 
siempre limitada entre especies dife¬ 
rentes. Yo es dudoso que la liebre 5' ®1 
conejo constituyen dos especies distin- 
tas, V con todo, de su cruzamiento nace 
un ser hibrido, el lepdrido, que goza de 
fecundidad ilimitada, sin que de ello 
quepa duda todavia. 
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Este lepdrido ha sido objeto de nume- 
rosas experiencias, de las cuales, aun- 
que no se las haya rodeado de todas las 
garantias deseables, no por eso deja de 
resnltar claramente que los lepdridos 
pueden reproducirse entre si de un mo- 
do sin duda indefinido. Dos aficionados, 
Mr. Gayot, de la COte-d’Or, y un pro- 
pietario del Loire Inferior, ban obteni- 
do el uno la quincuagdsima generacidn 
y el otro la sexagdsima segunda. Pero 
si es cierto que la fecundidad se pre- 
senta ilimitada, no lo es menos que la 
vuelta hacia uno de los dos tipos de ori- 
gen, sobre todo al del conejo, es cons- 
tante, por mds que digan ciertos cria- 
dores; tanto que para impedirlo, y los 
que entre dstos son sinceros asi lo con- 
fiesan, seria preciso de cuando en cuan- 
do renovar un nuevo cruzamiento del 
lepdrido con la liebre. 

•El mismo fendmemo se observa en 
todos los hibridos. Asi, pues, aunque 
resulte inexacto el decir, como Flou- 
rens, que la fecundidad limitada es el 
cardcter del gdnero, se puede sostener 
que la produccidn de un tipo nuevo do- 
tado de caracteres durables por anima- 
les de especies diferentes es cosa im- 
posible. Ahora bien; las uniones de los 
diversos grupos humanos dan origen 
d tipos intermedios, que se sostienen 
con sus rasgos y cualidades propias; de 
lo dual se desprende la conclusidn de 
ser esos grupos razas, y no especies, y 
los individuos que resultan de su uni6n 
mestisos, y no hibridos. 

Si se nos preguntara cudles son esos 
grupos intermedios, esos nuevos ti¬ 
pos, esas nazas mestizas que resultan 
del cruzamiento de razas anteriores, 
bastaria mostrar, siguiendo d Mr. Qua- 
trefages, primeramente un cierto mi- 
me'ro de nuestros animales domdsticos 
que son el resultado, no de las circuns- 
tancias concomitantes, como las razas 
puras^ sino de un cruzamiento hdbil- 
mente dirigido; y despues, en los hom- 
bres mismos, varios grupos de pobla- 
ci6n que se han constituido, como quien 
dice, en nuestros dias con sus caracte¬ 
res propios d consecuencia del ci'uza- 
miento entre individuos de distintas 
razas. 

Harto inutil seria el recordar aqui los 
numerosos casos de mesticeria obteni- 
dos por los criadores. Hoy no se sabe 


ya cudntas son las razas 6 variedades 
asi obtenidas, principalmente en cuan- 
to d bueyes, caballos, carneros y palo- 
mas.Sometidas esas i-azas en un princi- 
pio d ciertas fluctuaciones que las apro- 
ximan aluno 6 al otro tipo primitivo, ad- 
quieren al cabo fijeza para conservarse 
con sus caracteres particulares, d con- 
dicidn linicamente de evitar los cruza- 
mientos con otras razas. Tal es esa fije¬ 
za, que devueltas d su libertad, y hasta 
cruzadas con individuos de un tipo dife • 
rente, conservan siempre esas razas al¬ 
go de sus rasgos artificialmente adqui- 
ridos. Darwin cita en esta materia el 
curioso caso de un criador que, despu^s 
de haber cruzado sus gallinas con las de 
raza malay a, no logrd en cuarenta afios 
verlas libres de aquella sangre extran- 
jera. iQu6 diferencia de lo que sucede 
con los lepdridos y otros hibridos, que 
despuds de numerosas generaciones, y 
no obstante el aislamiento d que se los 
condena, vuelvenfatalmente d los tipos 
de los progenitores! 

Las razas que denominamosc/marro- 
nas^ es decir, las razas domdsticas que 
han vuelto d la vida salvaje, nos ofre- 
cen un ejemplo mds notable todavia de 
esa fijeza de caracteres. Los perros 
abandonados por los conquistadores 
espaiioles en las soledades de Amdrica 
tienen tan poco parecido con el chacal, 
su antecesor probable, que se han po- 
dido reconocer en ellos las razas euro¬ 
peas d que correspondian. El cerdo 
dejado d su libertad en las selvas no. 
se ha vuelto d hacer nunca jabali, y el 
caballo abandonado d si mismo conser- 
va siempre algunos de los caracteres 
que ha adquirido en domesticidad. 

Hasta enlos vegetales se observa esa 
persistencia de los caracteres de raza. 
Los frutales escapados, digdmoslo asi, 
de nuestras huertas, no pierden nunca 
por completo los caracteres que el cul- 
tivo 6 el cruzamiento les habian comu- 
nicado. Van Mons ha reconocido en las 
Ardenas, en estado silvestre, las varie¬ 
dades de manzanos y perales cultiva- 
dos en Belgica, y Mr. de Quatrefages 
nos dice haber comprobado hechos and- 
logos, respecto d melocotones, en un 
valle de las Cevenas. 

Las razas mestizas, originadas de la 
mezcla de razas puras debidas d la in- 
fluencia de los medios en que se des- 
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arroUaron, nofaltantampoco enelhom- 
bre, bien que respecto d 61 no pnedan 
naturalmente darse las circunstancias 
determinadas de selecci6n y de cruza- 
mientos que imponemos algunas veces 
d los animales. 

Ejemplo de tales razas son los gn- 
quas, antiguamente llamados basters, 
gente nacida de la mezcla de bolan- 
deses y hotentotes, que se ha estable- 
cido mds de dos siglos ha en las riberas 
del Orange, y que conserva sus espe- 
ciales rasgos intermedios entre los de 
los tipos que le han dado origen. Y lo 
mismo tambi6n los cafusos del Brasil, 
que proceden de cruzamiento de los in- 
dios con los negros escapados de esta- 
blecimientos europeos, los cualesigual- 
raente guardan, en cuanto d la forma 
del cuerpo, el aspecto de los cabellos y 
€l color de la piel, un tdrmino medio, 6 
poco menos, entre las dos razas de su 
origen, y no parece que hay an janids 
de volver duna ii otra de ellas.Y ejem¬ 
plo tambidn de eso tenemos principal- 
mente en la nueva y vigorosa pobla- 
ci6n de la islita de Pitcairn (en el Paci- 
Sco), que descienden todos de algunos 
markeros ingleses y unas diez tahitia- 
nas, y que se han triplicado en treinta 
T tres anos, pi'ueba manifiesta de que 
la mezcla de las razas no dificulta la 
fecundidad. 

Citemos todavia en punto d razas 
mestizas;- l.° Los papiias, que parecen 
liaber salido de malayos, de tez morena 
T cabellos lacios, y de los negros indige- 
sas de cabellera ensortijada. 2.° Esos 
ujismos malayos, que son, sin duda, el 
resultado de la amalgama de blancos, 
ainarillos y negros, razas que desde 
niuv remota antiguedad se hallaron en 
contacto en el Asia meridional y orien¬ 
tal. 3.° Los Zulus, d quienes sus lenguas, 
sus caracteres fisicos y hasta ciertas 
tradiciones nos presentan como des- 
cendientes de la mezcla de negros y 
blancos. 4.'’ Ciertos senegaleses, que, 
se«run Mr. Simonnot, debendlos negros 
inSgenas el color, y d los moros las 

fiierzas fisicas. . 

;Y por que no citariainos asimismo 
aquellos millones de mestizos, mulatos 
6 genres de otros cruzamientos que 
consrituyen una quinta parte de la po- 
blacidn de Mejico j de la Amdrica me¬ 
ridional? Son estos una prueba viva, 
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primeramente de la fecundidad de lo? 
cruzamientos entre blancos, negros <5 
indios, y ademds tambidn de la fijeza 
de caracteres propios d las nuevas va- 
riedades originadas de esas uniones; 
porque tampoco se nota alii regreso 
hacia los tipos primitivos, d no ser que 
intervenga notable predominio de una 
de ambas sangres <5 accidn en conside¬ 
rable grado de las circunstancias bajo 
cuya influencia viven. 

De tales hechos concluiremos que los 
fendmenos de la generacidn oirecen 
siempre, por mds que se diga, un me lo 
para distinguir la especie de la raza. 
Los cruzamientos entre individuos de 
razas diferentes se presentan fdcilmen- 
te; ofrecen una notable fecundidad, 3 
pueden, encondiciones apropiadas, dar 
nacimiento d nuevos tipos que se per- 
petiian; es decir, d razas mestizas. Poi 
el contrario, los individuos de especies 
diferentes se unen dificilmente; su e- 
cundidad, cuando la hay, estd siempre 
limitada d algunas generaciones, y si 
en un caso 6 dos es indefinida, los des- 
cendientes regresan d uno de los tipos 
primitivos; de suerte que no existe pi - 
duccibn de un nuevo tipo transimsib 
en serie regular y constitutivo de una 
razahibrida. 

Licito es, pues, en el estado actua 
de la Ciencia, creer en la permanencia 
relativa de los caracteres pr^ios 
los mestizos, pues que se les ha visto 
sostenerse en cierto numero de casos. 
Podrd ser que de cuando en cuando 
ya, entre las razas que al cabo han cons- 
tituido ya,una especie de regreso aci 
los tipos primitivos; pero semejante fe- 
nbmeno es accidental, aislado, especi 
d ciertos individuos y, por decirlo asi, 
momentdneo. Viene d ser un caso de 
atavismo, y no podria confundirse con 
el regreso definitivo a las especi^ pri 
. mitivas que se ve enloshibridos.Desde 
Ste punto de vista puede decirse que 
el atavismo caracteriza d los mestizos 
V el reoTeso ^ los hibridos. 

De esta importante conclusMn, qne 
nosmuestra que los grupos 
sou rasas, y uo especies, 
consecuencia no menos grav . 

razas va existentes dan nacimiento, ciu- 

zdndose, d nuevas razas, no succd^ ^ti") 
tanto con las especies, pues, segun he 

morvisto,sucruzamientonologracons- 
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tituiir un nuevo tipo. Y as! los hechos 
citados, ^laparquenoshacen compren- 
der el origen de las razas, proclaman la 
imposibilidad de explicar naturalmen- 
te las especies. £No envolveria, pues, 
ya esto s61o la condenacidn del sis- 
tema transformista y la justificacidn 
por los hechos de esa teorfa calificada 
de arbitraria, la teoria de la variabi- 
lidad limitada, admitida por Isidore 
Geoffrey Saint-Hilaire? 

2.*’' Permanencia de los caracteres. 

—La segunda objecidn contra la uni- 
dad de origen de las razas humanas, 
consiste en la permanencia 6 invaria- 
bilidad de sus caracteres distintivos. 

Esta objecidn es, lo repetiremos, es- 
trana en boca de los transformistas que 
proclaman la variedad ilimitada de los 
caracteres especificos y admiten como 
consecuencia que el hombre desciende 
del mono, y 6ste de un animal inferior. 
No se comprende tal objeccidn sino 
preseatada por los partidarios de la 
fijeza de los caracteres y porlos adver¬ 
saries de Darwin. Supongamos, pues, 
que nos las habemos con 6stos. 

Nosotrosles responderemos: “Esage- 
rdis los caracteres distintivos de las 
razas humanas, que, en realidad, son 
mucho menos pronunciados que los que 
hallamos en nuestras razas de animales 
dom^sticos. Tomemos, por ejemplo, el 
perro, y no serS. necesario que insista- 
mos en la extrema diferencia que pre- 
senta en cuanto ^ talla, color, confor- 
macidn fisica, naturaleza del pelo y aun 
en cuanto h instintos. Mucha distancia 
va seguramente del galgo al zarcero, 
del terranova al bull-dog y al falderi- 
llo; y, sin embargo,nadievacila en atri- 
buir todos esos tipos 5, una misma es- 
pecie y hacerlos descender de un tron- 
co comiin. 

Y tambidn se presentan casi en igual 
escala esas variaciones en los otros 
animales dom6sticos, el buey, el caba- 
llo, el carnero y el conejo, por ejem¬ 
plo. En estos dos illtimos animales las 
diferencias de talla son tres veces mds 
grandesque en nuestra especie. 

De todos los caracteres distintos de 
las razas humanas, el color de la piel es 
el que mds llama la atencidn; y, sin em¬ 
bargo, esprecisohacerse cargo de que 
tiene solamente una importancia se¬ 
cundaria. Respecto a los animales ape- 
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nas tomamos en cuenta ese car deter, 
y con raz6n, pues que el color depen- 
de de una simple secrecidn, que puede 
variar segiinlas circunstancias.En rea¬ 
lidad, la piel del negro no difiere de la 
del bianco; se compone de las mismas 
capas dispuestas en el mismo orden, 
y nila dermis ni la epidermis presentan 
la menor diferencia. La capa mucosa 
que ocupa el intervalo no difiere tarn- 
poco mds respecto desde el punto de 
vista anatdmico; unicamente las c61u- 
las que la componen, y que en un caso 
son incoloras, forman en el otro un co¬ 
lor pardo 6 negro d consecuencia de 
mayor 6 menor cantidad de pigmento 
6 materia color ante que de ellas fiuye, 
Variaciones andlogas se observan en 
los animales. La piel del perro, obscu- 
ra de ordinario, se presenta blanca en 
el perro de aguas. Tenemos gallinasde 
piel blanca, amarilla y negra. Aconte- 
ce dvecesqueel melanisrao sobreviene 
de pronto en las gallinas, y tal vez se 
sostendria si no se tomase la precau- 
ci6n de deshacerse de los animales en 
que se observa. Hasta estd mucho mds- 
desarrollado ese influjo del color ne¬ 
gro en las gallinas que en el hombre, 
pues que, respecto d dichos animales, 
afecta hasta d la came, mientras que 
en el hombre estd limitado d la piel, 6 
mejor d la capa mucosa. 

Aflddase que el melanismo no es tan 
especial de la raza negra propiamente 
dicha que no se manifieste d veces es- 
pontdneamente en los blancos. Los lu- 
nares y manchas por el estilo no son 
mds que un rasgo parcial de melanis¬ 
mo. Demos que esas manchas lleguen 
d acrecentarse merced al calor 6 otra 
causa, y la piel no se diterenciaid de 
la del negro. Y no es apenas de dudar 
que ese fendmeno se haya producido, y 
hasta se haya hecho hereditario en 
ciertos casos. Negros hay que no per- 
tenecen d la raza negra. Tales son los 
bicharis de la costa africana del Mar 
Rojo, los moros del Senegal y ciertos 
indios de raza ariana. Todos los de- 
mds rasgos fisicos prueban que esos 
pueblos no tienen de negros mds que 
el color. 

Desde otros puntos de vista las vana- 
ciones de raza d raza alcanzan mucha 
mayor extensidn entre los animalesque 
en el hombre. El esqueleto de dste es 
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siempre el mismo, cualquiera que sea 
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la raza & que pertenece, sin qne varie 
nunca el mlmero de los huesos. Mas 
no sucede otro tanto con los animales. 
Nuestras grandes vazas de perros le- 
nen cinco dedos en las patas de atras, 
al paso qne ciertas razas de corta ta- 
11a s61o tienen cuatro. Cerdos hay que 
tienen asimismo un dedo suplementa- 
rio,y cuj’-os dedos medios estdn envuel- 
tos’en un casco, sin que por eso se haya 
pensado en adscribir dichos animales 
d una especie diferente. El niimero de 
Tdrtebras caudales varia en muchas 
especies, y, cosa mds grave, el numeio 
mismo de las costillas y de las v6rte- 
hras dorsales y lumbares varia con las 
razas. Asi se ha observado principal- 
mente en elbuey y el cerdo. 

En suma, la distancia mutua de las 
razas human as es mucho menor que la 
que separa las razas animales entre si. 
y no es, por lo tanto, cosa que deba 
sorprendernos. Cierto que, pequenaco- 
mo es esa distancia, no vemos que ya 
nadie la salve. Los poligenistas dicen 
con verdad que el negro no pierdecom- 
pletamente su color por habitar en 
nuestras regiones, como tampoco el 
hlanco se vuelve negro por fijarse en 
el continente africano. Y es mds: el 
eo-ipcio no ha cambiado desde tres 6 
cuatro mil anos ha, Tal le vemos hoy 
como nos le muestran las momias y los 
monumentos del antiguo Egipto. 

Los que en tales hechos ven dincul- 
tades formales contra la tesis monoge¬ 
nista, se forjan una extrana ilusmn. 
jPues por que habia de haber cambiado 
cl tipo egipcio con el tiempo, habiendo 
permanecido las mismas las circuns- 
tancias? Constituido una vez el tipo, 
s61o puede alterarse, 6 por cruzamien- 
tos 6 por un cambio en las condiciones 
de ’existencia. En el caso contrario, se 
afirma y adquiere una fijeza que le pei - 
mite resistir cada vez mejor A las cau- 
sas de modificacidn que pueden sobre- 
venir en el transcurso de los tiempos. 

En cuanto d la persistencia de los 
tipos blancos 6 negros bajo climas diie- 
rentes del que presidid, digamoslo a.si, 
d la formacidn de cada raza, se explica 
pi-ecisamente por esa fijeza que ban 
conquistado por una larga serie de ge- 
neraciones. En lo cual tambidn a ^ 
nealogia delas razas animales puede 


servirnos para inferir lo que sucederd 
respecto alhombre. Hemos visto, efec- 
tivamente, que en dichas razas de ani¬ 
males, aquellas que han vuelto d la vida 
salvaje y vuelven d las circunstancias 
en que vivieron sus progenitores, no 
pier den jamds completamente los ca- 
racteres adquiridos en la domesticidad; 
tanta es la fijeza de esos caracteies. Y, 
sin embargo, su desaparicidn se expli- 
caria tanto mejor cuanto que en los ani¬ 
males se trata de un regreso d su esta- 
do de naturaleza. Por el contrario, no 
es de creer que el tipo humano primiti- 
vo haya sido, iii el bianco europeo, ni el 
negro africano. Asi, pues, al pedii que 
s6R el clima haga del bianco un negro 
V del negro un bianco, pedimos, no un 
regreso al estado primitivo, sino una 
modificacidn en cierto modo arbitraria, 
cuyarealizacidn impedirdn siempre las 
modificaciones anteriormente adquiri- 
das y arraigadas por la herencia. 

Nosucedia asi al principio, cuando el 
tipohumano,reci6n salido de manosdel 
Creador, era en cierta manera mas diic- 
til y maleable. Las circunstancias am- 
bientes debianimprimir mds fdcilroente 
en €l su sello, pues que no hallaban la 
resistencia que caracteres fijados ya 
por una larga serie de generaciones les 
oponen hoy. Los que se dedican d la 
cria de animales saben con cuanta iaci- 
lidad se hacen desaparecer en las espe¬ 
cies domesticas los rasgos que se han. 
presentado recientemente. Con mayor 
razdn se estaba en andlogo caso al prin¬ 
cipio del gdnero humano, cuando nin- 
crun caracter habia tenido afin tiempo 
de fijarse, y cuando la naturaleza del 
horabre se hallaba, digdmoslo asi, como 
tablarasa susceptible de recibir cual¬ 
quiera clase de impresidn. Comprdnde- 
se que, en tales condiciones, una simple 
diferencia de clima 6 una circunstancia 
accidental hayan bastado, auxilia.das 
por el aislamiento,para modificar el co¬ 
lor V los rasgos del rostro hasta el pun- 
to de constituir las razas actuales con 
sus mds marcados caracteres. Mas debe 
comprender asimismo que lo que en- 
tonces se verified no pueda ya suceder 
en nuestros dias, porque, en efecto, las 

condiciones no son ya las mismas; pues 

aparte de que el clima ha podido va- 
riar, aparte de que el hombre tiene rads 
medios de resistir d fu accidn modili- 




it 
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cadora, el en si mismo no es tampoco 
ya como en un principle. Cualquiera 
que sea el hombre en qnien pongamos 
nnestra atencidn, pertenece a nna raza 
estahlecida. La herencia, qne tiende d 
perpetnar sus caracteres, se halla en 
61 en oposicidn con la nueva situacidn, 
que tiende d modificarlos, y el efecto 
obtenido serd la resultante de esas dos 
acciones contradictorias. 

Es ademas muy inexacto el decir qne 
el medio (en el sentido qne hoy snele 
darse d esa palabra, del conjnnto de 
las circnnstancias en qne se \ ive) no 
transforma ya las razas. Hallamos, ora 
en los animales, ya en el hombre, prne- 
bas de esa accidn modificadora. El 
perro, transportado al clrcnlo polar, se 
ha cnbierto de nn espeso forro, mien- 
tras qne en el Ecuador, por el contra- 
rio, se ha qnedado sin ningnn pelo, se- 
ahn se ve en el perro de gninea. 

El mismo fen6meno se ha producido 
en nnestros bneyes de Enropa, trans- 
portados dlas regiones tropic ales, 
tanto, qne para impedir qne ese cardc- 
ter pase a la raza se ven los criadores 
obligados h matar las reses totalmente 
faltas de pelo. Y, por el contrano, los 
cerdos abandonados en las regiones 
frlas de America han ido adqniriendo 
panlatinamente nn vell6n protector. 

Y aun on nuesti*as mismas i egiones 

sedejaconocer claramentelaacmdn de 
las circnnstancias ambientes. Trans- 
portados h los f6rtiles valles del Loire, 
adqnieren al cabo de dos generaciones 
losVeyes de la Solona nn valor y nn 
tamano qne no tenlan en sn pais de 

si el hombre no experimenta modifi- 
caciones tan considerables cnando 
Gambia de clima, es qne sn inteligencia 
le snministra medio de snbstraerse en 
parte h la accibn de las circnnstancias 
que le rodean. Sabe defenderse con ra 
el calor de los trbpicos y el frio de los 
circulos polares. Transporta consigo 
sn regimen, sns costumbres, sn gbnero 
de vida, y nentraliza en gran parte con 
esolainflnencia modificadora _ del cli- 
ma V de las condiciones exteriores. 

No ha de creerse, sin embargo, qne 
se exima por complete de dichainflnen- 
cia. Asi qnehemos visto constitnirse en 
nnestros dlas nnevas razas por la sola 
accion de lo qne llamamos el medio. 
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Una de las mds notables es la raza 
yankbe. Transportado d la America 
del Norte, el inglds modifica rdpida- 
mente sns caracteres; pierde la piel sn 
colorido, obscurdeese la cabellera, los 
hnesos de los mierabros se alargan, 
hdeese mds chica la cabeza y mds del- 
gado el cnello. 

Andlogo fenbmeno se observa en el 
negro transportado de Africa d Amd- 
ric'a. Palidece en breve sn tez, y modi- 
flcanse ventajosamente sus facciones: 
el olor tan caracterlstico que exhala^ 
tiende d desaparecer; pierde plastici- 
dad sn sangre, y hasta sn inteligencia 
se desarrolla. “En el espacio de ciento 
cincuenta afios, dice Mr.Eliseo Reclus,. 
ha franqueado el negro, respectodla 
apariencia exterior, nna cnarta parte 
bien cumplida de la distancia que le 
separabade los blancos... Si otras in- 
fluencias no contrabalanceasen la del 
clima, pudiera bien ser qne, transcurn- 
do un cierto niimero de siglos, tuviesen 
los americanos todos el color de los 
aborigenes, cualquiera que hubiese si- 
do la procedencia de sus antepasados,. 
de Irlanda, de Francia 6 del Congo. 
(Revista de AmbosMundos 1.® de Agos- 
to de 1^9.) 

Hav en ello, sin embargo, una exa- 
o-eracibn. que hace notar Mr. de Qua- 
trefages. Por grande que sea el influjo- 
que hay a de concederse al clima, nunca 
podra modificar al bianco, al negro y 
al indi'gena de America hasta el punto 
de confundirlos; pues no siendo el mis¬ 
mo su pasado, no podria el resultado 
ser idbntico. Sometidos h las mismas 
influencias, podr^n aproximarse ince- 
santemente, pero sin llegar nunca d 

confundirse. • 

Si alo'una de las razas del mundo an 
tigno hubiera de pasar al tipo ameri- 
cano, seria mAs bien la raza amarilla 
del Asia; primeramente porque, en 
sentir de Mr. Quatrefages, es la que 
meior representa el tipo primitivo, 3 
ademas porque es, sin duda, la que en 
o-ran parte ha poblado A Ambrica. Y, 
en efecto, la experiencia prueba que 
los chinos eran, entre todos los 
ieros establecidos en el Nuevo Mundo, 
qnien mAs pronto adqnieren las fac¬ 
ciones de los Pieles Rojas. ( Una jtra 
por el mundo (en inglbs), 1874.) 

Podrian senalarse otras muchas va- 
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riacioneSj debidas ignalmente d la in- 
fluencia del clima. Estd comprobado 
que el color se iiclara cuando avanza- 
mbs bacia el Norte, y, d la inversa, se 
obscurece cuando nos acercamos al 
Ecuador. “El negro, dice Pruner Bey, 
pierde una parte de su pigmento cuan¬ 
do se le transporta a las regiones del 
Norte.,, A su vez los europeos se ponen 
morenos bajo los trbpicos; prueba ma- 
nifiesta de que el sol desempena un 
papel importante en la coloracibn de 
las razas. 

Muy erradamente ban invocado los 
poligenistas en apoyo de su opinibn la 
uniformidad del tipo judio. La verdad 
es que sus facciones distan de ser idbn- 
ticas. Los judios del Norte no se dife- 
rencian menos de los del Sur que lo 
que entre si se diferencian los ingleses 
y los americanos; los bay en la India 
que se ban vuelto morenos basta el 
punto de guardar un tbrmino medio 
entre el bianco y el negro. Y aun se 
ha seiialado la noticia de los que en 
Abisinia se babian vuelto del todo ne- 
gros {Misiones catdlicas, 1877, pdgina 
312); pero, por sblidos que aparezcan 
los informes de dicba noticia, tendria 
necesidad de confirmacibn; tantomds 
cuanto que una noticia analoga babia 
salido falsa anteriormente, por resul- 
tar que los judios de quien se trataba 
eran negros convertidos al judaismo. 

Hay tambibn que tomar en cuenta las 
variaciones que se producen acciden- 
talmente sin que el medio ni los cruza- 
mientos tengan, d lo que parece, parte 
aiguna en ello. Fenbmeno es este que, 
como los anteriores, se verifica tara- 
bien en los animales no menos que 
en el bombre. De lo cual se citan di- 
versos ejemplos. En 1770 nacib en el 
Paraguay un buey sin cuernos, que ba 
dado origen d una raza numerosa no 
obstante todo lo que ban becbolos ame¬ 
ricanos para suprimir ese cardcter d 
causa de la dificultad que ballan para 
coger con el lazo esa clase de bueyes. 
Las razas de carneros llamadas Ancbn 
vMaucbamp, se originaron asimismo de 
desviaciones accidentales que el bom¬ 
bre ba sabido utilizar. La primera se 
originb en el Massacbussets enl751, y la 
segunda en Maucbamp, en Ffancia, en 
1S3S. Cierto es que en ambos casos ba 
cuidado el bombre de aislar y cruzar 
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bdbilmente los animales cuyos caracte- 
res deseaba perpetuar; pero no por eso 
deja de ser espontdnea la primera mo- 
dificacibn. 

Las variaciones bruscas que de cuan¬ 
do en cuando nos ofrece la serie ani¬ 
mal, las vemos aiguna vez asimismo en 
la especie bumana. En 1717 nacib en 
Inglaterraun individuo, Eduardo Lam¬ 
bert, que tenia el cuerpo cubierto en 
parte de un caparazbn agrietado, por 
lo cual se le llamb “el bombre puerco 
espin,,. Eduardo Lambert transmitib 
aquella estrafla particularidad d sus 
seis bijos y a sus dos nietos, aunque ni 
su mujer ni su nuera tuviesen el menor 
indicio de semejante cosa. Citase tam- 
bibn el caso de la familia Colburn, en la 
cual, durante cuatro generaciones, tu- 
vieron en cada raano un dedo supernu- 
merario.Nadie dudard que si en ambos 
casos hubiera intervenido la seleccibn, 
aisldndosey casdndose exclusivamente 
entre si los individuos que presentaban 
esas singulares anomalies, bubiera re- 
sultado una raza con caparazbn cutd. 
neo y otra con seis dedos. Pei'o, segiin 
bemos dicho, el bombre que se compla- 
ce en imponer la seleccibn a las plan- 
tas y animales, ya. desde luego se com. 
prende que no ba de someterse de gra¬ 
de a ella. 

Un.capricbo de dos reyes de Prusia, 
Federico Guillermo y Federico II, nos 
ba mostrado lo que una voluntad per- 
sistente podia obtener en eso. Hacien- 
do casar d los gigantes de su Guardia 
con las mujeres mds altas del reino, di- 
cbos dos soberanos babian constituido 
una raza de alta estatura, de la cual 
quedan todavia restos en Postdam y 
sus cercanias. 

Tenemos con lo dicbo una idea de cb- 
mo ban debido originarse las razas bu- 
manas. 0 bien la transicibn se ha efec- 
tuado insensiblemente por la accibn 
constante del medio, que, obrando sobre 
naturalezas recientes y maleables, cu¬ 
yos caracteresno babian todavia cobra- 
do fijeza del tiempo y la herencia, des- 
arrollb d veces desmedidamente el pig¬ 
mento, causa Tinica de la coloracibn, y 
detuvo otras la secrecicn de ese mismo 
pigmento: b bien los tipos mds acen- 
tuados se originaron bruscamente en 
las familias aisladas, donde generacio¬ 
nes sucesivas ban venido, por ultimo, d 
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darles fijeza. Los hechos comprobados 6 i 
en miestros dias permiten elegir entie de 
ambas hipdtesis; pero, cualqmera que te 
sea la ver dadera causa de la fo’^^acidn na 
de las razas bumanas, se remonta dsta,, noi 
sin duda, dlos principios de la humani- 
dTd? d una 6poca en que el aislamiento c. 

era mds fdcil y en que las constitucio n< 

nes se dejaban impresionar mds fdcil- d( 
meute poJ el cUma y per el conjanto de v. 
condiciones que constituyen lo que, co- n 
mo hemos dicbo, se llama hoy, en esta si 
especial acepci6n, el medio. e. 

Ni debei-d causar sorpresa el que U 1 
Histofia V la Tradicidn nos de]en d obs- f< 
curas respecto d un fendmeno de tanta n 
SiSrtanL. Y despuds de todo, tal vez r 
iTe silencio no es tan completo como z 
se ha pretendido. Cuando el Gdnesis t 
?efiere que el Seiior mared con una se- 1 
Hal d Cain, asesino de su hermano Abe , c 
V nos le muestra errante sobre la tie 
n-a lejos de los suyos, tal vez quiei e d - 
cirnos que fud el primero en quien se ] 
desarrolld la celoracidn que caractery 
za d la raza negra. Halldbase en rea i- 
dad en las condiciones mds a pi op 
para inaugurar un tipo nuevo, qu® 

reunialas tres fsan 

riaciones fisicas; lo reciente de la san. 
are como primogdmto que erade Adan, 
il aislamiento d que le obligaba su cri¬ 
men y el brusco cambio del medio sm 
los auxilios que hoy tenemos para neu- 

tralizsir sus efectos. ^ 

Nada valen, pues, las objeciones d 
los poligenistas. Las diferencias que 
las razas humanas presentan son mu- 
cho menores que las que en ^ 
animales se observan, y los ^ 

le verifican d nuestra vista las expli- 
can suficientemente.Pero tenemos con¬ 
tra el Poligenismo aun mejores armas 
que esos argumentos negatives, porque 
hay una manera mds directa de com- 
batirlo, respecto d la cual vamos d de- 
cir breves palabras. 

Pruebas del monogenismo.—Dos son, 
segun la mayor parte de los naturalis- 
tas los rasgos que caracterizan la es 
pecie: el parecido y la filiacidn. Dos se 
res que se parecen 6 que descienden de 
un mismo padre, se consideran como 
pertenecientes d una misma especie. 
De aqui la siguiente definicidn que nos 
da de la especie Mr. de Quatrefages. 
“Es, dice, el conjunto de individuos md 


6 menos semejantes entre siquepue- 
den ser considerados como descendien- ; 
te de un a sola parej a primitiva por una 
natural y no interrumpida serie de la- 

milias.,, . 

^Cuadra esa defininidn d los hombres, 
cualquiera que sea la raza d que perte- 
nezean? Cosa es que parece estar fuera 
de discusidn. Desde todos los puntos de 
vista se parecen entre si mds que las 
razas de una misma especie animal, y 
si presentan diferencias se explican 
dstas,como hemos visto, por el medio y 
los cruzamientos. No solamente la con- 
formacidn fisica es la misma, no sola¬ 
mente la talla varia en una proporcidn 
insignificante, sino- que en todas la ra¬ 
zas,aunlas mds degradadas, se encuen- 
tra aquella inteligencia, d mejor aque- 
11a rasdn que constituye la superiori- 

dadrealde nuestra naturaleza.y que se 

echa de ver en el lenguaje, asi como en 
el sentido moral y religioso. (Y dase la 
palabra Hombre.) _ 

Mejor caracterizado aiin estd el con- 
cepto de filiacidn. Hay grande facilidad 
de cruzamientos entre las diversas ra¬ 
zas, y con muy poco que lo saludable 
del clima favorezea, sus uniones y las 
de los mestisos procedentes de las mis- 
, mas,son notablementefecundas. Ahora 

bien; dejamos dicho que, cuando enlos 
L animales se producen cruzamientos de 
- especies diferentes, se observa el fend¬ 
meno edntrario. En semejante caso e 
i cruzamiento sdlo tiene lugar me mn e 
=■ las precauciones tomadas por el hom- 
bre V la fecundidad es casi nula, y los 
s seres que resultan del cruzamiento no 
e tardan, caso de que se perpetuen. ^ 
i- hacer regreso d. una de las especies de 
1 - sus ascendientes. 

IS Nada, por otra parte, habla mds elo- 
te cuentemente en favor del Monogen^- 
a- mo que la dificultad en que «« ven los 

e- poligenistas para determmar el nume- 

ro de las pretendidas especies hum 
n. nas. Apenas hay dos de esos autores 
Ls- que esten acordes en tal materia. Don- 
“s- de Virev habia visto sdlo dos especies, 
;e vid quince Bory de Saint-Vincent y die- 

de cisdis Desmoulins. Y mas lejos todavia 

no fueronlospoUgenistas americanos,pues 

ie vinieron d admitir con Agassiz que los 
los hombres habiansido creados 
es- nes, apUcando asi d la humamdad la 
ri doctrina de los centros de creaetdn. 
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Tjpservacta hasta entonces ^ los ani- 
males. 


In’Qtil se hace advertir que todas esas 
•divisiones son arbitrarias. Sea cual- 
qniera el niimero de especies que se in- 
tente irnaginar entreloshombres, siem- 
pre ser^ imposjble caracterizarlas ri- 
g^orosamente y trazar con exactitud la 
Ifnea -de deslinde que las separa, pues 
que sierapre babrd entre ellas tipos in- 
■decisos respecto d cuya colocacidn no 
:sea dado determinar sihan de agregar- 
se & tal gi'upo 6 d tal otro. iQue mejor 
praeba de no ser esos grupos especies, 
y si meramenterazas?Porque, iqu6 es- 
pecie hay en el mundo animal 6 vege¬ 
tal que ho tenga sus caracteres bastan- 
te precisos para poder sin mucho tra- 
bajo distinguirla de las especies con- 
.g6neres? 

A1 contrario: de uno d otro grupo hu- 
mano, la transicidn es absolutamente 
insensible. Entre el bianco y el amari- 
llo, por ejemplo, vemos al fines, que tie- 
ne la tez del primero; el indio, que tie- 
ne su lenguaje, y ei tdrtaro, que tiene 
mds bien los rasgos del segundo. Del 
bianco mismo se pasa insensiblemente 
al negro por los drabes y los abisinios, 
■que unen d un origen evidentemente 
■semltico y d las facciones europeas 
■una tez bronceada, si no casi negra. En 
otro punto del globo nos facilitan los 
malayos la transicidn entre la raza 
amarilla de Asia y la negra que tiene 
representacidn en el oceano fndico y 
en las islas Molucas y Pilipinas. Ante 
semejante involucramiento de carac¬ 
teres, muj’- apurados se habrian de ha- 
llar los poligenistas para decirnos don- 
■de concluye una especie y comienza la 
inmediata. 

Otra de las mds graves objeciones 
que pueden hacerse d los que multipli- 
can d su antojo las especies humanas, 
nos la ofrece el parentesco de las len- 
guas. A aqudllos, por ejemplo, que nos 
dicen haber sido creados los hombres 
por naciones, se les puede responder 
que la Filologia comparada ha proba- 
do el comiin origen de un gran niimero 
■de pueblos muy alejados los unos de los 
otros. iQui^n intentaria negar hoy que 
los antiguos pobladores de la India, la 
Persia y la Armenia descienden del 
mismo padre que la masa de los espa- 
rnoles, ingleses, italianos, alemanes y 
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rusos, es decir, la inmensa mayoria de 
los pueblos de Europa? Porque, efecti- 
vamente,dla vista estd el estrecho pa¬ 
rentesco de las lenguas de ese grupo 
indo-europeo, testificando la unidad de 
origen de los pueblos que las hablan. 

Hay, sin duda, casos en que ese indi- 
cio pudiera engafiar. Vemos en los fe- 
nicios que, por mds que hablasen la len- 
gua de los semitas, eran, sin embargo, 
de la raza de Cam; pero eso no pasa de 
ser una excepcidn que en nada perju- 
dica d la regia general. 

Cierto es que esa afinidad tan fdcilde 
comprobar entre las lenguas de im mis¬ 
mo grupo, ya no se reconoce tan fdcil- 
mente cuando se intenta comparar d 
su vez unos con otros esos grupos. La 
mayor parte de los fildlogos rehusan 
ver relacidn alguna entre los idiomas 
monosilA'bicos.i como el chino, el ana- 
mita, el tibetano, etc., que representan 
la mds antigua forma de lenguaje, y los 
idiomas llamados aglutinantes^ como 
el japonds,elturco y elvasco, que re- 
presenrtan el segundo peiiodo de for- 
macidn. Niegan asimismo todo punto 
de contacto entre las lenguas agluti- 
nantes y el grupo de lenguas flexiona- 
les, el mds adelantado de los tres, que 
*l.omprende la mayor parte de los idio¬ 
mas hablados en Europa y en el Asia 
occidental. 

Tan grande considera Mr. Rendn el 
aislamiento de esos tres grupos, que ha 
llegado d decir; “Si los planetas estdn 
poblados de seres organizados como 
nosotros, puede afirmarse que la histo- 
ria y las lenguas de esos planetas no 
difieren de las nuestras mds que difiere 
la lengua china de la semitica.,, (Histo- 
■yia de las lenguas semiticas, pdg. 467.) 

Bueno serd observar que Mr. Rendn 
no ha hablado siempre en un sentido 
tan resuelto. “£Nos autoriza, decia en 
1878, este hecho de hallarse hoy dividi- 
das en familias irreductibles las len¬ 
guas que se hablan actualmente en el 
mundo, a deducir algunas consecuen- 
cias etnogrdficas, d decir, por ejemplo, 
que la especie humanaha aparecido en 
diferentes puntos, que ha habido una 6 
varias apariciones de la especie huma- 

na?.Pregunta es dsta d la cual debe 

responderse que no. De la divisidn de 
las lenguas en familias, no procede de- 
duccidn alguna respecto d la division 
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de la especie humana. iProcede 6sta de 
una misma aparicidn 6 de varias apa- 
riciones? No me incumbe ocuparme en 
esa cuestidn, que no es en modoalguno 
filoldgica; antes por el contrario , qnie- 
ro probar que la Filologia nada nos en- 
seiia acerca de eso.„ (Revista politica 
y liteyavia del 16 de Marzo de 1878.) 

iEs cierto que son las familias delen- 
guas tan irreductibles como se preten- 
de? ique no hay lazos ni relacidn entre 
ellas? Lfcito es poner en duda seme- 
jantes asertos. Si la mayor parte de 
los lingiiistas de nuestra 6poca sacan 
semejante conclusibn jno dependerd 
tal vez de que miran la etimologla con 
un desddn demasiado absoluto’Buscan 
la afinidad de las lenguas, casi exclu- 
sivamente en la gramdtica, cuando hay 
dos grandes grupos de lenguas, las 
• que llamamos monosildbicas y agluti- 
nantes, que, como quien dice, no tie- 
nen gramdtica. Era, pues, de esperar 
que no se hallase asi relacidn ninguna 
nilazo alguno deparentesco entre ellas. 

En efecto, la Lingillstica contempo- 
rdnea no los hareconocido en medio de 
esos centenares de lenguas habladas 
por pueblos sumidos todavia en la bar- 
barie, y tambien por algunos pueblos 
civilizados. Un m6todo que conduce d 
aislar tantos idiomas es ocasionado d 
inspirar desconfianza, segiin aquello de 
que quien prueba demasiado no prueba 
nada. Es, pues, permitido volver d la. 
etimologia, no por cierto d aquella eti- 
mologia fantastica, de la cual, con mo¬ 
tive, se burlaba Voltaire, sino d la eti¬ 
mologia cientifica y racional, que acu- 
de d los vocablos primitivos 6 sus rai- 

CCS- 

Y ese genero de investigaciones ha 
dadoexcelentes resultados d quienes no 
se han desdeflado de emplearlo. Ale¬ 
jandro de Humbold ha comprobado de 
esa raanera, en unas cuantas lenguas 
americanas, la existencia de ciento se- 
tenta y dos palabras, “cuyas raices pa- 
rcccn haber sido unas mismaSn* 

“Es fdcil ver, afiade, que esa analo- 
gia no es accidental, toda vez que no 
es linicamente procedida de la harmo- 
nia imitativa 6 de aquella conformidad 
de organos que produce casi una per- 
fecta identidad en los primeros sonidos 
que articulan los ninos. De las ciento 
setenta palabras que tienen esa analo- 
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gla,'las tres quintas partes se parecen 
al manchd, al tunguso, al cdltico, al 
vasco, al copto y al idioma del Congo.„ 

Si d este descubrimiento aplicamos- 
aquella regia de Young, segiin la cual 
la presencia de ocho palabras iddnticas- 
en dos lenguas diferentes prueba que- 
pueden apostarse casi cien mil contra 
uno d que la semejanza no es fortuita, 
no serd ya permitido dudar que las len¬ 
guas del NuevoMundoproceden del an- 
tiguo. Lo cual, si asi sucede respecto d. 
las lenguas, es evidente que otro tanto- 
habrd de decirse respecto d los pueblos.. 

Un estudio andlogo sobre otros idio¬ 
mas conduciria probablemente d igua- 
les resultados; pero aunque asi no su- 
cediese, aun dado caso de queni sombra 
de relacidn existiese entre los idiomas. 
chinos y semitas, por ejemplo, segiin 
pretende Mr. Rendn, no por eso habria 
lugar d negar d esas lenguas un origen 
comiin, atendidas las transformaciones- 
por que forzosamente han pasado en el 
curso de los siglos. 

Suponiendo con Max Mliller y la ma- 
yoria de los lingiiistas contempordneos 
que la lengua primitiva fud monosild- 
bica como el chino, el siamds y el bir- 
mdn, se explica uno el estado actual de- 
las lenguas. Su desarroUo, el trdnsita 
del monosilabismo d la aglutinacidn, y 
de la aglutinacidn d la forma flexional,. 
no ha podido efectuarse sin que experi- 
mentasen hasta en las palabras vaiia- 
ciones considerables. Si las lenguas, 
una vez fijadas por la escritura y usa- 
das por un pueblo civilizado, como lo- 
fud sin duda desde sus principios el 
chino, s61o se modifican ya en reducida 
escala, no sucede lo mismo cuando se 
trata de lenguas simplementehabladas,. 
sobre todo si esas lenguas se hallan li- 
mitadas d un corto niimero de pala¬ 
bras, como todas las de los pueblos bdr- 
baros. 

El viajero Cook y nuestros misione- 
ros nos hablan de tribus que han reno- 
vado casi por completo sus lenguas en 
un corto niimero de anos, veinte d lo 
sumo. Aiiaden—y esuna consecuencia 
de esa rapidez de transformacidn—que 
dos tribus vecinas se hallan general- 
mente en la imposibilidad de entender— 
se. Jiizguese por ahi de lo que habrd 
debido pasar enunprincipio, cuando el 
lenguaje era mds sencillo todavia, pues 
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que eramonosilibico, mientras que los 
idiomas bablados por los salvajes con- 
tempordneos pertenecen generalmente 
d la segunda forma, 6 sea la quellama- 
mos aglutinante. 

Comprdndese asf, aun sin recurrir al 
milagro de Babel, que la transforma- 
cidn de las lenguas haya sido lo bastan- 
te completa para hacer desaparecer 
toda huella de un origen comdn. Sin 
duda, el comprenderlo asi fue lo que 
movid d Mr. Rendndreconocer la impo- 
sibilidad en que se hallaba la Filologia 
comparada de establecer la pluralidad 
de origen de las razas humanas. 

Lo cierto es que esa ciencia, al de- 
mostrar el parentesco de un cierto nii- 
mero de lenguas habladas por gentes a 
quienes se hubiera podido creer sin re- 
laciones originarias, viene en apoyo de 
la opinidn tradicional acerca del ori¬ 
gen de la humanidad, mientras que los 
resultados negativos en ese sentido na- 
da pueden decir contra la mencionada 
opinion. Un cdlebre lingiiista, partida- 
rio por cierto del Poligenismo, Pott, 
profesor en Halle, lo confiesa asi: “Debo 
declarar, aunque d disgusto, que nada 
en la Filologia se opone directamente 
d que todos los hombres hayan venido 
de una sola pareja primitiva, y la pers- 
pectiva de demostrar undiaese origen 
con argumentos decisivos no puede 
estar cerrada por lo que hace d la Lin- 
guistica.„ 

Podriamos invocar ademds en apoyo 
del Monogenismo, 6 mds propiamente, 
de la unidad de origen del linaje huma- 
no, las costumbres y tradiciones de los 
diversos pueblos, su literatura oral y 
popular, lo que recientemente ban dado 
en llamar el folk-lore. Nada mds nota¬ 
ble y mds significativo que las analo- 
gias y semejanzas que se encuentran 
en este orden de cosas. £ Como expli- 
car, en efecto, sino por la comunidad 
de origen de todos los pueblos, la esis- 
tencia en las diversas partes del mun- 
do de la alcobada., uso extraiio segun 
el cual, despuds de un parto, el marido 
ha de meterse en cama para recibir los 
parabienes de los amigos, en tanto que 
la mujer atiende a los cuidados de la 
casa? 

Pero esta materia nos llevaria dema- 
siado lejos: y por otra parte llevamos 
dicho lo bastante para con veneer d los 
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mds incrddulos de que el Poligenismo 
es una doctrina anticientifica que en- 
cuentra su condenacidn en las sanas 
nociones de Historia Natural aplicadas 
al linaje humano. 

Para coNSULXAiDeQuatrefages, Uni¬ 
dad de la .especie huinana, 1861; La es- 
pecie humajta, 1878; Introduccidn al 
estudio de las rasas humanas., 1887, 
tomo I; Pozzy, La tierra y la narra- 
cidn hiblica, pdgs. 489-563; Mons. Mei- 
gnan, El mundo y el hombre primitivo, 
pdgs. 195-289; Moigno, Los esplendores 
de lafe, tomo II, pdgs. 511-601; Vigou- 
roux, De la unidad de la especie hu- 
mana, en La Ciencia Catdlica, Diciem- 
bre de 1886 a Marzo de 1887. 

Hamard. 




■ POLVORA (Conspiracidn de la). — 
Ddse el nombre de ‘‘Conspiracidn de la 
pdlvora„duna conspiracidn fraguada 
por trece catdlicos ingleses para volar 
elpalacio de "Westminster por medio de 
barriles de pdlvora puestos debajo de 
dicho edificio, y ocasionar con es© la 
muerte de los principales del Estado y 
del Rey Jacobo, en cuyo lugar habria 
de ser proclamada su hija la Princesa 
Isabel. Jacobo I fue el sucesor de la 
Reina Isabel, hija de Enrique VlII, fa- 
llecido en 3 de Abril de 1603. Hijo de 
Maria Estuard, habia sido arrebatado 
a su madre y puesto en manos de los 
protestantes.y educado por estos. Pero 
como Rey de Escocia (1567-1603) sdlo 
sentimientos benevolos habia mostrado 
para con los catolicos, y habia sosteni- 
do relaciones con la Santa Sede; ha- 
biendo entrado en correspondencia con 
Belarmino, hubo un momento en que 
did esperanzas de prdxima conversidn, 
segun se ve por la carta del mes de Ene- > 
ro de 1600, que el celebre Cardenalle 
dirigid en contestacidn d la suya. (En 
Frizon, Vida del Cardenal Belarminoy 
pdg. 324, en 4,°, Nancy, 1716.) Pero ha- 
biendo subido al trono de Inglaterra, y 
reiiniendose asi primeramente en dl los 
tres reinos, cambid enteramente de dis- 
posiciones respecto d los catdlicos; ro- 
dedse de personas que le eran notoria- 
mente hostiles, y pasados solo treinta y 
cinco dias de su advenimiento al trono 
promulgd un edicto totalmente contra- 
rio a ellos. Esa hostil, cruel dinjustapo- 
litica iue el pretextoy el pun to de parti- 
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da dela conspiracidn de.la pdlvora. Co- cj 
rresponde el primer pensamiento de la gJ 
misma 4 Roberto Catesby, individuo de ci 
unade las m^s estimables familias de n< 
Inglatei-ra. Creyd que con un Principe ci 
ddbil, como lo era Jacobo, se podia y c( 
debia temerlo todo. Para conjurar los . 
males que juzgaba estaban 4 punto de d 
caer sobre los catdlicos, fantased la o 
idea, verdaderamente criminal 6 insen- s: 
sata, de hacerperecer en una misma ca- ic 
t^strofe al Rey, al Parlamento y ^los d 

grandes del Estado. _ 

Pero no llegd de un golpe a concebir n 
semejanteproyecto, que pasd por va- r 
rias fases. Una vez germinado ya en su o 
mente el pensamiento de librar d los y 
catdlicos ingleses de una situacidn lie- 1 
na de peligros, bused edmplices para su J 
empresa, y encontrd desde luego tres 
de los mds valientes en los tres reinos. 
Tom Winter, de la familia de Huddmg- 
ton; Tomds Percy, de Northumberland, < 
y Tuan Wright. Decididos estos cuatro ' 
Caballeros h pasar por todo para liber- 
tar h sus hermanos en la fe, a quienes 
las potencias catdlicas parecian aban- 
donar, discutieron primeramente jun¬ 
tos, y sin pedir consejo, que medios ha- 
bian de adoptar para la mas segura 
consecucidn de su objeto. Desechdse 
por impracticable ellevantarse en ai- 
mas, y se vino h parar en la idea de pe- 
netrar por un pasadizo subterrhneo 
hasta los ciraientos del palacio West¬ 
minster, donde se pondrian bairiles de 
polvora destinados A volarlo en la pri- 
mera ocasidn oportuna. El mimero de 
los conjurados fue sucesivamente au- 
mentando hasta trece. Pero el28de Oc- 
tubre de 1605, el Gobierno, que acababa 
de recibir aviso de la conjuracidn por 
uno de los edmplices, tomd sus prime- 
ras disposiciones para impedir su exito, 
y el 5 de Noviembre siguiente, dia sena- 
iado para lasesidn real. Sir TomhsKne- 
vett, bailio de Westminster, se apoderd 
de losbarriles de pdlvora € hizo arres- 
tarhFawkes,uno delos conjurados, que 
fud al punto sometido h interrogatorio 
en presencia del Rey. Despuds fuel on 
tambidn procesados sus edmplices \ en- 
tregados al suplicio. Su crimen es un 
hecho fuera de duda, y los catdlicos in¬ 
gleses no vacilaron en reprobarlo. Con 
todo, los anglicanos no escrupulizaron 
envolver en una misma acusacidn ;llos 
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catdlicos en general, y hlos jesuitas in¬ 
gleses en particular, algunos de los 
cuales, principalmente los Padres Gar¬ 
nett yTexmund, tenian frecuente rela- 
cidn con Roberto Catesby y los demds 
conjurados. Mas es cosa probada hoj 
dia que h los jesuitas no se los enterd 
del complot. Roberto Catesby y sus 
compaiieros lo habian fraguado solos, 
sin revelarlo h nadie; y sobre ellos so¬ 
los recae ante la historia la responsa- 

bilidad del atentado. (Crdtineau- Joly, 
Historia de la Cornpania dejes'ds, to- 
molll, p^g. y sig., 2.*^ edicidn. Pa¬ 
ris, 1846; La situacidn de los catoucos 
bajo Jacobo I. Narracidn de la conspi¬ 
racidn de la pdlvora, por el P. Gerard 
(en inglds), publicada con su vida por 
Jhon Morris, en 8.<^ Londres, 1871.) 

POSBSION DIABOLICA. — Se deja 
ver en algunos representantes de la 
ciencia medica moderna una tenden- 
cia h suprimir lo sobrenatural, como 
tambidn lo preternatural, y aun tal vez 
todo lo que no es materia. Asi que los 
tales consideran las visiones y revela- 
ciones de los Santos, sus dxtasis, eted- 
tera, como meros efectos de un estado 
nervioso, particularmente del histe- 
rismo. 

Asi tambidn las manitestaciones ma- 
ravillosas de ciencia no adquirida, la 
revelacidn de cosas ocultas, los efectos 
corpdreos violentos, atribuidos por el 
Evangelic y por la Historia h la pose- 
sidn diabdlica, quieren esos facultati- 
vos que sean simplemente una varie- 
dad de neurosis, especialmente del his- 
terismo, para el hombre cientifico que 
tiene cuidado de echar h un lado toda 
^ supercheria y reducir los hechos h la 
exacta verdad histdrica. 

No es, por otra parte, nueva seme- 
’ jante tendencia, al menos en lo que 
!! miraa excluirun agente preternatural, 

A el demonio. Guillermo de Paris, en su 
obra de Universo, cita varies mddicos 
’’ que admitian que no hay posesidn- 
Delrio ^ y T. Raynaud - citan tambidn 
n unos cuantos, y entre ellos h Avicena, 
a. que vivid en el siglo XI, y despu^ de 
In dl, Pedro Aponense, en el siglo XIll, 
y Pomponacio, dos siglos despuds: Le- 

1 Disqitis. magicamm, 1. Ill, q- 4, 

)n 2 Theologia naturalis, dist. II, q. i, art. i, n. 8 (inter 

OS opera omnia, t. V). 



http://www.obrascatolicas.com 





f6sES10N DIABOLICA 




i. 




■■■ ■■ ■■'• '-S-M'' 
2S2Jt - 


vino Lemnio, que escribi6 en el si- 
gloXVI, parece api'obar esa manera de 
ver, pues que intenta explicar las ma- 
nifestaciones que menos tienen de na- 
turalpor la enfermedad y por la corrup- 
cidn de humores *. A las cuales deberd 
tambien agregarse Schenckio S segui- 
do por Hecquet. 

Los tedlogos se ban mostrado undni- 
mes en reprobar dicha opinidn. Han se- 
nalado una primer causa de ella en las 
ideas preconcebidas, y especialmente 
en la preocupacidn anticatdlica, de la 
cual se originan con lamentable fre- 
cuencia tales tendencias, y que todo 
hombre de buena fe debe condenar; 
pues interesa d todo hombre cientifico 
formal desechar prevenciones que ob- 
cepan el dnimo. Y ban condenado ade- 
mds el aserto, demasiado absolute, de 
esos mddicos y esos fildsofos como con- 
trario dia yei'dad revelada no menos 
que d la verdad histdrica, Pero la ma¬ 
yor parte al menos, y los mds ilustra- 
dos,nunca ban formado queja de los 
doctos que querlan desenmascarar la 
supercberia y la suponian en muchos 
casos, ni de aquellos que, enfrente de 
la supersticidn y de la ignorancia po¬ 
pular, querian que se concediese la par¬ 
te correspondiente d los efectos natu- 
rales por sorprendentes que fuesen; 
con tal que esos mismos bombres cien- 
tificos no cayesen en errores y en ex- 
plicaciones ev dentemente absurdas. 

Y, ciertamente, la Iglesia ha sido 
siempre la priraera en condenar la su- 
percberfa; tiene horror d la supersti¬ 
cidn, y segiin la Historia nos lo atesti- 
gua, ha sido en todos tiempos la ene- 
miga de la ignorancia. De suerte que 
ningtin hombre formal sospecha de su 
buena fe; pero ciertos bombres cienti- 
iicos parecen acusarla de tendencia d 
la credulidad y de una cierta condes- 
cendencia, d mas bienuna propensidn 

1 De occulfis naturae ^niracuUSy etc., lib. II. Este autor 
parece, con todo, admitir la posibilidad de la posesion dia- 
bolica, en una frase incidental (lib. II, cap. II): «Mira vis con- 
citat humores... cum aegroti in aestuosis febribus linguam 
quam non suntedocti.-loquuntur. Quod in 
hoc est a doemone obsessis fieri non magnopere miror, 
cum illi omnia calleant, rerumque omnium scientiam obti- 
neant.B 

- Schenckius, Ohscrvat- medicar.^ lib. I, de Mania seu 
vistifiia, p. 156 (edic. Francfort, 1609}; y Hecquet, apud 
Bened. XIV, de Servoritm Dei beat.j etc., lib. IV, part. I, 
cap, XXIX n. 5. 


natural hacia las falsas ideas del tiem- 
po. Nada mas lejos de la verdad, y se- 
flaladamente en esta materia de la po- 
sesidn diabdlica. 

Escuchemos al sabio Pontifice Bene- 
dicto XIV 1; “Muchos, escribe, se dicen 
obsesos que en realidad no lo estdn, d 
por que lo simulan, y de dstos se trata 
en el canon 60 (Collect. Harduin, t. Ill, 
col. 1683) del Concilio in Trullo, ^Aque¬ 
llos, pues, que aparentan estar ator- 
mentados del demonio, y que en la 
perversidad de sus costumbres toman 
fingidamente la figuray ademanes de 
los poscsos, ha parecido que de todos 
modos sean castigados„\ d bien porque 
los mismos medicos dicen obsesos i al- 
gunos que no son tales, segdn lo advir- 
tid acertadamente Vallesio (,De sacr. 
philos., cap. XXVIII, pdg. 220): “Re¬ 
sult a de todo lo dicho ser veroslmil 
que muchos de los que son llevados A 
los exorcistas, en opinidn de que tie¬ 
nen el demonio, no tienen el demonio, 
sino algunas de las enfermedades an¬ 
tes mencionadas, y que pov falta de 
consejo,intentadas ya sin efecto oiras 
cttraciones, los traen A que los exor- 
cisen. ,, Lo cual trata extensamente 
Juan Bautista Silvatico {De Us qui 
morbum simulant, deprehendendis, 
cap. XVll), donde muestra que las se- 
flalespor donde varies infieren estar 
alguno obseso del demonio son efectos 
del humor melancdlico: acerca de cuyo 
asunto los tedlogos y los mddicos mds 
prudentes aconsejan que deben pesar- 
se y examinarse bien las sefiales antes 
de pronunciar que alguien esta obseso 
del demonio, segiin, recogiendo los 
dictdmenes en ese sentido, lo ensena 
Zaquias {Quaest. medico-legal., lib. II, 
tit. 1, quaest. 18, niim. 3 y var. sig.). 
Puede leerse la disertacidn de un doc¬ 
tor mddico agregado al Colegio de Me¬ 
dicos de la Ciudad de Lyon, publicada 
en Paris, en 1837, t. IV del Suplemento 
A la historia de las supersticiones por 
el P. Le Brim, pag..206.,, 

El mismo Ritual Romano, enel titulo 
De los exorcismos, comienza por ad- 
vertir al exorcista que se vaya a tien- 
to para creer enla ^os&s,i6n:“lnprimis 
ne facile credat aliquem a doemone 

1 Dc ScYV0Yu%n Dti beatif. et canotii::., Hb. IV, part. I, 
cap. XXIX, n. 5. 
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obsessum esse, sed nota habeat ea si- 
gnaj quibus obsessus dignoscitur ab 
iiSj qui atra bile vel morbo aliquo labo- 
Enumera en seguida varias sefla- 
les, y aiiade: ^Et id gemts alia, quae, 
cumplurima occuvrunt *, majorasunt 
indicia. „ Conforme d estos datos los 
tedlogos tambidn, por su parte, distin- 
guen las sefiales de la posesi6n, en cier- 
tas, dudpsas y probables, segdn exten- 
samente lo expone Thyraeo en su li- 
bro de Doemoniacis, parte II, capitu- 
lo XXII y siguientes, y con 61 otros mu- 
chos que tratan esta materia. 

Deberemos volver despu6s d tocar 
otra vez este punto. Bdstenos por aho- 
rahaber demostrado que la Iglesia no 
tiene,ni d cienleguas, interdsen ballar 
por doquiera endemoniados, como pa- 
rece iraagindrselo algunas gentes. Y 
n6tese bien que no nos limitamos d 
hablar tan s61o de los tiempos actua- 
les; que el Ritual no es de hoy, y d los 
tiempos pasados pertenecen los teblo- 
gob que hemos citado. Pero no nega- 
mos que sea necesario tomar en cuen- 
ta la diferencia de 6pocas, como tam- 
bi6n la de paises, no solamente para 
separar de la credulidad y superche- 
ria la verdad hist6rica, sino tambi6n 
para darse cuenta de la frecuencia 6 
■escasez de los hechos comprobados 6 
innegables, segiin despu6s habremos 
de poner de relieve. Ni queremos ne- 
g-ar tampoco que ciertos tedlogos no 
se hayan dejado llevar en tiempos pa¬ 
sados d una credulidad tal vez ridicu- 
la; perojamdsha aprobado la Iglesia 
semejante tendencia, sino que antes, 
por el contrario, la ha resistido, y s61o 
ella ha sido capaz de poner dique d ta¬ 
les escesos, segun lo demuestra muy 
bien el P.Perrone (de Doemonum citni 
how.iwib^ls cotnmercio). Por lo demds, 

i Los Sres, Charcot y Richer, ea su reciente obra 
Los D&>noniacos en el arte, pag. 97, citan tambien el J?i- 
inal, denominandolo Ritual de los exorcisvios, pero toman 
esa cita de L. Figuier, Historia de lo maraviltoso, p^gi- 
na 29. Muchisimo mejor enterados hubieran quedado con- 
sultando el Ritual mismo, que lo hay en todas las iglesias 
de Paris, El Ritual pone, efectivamente, como uno delos 
signos de la posesion el desarrollo de fuerzas fisicas su¬ 
perior k la edad, seso, etc, «Es un fenomeno, dicen los 
autores citados, que debe haber impresionado vivamente k 
los primeros obser\^adores.» Advertiremos, pues, ya aqui 
desde luego, mientras no entramos a tratar exprofeso de 
los signos de posesion, que el ahora mencionado no debe 
■en general considerarse ni como cierto ni aun como sufi- 
ciente por si solo para permitir el exorcismo. 


los te61ogos mds autorizados y nota¬ 
bles han evitado la credulidad y la su- 
persticidn para mantenerse con la Igle¬ 
sia en el justo medio de la verdad. 

Una cosa merece tambi6n notarse: 
que en materia de exorcismos no re- 
sulta considerable inconveniente cuan- 
do diese la casualidad d^ no ser el 
exorcizadounverdadero endemoniado. 

Pero, sin embargo, la Iglesia para 
permitir el exorcismo exige la pruden- 
cia y un juicio moralmente cierto, 6 al 
menos muy probable, de la posesidn. 
Pero cuando se trata de juzgar con 
certeza acerca de un caso de posesidn, 
como en los procesos de beatificacidn 
y canonizacidn de un Santo, que sin 
exorcismos de una manera milagrosa 
ha libertado posesos, la Iglesia em- 
plea mayor severidad. L6ase su mane¬ 
ra de proceder ylasreglas que al efec- 
to ha adoptado, en Benedicto XIV, de 
ServoTum JDeibeatif. et canonis.', lean- 
se las actas de beatificacidn 6 canoni- 
zacidn donde se trata de un poseso 
libertado deldemonio, como, por ejem- 
plo, en las causas de Santa Marla Mag¬ 
dalena de Pazzis, ad tit. Liberatio 
energumetiae; de San Carlos Borro- 
meo, parte III, ad tit. Anastasia de 
Magis] de SanFelipeNeri, parte III, et- 
c6tera, y se verd que ningiin tribunal 
humano ni ninguna docta Academia 
han tornado nunca mds minuciosaspre- 
cauciones, as! contra todo peligro de 
error como contra la supercherla, ni 
ejercitaron nunca mds severa crltica. 
Ocasidn tendremos mds adelante de 
dar al lector mds amplia noticia sobre 
este punto. 

Asl, pues, es conforraarse al esplri- 
tu de la Iglesia despoj arse detodaidea 
preconcebida y de todo falso prejuicio, 
y examinar con severa crltica los he¬ 
chos; pero todo sabiodigno de tal nom- 
bre debe tambidn por su parte con- 
ducirse asl; esto es, dejar d un lado 
toda prevencidn anticatdlica, todaidea 
preconcebida, todo esplritude sistema, 
y razonar con calma y rigorosa Idgica 
sobre hechos bien comprobados. En 
cuanto d la realidad de los hechos, no 
ha de admitirse ni rechazarse arbitra- 
riamente, sino decidir apoydndose en 
las pruebas ciertas de que es suscepti¬ 
ble un hecho. 

Proponemosnos, por lo tanto, en este 
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artfculo dar la verdadera nocidn de la 
posesidn diabdlica segiin la entiende 
la Iglesia; demostrar despu€s, que esa 
posesidn es esencialmente distinta de 
los fendmenos morbosos del histeris- 
mo 6 de cualquier otra mera enfer- 
medad, y probar, por dltimo, que la 
posesidn, segiin la entiende la Iglesia, 
•es tan real como lo son los accidentes 
nerviosos con que querrian verla sus- 
titufda ciertos mddicos modernos. 

Resaltard asf claramente cudn injus- 
tas son las acusaciones dirigidas con¬ 
tra la creencia y los procederes de la 
Iglesia en esta materia. 

I. Y en primer lugar, he aqui lo que 
la Iglesia entiende por posesidn diabd- 
lica. Para que haya dicha posesidn re- 
quidrense dos cosas: la primera, que el 
•demonio estd verdaderamente presen¬ 
te en el cuerpo del posefdo y lo ocupe; 
la* segunda, que ejerza un imperio en 
aquel cuei-po, y, por medio de dl, tam- 
bidn en el alma; que se halle alii como 
motor, no solamente de los miembros, 
sino tambidn de las facultades en la me- 
■dida en que dstas dependen del cuerpo 
para sus operaciones. El demonio no 
estd, unido al cuerpo como el alma; no 
reemplaza d, dsta; queda siempre en la 
■ situacidn de un agente motor externo 
respecto al alma, aunque intimamente 
presente, y motor quasi ah intra res¬ 
pecto al cuerpo; obra sobre el cuerpo en 
que habita y, por su mediacidn, sobre 
■el alma. 

Esta inhabitacidn y el niodo de obrar 
quasi ah intra que de ella resulta puede 
comprenderse todavla mejor con la 
distincidn de tres grados diferentes de 
mo clones 6 mot ores en esta materia. 
El primer grado, el mds perfecto y mds 
fntimo, es la mocidn del alma, que es 
completamente ah intra; es la vida, es 
el alma que se mueve d si misma asi 
como tambidn al cuerpo que anima. El 
segundo grado es el que ha un memen¬ 
to describiamos, y que denominamos 
quasi ah intra. El tercero es puramen- 
te ah extra, y tiene lugar cuando el de¬ 
monio, sin ocupar el cuerpo, persigue 
alhombre con tentaciones, sugestiones, 
alucinaciones € ilusiones, etc., en las fa¬ 
cultades internas 6 en los sentidos ex- 
ternos, y con violencias y males fisicos 
eh el cuerpo. A este ultimo grado se le 
da acertadamente, para distinguirlo de 


la posesidn propiamente tal, el nombre 
de obsesidn. Precise es, sin embargo, 
tener en cuenta, para evitar equivoca- 
ciones, que con mucha frecuencia em- 
plean indistintamente los autores ecle- 
sidsticos las palabras ohsessus y poses- 
sus para designar los verdaderos 
poseidos; pero el contexto indica de 
ordinario con suficiente claridad en qud 
significado toman la palabra. 

iCudles son, pues, las sefiales para re- 
conocer la posesidn verdadera? 

El Ritual Romano, sus instruccio- 
nes para el exorcista, se remite d los 
buenos autores, y se contenta con re- 
cordar los puntos mds necesarios “pau- 
ca magis necessaria„. Diremos, pues, 
primero las sefiales que enumera el 
Ritual, y consultaremos despuds los 
tedlogos. Las sefiales enumeradas en 
el Ritual^ son “hablar extendidndose 
d varias palabras en una lengua des- 
conocida, d comprender d quien la ha- 
bla; manifestar cosas distantes y ocul- 
tas; mostrar fuerzas superiores d las 
que naturalmente corresponderian d la 
edad d la condicidn de la persona, y 
otras d este tenor, que cuando concur- 
ren varias sonindiciosmds fuertes.,, 

Hemos indicado ya la prudencia del 
Ritual y el rigor de critica que pres¬ 
cribe tambidn al exorcista mismo; d lo 
cual afiadiremos que no sdlo insiniia la 
divisidn de las sefiales, que no pueden 
tomarse todas como seguras, sino que 
parece exigir siempre un conjunto de 
sefiales, sin negar con todo la existen- 
cia de sefiales que bastan por si solas, 
y que en el uso de las sefiales ciertas 
aconsej a todavla la prudencia para des- 
cubrirlas, y asi vemos que afiade d la 
sefial de ignota lingua loqui las pala¬ 
bras pluribus verbis. 

Entre los autores que nos suminis- 
tran mayores datos nos contentaremos 
con citar d Thyraeo, que escribid una 
obra ex professo acerca de esta mate¬ 
ria, y eso, ndtese bien, antes de termi- 
nar el siglo XVI. 

Comienza dicho tedlogo, al tratar de 
las sefiales de posesidn, por rechazar 
doce, conceptuando que no son verda- 

1 uSigna autem obsidentis doemonis sunt: ignota lingua 
loqui pluribus verbis, vel loquentem intelligere; distantia et 
occulta patefacere; ^dres supra aetatis seu conditionis na- 
turam ostendere; et id genus alia, quae cum plurima occur- 
runt, tnajora sunt indicia,® 
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deras senales d pesar de la opinidn de 
algunos. Son las siguientes, qne tex- 
tualmente enumeramos: 

“La propia afirmacidn de algunos 
que estdn en la fntima persuasidn de 
hallarse posefdos...; la coiiducta por 
perversa que sea...; costumbres salva- 
jes y groseras...; un suefio largo y pro- 
fundo y enfermedades incurables por 
el arte de los mddicos, como tambidn 
los dolores de entraflas...; el p^simohd- 
bito que tienen algunos de traer siem- 
pre al diablo en la boca...; los que 
renuncian d Dios verdadero, y se con- 
sagran enteramente d los demonios...;. 
los que en ninguna parte se hallan se- 
guros, sintiendose doquiera molesta- 
dos por los espiritus (son los obsesos 
propiamente tales...); los que, cansados 
de la existencia presente, atentan con¬ 
tra suvida...; aquellosque, invocandod 
los demonios, perciben visiblemente su 
presenciayson arrebatados por ellos...; 
lafuria..., la pdrdida de memoi'ia..., y 
hasta tambidn la revelacidn de cosas 
ocultas, no suministra siempre un ar- 
gumento bastante fuerte; pero de ello 
hablaremos en otra parte.,, 

Afladir6 que hasta los sign os que se 
encuentran en los posefdos de que hace 
mencidn la Historia Evang61ica no son 
pruebas seguras.y convincentes de po- 
sesidn; es d saber: la ceguera, la sor- 
dera, la mudez, la crueldad y violencia 
contra sf mismo y contra otros, segun 
lo dice tambien Thjn'aeo *. 

El mismo autor - distingue luego las 
senales que pueden y deben tenerse en 
cuenta, en senales qtdbusspiriUis age- 
re videntur, et alia quibus quidpiam 
pati. Las primeras suponen al demonio 
obrando, ya intelectualmente, como en 
la revelacidn de las cosas ocultas y el 
uso de lenguas desconocidas, ya cor- 
poralmente, como en la exageracidn de 
las fuerzas ffsicas, en las violencias y 
tormentos coi'porales y cosas por el es- 
tilo. Las otras senales suponen al de¬ 
monio padeciendo por la aplicacidn de 
cosas santas, reliquias, exorcismos. 

Ensena ademds el mismo teologo 
que entre dichas senales las unas son 
ciertas, y las otras probables solamen- 
te 6 que hacen sospechar la posesidn. 
Y, por ultimo, dichas senales, aun las 

1 D& Voemoniacis^ part. 2.^*-, cap. XXII. 

- Jbiii.j cap. XXIII y siguientes. 
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ciertas, son concluyentes, segdn el 
muy prudente parecer de Thyraeo, tan 
sdlo cuando se las considera no in ab- 
straetOy sino en circunstancias particu- 
lares tales que sea imposible atribuir- 
las d otro agente mds que d un demo¬ 
nio, y al demonio que ocupa el cuerpo- 
del poseido. 

Examinemos ahora dichas senales en 
particular. Primeramente la revela- 
cidn de cosas ocultas, ora pasadas, ora 
futuras, ora distantes 6 desconocidas 
en otra manera; es decir, tales que 
por ningiin medio natural hayan podi- 
do llegar d noticia de la persona que 
pasa por poseida. Esta seiial es de las 
ciertas; pero no basta, segiin dejamos 
advertido , hacer constar simplemente 
que una persona tiene ese conocimien- 
to oculto, y hacerlo constar con perfec- 
ta y 'evidente certeza, que se puede 
muy bien; no basta eso, porque ademds 
de las causas fisicas naturales y el de¬ 
monio hay otros agentes, Dios y los 
dngeles buenos, que pueden revelar 
las cosas .ocultas. Es, pues, preciso 
comprobar ademds que aquella revela- 
cidn proviene del demonio. Pero, cY 
cudndo send asf? Thyraeo responder 
“Cuando no hay motivo racional de se- 
mejante revelacidn, y tambidn cuando 
las cosas reveladas causan injuria d 
Dios 6 dano al prdjimo ya abierta- 
mente, ya bajo el falso pretexto de la 
gloria de Dios 6 el provecho del pr6ji- 
mo. Y aun comprobado esto, £es ya 
cierta laposesidn? No, porque los adi- 
vinos y hechiceros, sin estar poseidos, 
pueden hacer otro tanto. 

“Que esa revelacidn proceda efecti- 
vamente de los espiritus que estdn en 
el cuerpo de los hombres y que los po- 
seen, parece que puede con razdn de- 
ducirse de dos senales: la primera, 
cuando los que revelan aquellas cosas 
no tienen pacto alguno con el demonio; 
la segunda, cuando se pueden observar 
en ellos las demas sefiales que hacen 
sospechar que estdn posefdos de los 
demonios. Tales son, con mucha fre- 
cuencia , los dolores internos , movi- 
mientos desarreglados, la accidn de 
causarsedafio a si mismo 6 al prdjimo®. 

Esto nos explica por que decia antes 
Thyraeo que la revelacidn de cosas. 

I Parte II. cap. XXIII. 

Thyraeo, ibid. 


posesiOn diab6lica 
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ocultas, -por mds que pueda constituir 
una sefial ciei'ta de posesida, no es, 
con todo,, siempre un argumento bas- 
tante; porqne de confoi'midad con 61 
declamos nosotros que aun las sefiales 
ciertas no pueden ser consideradas in 
abstractor y finalmente, porqne el Ri- 
tual parece exigir siempre un conjunto 
de sefiales. En el caso que nos ocupa 
la seaal cierta seria la revelacidn de 
cosas ocultas, d condicidn de que otras 
sefiales mends ciertas 6 hasta equivo- 
cas vengan d agregarse d aquella del 
modo que dejamos explicado. 

La segunda sefial de que el demonio 
obra sobre la inteligencia, es el em- 
pleo de lenguas desconocidas por la 
persona que se reputa poseida. Esta 
es una sefial cierta y mds fdcil de com- 
probar que la precedente. Por de pron¬ 
to, lo de ser el demonio quien produz- 
ca esa ciencia de lenguas puede cono- 
cerse, lo mismo que respecto d la reve- 
lacidn de cosas ocultas, por la falta de 
motivo racional para esa babla 6 en el 
mal fin que el agente se propone. Y en 
cuanto d que el tal agente ocupe no 
obstante el cuerpo del poseso, nada 
mds claro; pues que el es quien debe 
mover los drganos para decir las fra- 
ses y pronunciar adecuadamente una 
lengua extranjera que el poseso no 
coraprende, y que nunca la ha hablado 
ni aprendido, ni tal vez oido tan si- 
quiera. El Ritual tiene la precaucidn 
de anadir: pluribus verbis, porque una 
6 dos palabras 3e una lengua extran¬ 
jera bien pronunciadas no serian pi'ue- 
ba bastante convincente; el poseso de¬ 
be dar prueba de que habla 6 compren- 
de ima lengua que no ha aprendido. 

Debemos enumerar con esa segunda 
sefial, con esa ciencia de las lenguas, 
toda ciencia 6 conocimiento no adqui- 
ridos de que d6 pruebas el poseido, to¬ 
da vez que hay igual razdn. Asi, leer 
sin haber aprendido, escribir al dicta- 
do, 6 en general escribir sin haber nun¬ 
ca aprendido, disertar acerca de cual- 
quiera ciencia 6 arte completamente 
ajena al que asi habla, ejercer hdbil- 
mente esas artes, como,por ejemplo, la 
Mrisica, sin haber tocado jamds un ins- 
trumento, son, lo mismo que la ciencia 
del lenguaje, otras tantas sefiales no 
equivocas *. 

1 Cf. Thyraeus, loc. cit., cap. XXIV. 


Vengamos ahora d los signos corpo-- 
rales con que se manifiesta la accidn 
del demonio. Enumera Thyraeo varies 
que no prueban de un modo cierto la 
posesidn, pero la hacen sospechar. Son 
los siguientes: 

“Sonidos inarticuladosysalvajes; gri- 
tos y aullidos verdaderamente de fie- 
ras... Un rostro horrible y espantoso.... 
Un cierto entorpecimiento de los miem- 
bros y la privacion de casi todas las 
fun clones vitales, como tambidn una 
continua somnolencia. De la misma mar 
nera que d veces los espiritus se mani- 
fiestan por la furia y extremada agita-; 
cidn del cuerpo, asi, al contrario, en 
otras ocasiones,se echan dever por esa 
pesadez y entorpecimiento... La falta 
abs.oluta de quietud de aquellos que no 
pueden parar en un sitio fijo, que bus- 
can las soledades y se complacen en 
lugares desiertos... Las fuerzas fisicas 
sobrehumanas en un cuerpo humano. 
Asi se ven algunos que desgairan toda 
clase de vestido, rompen las cadenas, 
llevan cargas superiores d las fueizas 
humanas.,, 

Aqui afiade Thyraeo; “Esta ultima 
sefial tiene casi tanta fuerza pai a pro¬ 
bar la posesidn, como las de que hemos 
hablado en los anteriores capitulos.„ 
Es tambidn el signo que el Ritual enu¬ 
mera de los references al cuerpo. Es 
cosa cierta que las fuei'zas musculai es 
tienen su limite; y no s6 si los mddicos 
han llegado d conseguir la medida de 
esas fuerzas respecto d un sujeto de- 
terminado. No hemos obtenido de los 
mddicos del hospital de la Salpgtrifere 
una respuesta satisfactoria acerca de 
este punto; mas hay casos en que se' 
puede, sin temor de equivocacidn, en- 
contrar una sefial de la intervencidn 
del demonio, como si unnifio, por ejem¬ 
plo, levantase pesos que un hombre 
formado no podria mover. Veamos, en 
fin, la sexta y ultima sefial alegada por 
Thyraeo; 

“Las persecuciones, dolores y tormen- 
tos que pasan algunas personas sumi- 
nistran, respecto d esto, un argumento 
importante, como si dichos hombres 
fuesen impelidos, ora al fuego, ora al 
agua, etc .3 

Y concluye en estos terminos; 

“No es dudoso que esas sefiales y 
otras parecidas puedan ser producidas 
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porel demonio... No son, sin embargo, 
dichas sefiales absolntamente ciertas € 
indudables... Pero, con todo, si se ha- 
Ilase probado que no provienen de en- 
fermedad natural 6 de cierta tristeza, 
y que no son efecto de la pasidn de ha- 
cer daflo de algunos otros hombres; si 
por aiiadidura se hallasen juntas varias 
de esas sefiales, y, por dltimo, si con- 
eurriesen ademds la mayor parte de las 


sin saberlo ella, cosas sagradas que 
amedrentan al espiritude las tinieblas. 

Thyraeo aprecia el valor de esas se- 
ilales en los siguientes t^rminos: “El ar- 
gumento que dichos signos suministran 
no deja de tener su valor; podria tal 
vez sostener la comparacidn con cual- 
quiera otra prueba 

Tienen, en efecto, dichas sefiales la 
ventaja de demostrar al punto que si 



que en los capitulos anteriores heraos 
mencionado, suministrarian entonces 
un argumento no despreciable 

Llamamos vivamente la atencidn del 
lector acerca de esta conclusidn. Thy¬ 
raeo esci'ibia tressiglos antes de las ob- 
servaciones de Mr. Charcot; no encon- 
traba en las descripciones de los ende- 
moniados, aun incluyendo las del Evan- 
gelio, mfis que los signos corporales, 
que menudo son los que llaman mfis 
la atencidn y los finicos susceptibles de 
serrepi-esentados por el arte, los cuales 
son frecuentemente los solos que se 
mencionan en las vidas de los santos lo 
mismo que en el Evangelio; porque era 
ya, por otra parte, cosa admitida para 
todo el mundo que se trataba de verda- 
deros endemoniados, segun el testimo- 
nio de los santos 6 de Jesucristo, y, no 
obstante todo esto, ni aquel autor ni los 
demds tedlogos, ni la Iglesia, exageran 
el alcance de las referidas sefiales. 

Afiadiremos un s6ptimo signo corpo¬ 
ral que puede ser cierto. Existe dicha 
sefial cuando la pei'sona que pasa por 
poseida ejecuta acciones evidentemen- 
te contrarias las leyes fisicas, las 
de la gravedad, por ejemplo, como se- 
ria la suspensidn algo durable en el 
aire sin sost6n alguno. La sola cosa que 
habria que probar aqui seria el no tra- 
tarse de magia, el ser, en efecto, el de¬ 
monio quien, haciendo su morada en el 
cuerpo, lleva y mueve d aquella perso¬ 
na; lo cual se probaria segfin lo que 
mds arriba hemos explicado para la re- 
velacidn de las cosas ocultas. 

Fdltanos hablar de las sefiales en que 
el demonio aparece mds bien pasivo y 
padeciendo, que no active. Son de dos 
especies dichas sefiales, y consisten las 
mds en hacer que la persona realice 
ciertas acciones que causan horror al 
demonio; y las otras en aplicarle, aun 

^ Loc, cit.j cap. XXV. 


hay intervencidn alguna de un agente 
exterior, ese agente es el demonio, y el 
demonio posesionado; porque, efectiva- 
mente, s<51o 61 entre los agentes exte- 
riores es quien puede provocar las sefia¬ 
les de horror d las cosas santas y los 
tormentos que se manifiestan en el 
cuerpo del poseido. 

iPero y no podrian explicarse esa im- 
paciencia y ese horror sin intervencidn 
de ningfin agente exterior? En cuanto 
d las sefiales de la segunda especie, es 
d saber, cuando se aplican cosas santas, 
reliquias, por ejemplo, con certeza de 
que es por completo sin saberlo elposei- 
do, y 6ste invariable y constantemente 
muestra aquella agitacidn, demodo que 
se compruebe verdaderamente que su 
horror y su impaciencia no tienen otra 
causa, no vemos que cosa mds convin- 
cente pudiera exigirse. Otro tanto deci- 
mos respecto al caso de haberse hecho 
sin que dbsolutamente lo sepa el ener- 
giimeno, un exorcismo en lengua para 
61 desconocida. 

Cuando esas cosas no se realizan sin 
saberlo 61; cuando puede sospecharlas 
de alguna manera, 6 cuando se trata de 
sefiales de la primera especie, es decir, 
cuando se le hacen recitar oraciones in- 
vocando el nombre de Jesfis, etc., ya la 
sefial no tiene igual certidumbre: si es 
un impio, puede tener horror y blasfe- 
mar por malicia; si se trata de un buen 
cristiano, la sefial no deja de tener su 
valor, y hay, ciertamente, lapresuncidn 
de que el horror y las blasfemias pro- 
vocadas por la idea de una invocaci6n 
piadosa, de una oracidn no son cosa su- 
ya, sino del demonio que le posee; es 
menester, sin embargo, para juzgar 
acertadamente tomar en cuenta las cir- 
cunstancias todas. 

Y, por ultimo, £qu6 deberd juzgarse 
en el caso de una cura durable y com- 

^ Loc. cit,, cap. XXVI. 
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pleta-ottenida mediante el esorcismo, 
■en Tin caso en que la posesidn. era pro¬ 
bable, mas no cierta y evidente? iSerd 
semejante curacidnuna prueba 
I'ioyi cierta de qne laposesidn era real? 
Segdn las circunstancias: si no se ha 
<empleado ningiln otro remedio, d si el 
que se usd ha resultado seguramente 
ineficaz; y si, por otra parte, estd com- 
probado que el exorcismo no ha podido 
producir ningiin efecto natural, ningu- 
na emocidn moral de confianza, de sor- 
presa, etc., porque ha sido hecho, por 
■ejemplo, sin saberlo la persona exorci- 
xada, laseiial no es de desatender; y 
hasta puede suceder que el demonio dd, 
ya espontdneamente, ya por orden del 
exorcista, pruebas evidentes de su sa- 
lida del cuerpo del poseido.Lo que aqui 
■debe principalmente evitarse es el atri- 
buir con certeza d la virtnd sobrenatu- 
ral del exorcismo una curacidn sdbita, 
que puede ser tal vez efecto linicamente 
de una conmocidn moi'al, como sucede 
sobre todo en las enfermedadesnervio- 
sas, y especialmente en el histerismo, 
que es lo que mejor reproduce los sig- 
nos corporales equivocos de laposesidn. 

Hay que admirar por esto la pruden- 
te reserva de la Iglesia cuando se trata 
de pronunciar respecto al cardcter mi- 
lagroso de una curacidn repentina de 
■ese gdnero, obtenida luego despuds de 
una fervorosa oracidn, de una comu- 
nidn, de unaperegrinacidn. Vivamente 
■conmovidos los asistentes por aquel sii- 
bito cambio, daman milagro; otros no 
ven en ello mds que un efecto natural; 
la Iglesia no decide sin examen ulterior 
y sin pruebas ciertas, pero no excluye 
a priori la intervencidn de una causa 
superior d la naturaleza. Debemos imi- 
tar su prudencia, sin que por esto se 
aminore nuestra confianza en los soco- 
rros sobrenaturales; si una curacidn asi 
no es milagrosa, si no es un beneficio 
de la providencia extraordinaria de 
Dios, es en todo caso un beneficio co- 
rrespondiente al orden de su providen- 
■cia ordinaria. 

II. Debemos,en segundo lugar, com- 
parar la posesidn diabdlica que acaba- 
mosde describirconlosfendmenosmdr- 
bidos, principalmente los que se repre- 
sentan en las enfermedades nerviosas, 
y en particular con el ataque mayor del 
histerismo, especialmente con la varie- 


dad d que llaman ataque doemoniaco 
Mr. Charcot, Director de la SalpStrie- 
re, y los de su escuela. Las seflales ca- 
racteristicas del histerismo en mayor 
grado segiin la descripcidn de mon¬ 
sieur Charcot son, ante todo, corpora¬ 
les. Las que se aproximan al orden in- 
telectual son la alucinacidn, el delirio, 
el 6xtasis, y todavia esas manifesta clo¬ 
nes son menos frecuentes en el ataque 
llamado demoniaco. 

Ahora bien; en todas las observacio- 
nes clinicas hechas en la SalpStri^re y 
referidas en los libros de Mr. Charcot 
y de sus discipulos lo mismo que en 
las experiencias de hipnotismo, es de- 
cir, de letargo, catalepsia, sonambulis- 
mo provocado, que han sido muchas, d 
pesar de los varios y sorpren dentes 
efectos que se han obtenido por la su- 
gestidn en ese estado de sonambulis- 
mo ®, en ninguna parte hemos visto efec¬ 
to alguno que se aproximase d las se- 
ilales de posesidn que hemos llamado 
intelectuales; en ninguna parte el me- 
nor indicio de revelacidn de cosas ocul- 
tas, de conocimiento de lenguas extran- 
jeras, de cienciasno aprendidas, etc., si- 
no en todo efectos que proceden de una 
manera natural, sin intervencidn algu- 
na de una causa preternatural, no obs¬ 
tante el pasmo que producen al pronto, 
de modo que las seflales mds ciertas de 
laposesidn diabdlica faltanpor comple¬ 
te en los mencionados casos. 

Pasemos d los signos corporales. El 
mds cierto entre los signos corporales 
de la posesidn no aparece en ningun 
caso en la descripcidn del histerismo, 
ni en las observaciones referidas por 
Mr. Charcot. No obstante los mds pas- 
mosos alardes de fuerza y destreza, d 
pesar de los movimientos mds fantdsti- 
cos y desordenados, el histerismo no 
llega nunca d prescindir de las leyes de 
la gravedad. 

Sdlo los signos corporales equivocos 
de la posesidn, dados como tales por 
Thyraeo tres siglos antes de las obser¬ 
vaciones de Mr. Charcot, son lo que 

1 Vease esa descripcion sumaria en la obra Los demo- 
niacos en el arte, por J. M. Charcot y P. Richer, pag. 92 y 

siguientes. ^ 

2 La Iconografta en la SalpHri'ere, por los Sres- Bour- 
nerdlle y Rej-nar; Estudios clinieos sobre el histerismo mayor, 
por Richer. 

s Vesse la obra de Richer citada en la nota precedente, 
y El inagnetismo animal^ por Binet y Fere, 
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constituyenlospuntos de contact© entre 
los demoniacos de la.Salp6trifere y los 
poseidos del demonio en el sentido en 
que entiende esto la Iglesia. Y es el caso 
que, no sdlo esos signos son en si mis- 
mo equlvocos, sino que ademds, lo que 
segiin Thyraeo les daria mds cardcter 
de prueba, falta enteramente en las his- 
tdricas. En efecto, falta en ellas la co- 
esistencia de los otros signos, de los 
signos intelectuales. 

Ademds, lejos de poder comprobarse 
que aquellas mismas sefiales no toman 
origen de una enfermedad natural, que 
no tienen como prodromos la tristeza, 
la melancolia, etc., el observador bace 
constar precisamente lo contrario. De- 
bemos d la ciencia de Mr. Charcot que 
haya quedado eso demostrado hasta la 
evidencia; este docto m6dico toma la 
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enfermedad en sus origenes, disposi- 


ciones congdnitas y hereditarias,}’’ oca- 
siones que la provocan; sustos, malos 
tratamientos, vicios, etc.; estudia sus 
prodromos y la sigue en todas las fases 
de su evolucidn. En tales condiciones 
estamos plenamente de acuerdo con 61 
para encontrar en los demoniacos de la 
Salp6tri6re verdaderos enfermos, y tal 
vez nada mas que enfermos; y la Igle¬ 
sia, que honra d la ciencia y la alienta, 
no puede menos de mirar con grato 
dnimo sus descubi'imientos. Pero deahi 
d negar la esistencia de demoniacos de 
otro gdnero muy diferente va gran tre- 
cho; negarla a priori, 6 por no haber 
uno visto mds demoniacos que los que 
la ciencia llama asi, seria hacer agra- 
vio a los mds viilgares principios de la 
Ldgica. 

. Es precise ademds advertir que la 
enfermedad no excluye la posesidn; 
antes al contrario, el demonio, que es 
el espiritu maligno, se complace en 
mezclar ambas cosas; varies antiguos 
lo hacen observar, y hasta algunos ha- 
cen de la enfermedad una especie de 
predisposicidn d la posesion, 6 al menos 
quieren que 6sta se combata emplean- 
do primeramente los remedies natura- 
les contra las enfermedades en que, d 
su parecer, halla un recurso el demo¬ 
nio. El Ritual mismo supone la inter- 
vencidn del m6dico, y veda que le usur- 
pe sus funciones el exorcista. “Caveat 
exorcista ne ullam medicinam infirmo 
vel obsesso praebeat aut suadeat, sed 


hanc curam medicis relinquat.,, Lo que 
es cierto es que el demonio puede pro- 
ducir la enfermedad, sea de unamane- 
ra indirecta, poniendo una causa de en¬ 
fermedad nerviosa: malos tratamien¬ 
tos, melancolia, susto y espanto, etc.^ 
sea de una manera directa, obrando in- 
mediatamente sobre el sistema nervio- 
so; y nada de extraiio tiene que, en tal 
caso, las contorsiones, etc., tomen el 
aspect© del histerismo, ,1a epilepsia d 
otras neurosis, porque esas mismas en¬ 
fermedades son las que el demonio pro- 
voca por las mismas causas y los mis- 
mos agentes que naturalmente las oca- 
sionan. 

No es necesario que hablemos de. los 
signos de posesidn, en los cuales el de¬ 
monio parece mds bien padecer que 
obrar. De semejantes senales no se ha 
hecho experiencia en la Salp6tri6re, y 
ciertamente en muchos cases no hubie- 
ra estado justifilcada la aplicacidn de 
esos medios no pareciendo bastante 
probables los signos deverdaderapose- 
sibn. Sin embargo, los mismos hombres 
de ciencia harian mal en extraiiarlo si 
se echase mano alguna vez de dichos 
medios, pues que la ciencia verdadera 
nunca se asusta de la luz, y cualquieia 
que sea el medio que conduzca d la ma- 
.yor certezano debeser desatendido. 

He aqui, pues, la conclusidn muy im- 
portante que podemos deducir de la 
comparacidn entre los enfermos de la 
SalpStriere y los poseidos, en el sentido 
que da d esa calificacidn la Iglesia, a,un 
haciendo por un moment© abstiaccidn 
de la realidad histdrica de estos: reuni- 
das todas las senales caracteristicas- 
del ataque histdrico en mayor grade, 
aun de la variedad que Mr. Charcot lla¬ 
ma demoniaca, no bastan para hacer 
considerar dicho ataque con una pro- 
babilidad atendible como posesidn dia- 
bdlica en el sentido en que la entiende 
la Iglesia. Por el contrario, fuera de las 
senales del histerismo 6 de otra enfep 
medad cualquiera, propone la Iglesia 
otros signos por los cuales puede ser 
reconocida la posesidn- Si tal cual vez, 
y aun d menudo, se ha confundido la 
enfermedad con la posesidn, es preci¬ 
samente por haberse alejado de las re- 
glas trazadas por la Iglesia. Por lo de- 
mds, hemos hecho notar ya que seria 
un grosero error el creer que cada vez 
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<5116 la Ig’lesia ha permitido el aso de 
los exorcistnos, que en todaslas ocasio- 
pes en que el ministro de la Iglesia ha 
-creido podei* emplearlos pretendlan 
ya sin mds, la Iglesia 6 el referido mi- 
iiistro, hallarse con nn caso de posesidn 
Tigorosamente demostrado. 

III. Fdltanos, por dltimo, probar la 
realidad de la posesidn demoniaca en- 
tendida en el sentido que le da la Igle¬ 
sia. 

Tesis es que para los fieles catdlicos 
no necesita ser demostrada toda vez 
que la doctrina de la Iglesia estd ex- 
pilcita acerca de ese punto, pues hay 
numerosos y notorios hechos que la 
Tradicidn yla Sagrada Escritura mis- 
mas nos proponen como casos de pose- 
sidn diabdlica indudables y eri el sen- 
rido propio antes explicado.Intitil seria, 
puesjinsistir sobre esto.Por otra parte, 
al exponer nuestras pruebas contra los 
incredulos, dejando aparte la divinidad 
de la Escritura y la autoridad doctrinal 
de la Tradicidn, ya con eso mismo de- 
jaremos sentados los fundamentos que 
corroboran la ensenanza de la Iglesia. 
En cuanto d los disidentes que admiten 
la inspiracion divina de la Biblia, no po- 
drian 6stos dudar un instante de la rea¬ 
lidad de la posesidn; mas jay! que mu- 
chos de ellos, sin perjuicio de admitir 
en teoria la autoridad divina de las Es- 
crituras, las interpretan d estilo de los 
racionalistas, y excluyen de ellas cuan¬ 
to mds les es posible lo sobrenatural y 
lo preternatural. Su falsa exdgesis que- 
dard refutada en nuestra argumenta- 
cidn contra los incrddulos. Mas antes 
de desarrollar nuestras pruebas tene- 
mos que hacer aiin algunas observacio- 
nes generates harto importantes. 

En siglos pasados, ciertos disidentes, 

<5 hasta tambidn algunos mal aconseja- 
dos catdlicos, han negado la realidad 
■de la posesidn, y Dom Calmet se ciey6 
en el caso de hacer una disertacidn es¬ 
pecial acerca de las obsesiones y pose- 
siones del demonio pai'a demostiai su 
realidad histdrica. La interpretacidn de 
los Evangelios propuestos por aquellos 
a quienes impugna Dom Calmet, S^ti- 
tes que admitian, sin embargo, la divi- 
nidad de la Escritura, era la misma del 
racionalismo moderno; juzgaban que 
los endemoniados no eran mds queunos 
•enfermos. 


iCudles eran el origen y causa de esa 
falsa interpretacidn de la Escritura y de 
esa negacidn completa de la Historia? 

Hace notar Santo Torads que la ne- 
gacidn de la realidad histdrica de la 
posesidn, y en general de la interven- 
cidn del demonio en las cosas de acd, 
proviene “ex radice infidelitatis sive 
incredulitatis, quia non credunt esse 
daemones, nisi in aestimatione vulgi 
tantum Ese es, en efecto, el caso de 
los racionalistas, asi como de los medi¬ 
cos incredulos de nuestros dias, cuya 
argumentacidn toda viene d reducirse 
d que no existe el demonio sino en la 
imaginacidn supersticiosa del vulgo, 
y que, por consiguiente, tampoco hay 
poseidos. 

Otros adversaries, los que Dom Cal¬ 
met combate, admiten la existencia de 
los demonios; pero se apoyan en una 
falsa idea de la posesion, como si fuera 
imposible que el demonio se apodei e del 
cuerpo humano, habite en dl y le mueva, 

6 como si la posesidn raultiplicase inu- 
tilraente los milagros. Fiindanse tam- 
bidn en que Dios no podria permitir la 
posesidn. No refutaremos exprofeso 
esas objeciones, que son ademds bala- 
dies y estdn ya hoy abandonadas; sino 
queipasaremos a demostrar el hecho de 
la posesidn, que ataja desde luego las 
negaciones y objeciones, asi antiguas 
como modernas. 

Y pondremos fin d estos predmbulos 
con otra observacidn no menos impor- 
tante. En la hipdtesis de la interven- 
cidn del demonio, que demostraremos 
ser una realidad, hay que haceise car¬ 
go de las cii-cunstancias de tiempos y 
fugares para darse cuenta de la dife- 
rente indole de la accidn diabdlica y de 
la frecuencia d escasez de los casos. 

En tiempo del paganismo, y hoy aiin 
en los paises infieles, la intervencidn 
diabdlica es de ordinario mds general; 
es d saber: se presenta mds d menudo 
y en mds formas d maneras diferen- 

t6S. 

Reina alii el demonio como arao y 
ddspota, hace sentir su tirdnico impe- 
rio por las obsesiones y las posesiones, 
tiene sus adeptos en los hechiceros. 
pronuncia ordculos y recibe el culto 
debido a la Divinidad. Y ahi estd toda 

4 In 4 sent, dist, 34, q. Ii a* 3- 
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•la historia religiosa del paganismo an- 
tiguo y moderno. 

Nada tiene de extrano que dla venida 
del Mesias haya habido una especie de 
recrudescencia de crueldad, por par¬ 
te del demonio, que vela quebrantado 
su reino y su poder amenazandoruina. 
As! que el niimero de poseidos era mu- 
cho mds considerable en los primeros 
tiempos de la Iglesia que ahora; y por 
otra parte podia Dios tenerrazones es- 
peciales para permitirlo asi entonces 
Conforme d lo cual veremos d los apo- 
logistas Tertuliano, Minucio F61ix, Jus- 
tino, etc., apelar al poder de los prime¬ 
ros cristianos sobre los demonios, d los 
cuales lanzaban de los cuerpos de los 
posesos por el nombre solo de Jesucris- 
to, como d un argumento publico 6 irre¬ 
sistible de la verdad del Cristianismo. 
Y cosa digna de notarse: Judea no era 
un pais infiel 6 pagano, y vemos que 
la mayor parte de los posesos liberta- 
dos por el Salvador se hallaban en Ga- 
lilea, donde el pueblo era mds carnal 
y grosero y estaba en mds frecuente 
contacto con los gentiles; asi que San 
Juan, que refiere el ministerio del Sal¬ 
vador en Judea principalmente, no men- 
ciona ningiln caso de posesidn. 

Hoy dia, igualmente en los paises in- 
fieles deben de ser las manifestaciones 
visibles del demonio mucho mds gene- 
rales que entre nosotros. Y, en efecto, 
los testimonios de varios siglos, supe- 
riores d toda sospecha, que vamos a 
presentar, no dejan lugar d dudas res- 
pecto d la certeza de los hechos, y el 
lector no se asombrard de las palabras 
recientes de un misionero que ha pasa- 
do doce anos en la Mongolia, el cual nos 
decia: “Vuestros doctos de Europa po- 
nen en duda la intervencidn y aun la 
existencia misma del demonio; si inteh- 
tase yo hacer otro tanto en nuestros pai¬ 
ses infieles, to do el mundo protestaria 
y las personas formales se encogerian 
de hombros; y si vuestros doctos pasa- 
sen algun tiempo con nosotros, queda- 
rian confusos de haber sostenido nunca 
su tesis de incredulidad.„ 

No es nada extraflo que en los paises 
cristianos sea la intervencidn visible 
del demonio mds limitada. Su poder se 
halla restringido por Dios mismo, y su 

i V, Jansenio de Gante, Concordia, CXXVII. 


tirania combatida eficazmente por to- 
dos los medios espirituales que la Igle¬ 
sia nos proporciona. Y, por ultimo, sien- 
do el demonio, como es, un ser de inteli- 
gencia y poder superiores, escoge los- 
medios, segdn las circunstancias, en 
pro de sus intereses. No tiene la even- 
tualidad de hacerse adorar de los pue¬ 
blos de Europa como de los paganos en 
otro tiempo; antes bien tiene interds en 
ocultarse y en hacer que hasta se nie- 
gue su existencia. Pero tiene su inter- 
vencidn invisible, la tentacidn bajo to- 
das sus formas, y tiene ademds sus 
adeptos, los impios, d quienes inspira 
sin que ellos siquiera lo sospechen. Y, 
ciertamente, en nuestros dias no se ne- 
cesita gran perspicacia para percibir 
la accibn del demonio y sus bien com- 
binados planes en la obra de la maso- 
neria. 

Pero, ademds, £no hay hoy mismo al- 
guna manifestacibn visible de la accibn 
del demonio? lExtrana contradiccibn 
de los incrbdulos, debida d los amaflos 
del padre de la mentira! Mientras que 
a los unos los aleja de la Iglesia hacien- 
doles negar su existencia, envuelve d 
los otros en las prdcticas del espiritis- 
mo. Ningiin hombre de seso podria ne¬ 
gar de un modo universal esta magia 
b demonolatria moderna de los espiri- 
tistas, que se han constituido en secta,. 
en religibn del demonio. Si el dudar de 
la existencia del demonio fuese lo uni- 
co que impidiese d nuestros incrbdulos 
hacerse hijos fieles de la Iglesia, les 
diriamos que se informasen, en Paris- 
mismo, acerca de las prdcticas espiri- 
tistas sin hacerse cbmplices de ellast 
bien pronto se convencerian de la exis¬ 
tencia de los espiritus. Tan sblo que 
deberian guardarse de creer en las- 
mentiras de esos espiritus que se hacen 
pasar por almas de los muertos y pre¬ 
dican que no son eternas las penas del 
infierno; ahi estdn sus habituales men- 
tiras. 

Vengamos ahora d los argumentos 
de nuestra tesis, que son los siguientes: 
primeramente los argumentos sacados 
de los Evangelios, y despues los testi¬ 
monios de los Padres de la Iglesia, pero 
considerados aqui unos y otros mera- 
mente como documentos histbricos, y 
en tercer lugar los testimonios mds re¬ 
cientes relatives d paises de Misibn. 
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I. LqsEvan^gelios.—A ducimos aqui 
los Evangelios meramente como libros 
histdricos. Ningun bombre docto de 
alguna formalidad, aunque sea racio- 
nalista, pone ya en duda la autenticidad 
de los Evangelios ni la buena fe de sus 
autores. Dado lo cual (y hecha al efec- 
to abstraccidn, como decimos, del mas 
alto y sagrado cardcter que realmente 
tienen dichos libros), queda reducida 
para este asunto la controversia entre 
nosotros y los racionalistas &. la inter- 
pretacidn del texto y d la cuestion de 
saber si de buena fe se habrian acaso 
equivocado aquellos autores respecto 
d la indole de los hechos de que ban 
sido testigos 6 narradores. 

Para atajar toda clase de triquiflue- 
las vanios ^ recordar todos los pasajes 
de los Evangelios donde se trata de po- 
sesiones diabdlicas,pasajes que pueden 
enumerarse en los dieciocho resdme- 
nes que aqui pondremos h 

1. ° El poseidodeCafarnaum.(Marc., 
I, 23-28; Luc., IV, 33-37.) 

2. ° Curacidn de endemoniados en 
Cafarnaum. (Mattb., VIII, 16; Marc., I, 
32-34; Luc., IV, 40-41.) 

3. ° Jesds recorre la Galilea predi- 
cando, seguido de una gran muche- 
dumbre, y cura los enfermos y arroja 
losdemonios. (Marc.,1,39.—Cfr. Mattb., 
IV, 24; Luc., IV, 42-44.) 

4. ° Los posesos Gerasa 6 de Gada- 
ra. (Mattb., VIII, 28-34; Marc., V, 1-20; 
Luc., VIII, 26-39.) 

5. ® Jesds liberta dun mudo endemo- 
niado, y acdsanle los fariseos de arro- 
jarlos demoniosporBeelzebub. (Mattb., 
IX, 32-34.) 

6. ° Curacidn de enfermos. Jesds re- 
chaza el testimonio de los diablos que 
bablaban por boca de los posesos. 
(Marc., Ill, 10-12; Mattb., XII, 15-21. Cfr. 
supra 2.°) 

7. ° Cura Jesds los enfermos y liber¬ 
ta los posesos entre las mucbedumbres 
antes del sermdn de la montana. (Luc., 

VI, 18-19.) 

8. ° Curacidn de enfermos, de pose¬ 
sos y de ciegos ante los discipulos en- 
viados por San Juan Bautista. (Luc., 

VII, 21.) 

1 Seguimos el orden cronologico y la concordancia de 
dos grandes interpretes de los Evangelios, Lucas de Erujas 
y Jansenio de Gante, que se hallan en eso perfect am ente 
•Concordes. 


9. ^* Elposeso, mudo y ciego. Jesds 
se defiende contralaacusacidndetenet 
el demonio y arrojar los diablos por 
Beelzebub. (Mattb., XII, 22-45; Marc., 
Ill, 20-30; Luc. XI, 14-26.—Cfr. San 
Juan VII, 20: VIII, 48 - 52: X, 19 - 21.) 

10. Algunas santas mujeres siguen 
d Nuestro Senor despu^s que las bubo 
curado y libertado del demonio, Mag¬ 
dalena, entre otras, de la cual babia 
lanzado siete demonios. (Luc., VIII, 2. 
-Cfr. Marc., XVI, 9.) 

11. Los Apdstoles reciben la potes- 
tad de arrojar los demonios, y la ejer- 
cen. (Mattb., X, 1-8; Marc., VI, 7, 12 y 
13; Luc., IX, 1.) 

. 12. La posesa, hija de la mujer ca- 
nanea. (Mattb., XV, 22 - 28; Marc., VII, 
25 - 29.) 

13. El bijo dnico poseso, lundtico; 
sordo y mudo (Mattb., XVII, 14-21, 
Marc., IX, 13-28; Luc., IX, 37 - 44.) 

14. Jesds corrige el orgullo y los 
celos de los Apdstoles tocante d la po- 
testad de ellos para arrojar los demo¬ 
nios. (Marc.,IX, 37-39;Luc., IX,49-50.) 

15. Los setenta y dos discipulos se 
alegran de la eScacia de su poder so- 
bre los demonios. (Luc., X, 17-20.) 

16. La mujer encorvada y atormen- 
tada del espiritu maligno por dieci- 
ocbo aflos. (Luc., XIII, 11 -17.) 

17. Anunciando los fariseos d Je¬ 
sds que Herodes quiere matarle, les 
bace presente el Seflor sus curaciones 
y su poder sobre Ids demonios. (Luc., 
XIII, 32.) 

18. Jesds, inmediatamente antes de 
su Ascension, anuncia que los fieles, 
entre otros dones milagrosos, tendrdn 
el poder de lanzar en su nombre los de¬ 
monios (Marc., XVI, 17.—Cfr. Hecbos 
de los Apdstoles, V, 16: VIII, 7: XVI, 16 
y sig.: XIX, 11 y sig.) 

Del conjunto de estos textos evangd- 
licos podemos deducir fdcilmente, y 
hasta la evidencia, dos proposiciones; 

1.®' Los Evangelistas nos represen- 
tan d los endemoniados como poseidos 
del demonio en el sentido propio y 
usual en que entiende esto la Iglesia, y 
de ningun modo como personas ataca- 
das de meras enfermedades naturales; 
no suponen ni de cien leguas que toda 
enfermedad era causada por un espi¬ 
ritu maligno. Esto por lo que mira d 
la interpretacidn de los Evangelios. 
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2.*’' Es imposible por su pai’te equi- 
vocacibn ninguna de buena fe. De mo- 
do que para negar que hubo poseidos 
del demonio en tiempo de Jesucristo, 
no queda mds recurso que negar toda 
creencia d los Evangelios. De ahi no se 
sale. Esto por lo que hace d la suposi- 
ci6n de si los Evangelistas se habrian 
de buena fe equivocado acaso. 

Bastard que recordemos sumaria- 
mente los diferentesrasgos contenidos 
en los indicados textos para mostrar 
hasta la evidencia que se trata alii de 
la intervencidn de los demoiiios, de los 
espiritus malignos, y que esa interven- 
cidn es realmente la posesidn. Dicen- 
nos, en efecto, los mencionados textos 
que los demonios, uno 6 varios, ocupan 
el cuerpo del hombre, y habitan alii 
como en una casa, la cual vuelven d to- 
mar d la fuerza, si les es posible, des¬ 
puds de arrojadosdeella;que violentan 
los miembros, causan diferentes acci- 
dentes y enfermedades; que hablanpor 
boca del poseso de cosas de que el no 
puede tener idea; que reconocen d Je- 
sds por Hijo de Dios; que piden no ser 
enviados al abismo, sino poder entrar 
en una piara de puercos;que muestran 
visiblemente su salida del cuerpo del 
poseso precipitando los cerdos en la 
mar, siendo arrojados por una sola pa- 
labra de Jesiis 6 por su solo nombre. 
Hd aqui otras tantas sefiales de pose- 
si6n, equivocas las unas y terminan- 
tes las otras. Pero ademds, los Evan¬ 
gelistas, aun en los casos en que no po- 
nen sefiales terminantes de posesidn 
afirman clara j constantemente que 
se trata de verdaderos posesos, los 11a- 
man: hahentes daemonium, spiritum 
immundum. Jesds pregunta al demo¬ 
nio, que responde dando su nombre y 
no el del poseso; amenaza d los demo¬ 
nios, los hace callar, los expulsa y les 
prohibe volver d entrar en el poseso li- 
bertado. No solamente en publico, sino 
tambidn ensecreto, d sus discipulos de- 
clara proceder efectivamente de pose- 
si6n, que es en efecto el demonio quien 
asi posee; y de Satands es de quien dice 
que le veia caer del cielo cuando los 
Apostoles curaban d los posesos; y al 
mismo es d quien aplica la reflexidn 
que dicho enemigo se hallaria dividido 
contra si propio si el Salvador arrojase 
los demonios por obra de Beelzebub. 


Daba d sus Apdstoles y d sus disci¬ 
pulos potestad sobre todos los demo¬ 
nios y misidn de arrojar los espiritus 
inmundos. Los discipulos y los Apds- 
toles ejercen dicho poder; se alegran 
de ver que hasta los espiritus se les 
someten; cuando una vez no lo consi- 
guen, Jesiis les explica la causa de no 
haber obtenido resultado: porque no 
tienen bastante fe; porque aquel g€ne- 
ro de demonios no puedesalir sino con 
la oraciony elayuno. Cuando los judios 
le acusan de tener el demonio, 6 de 
arrojar los demonios por obra de Beel¬ 
zebub, facilisimo era haberles respon- 
dido; imisei'os ignorantes, no hay de¬ 
monio sino en vuestra supersticiosa 
imaginacidn! Pero irespondio asi, por 
ventura, el Salvador? Muy al contrario: 
afirma que no estd poseido del demo¬ 
nio, y condena como culpables del pe- 
cado de blasfemia contra el Espiritu de 
Dios d los que osan atribuirle que tie- 
ne un espiritu inmundo. Y en seguida 
hace ver con parabolas la imposibilidad 
de arrojar el demonio por el demonio. 

£ Que mas se requiere para justificar 
nuestra interpretacidn? Ailadamos,sin 
embargo, que los Evangelistas distin- 
guen, ademds, expresamente los en- 
demoniados de los simples enfermos. 
Al enuraerar los beneficios y milagros 
de su Maestro, refieren constantemente 
como dos cosas diferentes la curacidn 
de los enfermos y la liberacidn de los 
posesos, forraando siempre estos una 
categoria aparte. Los Apdstoles reci- 
ben el poder de arrojar los demonios y 
el de curar los enfermos, y se hace 
mencidn distinta del ejercicio del uno 
y del otro. Cierto es quedesignantam- 
bien las enfermedades de los posesos, 
y hemos visto ya antes que la posesidn 
no excluye la enfermedad; muy al con¬ 
trario, el demonio, que es espiritu da- 
iiador, provoca ya directa ya indirec- 
tamente las enfermedades, sobre todo 
los padecimientos mentales y nervio- 
sos, particularmente la pardlisis, la 
epilepsia, la mudez, la sordera, la ce- 
guera, etc. Pero jcudntos enfermos ve- 
mos en el relate evangelico que son cu- 
rados pornuestroSenor, sin que ocurra 
enellosnada deposesidnni de demonio, 
y esto, cosa muy de reparar, en .enfer¬ 
mos que padecen las mismas enferme¬ 
dades que en otros casos atribuyen los 
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Evangelistas d los posesos! Ademds de 
los numerosos pasajes arriba citados, 
'donde se expresa claramente la distin- 
■cidn entre posesos y simples enfermos, 
podemos afiadir gran ndmero de ejem- 
plos de paraliticos, cojos, sordos, mu- 
•dos, ciegos, hidrdpicos, etc., respecto d 
los' cuales no entra para nada la pose- 
sion. (Tales son Matth., IX, 1; Marc., II, 
■3; Luc., V, 18; Matth., IX, 27; XII, 10; 
Marc., Ill, 1; Luc.,VI, 6;Matth., XV, 30; 
Marc., VII, 32; VIII, 22; Joan., IX, 1; Luc., 
Xiy, 1; XVIII, 35; Marc., X, 46; Matth., 
XXVIII, 29.) Vemos asimismo d los 
Apdstoles, despu6s de la ascension de 
Jesucristo, hacer un nhmero conside¬ 
rable de curaciones, referidas enlos 
Hechos de los Apdstoles, y en quenose 
trata del demonio. Pero vemos tam- 
bien alii, entre otros ejemplos, que 
•San Pablo arroja el demonio del cuer- 
po de una mujer pitonisa (Act., XVI, 
16). No queremos con esto decir que 
aquella mujer fuese posesa; probable- 
mente habiaun pacto entre ella y el de¬ 
monic, de suerte que la intervencidn 
'del demonio era una especie de magia 
adivinatoria mds bien que posesidn. 
1'emos, finalmente, d los exorcistas ju- 
•dios que querian arrojar los demonios 
■como San Pablo, maltratados por el po- 
seido en quien hablaba el demonio 
<Act., XIX, 11). 

Despuds de todo esto, la segunda 
proposicidn no tiene ya necesidad de 
prueba especial ;En que quedaria la 
buena fe de los Evangelistas, si no cre- 
j'esen en la realidad de la posesidn, 
cuando del expresado mode nos la des- 
■criben? Pero se dir5: ; Y no es posible 
el error de buena fe? Los Evangelis¬ 
tas, por rads que estuviesen persuadi- 
dos de la existencia del demonio y de 
los posesos, ruo ban tornado por tales, 
segiin ellos se los imaginaban, d quie- 
n.es no eran realmente mds que enfer— 
mos? Han podido distinguir los enfer- 
raos comunes de los posesos; pero, Jno 
habrdn confundido con la posesidn'las 
manifestaciones tan singulares de las 
diferentes neurosis, particularmente 
del histerismo ? 

Respondemos que toda equivocacidn 
•de buena fe era aqui imposible. Basta 
■en apoyo de esto recordar que esos 
Apdstoles que escribieron los Evange- 
aios, <5 que suministraron los documen- 
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tos d los Evangelistas, recibieron el 
poder de arrojar los demonios, y ejer- 
citaron ellos mismos dicho poder. Re- 
cudrdese asimismo que presentan al 
demonio hablando por boca del poseso, 
entrando en los puercos, etc. De suer¬ 
te que, 6 bien hubo en su tiempo ver- 
dadeios posesos, <5 bien los Evangelis¬ 
tas no merecerian erddito alguno, se- 
rian unos impostores. Y cosa muy de 
notar: no se trata de un solo Evange¬ 
lista, ni de un solo hecho, ni de hechos 
destitufdos de publicidad, sino que to- 
dos los Evangelistas estdn acordes, j 
los hechos son numerosos.y ban pasa- 
do delante de una multitud de perso¬ 
nas. Hasta los mismos enemigos de Je¬ 
sucristo no hallan nada que negar, y se 
limitan & buscar una mala explicacidn 
acerca de la manera de arrojar los de¬ 
monios. 

_ Asi que, teniendo en cuenta la auten- 
ticidad de los Evangelios y la buena 
fe de los Evangelistas, resulta nuestra 
tesis, es ^ saber, la existencia de ver- 
daderos posesos, irf ebatiblemente pro- 
bada. 

A fin dedisipar hasta cualquiera som- 
bi a de dificultad, vamos a pasar toda- 
\'ia re vista A las principales objeciones 
de los racionalistas e incredulos. 

Por abreviar oigamos s61o A uno de 
los mAs recientes, el tifistemente cdle- 
bre en Fi'ancia Ernesto Ren^n, el cual, 
por otra pai’te, repite lo de los otros, y 
ni el merito de la invencidn tiene, pues 
ha ido A llamar A las puertas de los 
sonadores alemanes, sobre todo de 
Strauss, como lo dice 61 mismo en su 
introduccidn A la Vidu de JesiXs. Tiene 
otro, pero bien triste merito: el de ha- 
ber adaptado sus blasfemias A la inte- 
ligenciay al sabor de losmenos doctos- 
RepSrese por de pronto que Ren;in 
no niega de una manera absoluta los 
hechos referidos por los Evangelistas, 
ni aun cuando se trata de milagros v 
particularmente de posesiones ; toda 
su t^ctica consisteen interpretar, 6 me- 
jor en desnaturalizar los hechos. Has¬ 
ta hace una confesion de que conviene 
tomar nota: “Seria, dice, faltar al buen 
m6todo historico que prest^semos aqui 
demasiadamente oidos A nuestras re- 
pugnancias (de racionalista),y que, por 
eximirnos de las objeciones, cuya idea 
pudiera surgir para alegai'las contra el 
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cardcter de Jesiis, fuesemos d supri- 
mir los hechos que i. los ojos de sus 
contempordneos figuraron en primer 
t6rmino (Alude en eso d los milagros, 
y particularmente & las curaciones de 
posesos, cosas que tiene 61 por impos- 
turas <5 ilusionesque desdorandJesiis). 
Serfa cdmodo decir que son adiciones 
de discfpulos muyinferioresd su Maes¬ 
tro... Pero los cuatro narradores de la 
vida de Jesiis se hallan undnimespara 
exaltar sus milagros... Admitiremos, 
pues, sin titubear que hechos que se- 
rian mirados ahora como rasgos de ilu- 
si(5n 6 locura ban ocupado un lugar 
considerable en la vida de Jesiis 
Perddnennos nuestros lectores que re- 
produzcamos aqui semejantes blasfe- 
mias; pero convenfa tomar nota de esa 
confesidn para poner mejor de mani- 
fiesto que la cuestidn sobre este punto 
entre Rendn y nosotros se concreta s6- 
lo d una cuestidn de interpretacidn. 

Recorramos, pues, brevemente las 
objeciones que dl opone d nuestra ma- 
nera de interpretar. 

Expongamos sus ideas. Comienza por 
decir que reinaba en todos los dnimos 
una singular facilidad de creer en los 
demonios, y esto, no sdlo en Judea, sino 
doquiera que se admitia la realidad de 
la posesidn. El histerismo, la epilepsia, 
las enfermedades mentales y nervio- 
sas, la sordera y la mudez, eran explica- 
das por la posesidn. El admirable tra- 
tado de la “enfei-medad sagrada„, de 
Hipdcrates, que presentd cuatro siglos 
y medio antes de Jesiis los verdaderos 
principios en esta materia, no habia 
desterrado del mundo semejante error. 
Suponiase que habia procederes para 
arrojar al demonio, y el estado de exor- 
cista era una profesidn. Y no es dudo- 
so que Jesucristo haya tenido la repu- 
tacidn de poseer los liltimos secretes 
de tal arte. 

A todo lo cual responderemos que la 
facilidad de creer en el demonio y la 
persuasidn universal de la realidad de 
la posesidn no tienen nada de extrafio 
sino para quienes- niegan a priori el 
demOnio. El testimonio de toda la anti- 
giiedad prueba .sencillamente que la 
posesidn era real y harto frecuente 
en aquellos tiempos, como asi lo con- 

■, Cap. XVI. 


firma tambidn el que Hipdcrates, el pa¬ 
dre de la Medicina, conocido cierta- 
mente, si no en Judea, d lo menos en 
Grecia y Roma, no ha producido cam- 
bio en la creencia universal, que per- 
manece hoy tan viva como siempre, ex- 
cepto entre ciertos incrddulos de Euro- 
pa, y aun hay otros de esa laya que 
juntan d la incredulidad la supersticidn 
y el comercio con el demonio. Rendn 
afirma sin prueba ninguna que los po¬ 
sesos eran unos enfermos. Nosotros he- 
mos demostrado claramente que un 
hombre formal no puede inclinarse ante 
esa afirmacidn gratuita, opuesta d los 
mds ciertos testimonios de la Historia. 
Rendn se atreve d comparar d Jesucris¬ 
to con los exorcistas judios, y ya que 
ignora d finge ignorar la diferencia 
esencial entre el modo de obrar del 
Salvador respecto d los posesos y el de 
los exorcistas, tales como los que hoy 
todavia tiene la Iglesia, le diremos que 
el exorcismo se hace conforme d ritos 
y plegarias determinadas por la Auto- 
ridad eclesidstica y por ministros que 
esa misma Autoridad designa, y es el 
proceder ordinario que nada tiene de 
milagro, y cuya eficacia, aunque real, 
no es absolutamente infalible. Jesucris¬ 
to, por el contrario, arrojaba los demo¬ 
nios infalibleraente con una orden, con 
su sola voluntad, y del raismo modo 
obra todavia Dios por sus Santos 6 por 
las personas d quienes se digna comu- 
nicar ese don: proceder este segundo- 
que es milagroso y prueba la especial y 
extraordinaria intervencidn de Dios. 

Vamos adelante. iQuerrlan saber 
nuestros lectores como manipula Re¬ 
ndn la historia de los posesos de Gada- 
ra? Pues escuchen: “Habia entonces 
muchos locos en Judea, d consecuencia 
sin duda de la grande exaltacidn de los 
dnimos. Estos locos, d quienes se deja- 
ba andar errantes, como acontece hoy 
todavia en aquel pais, habitaban en las- 
grutas sepulcrales abandonadas, retiro 
ordinario de los vagabundos. Jesiis te¬ 
nia grande ascendiente sobre aquellos 
desdichados. Contdbanse en cuanto d 
esas curaciones mil historias singula- 
res, en que toda la credulidad de la 
dpoca se extendia d sus anchas.„ jA 
esto se le llama critica'histdrica 6 in- 
terpretacidn! 

. Por honor del sentido comiin de la 
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h.unianidad hubi^ramos preferido ver 
negados los hechos, mds bien que inter- 
pretados con tamafia puerilidad. Toda 
peisona formal verd que ahi nomerece 
Rendn siquiera los honores de la refu- 
tacidn. 

Mas no pdra ahi la cosa. “En esto to- 
davia, contimia dicho escritor, no de- 
bemos esagerarnos las dificultades. Los 
desdrden^s que explicaba la gente ddn- 
dolos por posesiones, eran d menudo 
muy leves. Hoy en Siria se mira corao 
locos <5 poseidos (ambas ideas hacen 
una sola, medjnoum '■) personas que 
tienen tan sdlo alguna extravagancia. 
Una palabra amable basta d menudo 
en semejante caso para arrojar al de- 
monio. Tales eran, sin duda, los medios 
empleados por Jesils. iQuidn sabe si su 
fama como exorcista no se difundid casi 
sin que 61 lo supiese?„ 

De suerte que Rendn ha percibido 61 
mismo lo ridiculo de su intei'pretacidn. 
Pero id qu6 apela para desenredarse 
de la dificultad ? A una nueva simple- 
za. Que no hay que exagerar; que d me¬ 
nudo no eran locos; que hoy aiin en 
aquellas tierras los posesos d locos (lo 
mismo da) son personas que tienen al¬ 
guna extravagancia. Y por recelo de 
que el lector no lo comprenda muy 
bien, anade en nota que tener un de- 
monio (SatfAovgv) tiene en la antigtiedad 
el sentido de estar loco, es decir, d me¬ 
nudo de ser extravagante. iPor qu6, 
pues, ha comenzado diciendo que todo 
el mundo creia en el demonio y en la 
posesidn, y que se atribuian al demo.- 
nio toda clase de enfermedades, prin- 
cipalmente las mentales y nerviosas ? 

Ademds, hoy mismo que los casos de 
posesidn son mds raros, iha cambiado 
acaso de significacidn el verbo oa[;j.ov 2 v? 

iEs cierto que en tiempo ni pais algu- 
no tener un demonio, hallarse poseso, 
signifique estar loco, y que daemo- 
nitim habes deba traducirse por “estds 
loco„? Cuando uno presume de fildlogo, 
ino debiera dar vergiienza el afirmar 
tal absurdo ? Una cosa es el traducir, y 
el interpretar es otra cosa, y semejante 
traduccidn, no sdlo seria inadmisible 
como propiamente tal, sino que, aun co- 

» Aqni pone por nota: •La fcsise Datmonium habes... 
debe traducirse por «estasloco», como se diria en arabe: 
Medjnomn enii. El verbo 0 -/i|j.ovav tiene tambien entoda 
la anti^edad clasica el sentido de estar loco::. 
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mo interpretacidn, deberia excluirse, 
segdn hemos demostrado. Una cosa es 
el significado de las palabras, y otra un 
sentido sacado metafdricamente de ese 
significado. Si decimos: ese hombre es 
un tigi e, isignificard por eso la palabra 
tigi e otra cosa sino fiera designada por 
ese vocablo ? Ysi decimos de cualquiera 
que tiene el diablo en el cuerpo,,, ipor 
ventura ya con eso, tener el diablo en 
el cuerpo, significa siempre estar loco? 
Asi, pues, las circunstancias en que ha- 
blamos sei*dn lo que habrd de indicar 
que erapleamos esa expresidn en senti¬ 
do metafdrico. En nuesti-o caso de las 
narraciones evang61icas, se halla la me- 
tdtora excluida de un modo demasiado 
evidente y en sobradas maneras para 
que debamos aiin insistir en ello. 

Ndtese, en fin, esta raanera poco dig- 
na de una persona docta con que se 
pone d bordar sobre el fondo de la his- 
toria: basta d menudo, tales eran sin 
duda; ^quidn sabe? / Casi sin que dl lo 
supiese! 

He aqui todo lo que han podido exco- 
gitar los racionalistas contra, las po¬ 
sesiones demoniacas referidas en los 
Evangelios, y eso echando mano de 
cuantos i ecursos ha podido proporcio- 
narles el odio y la variedad de conoci- 
mientos en diversos ramos. 

Subsiste, pues, incontestable nuestro 
primer argumento en pro de la pose¬ 
sidn diabdlica fundado en los relates 
evangdlicos. 

II Los Santos Padres. —Los Santos 
Padres nos suministran tambidn, como 
los Evangelios, un argumento apodicti- 
co en favor de la realidad de la pose¬ 
sidn diabdlica, y confirman esplendoro- 
samente la verdad de la historia sagra- 
da mostrdndonos en los primeros siglos 
de la Iglesia numerosos casos de pose¬ 
sidn semejantes d los que se hallan refe- 
ridos enlosSagrados Libros. Vemosasi 
cumplirse almismo tiempoquellas pala¬ 
bras de Jesucristo: Nuncprinceps hu- 
jus mundi ejicietur for as ', y su pro¬ 
mesa d los Apdstoles y d los fieles. In 
nomine meo daemonia ejicient 
Los Padres de los primeros siglos se 
hallan tan undnimes para testificar de 
los hechos de posesidn y de la eficacia 
de la invocacidn del nombre de Jesiis 

• Joan., XII, 31. 
s Marc., XVI, 17. 
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para expulsar los demonios de los cuer- 
pos de losposeidos, que serf a precise 
mds bien citarlos todos que referir so- 
lamente el testimonio de cualquiera 
de ellos. Nos veremos, pues obligados 
d dar simplemente sus norabres, sefia- 
lando algunos pasajes mds importantes 
de sus obras, y haremos despues un 
resumen de su doctrina con algunas 
observaciones d propdsito para que se 
destaque bien todo el peso de nuestra 
argumentacidn; y con tal ocasidn ha- 
bremos de reproducir in sxtenso algu¬ 
nos textos. Entre los Padres y escrito- 
res eclesidsticos que afirman la reali¬ 
dad de las posesiones diabdlicas en su 
tiempo, podemos citar d San^ Justino 
mdrtir San Tedfilo de Antioqufa ■, 
San Ireneo el pseudo Clemente ■*, 
Tertuliano ^ Minucio Fdlix Orfge- 
nes % San Cipriano Arnobio ", Lac- 
tancio‘",Ffrmico Materno Antonio 
Eusebio de Cesarea San Atanasio ‘S 
San Cirilo de Jerusaldn San Hila- 
rio San Ambrosio San Gregorio 
Nacianceno San Jerdnimo *",San Ze- 
ndn de Verona*", San Juan Crisdsto- 
mo *1, San Agustin San Faustino y 

* ApoL.^ 11. 9: Dial, cum Try phone, n. S5- 

^ Lib. II, n, 8, ad Au^tolycnm, 

Lib. II Adv. Haer.j cap. XXXII, n. 4, alias capitu- 
lo LVIL 

-» RecogniL, lib. IV, n. 20. 

ApoL, cap. XXIII y siguientes, 37 ) 43 i 44 ; corona 
ynilit., cap. XI; De anima , cap LVII; adv. Scapnlavi, 
cap. III. 

III Octavio, cap. XXVII. 

- AUv. Cels., lib. I. pig. 3I. edic. Cantab., y lib. VIII. 

Epist. I fld Dondf.; T)e idol, vtinit., n. 7; -Id Mdgnitni 
epist. 76, n. 13. 

-‘leijj. gentes, lib. I, cap. XLVI. 

Divina insiit., lib. II, cap. XVI: lib. IV, cap. XXVII 
Hb. V, cap, XXII; De viort. perseent., cap. X. 

De erroreprofan. relig., cap. XIV, cap. XX. 

h In Carmine adv. gentes,V, 146 y siguientes (apud 
^igne, P. L. V,^//}. Este Antonio es nn antiguo autor 
desconocido. Vease Lumper, Historia... de vita, etc. SS. PP., 
■pag. 13, s. 6, cap. II, a. 4. 

; .13 Adv. Hieroclem, lib. V, cap. IV, y lib. V, cap. VII, 
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San Marcelo San Paulino de Nola 
San Gregorio Magno Eneas Gazen- 
se ■*, Sulpicio Severo etc., etc. 

Para comprender toda la fuerza de 
nuestro argumento debemos, en efec- 
to, hacer constar primero qud es lo que 
los Santos Padres realmente atesti- 
guan, y considerar despuds todas las 
circunstancias de ese solemne y undni- 
me testimonio. 

Lo que afirmaronincontestablemente 
los Santos Padres es la realidad de la 
posesidn propiamente dieba, y la efica- 
cia de la invocacidn del nombre de Je- 
siis entre los primeros cristianos para 
lanzar los demonios de los. cuerpos que 
ocupaban, para obligar d dichos espf- 
ritus d confesar quidn eran, y d dar, 
d pesar suyo, testimonio de Cristo ante 
los paganos, para hacer callar d los 
adivinos y quitar su fuerza a la magia 
y a todas las operaciones del demonio. 

Esto es lo que con mucha claridad 
nos dicen, especialmente Tedfilo de 
Antioqufa y Arnobio(/oc. czL).Del elo- 
cuente discipulo de este liltimo, Lac- 
tancio, elgranapologista enel siglo IV, 
pondremos, por no citar mds, las si¬ 
guientes palabras: “Pero temen(los de¬ 
monios) d los justos, esto es, d los ado- 
i^dores de Dios, por cuyo nombre con- 
jurados, salen de los cuerpos, y flage- 
lados como deun azote con las palabras 
de los referidos, no solo confiesan ser 
demonios, sino que hasta dan sus nom- 
bres, aquellos nombres adorados enlos 
teraplos, lo cual hacen las mds veces 
0 n. presencia de sus adoradores, no 
ciertamente porque quieran el oprobio 
de su culto 5 ' honores, sino porque no 
pueden mentir ni dDios,por cuyo nom¬ 
bre se les conjura,ni a los justos, cuyas 
palabras los atormentan En igual 
sentido podemos anadir otio apologis- 
taenel mismo siglo, Ffrmico Mater- 




n i-n -TTn 1^4 A VI t" rVTl 1 O 


HUf. Deal. 

i De incarn. Verbi Dei, ii. 4S. 

13 Caiechn, 10, n. ig; Cat., 4, n. 13. 

iii De Trinii., Ub, XI, n. 3; In Constantium, n, h: in. 

. jjs. LXIV, vers. 7 y siguientes, n. 10. 

Ep. 22, n. 21 y siguientes, y n. 9 y 16; in Orat. de 
obiUt Theodosii, n. 10; in Exhort, ad Virg. 

18 Carmin, I, ii, sect. 2, cap. VII, vers. 80 y siguientes 
ad KemUumn ab 62. 

Adv. Vigil,, n. 10: Ep. 27 ad Ettsfock., cap. VI, 

20 Lib. I, tr. 16, n. 3. 

Horn. 92 (t. V, edic, SavU), y kom. 67, Item homilia 
de futuroruin deliciis, n. 2 lapud Migne, 51, 348;. 

22 Epist. 78, alias 337, n. 3*. 


rio {loc. cit.). 

Pero los Padres, dird alguien, fueron 
demasiado crddulos, y refieren simple¬ 
mente rumores vagos e inciertos, y 
ademds, su imaginacidn 6 la preocupa- 

1 Lib. preenm ad iinper., ii. 7. 

2 Carm, 14 y seu 9 y 7 S. Felic. 

5 Horn. 32 in Evang. 

* In Dial. 

5 Dial., Ill, cap. VI. 

t! Divin. instituf., I, II, c, 16. 
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ci<5n supersticiosa les r Jiizo qonfundir 
Tina terrible y singular enfermedad con 
una pretendida obra de espiritus ma- 
lignos. 

Ambas objeciones, respondemos, su- 
ponen en quien las hace grosera igno- 
rancia, no tan s61o del cardcter y de la 
alta sabiduria de los Padres de la Igle- 
sia, sino tanibi6n del contenido de sus 
escritos. 

Y en primer lugar, no se trata de va- 
gos rumores referidos por los Santos 
Padres, sino realsiente de hechos que 
vieron ellos con sus propios ojos, que 
pasaron en su presencia, y de los cua- 
les alcanzaron personal experiencia. 
San Gregorio Nacianceno, para pro¬ 
bar que no es extrafio que Jesucristo 
arrojase los demonios, dice; “Pues yo 
mismo, adjudicado ^ Cristo, muchas 
veces, apenas hube pronunciado ese 
adorable nombrej arroj61ejos al demo- 
nio, que buy<5 haciendo estr6pito y do- 
li6ndose,proclamando el poder del Al- 
tisimo Eusebio de Cesarea invoca 
igualmente su propia esperiencia con¬ 
tra Hierocles, gobernador de Bitinia: 
Prout ipsa edocti experieniia sumus. 
Y del mismo raodo Tertuliano contra 
Escdpula, gobernador de Africa.: Sicut 
plurimis nottim est. 

No se trata de algunos hechos obi- 
curos, sino de hechos pilblicos respec- 
to &. los cuales era dificil el error e im- 
posible la esperanza de enganar. He¬ 
chos que pasaban la vista y a sabien- 
das de todo el mtindo, ante los gentiles 
y los encarnizados enemigos del nom- 
bre cristiano. Escuchemos ^ San Jus- 
tino en nombre de todos: “Lo cual po- 
ddis aprender de los hechos que a vis¬ 
ta de todos acontecen, porque dmuchos 
poseidos del deraonio en todo el mun- 
do y en vuestra ciudad, no sanados 
antes por todos los otros conjuradores, 
encantadores y hechiceros,los sanaron 
muchos de nuestros hombres, de los 
cristianos, conjurdndolos por el nom¬ 
bre de Jesucristo, crucificado bajo el 
poder de Poncio Pilato, y aun hoy los 
sanan, desarmando y espulsando los 
demonios que poseen d los hombres. 

No se trata de un hecho aislado, sino 
de hechos numerosos frecuentemente 
repetidos y, por decirlo asf, cotidianos. 

t jLoc. supra cit, 

- Jpol.jZjn,6u 


Eso es lo que vemos por los ya citados 
Padres. Por no multiplicar los textos, 
nos limitaremos d citar tambi6n d Ter¬ 
tuliano, el cual no temia decir d los pa- 
ganos que, si los cristianos quisieran 
vengarse, no tendrian mds que abste- 
nerse de expulsar los demonio.s, y de- 
jarles libre campo para que atormenta- 
sen d los enemigos del nombre cristiano. 
Tal lenguaje es probablemente hiper- 
bdlico; pero si las posesiones y otras 
infestaciones de los demonios no hubie- 
sen sido harto frecuentes, se habria 
expuesto evidentemente el apologists, 
con hablar asi, d la burlay las risas de 
los gentiles. 

Ademds,si hubiese habido ilusion en 
los Santos Padres, y si en la realidad de 
la posesidn 6 de cualquier otra inter- 
vencidn diabdlica hubierapodido caber 
alguna duda, icdmo se explica su oon- 
fianza en apelar al poder del nombre 
de Jesucristo sobre los demonios para 
con los paganos, entre los cuales se en- 
contraban precisamente los poseidos? 
i O se dird que entre los paganos pose- 
sos y los ci'istianos hubo confabulacidn 
constante para favorecer los progresos 
del Cristianismo ? ;0 bien que asimis- 
mo los paganos, tanto losposesos como 
los demds, tomaban por un demonio la 
enfermedad natural que padecian, 
cuando el nombre de Jesus y la sefial 
de la cruz, que d ambas cosas tenian 
horror, hacen echar espuma de rabia 
al poseso, 6 mds bien al demonio, le ha¬ 
cen decir quidn es, que estd atormen- 
tado y que tendrd que soltar la presa, 
cuando basta una sola palabra, una se- 
ilal para libertar d los infelices que ha- 
bian venido siendo por largo tiempo ob- 
j’eto de toda especie de vejaciones? £Se 
objetard la confianza del pagano, su 
conmocion moral? £C6mo se explica 
tampoco el que un gran mimero de in- 
fieles se convirtiesen al Cristianismo en 
vista del poder que ejercian los cristia- 
nos sobre el demonio? 

Pues bien: los Padres tienen una ili- 
mitada confianza en el argumento que 
sacan del poder de los fieles para liber¬ 
tar d los posesos mediante el solo nom¬ 
bre de Jesucristo; y, por otraparte, los 
paganos se han convertido en gran nu- 
mero d la vista de tales prodigies. Con 
cudnta decisidn los Santos Padres pro- 
vocan d los paganos respecto d este 
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punto puede "verse por San. Cipriano 
(lib. ad Demetrianum, n. 15) San Ata- 
nasio,MinucioF61is (ut supra «?.);San 
Cirilo de Jerusal6n {Catech., IV, n. 13), 
San Crisdstomo {loc. a?.), San Jerdni- 
mo (Adv. Vigil. ^ n. 10) y SanAmbrosio, 
(•£;^.,XXII,n. 16).Nos limitaremos d po- 
nertan sdlo las palabras de Tertuliano, ‘ 
que bacen al mismo tiempo resaltar la 
fuerza probatoria del argmnento. He 
aqui en qud forma se dirige d los Ma- 
gistrados del Imperio: ‘‘Que presenten 
aqui, ante vuestros tribunales, uno de 
quien conste estar poseido .del demo- 
nio. Manddndole hablar cualquier cris- 
tiano, aquel espiritu tan abiertamente 
se confesard de verdad demonio, cuan- 
to fuera de alii se daba de mentira por 
dios. Trdigase asimismo alguno de 
aquellos que se juzga padecen influencia 
divina...; y con tal que no confiesen ser 
demonios, sin atre verse d mentirle d un 
cristiano, derramad alii mismo la san- 
gre de aquel insolentisimo cristiano. 
iHay cosa mds manifiesta que esta 
obra? iHay cosa de mayor fe que esa 
prueba? Que por magia 6 falacia pa- 
recida se haga esto; lo dir^is sivaes- 
tros ojos y v-uestros oidos os lo permi- 
tiesen.,, Demuestra despues como con- 
secuencia la nada de los dioses paga- 
nos. Esos demonios, viene d decirles, 
son vuestras divinidades y confiesan 
que no son dioses; por donde os es fdcil 
conocer quien es el Dios verdadero, si 
es unico, si es el Dios de los cristianos. 
Porque todo este dominio y potestad 
sobre los demonios nos viene de Cristo; 
“temiendo d Cristo enDios y d Dios en 
Cristo, sesometen dlos siervos de Dios 
y de Cristo..., y salen de los cuerpos 
por imperio nuestro contra su voluntad 
y pesarosos, y avergonzados en nues- 
tra presencia.,, “Creedlos, anade, cuan- 
do dicen verdad de si mismos, voso- 
tros que les creeis sus mentiras. Nadie 
miente en desdoro propio, sino antes 
bien por recabar honor. Mas bien rae- 
recen crddito los que contra si confie¬ 
san que los que en interes propio nie- 
gan.;, 

Atestigua luego tambien el mismoT er- 
tuliano las conversiones que se obra- 
ban asi, dando lugar d ellas en cierta 
manera el demonio mismo: “testimonia 

1 Apol, cap. XXIII y sig. 
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deofiiinijyestiyruin christianos facere 
consueverunt^'* Afladdmos' aqui lo de 
San Ireneo, cuyas palahras refiere Eu¬ 
sebio en SMHistoriaEclesidstica *; “Alii 
(discipuli Christi) daemones excludunt 
firmissime et vere, ut etiam saepissime 
credant ipsi qui emundati sunt a ne- 
quissimis spiritibus et sint inEcclesia 
Lactancio pone como una de las causas 
de los progresos del Cristianismo dsta: 
“Nec haec quidem levis causa est quod 
immundi daemonum spiritus accepta 
licentia multorum se corporibus im- 
mergunt, quibus postea ejectis, omnes 
qui resanati fuerint, adhaereant reli- 
gioni cujus potentiam senserunt 
Podria, por filtimo, pedirsenos unhe- 
cho descrito por los Padres, un detalle 
precise que determine mas el cardcter 
real de la posesidn, un signo incontes- 
ble de intei'vencidn preternatural. Pues 
aun dejando dun lado las declaraciones 
del demonio hechas por boca de los pa- 
ganos, y de las cuales eran 6stos inca- 
paces, como asimismo otros vai'ios sig- 
nos que se hallarian en los escritos de 
los ya citadosPadres, podemos mencio- 
nar aqui a San Paulino, que en la vida 
deSan F61ix de Nola atestigua haher 
visto un poseso andar contra la bdveda 
de una iglesia cabeza abajo, sin des- 
componersele los vestidos; afiade que 
aquel hombre se curd en la tumba de 
San Fdlix. 

“He visto uno (de los posesos) nos di¬ 
ce Sulpicio Severo'*, arrebatado en el 
aire, al acercarse Martin, quedar ex- 
tendidas las manos, suspendido en alto, 
de suerte que en nada llegaba con los 
pies al suelo.,, 

En resumen: hemos presentado nti- 
merosos testigos de diferentes siglos 
de toda nacidny de todo pais, del Asia 
Menor.Palestina, Egipto,el Africa sep¬ 
tentrional, las Galias, Italia, etc. Los 
cuales, ademfe, no son unos testigos 
cualesquiera, sino hombres los mds 
distinguidos de su epoca y de su pais 
por ciencia, cardcter y probidad, sien- 
do, por consiguiente, de excepcional 
autoridad. iY que eslo que sehanpie- 
sentado d atestiguarnos? Un hecho que 


1 Lib. V, cap. VII. 

2 Lib. II AAv. Haer., cap. XXXII, ii. 4; alias, capitu- 
lo LVII. 

s Div, ittsHt., lib. V, cap. XXIII. 

4 Dial,, III, c. VI. 
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jY c6mo noslo a&man? Con una segu- 
ridadqyiQ alejatoda sospechade fraude 
d eri-or. iY ante quidn hacen estas de- 
claraciones? Ante sus encarnisados 
enemigos, que se hallaban altamente 
"interesados en comprobar la verdad de 
los hechos, en descubrir el error <5 la 
tnentira, en seflalar hasta la menor du- 
da, si hubiera babido para ello motive. 
Y, pordltimo, ^qu6 efecto surtid, qui 
huen ixito produjo sti testimonio pd- 
•blico y solemne? El efecto que ordi- 
nariamente obtiene la revelacidn de la 
verdad: hicieron callar d los paganos y 
dejar on cubiertos de vergiieuza d los 
perseguidores, vencieron d los que hos- 
tilizaban la luz, aumentdse en admira¬ 
ble modo la multifud de los creyentes. 

Tomadas en cuenta todas estas con- 
sideraciones, ies posible, no ya negar 
la realidad de la posesidn demoniaca, 
pero ni aun ponerla por un instante en 
duda? Ciertamente que no: seiu'a preci¬ 
se haber perdido el sentido comdn y ho¬ 
llar todas las reglas de la sana critica. 
De modo que no vacilamos en decir 
que, si fuese licito rechazar este testi¬ 
monio de los Padres de la Iglesia, en- 
tonces habria de ser tambien licito re¬ 
chazar todos los hechos, no solamente 
de la historia eclesidstica, sino asimis- 
mo tambien de la pi'ofana. 

III. Testimonio de los misioneros.— 
Vengamos ahora a la tercera clase de 
testimonies que habiamos senalado, los 
•que nos proporcionan los misioneros: 
vtestimonios que son, en efecto, incon- 
testableniente vdlidos. Porque se trata 
■de testigos oculares^ sujetos instrui- 
dos, en guardia contra la supersticidn 
y que hacen profesidn de combatirla; y 
hasta encontraremos algunos que al lie- 
gar a aquellas regiones infieles se ven 
obligados dreconocer que habianpeca- 
do de incredulos respecto d las manifes- 
raciones diabdlicas. Ni cabe poner ta- 
cha en su buena f^. hombres son de vir- 
tud heroica, que han renunciado d todo 
en este mundo, y se han expuesto d to- 
dos los peligros sin esperanza de re- 
compensa alguna en la tierra, y varios 
de ellos han derramado su sangre por 
la salvacidn del prdjimo. Ademds de 
que nuestros mismos adversaries, en 
cuanto d este punto, hacen acatamiento 


al cardeter y d la completa sinceridad 
de los misioneros. 

Dicho lo cual, traslademos aqui algu¬ 
nos pasajes de sus relaciones. 

Vdase lo que el P. Fouquet, S. J.,mi- 
sionero en la China, escribia en carta 
fechada de Nan-Chang-fu, capital de la 
provincia de Kiamsi, el 26 de Noviem- 
bre de 1702: “Dios, en su infinita bon- 
dad, da aqui de cuando en cuando to¬ 
ques asombrosos para atraer los infie¬ 
les al conocimiento de la verdad; y 
aunque yo estoy alerta contra una ni- 
mia credulidad, confieso que, en ciertos 
casos, no puedo menos de creer. He 
aqui uno sucedido hace unos meses, cu- 
yas circunstancias me escribe el mismo 
P. Chavagnac, que tuvo cuidado de 
comprobarlas. ■ 

„En un pueblo cercano dla ciudad de 
Fu-cheu, una joven de diecisiete a die- 
ciocho aiios fu6 atacada de un padeci- 
miento tan extraordinario, que nadie lo 
entendia. HalMbase bien en cuanto al 
cuerpo, bebiendo y comiendo con ape- 
tito, ocupdndose en los quehaceres de 
la casa, y haciendo la vida ordinaria, 
sino que, cuando menos se pensaba, le 
sobrevenia un violento acceso de furor, 
durante el cual hablaba de cosas leja- 
nas j ausentes como si hubiesen estado 
■ presentes y las hubiese visto por sus 
propios ojos. Dijo en uno de sus acce- 
sos que un hombre que estaba en el 
campo llegaria muy pronto y le habla- 
lia de la Religion cristiana. Otra vez 
dijo que dos catequistas vendrian en un 
dia dado, que designd, y que la rocia- 
rian d ella y toda su casa con no s6 qu6 
agua, y hacia al mismo tiempo signos 
de cruz imitando d los que esparcen so- 
bre el pueblo el agua bendita; d lo cual 
preguntdndole uno de los asistentes, 
por que parecia inquieta respecto d 
aquella agua y aquellos signos de cruz, 
es^ respondid, que los temo como la 
tnuerte.,. 

El mismo P. Fouquet atestigua luego 
que las infestaciones de los demonios 
son bastante ordinarias en China, como 
generalmente en todos los paises en 
que no se conoce d Nuestro Senor Je- 
sucristo. 

Confirma su testimonio una “Memo- 
ria acerca del estado de las Misiones de 
China, presentada en latin, en Roma, 
alRevdo. P. General de la Compafiia de 
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Jesiis, el afio de 1703, por el P. Fran cisco 
Noel, de la misma Compaflia, y tradu- 
cidaluegdalfranc 6 s„. Dicha Memoria 
aflade que los nedfitos se libertan fd- 
cilmente del demonio con la seiial de la 
cruz y el agua bendita. En igual senti- 
do se expresan los misioneros del In- 
dostdn. Asf el P. Pedro Martin en su 
carta fecbada en Aour, en el reino de 
Madurd, d 11 de Diciembre de 1700; el 
P. Bouchet, misionero en el reino de 
Marava; el P. Calmette, en sus cartas 
fechadas de Vencatiguiri, en el reino 
de Carnate, d 24 de Enero de 1733, y de 
Ballapurdn a 17 de Septiembre de 1735, 
en donde pone, ademds, varios ejem- 
plos de posesos. Pueden leerse dicbos 
documentos, y mucbisimos mds, en la 
coleccidn de las Cartas edificantes y 
curiosas escritas desde las Misiones 
extranjeras, etc.; asi como se encon- 
trardn otros en los Anales de la Propa- 
gacidn de la Fe, que forman la conti- 
nuacidn de las Cartas edificantes ^ y en 
Las Misiones Catdlicas. Si se quieren 
testimonies contempordneos, 16anse en 
los Anales de la Propagacidn dela Fe, 
entre otras, la carta de Mons. Delapla- 
ce, Vicario apostdlicodelPe-che-ly sep¬ 
tentrional, escrita enPekin en 18de Oc- 
tubre de 1876, y la de Mons. Bruguifere, 
Obispo de Capse, fechada de Bang-kok 
en 1829. 

Daremos fin con un caso de posesidn 
descrito con sus pormenores, el cual 
tomamos de una carta dirigida al cele- 
bre Dr. Winslow en 1738, por el P. La- 
cour, misionero en Cochinchina. Copia 
tambi 6 n el texto de esta carta el Doc¬ 
tor Calmeil, en su obra, De la Locura 
(t. IL, p^g. 417 y sig.);y almismo tiempo 
que pretende dar al hecho referido una 
explicacidnnaturalista, verdaderamen- 
te deperlas,reconoce la perfecta since- 
ridad del misionero, y considera la re- 
lacidn como revestida de autoi'idad 
irrefragable. 

“Alla por el aiio de 1733, hacia el mes 
de Mayo 6 el de Junio, dice el P. La- 
cour, halldndome en la provincia de 
Cham, reino de Cochinchina, en la igle- 
sia de un pueblo que llaman Cheta, dis- 
tante como una media legua de la ca¬ 
pital de la provincia, trajeronun joven 
de dieciocho d diecinueve anos, ci'istia- 
no... Dij 6 ronme sus padres que estaba 
poseido del demonio... Algo esceptico 


yo respecto d. esias cosas, y aun dema- 
siado por entonces, podria afiadir, para 
confusidn inia, d causa de mi poca expe- 
riencia en esta clase de asuntos, de que 
nunca habia tenido ejemplo no obstan¬ 
te oir hablar d menudo de ello d lo& 
cristianos, les hice preguntas para cer- 
ciorarme si no habria simplicidad 6 ma- 
licia en el hecho.,, Sigue luego el relate- 
de los padres, que se reduce en subs- 
tancia d que aquel joven, despu^s de 
haber hecho una comunidn indigna, ha¬ 
bia desaparecido dellugar, se habia re- 
tirado d las montafias y no se daba ya 
otro nombre d si mismo que de traidoi" 
Judas... 

“En vista de este relate y despues de 
algunas preguntas, aiiade el misione¬ 
ro, pas€ al hospital donde estaba el jo¬ 
ven, bien resuelto yo no creer tal, ^ 
no ser que viese seflales superiores 
la naturaleza, y por de pronto le pre- 
gunt 6 enlengua latina, de la cual sabia 
yo que no podia tener 61 nocidn algu- 
na. Extendido en tierra como estaba,. 
babeando mucho y presa de una fuerte 
agitaci 6 n, se levantd de medio cuerpo- 
y me respondid muy distintamente: 
Ego nescio loqui latine. Tanta fu 6 mi 
sorpresa, que, lleno de turbacidn, me 
retird espantado, sin tener dnimos para 
preguntarle mis. 

„...Sin embargo, transcurridos unos 
dias, comence otra vez ihacerlaprueba 
con nuevos mandatos, siguiendo siem- 
pre lo de hablarle en latin, que el igno- 
raba; y entre otras cosas, habiendo- 
mandado al demonio que sintardanzalo 
arrojase al suelo, fui al punto obedeci- 
do; pero le derribd con tal furia, tendi- 
dos todos sus miembros y abarrotados, 
de suerte que, por el ruido, sehubiera 
creido que era mas bien un leno que 
no un hombre lo que caia... Cansado y 
fatigado de su larga resistencia, resol- 
vi tentar un ultimo esfuerzo, imitandO’ 
el ejemplo del Sr. Obispo de Tildpolis- 
enuna ocasidnparecida. Procedi, pues, 
en un exorcismo a mandar en latin al 
demonio que lo transportase al techo 
de la iglesia, pies ari'iba y cabeza aba- 
jo. Al punto se puso tieso todo su cuer- 
po, y, como si no hubiera podido mane- 
jar sus miembros, fue arrastrado del 
medio de la iglesia i una columna, 5 - 
alii, con los pies juntos, pegada la es- 
palda i la columna, sin ayudarse de las 
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manos, fu6transportado en' xm abriry 
cerrar de ojos al tecbo como un peso 
que faese atraido de arriba con pro’n* 
titnd sin que pareciese obrar dl. Pen- 
diente del tecbo, pegados d 6ste los 
pies y con la cabeza hacia abajo, le bi¬ 
ce confesar al demonio, segiin me ba- 
bia propuesto para confundirle, bumi- 
llarle y obligarle d soltar la presa, la 
falsedad de la religidn pagana. Le bi¬ 
ce confesar que era un engaflador, y 
al mismo tiempo le obligu6 d confesar 
la verdad de nuestra religidn. Le tuve 
en el aire mds de una media bora; y no 
babiendo tenido bastante constancia 
para bacerlo estar mds tiempo, pues 
tan espantado me ballaba tambien yo 
mismo de lo que veia, le mande que 
lo trajese nuevamente d mis pies sin 
bacerle daflo... Al punto me lo arrojd 
alii como un fardo de ropa sucia sin in- 
comodarlo, y desde aquel dia mi ener- 
gdmeno, bien que adn no libertado del 
todo, se balld mucbo mejor, y cada dia 
iban d menos sus vejaciones, y princi- 
palmente cuando estaba yo en casapa- 
reciatanrazonableque se hubiera crei- 
do enteramente libei-tado... Permane- 
ci(5 unos cinco meses en mi iglesia, al 
cabo de cuyo tiempo se encontrd por 
ultimo libre, y es boy el mejor cristia- 
no acaso de Cocbinchina.,, 

Relate es dste que excusa absoluta- 
mente todo comentario. Lo que no se- 
rd fuera de camino es poner aqui una 
sencilla observacidn para explicar una 
difei-encia del presente caso con res- 
pecto dia mayor pai'te de los ejemplos 
antes citados. En ellos el demonio es 
arrojado al instante por un ciustiano 
cualquiera sin mds medios que algun 
objeto bendito 6 agua bendita, mien- 
tras que aqui resiste durante meses al 
exorcista mismo, al misionero. Obser- 
vemos, pues, en primer lugar que lo 
que acontece de ordinario no es regia 
sin excepcidn; y en segundo, que aqui 
el energiimeno era un cristiano d quien 
Dios parece baber castigado por sucri¬ 
men, y d quien deja expiar su sacrile- 
gio tal vez para ejemplo tambidn de los 
demds, y, finalmente, que el exorcismo 
es un medio eficaz, pero no infalible, y 
que la liberacidn puede depender de 
diversas causas, como lo hacian ya ob- 
servar los Padres de la Iglesia, segdn 
puede verse en lo que nos dice Mmucio 
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Fdlix S y babia ya antes dicbo San Ci- 
priano -:“Etvelexiliunt statim (daerao- 
nia), vel evanescunt gradatim, prout 
fides patientis adjuvat aut gratia curan- 
tis inspirat.,. Hay ademds,por otra par¬ 
te, muebos ejemplos de casos en que el 
demonio resistid por largo tiempo bas- 
ta d los Santos 

Aunque creemos que la narracidn 
delP. Lacour no necesita comentarios; 
no queremos, sin embargo, dejar de 
citar la explicacidn del Dr. Calmeil, 
tanto mds que es tan corta y sencilla 
que d su vez no los necesita tampoeb. 
Hdla aqui: 

“Debemos agradecer al bermano De- 
lacourt que no baya pasado en silencio 
ese pretendido caso de posesidn, por- 
que dicbo misionero ba descrito sin sa- 
berlo fendmenos de la monomania re- 
ligiosa; y boy es claro para todos que 
lo que tenia aquel exorcizado era un 
ataque de delirio...,, 

Tanto es verdad aquello de que “no 
bay peor sordo que el que no quiere 
oir„. Otro tanto sucede con los lAila- 
gros; no podrian convertir d quienes 
no quieren convertirse; y no es de es- 
pantar que Dios no los baga imitil- 
mente ante bombres de mala fe y de 
mala voluntad. 

Quisidramos, sin embargo, ver d un 
bombre como Mr. Cbarcot bacer una 
excursidn cientifica con los misioneros, 
en lugar de visitar los Museos de Pin- 
turas {Los demoniacos ante el arte), 
de donde parece no baber sacado nada 
que pueda redundar en proveebo de la 
ciencia. 

IV. AlGTJNOS ejemplos de POSESidN 
ENLos PAisEs CRisTiANOs.—No obstante 
ser relativamente raros los ejemplos 
de intervenciones manifiestas del de¬ 
monio en paises cristianos, todavia son 
los bastantes para que la dificultad estd 
en ver cudles babremos de escoger 
entre los muebos que se nos ofrecen. 
Es necesario, con todo,tomar en cuenta 
la diferencia de los tiempos, porque, 
aun en los paises cristianos, bay para 
el demonio razones de intervenir de un 
modo manifiesto mds bien en una dpo- 
ca y circunstancias dadas que en otra 

* In OcTaviOt cap. XXVII. 

- Dc idol, vanit.j n. 7. 

^ Acta sanctorum^ varxis locis,v. g., tom. VI, Maii, pa- 
gina49i, n. 100, cum nota <0 . 
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6 p.oca y circunstancias diferentes. Re- leer rd escribir, trazaba doce espeeies 
cordamos nuevamente al lector las ob- de caracteres como hubieran podido 
servaciones preliminares d nuestra de- formarlos doce escribientes, y por di- 
mostracidn de la realidad histdrica de chos caracteres expresaba los nombres 
la posesidn. de los diferentes espiritus de que habia 

Podriamos aducir aqui gran ndmero dicho ya estar poseida, asi como su 
de hechos sin mds que consultar las poder, mimero, condiciones para su sa- 
Acta Sanctorum de Ids Bolandistas; lida, d los pactos y otras cosas por el 
pero nos limitaremos d extractar dos, estilo 

rogando al lector deseoso de mayor La controversia entre los partidarios 
instruccidn que recurra 61 mismo d del naturalismo y nosotros no se refiere 
aquellavasta coleccidnde documentos. d los signos corporales. Si quieren re- 
Basta con consultar el indice que va al galar d la mencionada mujer cualquier 
liltimo de cadavolumen,/«( 5 ?ex e# enfermedad nerviosa; si quieren ati'i- 

moraliSy en las palabras daemon^ ener-. buir sus contorsiones d un histerismo 
gumenus. Si los Sres. Charcot j Ri- perfectamente caracterizado, y hasta 
cher hubiesen consultado dichas Acta suponex’le el ataque demoniaco que 
Sanctorum^ hubieran encontrado alii describe Mr. Charcot, todo lo concede- 
muchos datos histdricos y otras noti- remos, tanto mds cuanto que la pose- 
cias que les hubieran evitado rauchos sidn no excluj’^e la enfermedad, y espe- 
errores. cialmente las neurosis; antes muy al 

Tenemos ademds testigos hasta en- contrario. Peroexpliquennoslosfend- 
tre los no catdlicos, tales que en su pa- menos intelectuales descritos, y esa 
labra no podrian recaer sospechas. Asi accidn d distancia sin agente natural. 
Fernel, mddico de Enrique II, y Am- Expliquennos, digo, estas manifesta- 
brosio Pare, protestantes ambos, hacen clones; pero sinintentar que nos conten- 
mencidn de un poseso que hablaba latin temos con vanas palabras como suges- 
y griego sin haber nunca aprendido tidn^ clarovidencia, doble vista, accidn 
dichas lenguas. El docto Cudworth, que nada explican sin que 

cuyas opiniones en materia de religidn vengan tampoco a objetarnos una va- 
son muy inciertas, alega varies ejem- ga analogia con hechos en verdad ex- 
plos en su Syst. intell. (Cap. V, § 82). tranos, pero naturalmente explicables, 
Otro ejemplo en donde encontramos como los que se observan en el sonam- 
reunidos casi todos los sintoraas de bulismo artificial. Trdtase aqui de he- 
posesidn, y tambien los mds seguros, chos bien precisados, y pedimos una 
nos lo refiere un testigo ocular de explicacidn franca y precisa. No, no 
incontestable autoridad: el escolapio hay aqui efugio. Para toda persona for- 
Ed. Corsini (1702-1765), hombre de ini- mal y sine era no se da medio, 6 bien 
ciativa en punto d ciencias y de una es necesario atribuir esas manifesta- 
vasta erudicidn. ciones opuestas a las leyes de la natu- 

He aqui en que tdrminos pone fin d un raleza, y esos fendmenos de orden espi- 
extenso tratado sobre la posesidn; “No ritual a un agente preternatural, d un 
sepuede, pues,negar quesehallenalgu- agente intelectual, aparte del poseso y 
nos obesos 5 " energdmenos y si d alguien del mundo visible, 6 bien negar categd- 
fuese, por ventura, pei'mitido negarlo, ricamente el hecho. Pero estando de 
no me lo es d mi ciertamente; he visto, buena fe no es posible negar hechos 
ha mu}^ poco, una mujer que, no sdlose histdricos tan bien comprobados, y de- 
retorcia con las mds singulares con- ben, por consiguiente, los adversarios 
torsiones, sino que revelaba los secre- admitir nuestra explicacidn, d confesar 
tos de los demds que se le pi'eguntaban, al menos la imposibilidad en que se 
apagaba d mucha distancia cuando se hallan. 

le ordenaba candelas encendidas muj’- Vayan ahora dos ejemplos de pose- 
lejos, V las volvia d encender cuando se sos liberados por los Santos. Los seno- 
le ordenaba otra vez; no sabiendo mds res Charcot y Richer mencionan un 
que su lengua materna, respondia en 

latin y en frances de una manera clara, i Tomo iv, insiit. phuos., disp. 2 . Metaphys., cap. 4 
congrua, precisa y distinta; no sabiendo num. 3- 
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fresco de Andrea del Sarto como que 
representa & San Felipe Neri libertan- 
do d una posesa, & cuyo propdsito he- 
mos sefLalado en otro sitio una distrac- 
cidn histdrica de los autores; deberd, 
pues, leerse San Felipe Benicio. Pode- 
mos con todo ofrecer ejemplos de po- 
sesos libertados por San Felipe Neri, 
lo cual hacemos tanto mds de grado 
cuanto que dicho Santo (como todos los 
demds tambidn) no tenia ningiin interds 
en dar con posesos d cada paso; y por 
lo que a dl especialmente toca, refieren 
sus bidgrafos que no era aficionado d 
exorcizar; que decia ser esta materia 
parairse conmucho tiento; que exami- 
nababienlos pretendidos energfimenos 
y atribuia muchas veces el padecimien- 
10 de los tales a causas naturalesy mor- 
Dosas, como la melancolia, la debilidad 
del cerebro, y en las mujeres d la ima- 
ginacidn sobrexcitada, aafeccionesute- 
rinas u otras enfermedades corporales 
d mentales, y que d menudo achacaba 
tambien aquellos fendmenos d la super- 
cheria y malicia de las mujeres. Asi 
casi literalmente lo dicen sus bidgra- 
fos 

Entre las varias curaciones de ende- 
moniados, obradas mds bien por mila- 
-gro que por los exorcismos, y cuyo re- 
lato se halla en el volumen VI de Ma- 
}'o en las Acta Sanctorum^ pdgs. 491, 
606 y 609, no seiialaremos mds que el 
•caso de una mujer noble llamada Cata¬ 
lina, la cual, no habiendo estudiado, ba- 
blaba gifiego y latin d maravilla como 
un bumanista, y cuatro bombres de los 
mds robustos con trabajo podian levan- 
tarla y retenerla. San Felipe la azotd 
primeramente con unas disciplinas, y 
el demonio clamaba en tanto: ‘Tega, 
pega mds y rnata,,, y la posesa estaba 
como clavada en el suelo d inmdvil co¬ 
mo una estatua de mdrmol. Cada vez 
que el Santo mandaba que la trajesen, 
Ip presentia aun d larga distancia, di- 
ciendo; “Ya me llama ese sacerdote.,, 
Y escapaba en seguida, y sdlo a la fuer- 
za conseguian llevarla. Por illtimo, 
cuando San Felipe babia, sin duda, com- 
probado suficientemente la verdad de 
la posesion y precavido bastante a los 
circunstantes contra la idea de super- 

1 Acta Sanctorwn, Mayo, tomo VI, pag. 4.91, n. 100, y 
pag. 609. 


cheria y contra la credulidad, no em- 
pled los exorcismos, sino que la libert 6 
instantdneamente por la oracidn. 

Uno de los bidgrafos del Santo y dis- 
cipulo suyo, Antonio Galonio, publicd 
su vida cinco anos despuds del falleci- 
miento de San Felipe. Aflade en nota d 
la narracidn, que bemos tornado de 61 
y de Jerdnimo Barnabeo, que toda la 
bistoria de este caso la sabe por Iqs 
discipulos que seguian entonces al San¬ 
to, entre los cuales se cuenta al Carde- 
nal Faurusio. 

Entre todas las obras que los senores 
Charcot y Richer enumeran en sus De- 
moniacos ante el arte, nada hay com¬ 
parable en su concepto, nada que tan 
elocuentemente bable en favor de su 
tesis como los cuadros de Rubens, en 
que se representa d San Ignacio liber- 
tando d los posesos. Convendrd, pues, 
tambidn presentar el ejemplo de un po- 
seso curado por San Ignacio. 

Repdrese, no obstante, que los cua¬ 
dros reproducidos por los senores Char¬ 
cot y Richer no representan en modo 
alguno escenas reales, sino que son 
composiciones del artista que agrupa 
en un solo cuadro varies bechos distin- 
tos, y quiere asi presentar de una vez 
el don de milagros de San Ignacio y su 
valimiento para con Dios. Asi que los 
milagros de los niiios resucitados, de la 
curacidn del nifio mudo y todos los de¬ 
mds operados en nifios, acaecieron des- 
pu 6 s de la muerte del Santo y por in- 
tercesidn su 3 ’'a. La liberacibn de los po¬ 
sesos no se verified “durante una inte- 
rrupcidn del Oficio divino,,, como pare- 
cen decir los Sres. Charcot y Richer. 
Todo eso son medios de composicidn 
imaginados por el pintor. Acudan los 
sabios doctores citados d los Bolandis- 
tas. Por otra parte, no heraos encon- 
trado mas que un solo ejemplo de un 
energiimeno propiamerfte dicho liber- 
tado por San Ignacio durante su vida, 
y es el que vamos a referir siguiendo 
al P. Rivadeneira, contempordneo y 
discipulo predilecto del Santo. 

Tratase de un mozo vizcaino que se 
llamaba Mateo, y que fue muy conoci- 
do del P. Rivadeneira antes que el de¬ 
monio le atormentase y despu 6 s que 
fue librado de el, y que luego se hizo 
religiose en los Camaldulenses, en Ita¬ 
lia, donde se llamd Fr. Basilio y donde, 
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cumplido su plan, que era manifestar el 
poder milagroso de San Ignacio. En la 
SalpStrifere se hacenmuclias experien- 
cias, se alivia & los enfermos, raro es 
que curen radicalniente,y mis raro aiin 
de un modo instantineo; no basta alii, 
ciertamente, con hacer la seiial de la 
cruz 6 emplear un “ademin hieritico^- 
Pero el punto que cuestionamos ahora 
no es ise, sino el de saber si los pose- 
SOS librados por San Ignacio estaban 
en realidad poseidos del demonio, 6 
eran simplemente histiricos.Pues bien; 
la historia nos refiere los signos de ver- 
dadera posesidn que no podlan ser ex- 
presados en la pintura. El endemonia- 
do de quien bemos hecbo mencidn ha- 
blaba perfectamente lenguas que no 
habfa aprendido, que no hablaba ni en- 
tendfa fuera de sus ataques 6 antes de la 
posesidn. Y aun respecto i los mismos 
signos corporales indicados por el Pa¬ 
dre Rivadeneira, Jcdnio habia de inge- 
niirselas el pintor para expresarlos? 
Por ejemplo, aquella sucesidn de mmo- 
res que desaparecen ante la serial de- 
la cruz. Y aun aquella resistenpia del 
cuerpo del poseso no puede pintai^se- 
sino harto imperfectamente por el nu- 
mero, las formas atldticas y adefnan 
de esfuerzo de los hombres que lo le- 
vantan. 

Sacamos, pues, en conclusidn que la 
posesidn demoniaca propiamente di- 
cha, tal como la entiende la Iglesia, 
es muy real, y es perfectamente distin- 
ta de cualquier enfermedadnatural, que 
si se la ha confundido algunavez con la 
enfermedad, y con los fendmenos histe- 
ricos principalmente, es por haberse 
apartado de las reglas que ha trazado 
la Iglesia y de su prudente y sabia re- 
serva. 

G.—J. "Waffelaert, S. T. D. 
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en opinidn del P. Rivadeneira, deberia 
vivir aiin al tiempo que 61 escribfa su 
historia. 

Acometidle su mal en 1541. Derribi- 
bale en el siielo con tan gran fuerza, 
que muchos hombres forzudos no le 
podlan levantar. Era hombre sin ins- 
truccidn y no poseia mis lengua que la 
materna, y, sin embargo, en sus ata¬ 
ques hablaba muy expedita y diestra- 
mente varias lenguas. Ademis ponia- 
sele en la boca una hinchazdn, y en ha- 
ciendo sobre ella la sefial de la cruz el 
sacerdote, luego se le deshinchaba y se 
le pasaba i la gai'ganta, hinchindola 
de la misma manera, y haciendo sobre 
la garganta la cruz se deshinchaba,.y 
bajaba la hinchazdn al pecho, y de alii 
al estdmagoy siempre mis abajo. 

“Este joven, pues, aflade el P. Riva¬ 
deneira, que yo he observado muchas 
veces en sus ci'isis, d mis bien el demo¬ 
nio que estaba en 61, como le dij6semos 
algunas veces que presto volveria Igna¬ 
cio y le echaria de aquel cuerpo, res- 
pondia 61 dando gritos y despedazin- 
dose; “No me ment6is i Ignacio, que es 
„el mayor enemigo que tengo en este 
,,mundo„. Tornd San Ignacio a casa, 
supo lo que pasaba, llamd al mozo i su 
aposento y encerrdse i solas con 61; lo 
que le dijo d hizo no lo sabrd decir; pero 
desde entonces quedd Mateo libre y 
tornd en si {a) 

Que Rubens ha 3 ''a dado i sus demo- 
niacos las senales corporales del histe- 
rismo, que su pincel haya logrado re- 
producir exactamente los rasgos que 
dos siglos despues habia de describir 
Mr. Charcot, nada le hace i la cues- 
tidn que ventilamos, toda vez que el 
histerismo no excluye la posesidn. Todo 
lo mis podri decirse que Rubens se ha 
mantenido menos en la verdad histdri- 
ca al representar asi los posesos libra¬ 
dos por San Ignacio. Ni es exacto que 
Rubens haya dado comounico signo de 
posesidn el tipo histdrico, puesto que en 
el cuadro de Viena piiita a los demo- 
nios huyendo por la nave de la iglesia. 
Y aunque hubierarepresentado tan so- 
lamente enfermos, hubiera todavia asi 


1 Acta Sanctorum, Julii, t. 7. pag- 761. n. 716. 

(a) Cfr. la Vida de San Ignacio de Loyola, en espanol, 
del mismo P. Rivadeneira, lib. V, cap. VI. (Cita anadida 
en esta traducci&n espanola.) 


POSITIVISMO.— Elprincipio funda¬ 
mental del positivismo esti en afirmar 
que toda ciencia resulta de la coordina- 
cidn de los fendmenos sujetos i nuestra 
experiencia, y que lo absoluto es inac- 

cesible al espirituhumano. 

De ese principio ha nacido el metodo 
positivista, que consiste enrecurrir lini- 
camente i la experiencia y’’ i la induc- 
cidn, dejando por tanto i un lado, como 
cosa baladi, los datos de larazdnpui a. 

Derivase tambidn de ese mismo prin- 
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cipio 'el fenomenismo, segiin el cual 
nuestros eonocimientos se limitan d los 
fendmenos sensibles y & los estados de 
conciencia, por ser ellos el dnico obje- 
to de miestra experiencia. De modo que 
I;: los positivistas rechazan como no de- 

* inostrada la existencia de las substan- 

cias y de las causas y juntamente to- 
dos los principios de la Metaffsica. De 
esas negaciones, la que mds gi-aves con- 
secuencias acarreaesla delprincipio de 
; . causalidad. (Se encontrard la refuta¬ 

tion de la teorfa positivista respecto d 
ese punto, en el articulo Asociacionis- 
■mo, y en el que trata de Dios, § II, 
Valor del principio de causalidad .) 

El rechazar esos principios habia de 
traer como consecuencia el escepticis- 
mo respecto d las verdades de la Reli- 
gidn natural, y en particular respecto 
dla existencia y atributos de Dios.(Vea- 
se el citado articulo acerca de Dios.) 

Conducia tambidn al sensualismo, que 
pretende explicar todos nuestros cono- 
cimientos y todas nuestras accionespor 
los solos datos de los sentidos. (Veanse 
los articulos Alma,Asociacionismo,Li¬ 
bre albedrio ,Espiritualidad del alma.) 

Conducia asimismo d la negacidn de 
la certeza (V6ase el articulo Certesaj, 
de la obligacidn moral (V6ase el articu¬ 
lo Moral) y de todos los principios en 
que descansa el edificio social. 

Conducia, por liltimo, al determinis- 
mo y al evolucionismo mds absoluto 
( Veanse los articulos Determinismo y 
Evolucionismo) en las Ciencias natu- 
rales, en la Psicologia, y en la historia 
de los pueblos y sus religiones. 

No es posible ni reportaria provecho 
referir aqiii todas las formas que el po- 
sitivismo ha revestido en sus numero- 
sos partidarios. Los errores a que ha 
dado origen refutados se hallan en los 
citados articulos, d, raejor dicho, enlos 
articulos todos de este Diccionario. 

Los principales representantes del 
positivismo han sido en Francia los se- 
nores Comte,Littrey Taine, los cuales, 
d la par que en principio hacian profe- 
sidn de ignorar si existe 6 no lo absolu¬ 
to, lo combatian de hecho en vez de 
mantenerse en la neutralidad de que 
alardeaba su sistema. 

Los positivistas ingleses Stuart Mill 
y Herbert Spencer admiten expresa- 
mente la existencia de lo absoluto; pero 


opinan que de 61 solamente podemos 
conocer su existencia, por hallarse lo 
absoluto fuera de los limites de la ex¬ 
periencia y ser, por consiguiente, in- 
cognoscible. En conformidad d lo cual 
se ha dado d ese positivismo la denomi- 
nacidn de agnosticismo. La refiitacidn 
de este error especial se encontrard en 
el articulo Dios, § I y § II, tercer prin¬ 
cipio: Ohjecidn. 

J. M. T. Vacant. 

PREDESTINACION (La).—1. Termi- 
Nos DE LA cuesti6n.— La divina Provi- 
dencia ejerce sobre todas las criaturas 
su accidn, que es supreniapor elpuesto 
que ocupa Dios en el orden de las cau¬ 
sas; inf alible en la direccidn que im- 
prime dlos seres, criaturas suyas, para 
conducirlas d sus propios fines, sobera- 
namente eficas por el poder con que 
obra en lo mas intimo del ser de dichas 
criaturas. Y lo mds admirable es que 
esaTrovidencia conduce asi todas las 
criaturas sin jamds violentar la natu- 
raleza de las mismas. Dios es quienha 
criado cuantas naturalezas hay; 6l 
quien les ha impuesto las leyes segfin 
las cuales se mueven; y en el gobierno 
del mundo sabe alcanzar sus fines sin 
derogar, salvo en raras circunstancias, 
ni aun las menos elevadas de las leyes 
que £l mismo ha establecido. Cuando 
hace en un determinado caso alguna 
excepcidn en el orden de las cosas in- 
feriores es en pro de las criaturas su- 
periores d quienes quiere proporcionar 
el medio de tender de un modo confor- 
me d su naturaleza hacia un bien que 
no tienen dsu alcance. Y asi, los mila- 
gros que suspenden temporalmente al- 
gunas de las leyes del mundo inferior, 
tienen su razdn de ser en las exigen- 
cias de un orden superior. 

Sumamente fdcil de admitir, ya que 
no digamos de comprender, es el modo 
como se ejerce la accidn de la Provi- 
• dencia en el gobierno de los seres que 
carecen de razdn; le 3 'es fisicas siempre 
obedecidas por los seres irracionales 6 
incapaces de ninguna resistencia, ase- 
guran el orden que Dios quiere y lie- 
van iatalmente d dichos seres hacia el 
fin que Dios les ha sefialado. 

Mas el gobierno de los seres raciona- 
les habrd de ser enteramente diferente. 
Imponerles la necesidad como d los 
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seres corporales, serfa hacer imitil la 
noble facultad que elmismo Dios les ha 
conferido de determinarse libremente, 
seria annlar su naturaleza racional. 
Asi, pues, Dios los encaminard d los 
fines de su Providencia por medios que 
les dejen toda la propia libertad. Les 
mandard y deberdn obedecerle; les da- 
rd medios de obrar y deberdn trabajar; 
les sefialard la senda y deberdn seguir- 
la; les impulsard hacia sus fines, y alld 
deberdn ir ellos mismos; obrard, en una 
palabra, como causa priraera, y ellos, 
como causas segundas y subalternas, 
deberdn cooperar. Esa cooperacidn 
podrdn las criaturas libres darla 6 re- 
husarla libremente. Y sin embargo, no 
dejardn de cumplirse los fines que la di- 
vina Providencia se habia propuesto. 
Entre las criaturas racionales, unas 
tenderdn directamente d esos fines por 
la senda que Dios les senald, otras 
podrd parecer que se apartan de ellos 
en algo y por cierto tiempo; pero Dios, 
cuyo poder no es menor que su sabidu- 
rla, pues infinitos son ambos atributos, 
logrard, 6 bien traer esas ci'iaturas 
nuevamente al recto camino por su gra- 
cia, 6 hacerlas servir d la fuerza d sus 
fines por el castigo que habrdn cierta- 
mente merecido. 

Tal es la conducta de la divina Pro¬ 
videncia en el gobierno de las cosas 
humanas. Precise era recordar estas 
nociones antes de tratar especialmente 
de la predestinacidn, que no es otra 
cosa sino la Providencia misma ejer- 
ciendose sobre los hombres en atencidn 
d su Tiltimo fin, d su eterna salvacidn. 

La predestinacidn no es, pues, mds 
que una parte, un oficio de la Providen¬ 
cia divina. La Providencia se extiende 
d todos los seres sin excepcidn; la pre- 
destinacidn comprende solamente dlos 
hombres. La Providencia provee al 
cumplimiento de todos los fines que 
Dios se ha propuesto, desde el menos 
elevado hasta aquel fin que es el supre¬ 
mo, el fin final de todas las cosas, la 
gloria del mismo Dios en la manifesta- 
cidn de su bondad; la predestinacidn 
deja d un lado todos los otros fines in- 
feriores dparalelosparaaplicarse s61o 
d asegurar la salvacidn de los que de- 
ben glorificar d Dios por la santidad y 
la felicidad eterna; deja d im lado la 
reprobacidn, aquella parte de la Provi- 
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dencia divina, que, por el eterno supli- 
cio, hace eiitrar en el orden d los mal“ 
vados que murieron rebeldes d Dios, y 
deja tambi6n aparte en mds levantada 
esfera el fin ultimo de todas las' cosas, 
la gloria de Dios en si misma. 

Tal es el conjunto d que pertenece la. 
predestinacidn, tal la categoria que en 
61 ocupa. Darle mayor extensidn 6 res- 
tringirla mds es exponerse d cometer 
graves errores 6 d enredarse en difi- 
cultades inextricables. Priiebese, si no, 
d comprender en la predestinacidn de 
los escogidos la reprobacidn delos mal- 
vados, 6 apliquense d la reprobacidn 
las nociones que convienen d la predes- 
tinacidn, y viceversa, y cada una de las 
dos materias se hace inexplicable; lo 
que es justo en la predestinacidn, resul- 
taria injusto si tratdsemos de transfe- 
rirlo d la reprobacidn; que un Dios 
bueno d6 la gracia sin ningiin m6ritO' 
precedente; que prepare antecedente- 
mente d.todo m6rito el co.njunto de fa- 
vores cuyo punlo culminante es la glo¬ 
ria eterna, nada hay en todo ello que no 
sea muy aceptable; pero suponer que- 
ese mismo Dios castigue sin demdrito 
precedente, que prepare el castigo sin 
crimen previsto y que haga al hombre 
malo para castigarle, asertos son que- 
con justicia sublevarian d toda persona 
sensata. Evitaremos este escollo sepa- 
rando con precisidn las dos cuestiones- 
de la predestinacidn y de la reproba- 
ci6n. Vamos d tratar tan s61o delapre- 
destinacidn de los adultos, toda vez que- 
la cuestidn de los niiios que mueren sin- 
el bautismo se halla examinada en 
otros lugares (Vdanselos articulos In- 
fievno, Pecado original, etc., etc.). 

La respuesta d las numerosas dificul- 
tades que se objetan contra la doctrina. 
catdlica en esta materia la daremos en. 
la exposicidn misma que pasamos d ha¬ 
cer de esta doctrina. 

II. N-A-turaleza de la predestina- 
ci6n y EXiSTENCi.A DE LA msMA. — Com- 
pdnese la palabra predestinacidn de 
dos partes, la liltima de las cuales, des- 
tinacidn, indica una direccidnimpresa 
d algo 6 d cualquiera hacia un fin; y la. 
otra una anterioridad del acto por el 
cual se fija la destinacidn de una cosa. 
6 de una persona, respecto d la exis- 
tencia misma de la persona 6 de la co¬ 
sa. (S. Thom., q. 6, de Verit., a. 1.) 
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Aplicada t lo que designa, la predes- 
tinacidn es, en Dios, el decreto por el 
cual decide conducir una criatura ra- 
cional d la felicidad eterna y le prepa¬ 
ra los medios al efecto. San Agustin 
la define del siguiente modo: “La pre- 
destinacidn es el acto por el cual Dios 
provee y prepara los beneficios con cu- 
yo auxilio muy ciertamente se salvan 
todos los que se salvan.,, Santo Tom^s: 
“La predestinacidn es la disposicidn 
que tiene por objeto hacer llegar la 
criatura racional al fin de la vida eter- 
na.„ Escoto: “La predestinacidn es la 
preordinacidn de alguno ^ la gloria 
principalmente, y d lo demds en aten- 
ci<5n d, la gloria.,, Cada una de estas 
definiciones expresa 6 sugiere el fin, 
los medios de alcanzarlo y la eficacia 
cierta, ya del decreto divino que pre- 
destina los escogidos & la vida eterna, 
ya de los medios que para alcanzarla 
les prepara. Ahi estdn los elementos 
esenciales de la predestinacidn. 

A ) Que Dios prepara la gloria d sus 
futuros escogidos, y esto desde el prin- 
cipio, es decir desde el comienzo y aun 
antes del comienzo de los tiempos, lo da 
d entender claramente Nuestro Sefior: 
“Venid, dice^ benditos de mi Padre; po- 
seed el reino que os estS preparado 
desde el establecimiento del mundo,, 
(Matth., XXV, 34); no dice preparado 
en general para los que alii habrd,n de 
encontrarse, sino preparado de una 
manera determinada: para vosotros, 
benditos de mi Padre. En otro lugar 
dice formalmente que la posesidn de 
ese reino es objeto de un decreto divi¬ 
no: “El estar sentados d mi derecha .6 
A mi izquierda, no me toca ^ mi conce- 
derlo d vosotros,,; ese bien es “para 
aquellos’d quienes estd preparado por 
mi Padre.,, (Matth., XX,23.)Habla aqui 
en cuantohombre, pues en cuanto Dios 
decreta con el Padre. 

• Imposible es que Dios quiera el fin 
sin preparar al mismo tiempo los me¬ 
dios; asi, pues, desde antes de la erea- 
cion del mundo ha predestinado los es¬ 
cogidos d la santidad, semilla que da 
por fruto la felicidad eterna. “Nos eli- 
gi6 en el mismo (en Nuestro Sefior Je- 
sucristo) para que fu6semos santos y 
sin mancilla en su presencia en la ca- 
ridad„ (Ephes.,I, 4), y asimismo los ha 
predestinado d la gracia de laadopcidn 


divina, que les da derecho d la herencia 
celestial. “Nos predestind para adop- 
tarnos en hijos por Jesucristo en si 
mismo, segiin el propdsito de su vo- 
luntad.,, (Ibid., 5.) 

Gloria y gracia, fin y medios, se ha- 
llan unidos en la exposicidn que hace 
San Pablo del decreto de la predesti- 
nacidn, en la epistola d los romanos: 
“Sabemos que d los que aman ji Dios, 
todas las cosas les contribuyen al bien, 
d aquellos que, segdn su decreto, son 
llamados para ser santos; porque los 
que conocid en su presciencia, H dstos 
tambidn predestind para ser hechos 
conformes d la imagen de su Hijo, para 
que El sea el priraogdnito entre mu- 
chos hermanos. Y & los que predesti¬ 
nd, d dstos tambidn llamd; y ilos que 
Uamd, d dstos tambidn justified; y d los 
que justified, d dstos tambidn glorifi- 
cd.„ (Rom., VIII, 29, 30.) 

La certeza de la predestinacidn di¬ 
vina la encontramos no menos afirma- 
da que la existencia de ese decreto: 
“Todo lo que me da el Padre, d, mi 
vendrd, y aquel que d mi venga no le 
echard fuera„ (Joan., VI, 37): “el funda- 
mento de Dios estd firme, el cual tiene 
dste sello: el Senor conoce d los que 
son de El„ (II Tim., II, 19). Los conoce, 
y conocidndolos los guardaylos salva, 
pues “yo les doy la vida eterna (d mi<; 
ovejas), dice Nuestro Sefior, y no pere- 
cerdn jamds, y ninguno las arrebatard 
de mi mano; lo que me did mi Padre 
es sobre todas las cosas,. y nadie lo 
puede ai'rebatar de la mano de mi Pa¬ 
dre. Yo y el Padi'e somos una cosa„ 
(Joan., X, 28-30). 

B ) Ensefiada tan claramente por Je¬ 
sucristo y los Apdstoles, no ha podido 
jamds esta doctrina de la predestina¬ 
cidn dejar de ser abiertamente ensefia¬ 
da tambidn por la Iglesia.De suerte que 
San Agustin, tratando contra los pela- 
gianos del don de la perseverancia, ha 
dicho con evidente exactitud que “la 
verdad de esta predestinacidn y de esta 
gracia (de perseverancia), que ahora 
se defiende con rads especial euidado 
contra los nuevos herejes jamds ha 
cesado de profesarla la Iglesia (De 
dono persever., cap. XXIII, num. 65), 
San Fulgencio da la predestinacidn por 
dogma indubitable. “Ten con toda fir- 
meza, dice, y no dudes en modo alguno, 
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quetodos los que Dios por gratuita bon- 
dad bizo 'vasos de misericordia, los ha 
predestinado antes del establecimiento 
del mtindo d la adopcidn de hijos de 
Dios.„ (De fide, cap. XXXV, num. 76, 
ad Petrum.) 

C) Y por otra parte, no hay cosa mds 
racional que la predestincidn: la gloria 
eterna y la gracia necesaria para ob- 
tenerla son bienes que super an el al- 
cance de las criaturas; sdlo Dios puede 
otorgarlas. Ahora bien; es imposible 
que Dios, que todo lo sabe, no sepa d 
quidn conferird tales dones; imposible 
que Dios, que lo gobierna todo con om- 
nipotente saber, no disponga las cosas 
de tal manera que esos dones lleguen 
d aquellos d quienes quiere fil otorgar- 
los. 

“Estos dones, dice San Agustin, d 
quienquiera que Dios los da, sin ca¬ 
ber duda supo que se los habia de dar, 
y en su presencia se los prepard,, (De 
“dono persev., cap. XVII,num. 41). San¬ 
to Tomds, en diferente estilo, razona de 
la misma manera. Para mostrar que 
debe admitirse el decreto de la predes- 
tinacidn se apoya en que, cdmo la Pro- 
Tidencia ordena todas las cosas d su fin, 
y cdmo el fin d que debe aspirar el 
hombre escede la proporcidn y alcan- 
ce de las fuerzas naturales, se hace 
precise que sea Dios quien le lleve a ese 
fin , quien en cierto modo le lance d tal 
fin , como el arquero lanza la fiecha al 
bianco. Lo que Dios debe hacer nece- 
sario es que lo prevea y ordene: y el de¬ 
creto de la predestinacidn no es mds 
que eso {Stunm. theol., 1 p., q- 23, a. 1). 

El decreto por el ciial Dios predesti- 
na los escogidos, es necesariamente 
cierto, pues Dios no puede ignorar na- 
da de lo que sucedei'd, ni padecer en- 
gaio enlas previsiones de susabiduria, 
ni ver frustrado el fin que con su omni- 
potente voluntad ha determinado. 

Ese mismo deci'eto es inmutable, co¬ 
mo todos los)de la voluntad divina. Pa¬ 
ra que el decreto de la predestinacidn 
se cambiase, seria precise que Dios 
cesara de querer lo que ya hubiese 
primeramente decretado, lo cualno po- 
dria ser .sin que su voluntad se torna- 
se, de favorable que era, en contraria 
al objeto de su decreto, 6 sin que su 
ciencia descubriese en aquel objeto lo 
que no habia visto al pronto. Suposicio- 


nes que ambas son imposibles en Dios, 
cuyos afectos no son variables como 
los nuestros y en cuya ciencia no pue¬ 
de caber aumento alguno. 

Queda, pues, sentado que Dios, por 
un decreto dictado antes de la creacidn 
del mundo, es decir, desde toda la eter- 
nidad, ha previsto y preparado losme- 
dios por los cuales conduciria d la eter¬ 
na felicidad los hombres y llegarian 
ellosd ese t^rmino, sin que,por unapar- 
te, la certeza € inmutabilidad del de¬ 
creto, la eficacia infalible delosmedios 
preparados d los futuros escogidos, per- 
judique en nada d su libertad, que per- 
manece completa bajolaaccidn deDios; 

V sin que, por otra parte, las flaquezas 
humanas, las malandanzas de la liber¬ 
tad humana, siempre posibles y de he- 
cho demasiado frecuentes, puedan ha¬ 
cer fallidas las previsiones de Dios, que 
del mal mismo sabe sacar el bien y ha¬ 
cer concurrir d la salvacidn de los es¬ 
cogidos todo, hasta sus pecados, dice 
San Agustin. jPues qud! ino puede el 
pecado ser despu 6 s materia de la peni- 
tencia, fomento de la humildad, estf- 
mulo del celo que se arma para vindi- 
car d Dios y reparar los ultrajeshechos 
d su raajestad? 

Desde toda eternidad ha conocido 
Dios dlos que formardn el reino desus 
escogidos, ha inscrito los nombres de 
esos predestinados en el libyo de la vi- 
da. En el dia del juicio final, cuando, 
discutidos los mdritos 5 ’^ demeritos de 
todos los hombres, se habrd formado la 
lista de los que hayan merecido la glo¬ 
ria eterna, corresponderd nombre por 
nombre esa lista con la del libro de la 
predestinacidn. Pero Dios se ha reser- 
vado el conocimiento 'del Libro de la 
vida, cuyas pdginas no podria leer otro 
ninguno. Lo que podemos saber de la 
gloria de los Santos se nos manifiesta 
por otros caminos; el decreto de lapre- 
destinacion es para nosotros libro ce- 
rrado. De donde se desprende muy na- 
turalmente la consecuencia de que no 
debemos tomar para base de conducta 
ese conocimiento, queabsolutamente se 
nos ocultaj no debemos concebir d este 
propdsito niinquietud ni seguridad, sino 
usar de los medios de salvacidn que 
Dios ha puesto d disposicidn de todos, y 
por los cuales se salvardn infaliblemen- 
te todos aquellos que los practiquen. 
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III*. La DOCTRINA DE LA PREDESTINA- 
cioN ?fo ES EL FATALiSMo.— Entre esta 
doctrina y la ^€lfatalismo media in- 
sondable sima de separacidn. Ha}’’, sin 
embai'gOj algunos puntos de semejan- 
za que pudieran ocasionar ilusidn en 
los espiritus irreflexivos. Asf, por una 
y otra parte hay un decreto anteceden- 
te, infalible, cnyo' fin se obtendra de 
cierto. Pero hay entre arabas doctrinas 
esenciales diferencias. Las principales 
son estas: 

El fatalismo todo lo somete a-I impe- 
rio de la necesidad. Segiin el, todo lo 
que sucede, sucede necesariamente; el 
bueno lo es por haberlo querido asf el 
destino, sin que para esto haya tenido 
que hacer una eleccidn que no estaba 
en su mano. El malvado lo es por igual 
necesidad: no estaba en su mano ser 
bueno aunque hubiese querido. — La 
doctiina de la predestinacidn, por el 
contrario, pone A cubierto la libertad 
humana: lo mostraremos mas detenida- 
mente. Bajo la accidn de Dios, el hom- 
dre permanece libre de obrar 6 no, de 
hacer una cosa u otra. Si hace el bien, 
es que lo habra queridoj hubiera'podido 
hacer el raal. Si, por el contrario, hace 
el mal, es igualmente que lo habrdque- 
lido; podia hacer el bien. Dios no se 
equivocat’d en sus previsiones, porque 
su ciencia infinita se extiende d cuanto 
la criatura inteligente puede y debe li- 
bremente elegir. No verd frustradoslos 
fines que ha decretado, porque su sabi- 
duria conoce y preordena todos los ca- 
rainos por donde los espiritus, inclusos 
los mds rebeldes, pueden ser traidos d 
querer el bien d que El mismo dirige sus 
miras. El orden que ha decretado no 
podria ser trastornado, porque su fuer- 
za supera todas las fuerzas creadas. 
Pero esa infinita superioridad de la cau¬ 
sa primera deja d las causas segundas 
toda la libertad de sus movimientos. 

El fatalismo tiende d aniquilar la ac- 
ci(5n de las causas segundas. iPara qud 
tomarse la molestia de obrar cuando 
estdun hombre persuadidode que, obre 
6 no,las cosas sucederan,sin embarg'o, 
tales conio estdn decretadas. — Mu}'' de 
otro modo sucede con la doctrina de la 
predestinacidn: lejos de anular la ac- 
cidn de las causas segundas, la estimu- 
la. Sin duda ninguna que, habiendo de¬ 
cretado Dios que tal hombre se salva- 


ria, infaliblemente serd asi; pero estd 
igualmente decretado que serd por su 
cooperacidn, pues ningiin adulto puede 
obtener de otra manera la salvacidn. 
No es que el escogido se salve como 
quiera que obre, se salvard por haber 
obrado bien, y reciprocamente quien 
haya obrado el bien infaliblemente se 
salvard. Obrar el bien, cooperar d la 
gracia; he ahi la sefial cierta por la 
cual podemos juzgar que somos del nil- 
niero de los predestinados. No tenien- 
do conocimiento directo de ese decre¬ 
to, es precise por lo menos procurar- 
nos aquella seguridad que prestan las 
buenas obras. 

Aunque el fatalismo de Mahoma hat’a 
podido por algun tiempo inspirar d sus 
adeptos el desprecio de la muerte, que 
va asociado con el valor guerrero y lo 
estimula, ha concluido al cabo por pro- 
ducir sus naturales frutos, haciendo 
caer d las naciones mahometanas en 
una incurable atonia. Algunos llama- 
mientos fanaticos al sentimiento reli- 
gioso, a la voz de las pasiones amena- 
zadas, ocasionan aun entre esos pue¬ 
blos levantamientos pasajeros; pero son 
llamaradas que se extinguen con laso- 
brexcitacidn del movimiento, sobrevi- 
niendo de nuevo una invencible apa- 
tia.—Los cristianos, por el contrario, 
con la fe en la predestinacidn se es- 
fuerzan en “hacer cierta su vocacidn y 
eleccidn por las buenas obras„, segfin 
el consejo que les da el apdstol San Pe 
dro (II Petr, 1,10). Asi se les ve activos 
para todo lo demds, y particularmen- 
te para corresponder ellos mismos a las 
gracias de Dios y para procurar d los 
otros los medios de salvarse. 

Aunque tan poco asidero pueda ha- 
llar la idea de fatalidad en la doctrina 
de lapredestinacidn, presentase alguna 
vez al dnimo de los fieles. Buscan los 
unos en eso excusa para sus vicios, 
aldrmanse los otros, y se forman con 
esa idea una verdadera pesadilla que 
los contrista y abate. “Una de dos, di- 
cen los primeros: d soy predestinado, d 
no lo soy. Si soy predestinado, haga lo 
que quiera me salvard; puedo, pues, 
con toda seguridad entregarme d mis 
pasiones. Si no soy predestinado, me 
condenare como quiera que haga; pue¬ 
do, pues; sin inconveniente alguno en¬ 
tregarme a mis pasiones.„Elmodo mds 
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fdcil de mostrar lo absurdo de seme- 
jante dilema es formar otro exacta- 
mente parecido, aplicdndolo d un asun- 
to mds palpable; “Una de dos: 6 Dios 
ha decretado que he de vivir hasta el 
afio prdximo, 6 ha decretado que he de 
morir antes. Si ha decretado que he 
de vivir hasta el ailo prdsimo, vivird 
ciertamente hasta alld como quiera que 
haga; puedo, pues, con toda seguridad 
privarme de alimento este afio y hasta 
envenenarme. Si ha decretado que he 
de morir antes, morird efectivamente 
durante este afio como quiera que ha¬ 
ga; puedo, pues, sin inconveniente, du¬ 
rante este tiempo, privarme de alimen¬ 
to y hasta envenenarme.,,—Lo que en 
ambos dilemas parece suministrar una 
base al raciocinio, es la existencia y 
certeza del decreto divino. Los otros 
elementos de la argumentacidn son se- 
mejantes; tan necesarias son las obras 
buenas para la salvacidn como los ali- 
mentos para la vida corporal, y no me- 
nos opuesto es la salvacidn el peca- 
do que lo es la vida el veneno. El 
segundo raciocinio es absurdo, y mu}’’ 
loco estarfa quien aplicase la conclu- 
si6n deducida; no menos absurdo es el 
primero, y todavla mfis loco estaria 
quien aplicase la conclusidn, pues que 
perderia infaliblemente con ellola vida 
espiritual y la salvacidn, mil veces mfis 
preciosa que la vida del cuerpo.—En el 
fondo, los razonamientos que preten- 
diesemos apoyar en el decreto de pre- 
destinacidn estfin completamente faltos 
de base y no pueden tener ningun al- 
eance, porque el conocimiento de ese 
decreto estfi totalmente oculto nues- 
tra curiosidad. Como quiera que sea 
i-especto nuestra predestinacidn, nos 
salvaremos infaliblemente si obramos 
bienhasta los ultimos: hagfimoslo, pues, 
asl y nos salvaremos. Por el contrario, 
seremos infaliblemente r6probos si mo- 
rimos en estado de pecado mortal; evi- 
temos, pues, el pecado, 6 borremos por 
la penitencia los cometidos, y no ten- 
dremos que estar en miedo de no ser 
del numero de los escogidos. 

Aquellos que, no obstante practicar 
la virtud, se contui'ban propdsito de 
su predestinacidn, dicen; “iSi al menos 
supiese que soy del numero de los pre- 
destinados!,, Querrian una seguridad 
absoluta y fisica. Pero Dios no ha juz- 


gado oportunodfirsela.Bastaque obren 
su salvacidn con temor y temblor, como 
lo recomienda el Apdstol San ,Pedro. 
(II Petr., 1,10);conesa condicidnsu sal- 
vacidn es cierta. Contdntense con el 
testimonio de su conciencia, queles da 
plena confianza en Dios, y con el testi- 
mio del Espiritu Santo difundido en sus 
corazones, que les dice son “hijos de 
Dios; y si hijos tambidn herederos, he- 
rederos verdaderamente de Dios y co- 
herederosdeCristo„(Rora,, Vin, 16,17). 
No es mfis que una certeza moral; pero 
es suficiente para sostener su esperan- 
za y su celo. No intenten sondear los 
decretos de Dios,impenetrables, como 
nos lo dice San Pablo. 

IV. L.4 PREDESTlNACldN NO PERJUDI- 
CA A LA LIBERTAD HUMANA.— En el fon- 

do de esas dificultades que toman ma- 
tices de fatalism© se hallauna cuestidn 
quees,filos6fica y teoldgicamente, dela 
mayor importancia; iCdmo se concier- 
ta con el decreto de la predestinacidn, 
que es cierto € inmutable, la libertad 
humana, que es variable, y la cual es 
dado poder resistir las voluntades de 
Dios? 

Desde el principio de este articulo 
hemos recordado que el gobiemo de la 
divina Providencia, no s61o deja, sino 
que hasta asegura las criaturas ra- 
cionales el ejercicio de su libertad, y 
hemos indicado ya c6mo pueden con- 
certarse esos dos terminos, los decre¬ 
tos divinos y la libertad humana. Y 
atendido que la predestinacidn no es 
mas que un decreto de la divina Provi¬ 
dencia, las mismas consideraciones ha- 
cen comprender que no se destruye 
con ella la libertad humana. Pero debe- 
mos profundizar la materia y poner en 
claro esta verdad que ciertas aparien- 
cias pudieran anublar. 

Las dificultades pueden ser tomadas, 
ora de la presciencia divina, ora de la 
eficacia de su decreto. 

Si Dios sabe de antemanolo quehar6 
durante todo el curso de mi vida y en 
cada una de mis acciones (y ese cono¬ 
cimiento se halla necesariamente con- 
tenido enel decreto de predestinacidn), 
me es bien dificil creerme libre. Mi li¬ 
bertad, en efecto, consiste esencial- 
raente en que puedo obrar y no obrar, 
hacer una cosa u otra. Pero respecto 
cada una de mis acciones, si Dios 
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sabe que obrar6, no es posible que deje 
yo de obrai" y si £l sabe que no obra- 
r6 imposible es que yo obre. Si sabe 
que obrarS de tal manera, es imposible 
que yo obre de otra. Porque, en efec- 
to, su presciencia no puede salir falli- 
da. No soy, pues, libre de obrar 6 no, 
de obrar de una manera 6 de otra d mi 
eleccidn. Dejo, pues, ya de tener mi 
libertad. 

Razonamiento que no pasa de ser un 
sodsma; y hay, por lo tanto, que pre- 
cisar bien en ese discurso las palabras 
y las ideas d fin de no exponerse d con- 
fundir las nociones y d atribuir suce- 
sivamente d la misma palabra dos sen- 
tidos diferentes, lo cual es manera de 
discurrir irrazonablemente bajo for- 
mas^ de raciocinio. Repasemos, puds, 
I’as ideas y expresiones del tal argu- 
mento. 

Dios sabe lo que hai'd <5 no hard, y su 
ciencia es absolutamente cierta; es, 
pues, cierto que yo hard 6 no hard lo 
que Dios sabe. Cuando para expi-esar 
esa idea se dice ser imposible que yo 
haga d no haga lo que Dios sabe, se en- 
tiende con esto imposibilidad basada 
UGicam 0 nt 6 en lo infalible de la, ciencia 
divina, pero no imposibilidad basada 
en la necesidad respecto d mi depoder 
3^0 hacer d no hacer lo que Dios prevd 
que hard. El conocerDios las cosas no 
Gambia la naturaleza de dstas. Lo que 
es necesario y resulta de las leyes in- 
contrastables de la naturaleza fisica, lo 
conoce como necesario. Lo que resulta 
del libre juego de las facultades huma- 
nas, lo conoce como cosa que acontece 
libremente. Asi. pues, libremente es 
como hard yo d no hard lo que Dios 
preve que hard d no hare; y por lo que 
hace d mi, ninguna imposibilidad habrd 
para que yo no haga lo que ha previsto 
Dios. 

Sdlo que para Dios, que todo lo sa¬ 
be, es cierto que lo hard. A1 princi- 
pio del raciocinio, cuando se dice ser 
imposible que lo previsto por Dios no 
suceda, el imposible se refiere d la cer- 
teza infalible de la ciencia divina. Pero 
al fin del raciocinio, cuando se quiere 
concluir que no soy libi'e por ser impo¬ 
sible que no haga yo lo que ha pre%dsto 
Dios, el impo.sible se refiere d la nece¬ 
sidad en que me encontraria de haceido 
sin poderlo omitir. Dar dos sentidos d 
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la palabra importante del raciocinio es 
hacer un sofisma. 

Un ejemplo nos ayudard d compren- 
der la respuesta que acabamos de pre- 
sentar. Conocdis d fondd el cardcter, 
las disposiciones y resoluciones de un 
sujeto; sabdis en que circunstancias 
ha de encontrarse manana; prevdis 
con la mayor certeza moral qud partido 
tomard; poddis anunciarlo con la mds 
completa seguridad. iEse conocimien- 
to que tendis del partido que tomard, 
impide que tal accidn sea libre de su 
parte? Pues £por qud el conocimiento 
que Diostiene de nuestrosactosfutures 
habria deimpedir quedstossean libres? 

Pero Dios, se nos dii'd, no solamente 
conoce los actos que prevd, sino que 
ademds los hace tambidn con nosotros. 
Admitiendo que la libertad humana 
quede incdlume con su ciencia, si no 
fuese mds que pura ciencia, jcdmo con- 
cebis que saiga ilesa con una ciencia 
que obra lo que prevd, 6 al menos va 
unida d una accidn cuyo efecto es segu- 
ro? iCdmo se concilia la libertad huma¬ 
na con un decretodepi'edestinacidn cu- 
3 3. eficacia es infalible? ^Cdrno se con- 
cibe que el hombre permanezca libre 
cuando estd sujeto d unainfluenciatodo- 
poderosa, d que es imposibleresistir? 

Tal es la dificultad que se origina de 
la eficacia del decreto divino de la pre- 
destinacidn. La solucidn es en el fondo 
la misma que la de la objecidn sacada 
de la presciencia divina. La influencia 
divina, lo mismo que la presciencia, 
deja al hombre su libertad entera; por¬ 
que, bien que sea cierta su eficacia, ob- 
tiene su efecto sin iraponer necesidad 
ninguna al hombre; pone en juego las 
facultades libres del hombre de tal 
modo que el hombre obre como quiere, 
y que, por mds que pueda no obrar u 
obrar de otra manera, hace, sin embar¬ 
go, infaliblemente lo que Dios quiere. 

Volvamos d nuestra comparacidn. 
Suponemos que,en vezde conocerme- 
ramente 3 ’ prever la determinacidn 
que manana tomard tal sujeto, trabajo 
yo mismo para hacerle tomar esa de¬ 
terminacidn, y que empleo para ello 
los medios de persuasidn que sd deben 
infaliblemente producir su efecto en el 
dnimo de dicho sujeto. Adelantemos 
mds: formo yo mismo las circunstancias • 
hago de manera que se halle cercado 
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de cuanto puedainclinarle en elsentido 
en que deseo se decida; hago que lie- 
guen hasta 61 consejos que se son de 
mucho peso en su dnimo; anado mis 
lucesymi iniiuenciapersonal. \ esbien 

seguro que todas estas fuerzas reuni- 
das obtendrdn de lo que he previsto 
y querido. £Se hadestruido su libeitad? 
De ningun modo. A la par que hace lo 
que quiero yo, es libre de no hacer na- 
da 6 de hacer otra cosa. Si hace lo que 
quiero, es, sin duda, poi'que le he de- 
terminado eficazmente d ello; pero, por 
infalibles que hayan sido mis medios 
de accidn paratraeiio d eso, no lo eje- 
cuta, sin embargo, sino porque quieie. 
Libre era; sabia que era libre; yo le 
dejaba libre, y libremente ha hecho 
eso a que yo le he impulsado eficaz¬ 
mente. No hay, pues, oposicion iiie- 
ductible enti'e la libertad y la eficacia 
de una accion exterior sobre el sujeto 
libre. iPor qud, pues, no podria Dios 
mover eficazmente al hombre sin des- 
truir su libertad? ;No tiene medios 
juntamente mds eficacesy mds delica- 
dos que los que pudiera tener el hom¬ 
bre para hacer aceptar libremente sus 
voluntades? Lo que d mi me es diticil 
hacer sin lastimar d mi semejante 
cuando quiero traerlo d mi sentir, es 
la cosa mds fdcil para Dios, que cono- 
ce d fondo el espiritu de cada uno, pe- 
netra en el hombre mds de lo que pti- 
dieran las influencias de mayor intimi- 
dad, y puede con toques infinitamente 
seguros, al par que suaves,.poner en 
movimiento los resortes todos del al¬ 
ma humana. La eficacia del decreto de 
la predestinacion no es, pues, razdn 
para creer que con el se destruye la li¬ 
bertad del hombre. 

— Pues precisamente, nos dirdn, esa 
penetracidn de la accion divina hasta 
los mds intimos senos del ser humano 
es lo que hace imposible la coexisten- 
oia de la libertad con la eficacia de la 
mocidn divina. Cuando un hombre in- 
fluye sobre su semejante para traerle d 
sus intentos, toda su accidn se reduce 
en suma d lo exterior: circunstancias, 
eonsejos, presiones, razones; todo esto 
tocaal hombre por de fuera. Quddale 
siempre el interior de su alma parare- 
cogerse y moverse alH d sus anchuras. 
Alii es donde se conserva Integra su 
libertad. Todas las impresiones que del 
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en elsentido extei'ior reciba las Hama d si en aquel 
ago que lie- santuario, cuyo umbral no podria trans- 
Le*se son de pasar criatura alguna, las examina, 


las juzga, las sigue 6 rechaza como 
bien le parece. Alii permanece entera- 
mente dueno de obrar 6 no obrar, de 
querer una cosa 6 querer otra. Pero la 
accidn divina invade aquel santuarig, 

V hasta es alii donde principalmente^ se 
ejercita. Ahora, pues, por esa accidn 
Dios determina de tal modo la voluntad 
humana que le es imposible d dsta i e- 
sistir 6 determinarse de otra manera; 
por consiguiente, bajo la accidn intima 
de Dios pierde el alma su libertad. 

Tal es la objecidn. 

Tdcanos ahora dar la respuesta. 

Que Dios obre, no solamente por lo 
exterior, sino tambien en lo interior y 
en los mas intimos senos del ser huma¬ 
no, nos guardaremos bien de negailo. 
Que esa accidn sea eficaz y que pueda 
imprimir a la voluntad humana la direc- 
cion querida por Dios, es tambidn ver- 
dad incontestable. “El corazdn del Rey 
estd en la mano del Senor,, como los i e- 
partimientos de las aguas en sus cauces 
"d cualquiera parte que quisiere lo in- 
clinard,, (Prov., XXI, 1). Pero no se 
deduce que con eso pierda el hombre 
su libertad; antes bien tenemos muchas 
pruebas de que no sucede asi. 

Cualquiera buena accidn que practi- 
quemos, cierto es que Dios la ha previs¬ 
to, la ha preordinado y nos ha dado 
para auererla y hacerla la luz y el im¬ 
pulse,‘ sin los cuales nada hubieramos 
podido, sin perjuicio delo cualnos sen- 
timos absolutamente libres. Este senti- 
miento interior, esta conciencia que 
tenemos de nuestra libertad es la prue- 
ba mds cierta y mds accesible d todos 
los espiritus de que la accidn de Dios 
sobre nosotros no nos quita nuestra li¬ 
bertad de hombres. La libertad es un 
hecho intimo de la conciencia, y nada 
puede atestiguarla mejor que el testi- 
xxionio de nuestra conciencia. 

He aqui ahora otra raz6n que no por 
metafisica es menos convincente. Dios 
0 S quien ha hecho la naturaleza huma¬ 
na y quien la ha hecho libi'e, como es 
tambien quien ha hecho todas las de- 
mds naturalezas y les ha dado todas las 
propiedades de que disfrutan. Su ac- 
cidn sobre las demds criaturas consis- 
te en poner en juego las propiedades 
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de las niismas conforme a las leyes 
del sei* propio de cada cual, no habien- 
do ninguna que no se mueva segdn la 
propia naturaleza. habi'fa de hacer 
Dios una excepcidn dnica con la natu¬ 
raleza racional, la mds perfecta de sus 
criaturas? Y cuando respeta por do- 
quiera las propiedades - que ha puesto 
fenlasobrasde sus manos, £seriael hom- 
bre el dnico ser cuya naturaleza vio- 
lentase y cuyas mds nobles facultades 
aniquilase? No; no es posible. Asf como 
no quila d la piedra su gravedad, ni al 
osigeno su afinidad para con el hidrd- 
geno, asf tampoco quita al hbmbre su 
libertad. 

En las causas que pueden obrar so- 
bre nosotros ndtase unagradacidn muy 
interesante. Las causas menos ele- 
vadas, las puramente materiales, tie- 
nen tan sdlo un muy limitado ndmero 
de propiedades con que poder obrar 
sobre nosoti-os, y no nos alcanzan sino 
de una manera ciega y uniforme; pero 
cuando obran sobre nosotros nos dejan 
la menor iniciativa y libertad posibles. 
;Qud podemos contra un penasco que 
rueda y nos aplasta? icontra un torren- 
te desencadenado que nos arrebata? 
icontra un incendio que nos envuelve? 
Ciertamente muy poca cosa. 

Las causas de naturaleza mds ele- 
vada, conio los animales, tienen tam- 
bidn medios de alcanzarnos; pero su 
accidn no es tan ciega, y tenemos 
mds recursos y mayor libertad para 
defendernos. Para el penasco, todo lo 
que puedo hacer es oponer un obstdcu- 
lo que lo detenga 6 lo aparte, y las mds 
veces mi unica defensa posible es la 
hufda. Contra el animal puedo hacer 
uso de facultades, por cuyo medio, po- 
niendo en juego su sensibilidad, lo 
aparte de danarme y lo someta al im- 
perio de mi mando. Mucha mds seguri- 
dad tendre con el animal que con los 
elementos desencadenados, y mi liber¬ 
tad de accidn serd mayor. Subamos 
mds en el orden de las causas, y en- 
contraremos una influencia mds varia- 
da, cada vez mds delicada, cada vez 
mds facil de harmonizar con mi propia 
libertad. Con el hombre que dispone 
respecto d mi de un arsenal de fuei'zas, 
unas que tiene de suyo y otras tomadas 
del mundo exterior,'me encuentro tam- 
bien mas armado para defender mi con-. 


ciencia y mi libertad. Solamente con dl 
se me ofrece campo para emplear to- 
dos los recursos de mi inteligencia. Lo- 
que tengo de mds perfeccidn y podei% 
la razdn, puedo emplearla en su for¬ 
ma propia unicamente con el hombre 
entre todas las criaturas exteriores- 
Y si el hombre, por esta prerrogativa 
que nos es comiin, puede penetrar mds 
con su accidn en mi interior, si pue¬ 
de alcancar en mi inteligencia y en mi 
voluntad hasta el principio mismo y la 
rafz de mis actos, me encuentro tam- 
bidn por ese lado provisto de todo lo 
necesario para oponer mi accidn si fue- 
se necesario; mi libertad estd defendida 
d mds y mejor contra la tiranfa que 
61 quisiese imponerme. 

He aquf, pues, una ley bien funda- 
mentada: cuanto mds elevada 6 inteli- 
gente es la causa que sobre mf obra, 
mds libre me hallo bajo su accidn. Y es- 
te es, dicho sea de paso, el motive que 
explica cdmo los hombres mds inteli- 
gentes y sabios son los que, asegurando 
mejor el dxito de sus empresas, dejan. 
tambidn d sus subordinados la maj’or 
suma de iniciativa y de libertad. 

Subamos hasta lo infinito en la escala 
de la perfeccidn, y lleguemos hasta Dios. 
Habremos encontradola causa mds per¬ 
fecta, la mds capaz de alcanzar hasta 
el fondo de nuestro ser, pero asimismo 
la que mayor campo y maj'or ejercicio- 
dejard d nuestra libertad. Y porque la 
perfeccidn de esa causa es infinita, ase¬ 
gurando de la manera mds eficaz la eje- 
cucidn de sus voluntades, garantizara 
para mf, y me hard encontrar toda la 
suma posible de libertad. 

Estaconclusidn quehemos procurado 
hacer palpable no es otra cosa sino la 
doctrina de Santo Tomas en el artfcu- 
lo donde I'esuelve la cuestidn siguiente: 
“iSi la voluntad divina impone la nece- 
sidad a las cosas que quiere?„ Y cierta¬ 
mente. en vez de ver en la eficacia de 
la voluntad divina un obstdculo d la 
contingencia de los efectos, y, por con- 
siguiente, d la libertad de las causas se- 
gundas que los producen, halla all! el 
santo Doctor la razdn primera de esa 
contingencia y esa libertad: “Cuando 
una causa es eficaz para obrar, el efecto 
corresponde con la causa, no solamen¬ 
te respecto d lo producido, sino tam- 
bidn respecto d la manera de que se. 
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produce 6 es-.-' Sieudo, pues, eficacisi- 
ma la voluntad divina, siguese, no sdlo 
que se realizardn las cosas que Dios 
quiere se realicen, sino que se realiza,- 
ran del modo que quiere Dios se reali¬ 
cen. Pero Dios quiere que unas cosas 
se realicen necesariamentey otras con- 
tingentemente, por que haya orden en 
las cosas para perfeccidn del univer- 
so. Y,por lo tanto, dunos efectos adap- 
t6 causas necesarias que no pueden fa- 
llar, de las cuales provienen necesaria- 
mente los efectos; mas d otros adaptd 
causas contingentes defectibles, de las 
cuales proceden contingentemente los 
efectos,, (Summ. theol.,1^.-, q. 19, a.8c ). 

Asi, pues, por ser la voluntad de Dios 
eficaz, resulta que, al ejecutar sus de- 
cretos la voluntad humana, permanece 
dsta perfectamente libre.Por la predes- 
tinacibn Dios ha decretado que sus es- 
cogidos, criaturas libres,llegarian d la 
vida eterna; porque su voluntad es efi- 
caeisima, permanecerdn libres los es- 
cogidos y llegardn ciertamente d la 
vida eterna. Permanecerdn libres por¬ 
que Dios ha dispuesto, para obtener este 
efecto contingente, la libertad humana 
de los escogidos, que es contingente y 
defectible; pero el efecto no es con eso 
menos cierto, porque la voluntad de 
Dios es eficacisima, tanto para asegu- 
rar sus fines como para mantener inc6- 
lume la naturaleza de los medios. 

Memos demostrado con razones que 
esto es asi; pero no heraos descrito el 
cdmo se ejerce esa accibn divina. Mu- 
cho puede decirse sobre ello; pero las 
explicaciones mds completas dejardn 
sin explicar el fondo mismo de seme- 
3 ante punto; pues que para describir la 
accibn divina sobre la libertad huma¬ 
na precise seria comprender esas dos 
fuerzas, una de las cuales poi lo menos 
excede nuestros alcances. 

V. Que la PREDESXINAClbN ES GRA- 

TUfrA. — El decreto de la predestina- 
cibn tiene por objeto principal la gloria 
de los escogidos, y por objeto secunda- 
rio los medios para llegar d la eterna 
felicidad, es d saber, las buenas obras 
y las gracias necesarias para hacer las 
buenas obras. Estos objetos por un 
lado forman un solo todo que puede 
considerarse en su unidad. Pero, por 
otro lado distinguense el uno del otro, 
y puede considerdrseles separadamen- 


te y en la relacibn que entre sf guar- 
dan. 

A) Si se considera en su unidad el 
objeto de la predestinacibn, debe afip- 
marse que esta es enteramente gratui- 
ta. Nada tiene en si el hombre que me- 
recbrsela pueda; ni sus cualidades na- 
turales, fuera de proporcibn para con 
los bienes sobrenaturales que constitu-- 
yen el obj eto de lapredestinacibn; ni m^ 
ritos anteriores, como que la predesti¬ 
nacibn toma al hombre desde el princi- 
pio, antes que haya podido tener merito 
alguno; ni los mbritos previstos, pues 
seria un absurdo que los mbritos pre¬ 
vistos fuesen la causa de la predestina¬ 
cibn, cuando la predestinacibn debe ad- 
mitirse y a como la causa de los meritos 
previstos. 

Asi la Escritura no indica mas que 
una sola causa de la predestinacibn: 
la raisericordia de Dios, el decreto de 
su voluntad. “No por obras de justicia 
que hubibsemos hecho nosotros, dice 
San Pablo, mas segun su misericordia, 
nos hizo salvos.„ (Tit., Ill, 5.) “Nos li- 
brb y llamb con su santa vocacibn, no 
segfin nuestras obras, sino segun supro- 
pbsitOn, secundum propositum suum. 
(II Tim., I, 9.) Hablando de la eleccibn 
de que habia sido objeto Jacob con pre- 
ferencia d Esaii, dice, el mismo Apbs- 
tol: “Antes que naciesen ni hubiesen he¬ 
cho bien ni mal alguno (para que segto 
la eleccibn permaneciese eldesignio de 

Dios), no por las obras, sino por el 11a- 
mamiento, le |fub dicho: Que el mayor 
servird al menor conforme d lo que 
estd escrito: Amb d Jacob y aborreci d 
Esaii {6 no ami tanto a Esau). (Vbase 
Malach., I, 2, 3.) iPues qub diremos? 
iPor ventura hay en Dios injusticia? No 
por cierto. Porque d Moisbs dice: Me 
compadecerb de aquel de quien me com- 
padezeo, y harb misericordia de aqtml 
de quien me compadecei-b.„ s^Rom., IX 
11-15.) Habia aqui San Pablo de Jacob 
para ser heredero de las promesas di- 
vinas; pero formula el principio gene¬ 
ral de las elecciones que hace Dios en¬ 
tre los hombres, y hace aplicacibn de bl 
d la vocacibn de los judios y de los gen¬ 
tiles d lafe. El mismo principio se aplica 
dla predestinacibn, segun que siempre 
lo ha entendido la tradicibn cristiana. 
Dios escoge d quien le place escoger, 
sin que el escogido se imponga por mb- 
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■ rita Mgunb d su misericordiosa y libre 
eleccibn. Asi que San Agnstfn, expli- 
cando aquellas palabras de la epistola 
d los efesios : “Nos eligid en el mismo 
antes del estableciraiento del mundo„ 
<Eph., I, 4), pone este comentario : “No 
porque snpo 'con anterioridad que se- 
riamos tales, sino para que fudsemos 
tales por la misma eleccidn de su gra- 
cia.„ ("Zr. de Praed. cap. XIX.) 

Nos repugna frecuentemente, d pri- 
mera vista, que Dios haga asi sus elec- 
ciones, sin tomar nada en cuenta las di- 
ferencias que puede baber entre los 
hombres y sin que su eleccidn se fun- 
de en los mdritos, ya antecedentes, ya 
futuros, de cada uno. Pardcenos que 
■esa eleccidn seria mds perfecta y mds 
digna de Dios si la recomendase una 
razdn de justicia. — Semejante pi'eocu- 
pacidn es tan sdlo un efecto de irrefle- 
xidn, puesto que dos consideraciones 
sumamente sencillas basran para disi- 
parla. 

Es la primera que, para tomar en 
cuenta los mdintos, preciso seria, si se 
alude d mdritos antecedentes, que los 
hubiese; y ningiin mdrito precede d la 
predestinacidn, que precede ella d la 
existencia del horabre; y si se alude a 
mbritos futuros, seria preciso, para que 
tales mdritos pudiesen motivar la elec¬ 
cidn de la predestinacidn, que fuesen 
previstos fqera de esa misma predes¬ 
tinacidn, y esta se extiende d todos los 
mdritos futuros, de los cuales es ella el 
primer principio. No se puede, pues, 
exigir que Dios regulase su eleccidn 
segun mdritos que no existen. 

La segunda consideracidn es que por 
el decreto de la predestinacidn dispone 
Dios de bienes absolutamente gratui- 
tos, de bienes que d nadie debe, de bie¬ 
nes que puede, por consiguiente, otor- 
gar d quien le place. 

B) Si consideramos en particular 
los dos objetos principales de la pre¬ 
destinacidn: los meritos, fruto de la gra- 
cia, y la gloria, que es la recompensa 
del mdrito, no ofrece duda el que la 
predestinacidn d la gracia y al mdrito 
sea igualmente gratuita que la predes¬ 
tinacidn total y por las mismas razo- 
nes. Asi que juzgamos iniitil detener- 
nos en ello. 

{Pero la predestinacidn d la'gloria es, 
preguntaremos ahora, puramente gra¬ 


tuita? {Hapredestinado Dios d la gloria 
d los escogidos sin tener en cuenta los 
mdritos y en atencidn sdlo al designio 
de su voluntad? i No los ha predestina- 
do d la gloria mds bien en razdn de los 
mdritos? tLa predestinacidn d la gloria 
es una pura misericordia del Sefior? d 
tno es la expresada predestinacidn un 
acto de su justicia? 

Halldmonos aqui con dos soluciones 
opuestas, entre las cuales se dividen los 
tedlogos. Afirman los tomistas ser la 
predestinacidn d la gloria anterior d la 
previsidn de los meritos de los escogi¬ 
dos, y, por lo tanto, puramente gratui¬ 
ta. Segiin esta opinidn, Dios predestina 
primeramente un escogido d la gloria; 
y luego, como para obtener ese fin se 
necesita un medio, le predestina d la 
gracia y ^1 mdrito. Entre las razones 
que alegan para motivar su sentir, la 
principal es como sigue: En la inten- 
cidn,y en el ordende las cosas morales, 
corresponde al fin el primer lugar entre 
las cans as, y las otras vienen sdlo des¬ 
pues. Quiero, por ejemplo, escribir: he 
aqui elfin;pero tengoque pensarenpro- 
porcionar papel, tinta y pluma: he aqui 
los medios. Escribir es lo que quiero 
primero, y no quiero la pluma, la tinta 
y el papel sino para escribir. Asi Dios 
quiere que tal escogido se salve, y pa¬ 
ra que se salve es para lo que le da la 
gracia. 

Los otros tedlogos afirman que la 
predestinacidn d la gloria es motivada 
por la previsidn de los mdritos de cada 
escogido, de tal suerte que cada esco¬ 
gido sea predestinado d la gloria d cau¬ 
sa de sus mdritos previstos. Asi la pre¬ 
destinacidn d la gloria no es gratuita: 
la gloria no es mds que la recompensa 
debida d titulo de justicia por anterio- 
res meritos. La principal razdn que se 
aduce en apoyo de este sentir es que la 
gloria celestial nos la presenta la Sa- 
grada Escritura como la recompensa 
del mdrito; caracter que perderia si 
Dios predestinase d la misma sus es¬ 
cogidos, sin tomar en cuenta sus md- 
ritos y por un decreto puramente gra- 
tuito. 

Tal cuestidn, calurosamente discuti- 
da hasta en estos dltimos tiempos, nunca 
ha sido dirimida por la Iglesia. Desde 
el punto de vista apologdtico no es ne- 
cesario empefiarse d fondo en estas dis- 
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cusiones de escuela. Pero no dejade 
sei- dtil indicar el verdadero terreno en 
qne puede uno colocarse con toda segu- 
ridad para enseiiar la veirdad y respon¬ 
der d las objeciones. La solucibn que 
brevemente vamos A exponer parecera 
nueva, acaso in 6 dita, pero es antigua y 
la recomienda un gran nombre; 

Santo Tomas de Aquino. Vanos tedlo- 
o-os de ambas escuelas ban expuesto 
claramente los principales , elementos 

de dicba solucidn, quidnes para apo- 
yar con ellos su sentir, qui^nes para 
refutarlos, pero sin fijarse en la solu- 
ci 6 n misma, que les hubiera facilmente 
llevado a mutua harmonia. 

Los tomistas apoyan su parecer en 
Santo Tomas; no van mal en ello; seria 
necedad pretender que 6 ban citado 
mal 6 ban interpretado mal los nume- 
rosos pasajes que de 61 toman. Pero 
sus adversarios ban llegado al bn a 
descubrir que Santo Tomas ensena la 
predestinacidn de los elegidos a la glo¬ 
ria en raz 6 n de sus m 6 ritos previstos, 
rii se ve posibilidad de recusar los tex- 
tos que producen; unos y otros tienen 
ra.z 6 n: Santo Tomds enseiia, efectiva- 
mente, las dos cosas. Y lo muy intei’e- 
sante es que el santo Doctor, lejos de 
mirar como opuestos e inconciliables 
ambos asertos, los reune, al contrario, 
como expresidn de un aspecto de la 
verdad que asi no se encuentra com- 
pleta, sino reuni 6 ndolos. Tal es el ver¬ 
dadero pensamiento de Santo Tomas, 
segiin pasamos a poner en claio. 

Para la mejor inteligencia de este 
punto bay que recordar algunas nocio- 
nes preliminares. La predestinacidn es 
un acto de la voluntad divina. Abora 
bien; segiin Santo Tom^s, no se puede 
asignar a los actos de la voluntad divina 
ndnguna causa propiamente dicba, co¬ 
mo si una cosa fuese para Dios la causa 
de querer otra cosa. Dios quiere cada 
una de las cosas que quiere porque la 
quiere, y la voluntad que tiene de obte- 
ner el fin no es para 61 la causa de 
querer los medios (Summ. theoL, Ip., 
q. 19, a. 5 c.) 

Pero entre las cosas que Dios quiere 
hay un orden que hace que una se re- 
fiera d la otra, y resulta asi que la una 
es la rasdn de ser de la otra. Dios quie¬ 
re este orden, y, por consiguiente, quie¬ 
re que la una sea la rasdn de ser de la 


otra. Esta raz 6 n de ser es la que se 
considera cuando se inquiere qu 6 orden 
g-uardan entre si los diversos objetos 
de los decretos divinos (Ibid). 

El santo Doctor expresa estas dos 
ideas con unas cuantas palabras muy 
lacdnicas pero muy claras; Quiere., 
pues, que tal cosa sea por tal otra-; 
pero no es aquella cosa lo que le hace 
querer esta otra„ (Ibid). 

Asi, pues, cuando estudiamos las 1 a- 
zones de la predestinacidii divina, no- 
debemosbuscar una causa que obre en 
cuanto d Dios sobre el acto por el cual 
la decreta, sino que debemos buscar en 
las cosas decretadas por fil la razdn 6 
relacidn que las subordina unas d otras 
(1 p., q. 25, a. 5 c). 

Abora, pues, las cosas pueden subor- 
dinarse la una d la otra en dos diferen- 
tes drdenes, que es de la mayor impoi- 
tancia distinguir con toda exactitud- 
Puede, enefecto, tomarse como punto 
de partida del orden y clasificacion, ora 
la causa final, ora la causa eficiente. 

Si tomamos por punto de partida la 
causa final, lo que ocupard el primer 
lugar en tal orden serd el fin, y en se- 
guida vendrdn los medios, empezando 
por los que mds se acercan al fin. 

Si quiero hacer saber una noticia d un 
amigo que estd lejos, pienso valerme 
del correo para que la lleve, y al efecto- 
echar 6 una carta en el buz 6 n; esa carta 
tendre que escribirla, para lo cual ne- 
cesito papel, tinta y pluma. En esta 
serie, lo que ocupa el primer lugar es- 
el fin, la voluntad de inforraar del caso 
a mi amigo; 6 sta es la primera cosa 
querida y la raz 6 n de ser de todo lo- 
demds. Viene luego el medio mds pr 6 - 
ximo, el envio del pliegopor el correo,. 
que precede d los otros medios, y es la 
razdnde ser de ellos, y asi continuando. 
Como el fin es el objeto propio de la in- 
tencidn (Summ. theol., 1, 2, q. 12. a. 2),. 
aquel orden que toma su punto de par¬ 
tida en la intencidn se llama el orden 
de intencidn. 

Si se toma por punto de partida la 
causa eficiente, el primer lugar perte- 
necerd al agente, el segundo al instru- 
mento mds inmediato d 61, y asi conti¬ 
nuando hasta llegar d la completa eje- 
cucidn del designio. En el ejemplo arri- 
ba propuesto, teniendo ya designio de 
dar la noticia d mi amigo, lo primera 
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que hago es tomar pluma, tinta y tinte- : 
ro; lueg'O echo la carta al correo, y el 
correo la transmite ^ mi amigo, que re- 
cibe la noticia despu6s que se ha hecho' 
todo lo demds. En este orden, la pluma, 
la tinta y el papel son la raz6n de ser 
de lo escrito; lo escrito la razdn de ser 
del envio por correo, y este envio la de 
enterarse mi amigo. Teniendo este or¬ 
den por punto de partida la causa efi- 
ciente, se llama el orden de ejecucidn. 

Entre el orden de intencidn y el de 
ejecucidn hay una relacidn constante, 
que hace que el uno sea exactamente d 
la inversa del otro, conforme d aquella 
sentencia tan sabida cuanto fdcil de 
comprobar; “Lo que es lo pi'imero en la 
intencidn es lo dltimo en la ejecucidn,,. 
De tal manera se hallan enlazados en¬ 
tre si estos dos drdenes, que, averigiia- 
do el uno, basta simplemente, para ob- 
tener el otro, tomar alreves la serie. 

Sentados estos preliminares, nos serd 
fdcil comprender en todo su alcance el 
siguiente pasaje de Santo Tomds, que 
resuelve la cuestidn de la predestina- 
cidn d la gloria antes d despuds de^ la 
previsidn de los mdritos, en el sentido 
que arriba hemos indicado: “Los efec- 
tos de la predestinacidn pueden consi- 
derarse de dos maneras. De una mane¬ 
ra en particular, y asi nada impide que 
algiih efecto de la predestinacidn sea la 
causay razdn del otro; elpostrero,pues, 
del primero segun la razdn de la causa 
final, y el primero del postrero segun la 
razdn de la causa meritoria.„ La causa 
meritoria se refiere la causa eficiente. 
Pongamos las espresiones concretas 
en lugar de las abstractas, y tendre- 
mos: Nada impide que uno de los efec- 
tos de la predestinacidn sea la causa y 
la razdn del otro; que en el orden de la 
causa JirMl, que es el orden de inten- 
czdf?, la gloria, que se obtiene lo lUtimo, 
sea la causa y la razdn de la gracia y 
el mdrito que la preceden; pero que en 
el orden de la causa meritoria 6 eficien¬ 
te, que es el orden de ejecucidn, la gra¬ 
cia y el mdrito, que se hallan los pri- 
meros, sean la causa y la razdn de la 
doria, que se obtiene lo ultimo. “Es, 
prosigue el Santo, como si dijesemos 
que Dios preordend haber de dar d al- 
guno la gloria por los mdritos (orden de 
ejecucidn li orden de causa meritoria), 
y que preordend haber de dar a alguno 
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gracia para que mereciese la gloria (or¬ 
den de intencidn 6 de la causa final).,. 
{Sumni theol., I.”' pars, q. 23, a. 4 c.) 

Esta solucidn, ademds de que tieiie el 
mdrito capital de abrazar la verdad en 
toda su extensidn, pone de acuerdo los 
textos formales de Santo Tomds que se 
pueden invocar en favor de cada una 
de las dos grandes opiniones teoldgi- 
cas. Descarga, ademds, d la apologdti- 
ca cristiana de una discusidn embara- 
zosa, permite exponer con mayor am- 
plitud la verdad catdlica acerca de la 
predestinacidn, y suministra respues- 
tas fdciles d todas las dificultades. ;C6- 
mo, pues, se la ha dejado hasta ahora 
sepultada, digdmoslo asi, en Santo To¬ 
mds? iPor qud los tedlogos que han dis- 
tinguido los dos drdenes, de intencidn 
y de ejecucidn; que han establecido 
con Santo Tomds el principio de que 
las cosas tienen en los decretos divines 
el mismo orden que entre si; que han 
advertido con evidente verdad que el 
orden de ejecucion es d la inversa del 
de intencidn, no han llegado con Santo 
Tomds hasta la conclusidn que suge- 
rian esas premisas? £Por que no han re- 
conocido de comiin acuerdo que, si se 
considera el orden del fin, Dios predes- 
tina primeramente d la gloria y tan sd- 
lo luego d la gracia yal mdrito, y que, si 
se considera el orden de la causa meri¬ 
toria, Dios no predestina d la gloria 
sino en previsidn de los mdritos? £Por 
qud cada cual se ha acantonado en 
una de ambas afirmaciones, combatien- 
do la otra como si fuese falsa? Esto es 
lo que explica,' sin duda, la viveza de 
la discusidn entre ambas escuelas, asi 
como la extensidn que tomaron los de¬ 
bates en la gran disputa de Auxiltis. 
Tiempd seria tal vez de poner tdrmino 
d estas disputas de otra epoca, admi- 
tiendo la solucidn de Santo Tomds, 
que reune ambas opiniones. 

Hemos evitado en los precedentes 
pdrrafos hablar de la reprobacidn por 
la razdn que ya hemos dado al comen- 
zar. Hay entre la reprobacidn y la pre¬ 
destinacidn tamana diferencia, que es 
imposible aplicarles las mismas nocio- 
nes. Necesario es, empero, aqui exami- 
naf y resolver una dificultad que se 
suele aducir contra una de las dos afir¬ 
maciones de que se compone la solu¬ 
cidn total arriba expuesta. 
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Admitir en el oxdeii de intend 6n que" 
Dios predestina los hombres anterior* 
mente & la prevision de los m6ritos de 
ellos, £no es colocarse en la necesidad 
de admitir tambidn que reprueba & los 
otros antecedentemente d la previsidn 
de sus demdritos? Y pues que. no pue- 
de admitirse la reprobacidn anteceden- 
te d la previsidn delos demdritos, tam- 
poco se puede admitir lapredestinaddn 
antecedente d la previsidn de los md- 
ritos. 

El flaco de ese argumento estd en su 
primera proposicidn. De que en el ol¬ 
den de intencidn Dios predestine d los 
escogidos anteriormente d la previsidn 
de sus mdritos, no se sigue en modo al- 
guno que repruebe d los oti'os hombres 
anteriormente d la previsidn de sus 
demdritos. Entre la predestinacidn y 
la reprobacidnhay la diferencia funda¬ 
mental siguiente; el fin de la predesti- 
nacidn, la salvacidn de los escogidos, es 
una cosa buena absolutamente hablan- 
do, buena por todos lados; de parte del 
hombre, en quien po supone necesaria- 
mente nadamalo, yde parte deDios, 


PREDESTINACr6N -■ ■ 

Qtenddn que- destikaci6n y la repedbacion. --Para; 
res anterior- evitar confusiones, consideremos la: 

s mdritos de predestinacidnylareprobacidnen caaa 

la necesidad uno de los dos drdenes que antes hemos 
prueba d los distinguido: en el orden de ejecucidn 6 
la previsidn de la causa eficiente, y en el orden de 
que. no pue- intencidn 6 de la causa final, 
n anteceden- a) En el orden de la ejecucidn 6 de 
ndritos, tarn- la causa eficiente, la primera cosa que 
■edestinacidn Dios ha resuelto hacer es crear hom- 
n de los md- bres d quienes llama d gozar de la glo¬ 
ria eterna, y darles gratuitamente las 

[to estd en su primeras gracias para lograrla.^ 

que en el or- Esos hombres se hallan todos invita- 
bdestine d los dos d procurarse esa gloria eterna, y 
I la previsidn Dios quiere con voluntad formal y an- 
e en modo al- tecedente la salvacidn de cada uno de 
tros hombres ellos. Esta voluntad es eficaz en el sen- 

■isidn de sus tido de que Dios, movido por ella, pre- 

iestinacidn y para y ofrece d cada uno de ellos, en la 
rencia funda- gracia, el medio de .obtener la salv - 
e la predesti- ci6n. Habia primeramente de conPai 
1 escogidos, es ese medio al primer hombre para 61 y 
lente hablan- sus descendientes; pero previo que 
;; de parte del Addn lo perderla para si mismo Y pata 
me necesaria- todo el g6nero humano, y decretd dar 
,arte deDios, nuevamente d los hombres un medio 


mente nada malo, y de parte ae i^ios, nuev « 

cuyabonaad infini.a maniSesta; es par e salvac.Pnmas perfee.op. ^ ^ 


lo tanto, cosa que Dios puede querer 
directamente y de una manera absolu- 
ta. Pero el acto supremo de lareproba- 
ci6n, la sentencia de condenacion, no 
no es una cosa absolutamente buena en 
si, pues la pena impuesta es un mal res- 
pecto al hombre en que recae, y ade- 
mds para ser justa ha de recaer en un 
culpable, cuya falta es un mal, que Dios 
no puede querer directamente. De esta 
diferencia resulta que Dios puede que¬ 
rer directamente la salvacidn de los 
elegidos, aun antecedentemente d sus 
meritos, como lo hemos expuesto en el 
orden del fin, sin que pueda querer en 
el mismo orden del fin, antecedente¬ 
mente d los demdritos de los reproba- 
dos la condenaci6n de estos. 

Lapresenterespuestarequiere la ex- 

pongamos de modo que sea perfecta- 
mente vista y -comprendida; vamos, 
pues,d explicarla mds d fondo, indican- 
do las diferencias esenciales que sepa- 
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nacidn del Verbo, en atenci6n al cual 
did nuevamente d cada uno el medio 
de salvarse. Aqui asimismo todos los 
hombres estdn en igual caso. Nuestro 
Senor hamuerto por todos los hombres, 
inclusos los pecadores, y Dios quiere 
con voluntad antecedente la salvacidn 
de todos y cada uno de ellos. Pero quie¬ 
re tambidn que cooperen libremente 
ellos d su salvacidn. Y como el hombre 
es defectible, Dios preve, no obstante, 
todos estos medios, la caida de los 
hombres, 6 al menos de la mayor parte 
de ellos, en el pecado, y hasta preve 
tambi6n que, sin socorros del todo es. 
peciales, todos caerian en semejante 
abismo, y por el pecado en la sima de 
la condenacidn que este merece. 

Hasta ahi todos soniguales; mas aqui 
comienza la separacidn entre los esco¬ 
gidos y los r6probos. 

En esa masa de perdicidn, perdida 
como estard por el pecado original, 




do las diferencias esenciales que sepa- ""tard por los pecados ■ 

ran la predestinacidn, de la reproba- Pe^ida hasta cometidos despuds de 
ci.n, y dando fTalegeniraddn ea Jesucris.o. perdida 

*vf “daa-TO SB mrsEEa-CAa la aaE- todes los medios ordinarios ygeaerales 
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de salvaci6n * Dios hace uiia eleccidtii. 
Sin lixds razdn que un exceso de su 
Isondad, decreta dar 5 los unos socorros 
tales que esos hombres evitardn el 
pecado 6 se purificardn de 61, practica- 
ranlas buenas obras d que pone aneja 
como recompensa la gloria etei'na, y 
decreta coronarlos, finalmente, d cau¬ 
sa de los mdritos que habrdn adquiri- 
do: esos son los escogidos y predesti- 
nados. En lo concerniente d ellos todo 
es bondad, bondad sobreabundante, 
"bondad incomprensible, bondad gra- 
tnita, y mds que .gratuita, pues que, 
amdn de no tener originariamente de- 
recho d aquellos divinos favores, los 
elegidos son tambidn positivamente 
indignos de ellos d causa del pecado. 
En tal decreto todo es de Dios: la pri- 
mera eleccidn, las primeras gracias, 
las que siguen d esas, y la liltima de 
todas, la perseverancia final, que ase- 
gura definitivamente la corona al pre- 
destinado. Esa corona misma, bien que 
merecida por el escogido y cenida d sus 
sienes por un acto de justicia, es tam- 
bien un don de Dios, que no estaba obli- 
gado d prometerla y d suministrar los 
tnedios de obtenerla. 

En cuanto d los otros que no son ob- 
jeto de esa eleccidn especial, sin ex- 
cluirlos de sus beneficios, sin quitarles 
nada de lo que les asegura la voluntad 
antecedente de salvarlos, sin sustraer- 
los d la saludable infiuencia de la re- 
dencidn, ddjalos Dios en aquella masa 
pecadora, para lo cual nada tiene que 
decretar. Sino que, porque son pecado- 
res y permanecen en los pecados no 
obstante los innumerables auxilios que 
ies- procura la voluntad antecedente 
que el Seiior tiene de salvarlos, decre¬ 
ta por su voluntad consecuente infligir- 
les la justa pena de su perversidad. 
Asi, el decreto divino concerniente d 
losrdprobos se corapone de dos partes: 
la primera comprende la preparacidn 
de los medios con cuya ayuda podrdn 
salvarse, y de las gracias con que los 
solicitard y apremiard d ello, de suerte 
que serd bien evidente que Dios quie- 
Te formalmente salvarlos, y que, si no 
se salvan, d la mala voluntad de ellos 
deberd achacarse. La segunda com¬ 
prende s61o dos cosas: una que ni aun 
tiene necesidad de ser querida espe- 
ciaimente, es d saber, que Dios los deja 
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en su pecado sin prepararles los soco¬ 
rros especiales que tiene de repuesto 
para sus elegidos, pero que d nadie los 
debe; y la otra es el decreto de la con- 
den acidn en que habrdn voluntaria y li- 
bremente incurrido por sus pecados. 

Asi, al paso que en la predestinacidn 
es todo de Dios, y que todo es gratuito 
para los escogidos en el decreto que 
los llama d la gloria, todo en la repro- 
bacidn es del rdprobo, excepto una sola 
cosa: el castigo, no decretado gratui- 
tamente y sin raz6n, sino justamente 
dejretado por los pecados previstos. 
V6se por ende cudn desrazonable seria 
hablar de la reprobacidn como de la 
predestinacidn, y querer emplear como 
arma contra la predestinacidn la re- 
pugnancia que resultaria de pretender 
aplicar d la reprobacidn las nociones 
que sdlo d la predestinacidn convie- 
nen. 

Pero se dird: iy por qu6 eligeDios los 
unos y deja los otros? La finica res- 
puesta es la siguiente:—Respecto d los 
elegidos: “Me compadecerd de aquel 
de quien me compadezco; y hard mise- 
ricordia de aquel de quien me compa- 
decerd.„ (Rom., IX, 15 );—Respectodlos 
otros: “Justo eres, Senor, y recto tu 
juicio.n (Ps. CXVin, vers. 137.) Fax a 
los unos y los otros: “lOh profundidad 
de los juicios de Dios!„ 

B) En el orden de intencion 6 de la 
causa final, no es menos pronunciada 
la diferencia entre la pred'estinacidn y 
la reprobacidn. 

Lo que Dios quiere antes que todo 
en este orden es su propia gloiia, fin 
ultimo de todas las cosas. Decreta pro- 
curarla por los hombres, criaturas do- 
tadas de razdn y de libertad, pero de- 
fectibles, que deberdn libreraente ten¬ 
der d su fin. 

Decreta, pues, que ha de ser glorifi- 
cado por los hombres que han de ser 
admitidos d la participacidn de su eter- 
na felicidad; y como es posible que la 
libertad humana, defectible como es, 
abandone algunas veces la senda del 
bien, decreta el Senor que los que no 
le glorifiquen en la eterna felicidad. 
habrdn de glorificarle en el raerecido 
castigo de sus pecados. En virtud del 
cual decreto general y de la voluntad 
antecedente, prepara para los hombres 
en general el cielo y el infierno, con 
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los medios mediante los cuales podrdn 
ganar el cielo y evitar el infierno. 

En este decreto general hay ya pro- 
fandas diferencias entre ambas alter- 
nativas. Dios quiere directamente y en 
si mismo el cielo y la felicidad eteina 


versidad humana, llegardn infaEble- 
mente d salvarse. Asi en la predesti- 
nacidn Dios decreta, para cada esco- 
gido, el fin dichoso y los raedios qne se 
lo hardn alcanzar infaliblemente. Es 
nna misericordia para supersona, ana- 

> • j - vC '+-*-0 /I Q 


Si mismo el cielo y la felicidad eterna ™ ^ “^oWada al ge- 

de los que le glorificardn de ese modo di^ decreto de la 

yen vista de ^ no voluntad antecedente que mds arriba 

medios conducentes al raismo. rero no ^escrito 

cimere,mdirectameiite m_ens.mK^^^^^ hemos^^ ,eprobaci6n Dios 

el infierno y el castigo de q (leia d aauel que no es predestinado en 

glorificardn asi; no quiere ese infierno 5 J que le pone dicho 

ese castigo sino per accidens, d causa Lecedente. Si de- 

de la caida posible de la criatura; no ° f/oCVad consecuente que lo 

los quiere sino indirectamente poi castivard con la condenacidn, es que 

bien que no estd en ^ ^ prevl sus dem6ritos y su impenitencia 

reparacidn que puede deberse ^ obstante todos los medios que 

iestad ultra]ada; y en vez de suminis ^ -,— 


trar d los hombres un medio que les 
conduzca d ese-fin, les piocuia, por e 
contrario, todos los medios de evitarlo. 

Repdrense, pues, doscosas; una, que 
Dios decreta el cielo por el cielo, y 
prepara a los hombres el medio de ir 
d dl; otra, que el infierno lo decreta, no 


ULiaJ. - , ^ 

le prodiga para obrar su salvacion, me¬ 
dios que sonsuficientes, abundante r^so- 
breabundantemente suficientes. tt^ue 

es, dice el Senor, lo que debi hacer mas 
de esto d mi vina y que no haya hecho?„ 

^ Asi, por una parte, Dios decreta la 


a ai; otra que el ‘"8”“°'° salvaiiOn del predestlnado, y para que 

por el inaerno ,, „bte„ga le prepara los socoms cou 


pui Ci XJUIX'-A w-**- j:--- * 

de un mal posible, y prepara d los bom 
bres el medio de evitarlo. A la vista 
estd la diferencia. 

Pero el decreto divino no puede que- 
dar en esa generalidad. Causa suprema 
y universal, la accidn divina alcanza 
tambien d los detalles lo mismo que (bs- 
pone el conjunto; provee tambien d los 
individuos lo mismo que d la geneiau- 
dad de los hombres. Asi que Dios en 
el decreto de la predestinacidn preve 
V desio-na de una manera determinada 


la obtenga le prepara los socorros con 
cuyo auxilio la obtendrd infaliblemen¬ 
te y por otra parte, al reprobado le 
llama d la salvacidn y se la hace posi¬ 
ble y basta fdcil por los medios que le 
prepara; pero previendosus demdiitos 
Lsta la impenitencia 
reprobacidn, conforme d la se^und 
parte del decreto general y ^nteceden 
te de que mds arriba hemos hablado. 

Por lo tanto, en el orden del fin, que 
es el orden de intencidn, debemos ad- 


y designa de una manera determinada es e .^^estinado Dios es quien 

los hombres d quienes, con la mira dela P ^ complete, comenzando 

felicidad, otorgard socorros tales que hatencidn d la cual dis- 
llegardn ciertamente d ^se bienave P el rdpro- 

turado fin. A los otros nada les quitaid p ^ g. j^s^no, a 

de los medios de salvacidn P[^^ voluntad que Dios tiene de 

diga bondad les ha prepai ado, P^ro los P , ^ ^ lo y de las gracias con. 

delard d la fiaqueza, d la perversidad otoigarle ei y ^ el 


c*, J.I* -I 

de ellos, que prevd y d la cual prepara 
el castigo por un decreto enteramente 
diferente del que asegura d los predes- 

tinados d la gloria. _ r^- . 

En el decreto de predestinacidn Dios 
decreta dar la gloria d tales y tales 
hombres determinados; en consecuen- 
cia les prepara, ademds de los me¬ 
dios generales y suficientes por los 
cuales les seria ya posible salvarse, los 
medios especiales y eficaces por los 
cuales, no obstante la fiaqueza 6 la per- 


otorficarie j — -—^ 

que le da la facilidad de ^ 

reprobo mismo es quien obliga d Dios 

d castigarle conelinfierno,cuando I^os 

le ha puesto en las manos todo^os m 
.^edio'^ de evitarlo. -Porque Dros no 
hizo la muerte, ni se alegra de la per- 
dicidn de los vivos.„ (Sap., 1, W-J 
Pero ij por qu6, se 

asegurando d los unos medios infalibles 
de Llvacidn, deja d los otros con los 
medios s61o suficientes? Dios es infini 
tamente bueno para con los primeros. 
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deja obrar su justicia respecto & los se- 
o’uudos, c^ii© ban abusado de su bondad. 

Oh profuiididad„delos juicios deDios! 
Los predestinados todo lo deben d su 
bondad^ los rdprobos s61o d si propios 
pueden imputar los rigores de su jus¬ 
ticia. 

F. Perriot. 


PBENSA. —I. Comprdndense bajo 
este iiombre todoslos medios que posee 
£■1 arte tipogrdtico para difundir tdcil, 
pronta y ampliamente el pensamiento 
Y las opiniones humanas verdaderas 6 
talsas. Que esa difusidn deba ser regu- 
lada por la moral, por la legislacidn sa- 
s.Tada y aun la civil, lo ha declarado 
repetidamente varias veces la Iglesia, 
va instituyendo el Index de libros pio- 
hibidos (Vease dicha palabra), ya esta- 
bieciendo la censura previa y la obli- 
fi;aci<3n mds 6 menos extensa del Impri- 
f/Mtur, ya, en fin, por ensefianzas for- 
males,como las tenemos seiialadamen- 
te en la Enclclica Mirari vos , de Gre¬ 
gorio XVI (lo de Agosto de 1332), en 
el Svllnbns, de Plo IX (S de Diciembre 
de 1864),y enlas Enclclicas Immortale 
Dei v Libertas , de Le6n XIII (1." de 
Noviembre de 1885 y 20 de Junio de 1SS8). 
Espongamos principalmente,segun es- . 
te ultimo documento, la doctrina de la 
Iglesia romana acerca de la libertad 
delaprensa,es deeir, acerca de la cues- 
tidn fundamental en punto a libertades 
modernas, y una de las mds famosas 
ea nuestro tiempo. 

11. Hace constar el sabio Pontifice: 
1.0 Que la libertad ilimitada de la 
prensa no puede ser un derecho, pues 
que todo derecho es una especie de 
autorizacion y aprobacion, que aun 
la misma ley natural, la sola razon 
humana rehusan se conceda indife 
rentemente d la verdad y a la men- 
tira, al bien y al mal, a lo honesto y lo 
torpe. 

2." La verdad y el bien tienen dere¬ 
cho, salvas las reglas de la prudencia, 
d ser libremente propagados. 

3.0 Pero los poderes publicos estdn 
autorizados para prohibir la disemina- 
cion de los errores y de los vicios. 

4.0 Pues que la ley protege d los 
pueblos contra las injusticias de lafuer- 
za material, i no precede tambien que 
los proteja contra la opresidn moral. 
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contra la efectiva tirania de las mal as 
publicaciones? 

5.0 Y tanto mds necesario es esto en 
atencidn d que d la mayor parte de los 
ciudadanos les es del todo imposible 6 
sumamente dificil precaverse por si 
mismos de los sofismas del error, y es- 
pecialmente respecto d escritos co- 
rruptores de las buenas costumbres. 

6.0 Con la libertad ilimitada de la 
prensa nada se respeta ya, ni aun aque- 
llas verdades fundamentales que de¬ 
ben considerarse cual comfin y nobi- 
Hsimo patrimonio del gdnero humano. 

7.0 En cuyo caso, viniendo d obscu- 
recerse la verdad, gana la licencia 
tanto como pierde la libertad, con lo 
cual corre el mundo d su ruina. 

S.o Pero en las cuestiones libres so- 
bre cosas opinables tiene la prensa 
plena libertad, quedando, ya se entien- 
de, d salvo los derechos de la pruden¬ 
cia y la caridad, pues tal genero de dis- 
cusidn aprovecha muchas veces para 
el descubrimiento de la verdad. 

III. Por evidentes que sean estas 
proposiciones, hallan, sin embargo, ad¬ 
versaries, cuyas objeciones principa- 
les vamos d consignar. Arguyen, pues, 
ellos lo siguiente; 

1.0 El hombre es libre, sobre todo en 
su pensamiento; £por qu6 no habria de 
serlo tambien en la expresidn de lo que 
piensa? 

2.0 Que Dios puedalimitar esa liber¬ 
tad, sea asi; pero la Iglesia 6 el Estado, 
eso no. 

3.0 No tienen, en efecto, aquella ni 
este la infalible competencia que se re- 
queriria para oponerse d la difusidn de 
las ideas; y les ha acontecido prohibir 
erradamente libros y peribdicos exce- 
lentes. 

4.0 La misma Iglesia romana niega 
al Estado ese derecho de censura; ;por 
qud, pues, el Estado no habria de negar 
ese derecho d la Iglesia? 

5.0 El Estado podria hacer con la 
censura un mal incalculable d la Igle- 
sia y reciprocamente. 

6.0 La libertad de la prensa no pue¬ 
de comprirairse, pues cuando se pre- 
tende impedir la difusidn de un escrito, 
lo finico que se consigue es activarla. 

7.0 Esa libertad es como la lanza de 
Aquiles, que cura las heridas que hace; 
si parece danosa al Catolicismo en los 
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Estados catdlicos, dno le es favorable 

enotros? , , 

8.° De hecho sus mds decididos aa- 

versarios se ven, por dltimo, obligados 
& tolerarla; ino seria, por tanto, p^ce- 
der harto mds digno proclamar abier- 
tamente sus derechos? 

9.0 El ejercicio de la censura redun - 
da kempre en deshonor del pensamien- 

to y de la prensa. 

IV. He aqui ahora la solucidn d las 

expresadas objeciones. 

1.0 No : el pensamiento humano no 
es absolntamente libre; debe confor- 
marse d la verdad real y objetiva. y 
otro tanto sucede con la prensa, que 
debe , adeinds, atenerse d las conside- 
raciones de la prudencia y de la ca- 
ridad en la divulgacidn de la veidad 

misma. . . , 

No es dudoso que Dios tiene 

na V absoluta autoridad sobre la emi- 
sidn y publicacidn de nnestros juicios 
y sentimientos. Su autoridad, parc^i- 
mente comunicada d la Iglesia Y al Es- 
tado, los reviste, guardada la debida 
proporcidn, del poder correspondiente 
sobre la prensa. 

3 o La lo'lesia es infalible cuando se 
trata de hechos y textos dogmdticos. 
(Vease los articulos Defmiaones, Igle- 
sia,Papado.)'i^a.y ademds otros hechos 
y otrostestos tan claros que, smsei-dog- 

mdticos, pueden, asiporparte delu Ig e- 

sia corao tambi^n por parte del Estado 
mismo, ser objeto de medidas necesa- 
riamente equitativas; tal sucede res- 
pecto d los libros ateos 6 inmorales. 
Por lo demds,para justificar la existen- 
cia de la censura y su ejercicio no se 
requieren ni la certeza absoluta ni la 
infalibilidad; basta al efecto con la pru¬ 
dencia gubernativa y la certeza moral. 
Alo'unos errores de hecho cometidos 
en'tales asuntos no podrian despojai d 
la Iglesia y al Estado de su derecho 
de inspeccidn y de represidn; pues que 
;se habria de desistir de la administra- 
ci6n de justicia y el respeto que se la ■ 
debeporque se hayan encontrado ai- 
o-unas sentencias errdneas 6 injusta-s 
” 4.0 La Iglesia no niega al Estado el 
poder de que se trata, sino que quiere 
que el Estado se cifla d ejercerlo enlos 
limites de su competencia, y sin erigir- 
se en juez de la Fe ni de la Teologia. 
Pero siempre ha alabado el celo de los 
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gobernantes en reprimir los ataques 
contra la propia doctrina de ella 6 con¬ 
tra las bases mismas de toda religidny 
de toda moral. Lo importante es que 
cada potestad se mantenga en su este- 
ra, con lo cual ni siquiera pretexto ha- 
brd para que se quisiese, d estilo de re- 
presalias, censurar los escritos y pu- 
blicaciones de la Iglesia. (Vdase el ai - 

ticulo Poder civil.) , j . i 

5 o Convengo que podria darse ei 
caso de que el Estado con la institu- 
ci6n de una censura civil hostil haci^*. 
la Iglesia pudiese causar d dsta un 
o-ran mal, un mal andlogo al placet, 
lasllamadas apelaciones ab dbusu, etc., 
cosas asi se ban visto.Pero no concedo 
que la Iglesia tenga nunca el designio 
de daiiar a un Gobierno legitimo, d los 
legitiraos intereses de sus pueblos; mas 
aparte de eso y aun queriendo supo- 
ner que ambospoderes abusasen asi de 
la censura, iprobaria el abuso que la 
censura no era realmente un derecho? 

Bien se ve que no. , , 

6 o No hay duda que el mal no pue- 
de ni prevenirse ni reprimirse del todo, 
y que los malos libros hallan siempre, 
como la vibora, algunhueco por donde 
deslizarse y morder. Pero de ahi no se 
sPrue que sea imposible circunscribir 
ermal, ni mucho menos que hayamos 
de abrirle de par en par las pueitas. 

7.^^ Es un error tan demasiado can- 
doroso como grande creer quelaliber- 
tad de la prensa pueda curar ella mis- 
ma todos los males que causa, y paiti- 
cularmente las heridas inferidas dla 
pureza de la fe y d la pureza delas cos- 
tumbres. Quien tenga experience de 
las almas sabe que 6se es un sofisma 
averiguado y de los rads peligrosos.. 
Confieso que en ciertos casos, ante la 
compresion 6 la tirania, seria prefen- 
ble la libertad de imprenta para la 
verdad, para la propagacidn de la te 
catolica, y la Iglesia tendria entonces 

muchlsimarazdnparareclamarunpoco 

de independencia, 6 al menos de tme- 
rancia. Pero lo que ciertamente no ha¬ 
rd nunca es reclamarpara todos, asi 
para la mentira y la corrupcidn, como 
para la verdadera y sana doctrina, una 
completa libertad, una absoluta licen- 
cia Y por mds que en ocasiones da- 
das aproveche lasfacilidades que para 
su ministerio apostdlico pueda hallar 
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en esa entera independencia, no solici- 
tard nunca que se establezca ni qne se 
conserve. “iPor ventura, dice Grego¬ 
rio XVI en su Enciclica Miravi nos, po- 
drd ninguno que se halle en su cabal 
juicio pretender que se hayan de re- 
partir libremente los venenos y ven- 
derse en pdblico y hasta bebSrselos, d 
pretexto de buscar un remedio con el 
cual los que lo usan logren d veces es- 
capar asimismo de la muerte?,, 

8. ° Las circunstancias politicas pue- 
den imponer la triste necesidad de to- 
lerar el mal, pero no autorizan jamds d 
reconocerle derechos que no tiene; to- 
lerarlo tan sdlo y no reconocerlo es 
todavia protestar contra dl; y dsa es la 
conducta que hay que observar respec- 
to d la libertad de la prensa cuando se 
hace forzoso pasar por ella. Por lo de- 
mds, limites hay que nadie podria de- 
jarle traspasar; por nada en el mundo 
podria tolerarse siquiera la publicacidn 
de un libro 6 grabado obsceno, de un 
libelo blasfemo 6 impio. 

9. ° Lo que redunda en deshonor del 
pensamiento y de la prensa no es la 
censura que contra ellos se ejerce; sino 
la escandalosa y funesta influencia que 
amenudo ejercen ellos. 

(Cfr., ademds de las citadas Encicli- 
cas, elarticulo Index de este Dicciona- 
Rio; Mons. Parisis, Cases de conciencia 
sobre las lihertades modernas;11\.ons&- 
fior Sauve, Cuestiones religiosas de 
nuestro tiempo, etc.) 

Dr. J. D. 


PRESTAMO A USTTEBES (EL) Y 
LA IGLESIA. — Opinibn harto exten- 
dida aun entre los cat61icos es la de 
haber la Iglesia modificado con el an- 
dar de los siglos sus ensenanzas acerca 
delpr^stamo d interds, tanto que va¬ 
ries le hacen de ello un titulo de glo¬ 
ria y la felicitan por saber acomodar 
asi los principles de su moral d las mu- 
dables necesidades de los tiempos. 
Otros, al contrario, presentan las alu- 
didas transformaciones como prueba 
cierta del cardeter humane y falible 
que ellos atribuyen d la Iglesia, y la 
acusan de separarse en la prdctica de 
la inflexibilidad que pretende observar 
en sus principles. 


Ni las felicitaciones de los unos ni 
los reproches de los otros merece la 
Iglesia, pues sus enseflanzas en mate¬ 
ria de prdstamo d interds son las mis- 
mas hoy que en tiempos pasados, y 
hoy, como en las anteriores edades, 
couforma fielmente su conducta d sus 
principios. Para que aparezea en todo 
su esplendor esta verdad vamos d re- 
cordar brevemente los hechos que han 
dado origen d las falsas ideas demasia- 
do comiinmente recibidas en lo que d 
esta cuestidn atafie, y mostraremos 
despuds c6mo la doctrina y prdctica 
de la Iglesia en materia de prdstamo d 
interds se hallan en el siglo XIX ple- 
namente conformes d su enseflanza y 
su prdctica en las edades que antes pa¬ 
sar on. 

I. La regia prdctica hoy seguida en 
toda la Iglesia catdlica en materia de 
prdstamo d interds, la encontramos for- 
mulada en diversas respuestas dadas 
de Roma durante la primera raitad del 
presente siglo. Puede resumirse en los 
siguientes tdrminos: No ha de inquie- 
tarse d los que cobran de su dinero 
prestado un interds mddico, ni d los 
que ensenan que ese interds se percibe 
legitimamente, siempre que unos y 
otros se hallen dispuestos d someterse 
d las decisiones ulteiuores de la Santa 
Sede en esta materia. 

iCdmo se concilia, pues, esa regia 
de conducta con las enseflanzas tradi- 
cionales de los Concilios, de los Padres, 
y principalmente de los Papas en ma¬ 
teria de prdstamo, con sus leyes, tan d 
menudo renovadas, contra toda usura, 
es decir, contra todo interds percibido 
por razdn de prdstamo? Para resolver 
esta dificultad bastard, nos parece, ex- 
poner con claridad y precisidn la doc¬ 
trina catdlica respecto d la usura, y 
mostrar despuds el sentido de las res¬ 
puestas dadas por la Santa Sede hace 
cincuenta aflos. Comparando luego 
doctrinas y respuestas sera facil com- 
prender cudn admirablemente acordes 
se hallan la prdctica y lateoria, y cudn 
vaefas de sdlido fundamento se encuen- 
tran las acusaciones que se han dirigi- 
do contra la Iglesia. 

Para comprender bien la doctrina 
catdlica en materia de usura es impor- 
tante tener una nocidn precisa del con- 
trato denominado mutuum por los la- 
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tinos, y que en francos ^ no tiene, al 
menos en el lenguaje ordinario, nom- 
bre que le sea peculiar, sino que se le 
designa bajo el nombre gendrico de 
prdstamo. Prestar, tomada esta voz en 
sentido general, es dar ^ otro una cosa 
dtil con obligacidn de que la devuelva. 
asi, cuando damos d cualquiera un li- 
bro,un caballo, dinero, pan6 cualquie¬ 
ra otra cosa que necesita, y le impone- 
mos la obligacidn de devolvernos di- 
chos objetos, haceraos un pr6stamo. 
Ahora bien: es de notar que entre los 
objetos que hemos enumerado los hay 
que podrdn y deberdn ser devueltos 
identicainente los mismos, en su piopia 
individualidad, y los hay que no po- 
drdnser devueltos smo en otros tales 
de io^ual valor. Asi, aquel il quien se 
hizo el prestamo deberd, despues de 
haber usado de ellos, devolver el mis- 
mo caballo d el mismo libro, 
podrd igualmente devolver, <3espuds de 
haberlos usado, el mismo pan, mi^mo 
vino 6 la moneda misma que habia le- 
cibido. For que estos dltimos objetos 

^on, efectivamente, de ^al natura eza 
Gue no podemos servirnos de ellos, 
S,enos para s« principal nso smper- 
del- la propiedad, segunlo cual se dice 
de estos quese consumen por su pn- 
mer uso. Mientras que respecto a los 
otros objetos, respecto d un libio poi 
ejemplo, podemos hacer de ellos un 
dlterminado uso sin que desaparezca 
la propiedad que sobre esas cosas te- 
nemos. Principios evidentes son 6stos, 

V de ellos se deriva la doctrina cato- 
lica respecto d la usura. Ciertamente, 
las pruebas que tenemos en apoyo de 
esa doctrina no se limitan s61o d los 
razonamientos fundados en estos pim- 
cipios de sentido comun; la conocemos 
por la Revelacidn; pero en esta mate¬ 
ria la Revelacidn no ha hecho sino pi e- 
sentar mds claras y mds ciertas las 
prescripciones de la ley natuial. 

Cuando las cosas no se consumen poi 
el primer uso, la propiedad del uso pue- 
de estar, y efectivamente lo estd mu- 
chas veces, separada de la propiedad 
en cuanto al fondo y la substancia, di- 
o-dmoslo asi, de la cosa; puede cederse 
el uso conservando, sin embargo, la 

1 La lengua aspanola tiene el vocablo fiuiUw. tan po- 
co usado en el lenguaje comun cuanto frecuente en el jun- 

dico. 


propiedad, y viceversa. Asi, un propie- 
tario puede ceder el uso de su casa y 
conservar, no obstante, la propiedad de 
la casa en si misma, y otro tanto puede 
hacer con su canipo, siis mdquinas, sus 
caballos y otras propiedades por el es- 
tilo. Al contrario, .en las cosas que se 
consumen por el primer uso la propie¬ 
dad del fondo no puede separarse de la 
del uso; no puede cederse <5 adquirii se 
lo uno sin ceder 6 adquirir al mismo 
tiempo lo otro. Si se cede d alguno el 
derecho de hacer uso de una botella 
de vino, de un pedazo de pan, de una 
moneda de veinte pesetas, nose pue¬ 
de al mismo tiempo conservar la prp- 
piedad sobre el fondo y la substan¬ 
cia de dichos objetos. Suponiendo, en 
efecto, que hayilis prestado d otro 

— o-ratuitamente 6porprecio,que esono 

hace ahora al caso - el derecho que te- 
niais de beber el vino, de comer el pan, 
de gastar la moneda de veinte pesetas, 
no os queda ya derecho alguno de pro¬ 
piedad sobre aquel vino, aquel pan 0 
aquella moneda. 

Resulta, pues, de estas consideracio- 
nes que se puede dar gratuitamente, 
vender, cambiar 6 prestar los objetos 
de esta ultima categoria, pero que no 
se puede conceder su uso y conservar 
al mismo tiempo la propiedad en cuan¬ 
to al fondo de las mismas cosas. For 
consiguiente, cuando se presta un ob- 
ieto de esa clase se transfieie total- 
mente la propiedad al que lo toma d 
prestamo, en cambio de la obligacidn 
que este contrae de devolver para el 
plazo senalado un objeto de la misma 
naturaleza y de igual valor. He alu el 
prestamo estrictamente dicho, e q 
los latinos llamaban miituum, y que a 
menudo lo mancha la codicia con el pe- 
cado de usura. Puede, pues, dehmrse el 
mutuo; un contrato por el cual una de 
las partes entrega ^ la otra para el con- 
sumounacosa cuy a propiedad se pierde 

por el primer uso, debiendo d su vez 
la otra parte devolverle el equivalente, 
respecto a especie, cantidad y calidad, 
en un plazo posterior. . 

Difiere dicho contrato del de penta, 
con el cual vulgarmente sele confunde, 
va que en ese contrato de renta una de 
las partes compra mediante un precio 
determinado el derecho de percibir tal 
6 cual renta, que la otra parte contra- 
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tante le cede. Porconsiguiente, cuandd 
se compi'a una renta perpetua, como la 
<ie los titulos del 4 por 100, 6 una renta 
vitalicia, no ha}" prestamo, ni aun en el 
caso de que el vendedor, el Gobierno, 
por ejemplo, se reserve el derecho de 
reembolsar al rentista su capital. Lo 
que hay es simple contrato de renta 
j de compra. Diferenciase tambi6n el 
prestamo del contrato de arrendamien- 
to, por el CLial el propietario cede, me- 
•diante determinado precio, el uso de 
una cosa cuya propiedad no se enajena 
por el primer uso. El celebre Domat, 
en su Tratado de las leyes civiles ^, se 
expresa del siguiente modo: ^'En el 
:arrendamiento es precise que el que 
toma d ese titulo una cosa pueda usar 
6 disfrutar de ella segun la indole del 
convenio; y si por un caso fortuito se 
hallase impedido de efectuarlo, asi que- 
dai'ia reievado de pagar la renta; pero 
en el prestamo, el que lo ha tornado 
permanece obligado, ora use de la co¬ 
sa prestada, ora se lo impida algun 
acontecimiento de cualquier clase que 
sea. — En el arrendamiento el ax'ren- 
datario no est^ obligado d devolver 
mds que el mismo objeto individual 
que ha tornado en arrendamiento; y si 
dicho objeto perece en sus manos por 
caso fortuito, no tiene obligacidn ni que- 
da en deber de devolver nada. Mas en 
el prestamo, quien lo recibe estd obli¬ 
gado d devolver la misma suma, es de- 
cir, la misma cantidad que ha tornado, 
aunque la perdiese por caso fortuito. 
En el arrendamiento, el arrendatario 
usa de lo que todos consideran ser de 
otro; porque es evidente, en opinion de 
todos, que el que da en arriendo per¬ 
manece dueho de lo arrendado. Pero 
en el pr6stamo quien lo recibe se hace 
dueho de lo que se le ha prestado; que 
en tal concepto se le ha tenidosiempre 
en toda sociedad, y si no lofuese no usa- 
ria del objeto prestado; de manera que 
al servirse de 61 emplea una cosa pro- 
pia en la cual no tiene ya derecho quien 
se la prestd.,, 

En resumen: el que toma a prestamo 
se hace en ese contrato propietario ab¬ 
solute de lo que le prestan, con la obli- 
gacidn de devolver una cosa de la mis- 
ma naturaleza y de igual valor en la 


^ Libro I, tit, VI, Be} prhtcimo y de la asura. 


6poca senalada. Este contrato supone 
que una de las partes tiene necesidad 
de poseer inmediatamente una cosade 
las que se consumen por el primer uso, 
dsea, concretando el caso, de poseer 
inmediatamente dinero, y que mds ade- 
lante podra devolver aquel dinero, 
mientras que el otro contratante posee 
dinero que por entonces no necesita, 
pero que no intenta darlo de limosna. 
Es el contrato que hace el hombre opri- 
midopor alg*una desgracia imprevista, 
d el hijo de familia que no quiere espe- 
rar para disipar su patrimonio d que 
mueran sus padres, d el comerciante 
que entiende reservar exclusivamente 
para si todos los azares de las empre- 
sas que no podria realizar si se limi- 
tase tan solo a sus recursos actuales. 
Envuelve, pues, la idea de un servicio 
por parte del prestamista, y por tal con- 
sideracidn cae d veces, en ciertas cir- 
cunstancias, bajo la norma delprecep-^ 
to de la caridad. Alguna vez, en efec- 
to, estamos obligados a prestar al que 
verdaderamente necesita un recurso 
de esa indole. Y hasta acaso nunca 
haya sido ese precepto de una aplica- 
cidn tan frecuente como hoy; cuando 
en multiples circunstancias puede un 
hombre salvarse de la ruina por un 
prestamo oportuno hecho a punto, 
prestamo que es posible mientras que 
no lo seria la limosna. Pero lo mds or- 
dinario es no ser obligatorio este con- 
ti'ato, quedando cada cual libre de pres¬ 
tar 6 no. Veamos ahora lo que es “la 
usura,., entendida en el sentido teold- 
gico de la palabra, el pecado de usura. 

De ordinario, cuando cualquierapres- 
ta, no es su dnimo hacer una limosna, 
no es su dnimo despojarse sin compen- 
sacion equivalente de una cosa que po- 
seia, en una palabra, no es su dnimo 
hacerse mas pobre. Y decimos “de or¬ 
dinario,,, porque, en circunstancias da- 
das, nos obligala caridad, no tan sdlo d 
pi'estar, sino d soportar ademds lasp6r- 
didas directas 6 indirectas que el pr6s- 
tamo puede ocasionarnos. El presta¬ 
mista, deciamos, al dar su dinero d 
aquel quelo necesita no estd en dnimo 
de perder nada, de empobrecerse; quie¬ 
re, si, hacer d este otro unservicio,pero 
sin que d 61 haya de costarle nada. Aho¬ 
ra bien; sucede ordinariamente, y md- 
xime en nuestros dias, que la carencia 


M 
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del dinero que se ha prestado es una 
causa directa 6 indirecta, pero real, de 
p6rdidasnids 6 menos considerables, 6 
de penuria subsceptible de apreciacibn 
pecuniaria. Asi, por ejemplo, el dinero 
prestado hubiera podido emplearse en 
comprar rentas, con cuya compra hu¬ 
biera quedado ^arantida la conserva- 
cibn del valor capital y un cierto pro- 
ducto de utilidades; hubiera podido em¬ 
plearse en neg-ocio lucrative, d que el 
prestamista tiene que renunciar por 
falta de fondos disponibles; hubiera po¬ 
dido servir para regoeijos y fiestas de 
que el prestamista habrfi de privarse 
hallfindose con la bolsa vacia, lo cual 
constituye para 61 un estado de esti e- 
chez y de incomodidad. O tal vez tam- 
bien ha tenido el mismo prestamista 
que hacer gastos para procurarse el di- 
nerb que ha entregado. Para que no 
sufraningiinperjuicio, es necesario que 
el que se ha desprendido de su dinero 
en favor de otra persona reciba de 6s- 
ta as! la suma prestada como la justa 
compensacibn de las p6rdidas b males- 
tar que del prbstamo se le han seguido; 
piles, en otro caso, sen'a victima de su 
buena voluntad y no saldria indemne 
de la operacibn en que ha prestado un 
servicio alprbjimo. Esa justa compen¬ 
sacibn de los inconvenientes que hoj^- 
dia resultan habitualmente del pr6sta- 
mo no es usura. 

Puede suceder tambibn (y no es raro 
el caso) que el que toma el prbstamo 
sea de solvencia dudosa, y entonces el 
compromise que contrae de pagar al 
plazo convenido no vale como dinero 
contante; de suerte que entre el dinero 
entregado por el prestamista y el com¬ 
promise de devolverlo por parte del 
que lo toma, no es completa la equiva- 
lencia. El que acepta aquella promesa 
se expone d una pbrdida; y el exponer- 
se d unpeligro de esa clase, acto es que 
merece su paga. La suma que se esti- 
pule por el peligro que se afronta no 
es tampoco usura con tal que sea pro- 
porcionada al riesgo en cuestibn. En 
fin, si por motivos de bien piiblico, 
con objeto,verbigracia,de prevenir las 
disputas, que en muchos cases no deja- 
rian de suscitarse, sobre siprocedia,y 
en qu6 cuota, este referido derecho de 
compensacibn; si por tales motivos, 
ibamos diciendo, establece la ley hu- 


mana que el prestamista podrd en to- 
dos cases exigir del que toma el pr6s- 
tamo una determinada suma, como un 
5 por 100 anual, el interbs percibido en 
virtud de esa ley, que suponemos legi- 
tima, no serd tampoco usura. iQub es, 
pues, la usura? Es el dinero b cosa va- 
lorable en dinero que el prestamista 
exige del que toma el prbstamo por el 
hecho mismo de haber prestado, deha- 
ber hecho servicio, b, como dicen los 
teblogos, en virtud del prbstamo mis¬ 
mo, y en virtud solamente de el. Cuan- 
do el prestamista ha recibido una suma 
igual d la que habia dado, mds una iti- 
demnizacibn en forma de interbs equi- 
valente d las pbrdidas b inconvpnientes 
que el prbstamo le ha causado, nada 
mds tiene ya que reclamar; lo que exi¬ 
ge d mas de eso no le es debido, esuna 
Tnjusticia cometida en detrimento del 
que toma el pi'^stamo, tma usura, 

Podrd suceder que el que recibib es^ 
prbstamo haya sacado de su dinero una 
ganancia considerable, desproporcio- 
nada, respecto d la indemnizacibn que 
debe pagar al prestamista, el cual aun 
en este ultimo caso no tiene derecho 
alguno al beneficio, que es por ente- 
ro" fruto de la industria del otro y del 
dinero que se hizo suyo por el prbs¬ 
tamo. 

Si el prestatario en vez de ganar hu¬ 
biera perdido, y aunque la pbrdida se 
extendiese al capital por entero, no por 
ello se disminuirfan en nada los dere- 
chos del prestamista, al cual se le debe- 
rian asi el capital por complete como la 
indemnizacibn convenida. Consecuen- 
cia es bsta que resulta de la indole mis- 
ma del prbstamo, consistente en cosas 
fungibles y que no pueden ser dadas 
en arrendamiento, sino finicamente en- 
tregadas para apropifirselas el que las 
recibe. 

El prestamista ha dado una cantidad 
en dinero; se le ha devuelto completa, 
ha experimentado ciertas pbrdidas, 
ciertos inconvenientes, afrontado cier- 
tos riesgos; se le indemnizan; i que ti- 
tulo podria invocar para exigir'algo d 
mds de eso? £acaso el servicio que ha 
hecho? Pues un servicio que no nos 
cuesta mds que un acto de voluntad, un 
acto de virtud; un servicio que no nos 
hace perder nada, no es susceptible de 
apreciacibn en dinero; no es ante la sa- 
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na ra2<5n titulo que autorice para exi- 
gir dinero d otro. 

El medico, el abogado, el profesor, 
exigen algoporlos servicios que hacen, 
porque esos servicios les cuestan tra- 
bajo y un tiempo precioso. Pero el acto 
de prestar en si mismo no envuelve 
gasto alguno; es de suyo un acto de li- 
bei-alidad que no se paga por dinero, 
sino porun sentimiento del corazdn, por 
un afecto de gratitud. El dinero que se 
exigiese como precio de dicho acto, y, 
por consiguiente, todo lo que se exigie¬ 
se d mas del capital y de una indemni- 
zacidn adecuada, es injusto, es usura. 
Tal es la nocidn de la usura segiin la 
ensefianza catdlica. 

Confesar debemos, sin embargo, que 
al exponerla hemos creido poder, para 
mayor claridad, apartarnos un poco 
del texto de las definiciones ordinaria- 
mente adoptadas por los tedlogos. Es- 
tos, en efecto, no suelen mencionar 
expresamente en sus definiciones la 
justa indemnizacidn que las mds de las 
veces se debe al prestamista; se con- 
tentan con decir que la usura es todo lo 
que el prestamista exige adem^s del 
capital, precisamente en virtud del 
pr^stamo ypor el pr^stamo tan solo. 
Indican con estas ultimas palabras que 
excluyen de las ganancias usurarias 
las indemnizaciones d que debidamen- 
te pueda haber lugar para el presta¬ 
mista. No mencionan expresamente 
esas indemnizaciones, porque, absolu- 
tamente hablando, puede suceder que 
el prestamista no sufra dano ni incon- 
veniente alguno por efecto del presta- 
nao, y que no haya, por consiguiente, 
lugar d indemnizarle, por lo menos en 
los paises donde la ley positiva nada 
haya establecido respecto a eso, Caso 
es dste que se presentaba frecuente- 
mente en otros tiempos, cuando el co- 
mercio y la industria, en su infancia to- 
davia, digamoslo asi, no ofrecian d los' 
capitalistas sino muy raras ocasiones 
de sacar ganancias de su dinero, mien- 
tras que hoy se presenta siempre, 6 
casi siempre, el caso contrario. Pero 
los tedlogos no han admitido'en su de* 
finicidn de la usura sino lo que de la 
naturaleza misma del pr^stamo se de- 
riva; se han conducido como los qui- 
micos, que, d fin de distinguir mejor lo 
que propiamente corresponde al cuer- 


po que se proponen estudiar, lo aislan 
de las materias a que se halla ordina- 
riamente asociado. 

La injusticia de la usura fluye de su 
misma naturaleza, pues que es esen- 
cialmenteuna suma de dinero, un valor 
que del prestatario se exige sin titulo 
alguno. Verdad es que 61 consiente en 
dar ese precio; pero su consentimiento 
no eslibre yno transfiere lapropiedad 
del inter6s usurario. Apremiado por la. 
necesidad de pagar deudas urgentes,. 
6 por un deseo inmoderado de goces,. 
estd en la situacidn de un hombre aco- 
sado del hambre que consinties^^^a- 
gar a peso de oro un peda^^^rpan- 
Del mismo modo que aqu^^^e exige 
de un hombre que se ^ ^^ ^iriendo de 
hambre un precio ex^erado por un 
pedazo de pan comete una injusticia,, 
no obstante el consentimiento del infe- 
liz que quiere a cualquier precio aca- 
llar las ansias de su estdmago, asi tam- 
bien el prestamista comete una injusti¬ 
cia enexigir del prestatario algo d mds 
del capital y de una justa indemniza- 
ci6n. 

Mas enTeologia moral las pi‘ueba& 
de razon obtienen s61o segundo lugar. 
Y bien estd: porque en materia de Mo¬ 
ral se ingenia tanto la pasidn para dar 
apariencia de verdades d los errores 
que la lisonjean, que si no fuera por 
la autoridad de la Iglesia, pudi6ramo& 
tal vez temer que fuera de tres 6 cua- 
tro verdades generales, y por consi¬ 
guiente poco molestas, apenas queda- 
se en pie una sola regia de conducta 
cierta. Si se pone uno d recorrer los ar- 
gumentos que suministra la raz6n en 
pro y en contra de cada verdad morale 
parece casi que se ve uno como inven- 
ciblemente llevado al escepticismo, d 
lafilosofia del sic et non\ esa filosofia 
que ha reinado en la antigiiedad, rei¬ 
naria hoy mas que nunca, d no ser por 
la Iglesia, cuya autoridad preserva de 
un cumulo de errores en estas mate¬ 
rias aun d aquellos mismos que la des- 
precian y la combaten. Seguramente 
que, sin la influencia ejercida por las 
ensenanzas de la Iglesia, no se encon- 
trarian hoy en Europadiez moralistas 
para condenar la usura. 

Corresponderia,pues,traer aqui y di- 
lucidarlos textosde laSagradaEscritu- 
ra y de los Padres en que se condena la 
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nqura V citar en especial los anatemas ^ 
pronunciados contra los usnreros por pu 
los Concilios ecum^nicos'Lateranen < 

ses III 1 IV, el LngdunensebajoGrego- pai 
S X el d; Mena baj 0 Clemente \ , do 
el V de Letrdn, que cuida de definii la \ 
nsura precisamente como lo hemos he- e 
cho nJsotros. Estas augustas Asam- t^ 
bleas, espantadas de los estragos pro- si 
ducidos en aquella 6poca por la nsui a, m 
excomulgan d los usureros, prohibien- 
do se les dd sepultnra cristiana, no obs- B 
tante la contricidn que hayan podi 
manifestar, en tanto no se !> 
del todo d cabo las necesaiias lesti 
clones; prohiben absolverlos antes de • 
Que ha/an restituido 6 dado caucidn g 
^uficlln\e,ydeclaransustestam^^^^^^^^^ 0 
nulos ipso jure.Erx fin, uno ^ 
Concilios, el de Viena, manda castigar z 
como herejes d los que o^en afiimai ^ 
pertinazmente que no es ^ 

ticar la usura, y recomienda a los 0 

dinarios y d los tS 1 

cedan contra los sospechosos de tal 
error como contra sospechosos de he- 

^ ^Tendriamos tambien que aducir los 
textos de los teologos.de SantoTomas, 

• San Buenaventura, San a^ntomno Ca- 
yetano, Sudrez, San Mfonso de Ligo 
i-iovotros ciento. Pero, que em 
prender de nuevo un trabajo 3 ’a repe- 
tidamente hecho y bien desempefiado r 
Bdstenos, pues, citar las ^ 

Benedicto XIV, que, en sulibro del 
nodo diocesano, hace constar la unani- 
midad de la tradicidn catdlicai especto 
a estepunto, y que, en su ^ 

Soberano Pontitice , expone didactica 
mente, en su Enciclica Vtx perouiit, 
lo que deben ensehar los Pastoies de 

^^“Que todo lucropercibido del mutuo, 
diceeste gran Papa {Sinodo diocesa¬ 
no lib. X, cap. IV, §11) precisamente 
en’razon del mutuo, segdn la de 

los tedlogos, conviene d saber, dejad 
aparte ellucro cesante, el dano emei- 
o-ente 6 cualquier otro titulo extruibe- 
co es usurario d ilicito por todo dere- 
cho, asi por el natural como por el di- 
vino y el eclesidstico; fue siempre y es 
doctrina de la Iglesia catdlica confii- 
mada por el unanime consentimiento 
de todos los Concilios, Padres y teo- 
logos.,, 


,S (El) Y LA IGLESIA 

Asi se expresabaBenedicto des- 

puds de elevado dla Silla pogi^i^ 
una obra que publicaba coi|i 
particular, pero de la cual sMan xali- 
do d menudo los Papas, su^cesores, 

V las Congregaciones roti&as, pai 
remitir d ella d aquellos q*- 
taban acerca de la doctrii^pe la » 
sia en esta materia. Pero hay Con 

motivo de la obra del Marques Maffei 
sobre el empleo del dinero, dedicada a 
Benedicto XIV mismo, y de la del cm a 
deDeftBroedersen, habian surgido en 
Italia vivas discusiones acerca de ciei- 
toscontratos, mediante ’ 

saban algunos poder sacar 
g-anancia de su dinero, 
otros pretendian que los aludidos con- 
, tratos eran tan solo pr6stamos disfra- 
. zados y tales ganancias una :;jsura- m 
■ Soberano Pontifice, para to^a ecei 
. los dniraos en la verdadera doctiina, 

- dirigio d los Obispos de Italia su cdle- 
. bre Enciclica Vix pervenit. que es el 
1 mds reciente documento emanado 
la Santa Sede acerca de la 
tdlica relativa a la usuia, y 1 
,s fecha del 1." de Xoviembre de 17-1.). 

5 He aqui los mds importantes pasajes. 

gSnero d= pecado que se llama 
0 - usura, v que tiene su propio asiento y 
n- luo-ar en el contrato del mutuo, consis- 
e- l^en que uno, por el mismo mutuo (cu- 
0 - va naturaleza de suyo requiei e devol 
de 'verse solamente otro tanto s 

Si- ha recibido), quiera que se le devuelv< 
ni- mds de lo recibido, y ® 

:to cousecuencia debersele, 

Hp capital, algun lucro en raz6n del m 
ca- mo mutuo. Por lo tanto, todo lucro de 
lit, esta especie que exceda del capital, es 

de ilicito v usurario. ■ 

Nip'ara eximirse de esta mancha v 
uo, drFa nada la consideracion, 

-srt el lucro seai no excesivo y en demasia, 
nte sino moderado, no grande, sm® exiguo, 
de va de que aquel de quien se exi^ 
a": iumo por la sola rardn del mutuo sea 

,er- persona, no pobre, smo rica, ^ 

ase- esta no haya de tener 
ere- recibida en mutuo, sino que la ha de 
1 di- emplear muy fitilmente para a^menUi 
y es su fortuna, bien con la 
nfir- VOS predios, bien con emprender ne 0 
ento cios lucrativos. Resulta, en efecto, con- 
te6 Scto de obrar contra la ley del mutuo. 
la cual estriba necesariamente en la 
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igualdad de lo entregado y lo devuelto, 
cualquiera que, una vez establecida esa 
igualdad, osa exigir algo mds d otro, 
quien quiera que sea, en razdn del mis- 
mo mutuo, al cual ya se satisfizo por 
igual: y, por lo tanto, si eso recibiere, 
estard sujeto d restitucidn por la obli- 
gacidn de la justicia que llaman con- 
mutativa... Pero por lo dicho no se nie- 
ga que puedan d veces concurrir, d una . 
con el contrato de mutuo, otros titulos, 
segiin se dice, y dstos de ninguna ma- 
nera universalmente innatos e intrinse- 
cos a la naturaleza del mutuo, de los 
cuales nazca causa totalmente justa y 
legitima para exigir legitimamente al¬ 
go d mds del capital que por el mutuo 
se debe. Ni se niega tampoco que pue- 
da cada cual colocar y emplear recta- 
mente su dinero por otros contratos de 
naturaleza enteramente diversa de la 
del mutuo, bien para procurarse rendi- 
mientos aiiuales, bien para ejercer Hci- 
to comercio y negociacidn y sacar de 
eso bonradas ganancias. 

„Mas asi como en tanta diversidad de 
contratos de esta indole, cuando d cada 
uno no se le conserva su igualdad, cual¬ 
quiera cosa que se percibe mds de lo 
justo resulta ser, ya que no usura (por 
no existir en el caso, ni franca ni encu- 
biertamente, mutuo alguno), si otra 
verdadera injusticia que trae tambidn 
consigo la carga de restituir; asi tara- 
bi 6 n, cuando todas las cosas se llevan 
debidamente y se pesan en justicia, no. 
bay duda de que en esos mismos con¬ 
tratos licitos se ballard mucbo modo y 
man era de conservar y promover el 
bumano trato, y tambidn las fructuosas 
■ negociaciones para el bien piiblico. 
Pues muy lejos debe estar de dnimos 
cristianos el pensar que pueda fl'orecer 
un comercio lucrativo mediante la usu¬ 
ra u otras andlogas injusticias inferi- 
dasalprdjimo, ya que, por el contrario, 
nos ensena la divina Escritura que “la 
justicia levanta d la nacidn, mas el pe- 
cado bace miserables d los pueblos,,. 

Mas adelante declara el Papa que 
seria error ytemeridad imaginarse que 
doquiera y siempre, cuando se prestan 
a otro dinero, trigo d otras cosas de esa 
clase, baya, oi'a titulos extrinsecos aso- 
ciados al prdstarao, ora otros contratos 
justos, en cuya virtud se pudiese reci- 
bir un interes moderado d mds del ca¬ 


pital. Quiere, por^fonsiguiente, que 
cada cual, antes ^ exigir intereses, 
examine cuidado^^iente si tiene titu¬ 
los extrinsecos qA ’/se junten alpresta- 
mo, <5 bien si ocrcSe en el caso un con¬ 
trato justo de otfe ^ ndole. “Os exborta- 
mos mucbo, d los Arzobispos y 
Obispos de Italla-f^que pongdis todo cui- 
dado para que nadie en vuestras didce- 
sis ose ensenar cosa en contrario por 
escrito ni de palabra; y si alguno re- 
busare obedecer, le declaramos some- 
tido y sujeto a las penas senaladas por 
los sagrados cdnones contra aquellos 
que despreciaren 6 quebrantaren los 
mandates apostdlicos.., Benedicto XIV 
tei'mina con diversas advertencias so- 
bre esta misma materia, y encarga es- 
pecialmente a los Obispos que repri- 
raan los ineptos dicbos de aquellos que 
pretenden que la cuestion de usura es 
ya en nuestros dias raeramente cues- 
tidn de palabras. 

No obstante estas ensenanzas 5 ’' ad¬ 
vertencias de la Sede Apostdlica, al- 
gunos autores catolicos no ban temido, 
con posterioridad d Benedicto XR', en¬ 
senar acerca delprestarao una doctrina 
muy diferente, y la Iglesia, por moti¬ 
ves que no nos toca indagar, ba permi- 
tido la publicacidn de sus obras. Uno- 
de los mds cdlebres es el abate Mastro- 
fini, que publicd en Roma mismo, poco- 
antes de 1830, una nueva teoria del 
prdstamo. Cierto es que pretende este 
autor que sus teorias no contradicen; 
la doctrina catdlica, pero en realidad 
la mina por su base. El otro adversa- 
rio es un bombre de gran radrito, el 
Cardenal de La Luzerna, antiguo Obis¬ 
po de Langres. Segdn este, la doctrina 
acerca del prestamo comiinmente reci- 
bida entre los catdlicos, no tendrianin- 
gdn fundamento en la Escritura v la 
Tradicidn; sino que se babria introduci- 
do en la Iglesia bacia el siglo XII con 
la escoldstica, que babria inducido en 
error acerca de este punto d los tedlo- 
gos y d la mayor parte de los Papas y 
Obispos, como babria tambidn sucedi- 
do respecto d los privilegios de los So- 
beranos Pontifices. Galicano era el Car¬ 
denal de La Luzerna, y como galicano- 
bablaba; por lo cual, extinguida ya boj" 
la raza de los galicanos, es inutil insistir 
en la refutacidn de sus argumentos.. 
Cuanto los Papas, obrando como cabe- 
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za de laIglesia, ^ina expuest? enla Enciclica de Bene- 

infaliblemente la verdad, asi q , pgyygnit y en los auto- 

biendo ellos enseflado ace.ca del pr6s- respnesta dada 

tamo d inter6s la doctrina Agosto de 1831 al Cabildo de 

puesta, dicha doctrina es para todos Locarno. Verdad es que no dice la San- 

catdlicos la verdad. , , , .lenra ta Sede en qu6 principios se funda para 

II. Pero y si Dios veda toda o^^^uia ^^ef ^ Hnea de conducta, 

grande 6 pequefia, es decir, o o atestigua que no se funda en 

^n virtud del pr6stamo mismo sobre el P^^^^^^^^'^dgctrina 
dinero prestado, dcdmo es qne la 1^1 parecen olvidar algdn tanto 

sia catolica, custodio ciertos au^ores catdlicos, qne ven en 

te de esa ley divina, ha podido trazai ^goisiones prdcticas dadas por la 

la regia de condncta que ^1 Pi mcipm g g ^jg gfecto de las nuevas ideas 
de este articulo hemos recordado.^ tC6- Mastrofini. Segdn esos 

mo ha podido decir d los qne pr®^ qne, sin duda, no echaron de 

taban para saber si podian, sin pecai, consecuencias Idgicas del siste- 

sacar nn interns de sn <i^nero prestado, l^as ^a- 

quenohabian de i^quietarse, que p adraitido la Iglesia, provisional- 

dian sin escrdpulo de conciencia ex g mente al menos, que el dinero podria 
un 5 por 100 d otro interes ^g^ j^g gbjeto del contrato de arrenda- 

;C6mo ha podido prohibit- ^ mientJ, 6 mds bien de un contrato in- 

tores de las almas inquietai d q nominado, diferente del prdstamo (mu- 

penitentes que habian ^ tan s61o en cuanto al fin que se 

tinuaban prestando d inter • ^ propone el capitalista, conviene d sa 

mandarles que no 1 es f ^ ^erf el sacar lucro d su dinero. Y hasta 

lucidn, y declarar P’^® . s no deja de causar cierta pena ver d va- 

inclusos aim aquellos en q^^enes no J gg^g. 

concurriese la excnsa de la ^g ’h^^.osa fama, pretender 

exentos de toda obligacidn de restituii. 5 Igs pasados siglos, 

Al obrar asi la Iglesia, .no ha bari ena^ ^ p"oi pecesaria consecuencia losPapas 

do la ley de Dios, y ^ ™^gg. y ^los Concilios, no han conocido muy 

las doctrinas que ella raisma hasta en la indole del dinero, y en 

tonces habia ensefiado? particular que se habrian equivocado 

A tales preguntas, los incredulos res- P^ que el dinero es esteril, et- 

ponden declarando que la Iglesia ha ^^era A la verdad, no es absoluta- 

conociclo habetse “ fDei ec“o mente imposible que los argumentos en 

clinado ante la evidencia. ^ ®ei <scb tedlogos para soste- 

candnico, dice acerca de _ , ug,. upa doctrina ensefiada por la Igle- 

ssot (de Dijon), condena ^tamo d f 

intends de una manera absoluta. us doctrina en si misma sea falsa, 

ra est quidqnid snpra datum ^ doctrina de la Iglesia es que toda 

6sta es una de aquellas usura es injusta. Por otra parte, ni los 

la Iglesia ha tenido que modificai p ^g^igo-osni los Conciliosponen por base 

fnndamente, y d propdsito de la cual le doctrina la esterilidad absoluta 

ha sido, efectivamente, preciso recono- dejamos expuesto 


ha sido, h'*-- , 

cer su error.,, (Intro d-HCcidn htstdrica 
V filosdfica al estudio del Derecho, 
lib I, cap. XII-) 

Naturalmente, nosotros no hemos de 
quedarnos con esa solucidn, que es un 
error. La Iglesia no ha reconocido nun- 
ca que se hubiese equivocado en sus 
doctrinas respecto d la 
por el contrario, en los documentos 
mismos que se intenta representarnos 
como una retractacidn indirecta al me¬ 
nos declara expresamente la Santa 


del dinero. Arriba dejamos expuesto 
los argumentos iundamentales en que 
apoyan su doctrina, y el lector habid 
notado que no hemos traido d cuento 

esterilidad del dinero. 

El dinero es naturalmente esteiil en 
el sentido de que, si se guardan en una 
bolsa dos centenes, no dardn otro mds, 
pero no es esteril cuando lo emplea la 
industria del hombre en el sentido de 
que con dos monedas de oro puede 
comprarse una mercancia y vendeila 
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lo permitia antes, exigir inter6s del 
prestatario miserable a quien la cari- 


mds caro, 6 bien un carnero y una ove- 
ja que procreen un cordero. Imaginar- 
se que los teblogos, los Concilios y los 
Papas desconocian esa fecundidad ar¬ 
tificial del dinero, y que ha sido nece- 
•sario esperar & que viniesen las luces 
•de fines del siglo XVIII y las del XIX 
para descubrirla, es ciertamente pasai*- 
se de sencillo. Siempre ha habido mer- 
caderes, y en esa fecundidad artificial 
del dinero estriba principalmente el 
coniercio. A1 hablar los tedlogos de la 
esterilidad del dinero, dicen simple- 
mente que el dinero no puede producir 
nada sin ser transformado por la indus- 
triahumana; asi que cien pesetas prq- 
ducirian otras ciento, pero d condicidn 
de que esas cien se cambien por una 
mercancia, la cual habrd de cambiarse 
a su vez por dinero. Ese gdnero de es¬ 
terilidad es propio del dinero y de las 
cosas que se coiisumen por el primer 
uso, y no la hay en aquellas otras cosas 
que pueden ser arrendadas, como una 
mdquina, un instrumento, un derecho, 
de las cuales es dado aprovecharse sin 
transformarlas ni enajenar su propie- 
dad. El argumento que los Padres, los 
tedlogos y los Concilios han sacado de 
la esterilidad del dinero es, bajo otra 
foi'ma, el que mds ai'i'iba dejamos ex- 
puesto; en el dinero, la propiedad del 
uso no puede separarse de la del objeto 
en si mismo, ni, por consiguiente, ven- 
derse aparte. Pero no es cosa de dete- 
nernos mds en esa pretendida ignoran- 
eia de los tedlogos catdlicos respecto 
a la fecundidad del dinero, ni en el sis- 
tema que apela d los descubi'imientos 
de la ciencia moderna para explicar la 
nueva regia de conducta trazada por la 
Iglesia. Tal sistema vendria en defini- 
tiva a admitir por conclusion que la 
Iglesia habia cambiado de ideas res¬ 
pecto al prdstamo; y esto estd destitui- 
do de fundamento atendible. 

Otros muchos catdlicos, principal- 
mente entre los autores que no son ted¬ 
logos de profesidn, concilian mds 11a- 
namente aun con la antigua doctrinala 
regia de conducta trazada por las res- 
puestas de las Congregaciones roma- 
nas, diciendo que antes la Iglesia, al 
condenar toda usura, aludia al presta- 
mo de caridad, y no a los prdstamos co- 
mercial's d lucrativos. “La Iglesia, ana- 
den, no permitehoy tampoco, como no 


dad nos obliga d que le prestemos gra- 
tuitamente. Memos visto, por la exposi- 
cidn que antes hemos hecho, que la doc- 
trina de la Iglesia es muy diferente; 
condena la usura como injusticia que 
obliga d restitucidn, lo mismo en los 
prestamos hechos d comerciantes d d 
personas ricas, que en los hechos d 
otro cualquiera; de modo que el siste¬ 
ma ese que ahora explicdbamos, aun- 
que nacido de un excelente sentimien- 
to, no puede sostenerse; pues se funda 
en un error. 

Sostienen otros que, si la Iglesia per- 
mite hoy cobrar cierto interes del di¬ 
nero prestado, es porque la ley civil ha 
hecho legitimo ese interds, que sin eso 
seria una injusticia- El legislador, di¬ 
cen dsos, ha querido en atencidn albien 
publico, que todo prestamista pudiese 
exigir un intends determinado, en lo 
cual no ha traspasado el lindero de sus 
derecho s; asi que ese intends se ha he¬ 
cho justo, y la Iglesia se ha limitado d 
reconocer el hecho, sin que tuviese 
que cambiar ni una tilde en sus anterio- 
res ensenanzas. Este sistema de conci- 
liacidn puede. muy bien sostenerse, y no 
compromete ningun principio. No cree- 
mos, sin embai'go, que sea dse el buen 
sistema, y para ello nos fundamos en 
varies motives. Es el primero que las 
respuestas de la Santa Sede declaran 
licito el intends, aun en el case de no 
haber el consultante invocado entresus 
motives el titulo de la ley civil, segnin 
especialmentelo compruebalarespues- 
ta del Papa Pio VII, en 18 de Agosto 
de 1830, al Obispo de Rennes, pues di- 
cho Prelado en su consulta para nada 
habia mencionado la ley civil. El se- 
gundo motive en que nos fundamos, es 
que la Iglesia sigue la misma regia en 
aquellos paises en que la ley civil sefla- 
la la tasa del interes y en aquellos en 
que no la seflala. Y, en fin, si eso fuese 
asi, el dia en que se derogase la ley ci¬ 
vil respecto d ese punto, el intends del 
dinero prestado volveria d ser una in¬ 
justicia. Y la Iglesia, que conoce la mo- 
vilidad de las leyes civiles, no ha dado 
nunca d entender en modo alguno que, 
si la ley actual llegase d desaparecer 
en nuestro pais, no seria ya licito per- 
cibir una raoderada ganancia del dine- 
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ro prestado. Todo indica, por el contra- 
rio, qiie la abrogacidn del artfculo del 
Cddigo que estipula el derecho del 
prqstamista d, sacar un interds del prds- 
tamo, no traeria cambio alguno en la 
regia de conducta trazada por la Igle- 
sia en esta materia. Sin rechazar, pues, 
absolutamente este sisteraa de conci- 
liacidn, no merece nuestrapreferencia. 

Menos las obtendrd, adn el sistema 
que el presbltero Sr. Julio Morel ha 
desarrollado en una serie de articulos 
reunidos en un volumen bajo el titulo: 
Del pristamo cl interns, 6 de las causas 
teoldgicas del socialismo. En dicha 
obra el presbitero Sr. j ulio Morel sos- 
tiene que la Santa Sede, por las res- 
puestas dadas en 1S30 y despuds, no ha 
aprobado formalmente y declarado li- 
cita la prdctica del prestamo d. interds 
con la tasa legal li otra moderada, sino 
que ha declarado simplemente que es 
necesario tolerarla d causa de la infe- 
licidad de los tiempos. Atendidas las 
circunstancias dificiles que rodean hoy 
d los catdlicos, la Santa Sede habria 
juzgado que no es ocasidn de apretar 
los tornillos en cuanto d la ejecucidn 
de la ley divina y natural sobre la usu- 
ra, que hay que dejarla dormir algo, 
como quien dice, hasta mejores tiem¬ 
pos; habria obrado en esta cuestidn co¬ 
mo respecto al error galicano, que, des¬ 
puds de haber sido varias veces conde- 
nado, continuaban, no obstante, profe- 
sdndole ciertos ci'istianos d quienes no 
, sedenegaba laabsolucidn.Este sistema 
de conciliacion no ataca la doctrina ca- 
tolica sobre la usura, pero interpreta 
en un sentido que no es el verdadero las 
respuestas de las Congregaciones ro- 
manas y de los Papas. 

Una cosa, en efecto, es tolerar un 
abuso,y aununaviolacidn de la justicia, 
por juzgar que serf a material 6 raoral- 
mente imposible la represidn, y otra 
el decir d los que consultan que pueden 
sin inquietud cometer una accidn injus- 
ta, un robo. Roma ha respondido, no 
s61o d confesores, sino tambidn d par- 
ticulares 3 - d Comunidades que, antes 
de prestar d interes, preguntaban si po- 
dian hacer esto sin pecar, y ha respon¬ 
dido que s$.:. podia hacer eso sin pecar 
3 " con seguridad de conciencia, exi- 
giendo unicamente que se considerase 
como provisional la respuesta. Ha res¬ 


pondido que los Cabildos, iglesias, mo- 
nasterios y otros establecimientos pia- 
dosos, y en general todo el mundo, po- 
dian prestar d la tasa senalada por la 
le 3 ’’. A losque manifestaban inquietudes- 
respecto d los intereses anteriorrrieilte 
percibidos y le preguntaban si debian 
restituir, les ha respondido que no de¬ 
bian inquietarse, que no les obligaba 
la restitucion, aun en el caso de haber 
sido percibidos de mala fe dichos inte¬ 
reses.—Hablar asi en tales circunstaii- 
cias, no es tolerar; es aprobar, es de- 
clarar licito. Si los intereses asi perci- 
'bidos fuesen usurarios, se seguiria que 
la Iglesia era causa de innumerables- 
violaciones materiales de la le 3 ' de 
Dios cometidas por muchas personas- 
piadosas, y de las injusticias consi- 
guientes contra muchos desgraciados- 
prestatarios; no habria interpretado la 
ley de Dios, sino que le habria hecho- 
traicidn. 

El verdadero sistema de conciliacidn 
es, ^ nuestro parecer, el sistema comun 
y vulgar, el que se ha empleado siem- 
pre para concordar la doctrina de la 
Santa Sede con las I'eglas de conducta 
por ellas prescritas. En efecto, no es 
de hov’ s61o el haberse creido Roma en 
el caso de promulgar reglas de con¬ 
ducta para los prestamistas timoratos. 
Asi vemos en 155-1 (8 de Enero) al 
Papa Julio III declarar, en la Bula de 
institucidn del Monte de Piedad de Vi¬ 
cenza, que se podia sin escriipulo al¬ 
guno de conciencia cobrar un interes 
anual de 4 por 100 del dinero prestado 
a aquel establecimiento, siempre que 
uno tuviese la facilidad de dar d di- 
cho dinero otra aplicacidn tanto 6 rads 
fructuosa, de la cual se privaba cari- 
tativamente por dar el dinero al Monte 
de Piedad. Ese interes, que el Papa de- 
claraba solemnemente poderse cobrar 
sin ninguna inquietud de conciencia, 
era, como lo indican las palabras mis- 
mas de la declaracidn pontificia, una 
justa inderanizacidn de la p 6 rdida que 
al prestamista causaba el prdstamo. 
Esta costurabre de cobrar un 4 6 un S 
por 100 del dinero depositado en los 
Montes de Piedad 6 en los Bancos de 
prestamo profanos era casi universal 
en Italia; porque.halldndose floreciente 
el comercio en las ciudades donde esta- 
ban esos establecimientos, podia cada 
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cual sacar fdcilmente ganancias de su 
dinero mediante cohtratos desociedad, 
compras de rentas yoti-ps contratospor 
el estilo; as! que el prestamo en aque- 
llas ciudades llevaba consigo ordina- 
riamente una perdida, j daba, por con- 
siguiente, derecho <l una justa indem- 
nizacidn. Tal era, por otra parte, la en- 
seftanza comiln de los tedlogos. 

Casi un siglo despuds, en 1645, la Con- 
gregacidn de la Propaganda dirigid d 
los misioneros de la China una respues- 
ta aprobada por el Papa Inocencio X, 
parecida casi en todos sus puntos <1 las 
que se dirigieron d los consultantes de 
1830. Los misioneros que evangeliza- 
ban la China exponian que la ley del 
pais autorizaba un interds del 30 por 100, 
y preguntaban si era permitido confor- 
marse a aquella ley en razdn del peli- 
gro que corria el prestaraista de perder 
su capital. La Congregacidn de la Pro¬ 
paganda respondid que no se podia 
percibir nada encima del capital por 
razdn del prdstamo mismo; pero que si 
habia peligro probable de perder el ca¬ 
pital, como en el caso en cuestidn, no se 
habia de inquietar d aquellos que exi- 
gian un interes proporcionado al riesgo 
que se arrostraba. En aquella decisidn 
se encuentran las palabras mismas de 
que se usa en las respuestas de 1830: non 
esse inguietandos. Inocencio Xmandd 
d todos los misioneros, so pena de ex- 
comunidn, latae sententiae, conformar- 
se estrictamente d la expresada regia 
de conducta. lY cdmo seconcilian estas 
dos decisiones prdcticas, la de Julio III 
y la de Inocencio X, con la doctrina ca- 
tdlica respecto d lausura? Expresamen- 
te nos lo dicen arabos Papas: d la par 
del prdstamo concurrian en la ciudad de 
Vicenza y en el Imperio chino titulos 
extrinsecos; en Vicenza la pdrdida de 
rendimientos, y en China el peligro de 
perder el capital d que exponia el prds¬ 
tamo; y de ahi para el prestamista de 
aquellos paises el derecho d una justa 
indemnizacidn, que puede exigir sin 
ningun escrupulo de conciencia. 

'Ahora bien, las respuestas dadas en 
1830 y en los anos siguientes s61o se di- 
ferencian de las que acabamos de expo- 
ner en dos puntos: 

• l.° Se refieren d Francia, a Suiza, d 
Italia, y ademds se las ha extendido, 
con consentiraiento de la Autoridad 


eclesidstica, d las derads naciones, 
mientras que la de Inocencio X era con- 
cerniente solo d China, y la de Julio II 
solamente d los habitantesde Vincenza. 

2.° No indican los titulos en atencion 
d los cuales es siempre permitido exi¬ 
gir hoy un interes moderado, mientras 
que aquellas otras declaraciones los 
mencionaban. Ambas diferencias se 
explican fdcilmente; la primer a por la 
Indole misma de las consultas, que se 
referlan, no ya d China, sino d Francia, 
d Suiza y a Italia, y la segunda por el 
fin que se proponia la Santa Sede, que 
era tranquilizar las conciencias; fin que 
alcanzaba plenamente limitdndose d 
dar unaregla prdctica, bien terminan te, 
sin entrar en pormenores de los moti- 
vos que lajustificaban.En China, por ra¬ 
zdn del peligro de perdida que corria el 
prestaraista, se declaraba llcito un inte¬ 
res moderado; y en Europa, por razdn 
de titulos extrinsecos que no se indican, 
se declara asimismo llcito un interds mo¬ 
derado. En nada contradice d la doctri¬ 
na catdlica semej ante declaracidn, pues 
que por una parte la doctrina catdlica 
admite una justa indemnizacidn para el 
prestaraista en razdn de los titulos ex¬ 
trinsecos, que es precisamente lo que 
autorizan las respuestas, y por otra 
parte, esas mismas respuestas declaran 
que el interds, es decir, la justa indem¬ 
nizacidn, debe ser moderado, conviene 
d saber*: proporcionado d los titulos en 
virtud de que sepercibe, y, por consi- 
guiente, indican como una injusticia lo 
que de esa justa indemnizacidn exce- 
diere y fuese percibido entonces en 
virtud del prdstamo mismo, por el ser- 
vicio procurado, en lo cual se hallan 
•plenamente conformes con la doctrina 
catdlica, que condena como usurario el 
interes percibido en razdn del prdsta¬ 
mo mismo. Tal es, tambidn, la doctri¬ 
na formalmente ensenada por Benedic- 
to XIV en la Bula de cuyo texto hemos 
puesto algunos pasajes. Sdlo que en 
1735 declaraba Benedicto XIV que seria 
error y temeridad creer que hubiese 
siempre y doquiera titulos extrinsecos 
asociados al prdstamo y aptos para jus- 
tificar cierto interds; de donde concluia 
que, antes de exigir ese interds, debla 
cada uno inquirir si concurrian dichos 
titulos. Ochenta anos despuds la Santa 
Sede, considerando loscambios aconte- 
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cidos, juzga que los titulos extrlnseeos 
acompaiian siempre al ^ ^ 

cide que, por consigmente, P^^ 

?enteme^e cadacual P«cito < 1 ^ 
nero prestado cierto interds. La Santa 
Sede, que conoce muy bienlas circunS' 
tncias que nos rodean, La hecho para 
todS nosotros la iavestigacid a eaigida 
vor Benedicto XIV en 1745, como por 
Ls predecesores en los pasados siglos, 
y ha declarado que hoy los 
ti-insecos esisten siempre, y que quien 
nTlos viere puede, con todo, cuerda- 
mente presumirlos. For consigmente, 
puede cada uno de nosotros, 

tud alguna de Uteres 

dinero prestado un moderado inter , 
aori.'a Saata Sede ha ieOio por a 

ias investigaciones_ 

probado que hay siempi e u 
gitimo para percibir dicho interes. 

* QuJs. pare d coasiderar el actual 

estado decosas, *ts,am£ 

ver que hay siempre para el P^^^t^™ 
ta algun inconveniente formal enpres 

tar: p^'dida, if ";;^ene ho- 

0 - 0 ■ cada dial, en efecto, tiene no 

posibilidad y voluntad de sacar ' 

cia de su dinero comprando rentas, 
procurdndose participacidn en alguna 
Sociedad V de muchas otras maneras. 
IrcualquiV caso excepcional se pre- 
sentase? seria casi imposible compro- 
barlo y en atencidn al bien publico, la 
dvll y la autoridad de la Iglesia su- 
pl'en la faha que pudiera ^ 

lo extrinseco en esas circuud, 

“oe eta“cOhSide.-aciones no puede 

de^uchse. como "‘faTS 

one la ley de Dios prohibitiva de la usu 

ra carece en lo sucesivo de objeto, que 
She reiegarse entre las cosas anticua- 
das entre las leyes fuera de uso. Lejos 
de eso dicha ley rige el prestar lo I 105 
como en los pasados siglos, y hoy, com 

res,Ta qtiebrantan 
bres codiciosos exigiendo 
desmedido, que no es J 

demnizacidn, sino 

prestamo en si mismo, 3 ^, ^ . 

guiente, injusta. 

mip las usuras son mucho mas li ecuen 
«s que antes, por cuanto los 
se multiplican mds en este gran 
miSito de negocios que nos arrastra > 
el respeto d la justicia, el respeto a lo 
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ddbiles y d los pobres no es hoy mds 
poderoso que en otras dpocas. ,, 

Vdase, pues, c6mo la conducta d 
Iglesia estd de acuerdo con su doctri- 
na- vdase c6mo la Iglesia hace respe. 
tar la ley de Dios en su integridad, sin 
hacer imposible d sus hijos la vida de 
este mundo; vdase c6mo mantiene sus 
enseflanzas, sin cambiar en ellas un 
dpice, d travds de los siglos, adaptando 
a la par sus reglas de conducta d las 
necesidades variables de los tiempos. 


J.-B. J. 

PBOPECIA (Don de) ENLA. IGLE¬ 
SIA. pbIMIITIVA. — Antes de separar- 
^ L amados discipulos_ Nuestro 
Senor Jesucristo, les P-omeUd vanas 
veces suEspiritu Santo, ^iie habria d 
^eemplazarle para con ellos, siendoles 
consolador, guia 

do viniere, les di] 0 , aquel Espiritu de 
verdad, os ensenard toda Jt erdad 
porque no hablard de suyo, mashablard 
?odoloque oyere, y os anunciard las 
cosas que ban de venir.,, (Joann., X 
13 ) Estas son las palabras donde se e 
cierra entre otras, la promesa del don 

rprofecia que el Espiritu Santo habm 

de conceder d los fieles 

apostdlica. est^donv 

ticulo precisar la Indole de este don y 

resolver las dificultades que con oca- 
sidn de el han suscitado contra la f 
catdlicalos incredulos modeinos. 

Para formarnos una idea exacta del 
don de profecia en la Iglesia enstiana 
debemos estudiarlo primeramente en 
?AhUguo Tastamcnto. El hombrc m- 
veftido de ese don entre los hehreos s? 
'uamia nahi d tambrdn ro^ 

-si-ivchozeh n‘7n, cuyos dos ultimo 
'^Llres significan 

racionaustas con el.reieren 

tivo naii a la rate ^yiSa 

La cualidad caracter.st.ca del Prof« 
habria sido, en conformidad d esa eti 
mSa! una especie de furor entusms- 
ta one deiaba al hombre enajenado, qui 
SnTlela conciencia de sus actos: con 
cufo aserto se franquean los ^ve^ 
rios el camino para eolocar a losProfe 
tas entre los fandticos 
todas sus visiones como ensuenos de un 
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cerebro desarreglado. Citan enapoyo 
de supretensidn aquel pasaje (IV Reg., 
Ill, 15), en que el Profeta Eliseo pide 
que le traigan un arpista para poder 
ejerqitar el don de profecfa. La miisica, 
dicen ellos, era necesaria para escitar 
la sensibilidad nerviosa del Profeta y 
hacerle entrar en el delh'io prof^tico. 
En nnestros dias tal vez no faltara 
quien sostuviese que era un medio para 
poner al Profeta en estado hipndtico. 

Los int6rpretes catdlicos dicen co- 
munmente que Eliseo hizo venir el ta- 
fiedor de arpa, no para excitar en si el 
movimiento profdtico, sino para resta- 
blecer la calma en sus entranas, agita- 
das por la santa indignacidn que le ha- 
bia producido lapresencia del Rey id6- 
latra de Israel. Como quiera que sea, es 
€se un hecho aislado del cual nada pue- 
de deducirse relativamente al don pro- 
fetico considerado en general. Abunda 
la Escritura en ejemplos de ese mismo 
don ejercitado en la mds profunda cal¬ 
ma de las facultades; y nos contentare- 
mos con recordar la entrevista de la 
mujer de Jerobodn con elProfeta Ahias 
.III Reg.,'XIV, 2-13). La palabra nahi 
no tiene que ver con la raiz naba (con 
ain final). Refidrese mas bien d una raiz 
arabe, nabaa^ que tiene en el segundo 
modoverbalelsignificado de anunciar, 
de modo que, completdndose por la for¬ 
ma pasiva la nocidn de la raiz, serd el 
ti.ibi un bombre que habla impulsado 
-or otro.conforme d la cual vemos que 
en ese sentido es Aardn el nabi de Moi- 
ses(Exod.,Xn, l).En una acepcidn mds 
restringida, es el nabi unbombre que ba- 
ela j obra impulsado por Dios; y tal fud, 
-induda, Saul cuando arrebatado del es- 
! pritudel Seiior, viniendo dencontrarse 
. conun corode Profetas,pusosedcantar 
: con ellos bimnos en honor de Jebovab 
' ,1 Sam., X, 10-13). Y restringiendo aUn 
\ mas ese concepto, lldraase nabi al que 
i' anuncia de parte de Dios d los bombres 
' cc-sas inaccesibles d la luz de las facul- 
^.jades naturales. Y",por ultimo, en su 
f ands extricta acepcidn es el nabi un 
r bombre que por una revelacidn divina 
; .;cr?oce y predice con certeza sucesos 
i; fumros inaccesibles d sus facultades 

^ .marurales. Todas estas definiciones se 

■ 

f ■ ercierran en algun modo en la que el 
I. Senor propuso d los israelitas por boca 
", 7 ^eMoises; “Yoles suscitard un Profeta 
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de en medio de sus bermanos semejante 
dti,y pondrd mispalabras en su boca, y 
les bablard todo lo que yo le mandare.„ 
(Deut., XVin, 18.) El nomb're griego 
■rpocpiixT,?, con que los Setenta traducen 
siempre el hebreo nabi mira etiraold- 
gicamente d la acepcidn mds estricta 
de que hemos hablado; pero en reali- 
dad se usa en todos los sentidos que 
.obtiene el vocablo original d que co- 
rresponde. 

Comprdndese por estas nociones co- 
mo los judios, todos d una, dieronelnom- 
bre de Profeta d San Juan Bautista, al 
bombre enviado por el cielo para pre¬ 
dicar la penitencia; c6mo, al ver los mi- 
lagros dejesfis, exclamaron: “Un gran 
Profeta se halevantado entre nosotros„; 
c6mo el ciego de nacimiento llamd Pro¬ 
feta al desconocido taumaturgo que 
acababa de curarle. Jesls era para 
aquellas gentes un bombre que obraba 
por especial impulse de Dios. Cuando 
San Lucas nos refiere que los doce efe- 
sios bautizados y confirmados por San 
Pablo se pusieron d bablar en lenguas 
yd profetisar (Act., XIX, 6), quiere 
decir que aquellos bombres se pusieron 
d bablar de cosas de Dios por impulse 
especial del Espiritu Santo, quehabia 
bajado sobre ellos. 

Veamos .abora el pasaje cldsico en 
tal materia, el capitulo XIV de la epis- 
tola primera d los Corintios. San Pablo 
da d entender que estima mucbo el don 
de profecia; lo coloca especialmente 
muy por encima del don de lenguas. 
“Codiciad los dones espirituales, y so¬ 
bre todo el de profecia... El que profe- 
tiza habla d los bombres para edifica- 
ci6n, exbortaciOn y consolaciOn...; edi- 
fica d la Iglesia de Dios. Quiero, pues, 
que vosotros todos habldis lenguas; 
pero mds que profetic6is...Pues abora, 
bermanos, si yo fuere d vosotros ba- 
blando lenguas, £que os aprovecbard 
si no os hablare 6 en revelacidn, o en 
ciencia, 6 en profecia, 6 en doctrinar... 
Pues si toda la Iglesia se congregare..., 
si todos profetizaren, y entrare algun 
infiel 6 idiota,detodos serdconvencido, 
de todos serd juzgado; los secretos de 
su coraz6n se hardn manifiestos, y asi, 
postrado sobre el rostro, adorarddDios 
declarando que Dios verdaderamente 
esta en vosotros... Encuanto dlos Pro- 
fetas, hablen dos6 tres,y losdemds juz- 


PROFEClA (Don de) EN LA IGLESIA PRIMITIVA 


http://www.obrascatolicas.com 










!-',:.■ fTfi* V *•> ' 

I'.. ■■ ■■ ■-. ' 4 /, ■",■*■ 

|i> : ■ :■'■ 








&v-;ife-- ■■ ■- -/ -•%: - if 




2933 ■ pROFEGiA.''r-Z>o« 

Cuen. Y si a otro que estnviere sentado neci 
sido revelada alguna cosa, ca- pos€ 
Se elpt-toero. Y todos.unopor «bo, pc be.™ 
atfprofetlzab. para,ue todos apren- elS 
dan V todos scan amonestados. Y lo 
Lplritas de los Profetas estaa suje.os con 
a los Profetas. Porque Dios no es Di ^ 

de discusidn, sino de paz... Y asi, Per con 

manos, codiciad el rea 

veddis el hablar lenguas; ?ero hagase. re 

todo con decoro y con orden.„ J 

El don de profecia de que en este pa- nir 
sale se trata, no es el don de predecir ms 
lo future. Tiene por objeto la i^struc- mi 
ci6n y edificacidn de los fieles. El Pi o- dn 
feta habla en la asamblea, “^struye, ex- ^ 
horta, conmueve los corazones de los pu 
infieles y de losignorantes,manitestan -v 

do lo que pasa en el fondo de sus al- m 
mas; son j^ces los unos de los otros. a 
La accion de este don es serena y e- 
flexiva; porque los espiritus de lo. 
fetas les estdn sumisos; sirvense ellos d 
de su don cuando les parece ^ 

sin dejarse llevar nunca mds » 

iusto limite que se les marca. Se„ 
todos estos caracteres, el don de P’^o ‘ 
cia era el don de hablar bajo la inspi- • 
racibn divina de las cosas sobreyJury 
les tocantes d la fe y las costumbres i 
La profecia es ese mismo lenguaje ins . 
pirado, que se diferencia de la revela- ^ 
li6n en que esta es la manifestacion de 
una cosa oculta comunicada por el iis 
piritu Santo. La ciencia y la doctrina 
de que habla San Pablo, y que las dis¬ 
tingue de la profecia, dejaban, sin du- 
darmds cabida a la accibn del hombre 
que investigabay explicaba los miste- 
riosdelafe. 

No son muchos los ejemplos que 
en el Nuevo Testamento hallamos de 

don de profecia, g^^eSs 

conocimientoy prediccibn de sucyos 
futures ocultos. Citaremos d Aybo 
que predijo una hambre (Act., Xyb). 
y la prisibn de San Pablo (Act. XXI, 
10-11); al mismo San Pablo, asegurando 

i todos sus compaheros la consyvy 

profetizando la conversibn de los ^ndios 

[Lm., XI, 23,-26) y 'b 

magoBar-lesus (Act., Ill, L), d San 
Pedro profetizando la conflagiacibn 
£fl del mundo (II Petr., W),etc 
El don de Vrofeci^,^ncediAo 

el bien comun de la Iglesia, n 
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necesariamente mejores d .■ 

poselan. A veces hasta se l^^Uay eu » 
hombres males, como Balaam y Caifds, H 

elSumo Sacerdote. De ordinario. sin « 

Embargo, eran losProfetas varones re- H 
c^endables porlasantidad W 

Los habia, por lo demds, de todas las W 

, condicion;s sociales, y asi tenemos^ M 

, Rey Profeta David; d Isaias,.de smigre M 
I re.^- al pastor Ambs, a los sacerdotes m 

■ Je«mial y Erequlel, etc, y ta^taen H 

muieres como Dbbora, Maria, la hei W 

- etc. Los Profetas ad- JH 

r Aloises, cll,. SH 

- ^iHan alsunas veces d su compa&a H 

,s pulos se ejercitaban en procmai la n 

I ^-iba nerfecta bajo la direccion de sus M 

,1. maestros, y les iS I 

s. alabanras de Dios, xo todos euos, sin ~ 
embargo, recibian el don de S 

0 - Dios se comunicaba d sus 9 

os del Antiguo Te^— | 

[°el Cde'conversar i--ediatamente cyn | 
L ll Seftor. Los demds, recibian comun- M 

T mentelasbrdenesdelSeiiorensuenos » 

S' . SvSfones. “Si alguno fuere entre vos- B 

S Otros Profeta delSelior, me le aparece- « 

et Ti en visibn b le hablare por ensueno M 

II 4s no asi mi siervo Moisbs, que es el 

T mds fiel en toda mi casa, porque le ha- B 
'de St b^t^boca, y a claramente y no | 
£ ?aio de enlgm^ 1 

“aba;VasTisionesWe« 

Xy 

:„1 de la comnnicaewn dm-^Diosj ^ 

;esos cia ^da para darles certeza ; 

itl; "af coTas qne en ellos pasaban . 

kxl, procedlan de El. _ j gnarda 

ando El lenguaje de los ProK = i 

e„a. «>Tue%T "citlan Su palabra 

“^%arp^"rS-S*^^ 

1 San LOS ^“““duSfcirmarlirda j 

S rd^^rp:«P~arecenlas: 
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cosas. fatui^s bajo los colores de los 
acontecimientos contempordneos de 
los.Profetas,etc.De aqui el que sea tan 
dificil comprender el sentido exacto de 
las profecias, y senalar d cada cosa 
el. correspondiente sitio en el orden de 
tiempos j lugares. 

Aiinque los Profetas se expresen la,s 
mds de las veces con palabras, tambien 
en algunos casos profetizan con accio- 
nes simbdlicas, y asi hallamos que Eze- 
quiel recibe orden de comer el libro que 
le era presentado, de preparar una cal¬ 
dera (Ezech., II, S; XXIV, 3-2). A Jere- 
niias se le preceptda comprarse una 
faja, esconderla junto al Eufratesy vol- 
veiia d recoger ja. del todo podrida 
(Jer., XIII, 1-9), Y en otra ocasidn se le 
manda llevar d todos los Reyes de la 
tierra el cdliz del furor de Jehovd 
(Jer., XXV, 15-29). Es probable que ta¬ 
les acciones las ejecutd el Profeta, no 
en la realidad de la vida exterior, sino 
en la mi.sma vision 6 sueiio prof€tico. •, 
Estas acciones profeticas, como tam- 
bidn ciertas expresiones de una crude- 
za muy d la oriental, ban sido algun dia 
objeto de las pullas y sarcasmos de Vol¬ 
taire y sus secuaces, pudiendo aplicdr- 
seles d esos impios aquellas palabras 
de la Escritura: "Para los limpios todas 
las cosas son limpias; mas para los con- 
taminados e infieles nada hay limpio,, 
(Tit., I, 15). A quien en su conjunto lo 
considera, presentase el don de profe- 
cia como una institucidn grandiosaj’" en 
todo digna de la^majestad y santidad 
de Dios. Si en el ejercicio de ese don se 
encuentran algunos detalles que d pri- 
mei^a vista parecen singulares, capri- 
chosos, sin objeto visible, ha}^que tomar 
en cuenta primeramente la ignorancia 
en que estamos de muchas de las cir- 
eunstancias concomitantes, j es ade- 
mdspr eciso no echar en olvido que nues- 
tros gustosy nuestras costumbres difie- 
ren totalmente en muchas cosas de los 
orientales,principalmente en los remo- 
tos tiempos en que se manifestd el don 
de profecia. 

Para los racionalistas, el profetismo, 
si se sufre este vocablo, no es, asi en 
el Antiguo como en el Nuevo Testa- 
mento, mds que una institucion huma- 
na en la que lo sobrenatural no tiene 
parte alguna. He aqui c 6 mo ellos la 
. pintan: Los Profetas eran tan s61o unos 


hombres de imaginacidn ardiente, que 
atribuian d la Divinidad los conceptos 
de su cerebrosobrexcitado.Habituados 
d especular sobre los sucesos, habian 
adquirido una gran sagacidad en sus 
conjeturas, y asi llegaban algunas ve¬ 
ces d predecir hechos futures que'el 
vulgo de las gentes no habia previsto. 

Y de aqui el que pasasen por personas 
favorecidas conrevelacioiies acerca de 
las cosas futuras. A menudo tomaban 
sus deseos por realidades, y de ahi las 
pretendidas'profecias mesidnicas, que 
no son mds que la expresidn podtica de 
los sueflos de grandeza que los Profe¬ 
tas habian imaginado para su nacidn. 

Para echar por tierra todo ese siste; 
ma basta mostrar en la Biblia profe¬ 
cias de cosas futuras seguramente des- 
conocidas en el orden natural para los 
Profetas, y que los sucesos terminante- 
mente comprobaroh, como, en efecto, 
las tenemos en gran mimero. Nathdn 
predice d David la pronta muerte del 
hijo que este habia tenido de Bethsabee, 
y el niflo cae malo y muere siete dias 
despues (II Sam., XII, 14-15). Eliseo, en- 
cerrado enSamaria,predice contratoda 
esperanza que al dia siguiente el pue¬ 
blo hambriento se hallard en la abun- 
dancia, y habiendose burlado de dl un 
oficial, aiiade; “Lo verds por tus ojos, 
y no comerds de ello,,. Pues d la noche 
siguiente hu 3 ^en los sitiadores abando- 
nando su carapamento, abastecido de 
viveres, 3 " alld se precipitaron los israe- 
litas, 3 ’ aquel oficial, que habia sido 
puesto de guardia d la puerta, murid 
aplastado por la muchedumbre (IV Re¬ 
gum, VII, 1-20). NuestroSenorJesucris- 
to, al pasar, maldice una higuera di- 
ciendo: “Ya nuncajamds nazca de ti 
fruto.„ Al dia siguiente advierten los 
discipulos que aquel drbolse ha secado 
de raiz (Matth.,XXI,19-20;Marc.,XI,20). 
San Pablo predice al mago Barjesus 
que serd castigado con ceguera, y al 
pun to pierde este la vista (Act., XlII, 
11 ). San Pedro declara d Safira, mujer 
de Ananias, que va d ser castigada con 
la muerte, 3 " aquella mujer expira inme- 
diatamente d sus pies (Act., V,9-10).De 
la realidad objetiva y del cumplimiento 
de las profecias mesidnicas nada dire- 
mos aqui, toda vez que esa cuestidn va 
tratada en otros lugares con toda la ex- 
tensidn que requiere el asunto. (Vean- 
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1 a-rf<rn\os Profecias mesidnicas, 

"?Sro«?-.orsrs 

^ iesenta, es un favor milagroso 
se nos presen , —santo prime- 

““fMrUr! y toP-S s Wdala 

ro alpneblo ha contn- 

Iglesia de Jesucristo, ^ ^ , pj-oviden- 

b*^do mucho 4 con sus 

da sobrenatnral de D ^ j j^ento 

sales y 4 PT frimienS de las ver- 
de istos en el con j^lvaddn y en 

4 ades “PlP“““%trMles cristianas. 
laprdcnca piccimario 

Para consnltar . Prof eta; 

la Biblia ^^^^..f j pyi^^eradlosco- 

cap.X )J . Introdtic- 

R^nleTj^s pro/acias mesidmcas. 

(alemOIntroduccidn^ 


lA: 


raOTBCIiS MESliSlOA® 

do, ha sido siempr gj^ei-o hnmano. 

ranza y el toSene el edi- 

unS^i^n: “Jesucristo ayer y 
ficio de en los siglos %,- 

hoy; el mismo „ Mentor 6 Mesias 

^"TaWa de le-aXr 41a tomanldad 

quehabiadeie 

‘'^'‘^^r/toria historia del pueblo de 
trase en ^0^^ ^ ceremonias y cul- 

Israel, en sus 1 , gg^^hos de sus 

*°'h'^Tv d™Sea se hallan vestigi^s 

losalboresdelahistori , 

de nuestros P,"d? ctnsmntemen- 
dladesu vemda haa^^^ Y ese annn- 
anunciado y pten^ ^ ^ princi- 

cio, mdsgeneial > precisado y 

siglos, g^i^ndose durante casi 

que han ido sucedien - ^jg jg. 

-ri'S^dai; i— 

1 Hebr., XlHi 8* 


- * 9.938 

BlESlANlCAS 

determinadbs y completes los ordcul 

^ D°spns?ra‘divina sabidnrialas c^as 
de®,afmanera, sue cada frofeta ’U 6 d- 
guuos rasgos vLwa Si 

"'*”^t[ 6 ^dfsu“Ma%esXUasI 

^rcadTiohalleuadosupletopara 

1 ^r,nctrucci 6 n del edificio, sm quc 

"-/i&yetrjXr^aS 

,onprincipalmen.ea^^^^^^^^ 

tSrddUb,o 4 elaS;«^^^^^^^ 

■ “ronrno muo mayor en.,e los 

delos hombres mostrd non dedo 
?\os asombrados 1 “^^“ 

Naaareth al “Cordero deDios que s 

lospecadosdelmuudo 

“SSrfcSs? 

mrcomounmogmS^^^^^^ 

el pincel hombres el retrato 

do por mano de ^ ^es deta- 

del Meslas hoja » sus meno 

lies, con tan pel v se ve, cuan- 

cual puede «oonoce.le, y se . , 

dohacontemplado susias^o , 

do d exclamar; es ^ ^ ^ jnostrado 

Ya desde el quehrantard la 

n"SXtS“Se^tfernal,sue 
rc^rdeti^dlefcla^^^^ 

P,dre se habia ^feza de su 

La santidad e Sconces por 

Madre vense signi ca j^ismo 

las “ ler y la serpiente. 

pondrd entie la 1^^ ^g^^gntor de su 

Abraham las nacio- 

casa^, y & estasmismasprome- 

::s 4 'is?aty 3 acob.llustradodelEsp, 


1 Joann.) I» 29 - 

2 Gen.) vTT tR 

-o Gen.,XII,4;XVni,i8;XU,i8- 
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litu Santo este gran patriarca en su 
lecho de muerte, ve & ese mismo Re- 
dentor nacer de Judd. Por eso le alaba- 
Ydn sus hermanos,com .0 Dios; sti mano 
en las cervices de sus enemigos; pros- 
ternardnse ante M los hijos de su pa¬ 
dre^ como ante su Dios. Judd es un ca- 
chorro de ledn que se retira d su cueva 
despuis de haber ido de presa en pre- 
sa *. San Juan, en el Apocalipsis, con- 
templando el triunfo del Salvador, le 
designa con la misma denominacion 
que Jacob: El ledn de la tribu de Judd 
ha ganado la victoria Otro detalle le 
fu 6 tambi 6 n revelado a Jacob. El ce- 
tro, simbolo de autoi'idad, no sera qui- 
tado de Judd hasta que venga el que 
ha de ser enviado; 6 mds bi 6 n, segiin 
el hebreo, hasta que venga Shiloh, es 
decir, el Mesias, segiin lo ban compren- 
dido siempre los judios: y M serd la ex- 
pectacidn de las gentes; 6 mejor, se- 
giin el hebreo: los pueblos le prestardn 
obediencia. Tenemosasi una senal cier- 
ta 6 infalible de la venida del Mesias. 
Cuando Judd haya perdido su cetro; 
cuando la autoridad politica, civil y ju¬ 
dicial haya pasado a otras manos y se 
haya deflnitivamente perdido, serd esto 
un signo de que ha llegado el Mesias. Y 
ese signo le tienen d la vista hace die- 
ciocho siglos los judios; el Mesias no 
puede venir ya; ha venido en el punto 
mismo en que Judd perdia su autori¬ 
dad, la cual ha cesado completa d irre- 
vocablemente cuando la ruina de Jeru- 
sal 6 n y del templo y cuando la disper- 
si 6 n de los judios. 

Los demds Profetas acaban el cua- 
dro y dan al retrato los rasgos por los 
cuales habrd de ser reconocido. Moi- 
ses anuncia el Mesias como un legisla- 
dor mayor que 61. Serd suscitado de 
en medio de Israel; Dibs pondrd sus 
palabras en la boca de ]^l, y castigard 
d quien no quisiere obedecer ®. £ Y 
cudnto no ve David? El Mesias, engen- 
drado entre los resplandores de la 
santidad, nacerd de su familia y po- 
seerd su trono. Y al mismo tiempo que 
poseerd las glorias, beberd del cdliz de 
las humillaciones. David ve sus manos 
y pies horadados, sorteada su tdnica, 

1 Gen., XLIX, 8-10. 

2 Apoc., V, 5. 

^ Dent., XVIII, 15, 20, 
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j Ye A sus enemigos meneando la ca- 
besa y rugiendo furiosos en redor de 
su crus, y le oye exclamar: Dios, Dios 
mio, dpor qui me has desamparado? 
Cont 6 mplale despu 6 s sentado d la de- 
recha de su Padre llamando d si to- 
das las naciones, mientras que sws ene¬ 
migos son puestos por peana de sus 
pies 

Isaias escribe de antemano el Evan- 
gelio. ld 6 nticosson los dos retratos, sin 
que le falte casi ningun detalle: “Dios 
mismo vendrd y os salvard„; “fil, Em¬ 
manuel, Dios con nosotros, nacerd de 
una Virgen„. “ A su llegada, y por po- 
der suyo, serdn abiertos los ojos de los 
ciegos y serdn abiertas las orejas de 
los sordos; el cojo saltard como el cier- 
vo, y la lengua de los mudos serd suel- 
ta, y hasta resucitardn los muertos. „ 
“El justo llovido del cielo como un ro- 
cio, el justo que latierra recibe como un 
germen de salvacidn, puesto como se¬ 
nal para los pueblos, serd invocado de 
las naciones, y serd encendido para 
Sion como antorcha resplandeciente. „ 
Ese Mesias “bienhechor y despreciado, 
que lleva sobre si nuestros pecados, 
desfigurado por sus llagas, curando 
con ellas las nuestras, es contado con 
los facinerosos y llevado d la muerte 
como cordero enmudecido delante del 
que lo trasquila. „ Pero sucederd tam- 
bi 6 n que “serd glorioso su sepulcro, y 
que acudirdn los gentiles de todas par¬ 
tes para unirse al pueblo de Dios 

Los otros profetas dan los liltimos to¬ 
ques al retrato dibujado por Isaias. 
Miqueas anuncia que “ el supremo do- 
minador de Israel nacerd en Bel 6 n, y 
que su origen es eterno ® „ . 

Ve Daniel la serie de los grandes im- 
perios que se suceden hasta el adveni- 
miento del imperio espiritual de Cristo, 
figurado en la “piedra desgajada del 
monte sin que mano ninguna la movie- 
se„. El dngel Gabriel le revela las se- 
tenta semanas de ahos que han de pa- 
sar, d contar desde el decreto de la re- 
construccidn de Jerusaldn hasta “Cristo 
Principe 3 , que vendrd “para que fe- 
nezea la prevaricacidn, y tenga fin el 

1 Ps. 2, 2X, log. 

2 Is., VI, 7; XXX, 4; XXXV, 6; XLV, 8; XLIX; LIII; 
LV; LX; LXI. 

"» Mich., V, 2. 
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iy4i. . 

o-n-j “<ierd muerto el Ciisto, y 
semana sera „-T-,in ouelenegar^- 

desolacion si- 

da triunfal del Mesia y 

^ .'Xsta V. “el cSo del alia- 
““ in cuw compra se invierten. 
rerOrti "hei'ido el pas- 

Una vision, le '“'f'* “”el pueblo 
tor, dispersas °'?’f ionientraus- 

puestaia Sefior llamando dlos 

pas6,„ y luego al ^ pueblo y 

gentiles de ellos Ma- 

permanece Dominador, el 

laqiiias nvit viene d su 

Angel g la Eucaristia como 

de nueva ley: “Desde el 

sacriticio de i T-n<;ta el ocaso v en 
naclmiento del =“1 • al 

todo lugar jjostia pura„. 

nombre del Aiti Mesias era 

''.f:;" idu de Israel, no 
la grande preoc ^ hasta 

osan ^g ellos se valen de ese 

la mayor P^^^® ^ esas mismas 

dato para ^5 f^eron motive 

esperanzas me impelida inconscien- 

para qne Cnsto, imp 

temente poi ^ Ig atribnyesen 

Jo-ros del Evangelio: por cn>m 
los milagros ^ dichos racio- 

singulardiscmso ^ g^^o-elio como 

nalistas P-esentai el E^ a 
un mito, nacido al calm 

nos "pr^fecias propiamente 

para nada la P Renan, nno 

dichas. Asiloe ctrauss y muchos 
^'=nl;'Sd“u!Sd,dicee, 
nntor de la ie David, la 

la ' cios fracciones del 

;?erSSnfod=lareoo«^^^^ 

Sco”s.1n\rd;:cadelacautividad,nn 


1 Pan, j lit, 24 .. 

i Ibid., 25 y siguientes. 

Zach., IX, XI, XIII. 

V.al., I, li; 114 ]■ Vdase todo el ca- 

3 Vie iU Jeeus, edicion ip.-, Pd=- 

pitulo IV y passim. 
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“nneta ' lleno de harmonia, vio el es- 
p?e°„d:-r de una Jerusaldn futura, de 
qnien serlan tribatanos los pueblos 5 
las islas lejanas, bajo tan suaves col 
res qne se hubiera dicho que un raj o 
de la mirada de Jesds habfa penetrado 
en dl d una distancia de seis sig^s-a 
«En Jerusalen 

todaslas cabezas, y Tes- 

los sencillos esentos del 
tamento se veia la 'Z ro 

cierta manera el programa del ^turo 

reino que habia de de 

justos y sellar para siempre la obi a de 

^ Ya se puede ver en varios articulos 
de este Dicciov.aHio-/«.«!., Darnel 
Ageo, Maiaquiasjsaias, MujueaSs P 

76n, Z«c«Was-que la espectacidn del 

Mesias y de su reino espmtual no esta^ 
bn fundada en “suenos,,, ^ino en ^eida^ 
deras profecias, que ^ 

fecto cumplimiento en isto- Va 

m^raqui I mostrar ahora la vactedad 
de las teorias racionalistas aceica d 
fi profecias y 'a-rdad d=l" 

“• wesSTef conclusidn, que las 
SSeSs Sauicas constituyen un 
Lgumento absolutamente conyincent 
de*la divinidad de jesuens o. 

T Las profecias segnn el sistem 
7 Zt Pretenden los raciona- 

cipio; pues “'ffu la profeem y 

Sr355S'a?ii 

De ddnde precede esta estrafia y nue 
. ue ^ , racionalistas? Lo 

va pretensidn de lo raciona- 

que en plata resu revelacidn 

reveladdn sobrenaturaWoMml^ J 

las profecias, amb° Apdyase 

t; primU en la omnipoteucia de Dios 


anos antes de ia cantit-idad. 

2 Ibid, pag. 65 ’ ^ 
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y el seg'u.hdo en su oranisciencia, dos 
atributos que no pneden negarse en el 
Ser infinitamente perfecto sin caer en 
■el ateismo. Una doctrina demostrada 
por milagros y profeclas viene, por lo 
tanto, de Dios, lleva impreso el sello 
■divino. Asl que puede segui'amente re- 
•conocerse por esas seflaies, fdciles de 
■comprobar, y que presentan un camino 
exento de equivocaciones a la recta ra- 
zdn. “A fin de que el obsequio de nues- 
tra fe fuese apropiado d la razdn, dice 
■el Concilio del \ aticano quiso Dios 
que con los internos auxilios del Es- 
piritu Santo se uniesen los argumentos 
externos de su revelacidn, d saber: los 
hechos divinos, y en primer lugar los 
milagros y las profecias, los cuales, 
mostrando colmadamente la omnipo- 
tencia e infinita sabidun'a de Dios, son 
signos de la divina revelacidn certi- 
simos y acomodados d la inteligencia 
d.e todos. Por lo cual, ya Moisds y los 
profetas, ya, principalmente, Jesucris- 
to, nuestro Seflor, hicieron muchos y 
rauy manifiestos milagros y profecias.„ 
no es cosa de hoy el aducir los mi¬ 
lagros y profecias en prueba de la di- 
vinidad del Cristianismo; el Concilio 
del Vaticano no ha hecho mds aue pro- 
clamar en el lugar ahora citado una 
doctrina de siempre, que intentan ne- 
gar hoy, por razones refutadas ya re- 
petidamente una y otra vez. Pues que, 
£no ha invocado nuestro Sefior Jesu- 
cristo mismo los milagros y las profe¬ 
cias como pruebas de su divina misidn? 
iNo son de dl aquellas palabras: “Las 
mismas obras que yo hago dan testi- 
monio de mi, que el Padre me ha envia- 
do„? Esto por lo que hace d los mila¬ 
gros. Lo que despuds sigue se refiere 
a las profecias: “Escudrifiad las Escri- 
turas, en las que vosotros creeis tener 
la Vida eterna, y ellas son las que dan 
testimonio de mi. Porque si creydseis d 
Moisds, tambidn me creeriais d mi; pues 
de mi escribid el Los Apdstoles imi- 
taron d su divino Maestro, segiin se 
observa y a en el primer discurso de .San 
Pedro, donde vemos que dste apela d 
los milagros del Salvador y d los profe¬ 
tas que habian predicho su pasidn,' 
muerte y resm-reccidn. En esos dos fun- 
damentos apoyaba el Principe de los 

* Constit. de Fide cath,, tomo III. 

* Joann., V, 36 y siguientes. 
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Apdstolessu demostracidn de la fe cris- 
tiana, y esto que practicd el dia de Pen- 
tecostds, lo siguid tambidn en sus de- 
mds ^edicaciones. Otro tanto hicieron 
San Esteban, San Pablo y todos los 
Apdstoles. Y si San Pablo, dirigidndo- 
se d los gentiles, recurre menos d las 
profecias, es porque no las conocian 
los paganos. Asimismo, los Santos Pa¬ 
dres se apoyaron en estos dos testimo- 
nios de los profetas y los milagros para 
defender victoriosamente la fe contra 
los ataques de losincrddulos. 

El racionalismo comprende bien que 
no llegard jamds d derrocar el edificio 
de la fe, si no hace flojear la base echan- 
do d un lado los milagros y las profe¬ 
cias, y d ese bianco dirige sus tiros. Y 
asi, por de pronto, quiere oponernos 
una excepcidn declinatoria, diciendo: 
“La Filosofia positiva prescinde de los 
tedlogos que suponen una accidnsobre- 
natural 1 .,, 

“Si no entramos en discusidn acerca 
de lo sobrenatural, es por ser imposible 
entablarla sin aceptar una proposicidn 
inaceptable: que lo sobrenatural sea 
siquiera posible 

Las ciencias histdi'icas, arguye el ra¬ 
cionalismo, suponen que ningiin agen- 
te sobrenatural viene d turbar la mar- 
cha de la humanidad; que no hay ser 
libre superior al hombre d quien pueda 
atribuirsele una parte susceptible de 
apreciacidn en el curso moral, ni en el 
material tampoco del universe. En con- 
formidad d lo cual, exclaman sus sec¬ 
taries: “Mantenemos, pues, este princi- 
pio de critica histdrica: que una narra- 
cidn sobrenatural no puede adraitirse 
como tal; que iraplica siempre credu- 
lidad d impostura 

Para declarar imposible lo sobrena¬ 
tural, precise es negar a Dios y su po- 
der creador. Porque, si Dios ha podido 
crear el mundo y darle las le 5 ’-es que le 
rigen, claro es que puede suspender y 
destruir esas leyes u obrar fuera de 
ellas; no puede hallarse atado por su 
obra y sujeto a su criatura. No nos de- 
tenemos, pues, en esa triquifiuela del 
positivismo, toda vez que suponemos 
demostrada la existencia de Dios, se- 

* Littre, Conservaduriat revolucion y positivisvio. 

- Havet, Revista de atJibos inimdos^ i.o de Agosto de 1863. 

Renan, Revista de ambos vtundos, ano i860, pag. 383* 
Vida de JesttSj idem, introducci6n, pag, 52- 

95 
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g^n pueden g° 

ateos en las in , demuestra di( 

SSetet S 

“”“Mtty°liMt“S°abs't°enen dene- bi 

S.Can%l,M^apoesimpos^^^ “ 

cimos; no liay h ^ ^ mismo r< 

bien compiobado „• 

tiempo una confe ’ , ^ gedetoda S( 

--«SSSe«i; ^ 

les, nuestro realidad, mi i 

el milagro tiene alg^^na - 

Ubro no es mds que un tejido de ei i 

^^i:;-existenmilagrosyp^ | 

esos bechos sobrenat^ale ^t . 

lidad, cosa es q^e sie^ admitir- 

mitido, y qne de , , g^j-^rlo aho- 

cp seo*un. espcraixios d v,orp a 

rt’en“este articulo ppr lo que hace a 

duce aqm el rac milagro 

te a la causa q ^ ^ en si mismo, 

natural; de los 

como hecho ma ’ mrales' cae bajo 
^“"°?r:etds"5a,setoca, 

bechos. directamente obra 

tirse SI jjg la medicina; pero, 

de P^?^’ seanaturalesacuracidn, 

*‘"“^^:S™oste:arSos.Que 
nera y conlosm delalepra 

unhombrehayasi , dporlos 

por una palabra del Salvador^ p 
^nxilios del 

?rcnbiertodeleprayqneyanolaOe 
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ne.Pres 6 ntanse un sordo mudo, un ciei 

(TO, unparalitico: Jesds les 
dice: sLad, y al punto oye eb sordo, 
habla el mudo, ve el ciego, anda el pa 
ralitico. Velos la muchedumbre andar,. 
dyeros hablar, comprueba qne la sorde- 
ra T la cegnerahan desaparecido. iHa- 
btlvot vintm-a necesidadde ntra vista 
y Ottos oidos pava a^eg^arse de esos 
Lcbos porqne son 

comorobarian de otro modo, si iuesen 
resultado de la medicina? Muere Ldz - 

, • rode muerte natural,enti^rranleal 

, tilo de aquel tiempo y 
. c«=.nulcro Una palabra de Jesus le nac 
faltt Tlo da^al-a lleno de vida d sns 

a ba"tsl'vivodelsepnlcro ^ 

osaria aducir semejante 
i- Pues, sin embargo, d eso ge- 

r el racionalismo, y sin mis, con s 61 o ese 

0- pretento de qne son 
a Lales imposibles de comprobar^me 
era la existencia de los milagros. \ ae 
LmeiSes pretextos echa mano tarn- 

- S^^bsn^on'e^tSJ^eSJ:!; 

“■ soS enatural, no puede tampoco haber 
nrofecias propiamente tales, v quedan. 
T'. ScSs las manifestaciones sobre- 

!tnrales de Dios al hombre para re- 
vS el porvenir. Y con semejante 
ica, velarie ei p componen con 

tn n^iSos'del Anti- 
,cu- g.„ niento y los Ebros en que estos- 

Scontienen? Para guardar ^oi^seimen- 

S:’ Pero d esa cuenta, tendria qne 

jna- los. ^ ’ 3^ to(jo el Antiguo Tes- 

Qne desapai algunas pdgi- 

ipra Historia y de Moral y algunos 

rlos nasdeHi , p _ iq cual, asustado 

f^S: etaS-de^- ^^"00^. 

I" SfSSsrs^S 

:„y. ;““bSSy''?aXrdr“Ur*el ^s- 

• 1 “°' tema qne ahora tiene adoptado nue 
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tras le Uega la ocasi6n de avanzar m^s 
y caer del todo en la negacidn absolu- 
ta, que hoy por hoy le asusta todavia. 
De dicho sistema trazaremos solo los 
principalesrasgoSjComunes ^ la mayo- 
ria de sus partidarios; toda vez que en 
los detalles andan .divididos los diver- 
sos autores, y se contradicen y se re- 
futan de tantas maneras que es impo- 
sible seguir sus vueltas y revueltas. 
Hipdtesis sin fundamento, conjeturas 
inventadas para acudir d las exigen- 
cias de la causa, asertos que se con¬ 
tradicen: he ahi todo el bagaje que la 
ciencia que se apellida ^Critica,. nos 
presenta en sus escritos, acerca del 
“Profetismo.„ De Wette no piensa co- 
mo Gesenio, ni Ewald como de Wette, 
ni Miguel 'Nicolds como Rendn, ni Kue- 
nen como Reuss 6 como Reville* 

Hay, sin embargo, ciertos datos co- 
munes a todos, que forman los rasgos 
salientes del sistema. Los racionalistas 
admiten en el Antiguo Testamento los 
mismos libros profeticos y los mismos 
ordculos que nosotros; pero los inter¬ 
pretan de manera que no quede oracu- 
lo profetico en que se halle descubier- 
to el lejano porvenir, para lo cual se 
las aiTeglan por el siguienteestilo. Ad¬ 
miten en el periodo que vd de David a 
la cautividad, bajo los reyes de Juda y 
de Israel, lo que llaman ellos “el profe- 
tismo„, es decir, la aparicidn de hom- 
bres extraordinarios, dotados de gran¬ 
de inteligencia y rara perspicacia, que 
creyendose inspirados por Dios, y di- 
ciendose tales, predicaban contra la 
idolatria, y, con inflamados discursos, 
llamaban al pueblo a volverse al culto 
del verdadero Dios y a la observancia 
de la ley de Moists. En aquella dpoca 
de ignorancia, el pueblo los tomaba por 
enviados de Dios e intdrpretes de su 
voluntad, y hasta se los llamaba “hom- 
bres de Dios,,. Pero no habia en ellos 
nada sobrehumano, y no conocian lo 
venidero mas que por conjeturaj como 
los adivinos entre lasnacionespaganas. 

En cuanto a las profecias mismas, 
las divide la critica en dos categorias, 
dando las unas por autenticas y las 
otras por no autenticas 6 dudosas. Difi- 
cultosilla es, como desde luego se com- 
prende, la tal divisidn, pues que para 
ella es preciso rechazar la tradicidn 
constantemente recibida entre los ju" 


dios y los cristianos, que han admitido 
siempre, sin distincidn, laautoridad de 
todos los ordculos contenidos en los li¬ 
bros de los profetas. Asi es que los ra¬ 
cionalistas de allende el Rhin y sus dis- 
cipulos en Francia se hallan acerca de 
estq en constante contradiccidn unos 
con otros, admitiendo el uno como au- 
t^ntico lo que el otro declara apdcrifo 
y reciprocamente, segiin que cada cual 
alcanza 6 no ^ interpretar el documen- 
to de tal suerte que no contenga nada 
de profetico. Asi, por ejemplo, habia. 
sostenido Gesenio que el capitulo VII 
de Isaias no es obra de este Profeta, y 
Hitzig le impugna. Habia pretendido* 
Koppe que el capitulo XII es un himno,. 
de fecha posterior d Isaias, y su hipdte- 
sis, rechazada por Gesenio y acogida 
otra vez por Ewald, ha sido de nuevo- 
desechada por Umbreit. Segun Koppe 
y Bertholdt, seria Jeremias el autor de 
los capitulos XV y XVI; Ewald y Um¬ 
breit quieren que esos capitulos sean de 
un autor desconocido, mds antiguo que 
Isaias; de 'Wette los declara dudosos; 
Higtzig, Maurer y Knobel los ati’ibu- 
yen ^ Jonds, mientras que Hendeverk 
y Credner los restituyen ^ Isaias La 
mayor parte rechazan los capitulos 
XIII y XIV, donde se encuentra predi- 
cha la toma de Babilonia,y los XXXIV 
y XXXV, donde se habia de la ruinade. 
Edom y de la libertad de los judios^ 
figura de la liberacidn de los hombres 
porelMesias. Todos casi, con pocas 
excepciones, refieren al tiempo de la 
cautividad de Babilonia los veintis6is 
ultimos capitulos de Isaias, 6 inten- 
tan aplicar al pueblo judio lo que, con 
t^rminos precisos, se halla dicho del 
Mesias y de sus padecimientos. En su- 
ma, que todos los pasajes que estan de- 
masiado terminantes, demasiado cla- 
ros, demasiado por encima de la pene- 
tracidn del espiritu humano para que 
se pueda explicarlos naturalmente, los 
convierten por eso, y sin mds prueba, 
los racionalistas en apdcrifos, y quisie- 
ran haceidos pasar por profecias de lo 
ya pasado, escritas post eventum^ co¬ 
mo por ejemplo, las que se encuentrah 
en la Eneida acerca de la historia de 
Roma. 

La tal critica admite, segun acaba- 

1 Cfr. De Wette, Tratado de la Crit. Introditc- 

cion al A r., Berlin, 1852, pag. 2.8^-286. 
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„os ae ver, como autanac^ - .. e.eaen ser coaeo 


mos de ver, como q^e 

mero de profecias, es dsaljer. las q 

se refieren, segdn dicha 1 J 

SOS pr6ximos,qtie laperspicacia de los 
Profetas les peritLiti6 prever y 

ae antemano, 6 tambien aqaeUas 

one tienen por objeto el reinado mepia- 
nico. Porque las profecias concermen- 

tes al Alesias quieren los racionalis 
tes al 4 las vagasy 

suponei son i ^ pran 

1 aspiraciones q^^ erau 

“to" conU.e ae los iaa.os, 

las cnales se ban originado la ex 

nectacidn v esperanza de un futuro 
pectacion y j implan 


“laprevisidn cieria j ““-r ^o^oci- 
sas futuras qne no P^ieden s 

burse“"o Tomas' S - 

rnocSIVesopor^^ 


^.-.qIpc; se lian origmauu — T^rpv^ nor causas natui^-xv.- 

siiis^sHp 

f/sistema en boga. Lleno estd de eiro se p Babilonia por Giro, anun 

^ <=■^ rnniunto y los detalles, y apo- de 1 loaias doscientos anos antes 

^ enseiianza catblica res 


rocuraremos cieino^tiaa, 

r apoyando la ensefianza catblica r 

’rs'aoTes'^/ce^restev.pldobos- 

nueio del sistema racionalista, no po 
mos menos de bacer notar qne es nn 

p^oceder P-ramente arbitrano eso de 

T-Pcbazar la autenticidad de un escn 
s61o porque contenga ordculos * 

fos precise les seria.para discuiTir 16- 
• fUrTtrhaber antes demostrado que 

KSSwetli profecias: porno que 

d radoSismorebuye dlscutir, yque 

por otra parte, uo podria probar, se u 

trijSs adelante veremos. Abora, pue 
mds aaeian seanimposi- 


del nacimiento de 

seo-nramenteunordculo ptofeti ’P 

Soto talento humano podia prever 

'rraS”eXpor.ierraes.as 

hSaS%3SeSdoto 

Sdiccidn de 10 


Mil lips. 

:asi siempre el argumento decisive ?palabra “Proteta. 

y naturaUsa de la ^^^^“'pamralizai- su seatido T 
hvnfecia se<^un la doctrina catdlica. . aor.esoria por 1 P 

!.pia eSrollar las ideas, nada mas 
' v-r^r,(S<;ito one desnaturalizar el senti- 
So'de'Ss paTaLas. Asl toe, como POr 
abi empiezan nue'stros adversaries en 

sus disLsiones acercade esta 
Seciso serd restablecer ante todo la 
Terdadera signiiicacldn de la profeem. 

Tanto los tedlogos como los enjia 
nos todos en general, ban entendid 
siempre por profecia “la manifestacidn 
£Tovenidero oculto d las cnaturas 6 

para expresarnosconmayor precisid , 


es desnaturalizar su 

j.Ue,e%r .■> a a* CLXXI, 

Uni . I rlWo.».,.««ec..a « - !.»»- 

na. Distrt. sobn las profsclas, ^ 

^ Siimmci theoL, II 3. 

Historia * la Fossla Hebrea, pag- 30^-309.) 
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oradores; hablaban dlos Reyes y ^ los 
pueblos en pilblico y en privado para 
alejarlos de la idolatria y atraerlos 
de nuevo ^ la observancia de la ley de 
Moises.Pero esoera solamente unlado 
de sumisidn, y en los asei'tos de los ra- 
cionalistas d este propdsito se omite lo 
principal, es a saber, que los Profetas 
eran suscitados por Dios y sobrenatu- 
ralmente ilustrados para anunciar la 
voluntad de Dios y en especial la veni- 
da del Mesias. Ni es otro el sentido de 
la voz sin:, quesiemprese traduce Pro- 
feta (-poorj-rr.? en la versidn de los Se- 

prophet a en la Vulg'ata.) Cierto 
es que dicha palabra tiene en los Li- 
bros Santos un significado, ora mSs 
amplio, ora mils estricto; pero siempre, 
en el uno como en el otro caso, lleva 
consigo la idea de revelacidn sobrena- 
tural. En un sentido amplio, el Nabi 6 
Profeta es “el suscitado por Dios de 
una manera sobrenatural para mani- 
festar ^ los hombres sus revelaciones 
y su voluntad El Profeta habla en 
nombre de Dios; es int^rprete j envia 
do suyo cerca de los hombres para ha- 
cer saber su voluntad, sus designios, 
sus revelaciones concernientes al pre¬ 
sente 6 al porvenir, y en particular las 
relativas a la venida del Mesias, 

“El Nabi, dice el Sr. Le Hir -, es, asi 
conforme dla etimologia ^ como segiin 

1 Coguitio prophetica, dice Santo Tomas, est per 
lumen divinnm, quo possunt omnia cognosci, tarn divina 
quam humana, tarn spiritualia quam corporalia. Et ideo 
revelatio prophetica ad omnia hujusmodi se extendit. Ho- 
rum autem est triplex gradus... Ultimus autem gradus 
est eorum quae sunt procul ab omnium hominum cogni- 
tione: quia in seipsis non sunt cognoscibilia; ut contingen- 
tia futura, quorum veritas uont est determinata. Et quia 
quod est universaliter et secundum se, potius est eo quod 
est particulariter et per aliud; ideo ad prophetiam pro- 
priissime pertinet revelatio talium eventuum. iaJ'- 
q. CLXXI, a. 3O 

- Etudes bibliqites. —Los Profetas de Israel, cap. I, pa- 
ginas 55 y 58- 

nabi, viene del verbo La etimologia 

- T T T 

de ese verbo es dudosa. Gesenio, k quien siguen Knobel, 
De Wette, Redslop y otros, compara el radical a 

y le da siguificacion de brotar, proferir, producir con 
abundancia, como una fuente de agua viva. Fiirst, en su 
magna concordancia hebraica, examina la opinion de Ge¬ 
senio y la rechaza para sustituirle otra, que no es mas se- 
gura. Segun Fiirst vendria de na-ba, con veneer. Sea 

lo que quiera de su etimologia, ello es cierto, por los pasa- 
jes en que lo vemos usado, que el verbo designa la 
accion del Nabi, y significa profetizar. Para Mr. Reville 
«el nabi es propiamente en su origen el murmullante, el 


el uso del razonamiento, aquel a quien 
Dios inspira y que sirve de organo d la 
Divinidad. No espreciso querevele el 
porvenir, pero es esencial que su pa¬ 
labra sea una revelacidn divina.,, 
Resulta de esa definicidn que la no- 
cion de Pi'ofeta y profecia comprende 
necesariamente: 

1. ° Una revelacidnsobrenatural, re- 
velacidn que ordinariamente descubre 
lo porvenir. 

2. ® Una misidn divina. 

Decimos, en primer lugar, una reve- 

lacidn sobrenatural, cosa en que no 
quieren convenir nuestos adversarios, 
pero que lo demuestra con evidencia 
el lenguaje de los Sagrados Libros. 
Por doquiera vemos que d la palabra 
de los Profetas se la llama “palabra 
de Dios,,; sus visiones son “visiones de 
Dios,,. Estdn llenos del “Espiritu de 
Dios,, y dirigidos por EL Se les distin¬ 
gue de los adivinos y de los falsos Pro¬ 
fetas que no ban recibido misidn; que 
hablan por su capiicho, sin que Dios 
les haya hablado, y cuyos ordculos no 
son mds que mentiras L 

; Que sentido pueden tener las si- 
guientes expresiones, que sirven de ti- 
tulo d varias profecias, si no indican 
una revelacion sobrenatural? Palabra 
d'e Dios d Isaias^, '^palabra de Dios d 
Epjequiel,., ^palabra de Dios d Oseas^^ 
'^palabra de Dios d Zacarias^^^ Y estas 
otras: “ Y me dijo el Sefior: Mira que 
yo hepuesto mispalahrasenUi boca - 
^Euscitar^para ellos tm Profeta de en 
medio de sus hermanos^ semejanie d 
ti: y pondri mis palabras en su boca^ 
y les hablard todo lo que yo le manda- 
re ■*.„ Isaias, dii‘igi6ndose d Ezequias,. 
da sus palabras como las propias pa¬ 
labras de Dios: ‘-'Por tanto^ esto dice el 
Sehor acerca del Rey de los asirios: no 
entrard en esta ciudad Y asimis- 
mo: ’"^Bscucha la palabra del Sehor de 
los ejdrcitos: he aqui que vendrdn dias 
en que todas las cosas que hay en tu 

hombre de cuyos labios sale cou volubilidad un flujo de 
palabras, que apenas parece ser dueno de ellas». Mas, como 
observa el Sr. Le Hir, la raiz se adapta tan poco al 
sentido de murmullo, que no se aplica nunca al rumor de 
una fuente, al mugir de las olas 6 al susurro de los arboles, 

* Jerem., XIV, 14. 

- Jerem,, 1,9. 

Deut., XVIII, 18. 

•i Isaias, XXXVIl, 33 * 
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palacio y cuanto atesoraron ^amno^ra^n s°« Trilm ^lafTrofe(Zs 

hasta el dia de hoy. serd todo llevado .Mad Z tos hombres: sino 

d Babiloma \ „ Y he que los varones santos de Dios habla- 

[on siendo inspirados del Espiritu 

mediiohabla.Estodice elSenor Dios: Santo - 

'' _ « . • _«<#>/? C 7 _ 


jrii> --- 

Ay de los Prof etas insensatos que si- 
guen su propio espiritu y nada ven.^, 
Si esas expresiones no denotasen una 
revelacidn divina, carecerian de senti- 
do’ y los Profetas que las empleaion 
habrian evidentemente engaiiado d sus 
oyentes dando como palabra de Dios 
la qu.e no lo era; y serian unos pillos e 
impostores, como sostenia la escuela de 
Voltaire, aids consecuente en ese pun- 
to que la escuela de los racionalistas 
contemporaneos. Ver en esos textos tan 
s61o una predicacion de la ley mosaica, 
un llamamiento a la observancia de los 
mandamientos de la ley de Dios, segun 
pretenden Miguel Nicolas y otros ta¬ 
les ", parecenos que es dar muestras de 
excesiva distraccidn; toda vez que no 
se trata alii de la observancia de la ley, 
sino de la prediccidn de lo porvenir. El 
anuncio de los sucesos futuros, y sobre 


Sin duda, en todos los citados textos, 

V en otros andlogos, no es preciso, or- 
dinariamente al menos, entendei por 
“palabra„ sonidos articulados que hie- 
ran el oido, por mds que Dios haya ha- 
blado asi a Moises en la zarza ardiente, 
d. Samuel en el Taberndculo y a los Pa- 
triarcas en diversas ocasiones ■■ Tr^- 
tase, por lo ordinario, de una voz que 
se hace oir dentro, de una palabra in¬ 
terior que ilumina la inteligencia. Pero 
que esa palabra sea sensible 6 pura- 
mente mental, poco le hace para nues- 
tra conclusi6n,y queda sentado que esa 
palabra indica una comunicacidn divi¬ 
na, sobrenatural, hecha al Profeta pai a 
que la transmita el de viva voz y A ve- 
ces por escrito. 

V6ase otra segunda prueba no menos 
sblida que la primera. Dios revel6 el 
porvenir A los Profetas, no solo por una 

Icihrsic; AV- 


anuncio de los ilutninacidn interior 6 por palabras ex- 

todo la descnpcibn del tambi6n por visiones y 


del Mesias: he ahi la nota dominante en 
los libros de los Profetas; he ahi lo que 

estos llaman la palabra de Dios. Si al 

mismo tiempo se levantan contra los vi- 
cios, si predican contra la idolatiia, si, 
por orden de Dios, llaman nuevamente 
al pueblo A la observancia de la ley de 
Moises, no se sigue de ello que sean 
unos meros predicadores, y menos aun 
que prediquen de propia autoridad, 
Ses que daman: “i Ay de los Profetas 
insensatos que siguen su propio espiri¬ 
tu ' MAs crAdito dara, sin duda, todo 


teriores, sino tambiAn por visiones y 
suefios; “Sz alguno fuere entre voso- 
tros. dice el Seflor A Moises, Profeta 
del Sefior. me le aparecer^ en visi6n 0 
le hablari por ensueno Numerosas 
son las visiones en los escritos de los 
Profetas, y hasta ese es el titulo que lle- 
van las profecias de Isaias; y en Eze- 
quiel, Daniel y Zacariaslas visiones lor- 
man todos los orAculos. De ahi el que a 
los Profetas se les llame frecuentemen- 
te nin- Hozeh, y Roeh “Vidente„. 
Esta’palabra es sindnima de nabi, con- 


tu...!„ mas cr Adito darA, sin duaa, toao ubro I de Los Re- 

de Mr“ RendU Tes >,-Bl gue se llama hoy Profeta, se 


de San Pablo que A la de Mr. Renan \ 
Mr Miguel NicolAs. Y tenemos que, 
seo-iin el Doctor de las naciones, conao 
tambien segun el Principe de los Apos- 
toles, la palabra de los 

palabra de Dios mismo, palabra que 
ciertamente no viene de los 

He aqui como se expresa SanPablo . 
“ Dios, que en otro tiempo habld a nues- 
tros padres muchas vecesy e 
maneras por los Profetas... San Pedio 

1 Isaias, XXXlX, 5"^* 

2 Ezech.. XI. 5 5 ' siguientes; y XIII, 3 - 

- Librocitado, pags. sssySSC). 

i Hebr., I, i- 


2 Ora admitamos, con la opinion comnn de la Escuela, 
que Dios ha aparecido y hablado a los Patriarcas por sus 
angeles. ora sostengamos. con varies Padres “‘‘f 
muchos autores modernos, que les hablo por el \ erbo dm- 
UO. que se hizo visible ya antes de la Encarnacron resulta 
siempre que las palabras pronunciadas herian losoidos cor- 
porales. Cuaudo Dios revelo a Daniel las setenU ^-a- 
tnas, le instruyo por la voz del arcangel San Gabriel, y . 
mismo arcangel fu6 enviado a la Santisima Virgen para 
revelarle los designios de Dios. 

4 I R^g ^IX, 9- Mr. Miguel Nicolas (en el citado libro, 
pig 306), c'onfundiendo las visiones con los suefios. a pesar 
L que la Escrituralos distingue categoricameute. traduce 
u palabra hebrea -"n Hozeh por sofiador! Sin duda no 
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llamaha antes Vidente, „ Esta denomi- 
naci6n, aunque menos frecuente que la 
otra, no cay6 por complete en desuso. 
El autor del libro de Los Paralipome- 
nos la emplea bastante ^ menndo, y la 
encontramos tambi^n tt-azada por la 
pluma de Isalas y de Ezequiel. Falso es 
de todo punto lo que alg'uien ha preten- 
dido de haberles sido dado ese nombre 
‘‘^por las turbas ignorantes y groseras, 
que los asimilaban a los adivinos de las 
poblaciones cananeas,, Jamas los 
judios han asimilado los Videntes-^ los 
adivinos, y la Escritura los distingue 
asi por el nombre como por las cua-lida- 
des, segun m^s adelante veremos. 

Los vocables ''Vidente„ y “Visi6n„ 
indican bastante por si mismos una re- 
velacidn sobrenatural. Pero, con todo, 
ya que nuestros adversaries quieren 
confundirlas con las adivinaciones, bue- 
no serd anadir aqui algunos textos, que 
demostrard.n hasta la evidencia que las 
visiones -de los Profetas son visiones 
sobrenaturales. Oigamos ^ Ezequiel: 
he aqui el comienzo de su libro: ** Y 
acaecid en el auo trigisimo^ el cuarto 
meSj d cinco del mes, que estando yo 
^en medio de los cautivos^ jvinto al rio 
Chobar, se abrieron los cielos y vi vi¬ 
siones divinas Y rads adelante; 
este misnio diavino sobre mi la mano 
del Sefior^ y me llevd alia. En visiones 
de Dios me llevd d tierra de Israel 
De andlogo mode se expresa Isaias al 
referir la visidn con que comenzd la 
serie de sus profecias: ^^En el ano en 
que fuiirid el Rey Osias vi al Senor 
sentado sobre tin solio excelso y eleva- 
do... Y oi la vos del Sefior que decia: 

d quiin enviari? ^;Y qiiidn ird por 
nosotros? Y dije: Aqui estoy^ enviame. 

Y dijo: Anday dirds d este pueblo^, ^ 

^ A no tratar d Ezequiel € Isaias de 
visionai’ios, extreme d que no se atreve 
todavia el desvario de la critica, nece- 
sario es admitir que han tenido visiones 
sobrenaturales. Las visiones que tuvo 

habra reparado en aquel pasaje del Libro de los Nnvieros^ 
Xri, 6, que acabamos de citar, men el del Deuteronomio, 
XIII, 3, donde se dice: «No oiras las palabras de aquel 
profeta o aquel sonador “'TH es un Viden- 

r 

te, y no un sonador. 

^ Miguel Nicolas, libro citado, pag. 337. 

- Ezech., I, I. 

Ezech., XL, 1-24. 

^ Isai., VI, T-p.‘ 


Daniel, unas veces en sueflos yotras 
despierto, particularmente aquella en 
que el arcdngel San Gabriel le reveld 
las setenta sem anas que habian de trans- 
currir hasta la muerte de Cristo, no 
pueden tampoco dejar de tomarse cual 
visiones sobrenaturales. jCdmo es po- 
sible se pretenda no ver en ello mds que 
“ficciones„d “delirios de imaginacidn„, 
cuando Daniel escribe; “Y la visidn de 
la tarde y mafiana que se ha dicho, es 
verdadera... Yyo Daniel pex'di las fuer- 
zas y estuve enfermo por algunos dias, 
y cuando me levantd me ocupaba en los 
negocios del Rey, y estaba pasmado de 
la visidn y no habia quien la interpre- 
tase En la visidn de las setenta se- 
manas aparecidsele el arcdngel San 
Gabriel mientras estaba dl orando. 

Otra visidn- se le mostrd despuds de 
tres semanas de ayuno, estando d las 
orillas del Tigris. “Y yo Daniel vi solo 
la visidn, mas los hombres que estaban 
conmigo no la vieron, sino que se apo- 
derd de ellos un extreme terror y hu- 
yeron d esconderse 

Seria de segurq una “ficcidn „ harto 
singular, y un muy singular “delirio de 
imaginacidn,, aquel que hiciese huir d 
varies hombres temblando al aspecto 
de su compaiiero que no hubiese visto 
nada, sino que linicamente se imagina- 
se verunacosa cualquiera. Y no se ar- 
guya que dicha visidn habria produci 
do delirio en Daniel, dando asi ocasidn 
d temerle; pues Daniel nos dice: “Y ha- 
biendo quedado yo solo, vi esta grande 
visidn, y me quedd sin aliento, y se me 
demudd el rostro, y quedd pdlido, per- 
didas todas las fuerzas Asi que los 
companeros de Daniel liuyeron aterra- 
dos, no por Daniel, sino por la visidn 
que no veian, pero cuya terrible voz es- 
cuchaban. Si nada sobrenatural hubo 
aqui, que nos expliquen el desfalleci- 
miento de Daniel y el terror de sus com¬ 
paneros. 

Por ultimo, si se intentase decir que 
esos Suefios y visiones nada tienen de 
sobrehumano, porque son apropiadas 
al cardeter de cada Profeta, como se ve 
por presentar las visiones de Daniel y 
Ezequiel color local de la Caldea, mien¬ 
tras que en las de Isaias y Jeremias se 

' Dan., VIII, 26-27. 
i Dan., X, 4-7:*' '■ 

Ibid., 8. 
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advierte el aire de hombres que habi- d 
taban la Palestina, responderemos que c 
elEspiritu divino dejab a d cada Prof eta c 
sus cualidades naturalesy sepropprcio- I 
naba al genio, cardcter y conocimientos 1 
de esos Profetas. Serviase para revestir 1 
sus revelacion.es de las iiudgenes faiui- i 
Hares d los raismos, y, en una palabra, i 
conservaba d cada uno su propio tipo. 

Por otra parte, la revelacidn profdti- 
ca no en todos los Profetas alcanzaba 
igual grado. Asi el Sefior dijo d Moisds. 
“Sf alguno fuere entre vosotros Pro- 
feta del Sefior, me le apareceri en vi- 
si6n, 6 le hablari por ensue no. Mas no 
asi mi siervo AIoisis,que es el mdsfiel 
en toda mi casa; porque le habloboca 
dboca;y il claramente^ y no bajo de^ 
enigmas y figuras ve al Sefior S,. Y 
tambien ademds; “ Y el Se fior hablaba 
d Moisis car a d cara, conio suele un 
hombre hablar d.sti amigo De don- 
de resulta claro que la luz profdtica 
concedida d Moisds superaba d la de los 
demds Profetas. 

Afladamos con Santo Tomds ■’ que, 
pues que Dios se revelaba d los Profe¬ 
tas por iluminacidn intelectual, por pa- 
labras, por visiones y por suenos, no era 
permanente y habitual el don de profe- 
cia, sino transitorio, comolapalabra, la 
vision 6 el sueflo que lo comunicaba. El 
Espiritu Santo no iluminaba constan- 
temente a losProfetas,yno lesrevelaba 
sino lo que Dios queria descubrirles ■*. 

Que la profecia no es una simple pi e- 


1 Num., XII, 6 -S. 

s Exod. XXXIII, II. Vease Santo Tomas, Summa 

theoL, 2.^ 2 ^ 6 ., z, I74i a. 2 - 4 . 

Sw7iwa theol., 2^% q. 171*. a. 2^ «Ad prophe- 

tiamrequiritur lumen quoddam intellectuale excedens lu¬ 
men rationis... Lumen autem dupliciter alicui inesse po¬ 
test, Uno modo, per modum formae permanentis; sicut lu¬ 
men corporale est in sole et in igne. Alio modo, per modum 
cujusdam passionis vel impressionis transeuntis, sicut lu¬ 
men est in aere. Lumen autem propheticum non inest in- 
tellectui prophetae per modum formae permanentis, alias 
oporteret quod semper prophetae adesset facultas prophe- 
tandi, quod patet esse falsum... Relinquitur ergo quod lu¬ 
men prophetarum insit animae prophetae per modum cu- 
iusdam passionis vel impressionis transeuntis, Et hoc sig- 
nificatur Exod., 33 et III Reg., XIX. Et inde est quod sicut 
aer semper indiget nova illuminatione, ita etiam mens pro¬ 
phetae semper indiget nova revelatione: sicut discipulus 
qui nondum est adeptus principia artis, indiget ut de sin¬ 
gulis instruatur. Unde Is, LX dicitur: mane engat mihi 
aurem, et audiam quasi magistrum.® 

I .Nonoportet quod omnia propketabilia cognoscant 
(prophetae)." (Santo Tombs, Summa theol., 2 .» a*®., q- t?!. 
a. 4 .) 
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res que habi- dicacibn, como quiere suponerlo la es- 
aderemos que cuela racionalista, sino una comunica- 
l cada Prof eta ciqn sobrenatural de los desigmos de 
■f se proporcio- Dios alhombre, cosa es que resaltatam- 
conocimientos bidn por la distincibn ^ 

e para revestir tas verdaderos y los falsos, tejxe 
ndgenes fami- prueba no menos decisiva que las do • 

a una palabra, anteriores. r- • 1 -i 

su propio tipo. El racionalismo se forja la i^^s^bn de 

UacWn prof6ti- triunfar aquf. y asimila 
;,as alcanzaba brcos 4 los admnos, las ^ 

r diio & Moisds: augures de los gentiles. Los ordculos 
vosotrfs Pro- de aquellos, dice el racionalismo, son 
t>arecer^ en vi- parecidos d los ordculos 
tsueno. Masno No conpcen el porvenir, predicen 
gs el mdsfiel todosporconjetura;los 
le hablo boca que son objeto de una 
e v no baio de va no exceden los limites de la pr 
al Sefior ^ . Y sibn humana *. La ilnica dilerencia que 
I Sefior hablaba separa d los Profetas ® 

como suele un adivinos y de los falsos Pi of etas en =. 
ni De don- neral es que estos defienden la 
la^luz^rof^tica y aquellos el mosafsmo; de suerte que 

^ra/ladelos L Lstros dlas serian, co"r,o ,me„ 

dice, los unos los conservadores \ los 

to Tomds •’ que, otros los progresistas. . jg eg. 

laba d los Profe- Esta asimilacion que se pretende es 
Sec.ulrpo"pa. tablecer ao existe. S6lo en^ni- 
mr suenos, no era estamos de acuerdo con 
1 el don de profe- cionalista: en que los 
molapalab^ra, la fetas predicaban el culto jeida^e- 
o comunicaba. El ro Dios y la observance la lej^mo^ 

iminaba constan- saica, mientras qu Confor- 

,.vno lesrevelaba tas predicaban la idolatria. Conf 


t .Tales son las concernientes a la caida de la odiosa fa- 
milia de .4 cab. la muerte de Ocozias. la retirada de Rabsa- 
ces. General de Senaqnerib, las fanestas consecnencias de 
la impmdencia de Ezeqnias. que habia raostrado sus teso- 
ros al Rey de Babilonia, la minade Jerusaleny del remo e 
Indk. inevitable en el conflicto de los caldeos y de os 
egipcios, etc.. Asi se express Miguel Nicolas, resumtendo 
el sentir de la escuela racionalista (Obr. cit. p. 35o). 0” 

fesamosdesdeluego que concedemos a la presciencia hu- 
„,ana mas estrechos limites que los que ahi se le ambu- 

yen.AsiEzequiasmuestra sus tesoros ^ 

Rey de Babilonia. En tal ocasion, Isaias (XXXIX, 5 b) 
predice que sus tesoros seran un dia llevados a Babilonia, 
lo cual asi sucedio doscientos anos despues. iPudo Ismas 
prevertalacoutedmiento mediante sus luces naturales. 
Mr. Miguel Nicolas asi lo afirma. En cuanto a nosotros, 
semejante presciencia humana es mas dificil de a mitir 
que las profecias y los milagros. Porque, necesano se hace 
reconocerlo, nuestra vista tiene respecto a las cosas futu- 
ras tan corto alcance, que en el momento mismo en que 
asistimos al nacimiento de un nino, nadie de nosotros 
es capaz de dedr lo que habra de ser aquel nino, si su vida 
sera larga 6 breve, tranquila 6 agitada, feliz 6 penosa, dig- 
na de estimadon 6 de menosprecio; iy se nos descuelgan 
estos ahora didendo que los Profetas ban previsto natural- 
mente la retirada deRabsaces antes de que se venficase, y 
la ruina de Jerusalen dosdentos anos antes de suceder. 
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raes nos hallamos en eso, pero en 
nada mds. Porque para nosotros, hay 
entre los Profetas hebreos y los adivi- 
nos paganos la distancia que separa d 
la verdad de la mentira. Esa asimila- 
cidn, que imaginan los adversarios, es 
contraria d todos los documentos con- 
tenidos en los Libros Sagrados. 

Desde luego, la Biblia d los Profetas 
los distingue de los adivinos, por el 
nombre que les dd. A1 Profeta se le 
llama •‘Nabi,,, al adivino DDp“Quesem„, 
y en ningdn pasaje se da este liltimo 
nombre d los Profetas del verdadero 
Dios. Tan marcada era esa distincidn, 
que hasta los gentiles mismos la ha- 
cian: “A'o hay agUero en Jacob, escla- 
maba Balaam, ni adivinacidn en Is¬ 
rael,,. 

Los ordculos de los paganos consis- 
tian en sentencias sueltas, sinhilacidn, 
sin encadenamiento, sin mutua relacidn 
unas con otras; referianse d sucesos 
prdsimos posibles de prever; ddbanse 
por miras interesadas en favor de cier- 
tas personas, ciudades 6 partidos,para 
halagar su vanidad 6 sus pasiones, lo 
cual hacfa decir d Demdstenes: la Pi- 
tonisa filipiza; eran tan ambiguos y 
obscuros que, como quiera que saliese 
el suceso, podia casi siempre aplicar- 
se su cumplimiento, cosa que no somos 
nosotros quidnlo dice, sino Cicerdn.en 
su libro acerca de la adivinacidn *, 
donde anade que muchas veces tales 
ordculos no se cumplen. Aun en el caso 
de que el suceso no correspondiese d 
lo que se esperaba, nada tenian que te- 
mer los augures y los aruspices. And- 
dase, por liltimo, que los adivinos y las 
sibilas, cuandopronunciaban los ordcu¬ 
los, no eran dueiios de si propios; esta- 
ban como fuera de si, apoderdndose de 
ellos y agitdndolos un deliriomezclado 
de furor, como si un poder oculto los 
impulsase y corapeliese ^ 

He ahi lo que eran los ordculos paga¬ 
nos; mientras que en los ordculos bi- 

t De Divinat., II, 56. En dicho pasaje, dirigese Ciceron 
al oraculo de Delfos en los siguientes terminos: «Tuis ora- 
cuHs Chrysippus totum volumen implevit, partim falsis, ut 
ego opinor, partim casu veris, ut fit in omni oratione sae- 
pissime, partim fiexiloquis et obscuris, ut interpres egeat 
interprete, et sors ipsa ad sortes referenda sit, partim 
ambiguis et quae ad dialecticam deferenda sint». Y cita lue- 
go el oraculo que dieron a Pirrot ^ te, Eacida, Romanos 
vincere possen. 

S. J. Chrysost. Horn, in J Cor, 


blicos, en las profecias, nada de eso se 
balla. Estas son numerosas y enlaza- 
das las unas con las otras, y se apoyan 
mutuaraente, de modo que la una de- 
muestra la verdad de la otra. Todas 
son concernientes d la historia de Is¬ 
rael y de los pueblos con quienes se ha- 
llaba en contacto; todas son conver- 
gentes hacia el advenimiento del Me- 
sias, cuyas diversas circunstanciaspre- 
dicen de tal manera, que, sin anunciar 
las mismas cosas, no se contradicen, 
sino que se harmonizan, se completan y 
forman en su conjunto una histoi'ia an- 
ticipada del nacimiento, vida y muerte 
del Salvador Ni tienen por objeto 
acontecimientosprdximos, sino sucesos 
cuya lejania excluye toda previsidn 
humana, como lo son, en efecto, todas 
las profecias mesidnicas, y como lo son 
tambi^n laspredicciones delsaias acer¬ 
ca de la destruccidn de Jerusaldn y del 
Templo, acerca de la cautividad y acer¬ 
ca de la tonia de Babilonia por Giro y 
la vuelta del destierro. ^Cdmo con dos- 
cientos anos de antelacidn habria po- 
dido Isaias prever esos sucesos y 11a- 
mar por su nombre d Giro ? Gierto es 
que la critica, para salir del apuro, ha 
inventado un Isaias II, desconocido 
antes, pero no ha podido hasta ahora 
presentamos su partida de nacimien¬ 
to, y muy de temer es que no habrd de 
encontrarla, puesto que los escritores 
catdlicos, y aun ahora recientemen- 
te los senores Le Hir, Vigouroux y 
Trochon han demostrado que nunca 
ha habido mds que un Isaias, y que, lo 
mismo que por la Historia, no podrian 
tampoco por la Filologia admitirse 
dos 

Los Profetas, empero, anunciaron 
tambidn acontecimientos prdximos; pe¬ 
ro entonces afladen circunstancias par- 
ticulares, que no hubiera podido adivi- 

1 uCon que un solo hombre hubiese hecho prcdicciones 
acerca de J esucristo, en cuanto al tiempo y a la manera, y 
que Jesucrislo hubiera venido, conforme a tales profecias 
cosa seria de infinita fuerza; pero mucho mas tenemosaqui. 
Presentase lin pueblo entero que lo anuncia y que subsiste 
durante cuatro mil anos para dar colectivamente testimo- 
nio de las seguridades que tienen, y de las cuales no pue- 
den apartarles ningun genero de amenazas y persecuciones. 
Lo cual tiene una fuerza mucho mas considerable todavia. 
Pascal, Fensamientos.Xy^ z, 

i Cf. Le Hir, Etudes bibliqites, Paris, 1S69, tomo I, pa- 
gina 85 y sig.; Bacuez y Vigouroux, Manuel bibliqnef Pa¬ 
ris, 18S1, tomo II, pags. 489 y sig.; Trochon, El Prof eta 
^saias, Paris, Lethielleux, 1878, introduccion. 
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nar el espiritu mis sagaz. Asi, cuando t( 
el Rey de Siria sitiaba i Samaria, y la p 
poblacidn se hallaba apretada por el 
hambre, predice Eliseo que al dia si- n 
guiente se veri libre la ciudad; y nos 1: 
dirin que podia preverlo, i lo cual nos- 
otros contestaremos; pase, sin insistir v 
sobre esto, por mis que ningunas^ tra- q 
zas habia de que sobreviniese tal liber- q 
tad.Eero elProieta anade-. “ Manana, \ 
d esta hora, el modio deflor de harina ; 
se venderd por un siclo: y dos modtos 
de cebada, un siclo en la puerta de Sa¬ 
maria,, 1. Y. comouno de los Jefes res- 
pondiese con una chanza de increduli- 
dad, anadid el Profeta : “ Verdslo con 
tus ojos, mas no comerds de ello„. Cir- 
cunstancias todas que se cumplieron al 
pie de la letra. £ Osari alguien sostener 
que el Profeta habia podido preverlas.- 
;Diran, por ventura, que fue efecto del 
azar el suceder todo asi? {Que el Profe¬ 
ta habia dado su adivinacidn como lo 
practicaban los adivinos, y que las di- 
versas circunstancias, tan exactamente 
descritas, se 'han verificado fortuita- 
mente? Seria lo mismo que si quisiese- 
mos decir que son obra del azar el cua- 
dro del Descendimiento, de Rubens, y 
la Concepcidn, de Murillo. Tiempo ha 
que Cicerdn, con ser pagano, dejd for- 
mulada la contestacidn i semejante 
sofisma. “Unos colores arrojados al 
acaso sobre una mesa, pueden figurar 
los contornos de una cara; pero, ipien- 
sas, acaso, que con esparcirlos asi, for- 
tuitamente, podria formarse la hermo- 
sura de la Venus de Cos? Si un cerdo 
hubiese hecho en la tierra con el hocico 
la letra A, ipodrias por eso sospechar 
que sea capaz de trazar asi la Andrd- 

mflCfl de Ennio?,, - ^ 

Podriamos multiplicar asi tales ejem- 
plos. El false Profeta Hananla,s arran- 
ca del cuello de Jeremias las cadenas, 
diciendo; “Esto dice el Seiior; Asi 
quebrar6 el yugo de Nabucodonosor, 
Rey de Babilonia, despues de dos anos 
de dias,,. —Jeremias le responde: “Este 
ailo moriris, porquehas hablado contra 
el Senor,,. Y murio efectivamente en 
cl septimo mes El primer afio de hia- 
buconosor, Rey de Babilonia, anuncia 
Jeremias que la cautividad durari se- 

1 IV Reg , VI-VIII- 
'1 De Divinat. I, t3' 

" Jerem., XXVIII. 
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tenta aflos *, y la Historia confirma su ^ 
profecia. iPodri decirse que fu6 ehaca- ; 
so quien le inspird, quien le revelo la ■ 
muerte de Hananias, y la duracidn de | 

la cautividad? j 

Otro caricter distintivo de la verdaa ; 

vemos en los Profetas hebreos, y es 
que, lejos de hablar con un flninteresa- 
do para halagar las pasiones y el amor 
propio, reprimianlos vicios, las in]usti- 
I cias, y, sohre todo, \a ido\atTia de los 
; Reyes y de los pueblos, y les declara- 

- ban los* castigos divinos que iban i so- 

- brevenir, sin que temor de amenazas, 

- ni prisidn, ni muerte, ni nada fuese bas- 
? tante para hacer enmudecer la voz va- 

lerosa de aquellos predicadores inspi- 
,1 rados. Jeremias predice i Jerusalen su 
r completa destruccidn i causa de sns 
r. criraenes; cdgenle los sacerdotes cla- 
q mando; “iMuera!,, Jeremias repite con 
>- mis fuerza su prediccidn, y es puesto 
o en prisiones. De igual modo fueron tra- 
i- tados los demis Profetas Ni tenian 
e tampoco los Profetas hebreos en sus 
1 - discursos nada de aquel furor, delirio 
5 - y turbacidn rayana de la demencia, 
a- que caracterizan al oriculo paga.no. 
y Ya fuesen sobrenaturalmente ilumina- 
la dos en el estado de vigilia, en ^-^tasis o 
r- en sueiio, anunciaban sus ^evelaciones 
te y visiones sin turbacidn, con palabn 
al Clara, persuasiva y poderosa, predi- 
ar cando al mismo tiempo la virtud, el cu - 
n- to del Dios verdadero y la abohcidn e 
)r. la idolatria. No les guiaba interes hu- 
, 0 - mano alguno, y del mismo modo que no 
do buscaban los honores, no temian tarn 

CO poco las persecuciones. 

ar Las mis veces, Dios se revelaba i 
Kd- los Profetas por una ilummacidn int 
rior. En tal caso no perdian el uso de 
m- sus facultades, ni se efectuaba turba- 
in- ci6n 6 modificacidn alguna en el regu- 
as lar y normal ejercicio de su inteligen- 
S cia y de su yoluntad. “Ppfetizaban, 
or dice San Juan Crisdstomo, con ^ena y 
aos enteralibertad 6 inteligencia-.„ Podian 
=te hablar 6 call arse; ninguna coaccidn les 
tra encadenaba; se honraban de ser due- 


. HablanL de losProfetas. dice San Pablo: .Q^per^- 
dem^ceront regna. obtnravemnt ora leonnm... to v^o 
indibria e^rperti. insnper et vincnla. et f 

sunt, tentatisunt. inoccisione gladumortm sunt». Htbr.. 

XI.36-37. ■ . ; 

r. Horn, in I Cor., 
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ilos de sf mismos. Asi vemos que Jonds 
huy6, que Ezequiel-empled retardos y 
Jeremlas opuso dificultades. Dios no 
les doblega d la fuerza, sino que em- 
plea para con ellos consejos, exhorta- 


■ ■; 
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^Mas el Prof eta qtie, corrompido de 
presunci6n,quisiese hablar enminorn- 
bre lo que yo no le he mandado que di- 
jera, 6 hablare en nombre de dioses 
ajenos, serd castigado de muerte. Ysi 


■nlea uara con euos conscjua, --j-' -^ ^ . 

ciones y amenazas sin perturbarles dijeressecretamenteentupensamien- 
z . . ^ _ !-j_i //!• •r' Airrn huedo VO discemir cual es la 


nunca el dnimo. Cosa pi'opia del demo- 
nio es el perturbar, causar furor y obs- 
•curecer la inteligencia, asi como^es 
propio de Dios el iluminar y ensenar 
con inteligencia lo necesario. En el dx- 
tasis y en el ensueno perdia el Profeta 
•el uso de sus sentidos; pero no tenia 
nada de desordenado, nada del delirio 
que caracterizaba los ordculos paga- 
nos 

En todos los estados tenia el Profeta 
•conciencia de lo que profetizaba, aun- 
que no siempre comprendiese todo el 
alcalce de ello. 

Por otra parte, para comprobar lue- 
jor la misidn divina de los verdaderos 
Profetas y sus luces sobrenaturales, 
habiaDios dado signos ciertos, que se 
hallan expresados en la Escritura, me- 
diante los cuales podia distinguirse con 
seguridad entre los Profetas verdade¬ 
ros y los falsos, y esto ya desde aquel 
tiempo en que, segiin Mr. Reville, se 
hallaba aun el profetismo en su “perio- 
do de incubacidn,,. Porque es de saber 
que desde la. 6poca de Mois6s, al lado 
de los Profetas inspirados,hubo, duran¬ 
te todo el curso de la historia de Israel, 
Profetas de mentira, que se daban por 
suscitados de Dios e intdrpretes de sus 
mandatos. 

La primera senal de un falso Profeta 
era manifiestamente el error, la predi- 
cacidn de la idolatria, toda vez que Dios 
no puede adornar el error con las galas 


to:cC6mopuedoyo discemir cudl es la 
palabra que el Senor no ha hablado? 
Tendrds esto por senal: Si lo que aquel 
Prof eta htibierevaticinado en el nom¬ 
bre del Sefior no se verificare^ isto no 
lo habld el Senor, sino que se loforjd 

Pyofetapor orgullo de su corazdn 
Asi, pues, el no cumplirse la predic- 
cidn era otra de las seflales de la falsa 
profecia. Parece aqui como si Dios hu- 
biera querido cerrarle todas las s^idas 
d la critica, la cual no quiere admitirlo 
sobrenatural en la profecia y define al 
falso Profeta: “Un hombre que pre- 
tende predecir lo que Dios no le ha 
dicho,.. 

No era aiin bastante marcar las sena- 
les seguras de la falsa profecia, pre- 
cisdbanse tatnbi6n las que liabian de 
atenderse para discemir d los Profetas 
verdaderos, y la Escritura tampoco 
omite el ddrnoslas. En primer lugar la 
irreprochable vida de los Profetas, sus 
virtudes, su celo en servir al Dios ver- 
dadero indicaban ya que aquellos hom- 
bres no eran unos impostores. Sin em¬ 
bargo, como los falsos Profetas podian 
por hipocresla aparentar la piedad y 
decirse enviados de Dios, sin serlo de 
ningdn modo,habia dado el Senor otras 
senales seguras e infalibles. Asi es que 
Dios demostraba la misidn de los Pro¬ 
fetas otorgdndoles el don de milages- 
Cdlebres son por los suyos Moises, 
Ellas y Eliseo. Las profecias de Isaias 


•sobrenaturales de la profecia, prestan- y de Daniel van acompanadas p - 

__ •• \ ^ /-vn-H-rm Cl R 3 ITTI L 1 OTG" 


do asi garantias d la mentira. “S?i se 
levantare en medio de ti un Profeta, 
dice el Senor en el Deuteronomio ^ 6 
quien diga haber tenido alguna visidn 
en suehos, y pronosticare alguna se¬ 
rial 6 prodigio, y acaeciere lo que ha¬ 
bld, V te dijere: vainos,y sigamos dio- 
ses ajenos^ gite no conoces^ y sivvdmos- 
les, no oirds las palabras de aquel 
Profeta 6 sohador-n. Y aquel Profeta 
^ forjador de ensuefios serd muerio.,. 

adelante afiade el Senor; 


Algo mds 


1 Cf. Santo Tomas, Kinnma theoL, 
y Deut., XIII, 1-5- ■ 


, q. 173, 3 * 


digios. A menudo confirmaba un Prote- 
ta las profecias de otro Profeta, como 
lo vemos en Jeremias, que confirma d 
Isaias 

Mas frecuente aiin era el confii'mar 
un Profeta su misidn con profecias, que, 
realizandose en seguida, garantizaban 
el cumplimiento delas demds. Asi cuan- 
do Senaquerib amenaza d Jerusaldn y 
Ezequlas teme por su corona, hasta el 
punto de dar sus tesoros para aplacar 


I Deut., XVni, 20 22. 

•i Compirese, Is., XIII y sigutentes con Jerem., XLVI 

y siguientes. 


.: M 
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PROFEClAS MESI 
■a colqmstador, y, sin que taste «me. d^o 

pSyS^y In sieral Rabsaces si«a v.ct 

^ Ternsalen; cuando ya Ezequia 

pS se c^een perdidos en.onces « o , 

cnando Isalas matuSesta de PjrK de 
Senor t Ezequias lo siguiente. Esta los 
dUe el Senor acerca del Rey de los asz- gm 

tlos Noentrardenesta ciudad^m arro- imj 
jard alii saetas, ni la ocupara tu 

do ni levantard trinchera alrededoi lec 
deella. For el camino que vino, por el da< 
tlZ se volverd;y no entrarden e^a 
Ciudad, dice el Senor ^Muella mi 
. ma noche vino el dngel Sefior e h q 
ri6 en el campo de los asinos ISo^OOO ta 
hombres. y al ''^“tarse a la madru- ad 
gada, vidse el campo sembrado de ca 
ddveres. Y Senaquerib, Rey de los asi 
rios se volvid d Ninive ^ Este hecbo se 
halla mencionado en varios lug ares de p 
los sa<>Tados libros, y estd tan bien inn- 
dado que nuestros adversaries no m- p 
tentan negarlo. De Wette, con todo, n 

c^Scaestodemitoredactadoconpos- d 

?erSad d Isaias. Mr. Reville parece v 
admitir la redaccidn, pero ] 

lao-ro. “La opinidn mds estendida, die f 
eUedlogo de la Revistade amhosmun- , 
iVs es Jtie la partida fu6 motivada poi ] 

Sste que se declard de pronto en- i 
tre los soldados.,, Una peste que se lie va 
en una noche 185.000 soldados en un 
ejdrcito, presenta indudablemen^ al» 
de maravilloso, y nos parece mds diii 
cil de admitir que elmilagro ™^mo. S 
absolutamente se quiere ^ 
tervenido la peste, como el ^^^toriadm 
Josefo lo refiere, diremos que tnuy bien 
■nndia la neste ser enviada por el dng 
Semlnador, y el =ardc.er M— 
de sus ataques, como tambidn el 
to numero de victimas, bastante mues 
trail one no es una peste natural. 

Mr^Miguel Nicolds no trata del mila- 
p-i-o pero niega la profecia; su parecer 
fs que Isaias preuib el becho pov sag^ 
peipicacia de su espiritu. “to 
cuando ni Ezequias ni ninguno de lo 
hombres instruidos que 

bia sospechado tal desenlace! Asi que 
M G.Rawlinsonprefiere asimilar dicho 
fuceso d la fdbula contadapor el s^c r- 
dote Sethon y conservada poi Hero 

> Is., XXXVII, 33-34; IV Reg., xix, 32-3^3- 

2 Is., XXXVII, 36-3P; IV Reg . >-IX’ 35-0 • 


mesiAnicas 

doto, segdn la cual Sethon.habria reci- 
bido de lo alto la promesa de una-gra 
victoria; mas d la segunda noche inva- 
dieron los ratones el eampamento de 
los asirios, cerca de.Pelusa, y royeron 

°os?aUes.losarcosyIas=orreasde 

los escudos, de manera que al dia.si 
vuiente los enemigos se hallaron enla 
rraposibilidad de combatir. Para admi- 
. tir semeiante asimilacidn se neces 
. recLar el relate de Isaias, la auton- 
I dad del libro IV de 1°® 

1. sidstico, de los Macabeos y 
,- riador Josefo, y d ese andar pi 
[. quedaria nada histdrico en toda la His^ 

0 ?oria Sagrada; de modo 
1- admitir el relate tal como es, con el m 

“ sSSE-ris:-.." 

n- misidn proieuca. ^:.,r.tP rumnli- 

n- pecto d Daniel que ^e^ejante cumpu 

0, miento fue tan le Ile- 

“ i: ^roTSmSterar a los 

“Su^lndTresumlr abora a^i bre- 

,lgo vemente las B^r es faSo pro. 

difl- puestas. S®*™ J* ®* j,.' dice enviado 
i; Si feta quien „ .^efios y visio 

, iu- de Df“ TeS ! quien 
idor nes el porvenir que igno- 

bien pretende level g no ha re- 

ngel ra y por\l contrario, 

ante eitif p'pfetfq^iien ha recibidola 

iudi- verdadero Proi . porrevela- 

lues- misidn de pro e iz ’ ^ adquirido 

clones, y lo anuncia 

mila- conocimiento d P , i g ciertas de 

recer d los pueblos, dando seftMf ^ ^ 

;agdz su misidn divin . de las dos 

esto, esta los Sagrados 

le los anteriores, J^\.i,^eos sonhom- 

inha- Libros, los P/f ^ sol^renatu- 

3 i que bres suscitados revelacio- 

dicho Snvertirlos en simples 

sacer- nes divinas. -_„dores pdblicos y 

Srm“rSd:s=i|r.amen 

;:rnrt=t?:r\“abrdeesospe 
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regrines asertos, Asi que con lo que de Samuel hasta la cautividad, “el pro- 
llevamos dicho creemos iiaj’’ bastante fetismo, rectificdndose uno y otro dla, 
para todo entendimiento no ofuscado ird dejando cada vez mds de ser el arte 
de pr even Clones. de predecir y transformdndose en pre- 

Respecto d la misidn profdtica, es in- dicacidn religiosa y moral, fundada so- 
necesario insistir. Todos los Profetas bre un cierto niimero de principios 
ban sido enviados de Dios, y los mds fijoSn *• Basta leer los libros de los Pro- 
de ellos nos refieren al principio de sus fetas para ver que, lejos de transfor- 
profecias de qu€ manera los llamd y marse en mera predicacidn, el “profe- 
envid Dios. Isaias recibid su misidn en tismo„, ya que quieran llamarlo asi, se 
una visidn cdlebre; Jeremias fad desti- ocupa, al contrario, constantemente en 
nado para profeta desde el seno mater- descorrer el velo del porvenir. Casi no 
no; Ezequiel fad llamado al ministerio se encuentra otra cosa enEzequiel,Da- 
profdtico en las riberas del Chobar;’ niel y Zacarias, mientras que de los 
Amds, cuando se ocupaba en apacen- ordculos de los Profetas contempord- 
tar el ganado; Eliseo, cuando estaba neos de David y Salomdn nada ha Ue- 
con la mano en el arado, y asi otros. Es gado d nosotros, excepto lo que se halla 
una prueba mds, j con indicarlabasta. en los escritos inspirados de aquellos- 
Despues de lo cual, resulta chocante dos grandes Reyes, 
oir d Mr. Reville decirnos que “el Pro- Mas la escuela de Voltaire viene en 
feta en los primeros tiempos poco mds auxilio de la critica con algunos prin- 
es que un decider de la suerte, un horn- cipios de Filosofia, y nos dice: “La pro- 
bre capaz, por ejemplo, de indicar el fecia esimposible, por ser evidente que 
sitio en que se hallan las cosas perdi- no se puede saber lo por venir, ya que 
das„ *. Y, por ailadidura, segiin dicho no se puede saber lo que no es„ ®, y ana- 
autor, ese su periodo “de incubaci 6 n„ de “que si fuese posible la profecia, 
dura hasta Samuel, y sdlo entonces es destruiria la libertad humana, porque 
cuando “el profetismo, todavia desor- lo que estd predicho debe necesaria- 
denado, comienza A organizarse.,. mente suceder„. 

Sierido la profecia uno de los crite- He aqui ahora nuestra respuesta; 
rios de la verdaderaReligidn, ha queri- Dios es eterno. No hay para ifil ni pasa- 
do Dios que existiese desde los comien- do ni futuro. Su ciencia comprende to- 
zos del mundo. Abraham, Isaac, Jacob, dos los acontecimientos sin distincidn 
Moists fueron Profetas y se les deno- de tiempo. Todo lo que sucederd, como 
mina ^ veces asi en la Escritura. Nos todo lo que ha sucedido, estd presente d 
han dejado ordculos claros 5 ’’ precisos su eterna 6 infinita ciencia. “Dios, dice 
acerca de la posesidn de la tierra de el autor del Eclesidstico ®, conoce todo 
Canaan por sus descendientes, y han saber, y registra la senal de los tiem- 
predicho el advenimiento del Mesias y pos, declarando las cosas quepasaron, 
senalado el tiempo de su venida. Abra- y las que estdn por venir, descubrien- 
ham vi 6 que saldria de su raza por ^o los rastros de las que estdn escondi- 
Isaac y no por Ismael; vib benditas en das.y^ Y San Jerbnimo *, d propbsito de 
El todas las naciones; Isaac le saludben la presciencia divina, dice: “para quien 
la posteridad de Jacob, y no de Esau; (para Dios) todas las cosas futuras son. 
Jacob march el tiempo precise en que ya sucedidas, y^d quien antes de que se 
“Aquel que habia de ser enviado„ nace- realice le son todas las cosas conoci- 
ria dela tribu de Judd, hijo cuarto del das,,. Si, pues, Dios conoce las cosas 
mismo Jacob; Moises describib su ca- futuras, si vepresentesensueternidad 
I'dcter de Taumaturgo, de Profeta y de jas acciones libres que ejecutard el 
Legislador. jY vendrdnd decirnos que hombre, puede dar conocimiento de 
esos Patriarcas no eran mds que “echa- ellas d quien El quiera. Si su prescien- 
dores de suertes„! Sblo la “critica,, pue- cianodestruyelalibertad humana, ipor 
depermitirsesemejantes audacias.Sblo 
eila puede tambibn perieiiar que, des- ‘ ibidem, 

^ Voltaire, Filosofia de la Historia^ cap. XXXI, 
Oraculos. 

‘ Revisfa de Avibos Uwidos, ano rpfi/, toni. I.XIX, /ifc/, XLII, 19. 

339* Fpist, ad llphes,, I, i. 
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^KOFECIAS MESIANICAS ^ 

• *A-r» 1/^c ntT*nR TP'DrCSCIltS.d.OS IH^S oT^SCU-rSf" 

'qxi6 hibridePrX^as’P^ara mente, se pierden,pordecirlo asi, en la 
to que comunicafil d 1 las noch-e de los tiempos. Y puesto que en 

Iiablar con exactitud. no perspectivas de los pintores los ob- 

cosas por estar preaicbas smo q P y lejanos se tocan 

tan predichas porque Dios sane qu ^.g^l Jente en el lienzo, y no aparecen 

cederdn. i, nhscuridad de separados sino merced d una como nie- 

Se nos objeta, en fin, 1 mismo bla graduada, que el arte del pintor ha 

las ^^^ara el ordculo sabido hdbilmente procurar, en las de 

confiesa cuando co®P ® ^ en los Profetas, donde falta esa niebla ar- 
profdtico d “una antorcha q tificial que pueda hacer discermr la 

L tencbroso de V objetos. presentanse d 

dare2ca,‘.Nonegamose^obscund acontecimientos prd- 

y reconocemos If de eso ximos y los remotos como si en efecto 

de las profecias es di ’ ? profe- se tocasen.„ 

no puede sacarse que no hay P obscuridad es nuestra 

rias. a icrnorancia. Muchas cosas que eran fa- 

La obscuridad de los P p i'. miUares d los contempordneos de los 

ticos depende de diversas cat^as_ rri ^^3 3 ^„ gh^ra desconocidas; 

meramente de la uaturaleza misma de ellos 

la profecia; pues como piofeci nosotros, de 

anuncian cosas futuras, suerte que no entendemos multitud de 

ta tanto que se realizan alusiones d lugares, tiempos, usos y 

ello una idea enteramente exac . costumbres , y muchas ™etafoi as to- 

como con las sefias personales objetos naturales 6 de cos- 

sujeto, que los que antes de tumbres del pueblo s61o nos presentan 

no por eso conocen al ®" 3 eto s sentido obscuro, porque no conoce- 

verie; pero, luego que se Pf ®s®^ ^ de un modo suficiente ni la lengua 

reconocido por las 1 °^ 

vez son entonces mejor ®°^P pjiQg chas expresiones. Contoime d lo cua . 

Ademds,losProfetas ven comoDio^, P,e,coulos descubnmieutos ar¬ 

ias cosas futuras sin ‘^^stmcian de tiem^ queoldgicos en Palestina y los progre- 
po. Asi que juntan ®^ en sos de lo que se llama Asiriologia y 

Lasucesos que han de Egiptologia, se ha logrado ya y se lo- 

tiempos diferentes, y pasan ^ ^g^d en lo sucesivo disipar muchas 

del uno al otro sin transicidn, de lo cua -^^^^^Idgdes y explicar muchos pasa- 
tenemos un notable ®j®™P^° de jes que habian permanecido hasta hoy 

fecia referida en el capi u . incomprensibles . 

San Mateo, donde Nuestro Seft t Vamos d terminal-. Con lo que hemos 
jnntamente la prediccibn ^^1 “ del la verdadera defini- 

mundo y la de la ruina de Jer^sMen. naturaleza de la profecia,- queda 

“Las visiones profeticas, dice e sentado, por una parte, que no puede el 

GUire S guardan mucha -alog^ TacionaUsmo negar el -rdcter sobre- 
los cuadros en perspectiva. ordculos, smo negan- 

como en esa clase de cuadros estdn autenticidad, y por otra 

representados todos los objetos con la rechazar esta autenticidad, 

m?sma claridad, sino que los mds cei- P ^^^do, digdmoslo asi, como 

canos se hallan pintados con colores ^ 5 ^previa,lapretensl 6 na/>•/'^or^ 

mds fuertes y distintos, al paso que los profecia no puede existir; 

mas distantes lo estan s61o de una raa- cuya demostracidn rehusa. 

nera obscura,perdi 6 ndose enla lejania, ^ P. diversos articuloslaspro- 

Suambien en las perspectivas profd- ^'^^f 3 ‘^^esidnicas, traemos un nuevo 
ticas, estdn los acontecimientos pr^xi- contra semejante proposi- 

mos ordinariamente, descritos con m - tenemos derecho para decir. 

yor claridad y distincidn, mientras que verdaderas profecias; luego- es 

posible la profecia. ^ ^ ■ 


UtnduJdn^i la Sagrada Escritara, tomo III, pag. 3- 
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PKOGBESO.—1. Palabra nueva po- 
demos decir que es 6sta para espresar 
una idea tan antigua como el mundo, la 
de perfeccidn y adelantamiento, ya en 
el orden intelectual y moral, ya en el 
fisico y material. 

Tiene dichovocablo una significacidn 
restringida 6 relativa, y otra general 6 
absoluta. La primer a, que es la menos 
importante, y en cuyo examen no nos 
toca ocuparnos aqui, aplicase d cada 
perfeccionamiento en particular, de 
cualquiera categoria que sea; la segun- 
da, que es la de que vamos d tratar, 
abraza A la vez todos los g6neros de 
desarrollo y perfeccionamiento: repre- 
senta el iprogreso mismo, y no tal 6 
cualprogreso. Desde elpunto de vista 
catdlico, comprende el progreso gene¬ 
ral y absolute dos condiciones esencia- 
les: ha de ser 1.“’, integro, y 2.", harmd- 
nico, en el desarrollo de los bienes con- 
cedidos al hombre por Dios. Si se desen- 
vuelve la razdn sola y no la fe, si se per- 
fecciona el cuerpo y el alma no, si los 
individuos se hacen en alguna manera 
mejores, y no asi la familia y la socie- 
dad, si el ser natural adquiere auge en el 
mundo y no el ser sobrenatural, habrd 
progresos, pero no el progreso. Y si el 
cuerpo progresa en detrimento del al¬ 
ma, la razdn en detrimento de la fe, la 
naturaleza en detrimento de la gracia, 
el poder civil en detrimento del poder 
sagrado; si, en una palabra, la harrao- 
nia que Dios ha querido, y el equilibrio 
que hainstituido entre los diversos gra¬ 
des de perfeccidn de que ha decidido 
constase su obra, se rompen en prove- 
cho de'tal 6 cual categoria, y, por con- 
siguiente, con desventaja de las demds, 
entoiices podra suceder que haya algiin 
progreso, pero no tendremos tampoco 
el progreso en si mismo. 

II. Los enemigos del Catolicismo le 
achaean que es enemigo del progreso, 
d que al menos no siente interds por dl 
ni le presta concurso alguno. A lo cual 
la Iglesia, por boca de Ledn XIII, res- 
ponde: “Por lo tanto, eso que dicen de 
que la Iglesia mira con malos ojos la 
moderna constitucidn de las socieda- 
des, y repudia indistintamente cuanto 
ba producido el ingenio de estos tiem- 
pos, es una vana d infundada calumnia. 
Repudia, ciertamente, la locura de las 
malas opiniones, desaprueba los crimi; 


nales intentos de las sediciones, y espe-. = 
cialmente aquel estado de losdnimos en ' 
el cual se encierran los comienzos de 
un voluntario alejamiento de Dios; pero 
ya- que toda verdad sdlo de Dios puede 
proceder, por ende cualquier resultado 
verdadero que indagando se obtenga, 
recondeelo la Iglesia como un vestigio, 
digdmoslo asi, de la mente divina. Y, 
como en la naturaleza de las cosas nin- 
gunas verdades hay que perjudiquen A 
la credibilidad de la doctrina divina- 
mente revelada, y si muchas que la con- 
firmen, y como el descubrimiento de 
cualquiera verdad puede mover al co- 
nocimiento de Dios 6 A sus alabanzas, 
de ahi que todo adelantamiento que 
venga A ensanchar los limites de las 
ciencias serd siempre con gozo y agra- 
do de la Iglesia; la cual, con su acostum- 
brado celo, fomentard y promoverd, asi 
como las demds ciencias, aquellas que 
tienen por objeto el estudio de la natu¬ 
raleza. 

Y si en tales investigaciones de 
la ciencia, surge algiin nuevo invento, 
no lo contraria la Iglesia, ni repugna 
el que se busquen varias trazas para el 
decoro y comodidad de la vida; antes 
bien, como enemiga que es de la inercia 
y de la desidia, desea mucho que con el 
ejercicio y la cultura produzca el huma¬ 
ne ingenio copiosos frutos; presta alien- 
tos A toda clase de antes y oficios; y, di- 
rigiendo, en virtud de su accidn, todas 
esas ocupaciones al bien y a la salud 
eterna, se esfuerza en impedir que la in- 
teligencia € industria del .hombre ven- 
gan torcidamente A apartarle deDiosy 
los bienes eternos„. (Enciclica Immor- 
tale Dei, del l.“ de Noviembre de 1885.) 

III. No andan los adversaries esca- 
sos en objeciones contra esa solemne 
declaracion en que el Soberano Ponti- 
fice ha resumido las de sus dos prede-. 
cesores y de todo el episcopado con- 
tempordneo. Veamos, pues, tales ob¬ 
jeciones. 

1.'‘ El Catolicismo, dicen los advei'- 
sarios, no puede amar el progreso, 
porque teme las causas de dste, que 
son la curiosidad del espirituy el gusto 
de las investigaciones; sus medios, que 
son el libre examen y el m6todo positi- 
v6; sus resultados, que son la destruc- 
ci6n de lo sobrenatural y de todas las 
supersticiones, la ruina de la antigua 
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Metafisica, y la substitucidn de la Cien- 
cia Moderna & la Escoldstica. 

9 ^ El progreso es el ideal del libre 



mds que d nadie la supersticidn; pero 
lo invisible, lo espiritual, lo sobrenatu- 

1 suTjersticio- 



\h$^Q 

l| 







pensamiciiLv., ^ * . «Amn, ^us cartes esenciaies, y ucjaix^v 

ral, cuando ”V'?SoTa e'lesia” lado detalles secundarios. ha conser- 
pues, ba de poder ^ J / ci- vado toda su solidez; y las ciencias mo- 

3.‘^ El progreso es el/actor pnn proporcionan cada dia un 

pal dela fortuna, las riquezas y jnesperado^ mayor abundamiento de 

placeres; y la Igdeala, Sswaoiones; y asl podemos dacir 

consecuencias, necesaria q^e la Escol^stica se rectificar^, com- 

bra de ser del pnncipio. pletard y robustecerd; pero no sera 

4.. El progreso es incompatible con ^ ^ ,„„pl^,ada. 

los dogmas inmutables, conlos car aoa librepensadores y los revo- 

t2esencadenados6inmovilizados, con ^ 2. -Los uorj^ 

_r„ict,»rinsos V las prac- 


teres encaaenauu»^ 
los sacramentos misteriosos y laspra - 

ticas enervantes del ™ 

5 a La educacidn qne se da en s 
o-remio es antipatica a todo progreso 
formal; tiende mds bien J 
ceder las almas hasta la Edad Media. 

>- « . r\.^A TtlOrSll SC 113 - VIS 


lucionarios tienen una ^^sa nocidn d^l 
progreso, y se forjan de €1 Msa 
idea; y, naturalmente, un progreso asi 
no 10 4mere la Iglesia. Mas bay un 
progreso que de Dios viene y a Dios se 
dirige, impulsando todas las co^as h 

_ ^ jst IT 1 iiminnSO Iltl* V 


UamarhastalaEdadMedU J ^g^;^nTy es.e 

6.- progreso, ellinico verdadero, eliinico 

en la Iglesia, que no se ^^ya visto e p g catoUcismo 

grado igual, si no superior, fuera de p^^^bl si que tiene por 

" ' principal d indefectible factor la accidn 

• « -r _ ^ 


El tan alabado medio de la con- 
fesidn y de la direccidn espiritual no 
ha elevado d los pueblos catdlicos al 
primer lugar, ni la comunidn tampoco. 

3.‘ lEs posible.en la terra e pro- 


de la Iglesia. 

3.0 Indudable es que 6sta no aprue- 
ba ni puede aprobar fortunas mal 
ganadas, placeres culpables, ^qiiezas 

^ . _■_o emiolcadas 


-Kiren la tierra elpro- 

ssreso con una religion ^tere 0“^ 'en maSs "SOS. Este es el sentido en 

o-ar a la humanidad d que . L acorde con toda la Escritura, 

SOS tniradasenunmundoproblematico^ q , jesncristo y sns ApOstplM, 

y jno ha y?X sin snbir tan alto, acordetambiOn 

■pirk TIC esta proposicion extrema v ron 

s ^ —«/I ■ One el Pontifice Ro- 


Pio IX esra — - 

mente verdadera; Que el Pontifice Ro 

niano debe reconciliarse con el pr 

crreso y la civilizacidn model na? 

” TV. Tales objecionesymuchasotras 

Dor el estilo apenas llegan d ser espe- 
ciosas; que lo que es de sdlidas nada 
absolutamenfe tienen. 

1.0 En varios lugares de cst® 

cioNARio, hemos becho ver que la Igle 
ciojNAht , lo inrhnacidr 


V. aun sin suoir l<».u —* — 

con todos los fildsofos bonrados y con 
todos los bombres de buen jmcio, se 
declara la Iglesia contra los honores, 
los placeresy las riquezas. Mas cuan- 
d-o esastres clases de bienes -pues la 
lo-iesia los reconoce como tales, a one 
rencia de los maniqueos de diversas 
epocas-cuando esas tres clases ^ 
bienes, deciraos, tienen una proceden 

. orr.r>lAn racional, uu fill 




1.^ vaiiLFo . -hiVnf^c; decimos, tieneu - 

cioNARio, bemos becho ver ^ ^ Uxkvia, un empleo racional, un fin 

sia favorece y alienta la inclina ^os autorizaylos hace entrar 

4 saber y la aficidndlas investigacio- buen , progreso universal. 

censura los cxcesos qn-n sOlo sobre los 

eso hay realmente, y que son vergonzosos d inmorales abusos come- 

dad censurables; porqme ^ cabo limi . y en el 

tadaeslainteligenciahumana ytien ^gt^.ib^ei6n de las mismas. 

sus linderos, que debe y prueba evidente de ello es que tie- 

mitada libertad de. examen, nemuchas'y minuciosas ensenanzas, ya. 

cia de las afirmaciones divinas y pastorales, yateoldgicas,paralaregla- 

otros varios ^^ertos que tienen dere^h P racional y cristiana de esos 

4 ser respetados, no es “fl. asuntos. Y muy de notar es que sus en- 

ral. Elmaodo sefianzas son de lo mds util para la ad- 

Te^d^dT ATa dtagTafa quisicidn y conservacidn de esos mis- 
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mos bieneSi jCuSiitas veces, por ejem- 
plo, no se ha comprobado, con el ilus- 
tre economista Le Play, qne la obser- 
vancia de los mandamientos de Dios, 
proeurada porlalglesia, es un elemen- 
to capital de prosperidad para losindi- 
viduos, las familias y las naciones! No 
puede, pues, la Iglesia en manera al- 
guna asustarse del progreso como cau¬ 
sa de fortuna, placer y riqueza. Se 
asusta, si, de la decadencia que lleva 
consigo una falsa nocidn y un empleo 
criminal de esos bienes: en cuyo sentir 
ciertamente, no podrd menos de estar 
^ su lado toda persona de buen juicio. 

4. ° La inmutabilidad de nuestros 
•dogmas no empece tampoco para que 
haya & la par un constante progreso en 
su inteligencia y en su aplicacidn & las 
necesidades de la humanidad. La cons- 
tancia que serecomienda & los catdlicos 
no se opone, en verdad, 'A que deban 
tender siempre A ser mds pei-fectos, 
como su Padre celestial es perfecto. 
Los Sacramentosy las demds prdcticas 
del Catolicismo tienen su raz6n de ser 
en el designio de otorgarnos medios 
para reparar las caidas pasadas y para • 
prepararulteriores adelantamientos en 
el camino de la perfeccidn. iHay, por 
ventura, en todo esto algo que sea in¬ 
compatible, 6, mejor dicho, que no sea 
ventajosamente compatible con la idea 
de pi'ogreso? Porque, en fin,lel progreso 
no es el trastorno, el desorden, la revo- 
lucidn; sino que debe ser el desarrollo 
Idgico, pnidente y durable de las per- 
fecciones anteriormente adquiridas. La 
ideamoderna de progreso y la idea ca- 
tdlica de perfeccidn deben, pues, inter- 
pretarse de iddntica manera, y si asi 
no sucede, es que seha falseado la idea 
de progreso. 

5. ® Laeducacidnfundadaenlos prin- 
cipios catdlicos es de tal modo favora¬ 
ble al progreso que podemossin exage- 
racidn decir que, durante dieciocho si- 
glos, no ha habido progreso en el mun- 
do sino por ella, y que hoy todavia con- 
timia formando, y enmuy considerable 
numero, hombres de progreso. Mas 
por lo que toca al progreso incompati¬ 
ble con la Sana Teologia, j aun tam- 
bi6n ya con la sana Filosofia, conveni- 
rinos en que la educacidn catdlica no le 

es ni le serd nunca favorable. La Edad 
... Media, cuyas glorias nos complacemos 


en reconocer, ha tenido sus sqmbras y 
sus errores, que no queremos, y A los 
cuales el progreso moderno, si no fuese 
cof regido por la doctrina de la Iglesia, 
nos haria, sin duda, volver para llevar- 
nos mds abajo todavia, hasta traernos 
otra vez al paganism© y A la barbarie. 
Pruebas convincentes de ello se ofre-; 
cen A nuestra vista. Consid6rese, si no, ! 
A qu6 extremo ha conducido la filosofia 
racionalista los espiritus de sus adhe- 
rentes, y A que situacidn ha reducido 
laindustriamaterialistalas ciases obre- 
ras. No; no es la Iglesia quien retro- 
grada, sino sus adversarios. 

6.® Para comparar el progreso mo¬ 
ral de la Iglesia romana con el de las 
sectas religiosas 6 irreligiosas, precis© 
es: aj no atribuir A la Iglesia los defec- 
tos y vicios que puedan encontrarse en 
sus subditos, pero que, lejos de proce- 
der de sus doctrinas, estdn en raanifies- 
ta contradiccidn con las mismas; &) no 
atribuir tampoco A las sectas adversas 
el bien que hayan podido heredar de 
la Iglesia cuando de ella se separaron, 
y que hayan conservado despu6s por 
un rest© de catolicismo mds 6 menos 
inconsciente, y no atribuirles, sobre 
todo, el bien que puedan producir por 
un movimiento de regresp hacia Ro¬ 
ma, que, de cierto tiempo acd, se 
echa de ver facilmente en algunas re- 
giones; cj no poner en paralelo pueblos 
naturalmente apasionados y violentos 
con otros naturalmente calmosos y so- 
segados; dj no confundir tampoco lo 
que en bien 6 en mal pueda dar de si 
el regimen politico con lo que la Reli- 
gi6n produce de suyo y por su propia 
influencia. Y, una vez deslindada asi la 
cuestidn de los elementos que pudieran 
falsearla, manifiestamente se resuelve 
eh favor de la Iglesia catdlica. Porque 
en ella el celo por la gloria de Dios y 
la santificacidn de las almas ha produ- 
cido efectivamente un movimiento A 
cuya extension, intensidad y perma- 
nencia nada hay que pueda equipardr- 
sele en las sectas. Cuanto de verdad, 
de belleza, de riquezas y de recursos 
materiales 6 morales, han comunicado 
al universe mundo desde el principio 
de la era cristiana la Literatura, la Fi¬ 
losofia, la Teologia, la erudicidn, las 
Bellas Artes, la caridad asi phblica co¬ 
mo privada, fruto es en gran parte, casi 
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en todo, del espMtu cat61ico. No repe- 
tir6 aqui lo que dejamos dicho en va¬ 
ries articulos de este Diccionaeio, se- 
flaladamente en los correspondientes 
d las palabras Iglesia y Papado; pero 
tengo elderecho y el deber de deducir, 
como conclusidn, que el verdadero pro- 
greso tiene su centro en el Papado y 
que ese es el vfvido foco de donde se 
difunden € irradian sus ben6ficos res- 
plandores, 

7.° Ni temo tampoco afirmar, si se 
observan las precauciones que ba un 
momento indiedbamos como precisas 
para que pueda resultar exacta y dtil 
una comparacidn de la moralidad de 
los diversos pueblos, no temo, decia, 
afirmar que la eficacia de la confesidn 
y de la direccidn espiritual apareceid 
como uno de los dates crilminantes en 
la historia del progreso. 

Noticiahay deque varies sabios dela 
antigiiedad, y especialmente Pitdgoras, 
vislmnbraron en cierto mode su impor- 
tancia. Ni se ignora tampoco que los 
anglicanos, y hasta los luteranos, co- 
mienzan d echar de menos el Sacra¬ 
mento de laPenitencia, cuya supresidn 
habian llevado d cabo los pretendidos 
reformadores del siglo XVI. Y en rea¬ 
lidad, bien practicados esos ejercicios 
intimos de examen de conciencia, con- 
tj-icidn, propdsito firme, confesidn y 
exhortaciones, expiacidn y reparacidn, 
pueden, aun hecha abstraccidn de la 
Influencia sobrenatural del Sacramen¬ 
to, contribuir en muy eficaz manera 
al progreso moral del cristiano y del 
ciudadano. Y el progreso moral no sdlo 
es el mds importante de todos, sinoque 
es tambi6n la condicidn sine qua non 
de los demds, ya que sin el, todo pro¬ 
greso intelectual, cientifico y material 
se pone fatalmente al servicio de_ las 
pasiones, que son los peores enemigos 
del progreso individualy social. iQuien 
no ve que el orgullo, la intempeiancia, 
la lujuria, la pereza, los vicios y desdr- 
denes todos por fuerza han de ser una 
I'emora para el adelantamiento de la 
humanidad? Y ipuede darse nada me- 
jor que los confesores y directores, 
cuando formalraente les prestamos 
atencidn, para remover esos obstdeu- 
los y devolve!' al entendimiento y la 
voluntad la libertad de su marcha, y la 
fuerza de sus vuelos? Podrd un obser- 


vador superficial imaginarse que esto 
es un ensuefto, y que los pueblos que 
no se confiesan valen tanto y aun mas 
que los que tienen la confesidn. Pero 
quidn sepa mirar bajo las brillantes 
apariencias la realidad de las cosas 
cual en si son, ve la corrupcidn de los- 
individuos, las familias y las socieda- 
des subir d modo de creciente marea,. 
que, surgiendo de impuras cloacas, lle- 
ga pronto d anegarlo todo. Las reve- 
laciones cuyos ecos han llegado hasta 
nosotros desde las opuestas riberas del 
Oedano y del canal de laMancha, y las. 
que, por desgracia, podemos tambidn 
recoger en nuestro mismo pais, confir- 
man la exprssada apreciacidn. 

Aiiddase que los pecados secretos, 
muy numerosos y muy opuestos al 
progreso individual y social, apenas 
pueden sereficazmenterepriraidos sino 
por la confesidn, y asi lo atestigua la 
experiencia: respecto d lo cual, silos 
Pastores protestantes, en su mayor 6 
menor desconocimiento de la situacidn 
intima de las almas, no se hallan bas- 
tante al tanto de lo que pasa, no pue¬ 
den, en cambio, dudarlo los sacerdotes 
catdlicos confesores y directores de 

las almas. , . 

En cuanto d la Comunidn eucaristica, 
nos muestra asimismo la experiencia 
que, recibido ese Sacramento con las 
debidas condiciones de pureza, piedad 
y frecuencia.senaladas por los tedlogos 
y los autores ascdticos, aumenta en alto 
grado, no sdlo ese ser sobrenatural de 
ia gracia santificante y de las virtudes 
infusas, que pudidramos Uamar el alma 
misma de las virtudes cristianas y que 
no es visible, sino tambidn esa perfec- 
cidn particular que se manifiesta en los 
actos exteriores y sensibles de esta vi- 
da. La atmdsfera moral de un pueblo 6 
de una familia en contacto habitual con 
la Eucaristia es enteramente diferente 
de la atmdsfera moral del mundo; es 
infinitamente mds luminosa, mds deli- 
cada, mds vivificante. 

El estudio de las biografias y auto- 
orafias publicadas en la Iglesia catdli- 
ca desde hace siglos, pero principal- 
mente desde comienzos del actual, que 
las ha hecho mds intimas y mds comu- 
nicativas, el estudio, sobre todo, de aque- 
llas que muestran c6mo se ha pasado 
de la herejia 6 del vicio d la fe 6 d la 
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virtud, presenta desde ese punto de 
vista el interns mds vivo. De la vida re- 
ligiosa de las sectas 6 de las religiones 
falsas, de la vida puramente psicoldgica 
del racionalismd y de la vida animal 
del materialismo no se hable; nada 
ofrecen que pueda aproximarse, ni aun 
de lejos, & lo que diariamente vemos en 
la esfera, verdaderamente sublime, del 
ascetismo y la mistica en la Iglesia ca- 
tdlica. Asi, pues, un progreso que no 
quisiese contar con esto seria cuando 
menos incompleto, y se pax'eceria mds 
bien & un movimiento de descenso y de- 
cadencia. 

8. ° Lejos de perjudicai' al progreso 
el pensamiento de las cosas de la otra 
vida y la creencia en Dios, lo atraen 
md.s bien y lo animan, al proponerle un 
fin infinitamente elevado y unp. recom- 
pensa de infinito valor. Los mayores 
sdbios, los fundadores de la ciencia mo- 
derna, asi como tambidn los mds nota¬ 
bles representantes de la antigua, ban 
sido casi todos, ya que no todos, bom- 
bres profundamente religiosos. El ateis- 
mo y la incredulidad s61o progresan 
grandemente en el sentido de las pa- 
siones sensibles y la depravacidn mo¬ 
ral. 

9. ° La proposicidn 80, condenada en 
el Syllabus de Pio IX, es que “El Ro¬ 
mano Pontifice puede y debe reconci- 
liarsey transigir con el progreso, con el 
liberalismo y con la moderna civiliza- 
cidn,,. En el progreso, en el liberalismo 
y en la civilizacion moderna bay ele- 
mentos buenos y malos. iSe intenta de- 
cir que el Papa debe reconciliarse con 
los elementos buenos? Pues eso es acu- 
sarle muy injustamente de baberlos re- 
cbazado. iSe quiere que pacte con los 
elementos malos? Pues eso es pedirle, y 
no bay para que afiadir si es injui'iosa 
tal peticion, que baga traicidn d su de- 
ber esencial. La pi'oposicidn merece, 
por lo tanto, de lleno la censura de que 
es objeto, y su condenacidn no prueba 
en modo alguno que la Iglesia Romana 
sea enemiga del progreso. 

(Vease la bella coleccidn de las Con¬ 
fer encias del Revdo. P. Felix en Nues- 
tra Seflora de Paris, acerca del Pro¬ 
greso por el Cristianismo] las de los 
t Revdos. Padres Lacordaire, De Ravig- 
nan y Monsabre; El Protest anti smo 
comparado con el Catolicismo, de Bal- 


mes; El buen sentido de la Fe, del re- 
verendo P. Caviss^tt&‘, Los esplendores 
de la Fe, del presbitero Sr. Moigno, 
etcetera, etc. 

Dr. J. D. 

PROSTITUCION- . - No es cierta- 
mente culpa nuestra que semejantepa- 
labra baya de figurar en este Dicciona- 
Rio , sino que las exigencias de la de- 
fensa apolog^tica nos imponen esa tris- 
tenecesidad. He aqui, en efecto,loque 
ba llegado d estampar en sus Esiudios 
histdricos Mr. J. Soury: “Despu^s de 
los sacrificios bumanos, la prostitucidn 
sagrada es lo que caracteriza esencial- 
mente la religidn primitiva de los Beni- 
Israel... Las prostitutas... llevaban al 
tesoi ‘0 del templo de Jabveb el produc- 
to de su prostitucidn. He abi lo que pa- 
gaba en parte los gastos del culto„. ^En 
qu6ba podidofundarse el critico i-acio- 
nalista para creerse autorizado d lan- 
zar acusacidn tal contra una religidn 
cuyo cardcter divino se babia recono- 
cido basta abora? En tres argumentos, 
cuyo meollo vamos d poner brevemen- 
te en evidencia. 

1. ® “No babrdramera, dice elDeu- 
toronomio (XXIII, 17), entre las bijas de 
Israel...Noofrecerds lapaga de lapros- 
titucidn en la casa delSenorDios tuyo.„ 
iQud se deduce de este pasaje? Que 
Dios, para precaver d los israelitas de 
las monstruosas prdcticas de los pue¬ 
blos vecinos,les babia probibido expre- 
samente imitarlas; eso es lo que nos 
bace ver eltexto. Pero lo queMr.Soury 
quiere sacar es precisamente lo contra- 
rio; es, a saber, que los bebreos se da- 
ban d tales prdcticas, pues que Dios 
atendia d veddrselas. jVaya! Y enton- 
ces, iqud diremos de la ley que, enFran- 
cia verbigracia, veda el asesinato, el 
robo,etc.? A discurrir como Mr. Sour}’, 
vendria d deducirse de esa disposicidn 
que los franceses son un bato de asesi- 
nos y ladrones; pues que la ley atieiide 
d vedarles esos delitos. Sm duda que 
entre los judios ba babido, como en to¬ 
dos los pueblos, excesos de inmorali- 
dad; pero d la bumana flaqueza hay que 
achacarlo, y no, en modo alguno, d la 
ley religiosa. “Una religidn, dice el se- 
flor Vigouroux, s61o es responsable de 
lo que ella autoriza.„ 

2. ” Dicho Mr. J. Soury remite al lec- 



http://www.obrascatolicas.com 



PROTESTANTES (Suptiesta 


29c5i 

tor & varies textos de 
LVII, 7 y sig.; H Reg., XVII, 30, XXI , 

7 etc.), de donde pretende sacar que 
las tiendas de las prostitiitas sagradas 
se levantaban en las eminencias, a la 
par de la cabeza de Baal 6 de Jehov 
y es el caso que ni en los pasajes que 
nuestro adversario indica, ni en otro 
ningdn lugar de la Biblia, se halla tra- 
za ninguna de trdfico ejercido por las 
prostitutas junto d la cabeza de Jebova 
6 en honor suyo, sino que al contra- 
rio, todos los textos conaenan formai- 
mente tal infamia y ven en ella un 
honor tributado A los falsos dioses y no 
d lehovd. 

3.0 A mds llegd el tal Mr. Soury; pre¬ 
tende, en la Revista de Ambos Mundos 
(Febrero 1872), que existia una fiesta be 
las prostituciones sagradas, y ' 

sin duda, la que hoy llaraamos la^esta 
de los Taberndculos, es decir, de las 
Tiendas, paralo cual pretende apoyar- 
se en la autoridad de Movers y de F. 
Lenormant y, por fin, en la e^istencia 
de una ciudad de Palestina llamada 

Soucoth, “tiendas,,. 

Todo es falso en esas afirmaciones 

del critico; 

a) La fiesta de las prostituciones sa- 
<rradas (Soucoth Benoth), que menciona 
Ta Biblia, la designa como una fiesta 
babildnicay no judia: Viri Babylonn 
fecerimt, Souchoth Benoth. 

% Siekdo esa una fiesta babildnica, 
no puede ser la misma que la fiesta ju- 
dia de las Tiendas; y Movers, cuya au¬ 
toridad se invoca, coteja ambas fiestas 
solaraente por raz6n del nombre, mas 

no de la institucidn. 

c) Por lo que hace d F- Lenormant, 
parecenos que Mr. Soury ha abusado 
ahi algun tanto de la autoridad 
■ voca; porque remite, en efecto, al lec¬ 
tor a las Cartas asiriold gicas , I, bU, 
donde Lenormant habla unicamente de 

los scitas; pero no para en esto la cosa, 
sino que Mr. Soury copia textualmen- 
te del Comentario de Beroso, del rms- 
rao Lenormant, la siguiente frase: La 
Biblia designa la fiesta de las pros i u- 
ciones sagradas con el nombre de Sow- 
choth Benoth„\ pero suprime en la ira- 
se citada un inciso tan importante que, 
truncada asi, parece decir lo contrario 
de lo que antes expresaba; pues ^ 
Lenormant habia dicho es; " La Biblia 
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designa la fiesta de las prostitucidnes 
sagradas, traidas de Babiloma d Sa¬ 
maria por los colonos que reemplasa- 
ron d los israelitas, con el nombre de 
Souchoth Benoth„.V€se, por ende, con 
qu6 fundamento ha podido Mr. Souiji 
invocar Lenormant en favor de su 
tesis, y que Lenormant habla como 
Soury... con tal que se le haga decir ^ 
contrario delo que en realidad ha dicho. 

Baste, pues, con esto; que, aparte 
de quedar disipadas tales acusaciones, 
no sin repugnancia nos hemos visto 
obligados i examinarlas y perseguir a 
los enemigos de la Religidn en seme- 
iante terreno. 

V6ase Vigouroux: La Bibhay los 
descubrimientos^ tomo III. Los Que 
deschim. 

DUPLESSY. 


PEOTBSTA.NTES {Supuesta supe¬ 
rioridad de los pueblos). formu- 
lar contra la Religidn catdlica la obje- 
cidn en cuyo examen vamos d ocupar- 
nos, empiezanlos adversarios conuna 
afirmacidn general. Que la profesidn de 
la Religidn verdadera ha de procurar 
la prosperidad del Estado, puesto que 
atrae las bendiciones del cielo y hace 
virtuosos a los ciudadanos: es, nos di- 
cen ellos, cosa cierta y aserto que el 
sentido comfin dicta, y que los Papas 
repetiePamente han proclamado. Y una 
vez enunciada esapremisa, continuan 
dichos adversarios el hilo de su argu- 
mentacidn en los siguientes 
Si se comparan, nos dicen, las diveis 
naciones de Europa. se echa de ver des- 
de luego la superioridad de las que p 
fesan el protestantismo 6 el cisma res- 
pecto ^ iL que profesan el catolicismo, 

bastando, para oonvencerse de el o, 

considerar por un lado i Prusia, Ingla- 
terra y Rusia, y por otro d 

Austria yEspana,ymirar en ytas la 

debilidad militar, la instabilidad de los 
gobiernos, el quebrantamiento de las le- 
ves fundamentales de la moral cristia- 
na, mientras, por el contrario, se con- 
templa en aquellas la fuerza militar, la 
estabilidad de las instituciones y el res- 
peto d la ley evangelica; de lo cual ha 
de sacarse, como conclusidn, quela vei - 
dadera Religidn cristianano se encuen- 
tra en el Catolicismo, sino enlos cultos 
que se hallan separados de la Iglesia 
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romana, pues que por los frutos se co- 
noce el drbol. — Tal es la aludida ob- 
jecioix, muy extendida hoy,y cuyo valor 
vanios d analizar, examindndola en ca- 
da iina de sus partes. 

Y, por de pronto, la premisa mayor 
del arg-umento en cuestidn requiere 
desde luego algunas aclaraciones y 
ciertas reservas. 

1. ° Cierto es que Dios recompensa d 
las naciones que obedecen sus leyes, y 
que la profesidn de la Religidn verda- 
dera es uno de los preceptos que les im- 
pone; pero, ademds de esta dltima ley, 
hay otras, y no basta el cumplimiento 
de esa sola para hacer que una nacidn 
merezca las bendiciones de la divina 
Providencia. Ademds de que, y este es 
un punto capital, ignoramos de qu 6 ma- 
nera y con qud beneficios recompensa 
enlas naciones Dios la obediencia d sus 
leyes, pues se halla velada para nos- 
otros, en impenetrable misterio, la nor¬ 
ma de conducta que en eso sigue el Se- 
flor, bastando pai-a convencerse de ello 
ech'ar una mirada d la historia del mun- 
do cristiano. Sucede con las naciones 
como con las familias, donde bastante 
a menudo vemos d las que practican la 
justicia caer en la miseria 6 desapare- 
cer, mientras que duran y prosperan 
otras cuyas injusticias son notorias. 
Del secreto de la conducta de la Pro¬ 
videncia en tales materias, si exceptua- 
mos lo concerniente al pueblo judi'o bajo 
la ley mosaica, no se nos alcanza nada, 
y el ver en la prosperidad de una na- 
cidn una recompensa que la Providen¬ 
cia le otorg'a por tal 6 cual acto de jus¬ 
ticia es una mera conjetura. Tanto me- 
nos se podrd, pues, inferir que esa pros¬ 
peridad es la recompensa de la profe- 
sidn de esta 6 la otra Religidn, en el su- 
puesto de que se ignorase si dicha Re- 
ligidn es 6 no la verdadera. 

2. ° Cierto es que la profesidn de la 
verdadera Religidn contribuye d la 
prosperidad de las naciones haciendo 
virtuosos d los ciudadanos; pero lo es 
tambien que eso s61o puede ser una 
causa parcial, insuficiente por si sola 
para procurar dicha prosperidad, y que 
esa causa puede encontrarse anulada 
por otras mds poderosas en contrario 
sentido. 

Porque salta a la vista que la pros¬ 
peridad de una nacidn depende en gran 


parte de la riqueza de su suelo, de su 
situacidn geogrdfica, de su clima, del 
poder de los pueblos rivales, del buen 
6 xito de sus armas, de laperfeccidn 
de la forma de su Gobierno, del vigor y 
numero de sus habitantes, de su pasa- 
do yde muchas otras causas. Puede, 
pues, ocurrir que un pueblo profese la 
verdadera Religidn, y sucumba, sin 
embargo, en la lucha por la vida, mien¬ 
tras que otro pueblo, que profesa una 
religidn falsa, pero que conserva los 
principios de la moral natural y una 
parte de los principios cristianos, lle- 
gue d una grande prosperidad. En resu- 
men, la profesidn de la Religidn ver¬ 
dadera contribuye a la prosperidad de 
los pueblos; pero esa prosperidad de¬ 
pende lambidn de muchas otras cau¬ 
sas; de tal suerte que puede existir en 
un punto donde no estd la verdadera 
Religi 6 n, 3 ’’puede darsetambien el caso 
reciproco. 

La premisa menor exigemdsamplias 
reservas todavia, las cuales habrdn de 
versar sobre los dos puntos que alii se 
afirman; es d saber: la Religion de las 
naciones llamadas catdlicas, y la pros¬ 
peridad de las otras. 

1.® Preciso es, en primer lugar, ha- 
cerse cargo deque, desde haceunsiglo, 
no posee ya en Francia la Religidn ca- 
tdlica el cardcter de Religidn del Esta- 
do, halldndose colocada por la ley civil 
al mismo nivel de los demds cultos re- 
conocidos. En segundo lugar se que- 
brantan las prescripciones de la Reli- 
gidn catdlica, desddnanse 6 combdten- 
se sus ensefianzas por una porcidn con¬ 
siderable de los franceses, y la autori- 
dad civil las mds de las veces suscita 
trabas dla accidn delclero catdlico; de 
modo que Francia, desde el punto de 
vista religioso, se halla dividida en dos 
partidos opuestos e irreconciliables, 
los catdlicos y los incrddulos 6 libre- 
pensadores, y ejercita en el mundo dos 
influencias contradictorias, cristiana y 
catdlica la una, revolucionaria la otra. 
Es, pues, absurdo considerar la situa- 
cidn de Francia de un siglo d esta par¬ 
te como resultado de la influencia so¬ 
cial de la Religidn catdlica, d la cual 
pertenece nominalmente la gran ma- 
yoria de sus habitantes. Y lo que deci- 
mos de Francia puede aplicarse en 
bastante grado d Austria , Portugal, 
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t'KU i V 

^ So‘n«sSrnopria^1 


itcllid. V * *- 

serie casi continua de quejas y protes 
tas que los Soberanos Pontifices no 
ban cesado de formnlar contra los Go- 
biernos de esos palses, contra sus eyes 
€ inicuos procederes respecto ^ la Ig e- 
sia. El hallarse, pues, actualmente en 
situacidn inferior dichos paises, dado 
que asi realmente sea, no prueba,porlo 
tanto, nada contra el Catolicisrao, sino 
que inuestra, al contrario, cudn sabias 
eran las advertencias dela Iglesia que 
tal anunciaban. 


a las naciuucs pi - - -- 

contestable; no podria inferirse de ahi 
nada contra el Catolicismo; pues que 
esa inferioridad podria y deberia ex- 
plicarse por efecto de otras causas 

ciertas y manifiestas. 

2.^ En realidad, desde cien aflos a 
esta parte, las naciones que llamamos 
catdlicas no siguen en sus leyes y con- 
ducta los principios catolicos: el Cato¬ 
licismo ha encontrado casi siempre en 
los Gobiernos, y en considerable parte 
de los sdbditos delosmismos, adversa- 


- iQg SUDU1LU3 J.WO ii***j*-**-“)- 

,1 anunciaban. ^^,,itativo cri- rios encarnizados, y, por consiguiente, 

2.0 Pava con eqmtawo ,elativa de esas naco- 


rios encarnizauua, V, — 

la inferioridad relativa de esas nacio¬ 
nes, caso de admitir que la haya, no es 
de ningdn modo imputable al Catoli- 
cismo y no prueba nada conti a 61. 

3 .a Y por liltimo, bien miradas las 
cosas, y examinadas en su conjunto, 
desaparece esa supuesta 
yqueda disipada tambi6n deltodo la 

objecidn alegada. ^ ^ ^ 

PROTO-EVAN GELIO.-La primer a 

. ^ To -r-iiifl Ca- 


terio acerca de la superiondad o inte 

rioridadde dos naciones, precisoes con- 

siderar el conjunto de su histoiia, > n 
tan s6lo tal 6 cual periodo determina- 
do. Ahora bien; la historia de Francia, 
de Espaiia y de Austria, ‘^^sde la le- 
forma, no le va en zaga en nada a la 
de Inglaterra, Prusia 6 Rusia, ora des¬ 
de el punto de vista de la gloria mili- 
tar ora desde el de la paz interior, ora 
desde el de la moralidad. Por lo que 

hace a este dltimo punto, las namo- reTere el ca¬ 
nes catdlicas ban producido eminen HI del Genesis, y fu6 dirigida a 

Santos, sin que haya nada que les sea a_^^ros padres a raiz de su 

comparable en las naciones sep Apenas se babia pronunciado la 

de la Iglesia romana. En cuanto a las ,iene al punto a 

virtudes naturales y ciistian suavizarla la promesa de unRedentor. 

masa de los ciudadanos, ^ues Dios, en sus misericordiososdesig- 

paises catdlicos, aun boy mi^mo, en p , ^ humanidad, ni 

?rar sin desventaja en comparacidn con nms, no esperanza. Fu6 

cualquier otro pais, ^onviene, adem , ^^^P^ buena nueva comuni- 

tener en cuenta que los P’^eblos, como esta asi que con ra- 

sucede tamWdn d los “ jofla denominaron to Padres Proto 

parte de las naciones catdlicas de Eu ^ ^ empero. observar que la 

ropa tienen ya una larga Pi^videncia no quiso revelar de una so- 

tal vez algunas de ellas ban 11 « ^ humanidad todo lo concei- 

aquel periodo critico en que es necesa la ^ Mesias' sino que, en obsequio 

rio venga 4 infundirse ^\a libertad humana y para dar al bom- 

o-re, para comenzar una nueva evolu d la reconocerse, se le anun- 

cion bistdrica. nhc^ervacio- ci6 primero al Redentor de una mane- 

Basta, creemos, con las obse General y como d traves de un velo, 

s2s,fue«ndisipdndoselasson.bras,y 



tormuiitua cii - 

damento formal ninguno, Porque, efec 
tivamente, de nuestras observaciones 
resultan las conclusiones siguientes. 

1 a Aun en el caso de que las nacio¬ 
nes llamadas catdlicas profesasen ver- 
dadera v oflcialmente el Catolicismo, 
r aon ciando s« inferioridad respecto 


1 Vease Mona. Meignan, Las Frofecias 
Paris. r856. pigs. ao5-s86; J . Corluy. ^ 

tico-biblicmn, Gandavi, 1844. ^ V 4 ase 

tritius, Dissert, decas,, Rotnae, i877> ^ 53^ 

tambienmi Comtttsntar. in G«... Mechliniae, Dessain. 1883. 

ad. h. 1. 


m 


^ li 

rl il 
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las profecias se hicieron mds claras y 
precisas, hasta llegar, en fin, d su com¬ 
plete conjunto. Y, por ultimo, una vez 
completa la descripci6n y acabado el 
1‘etrato, se vi6 aparecer al Mesfas, y se 
oy6 la voz del Precursor que clamaba 
en el desierto; "Preparad el camino del 
■Seiiorjhacedderechas sus sendas ‘.Por- 
que estd cerca el reino de los cielos 
\ a a revelarse al mundo el Mesias. No 
es, pues, de maravillar que la primera 
promesa del Redentor sea obscura v no 
contenga sino rasgos generales; pues 
asi debia ser segun los designios de 
Dios. Nuestros primeros padres divisa- 
Ton de lejos al Redentor sin poder dis- 
tinguirtodos los rasgos, pero lo bastan- 
te,sin embargo, para poder comprobar 
que de £;iera de quien hablaba Dios 
yno de otro: 3" despues, ^medidaque la 
humanidad continiia y avanza en su 
camino ^ trav^s de los tiempos, fue dis- 
tinguiendo cada vez mejor d laluz de 
las profecias al Redentor que iba d 
venir. 

No quieren admitir esto los raciona- 
listas, antes pretenden tener por mito 
la historia de la caida con la promesa 
•de un Redentor. Para Philipson la ser- 
piente seductora no es otra cosa que el 
simbolo de la tendencia al mal; para 
Bunsen es el simbolo de la voluptuosi- 
dad, como lo habia pensado ya Filon, 
•en el sentido alegdrico. Peor imaginan 
todavia Nork, Donaldson, Inman, So¬ 
rensen para quienes es uno de aque- 
llos simbolos obscenos que desapare- 
cieron con el paganismo, y d los cuales 
no se da nombre en nuestralengua. Ro- 
senmuller con M. Reuss y varies 
oti'os, no ve en todo el relate mds que 
una fina alegoria, bajo cuyo velo quiso 
Moists ensefiar que la ciencia 6 la ra- 
z6n cultivada'es el mds funesto don y 
la fuente de todos los males, por el abu¬ 
se que de ella hacen los hombres. Se- 
giin dicho autor, nuestros primeros pa¬ 
dres fueron felices en el estado de la 
inocencia, mientras que no despertd su 
raz6n; pero luegoque posej^'eron elple- 
no desarrollo delarazdn, luego quelle- 

I Matih., Ill, 3. 

^ Ibid,lXX,2. 

^ Delitzch, Comentario sohre el Ginesis^ Leipzig, 1872, 
pagina 135. 

^ Scholia in Gen.^ Ill, i. 


garon d ser semejantes d Dios por el 
conocimiento del bien y del mal fueron 
desdichados, siendo ya presa de todos 
los cuidados y comprendiendo todos 
los males de la vida. 

Verdad es que ciertos Doctores de 
la Iglesia, sobre todo los de la escuela 
de Alejandria, interpretaron alegdri- 
camente el relate de Mois6s,6 al menos 
ciertas partes de ese relate. Pero serfa 
infundada pretensidn en los racionalis- 
tas querer buscar apoyo en ellos; por- 
que el sentido alegdrico admitido por 
los Padres conserva la doctrina de la 
caida original y dela subsiguiente pro¬ 
mesa: no tiene nada de comdn con el 
sentido racionalista. Por lo demds esa 
interpi*etaci6n no tiene nuestro vote; 
pues para nosotros, como para San 
Efr6n, San Agustiny San Juan Crisds- 
tomo, laserpiente tentadora es una ver- 
dadera serpiente, movida por el demo- 
nio,que se sirvid deaquel animal como 
instrumento para engaflar d la mujer. 
Asi que San Juan llama al demonio la 
antigua serpiente^ segiin mds adelan- 
te veremos. Las promesas de aquella 
serpiente son las promesas del demo¬ 
nio, y el castigo que se le inflige, por 
mds que baya alcanzado tambidn al 
instrumento, es ante todo castigo al 
demonio; y d 61 es, en efecto, y no d la 
serpiente, d quien ha de aplastarle la 
cabeza el Redentor futuro, quebrantan- 
do el poder del espiritude las tinieblas, 
que tenia al mundo cautivo enlos erro- 
res y los vicios de la idolatria. 

Pero, antes de pasar adelante, serd 
precise que pongamos aqui aquel rela¬ 
te, tal como Moises noslo ha transmiti- 
do. Lo traducimos literalmente del he- 
breo, por mds que la Vulgataestd aqul 
sumamente exacta, d fin de quitarles 
todo subterfugio d los adversaries. 

“1. Pero la serpiente era mds astuta 
que todos los animales del campo que 
habia hecho el Seflor Dios Y dijo d 
la mujer: qu6 itambidn Dios os ha di¬ 
cho: no comereis de todos los drboles 
del huerto ? 

„2. La mujer respondid d la serpien¬ 
te: de la fruta de los drboles del huerto 
comemos. 

1 En hebreo «Jehovah# 6 «Jahve Elohim#. La voz Jeho¬ 
vah significa «el Ser por esencia^ 6 tov como tradtijeron los 


Lfl Biblia, nneva traduccion, tercera parte (Pentat. y 
Josue}, Paris, 1789, tomo I, pag. 296. 


Setenta y no «el Eterno# como translada el Sr, Reuss. La 
eternidad es tan solo uno de los atributos del Ser* 
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„3. Pero de lafruta del drbolque estd 
en medio del huerto, dijo Dios: no co- 
mei-6is de 61 y no le tocar6is, no sea 
que murdis. 

„4. Y dijo la serpiente A la mujer: 
ciertamente que no morir6is. 

„5. Porque sabe Dios que en cual- 
quier dia que comer6is de 61, se abrirdn 
vuestros ojos y ser6is como dioses 
sabiendo el bien y el mal. 

„6. Y vi6 la mujer que el drbol era 
bueno para comer, que era hermoso d 
los ojos, y de desear para la inteligen- 
cia.Ytomo del fruto de 61;ycomi6y 


andards y polvo comeras todos los dias 
de tu vida. 

„15. Enemistad pondr6 entre ti y la 
mujer, y entre tu prole y su prole: 6sta 
te quebrantard la cabeza, y tii le que- 
brantards el calcaflar.„ 

Tal es el relate de Mois6s, relate que 
no nos corresponde explicar ahora en 
todas sus partes, sino dnicamente en 
la profecia con que concluye; para lo^ 
cual es necesario investigar ante todo 
qui6n es esta serpiente tentadora, cau¬ 
sa de la primera falta, y cuya cabeza 
ha de quebrantar el descendiente de la 


did d su marido, y 6ste comid con ella. 

„7. Yselesabrierondentramboslos 
ojos,y echaron de ver que estaban des- 
nudos, y cosieron hojas de higuera, y se 
hicieron unas cinturas. 

„8. Y oyeron la voz del Senor Dios, 
que se paseaba en el huerto al aire de 
la tarde; y escondidse el hombre y su 
mujer de la presencia del Senor Dios 
en medio de los drboles del huerto 
^9, Y llamd el Seflor Dios al hombre 
y dijole: iddnde estds? 

„10. Y respondid: oi tu voz en el 
huerto y temi, porque estaba desnudo, 
y escondime. 

„11. Y dijo (Dios): ^quidn te ha dicho 
que estabas desnudo? 

iNo es que has comido del drbol de 
que te mand6 que no comieras? 

„12. Y respondid el hombre: la mu¬ 
jer que me diste por companera me did 
del drbol, y corn!. 

,,13. Y dijo el Senor Dios i la mujer: 
ipor que has hecho esto? Y respondid 
la mujer; la serpiente me engaild y 
comi. 

„14. Y dijo elSeflorDios dla serpien¬ 
te: Porque hiciste esto, maldita eres * 
entre todos los animales y entre todas 
las bestias del campo: sobre tu vientre 

1 Es una met^ora. Sus ojos no estaban cerrados, como 
lo ban pretendido algunos; pues Eva, antes de comer del 
fruto, vio que era bueno. Esa misma metafora se hall a 
empleada en Gen. XVI, ig; VI Reg., IV, 17. 

2 Puddese tambien traducir, con la version siriaca: serHs 
como Dios. 

^ Perdida la tunica de la inocencia, echaron de ver por 
la rebelion de los sentidos su desnudez; se hicieron unos 
delantales de hojas, y sintiendose culpables, se escondieron 
de la presencia de Dios, que, por si mismo 6 por su angel, 
se les mostraba de una manera conforme a su naturaleza. 

^ El hebreo, tornado a la letra, dice «maldita, tu#, lo 
‘ cual indica no una maldicion para el tiempo venidero, sino 
una maldicibn inmediata. 


mujer. . 

El racionalismo que, por necesiaad 
de sistema, rechaza todo cuanto lleva 
el sello de losobrenatural,quiere abso- 
lutamente que esa serpiente sea. un ani¬ 
mal mitoldgico, 6 si se prefiere otra ex- 
plicaci6n,un animal de aquellos que ha- 
blan y dicen moralidades como los de 
Esopo 6 de La Fontaine. Esto Ultimo 
apenas merece que paremos en ello la 
atencidn; pues que habiendo tan gr ande 
distancia entre Mois6s y los fabulistas, 
y tal diferencia entre los escritos de 
aqu61 y los de 6stos, se comprende d 
primera vista cudn descaminada es se- 
mejante comparacidn.Hahabido empe- 
ro personas de talento que se dejaron 
seducir de la idea de que la aurora, di- 
gdmoslo asi, de la Historia podria ser 
fabulosa en los hebreos, como lo es en 
los griegos y los romanos, en los egip- 
cios, asirios, persas 6 indios. Pero hay 
que reparar que los gi'iegos y los roma¬ 
nos tienen un sistema de mitologia 
complete con una jerarquia de dioses 
y diosas, semidioses y h6roes, y un con- 
junto de mitos tan completes que basta 
leer aquellos relates para sentit que 
se halla uno en pleno campo mitoldgi- 
co. Asi que todos sus historiado'res dis- 
tinguen cuidadosamente entre tiem- 
pos fabulosos y tiempos histdricos. Lo 
mismo se ve en los demds pueblos an- 
tiguos, al menos en cuanto de ellos se 
nos alcanza. Pero muy de otra manera 
sucede con los hebreos, no siendo posi- 
ble hallar en la Biblia ni siquiera som- 
bra de un sistema de mitologia. En 
aquel divine libro no hay ni esas ge- 
nealogias singulares, ni esas historias 
ridiculas 6 vergonzosas, y esas meta- 
morfosis de dioses y diosas, de genios 
buenos y genios males, que nos han 
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transmitido los escritores griegos y la¬ 
tinos, y que encontramos bajo otra for¬ 
ma en los libros sagrados de los persas 
y de los indios. 

Desde la primera palabra del Gene¬ 
sis estamos ya por complete en el te¬ 
rrene histdrico. Y tanto es asi, que ja- 
mds ningiin escritor de Israel ha hecho 
esa distincidn de tiempos enfabulosos 6 
histdricos; antes bien los relates del 
Gdnesis han side siempre el fundamen- 
to de la creencia de Israel. En la base 
misma de su legislacidn colocd Moisds 
el dogma de un Dios linico, eteimo, to- 
dopoderoso, criador del mundo y del 
hombre, que gobierna todas las cosas 
y quiere que se le tribute adoracidn d 
£l tan sdlo. El simbolo de los hebreos 
ha contenido siempre, ademds de estos 
dogmas que acabamos de mencionar, 
el de un estado de inocencia y justicia 
original seguido de unacaida heredita¬ 
ria, suavizada al punto por la promesa 
de un Redentor.No podria,pues, traer- 
sed cuento para el capitulo III del Ge¬ 
nesis una serpiente mitoldgica; precise 
es ver alH mds que una vana fdbula 6 
un simbolo. 

Verdad es que nos oponen la fdbula 
deljardin de las Hespdrides con sus 
arboles de pomas de oro y su serpien¬ 
te que los guardaba,yen dondelas nin- 
fas, parecidas d Eva en la desnudez, 
cercaban el drbol, mientras que Hercu¬ 
les cogia los frutos. Pero ies, por ven- 
tura, esa fdbula otra cosa sino tal vez 
un recuerdo desfigurado del relato del 
Genesis? Lejos de debilitar, la verda- 
dera historia muestra, por el contra- 
rio, que el recuerdo de esta se habia 
transmitido hasta entre los pueblos pa- 
ganos. Parece que los monumentos 
asirios descubiertos d mediados de este 
siglo nos han conservado un recuer¬ 
do andlogo en aquellos bajorrelieves 
del Museo Britdnico. que representan 
un drbol cargado de frutos entre un 
hombre y una mujer, que los cojen 
rairdndose, y detrds de ellos una ser¬ 
piente que se yergue sobre la cola ‘. 
Sabemos tambien que entre los egip- 
cios la serpiente Apophis era el simbo¬ 
lo de las tinieblas en lucha con la luz. 
En el Avesta la serpiente es la prime¬ 


ra criatura por quien Ahrimano, el 
principle del mal, destruye la airy ana 
Vaeja, 6 el paraiso creado por Ormuz. 
El recuerdo del paraiso terrestre y del 
estado de justicia original se ha conser¬ 
vado. en la edad de oro de los poetas, 
yenlastradiciones de multitud de pue¬ 
blos. Todos estos recuerdos^ aunque 
desfigurados, lejos de quitar fuerza al 
relato de Moists, sirven por el contra- 
rio admirablemente para confirmarle, 
y muestran bien no ser otra cosa que 
una expresidn desfigurada de la ver¬ 
dad, que solaraente los- Libros Sagra¬ 
dos han conservado por entero. 

Pero ya que la serpiente no es un ser 
mitoldgico, iqu^ es, pues? {Por ventu- 
ra, un simple reptil? Asi lo pretende el 
Sr. Reuss. “No nos detendremos d pro¬ 
bar, escribe, que la serpiente es un ani¬ 
mal, pues que el autor lo dice en todas 
sus letras, y no el diablo, como han 
querido los tedlogos (Sap., II, 20 *; 
Apoc., XII, 9). El diablo no marcha so¬ 
bre su vientre, y no come polvo. El 
diablo es desconocido en el Antiguo 
Testamento "-.y, 

Admitimos con el Sr. Reuss que, en 
efecto, se trata en el relato mosaico de 
una verdadera serpiente que se arras- 
tra sobre la tierra y come el polvo 
como los reptiles de su especie; y has¬ 
ta concedemos que el epiteto de “as- 
tuta„ le cuadra perfectamente, segiin 
el lenguaje de la Escritura. Pero eso 
no basta para explicar el relato de Moi- 
sds, sino que es necesario admitir que 
estaba el demonic en el interior de la 
serpiente. Como en las posesiones de- 
moniacas, de que estd lleno el Evange¬ 
lic, es el diablo quien hacia hablar y 
obrar d la serpiente, es 61 quien en rea¬ 
lidad hablaba y obraba por la serpien¬ 
te, la cual, en cierta manera, habia ve- 
nido d ser, por permisidn divina, ins- 
trumento suyo para tentar d la mujer. 
No hay medio de explicar el relato del 
Gdnesis sin una intervencidn del demo- 
nio. Perfectamente lo han comprendido 
los tedlogos, como lo han igualmente 
comprendido los mayores doctores de 
la Iglesia. La serpiente no habia hoy, 
nihay trazas de que jamdshaya tenido 
el don de la palabra. Si la serpiente del 


* Cf. Vigouroux, la Bihlia y 'los desciihrimientos mo~ 
dernoSj 2.^ edic,, I, 199. 


1 Es II, 24. 

2 JLaBiblia^ nueva traduccion, 3.* parte, (Pentateuco 
y Josue}, Paris, 1879, I, 297. 
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G-6nesis habl6, es que estaba en ella el 
demonio. iQudinterdslehubiera tenido 
A la serpiente, si no hubiese sido mds 
que un reptil, el engafiar d la mujer 6 
inducirla drebelarse contra Diosy que- 
brantar su mandato? £ Y d qud vendria 
aquel castigo enteramente espiritual 
del versiculo 15? Segiin luego veremos, 
todo se esplica muy bien con la doctri- 
na de los tedlogos; pero con el sistema 
de los racionalistas nada se explica. 

Cierto es que, de creer al Sr. Reuss, 
el diablo seria desconocido en el Anti- 
guo Testamento, dlo cualrespondemos 
nosotros que bastarfa con que fuese co- 
nocido en el Nuevo, que es la explica- 
cidn del Antiguo. Ahora bien, en el 
Nuevo Testamento vemos al demo¬ 
nio desempenar para con el Salvador 
el papel de tentador, que la serpiente 
habia desempeflado para con Eva; y le 
vemos tomar posesidn, no s61o‘'de seres 
dotados de razdn, sino tambidn de ani- 
males, y entrar en dstos como antes en 
la serpiente, de suerte que una piara 
entera se precipitan arrebatados por 
el en el mar de Galilea i. 

No parece sino que San Pablo quiso 
dejar sin salida d los futuros raciona¬ 
listas cuando dijo; “La serpiente en- 
gano d Eva con su astucia por un 
hombre (Addn) entrd el pecado en este 
mundOj y por el pecado la muerte . 
Cristo destruyd “por su muerte al que 
tenia el imperio de la muerte, es d sa¬ 
ber, al diablo Y asi, cuando San 
Juan ve en el Apocalipsis al demonio 
persiguiendo la prole de la mujer, le 
denomina la serpiente antigua: “ Yf^l6 
lansado fuera aqttel grande dragdn, 
aquella antigua serpiente que se lla¬ 
ma diablo y Satands. Yel.dngelpren- 
did al dragdn, d la serpiente antigua, 
que es el diablo y Satands, y leatdpor 
mil anos Y por ultimo, confirma 
tambidn esta doctrina el Salvador, 
cuando dice del demonio, que “fu6 ho- 
micida desde el principio . 

Conrazdn, pues, los tedlogos, confor- 
mes con la exposicidn de los mejores 
interpretes, ban visto en la serpiente 

* Matth., VIII, 32. 

^ II Cor., XI, 3. 

Rom., V, 12. 

■1 Hebr., II, 14, 

Apoc.. XII, 9; XX, 2. 

Joann., VIII, 44. 


del Gdnesis otra cosa que un simple 
reptil, ilustrados por el Nuevo Testa¬ 
mento que proyecta sobre el Antiguo 
los resplandore-s de la luz que Cristo 
nos ha traido. 

Pero al Sr. Reuss no le basta esto, 
desecha la doctrina de los tedlogos 
porque “ el diablo es desconocido en el 
Antiguo Testamento„. Pero ij es eso 
efectivamente asi? £No serd 6ste uno 
de aquellos asertos atrevidos que suele 
d veces regalarnos el racionalismo pa¬ 
ra relevarse de suministrar pruebas ? 
Expongaraos el asunto, y el lector juz- 
gard. 

Reconocemos que Moisds no nombra 
al demonio al hablar de la serpiente, 
mientras que si nombra al dngel cuan¬ 
do aquello de la burra de Baladn, por¬ 
que no le placia hablar de los demonios 
d los israelitas, que eran inclinados d 
adorarlos Moists se contenta con i‘e- 
ferir el hecho tal como paso, sin co- 
mentai'io, que no era precise para los 
hebreos. Habia de la serpiente sin ex- 
plicar quien es, como mds adelante ha¬ 
bia de los tres hombres que aparecie- 
ron d Abraham, sin- explicar que son 
dngeles. Por tradicidn sabian los he¬ 
breos la doctrina de los dngeles buenos 
6 males. Y de la misma manera que 
guardaban el recuerdo de los dngeles 
enviados a Abraham y d Sodoma, y la 
escala misteriosa de Jacob con los dn¬ 
geles que subian y bajaban, de la misma 
manera hacian raemoria de la tenta- 
ci6n de nuestros primeros padres por 
el dngel malo y de la caida de ellos. 

Mucho tiempo despuds hablaba se- 
giin esta tradicidn el autor del libro 
de la Sabiduria, al decir: “Mas por la 
envidia del diablo entrd la muerte en 
el mundo . No pertenece dicho autor 
al Nuevo Testamento sino al Antiguo, 
y su testimonio no puede ser mds ter- 
minante. Ni es ese, diga lo que quiera 
el Sr. Reuss, el linico pasaje que al efec- 
to nos suministra el Antiguo Testa¬ 
mento. El libro de Job nos 'muestrad 
Satands con todas las maldficas cuali- 
dades que al demonio atribuimos, y 
otro tanto hace el profeta Zacarias ®. 
En olra parte, Satands sugiere d David 

^ Lev., Deut., XXXI, 17. 

- Sap., II, 24. 

^ Job, I, 7; II, 2 }’■ siguieates; 2 acb., Ill, 1-2. 
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■el orgullo, como lo habfa sugerido & 
nuestros primeros padres *. jY vaya 
■si figura en el libro de Tobias! Bien sd 
que el Sr. Reuss desecha de su canon 
■el libro de Job y el de la Sabiduria. 
.Mas, aun concedi6ndole, q'ne en ningiin 
modo se la concederaos, larazdn en eso, 
no por ello resultaria raenos cierto ser 
esos dos libros unos testimonios, y tes- 
timonios muy antiguos. de las creen- 
■cias judias. 

Raz6n tenia, pues, San Agustin al de- 
cir en su libro sobre el Genesis, que el 
demonio se sir'vid de la serpiente como 
se sirve de los hombres en las posesio- 
nes diabdlicas. “La serpiente, pues, di¬ 
ce, habld al hombre como le habld la 
burra en que iba Balain, sino que lo 
primero fu6 obra del demonio, y lo se- 
gundo de un ^ngel Y explica asi su 
pensamiento: “En la serpiente habld el 
diablo "validodose de ella como drgano, 
moviendo su naturaleza de la manera 
que 61 pudo moverla y ella ser movi- 
■da para expresar soni'dos de palabras 
y signos corporales, por cuyo medio la 
mujer entendiese la voluntad del que 
intentaba persuadirla. No entendia, 
pues, la serpiente los sonidos de pa¬ 
labras que por ella se dirigian a la 
mujer. 

No se ha de creei* que se convirtiese 
su alma (de animal) en naturaleza ra- 
■cional;pues que ni los hombres mismos, 
cuya naturaleza es racional, saben lo 
que hablan cuando habla el diablo en 
•ellos en aquel estado para el cual se re- 
quiere un exorcista,,. Y en su Ciudad 
de Dios: “Despuds que aquel d,ngel so- 
berbio, y por tanto envidioso..., cayd 
del paraiso espiritual..., procurando 
con pdrfida astucia insinuarse en los 
sentidos del hombre, d quien le pesaba 
ver en pie habiendo 61 caido, eligid en 
el paraiso corporal, donde con el hom¬ 
bre y la mujer tambidn moraban sumi- 
sos y amantes los animales terrestres, 
d la culebra, animal escurridizp 5 ’- ver- 
sdtil con sus tortuosos pliegues, y aco- 
modado d su intento, para hablar por 
conducto de ella, y, habidndola someti- 
do d si por su presencia angelica y su¬ 
perior naturaleza con espiritual mali- 
cia, y usando malamente de aquel ani- 

' I Par., XXI, I. 

“ De Gen. ad Hit., XI, 27-29. 


mal como instrumento suyo, habld d la 
mujer con falaz discurso„ *. 

Pero, iy c6mo no echd d corner Eva 
al oir hablar dla serpiente, ya que sabia 
muy bien, como lo muestra la histoi'ia 
de la creacidn, la diferencia y la distan- 
cia que hay entre los brutos sin habla y 
sin razdn y el hombre racional ? Santo 
Tomds no encuentra en eso nada de 
singularmente extrafio; Eva sabia que 
la serpiente no hablaba; habria creido 
que un dngel la hacia hablar, sin aten- 
der d si era un dngel bueno <5 malo 
Con breves palabras. lo explica todo 
Bossuet en sus Elevaciones: “Los dnge- 
les conversaban con los hombres en 
la forma que Dios permitia y bajo la 
figura de los animales, por lo cual no se 
sorprendid de ver d la serpiente, como 
no se sorprendid tampoco de ver al 
mismo Dios aparecer bajo una forma 
sensible„. 

Queda, pues, sentado, que el relate 
del G6nesis habla de una serpiente que 
no es un mero reptil, sino el drgano del 
demonio tentador, que es quien la mue- 
ve y se vale de ella como instrumento. 
Admitido lo cual, serd fdcil explicar la 
maldicidn del versiculo 14, y la profe- 
cia del versiculo 15. 

Dios comienza por maldecir d la ser¬ 
piente, d quien se dirige en estos t6r- 
minos: Por que hiciste esto, nialdita 
eres entre todos los animales y entre 
todas las bestias del cainpo; sobre tu 
vientre andards, y polvo cameras to- 
dos los dias de tu vida„. 

Como observa San Agustin, es cier¬ 
to que esas palabras fueron dirigidas d 
la serpiente, y la verdad de la Historia 
no permite negarlo; pero £d qui6n se 
refieren? iA la serpiente, instrumento 
inconsciente del demonio, d al demo¬ 
nio, que se valia de la serpiente? id 
bien d ambos? Acerca de esto son di- 
versas las opiniones de los Padres y de 

^ De Civit. Dei, XIT. ii. A San Agustin pueden aiia- 
dirse: San Justino, Dial, cmw Triph, XCI, 112; San Ireneo, 
Contra Hoer., Ill, 23; V, 23; San Teofilo de Antioquia, Ad 
Autol, II, 26-28; San Arquelao, Disf>. c. Manef^ 33; San 
Antonio, Epist. 18; San Basilio, Homil. 9, quod Deus non 
esf aitetor malorum, g; San Epifanio, Hoer, 37, nums. i y p; 

San Juan Crisostomo, Horn. i6, in Gen., I, 2; San Cirilo, 

<ie Alej., Glaphyra in Gen., I, 2; contra Julian., 3, y todos 
los escolasticos. Parecenos que estas autoridades yavaldran 
tanto como la del Sr. Reuss, y aun pudi6ramos anadir aqui 
la de sabios protestantes como F. Delltzsch. Coinent. sobre 
el Gen., 4.11 edic. Leipzig, 1872, pags. 137-139. 

- 2 Sent.. Dist. 21. 
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los interpretes catdlicos, y pueden, en d 

efecto, segiin Sait Agustm, ser diver- c 
SOS respecto d eso los pareceres, es 
una cuestidn de libre discusidn: ^‘Libe- p 
ro lectoyis intellectui relinquuntur, d 
utrum proprie an figurate accipi de- 3 
\)€CWVt 

For no extendernos demasiado, nos I 
limitareraos d exponer el sentir que s 
nos parece verdadero y que tiene por c 
defensores d San Efren. el Tostado, t 
Pererio, Bonfrerio, Cornelio a Lapide, i 
Mons. Meignan y otros. Segdn dicho ( 
sentir, la maldicidn se refiere d la ser- ] 
piente, en sentido propio. Ella es quien 
es maldecida entre todos los animales, 
tanto dom^sticos como inddmitos; ella 
quien es condenada d arrastrarse so- 
bre la tierra y tambidn d coiner polvo. 

Se objetard que, siendo como es la 
serpiente un animal irracional, no ha 
podido pecar, ni por consiguiente me- 
recer castigo: d lo cual respondemos 
que el reptil ha sido instrumento del 
demonio en la tentacidn, y que eso 
basta para que le castigue Dios. Prue- 
bas al efecto nos ofrece en abundan- 
cialaEscritura. Asi, entiempo de Nod 
tampoco los animales eran culpables, 
como no lo era la serpiente, y sin em¬ 
bargo, Dios los destruyd como d los 
hombres. En el incendio de Sodoma los 

nihos, inocentestodavia,perecieron co¬ 
mo las demas gentes. La ley de Moisds 
manda matar al buey que. hiriendo con 
el asta d una persona, le haya causado 
la muerte ^ El animal quehubiese ser- 
vido para cometer un crimen nefan- 
do debia ser muerto Pues andlogo d 
los expresados casos es el de la ser¬ 
piente. Por otra parte, segun advierte 
San Juan Crisdstomo en estepasaje, 
nos parece muy natural que se arran- 
que el punal de manos de un asesino y 
que en sefial de horror hacia el ciimen 
se haga pedazos aquella arma. Pero 
dejemos la palabra d San Efren, co- 
mentador de la Escritura, no tan cono- 
cido como merece: “Mas el que la sen- 


d la serpiente, quisiesen considerar y 
conocer en esa misma pena la sancidn 
de la disciplina del temor de Dios: 
pues entendieran cudn severamente 
debe ser castigada la voluntad libre y 
drbitra de sus actos, cuando un animal, 
en ninguna manera dueiio de si, paga- 
ba las penas de ajeno delito. Asi como 
santamente se dispuso que si alguno 
cometiese abuso nefando con una be^ 
tia, se raatase tambien con dl al ani¬ 
mal, no porque en este pudiera sospe- 
charse consentimiento al crimen, sino 
porque dando materia al pecado pare- 
cia tambidn haber acarreado la perdi- 
ci6n, asi, en eljuicio de que aqmtrata- 
mos, no sin motivo queda sujeta d la 
maldicidn la serpiente, que en su tanto 
parecia tambidn haber conspirado al 
dano del hombre. Y si no dime: iQue 
pecado habian cometido, pregunto, las 
bestias 6 las aves que matd el diluvio. 

;6 los rebanos de Job consuimdos por 
repentino incendio? i6 los becerros, 
Corderos y tdrtolas degollados por los 
pecados del pueblo?.... Y pues no solo 
evitamos los venenos, sino que solemos 
romper los vasos que los contuvieron, 
no fud inadecuado el que se usase an - 

lo<yo proceder contra la serpiente.Y 

por liltimo, como si aconteciese matar 
un malhechor al hijo de un Rey, el pa¬ 
dre le condena d cruel suplicio y manda 
, ademds que se haga pedazos el puilal 
de que se valid el asesino, asipaiecio 

i a Dios usar de andloga severidad L- 

Pero San Efren, se nos dird, supone 
como el historiador Josefoy otros, que 
I la serpiente andaba antes con patas 
- como los cuadriipedos, y ese es un 
> concepto que la ciencia no admite ya, 
la serpiente ha andado siempre como 
hoy; las serpientes prehistdricas be- 

V nen la forma de las de nuestros dias. 
n Cierto es, sin duda, que la serpiente 
o siempre se ha arrastrado y tragado el 

V polvo del camino, que la Escritui a, p 
3 . acomodarse al lenguaje 

come ■; Dios no cambia las cu^dad 


cido como merece: “Mas el que la sen- l^jjades naturales de las bestias 

tencia comprendiese tambidn d la sei- y P pecado d que han servido. 


LCll'w.XM' -- 

piente, como participe en aquel delito 
queperdid d todos los hombres, cosa 
justa fue, y no inutil para ellos cierta- 
mente, si ellos, que habian obedecido 


\ Lusa del pecado d que han servido 
asi como tampoco cambid la ^aturMeza 
del hombre 6 de los dngeles que peca- 


. Opt>. sy,. lea., 1.1, 136- C&. s. Chrys.. 17 « 

s No solaroente aqui, sino en Is., LVI.aS, > 

VII, 17- 


I De Gen* ad liti*y XI, 36. 
^ Exod., XXT, zS. 

“• Lev , XX, 
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ron. Pero lo que antes del pecado era 
cosa natural sehizo despu€s delpecado 
un castigo. Porque esa accidn de arras- 
trarse ha hecho la serpiente odiosa, 
vil, repulsiva y objeto de aversion, lo 
cual no era antes del pecado. Asi tam- 
bi€n la deznudez, ornato glorioso del 
hombre en el estado de la inocencia, 
vino d ser despu^s de la caida, motivo 
de verghenza para el hombre. 

Sin embargo, aunque la maldicidn 
en el sentido propio se refiera d la ser¬ 
piente, nada veda referirla en el senti¬ 
do figurado al demonio, que estaba en 
la serpientey hablaba y obraba validn- 
dose de ella. Al contrario, la pena cor¬ 
poral de la serpiente denota evidente- 
mente, en la intencidn divina, el abati- 
miento del dngel soberbio y sus viles 
instintos que tienden d amancillar al 
hombre, sobre todo, en su came. 

Asi que en el versiculo 15 Dios no se 
dirige ya al animal visible, sino al ser 
invisible que se habia ocultado en la 
serpiente para hablar y obrar. 

“15. Enemistad pondri entre ti y 
la - mujer^ y entre tu prole y su prole: 
6sta te quebrantard la cabesay tu le 
quebrantards el calca-nar.„ 

Tal es esta primera buena nueva trai- 
da al mundo, a la cual se ha llamado el 
Proto-Evangelio. iCudl es el sentido de 
esta pi'omesa hecha bajo el velo de la 
profecia? Todos los Padres han visto 
ahi el anuncio del Redentor, pero no 
entienden, sin embargo, de una misma 
manera el texto. 

Quierenlos unos queseentiendaestar 
alii anunciado el Mesias en el sentido li¬ 
teral, y los otros queese anuncio sehalle 
solo en el sentido alegdrico, figurado 6 
espiritual, fundado en ser Eva figura 
de Maria, y Jesucristo, segun San Pa¬ 
blo terminanteraente ensena, el segun- 
do Addn. Los racionalistas no adraiten 
este sentido espiritual, d pesar de que 
San Pablo ha dicho de los israelitas: 
^Omnia in figura coniigehant illis„^ 
y de que los santos Padres ensenan que 
el Antiguo Testaraento es la figura del 
Nuevo. No los combatiremos con argu- 
mentos sacados del sentido espiritual; 
pero si haremos observar que d los doc- 
tores que admiten ese sentido no se les 
puede presentar como defensores del 
sentido racionalista por esa sol a circuns- 
tancia de que no ha 5 ^an referido el tex- 


3000 

to al Mesias en el sentido literal. Asi, d 
San Juan Crisdstomo y d Bonfr^re, que 
le sigue, no se los puede contar entre 
los patronos del racionalismo porque la 
enemistad expresada en el texto la en- 
tiendan de la aversidn natural del hom¬ 
bre hacia la serpiente; pues que para 
ellos esa aversion es la figura profdti- 
ca de la enemistad espiritual que ha de 
haber entre el Redentor y el demonio, 
y d consecuencia de la cual aplastard 
el Redentor la cabeza, es decir el po- 
derio, del demonio, de modo que en Ul¬ 
timo resultado, para ellos contiene el 
texto la promesa del Redentor, cosa 
que el racionalismo no admite. Afldda- 
se ademds que mds de una vez los Pa¬ 
dres han confundido el sentido metafo- 
rico con el alegdrico, y de resultas de 
eso no han especificado tan bien sobre 
cual 'de ambos sentidos fundaban su 
enseflanza. Y ahora, hechas estas ob- 
servaciones, que cortan de raizmuchas 
dificultades de pormenor, vamos d mi- 
rar el texto: lo examinaremos segfin 
las reglas de la exegesis, y lo somete- 
remos d una critica rigorosa, esperan- 
do demostrar para todas las personas 
ajenas de prevenciones, que contiene la 
mds antigua promesa de un Redentor. 

Por de pronto la palabra hebrea 
Ebah, traducida exactamente en la 
Vulgata por enemistad, nose emplea, 
segfin constante uso de los Sagrados Li- 
bros, sino en el sentido moral; se entien- 
de siempre de una enemistad que media 
entre dos seres dotados de razdn, en¬ 
tre dos enemigos, por ejemplo, 6 entre 
Dios y el hombre, y en pasaje ninguno 
de una simple antipatia 6 aversidn na¬ 
tural. Asi lo ha entendido la traduccion 
siriaca que presenta d menudo con tan- 
ta exactitud el sentido de las voces he- 
breas. No se trata, pues, aqui, de la 
aversidn li horror natural que inspira 
la serpiente. Tanto mds que Dios habia 
como de una cosafutura y excepcional, 
que debe hacer El mismo; pues que no 
dice “he puesto„ 6 “pongo„, sino “pon- 
drd„. Si hubiera querido hablar de una 
antipatia natural, hubiera dicho: “ha- 
brd, existird una enemistad entre ti y 
la mujer„, como dijo: “polvo comerds„. 
Por otra parte, este sentido se confii- 
ma con las palabras que siguen “entre 
ti y la mujer„; donde es de reparar que 
no dice “entre ti y el hombre„, como hu- 
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, • v, sipra tratado tuas enemistades entre ella y la s&x- 

bierasido natural SI sehubieratratado , ^ 

del horror involuntario ‘ Excelentes int6rpretes nos oponen el’ 

serpiente;puesquedicho horror es - mujer ,. 

tniin al linaje humano, al va precedida del articulo (n’f’KIX'. 

la mujer. Trdtase Sa palLra. nos dicen, acompafiada 

tia, de una ^nemistad peculiar en gene- 

jer. iContra qui6n, , ggr- ral, 6 hien d una mujer determinada. 

esa enemistad, de no ser contr relato, asi antes coma 

piente? -^o f^nni-ra elde- despuds, el vocablo “mujer„, precedida 

Solo puede ir dirigi onimal v del articulo, designasiempred Eva. En 

monio que obraba J- ^odo el relato no se trata sino de ella. 

por 61; y es, por lo tanto una en^ ^ parecer precon- 

tad entre la mujer y el d cebido, lea el verslculo, no podrd pen- 

enemistad se nos . o^ve- sar en referirlo mds que d ella. Y, por 

presente sino futup, qu . ^ gg consiguiente, de quien se trata es de 
nir, en un porvenir ^ sa Eva. No podemos participar de esa opi- 

nos fija, es cuando ni 6 n. PoV si es verdad que el ar- 

enemistad, no en el tiempo pi esente, ^^3 ^^3 

va de entonces es maldecida clones arriba mencionadas, verdad es- 

iiente, es condenada a que tiene otra tercera, es de- 

■ rosdlomdsadelanteserdestableci^dala ^ ademds cuando se 

enemistad. La mujer veniderade quien cir, que f - 

euciiiiouc*. nnes 


habla el esplritu profdtico, no es pues 
Eva, que se halla presente. Pues Eva, 
lejos de ser la enemiga del demonio, 

si ha hecho voluntariamente su escla- 

va por el pecado; de reciente habia cai- 

vap F _v.oVii's'hf^cho ene 


cir« uuc - 

<iuiere designar una persona 6 una cosa 
dnica en su gdnero 6 muy excelente. 

As! es como Isalas llama d Maiia 
nrSvn * “la Virgen„ en la cdlebre pro- 
feVla hecha d Acaz. Del mismo moda 


3C tecia JCiecna <x - 

va por el pecado; de i'®cien mujer,,, como quien dice, 

do bajo su poder y se ^^g. jn^jer unica, la mujer por excelen- 

miga de Dios. Por oti ^ ^te cia, en la profecla dirigida d la serpien- 

pues de haber castigado a la sei pient , precedente relato no hace aqui 

va d hablar en seguida d Eva y d imp ^^-^^ 3 ^. p^gg ^e que en dicho relato esa 

nerle castigo. expresidn “la mujer,, designe d Ev^ no 

Pues si no es Eva esa mujei, iqui6 se si^^ue que en la profecia donde Dios- 
deberd ser? dEs la asi en gene- porvenir haya de tratar tam- 

ral? No parece que pueda graue bi6n de Eva. Porque la profecia es dis- 

al sexo femenino en , P ^ del relato; la profecia se hace con 

TemonTi y'u Cis mayor que ocasidn de la tentacidn y de la caida, y 


SSe el demonio y los hombres, y ade¬ 
mds se alude inmediatamente d un hijo 
?e1sa mujer que derribara el imperro 
del demonio. No se alude, pues, al sexo 
en o-eneral. Y asi queda, como solucidn, 
el Jue la mujer designada por ^ea 

aquella mujer unica, exce ente sobre 
todas las demds,lamujer-/-ae’ s;oxTiv,pai a 
aervirnos de uu tdrmiuo ^ 


mira ^ lo future; mientras que el rela 
trata de lo que acaba de suceder. No 
es pues, achaque de opinidn preconce- 
bida el ver en la profecia una mujer 
diferente de Eva, y muy diferente, toda 
vez que el texto nos dice que seid la 
enemiga de la serpiente, al paso el 
relato trata de una mujer que se ha he¬ 
cho amiga de la serpiente. Mds bien es 


rm“:?:r;ors:rs^q«:r.NS m^ri «tereu.es. SI Oloa bub.ese 

indica que esa enemistad deba eesar; 
serd, pues, constante y perpetua. Dios 
por una gracia singular, en 
los meritos de su hijo,preservard de a 
mancha del pecado original desde la 
concepcidn hasta la muerte d esa m 
jer, d esa virgen, y establecerd perpe- 


mujeres diferentes. Si Dios hubiese 

^ Vease la Bala en que se define la Inmacnlada Con- 

cepcibn, 8 Die. 1854. t 

2 Otros ejempTos podemos citar, como IpO 11 ‘ 

por el Mediterraneo; jnUn ri socerdofe. para designar al 

Sumo Pontifice; ^TD^-n rf ‘^versario, es decir, Sata- 

nas; lZ 7 n 3 H serpiente, icaO’ ... 
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querido designar d Eva, eranatural que 
lo efectuase al dirigirse i ella. Cuando 
la dice “multiplicar6 tus dolores„,fdcil 
le hubiera sido afiadir “enemistad pon- 
dr6 entre ti y la serpiente,,. 

Dios afiade: “entre tu prole y su pro- 
le„, pues aunque vemos que d menudo 
se traduce dicha frase “entre tu raza y 
la suya„, es versidn ocasionada d una 
idea falsa, pues, segiin luego veremos, 
no se trata aqui “de la raza„, sino de un 
vdstago, de un descendiente de la mu- 
jer, y por eso preferimos la voz “prole,,, 
que puede entenderse de los descen- 
dientes en general 6 de uno solo. 

Palabras son 6stas de mucho alcance, 
y que confirmannuestra interpretacidn, 
demostrando que no se alude en dicha 
profecia & la serpiente y d la mujer en 
general. Porque si el tdrmino “mujer,, 
designase al sexo en general y se apli- 
case d todas las mujeres, inutil seria 
afiadir “entre tu prole y la suya„. 

iPero en qu6 sentido ha de entender¬ 
se esta prole de la mujer? La palabra 
sera, en latin semen, se usa para 
designar, ya la posteridad de alguno, 
ya, en particular, un vdstago de la fa- 
milia, significa todos los descendientes 
en general 6 un descendiente particu¬ 
lar. Demds estd buscar pruebas del uso 
de.ese vocablo en la primera de las ex- 
presadas acepciones; la segundaes evi- 
dente en el Gdnesis, IV, 25, donde se 
trata de Seth, y en el II Libro de los 
Reyes, VII, 12-13; I Par., XVII, 11-12, 
donde se trata de Salomdn. Cuando di¬ 
cha palabra se toma en el sentido co- 
lectivo de posteridad, el pronombre co- 
rrespondiente se pone por lo regular en 
plural regia de la cual no se hallan 
mds que tres excepciones -. Pues bien, 
en el texto que examinamos, el pro¬ 
nombre hebreo xin que sigue se halla 
en singular, corao tambi^n el verbo. 
Trdtase, pues, segiin la regia general, 
de uno solo de los descendientes y no 
de todos ellos. Por otra parte, el senti¬ 
do de posteridad 6 descendientes en 
general no puede admitirse aqui; por¬ 
que la posteridad de la mujer compren- 

^ Cfr. Gen., ^ V, 13; SVII, 8-9! Exod., 

Lev., XXI, 17; IV Reg., XVII, 20; Nehem., XI, 2; 
jerem., XXIII, 8; XXX, 10; XXXIII, 26; XLVI, 27; 
Ezech., XX, 5. 

2 Gen., XVI, 10; XXII, 17; XXIV, 60. 


de todos los hombres, el genero huma- 
lio. Y cuando la Escritura quiere de¬ 
signar A 6ste, usa otras expresiones, 
como, por ejemplo, “Bene-Adam, hijos 
de Addn„, 6 tambi6n “nacidos de la 
mujer,,. Asi es que Onkelos, en su pa- 
rdfrasis caldea, vierte la voz “zera„ por 
hijo, y traduce “entre tu hijo y suhijo„. 
En las otras profecias mesi^nicas, he- 
chas d Abraham y t Isaac, se encuen- 
tra la misma palabra “zera„ para desig¬ 
nar al Mesias. Y aqui interviene una 
autoridad incontestable, San Pablo, en 
su Epistola d los Galatas, III, 16: '^Ahra- 
hae dictae sunt promissiones et semi- 
ni ejus. Non dicU\ Et seminibus, qua¬ 
si in multis; sed quasi in uno: Et se- 
mini tuOj quiest Christus^.E-sta. expli- 
cacidn de San Pablo se refiere desde 
luego al sentido literal de la bendicidn 
prometida ^ Abraham (Gen., Xil, 3 y 
passim) y no al sentido mistico, pues 
no sabemosquelo tenga dicha promesa. 

Es de notar con cudnta precision 
habla aqui Dios. No dice “el descen¬ 
diente del hombre,,, sino “el descen¬ 
diente de la mujer„, porque Cristo ha- 
bia de nacer de la Virgen Maria y ser 
concebido por obra y gracia del Espi- 
ritu Santo, no comolos demdshorabfes. 
sino obrando Dios sobrenatural y mi- 
lagrosamente. 

En cuanto d la palabra “prole„ de la 
serpiente 6 del demonio, como 6ste no 
engendra, no puede tener descendien¬ 
tes, y es por lo tanto aquella palabra 
una expresidn metafdrica para desig¬ 
nar los pecadores 6 los impios. En tal 
sentido llama nuestro Seflor Jesucris¬ 
to d los fariseos “progenies viperarum,, 
y dice A los judios “Vosotros sois hijos 
del diablo y quer^is cumplir los deseos 
de vuestro padre„ *. Y no se alegue que 
el rigor del paralelismo exige que se 
aluda aqui d un descendiente linico, 
como respecto delamujer, porque aqui 
la palabra estd. toraada en sentido me- 
tafdrico y alii en el propio. 

Nuestra interpretacidn se ve confir- 
mada por las palabras que siguen des- 
pu6s: “-Estate quebrantard la cabesay- 
td le quebrantards el carcanal.^Ea. pa¬ 
labra “esta,, se refiere en la Vulgata 

la mujer. Dos 6 tres manuscritos he- 
breos, un manuscrito de Onkelos y ca- 

* Joann, VIII, 44. Cfr. Act, XIII, 10. 
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si todos los iSTe'iXmT- puS! las^SasTcristo)!" y decla- 

esa leccidn. eal rando guerra d nuestro enemigo, y que- 

nuscntop he r , g ^.’totjog brantando d aqua que en la persona 

decs y siriacos, con ban litre > habia reducido d cautivi- 

los Padres griegos, y aun a , seeun ves en el Gdnesis haber di- 

nuscritosdela Vulgata d.cen:^^^^^^^^ cho’SYS ser^ ^' — 


;uscritos de la Vulgata dicen <‘ 6 ste re- daa, segun ve. - - — 
ariendo ese en,re U. 

te de lamujer,esdec ’, ^ ^ ^ ^ 5 ^^ prole; ^sta observara tu ca- 

tamos.pues.corno Yeidadera^^^^^^ J s*. calcanar. 

ci 6 ii. Asiel sentido es. « Piies de Aauel Que debia nacer de una 

de la mujer quebrantard la cabeza de la P^^s que^d 

serpiente„. El verbo q Addn se *anunciaba que habia de ob- 

ducimos “quebrantar„, tiene esa sign - serpiente. Esta 

cacidn, en el vers. 27 del cap .IX del L nm6n dice el Apostol en 

iro de Job-, nise la Epistola 4 los Galatas (lU, 19; IV, 4): 

mds, d no ser en el salmo ^XXA , , acetones, hasta 

donde significa „rie- que viniese la prole d quidn se hiso la 

Setenta, d quien siguen los Padi esgri raanifiestamente aun 

g-os, ban traducido aqui obs Epistola diciendo: Cuan- 

var, y San Jerdmmo vino la plenitud del tiempo, envi6 

dadero sentido es ^ d su Hijo formado de una mu- 

mo no puede refenrse en este si sido bien vencido el 

quebrantar, tal como suena, la cabeza g. vencedor no hubiera 

de la serpiente, t^fl cal- sido hijo’de la niujer„ 

la serpiente muei de 6 quebi an t a tradicidn judia va acorde con la 

canar del descendiente de a > cristiana. Sobre lo cual tenemos, ade- 

sulta que hallamos aqui, como es autoridad de losTargums, el 

cuente en las profeclas, una expres, 6 n que puso en 

metafdrica. Y tenemos que en la Es simbolo un articulo concebido en es- 

tura quebrantar la cabeza de al^uien “Creo firmemente en el 

es quebrarle las fuerzas, el PO^eri^ advenimiento del Mesias, que fu 6 pro- 

cerle incapaz de danar, vencerle. Y ^gsde el principio„. Por donde 

el sentido es: =l.<i« 9 endiente de esw de su cien- 

mujerdnica.dquiense ® q„ien se ha atrevido 4 escribir que 

quebrantard tu poderio, Satdn, des q^^singular aberracidn exe- 

truira tu tirdnico imperio, hbertando de ^ n lamsa de la mujer que 

la cautividad delpecado d los hombre . » gnearnizard contra la cabeza de la 

Parece que San Pablo pensaba ennue^ serpiente, ya d la Virgen 

tro texto al escribir a los romanos . Y (teologia latina), ya d su hijo 

.Z Dios de la pa. quebr ante presto a y protestante) 

Satands debajo de vuestros ptes.^ & T-T. Lamy 

Tal es el sentido de esta profecia, de- 

terminado por la aplicacidn de las le ppoVIDBNCIA. — La doctrina de la 

yes de una rigorosa exegesis. Los san- catdlica acerca de la Providen- 

L Padres por m4s que efi ^s 

exposicidn de este pasaje, han vi tiVano resumida en los siguientes tdr- 

el anunciado al Mesias; y han visto en (Const. Dei Filius, cap. I); “Y en 

la serpiente al diablo, en la mujei efecto todas las cosas que ha hecho las 

Santisima Virgen y en su prole d Cris- electo, lou 

to, y en la prole de la serpiente d los ^ contraHaer., in. 23 : 1 V, 21 . 4 °; v, is. 19 , 21 . ct 

tambidn los demonios. Bdstenos citar el 4®’ sasu., 

testimonio de uno de los mds antiguos ^ ,„«ion«» 9 ;’;Augiistin.. dc 

Padres, San Ireneo, cuyaspalabras son ^ ^p. Mai, NovaPatr. bibu, i, 3 - 4 : Joan.Da- 

masc., Defide ofth.y II, lo. 

^ Reuss, en la citadaobra, p&.g. 298 . 

^ Rom. XVI, 20 . 
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protege y gobierna Dios por su provi- 
dencia, alcanzando con fortaleza de uno 
fl otro extremo y disponi^ndolo todo 
con suavidad. Pues todas las cosas es- 
t^n descubiertas y patentes & sus ojos, 
aun aquellas que ban de acontecer por 
la libre voluntad de las criatiiras„. 

La divina Providencia es el plan con- 
forme al cual gobierna Dios el mundo 
y lo conduce t sus fines. Asunto es 6ste 
en que el apologista deberA responder 
d varias cuestiones, pues pudiera, en 
primer lugar, pregunt^rsele: £Hay, en 
efecto, una Providencia? iGobierna 
Dios el mundo despu6s de habeido crea- 
do? iEl gobierno divino mira tan s61o 
al fin general del universe, 6 bien se ex- 
tiende d cada especie de seres, A cada 
criatura, cada suceso? Pi’imer punto 
en cuyo examen hemos de ocuparnos. 

Otro debemos proponer tambien y di- 
lucidar, y es como sigue. Toda vez que 
Dios ha sacado el mundo de la nada 
por satisfacer su bondad repartiendo 
sus dones d las criaturas, y que tal es 
el fin del universe (v6ase el articulo 
Creadon)^ siguese de ahi que la Provi¬ 
dencia, si existe, debe disponerlo todo 
en vista de ese fin, y que la bondad de 
Dios debe, por lo tanto, manifestarse en 
el gobierno del mundo mds que ningun 
otro de sus atributos, no debiendo ofre- 
cer el mundo d nuestras niiradas sino 
beneficios de Dios. ;C6mo, pues, enton- 
ces ha podido el mal encontrar aqui 
cabida? Tal serd la segunda cuestidn 
que nos corresponde resolver. 

I. — iE xists u\a Providexcia? £Se 

EXTIENDE A TODAS LAS CRIATURAS Y A 
TODOS LOS ACTOS DE jl:sTAS? — Indica- 
remos primeramente los errores que 
acerca de esta materia se han presen- 
Cado, y pasaremos despues d exponer y 
explicar la doctrina catdlica; probare- 
mos que existe la Providencia y mos- 
traremos c6mo se concilia su accidn 
con la de las criaturas. 

I — Krrores. 

Los queniegan que hay Dios no admi- 
ten tampoco su Providencia; pero estos 
tales quedan ya refutados en el articulo 
que trata de Dios. Desechanla tambidn 
aquellos que miran como inutil para la 
marcha del mundo la accidn de Dios, 
cuales son en su mayor parte los evolu- 
cionistas, para quienps las fuei'zasy las 


leyes de la naturaleza son las linicas 
causas que obran en este suelo. La no- 
cidnde la Providencia aparece, cuando 
no suprimida, restringida al menos en 
las ideas de los racionalistas, que ale- 
gan la necesidad de las leyes de la na¬ 
turaleza y la independencia de nuestro 
libre arbitrio para combatir la existen- 
cia 6 la posibilidad de los milagros, la 
eficacia de la oracidn y el concurso de 
Dios en nuestras acciones. 

Otra clase de errores en esta materia 
consiste en negar, por el contrario, la 
accidn de las criaturas en el mundo y 
buscar en s61o Dios la causa de todos 
los fendmenos que aqui se realizan. Tal 
es el sentir de los panteistas (v€ase el 
articulo Panteismo ); pero no son sola- 
mente ellos quienes han caido en esa 
falsa sentencia. Sostuvidronla asimis- 
mo Malebranche y los partidarios del 
ocasionalismo. Consiste dste, efectiva- 
mente, en reputar Dios por la unica 
causa eficiente de todas las cosas y en 
mirar a las criaturas como ocasidn, pe¬ 
ro no como causa verdadei-araente efi¬ 
ciente de los efectos que les atribuimos. 
Segun esta teoria, cuando un obrero 
parte la lena con su hacha y la quema 
despues, no seria el obrero ni su hacha 
ni el fuego que aquel enciende quien 
produjese dichos efectos; seria Dios 
linicamente quien haria henderse y 
reducirse cenizas la lefla; seifia El solo 
quien produjese todo cuanto se hace en 
el mundo. De este mismo modo sacrifi- 
caban la parte que nuestro libre arbi¬ 
trio pertenece en nuestras acciones me- 
ritorias aquellos numerososherejesque 
pretendieron que la gracia divina pro- 
ducia esas acciones en nosotros sin co- 
operacidn propiamente dicha por nues- 
tra parte. 

II.— Exposieiou y explicacioii cle la doctrina 
cat()lica. 

La doctrina catdlica admite la accidn 
simultdnea de Dios y de las criaturas 
en todas las operaciones de estas. Las 
criaturas son verdaderamente causas 
de sus actos, pero causas segundas, 
quiere decir que obran por un poder 
que les es propio, pero que les ha sido 
dado y les es conservado por el Crea- 
dor, y que obra siempre bajo el influjo 
de la causa primera. 

El Creador es la causa primera de 

97 


http://www.obrascatolicas.com 



3010 


PROVIDENCIA 

3009 ^ 

todo Cdanto se Hace en este mundo. No 

solameote raciben de fil 

gundas todo el poder que P^een, smo 
que es ademds quiea les da d “dae 1 
que las hace obrar, y, en una P“l^- 
Ljo su accidn es como pasan dj 1=* P“ 

^ . A miCJlTltG 


tiempo Dios, por la eacacia de ^ 

nos decretos, produce el c^lor en el f 
go, el canto en los pdjaros y l^s detei 
minaciones litres en nuestras ^olun 

seria, en fin, un desacierto 


loaio SU acciuu it 

tencia al acto. As!, para que “nte u 
n^iaro es necesano, no tan s6lo que 
haya recibido y reciba de Dws los 6r^ 
o-anos de que estd provisto, sino que es 
ademds precise que aquella causa pn- 
mera le d6 el poner dichos drganos en 
rovWento. /que obre con el para que 
resuene su canto.Nada en el mundo, ni 
^un nuestros actos 
exime de esa accion divina que p 

"lM*d°ate que Dios prove do eter- 

nidad, y hasta en sus menoi es detalles 

SSloVeexls.ira_ene.cursodelos 


Y seria, eu uu, -- : „ 

dirse que Dios concibe d nuestia ma¬ 
nor a iLultitud de fendmenos que aqm 
sesuceden. Nosotros, 
das, como no podemos Pensaren cada 
nno de esos sucesos de una manei a di^^^ 

tinta,reunimosen agrupaciones los q^- 

tienen los raismos caracteres, y 
tino'uiraos asi familiab, gdneros y esp 
“"s cuyas propiedades so.encueutran 
en cadaser delospertenecientesal 
nectivo <yrupo. Formulamos tambidn 
SSJua-rmLera las leyes segUn to 

?ualeslos mismos fendmenos se leali 

zan enlas -^r.L"lTl"r.^rticiar 


todo 10 que existird en el J-^^o de 1 referir cada ser 

tiempos. De suerte que, halldndos P ggpecie y dun genero, cada feno 

das iL cosas asi bajo dependencia ^ P^^ imposible re- 

r^..„ „ ^r-ra^i^tas oor Kl autcs de onocer los seres y los fendmenosen la 

_ . .r, j rT/a-rcri ^ ITTLOO- 


Dios y previstas por El antes de 
creacidn, lo ha dispuesto todo, ya^nla 
naturaleza, ya en la vida, la co^duc^ 
y la historia de los individuos, de las so- 
ciedades y de la humanidad enteia, y, 

Hutempo marcado, producey hace pro- 

teJ todo 10 que en sus 
1 -egulado para alcanzar los fines que 

^^sFnuestros adversaries expenmen- 
tan alguna dificultad para admitu esta 
doctrina, dependelas mds de las voces 
de que no entienden la manera en qu 
obra Dios por su Providencia. 

Conviene no olvidai que 
hav mds que un acto eterno, siempie el 
SSsn?^ pero con la eficacia de produar 
en las criaturas, al tiempo que El quie- 
re todas las revoluciones y todas la 
tiansformaciones que El ha resuelto. 
\ 3 i pues, es comprender mal ha accion 
7e Dios suponer en El cambios seme- 
fa:ites a los que en nosotros se veiifi- 
c\n Dios produce todos esos cambios 
ei nosotros, pero sin cambiar como 
nosotros, y los P™duce por la vii tud d 
una voluntad inmutable, eteina 

^^'xo^hay que imaginar tampoco que la 
uc^ion de Dios dificulta la de las cria- 
Sras. No por cierto; las criaturas son 
cLsa verdadera de todas sus operacio- 
nes El fuego es quien quema, e p 

?aroquiencanta,nuestravoluntadquien 

libremente se determina; mas al mismo 


conocerlosseicib y .t.-X a imno- 

variedad infinita del universe, ^ impo 
sible nos seria tambien comprendei la 
marcha del mundo y ' 

tos que debenproducirse en talesd cua 
S drcunstancias. Nos hall^amos en 

tal supuesto, sin ciencia, sin aite , si 
ndSFrla, pivecldos d los bmtoy”' 

cionaleS, 6 mds bien 
tnrla vez que carecemos de los insnn 
tos de que estan dotados los animales 
para evltar los peligros que les amena- 

nosotros, pues, nos es preciso re- 
ferir cada ser d un genero y cada he- 
cho d una ley, sobre todo ^ 

remos dominar la naturaleza por nues 
"ndustria y hacerle fi-e e.iec-te 
nuestros designios. Asi 
haber subido de la percepcidn de algu- 

noshechosalconcepto de leyes gene- 

?ales, partimos de esas leyes gener^ 
les para determinar e! camino que si 
guen las criaturas en los 
Smenos en que, como autores o como 

testieos, intervenimos. 

Feh guarddmonos de jutgar los con- 
ceptos de Dios por nuestros debdes 
coLeptos. Dios posee una inteligencia 
SSda y ve, por lo 

mente sin confusidn y sin fatiga, todas 

to cri'atnrasy todaslas operaemn^ de 

ellas hasta en sus mimmos detail . 
le es preciso clasificarlas en g^ueios y 


http://www.obrascatolicas.com 



3011 


PROVIDENCIA 3012 


en especies, tii concebir leyes generales 
ciayo cumplimiento ordene. Habria po- 
dido formar el mundo de tina gran mu- 
•chedurabre de seres que formase cada 
lino su especie aparte y estuviese some- 
tido d leyes completamente particula- 
res, y hubiera indudablemente podido 
hacer que surgiesen de un conjunto asi 
admira.bles resultados. PMgole, por el 
contrario, constituir el mundo de otra 
manera, y crear.en (51 especies donde se 
hallan comprendidos un gran mimero 
de individuos semejantes, y asignar d 
sus criaturas leyes generales que todos 
los seres dotados de lasmismas propie- 
dades observan en iguales circunstan- 
■cias. Con esto ha dado al universe una 
especial belleza que precede de la rea- 
lizacidn de una maravillosa unidad en 
una variedad prodigiosa. Y de este 
modo ha puesto en la naturaleza los 
medios que perraiten al hombre pene- 
trar los resortes de esa misma natura¬ 
leza y ser el re}" de ella. 

Pero si el hombre tiene precisidn de 
recurrir d las leyes generales para dis- 
poner la marcha de los seres, ya se ve 
que d Dios no le sucede asi; de modo 
que es comprender mal la Providencia 
querer restringirla d la ejecucidn de 
las leyes generales y negarle la facul- 
tad de hacer cosa alguna en deroga- 
ci(3n de esas leyes. La Providencia re- 
cae sobre los hechos particulares; pues 
■en atenci(5n d ellos existen, por volun- 
tad de Dios, las leyes generales. 

Siguese de estas verdades, como pri- 
mera consecuencia, que Dios puede, en 
atenci(5n d un bien superior, producir 
de cuando en cuando fendmenos que no 
se conformen d esas leyes. ("Vdase el 
.articulo Milagros.) 

Otra consecuencia es, que las leyes 
■generales del mundo no son sino la ex- 
presidn dela Providencia de Dios; que 
la Providencia se ejerce por la ejecu- 
ci(5n misma de esas leyes generales, j 
que, sin embargo, la misma Providen¬ 
cia obra de un modo particular en cada 
ser, al cual conduce d la realizacidn de 
su fin, a la par que procui'a el bien ge¬ 
neral del universe. 

in.— De.uostracion de que existe la Providencia. 

Para que haj^a Providencia, segiin 
acabamos de explicar, es preciseytam- 


.bien suficiente que nada suceda en el 
mundo sino segun el plan que Dios ha 
querido desde toda la eternidad y por 
la eficacia de su soberana voluntad, ora 
se sirva de las causas segundas para 
realizar su plan, ora su intervencidn se 
verifique fuera de esas causas. 

Ahora bien; dos caminos se nos pre- 
sentan para demostrar que .existe esa 
Providencia.. Podemos, en eiecto, de- 
mostrarlo partiendo del admirable es- 
pectaculo que ofrece d nuestros ojos el 
conjunto del universe, 6 bien partien¬ 
do del conocimiento que tenemos ya de 
la existencia y de los atributos de Dios; 
pero lo mds acertado serd combinar 
ambos metodos,}^ esa serdla mejor ma¬ 
nera para formar el convencimiento de 
que aqui lo conduce todo la Providen¬ 
cia. 

El orden del mundo basta, sin duda, 
para probar la existencia de una inte- 
ligencia superior, que lo dispone todo 
en 61. Mas lo limitado de nuestros co- 
nocimientos no nos perraite alcanzar 
todas las harmonias del universe, y un 
hombre instruido, pero que pretende 
desconocer d Dios, no puede siempre 
discernir silas que alcanzamos suponen • 
necesariamente un plan preconcebido, 
6 si son simplemente el resultado me- 
pdnico de las fuerzas de la naturaleza. 
Sin embai’go, el mundo nos ofrece, si 
no en los seres simples, al menos en los 
complejos, es decir, sobre todo en los 
organisraos vivientes, unas combina- 
cionesyuna marchaque tiendendunfin 
evidentemente preconcebido, y mues- 
tran que un arquitecto inteligente em- 
plea las fuerzas ciegas que existen en 
el universe. Asi que los apologistas 
prueban la existencia de Dios por la de 
una Providencia infinitamente sabia, 
que preside a la marcha del mundo. En 
el articulo que trata de Dios se encon- 
trard desenvuelta esa prueba de la Pro¬ 
videncia, que aqui no hacemos mas que 
indicar. 

Los milagros, las profecias y todas 
las intervenciones divinas que se efec- 
tiian fuera del curso de la naturaleza, 
prueban tambien la existencia de la 
Providencia; pues demuestran que Dios 
obra en el mundo y alcanza en el sus 
fines por los medios que le place; pero, 
aunque la realidad de estos hechos es 
indudable, como en su lugar dejamos 
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probado (articulos Milagros, Iglesia, 
Profecias, etc.); no la admiten, con 

todo, aqnellos qne rechazan la verdad 

en cuya demostracidn abora nos ocn- 

pamos. . 

Es, pnes, dtil recurrir al conocimien- 
to natural que de Dios y sus atnbutos 
tenemos para corapletar esas pruebas 
V mostrar que d todo en este mundo se 
extiende la Providencia. Fdcil es, en 
efecto, probar que nada existe sino en 
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es d saber, de las criaturas inteligen- 
tes.„ 

“Pero, iy no podria decirse que esa 
dependencia en el ser creado habia de 
entenderse tan sdlo de las cosas mis- 
mas que son, y no de los modos y mane- 
ras de ser?—Por ningiin estjlq; pues las 
maneras de ser, en cuanto qlle se rela- 
cionan al ser, como que son, en efecto, 
andlogas d 61, deben necesariamente 
venir del Ser primero. Asi, por ejem- 

_ 4 -rt 1 A /-»nQl 


V ClAi-i. vi.'-'i- jt'**- ' - 

eicctu, obra de plo, el que un cuerpo tenga tal 6 cual 

virtud de una creacidn q , . „- fig-ura, y se halle en esta 6 la otra si- 

Dios; y Ml M, as™'™?-“ S SaciOnfcosa es, sin dada, que pertene- 
que ninguua cnatura es verdad que ese ser 

tencia, sino por Toluntad de D ’P gets dispuesto de esa manera, y siendo 

,0 que a “"'faS^le “a dSpSn en dl algo rerdadero 

duracidn y los atnbutos de cada sei P 

suerte, que ba podido ^ ^ U^ ers^l de cuanto existe. 

conservacidn de los seres por ^ Y si al decir que Dios esla causa 

una creacidn a^i^er^af de cuanto eriste. hubiese de 

efecto, la dependencia de las cilatiu: • ^ laproposicidn linicamente 

respecto del Creador no es xnenoi des- q^edar compren- 

pu6s de ballarse creadas que los modos de ser, babria 

mento de recibir el ser, y por el mis efectivamente, los cuer- 

acto dirino ban “4° fSen de fil, pero no los movi- 
da y son conservadas en la existenc a mientos y combinaciones de esos cuer- 

De modo que es en pos ni su diverse arreglo, queproducen, 

cosaedotada.ciere3rlid.a-d se \eriii _ , nm- 


el mundo, que no seaun efecto de la vo- 
luntad de Dios, porque El es quien da y 
conserva continuamente d las criaturas 
cuanto poder y actividad poseen dstas. 
Eierce, pues,Dios, unaplena soberama 
sobre todos los seres y sobre todos los 
actos de ellos, aun respecto d los actos 
mds libres, no solamente en el sentido 
de que El traza las reglas que deben se- 
o-uir los seres, sino tambidn en el de 
que es la causa eficaz de cuanto bay de 
realidad en esos seres y en las opera- 
ciones de ellos, y ba dispuesto el con- 
iunto del mundo, haciendo entrar en 
sus designios esas operaciones. De mo¬ 
do que, por una Providencia, de la cual 
nada se exime, gobierna El los seres 
inanimados y los vivientes, los seres li- 


sin embargo, el orden todo del uni¬ 
„Y si es precise que El sea autor de 
la” combinacidn y arreglo de ciertos 
cuerpos que constituyen los astrosy 
los elementos, ic6mo cabe pensar que 
no baya de referirse al mismo principle 
la corabinacidn y arreglo que se ad- 
vierte entre losbombres; esto es, sus 
repiiblicas y su mutua dependencia, en 
que consiste el orden todo de las cosas 
human as? 

^Larazdn, pues, nos muestra que ne 
sdio todo ser subsistente, sino tambien 
todo el orden delos seres debe venir de 
Dios,y, con mds motive, que el orden 
delas cosas bumanas ba de tener esa 

misma procedencia, toda vez 

.. J_Iqc nrifltnraSllDreS 


inanimados y los vivientes, los seres^- ^^Xdudaninguna,las criaturas libres 
bres, los pueblos y la la porcidn mds noble del universe, son, 

ra \sl “nosotros, dice Bossuet i„e, ,,v,4c Hio-nas de 


ra. J\sij nubuuiuo, —— ' 

dodellibrearbitrio), concehimos^Dios 

como un Ser que todo lo sabe todo o 
prevd, d todo provee y bace lo que 
quiere de sus criaturas, y al cual deben 
referirse los sucesos todos del univer- 


por consiguiente, las mds dignas de 

que Dios las gobierne.„ 

Asl, pues, las leyes del mundo fisico 
que marcan el giro de los astros en el 

espacio,las que regulanlos movimien- 
^ n. _XT lac romni- 


Referirse los sucesos todos del univer^ ^oJtas ^ 

so. Y el no comprender d las ciiatur ^aciones quimicas de los cuerpos, las 
libres en este orden de la presiden el nacimiento, desarrollo 

divina, seria quitarle la J mJerte de los individuos y de las es- 

mds excelente que bay en el umverso y 
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pecies en el reino vegetal y en el orden 
animal, los instintos que admiramos en 
los insectos, en los pdjaros y en todos 
los seres vivientes, la raz6n humana, 
las leyes que presiden d, la formacidn 
denuestros pensamientos yde nuestras 
acciones libres, nuesti*a ciencia, nues- 
tros descubrimientos, nuestras artes, 
nuestra conducta, el orden de las so- 
ciedades, la vida delos individuosyde 
las asociaciones,la marcha de los pue¬ 
blos que pasan por la escena del mun- 
■do, la elevacidn de la humanidad al or¬ 
den sobrenatural, la Encarnacidn de 
Jesucristo, nuestra Redencidn, la ac- 
ci6n de la Iglesia d trav6s de las eda- 
des, la felicidad eterna de los escogi- 
dos; todo, en unapalabra, es, ensures- 
pectiva esfera, el cumplimiento de las 
soberanas disposiciones del Todopode- 
roso. 

“No hablemos, pues, ya de azar, dice 
Bossuet {Discttrso sohre la Historia 
Universal, lib. Ill, c. VIII), ni de fortu- 
na, 6 cuando mds, hablemos de eso tan 
sdlo como de un nombre destinado d 
cubrir nuestra ignorancia: lo que es 
casual respecto d nuestros inciertos 
planes, es un designio concertado en 
■otro mas alto plan; es d saber: en aquel 
plan eterno que encierra todas las cau- 
sasy todos los efectos en un mismo 
orden. De esta manera, todo concurre 
d un mismo fin, y el no llegar nosotros 
d comprender el conjunto total es lo 
que nos hace hallar azar 6 irregulari- 
dad en los lances particulares.,, 

Por doquiera que no interviene al- 
gun ser fibre, estd todo sometido d las 
le 5 »'es de la naturaleza, y esas leyes no 
son otra cosasino el plan que Dios ha 
trazado al mundo de los cuerpos. A las 
voluntades no las coraprende un tan ab- 
soluto determinismo; pero no por eso 
dejan de estar tambien sometidas en 
sus mds fibres actos d la infiuencia efi- 
caz de Dios, de modo que hacen infali- 
blemente lo que El habia previsto.„ 

Escuchemos denuevo d Bossuet, que 
se hallaba, digdmoslo asi, dominado 
del pensamiento de la Providencia 
ijbid). “Este largo encadenamiento de 
causas particulares, que hacen y desha- 
cen los imperios, depende de las secre- 
tas drdenes de la Providencia. Dios, 
desde lo alto de los cielos, posee el re- 
sorte de todos los imperios, tiene en su 


mano todos los corazones; ora retiene 
las pasiones, ora afloja la presidn, y 
remueve asi todo el gdnero humano. 
i Quiere formar conquistadores ? Hace 
que ante ellos vaya el espanto, y les 
inspira d ellos y d sus soldados inven- 
cible ardimiento. ^Intenta formar 
gisladores? Enviales su espiritu de sa- 
biduri a y de previsidn; hdceles pre venir 
los males que araenazan d los Estados, 
y asentar los fundamentos de la tran- 
quilidad publica. Conoce la sabiduria 
humana, siempre limitadapor algiin la- 
do, ya la ilustra y le presta mayor gran- 
deza de miras, ya la abandona d sus 
ignorancias, la ciega, la precipita, la 
confunde por si misma, deja que esa 
sabiduria se envuelva y se enrede en 
las propias sutilezas, y que las mismas 
precauciones se le conviertan en lazo, 
ejerciendo Dios por este medio sus te¬ 
rn ibles juicios, segiin las reglas de su 
siempre inf alible justicia. £l es quien, 
en las mds remotas causas, prepara los 
efectos, El quien envia aquellos golpes 
solemnes cuyo sacudimiento alcanza 
tan lejos.„ La misma Providencia es 
quien dispeiisa d los hombres las gra- 
cias sobrenaturales que los conducen d 
la salvacidn y ejercita para con ellos 
su bondad y misericordia 6 su justicia, 
y,pasado el tiempodelaprueba, castiga 
d los pecadores y recompensa eterna- 
mente los mdritos de los santos; ella 
quien acoge nuestras preces de cada 
dia, y quien manifiesta sus designios y 
brdenes con profecias, revelaciones y 
milagros. 

IV.—De comi) se concilia la accion de la Providcn- 
cia eon la accioii de las ceiaturas. 

Esa accidn de Dios jque conduce to¬ 
das las cosas i suprime acaso la accidn 
de las criaturas? Yahemos dicho que 
no han faltado quienes asi lo imagina- 
sen. Ciertos racionalistas dijeron que 
la Providencia no obraba cuando obran 
las criaturas; mientras que, por el con- 
trario, los ocasionalistas se figuraron 
que doquiera se ejerce la Providencia 
desaparecen ante ella las causas se- 
gundas. Los partidarios de estos siste- 
mas imaginaron una especie de con- 
flicto entre Dios y sus criaturas, y como 
quien cita ante su tribunal d los litigan- 
tes para pronunciamiento del fallo, de- 
cidieron el supuesto conflicto, los pri- 
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meros asigiiando estrechos Hniites dla 
divina Providencia, y reducidndola las 
nids de las veces duna total impotencia; 
y los ocasionalistas, por el contrario, 
negando toda causalidad dlas criaturas. 

Para refutar esas teorias basta ob- 
servar que la Providencia se extien.de 
asi d la accidn de las cansas segundas 
naturales, como d las obras sobrenatn- 
rales, y que aquel imaginado conflicto 
ni existe ni puede existir. 

Podemos, en efecto, distinguir en el 
mundo cinco clases de hechos; 

1.0 Los hechos naturales que no de- 
penden de la libre determinacidn de 
las criaturas. 

2.0 Los hechos naturales que depen- 
den de la determinacidn de cada indi- 
viduo. 

3.0 Los fendmenos sociales y los 
acontecimientos histdricos d que con- 
curren un gran mlmero de voluntades 
libres y de causas sin libertad. 

4.0 Los efectos de las oraciones que 
Dios acoge. 

5.0 Los milagros, revelaciones y de- 
mds obras que las criaturas no pueden 
producir naturalmente, y que son tan 
sdlo obra de Dios. 

Examinemos, pues, la accidn de Dios 
en estas diversas clases de hechos, y 
veamos si esa accidn destruye la de las 
criaturas. 

1.0 De la, accion de la Providencia 
en los hechos naturales que no depen- 
den de la libre determinacidn de las 
criaturas. —Precisamente respecto d 
los efectos naturales que no estdn so- 
metidos d la libre determinacidn de las 
criaturas, es donde mds fdcilsepie- 
senta el problema. Xodos esos efectos 
se producen de una manera constante, 
y segun deterrainadas leyes. La cien- 
cia los atribuye d las criaturas sin li 
bertad, cuya intervencidn es la condi- 
cidn para que se realicen. 

Cierto es queMalebranche y los oca¬ 
sionalistas ban negado que las ciuatu- 
ras sean verdaderamente causas de 
esos efectos; pero ese error ya mucho 
antes lo habia anticipadamente refuta- 
do Santo Tomds de Aquino. Como la 
substancia de las criaturas tiene una 
existencia real, aunque dependiente de 
Dios, asi tambien, aunque ellas no 
slxio por virtud recibida de Dios 
y mediante su concurso, aunque todas 
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sus operaciones entren en el plan que 
de toda eternidad seha propuesto Dios 
y que por ellas y con ellas i ^\liza, no 
por eso es menos real y eficaz la accidn 
de las criaturas. 

;C6mo despuds de esto se compren- 
de que quiera nadie buscar en las le¬ 
yes de la naturaleza una objecidn con¬ 
tra la Providencia divina, cuando esas 
leyes son la expresidn del plan provi- 
dencial trazado d los seres sometidos d 
las mismas? iCdmo se comprende que 
se persuada ninguno que nuestra doc- 
trina no se concilia con los descubri- 
mientosdelasciencias modernas, cuan¬ 
do tales descubrimientos lo que habrdn 
de hacer es servirnos para penetrar 
mds en el conocimiento de ese admira¬ 
ble plan? 

En vano es tambien que se intente 
oponernos en esto las aventuradas teo¬ 
rias de la evolucidn y del transformis- 
mo (vdanse dichas voces); porque, si 
estuviesen demostradas, lo que habria 
de deducirse era que expresaban las le¬ 
yes impuestas por Dios al universo. 

Asi, pues, el dogma de la Providen¬ 
cia hay que admitirlo, sea la que se 
quiera la marcha de los fendmenos de 
este mundo; porque esa marcha depen- 
de de los libres decretos que Dios ha 
dictado desde toda eternidad, y que 
las criaturas desprovistas de inteligen- 
cia inconscientemente ejecutan. 

2.® De la accidn de la Providencia 
en las libres deterniinaciones de los 
individuos .—Hdllanse igualmente so- 
metidas d la Providencia divina, y en- 
• tran en el plan eterno que Dios se ha 
trazado las acciones libres de los hom- 
bres. Diversos herejes han concluido 
de ello que no son libres esas acciones; 
mas la doctrina catdlica ha sido siem- 
pre que el concurso de Dios y sus eter- 
nos decretos dejan, 6 mds bjen dan d 
esos actos su plena libertad. Oigamos 
nUevamente d Bossuet: “Nada puede 
hacernos dudar, dice {Tratado del libre 
arbitrio., cap. IV), de estas dos impor- 
tantes verdades, porque ambas estdn 
demostradas por razones que no pode¬ 
mos contradecir. Porque quien recono- 
ce d Dios^ no puede dudar que su Pro¬ 
videncia, y lo mismo su presciencia, se 
extiende d todo; y quien quiera que i e- 
flexione un poco sobre si mismo cono- 
cerd su libertad con tal evidencia que 
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nada podra obscurecer la idea y el sen- 
tiniiento que de ella tiene, por donde se 
ve que dos verdades asentadas en ra- 
zones tan necesarias no pueden des- 
truirse una d otra. 

Asi, pues, en vez de destruir una 
por otra, debemos formar tan biennues- 
tro discurso, que nada obscurezca la 
idea muy marcada que de cada una de 
ellas tenemos. Ni habria que extrailar- 
se tampoco de que no supidsemos con- 
ciliarlas tan bien entre si. Porque eso 
provendria de que no sabi'iamos el me¬ 
dio por el cual conduce Dios nuestra 
libertad: cosa que d fil y no d nosotros 
corresponde, y cuyo secreto ha podido 
reservar para si sin hacernos agravio.,, 

Ese secreto es un misterio, respecto 
al cual dos c61ebres sistemas, el de los 
tomistas y el de los molinistas, han pro- 
curado dar alguna luz. Segiin los to¬ 
mistas, Dios mueve nuestra voluntad 
en el acto libre, sin hacerlo, no obstan¬ 
te, necesario; segiin los molinistas, Dios, 
para llegar d sus fines, ordena todas 
las cosas, tomando en cuenta las dispo- 
siciones de nuestra voluntad, las cua- 
les conoce, y las libres determinacio- 
nes de la misma, las cuales prevd des- 
de toda eternidad, pues se halla fuera 
del tiempo, y lo futuro, lo presente y lo 
pasado son para Dl una misma cosa. 
Pero ninguno de ambos sistemas re- 
suelve plenamente la dificultad. 

Reconozcamos, pues, que existe esa 
dificultad; pero no digamos que la doc- 
trina de la Providencia es contraria d 
la de la libertad; digamos si que igno- 
i-amos c6mo se concilian esas dos doc- 
trinas, y anadamos ese misterio d todos 
aquellos que nos salen al encuentro 
cuando intentamos buscar la ultima pa- 
labra de las verdades mejor demos- 
tradas. 

Bossuet, despues de haber enumera- 
do muchas de esas verdades, que por 
un lado son evidentes y se muestran en 
plena luz, mientras que otros extremos 
de las mismas se hallan entre sombras, 
saca la siguiente conclusion; “Cuando 
nos ponemos a discutir, debemos desde 
luego sentar como indudable que pode- 
mos conocer con certeza muchas cosas, 
cuyos enlaces todos y consecuencias 
no entendemos, sin embargo. Por eso 
nuestra primer regia de logica es que 
no se deben abandonar jamas las ver- 
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dades una vez conocidas, cualquiera 
que sea la dificultad que sobrevenga al 
tratar de conciliaifias, sino que es pre¬ 
cise, por el contrario, tener siempre 
fuertemente asidos los dos extremos, 
digdraoslo asi, de la cadena, por mds 
que no siempre se vea el medio por 
donde el eslabonamiento se continiia 
{ibid). 

3.® De la accidn de la Providencia 
enlosfendmenos socialesy enlos acoii- 
tecimientos histdricos d que concurren 
un gran niiniero de voluntadesy otras 
causas.— 'Si Dios puede hacer entrar 
los actos libres de cada individuo en el 
plan providencial que regula la marcha 
del universe, jeon cudnta mayor razon 
le sera posible hacer entrar en ese plan 
todos los acontecimientos y fendmenos 
sociales que forman la trama de la his- 
toria de los pueblos y de la humanidad, 
pues que aun aqui los politicos, cuyas 
miras se quedan tan atrds en compara- 
ci6n de la ciencia infinita, saben prever 
y conducir esos acontecimientos! Y es 
que de ordinario tienen por causa esos 
hechos un gran nfimero de voluntades 
libres, y que, en una muchedumbre con¬ 
siderable, la majmria de los que la com- 
ponen cederfin infaliblemente a las pa- 
siones que los agitan 6 que se ha sabido 
despertar en sus corazones. 

Sin raz6n, pues, algunas personas de 
talento acusan d Bossuet de fatalismo 
histdrico porque ese genio ha visto en 
la historia el cumplimiento de los de- 
signios de Dios. 

Error es asimismo el imaginarse que 
la doctrina catdlica, que atribuye a Dios 
la direccidn de los pueblos y de los im- 
perios, exigira que d cada instante in- 
tervenga el Senor para dar d los suce- 
sos un curso diferente del que tendrian 
por la accidn combinada de la voluntad 
del hombre y de las condiciones en que 
esa misma voluntad se ejerce, y que 
tendrd que hacer salir de su carril los 
pei'sonajes histdricos}’ los pueblos por 
ellos gobernados. Dios, que de toda 
eternidad conoce las disposiciones de 
loshombres y sus mds secretos pensa- 
mientos, para quien seriancoraounjue- 
go las mds complicadas combinaciones 
de los politicos, Dios, decimos, puede 
realizar sus planes en la historia dejan- 
dodlos hombres agitarse segiin las pro- 
pias pasiones y caprichos, y conducien- 
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providencia 

dolos infaliblemente al fin que intenta nes M 
por el camino en queles 5 o 

Baturalmente los acontecimientos No b. - 

le obliga, pnes, su Providencia a inter- inUa 

venir en el aesenvolvimiento de la hn- 


nes d que ha dado asunto la eficacia de 

la oracidn. . 

5.0 Accidn de La Providencia en Los 
milagros, revelaciones, projecias y 
obras sobrenaturales andlogas.—ii^^- 

^ .1 _ "TN Z n -1 ^3.1 r*nn- 


le ^ -u,. nhras sobrenaPuraces 

venir en el desenvolvimiento de la hu^ ob ^^produce Dios, sin el con- 
manidad mhs inmediatamen ®^^5 causas segundas. Como en 


marcha del sistema solar. Leyes h 
dado a la humanidad como las ha dado 
tambien a los astros; dispuestas tiene 
todas las circunstancias en que hara 
nacer, vivir y morir h los conquistado- 
res, los legisladores, los fildsotos, los 
sabios, h todos aquellos que habrian de 
fio-urar en las sociedades y lormar los 


tas uuias Irto --- 

curso de las causas segundas. Como en 
otro lugar (vdase el articulo Milagros) 
demostramos que tales obras son posi- 
bles y que se concilian perfectamente 
con los atributos de Dios y sus demhs 
obras, no hay para qud tratar aqui nue- 
varaente dicho punto. 

Nos limitaremos, pues, h advertii 


figurar en las sociedades ^ ^ ^l^^ra que las obras sobrenaturales en- 

pneblos que se Ian disputado J p,„vid=ncial que Dios, 


pUeDiUb --r- , t-f 

Ssi como ha preparado tainbien todos ti 
los elementos que habian de sumims- d 
trar la materia de los cuerpos celestes > 
V de los planetas del sistema solai. b 
Nada, pues, le ha vedado determinar h 
de antemano la marcha de la 
dad, como ha fijado las drbitas de l^os I 
planetas. Sino que los hombres ejec ^ 

?an libremente tales desipios, mien- 
tras que 1 a materia los realiza sin liber- 
tad. Asi que, aunque, por miras ordina- s 

riamente sobrenaturales, haya ^ 

nido Dios de otra raaner a en la marcha 
del mundo, lo mhsfrecuente es que con- 
duzca d las naciones mediante las leyes 
va una vez establecidas. Do cu^^ ^ 
causara extraneza si se miralo fi ^ 
mos dicho del modo en que atiende 
Dios nuestras oraciones (vease el ai- 
ticulo Oracidn), y se tiene presente que, 
conforme la doctrina 

a la Iglesia el m^s admirable de los 
privilegios de 6sta, el de la infalibili 

dad, no por intervenciones milagrosas, 

sio por una simple asistencia que deja 
obra?las causas naturalcs, 
dole todo para impedir que se deshce 
el error en las enseiianzas del Pap., y 
de los Obispos. Los que se ocupan en 
el estudio de la Historia, Econoima 
Politica y las ciencias f 
dido descubrir ciertas leyes de la vida 
de las sociedades, de las razas, de los 
pueblos V de todo el hurnano linaje. esas 
[eyes no son, en efecto, sino la expie- 
si6n del plan providencial de Dios. 

4 u La Providencia de Diosy la efi¬ 
cacia de la oraci6n.-L>\o^ ^^^enTl 
cuenta todas nuestras ^ 

plan d que se asta la marcha del mun 
do. En. un articulo especial ( 
voz Oracidn) examinamos las objecio- 


anora que xao -- 

tran en el plan providencial que Dios, 
desde toda la eternidad, ha concebido, 

V hasta ocupan en ese plan el priniei 
luaar, puesto que Dios ha llamado los 
hombres todos d un fin sobrenatural. 

Asi, d tenor de la expresidn de ban 
Pablo, Dios lo hace todo por sus escogi- 
dos. De ahi el que, no obstante la tenui- 
dad de sus recursos materiales, ocupen 
el pueblo judio y la Iglesia catdlicatan 
senalado espacio en la historia del 
mundo. No debemos, pues, extrafiar que. 
seo-un las revelaciones hechas dlos pi o- 
fe^as, haya Dios suscitado y quebranta- 
do grandes imperios para conservai el 
pueblo judio y para preparar d la pre- 
dicacidn del Evangelio los paises que 
primero habian de acogerla. 


II — De si ex el muxdo nad.a. ii.ay 
que’-xo sea bien, y de c6mo se COXXILIA 
la existencia del mal con la ACClOX 
de una providencia SUMAMENTE BUENA. 

I.—El pvoblema (lei mal. 

Nada escapa d la accidn de la Pro\i- 
dencia, segur acabamos de demostrai- 
lo v, por otra parte, conforme alo que 
en el articulo Creacidn hemos dicho, si 
Dios ha creado y conserva el mundo 
es unicamente por satisfacer su bon- 
dad V con objeto de comunicar d las 
criaturas finitas algo de los bie^s que 
en su esencia infinita se hallan. De don- 
de parece deberiamos concluir que todo 
es bien en este suelo y que el mal no 
puede existir en el universe. 

Por desgracia los dates de la expe- 
riencia no van de acuerdo, ni mucho 
menos, con la conclusidn que de seme- 
j ante r azonamiento querri a sacarse, y el 
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mal existe bajo mil formas en el nniver- 
so. No hablemos ya. del mal que deno- 
minan nietafisico^ y que consiste en la 
falta de perfeccidn absoluta en las cria- 
turas; porqne eso no es, en efecto, un 
mal en las cidaturas, que son de suyo li- 
mitadas: lo seria tan s61o en Dios, Asi 
que el buen sentido del pueblo no pone 
el mal metafisico entre los verdaderos 
males. Pero el mal que es un verdade- 
ro defecto, aquel cuya realidad todo el 
mundo reconoce, ese se nos presenta 
bajo numerosos aspectos. 

Ese mal son en todos los seres las 
imperfecciones que les impiden res¬ 
ponder $ su fin; en los sensibles, el do¬ 
lor; en los racionalesy libres, el peca- 
do 6 la violacidn del debei*; y ese mal 
es tambien unareparticidn de las satis- 
facciones y los padecimientos que no 
corresponde al m^rito de losindividuos, 
de las sociedades y de las naciones. 

U.—Sftlucioiies t'Alsas. 

Este espect^culo del mal, que pone 
trabas al florecimiento del bien en el 
universe, ha llevado d muchas sectas 
d imaginar que Dios no era el linico 
primer principio de todas las cosas; v 
ban admitido, por lo tanto, aparte de El, 
un principio eterno d quien atribuyen 
la produccidn del mal. Tal es el d^ia- 
lismo que profesaban los maniqueos. 

El sentimiento de los innumerables 
padecimientos que Henan la existencia 
de los animales y del hombre ha engen- 
drado un error mds estrano; el pesi- 
mismo. Esa docti'ina, formulada de an- 
tiguo por el budhismo, ha encontrado 
partidarios entre los filosofos contem- 
pordneos en Alemania; de suerte que 
hemos dedicado d su examen y refuta- 
cion un articulo especial (vease Pesi- 
mismo). Bdstenos consignar aqui que 
esa teoria considera la suma de pade¬ 
cimientos que tienen lugar en el mundo 
como infinitamente mayor que la suma 
de satisfacciones qxie esmaltan la exis- 
tencia de los seres. Asi que, segun los 
pesimistas, la existencia sei'ia unmal, y 
el primer principio de las cosas las pro- 
duciria para desgracia de estas, y no 
porbondad. 

Al contrario, si oyesemos d los opti- 
mistas, este mundo seria todo lo bueno 
posible, atendido que la sabiduria de 
Dios presuponia que habia de ponerEl 


en el universo toda la perfeccidn y todo 
el bien de que son capaces las criatu- 
ras. Doctrina es €sta que la sostuvo 
Leibnitz y que tiene tambidn partida¬ 
rios entre los fildsofos contempordneos. 
He aqui en qud tdrminos la resume 
Mr. Francisco Bouillier, despuds de ha- 
berla defendido (Diccionario de las 
ciencias filosdficas, articulo Optimis- 
ino): “Sumamente sabio, d la par que 
sumamente poderoso, no puede Dios 
dejar de hacei" lo mejor, y, por lo tan¬ 
to, el mundo, obra suya, debe ser el me¬ 
jor de los mundos posibles. Pero esta 
perfeccidn, en atencidn d la cual se de- 
termina Dios, deb^ ser la perfeccidn 
respecto al conjunto de las cosas, y no 
de los pormenores; la perfeccidn res¬ 
pecto al universo, yno respecto d cada 
mundo 6 d cada especie de seres; es la 
perfecci6n,no relativamente d la crea- 
ci6n tal como es, sino tal como conti- 
nuamente va torndndose con todos los 
indefinidos progresos cuyo germen 
contiene: Toda perfeccidn fija € inmo- 
vil es un limite que ponemos d la om- 
nipotencia de Dios; y s61o una perfec- 
ci6n no limitada por grado alguno de 
perfeccidn, por grado alguno de tiem- 
po 6 de espacio, es la linica digna de 
Dios.„ 

Malebranche opinaba tambidn que el 
mundo creado por Dios debe ser el me¬ 
jor posible; pero esa perfeccidnla hacia 
derivar el filosofo oratoriano de la en- 
carnacidn del Hombre Dios, es decir, de 
un origen sobrenatural. 

m.—Soliicioii vevdadei^a, 

Hemos ya dicho (en el articulo acer- 
ca de Dios y en el de la Creacidn) que 
el principio eterno de las cosas es uno 
s61o, y que el dualismo de los mani¬ 
queos debe por tanto rechazarse; y afla- 
diremos ahora que la ensenanza comun 
en lalg'lesia catdlica es que, dehecho, 
el mundo es bueno, pero no el mejor po¬ 
sible, y,sobre todo, que, en derecho,di- 
g-fimoslo asi, Dios, al decidirse d ci*ear, 
quedaba libre para escoger entre las 
muchas criaturas posibles las que ie 
pluguiese llamar ^ la existencia. 

IV.—Praebfts de qiie el mundi) no tiene que ser el 
mejor posible. 

10 Priteba ,—Hemos probado efec- 
tivamente en el articulo Creacidn que 


http://www.obrascatolicas.com 


PRON'IDENCIA 


Dios h.a sacado el mundo de la nada 
sin Que <1 ello le obligase necesidad 
ninguna, _v qiie, para explicar el acto de 
la creacion, basta que la criatura reci- 
ba su porcion de ser creado... por la ra- 
z6n. dijimos, de que todo ser creado es 
bueno en. si misrao. 

2 ." nbjccidii de los optiiiiistas.— He 
aqui la objecion qne, en nombre del op- 
timisino de Leibnitz, opone Mr. Fran¬ 
cisco Bouillier ;l ladoctrinade la liber- 
tad de Dios en la eleccidn de los seres, 
mas c3 mcnos buenos, que ,se determind 
ilcrear. "Esta doctrina, dice, j’bid- solo 
en la forma difiere de la libertad de in- 
diferencia de Duns Scoto, v viene a pa- 
rar exactamente en la mismas conse- 
cuencias. Porque entre el optimismo 
y la libertad de indiferencia con todos 
sus excesos no se da medio. .Si ante la 
voluntad divina no cxiste un "inejor.. 
(que se impon^a a Hiosn si^aiesc riiJ:u- 
rosamente que esa voluntad es indiie- 
rente entre todos los niotivos, y que 
puede, asiinismo, en toda ocasic3n, de- 
cidirse en pro 6 en contra. De modo 
que liabra que dcsterrar, no solo en tfsi- 
ca sinotainbien en metafisica, toda con- 
sideraciun de causa linal de orden y de 
sabiduria; que nada, pues. nos asegura 
que Dios ha preferido lo mas sabio a 
lo menos sabio, y el orden al desor- 
den. V habra que creer que pudo y pue¬ 
de aun hacer precisamente lo contra* 
rio de todo lo que ha hecho, cambiar el 
mal en bien v el error en verdad.., 

Respnesta (i la ohjecion dc ios 
optimlstas.--Rcspondemos que^si bien 
Dios formaba los seres segun tue de su 
agrado, no podia producir lo que en si 
mismo es imposible d contradictorio, y 
hav, por consiguiente, leyes de las cua- 
les no podia eximirlos: aquellas leyes 
que sc derivan de la esencia divina 
mismii, del principio de que una cosa 
no puede a un tiempo ser y no ser. 

En virtud de este principio todas las 
criaturas tenian que encontrarsc en 
dependencia de Dios; porque ser cm ea- 
do es recibir una cxistencia que depen* 
de de la voluntad divina. En virtud del 
mismo principio de contradiccion, to¬ 
das las criaturas tenian que posecr una 
porcibn de ser b de bien, porque lo que 
no es algo no puede existir. \ por ulti¬ 
mo, en virtud siempre ue dicho princi¬ 
pio, cada criatura tenia que guardar 


sus propiedades csenciales, mientrair 
tanto que Dios le conservase la exis- 
tencia; pues que no podia perder esas 
propiedades sin dejar de existir. \ he 
aqui como Dios no puede en la crea- 
ciun cambiar el mal enbien ni el error 
en verdad. 

He aqui las leyes que sigue Dios ne- 
cesariamente, aun tambien segun Duns 
Scoto, en laproduccion y conservacion 
del mundo. Ahora. como esas leyes se 
aplican a todos los seres posibles, a los 
meiorescomo ;! los demas, estaba Dios, 
por lo tanto, en libertad de dejar en la 
nada los mejores y dar la existencia a 
los que presentaban menos bondad. 
Irra, por lo tanto, due ho de producir un 
mundo en que hubiese menos 
nor consiguiente, meitos pertecci<-)n c|ae 
en el nuestro. I )io5, en efectO: no tiene 
necesidad alguna de las criaturas; 
puesto que en la plenitud de su propia 
esencia es en dondc halla cl cjci cic,0} 
la satisfaccion dc todos sus atributos. 

Muestrale su sabiduria todos losmun- 
dos posibles; permitele su poder reali- 
zarlos que quiere; y entre esosmundos 
le plugo crear cl nuestro. Mas noima- 
ginemos que las obras exteiioier; de 
E>ios nos dan la rnedida de su sabiduiia 
v dc su poder; pues lo finito no ],'uede 
dar la medida de lo infinito. Y presu- 
puesto que nuestro mundo tuese el me- 
ior posible y que se hubiese impuesto a 
la voluntad creadora de tal suerte que 
no hubiera podido preferirle otro, nos 
daria el actual la medida de la sabidu¬ 
ria y poder divines; aservo que no^ ile- 
varia a mirar el mundo como no menos 
infinito ni menos necesario que Dios; 
de modo que, entendido asi el optinns- 
mo, franquearia las puertas al pan- 
teismo. 

For los mismos motives, nose impo- 
nia tampoco a iJios laEncai nacibn co¬ 
mo uncomplemento necesario de laper- 
feccibn de las criaturas; y asf, el opti* 
mismo de Malebranche es contrario a 
las ensehanzas do la Teoh^gia catbhea. 

v. IM-urbas tlv (ii!r osVr luuniiit (*'< ■Mirni. ni> DifsMni - 
rr (D in:ii (jtu‘ (‘U (‘I sr r icuxMilra. 

i." Priiucra fitciife de perfecciun: 
la uiiiltipUcidad y mutua dependen¬ 
cia de los seres. — Podfa Dios cre:ir un 
solo ser incapaz de mudanza, y Imbie- 

ra nodido asimismo crear seres sin ac- 
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cion unos sobre otros. En una crea- 
cion asi no hubiera habido orden; pues 
este supone la nnidad de la multiplici- 
dad; pero no hubiera tampoco habido 
desordeui ya que 6ste sdlopuede darse 
donde debiera haber orden. Mas deci- 
didse Dios ^ producir sus criaturas en 
condiciones diferentes de semejante 
suposicidn, y le plugo comunicar d esas 
criaturas, no tan s61o el ser, sino tam- 
bidn el poder de desarrollarse y de 
obrar unas sobre otras. Y al mismo 
tiempo, no queriendo dar a las criatu¬ 
ras mds que una participacion muy li- 
mitada en sus perfecciones y su poder, 
las ha multipiicado, ha producido es- 
pecies variadas y formado cada espe- 
cie de un crecido niimero de individuos, 
que en las especies vivientes atravie- 
san una serie de transforraaciones. De 
estasuerte, aunque cada sernosdescu- 
bre algo de la sabiduria y poder de 
Dios, la intelig’encia y sabiduria divinas 
manifi 6 stanse principalmente en los 
efectos que resultan de las acciones 
combinadas de esos multiples seres. 
Faltarianos espacio para hacer resal- 
tar todas las harmonias de la creacidn. 
Conveniente serd empero que recorde- 
mos alg'unas de esas maravillas, para 
explicar luego de donde viene el mal 
en el universe. 

Las criaturas que se ofrecen d nues- 
tra vista forman cuatro reinos, subor- 
dinados unos d otros, y organizados de 
tal manera que los sei*es superiores 
reunen a sus especialcs propiedades 
las que son comunes a los representan- 
tes de los reinos inferiores. Son dichos 
cuatro reinos: el mineral, compuesto 
de seres desprovistos de la facultad de 
desarrollarse, y, por consiguiente, sin 
vida; el vegetal, compuesto de seres vi¬ 
vos, que se desarrollaUjpero desprovis¬ 
tos de sensibilidad; el animal, compues¬ 
to de seres vivos y sensibles, pero des¬ 
provistos de razdn y de libertad, y, fi- 
nalmente, el reino humano; compuesto 
de seres vivos, sensibles, racionales y 
libres. Gracias d su razdn 5 " su libertad, 
hdllanse los representantes de este ul¬ 
timo reino dotados de un poder que d 
todo se extiende, disponen de las fuer- 
zas de la naturaleza casi d su voluntad, 
llegan d conocer d Diosy sus infinitas 
perfecciones, tienen hasta el poder de 
esquivar las leyes del bien que Dios 


les ha impuesto, de modo que, obrando 
libremente, son ellos verdaderamente 
causa del b'ien que hacen. Ensehanos 
ademds la fe que, subiendo mds alld de 
ese reino humano, existen las jerar* 
quias angelicas, formadas de espiritus 
puros. Y nos enseha asimismo que las 
criaturas inteligentes y libres, los hom- 
bres 3 ^ los dngeles, son llamados d una 
vida sobrenatural, que es una misterio- 
sa participacidn en la vidamisma de 
Dios, y que constitu\’'e un orden aparte 
superior al natural. 

Ahora bien, todos los seres que eiv- 
tran en las grandes divisiones que aca- 
bamos de trazar obran mutuamente 
los unos sobre los otros, de tal modo 
que las criaturas que mds deshereda- 
das parecen tienen su parte en las 
obras de las criaturas colocadas en el 
primer puesto, y que los sei*es mds per- 
fectos no pueden desarrollarse sino con 
el concurso delosmdsimperfectos. Asi 
el vegetal no puede vivir sino asimi- 
Idndose la substancia de los minerales; 
el animal se asimila la de las plantas y 
de los otros animales; el hombre tiene’ 
necesidad de un cuerpo parecido al de 
los animales, para que su alma razone 
y se determine libremente; la vida so¬ 
brenatural de la gracia se ingiere en 
nuestra vida natural, cu 5 ms elementos 
transforma sin destruiidos. La luz, que 
en simismano es una substancia, sino 
un simple accidentedel ordenmaterial, 
obra sobre nuestra vista y nos pone en 
comunicacidn con los astros,que gravi- 
tan d infinita distancia de la tierra. Asi 
es como los mds humildes seres y cau- 
sas toman un considerable valor por sus 
efectos en lasma 3 "ores obras de lacrea- 
cion; y, no obstante su incesante y va- 
riado juego, se harmonizan con admi¬ 
rable unidad, viniendo *d producir las 
maravillas que presenciamos. 

En este plan, los seres que producen 
directamente las obras mds perfectas 
son los que utilizan el concurso de un 
mayor ndmero de causas segundas, y^ 
como dichas obras son el fin de ellos, 
encuentran los seres superiores en 
esas causas de que se aprovechan nu- 
mei*osos medios que les son indispen- 
sables para alcanzar su fin. Asi que no 
sin fundamento han formulado algunos 
fildsofos posivistas la siguiente ley: que 
los seres son perfectos en razdn de ]o 
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complejo de su indole, 6 de la niultipli- 
cidad de sus facultades, potencias y 
drganos. Desde luego, la excelencia 
de las operaciones de un ser creado 
no resulta del hecho mismo de su ca- 
rdcter complejo, pues las mds perfec- 
tas, como nuestros juicios y nuestros 
actos libres, son relativamente senci- 
llas y producidas tan s61o por la parte 
racional de nuestra alma; pero nues- 
tro universe est^ constituido de tal mo- 
do que un gran niimero de causas pre- 
paran las acciones mds perfectas, y son 
condicidn para ellas; de donde resulta 
que los seres rads perfectos estdn de 
ordinario organizados de suerte que 
recaiga en ellos la accidn de un mayor 
mimero de causas. O, dicho enotios 
tdrminos: que siendo mds excelente el 
fin d que se dirigen las criaturas supe- 
riores en este mundo visible, ha puesto 
Dios d sudisposicidn un mayor ndmero 
de medios para llegar d dicho fin; y por 

eso conveniaquelospertrechasedemds 

numerosas facultades. Asi el hombre, 
que es en la tierra el rey de la creacion, 
encuentra en su raz6n recursos que le 
permiten utilizar todas las tuerzas que 
nuestro globo encierra; y de ahi esa 
marcha siempre ascendente de su in- 
dustria y sus descubrimientos. 

2.° Segunda fuente de perfeccidn: 
la constancia de las leyes de la natn- 

ra^e^a.—Otra fuente deperfeccidnpara 

nuestro universe, tal como Dios lo ha 
hecho, es la constancia de las leyes de 
la naturaleza en los seres desprovistos 
de raz6n. 

Merced d esa constancia abrigamos 
la seguridad de que los mismos fend- 
menos se reproducirdn siempre y _do- 
quiera en las mismas circunstancias. 
Asi que esa constancia nos suministra 
el medio de prever los efectos que se 
originaran de las fuerzas puestas en 
juego por la naturaleza 6 por nuestra 
industi'ia, nos permite evadir los ries- 
gos que nos amenazan, y sujetar todos 
los seres inanimados 6 vivos al servi- 
cio de nuesti'a voluntad. 

Ni es tampoco inutil para la vida y 
conservacidn de los animales; pues, por 
mds que estos se muevan por instinto 
ciego, y obedezean s61o d los impulsos 
del placer y del dolor, recudrdales, sin 
embargo, su memoria las ventajas 6 
inconvenientes que tal causa 6 tal otra 


causa Ics ha hecho padecer 6 les ha 
procurado placer, la huyen 6 la buscan, 
y como las leyes de la naturaleza son 
constantes y la misma causa produce 
siempre los mismos efectos, encuen- 
tran enlas sugestiones deesamemoria, 
enteramente sensitiva, y enlos hdbitos 
que el repetirse de esas sugestiones 
les imprime, considerables recursos 
para su .conservacidn y la de su es- 
pecie. 

Y en cuanto d las plantas, fdcilmen- 
te se comprende que, halldndose, como 
se hallan, adheridas al suelo en que 
han germinado, y no pudiendo, poi 
consiguiente, ir d buscar d otro sitio 
las condiciones favorables d su vida y 
desari'ollo, no menos necesitan que la 
estabilidad de las propiedades natura- 
les de los elementos en cuyo seno se 
desarrollan les asegure las requeridas 
condiciones favorables. 

Asi, la estabilidad de las leyes de la 
naturaleza contribuye,no menos que la 
variedadde los seres, d la perfeccidn 
del mundo; porque, merced d esta va- 
riedad y d aquella estabilidad, los sei es 
superiores hallan enlos inferiores auxi- 
lios indispensablespara la consecucidn 
de su fin. 

3.0 Ter cer a fuente de perfeccidn: la 
sensibilidad en el hombre y en los ajti- 
males.—V qvq, ademds de lo complejo 
de sus drganos y de sus medios de co- 
nocer, necesitaban al efecto esos seies 
superiores una facultad especial que 
los llevase d evitar lo que los aleja de 
su fin y d buscar lo que d dl coadyuva. 

Y esa facultad especial es en los anima¬ 
les la sensibilidad 6 apetito sensitive, 
que les hace experimentar placer y do¬ 
lor d proporcidn segiin que los objetos 
responden 6 no d sus necesidades. 

4.0 Cuarta fuente de perfeccidn-. la 
rasdn y el libre arbitrio en el hom¬ 
bre .—En el hombre se ailade d la sen¬ 
sibilidad, la razdny el libre arbitrio; el 
cual nos eleva sobre los estimulos de 
la sensibilidad, y nos permite obrar se- 
o-fin los datos de nuestra raz6n. jNler- 
ced al libre arbitrio, nos vemos exen- 
tos del determinismo que se impone d 
todos los seres; les hacemos servir se- 
crun nos place d nuestros fines, y obia- 
mos, por ultimo, con esa plena indepen- 
dencia que dd a nuestros actos un valor 
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moral que no tendran jamds las obras 
debidas al juego fatal de las fuerzas 
ciegas de la naturaleza. Hdcense asi 
meritorios nuestros actos de virtud, y 
nos dan derecho d lafelicidad.De don- 
de resulta que la inmortalidad bien- 
aventurada de los santos serd, no s61o 
un don sobrenatural de Dios, sino tam- 
bi 6 n fruto de la cooperacidn de ellos y 
corona de justicia d sus virtudes. 

5.® El mal nace precisamente de 
esas cuutyo fuentes de peyfeccidn del 
universo. — AsU pues, la perfeccidn de 
los variados seres que constituyen el 
universe, se deriva principalmente de 
cuatro causas: 1 .*, la vaiuedad y mutua 
dependendencia de los seres; 2 .®^, la 
constancia de las leyes de la naturale¬ 
za; 3.®', la sensibilidad de los animales; 
4.®', la inteligencia y libre arbitrio del 
hombre. Ahora bien, precisamente de 
esas cuatro causas es de donde prin- 
cipalmehte nace el mal en el univei'so. 
De la constancia de las le 5 ’-es de la na¬ 
turaleza y de la mutua dependencia de 
las criaturas es de donde resultan las 
monstruosidades, deformidades y enfer- 
medades que se presentan en^ciertos 
seres, asi como tambidn los terremo- 
tos, inundaciones, naufragios, incen- 
dios y catdstrofes de todas clases, don¬ 
de la vida del hombre y su dicha son 
sacrificadas por la accidn de fuerzas 
ciegas d que no le es posible resistir. 
De la sensibilidad de los animales es 
de donde se origina el dolor, quitado el 
cual, aun la muerte misma deberia mi- 
rarse como cesacidn de los bienes de 
la vida, y no podriamos considerarla 
como un mal propiamente dicho. Y en 
fin, la parte superior de nuestra alma 
es quidn, por sus juicios mal formados 
y sus determinaciones demasiado inde- 
pendientes, nos precipita en el error y 
en el pecado. 

Como esas causas son el manantial 
de la perfeccidn del universe, y sobre 
todo de su mds noble habitador, el 
hombre, como producen bienes incom- 
parablemente ma 3 ’-ores que el mal que 
de ellas resulta, seria acarrear almun- 
do considerable dano el hacerlas desa- 
parecer. 

Mu 6 strase, pues, buena la Providen- 
cia al dejarlas en pie, aun cuando re¬ 
sultan nocivos varies seres particu- 
lares los efectos de las mismas. 


3032 

6 .° El mal es fuente de varios y 
grandes bienes.—'Pox otra parte, esta 
todo tan bien harmonizado en el uni¬ 
verse, que no hay mal particular del 
cual no surja un bien mayor que aquel 
cuya privacidn es dicho mal. Impide- 
nos menudo nuestra ignorancia dar- 
nos cuenta de esto; pero lo vemosclara- 
mente donde quiera que las investiga- 
ciones de la ciencia han podido pene- 
trar con sus luces. 

No cabe dudarlo tocante d los fen< 5 - 
menos del mundo material; y hemos 
visto ya que ni el hombre ni los ani¬ 
males tampoco podrian vivir sin la 
constancia de las leyes de la naturale¬ 
za. Y asi, cuando los efectos inexora- 
bles de esas mismas leyes hacen pere- 
cer un animal, cuando le privan de un 
drgano 6 de algunos goces, sdlo le des- 
pojan de bienes que d esas mismas le 3 ’'es 
debia. Anddase que el temor de los 
riesgos con que la naturaleza fisica 
nos amenaza es uno de los estimulos 
mds eficaces para la ciencia 3 '- la indus- 
tria humanas. Si de hoy en adelante 
arreglase Dios de otro raodo nuestro 
universe, calculando los efectos de las 
leyes que le ha dado de tal suerte que 
el hombre no tuviese jamds nada que 
padecer con ellos, no tardaria dste, 
adormecido por una plena seguridad, 
en perder las ventajas que debe al des- 
arrollo de su inteligencia, 3 ’' veriase 
mu 3 ’’ luego A todo elg^nero humano en- 
tregado A la mas completa ignorancia, 
A la ociosidad mds vergonzosa y ^ la 
mas degradante inmoralidad. 

Igualmente, y por los mismos moti¬ 
ves, el dolor que va unido A la priva- 
cidn de los bienes sensibles es tambidn 
causa de nuestra grandeza intelectual. 
Asi que, aun en el case de que fuese la 
suma de los dolores de los seres vivien- 
tes mAs considerable que la suma'de 
sus satisfacclones, seria bueno el dolor, 
porque es la condicidn de bienes supe- 
riores A los del orden sensible. Pero el 
placer ocupa en todas las existencias 
mas considerable espacio que el dolor 
(v 6 ase el ai't. Pesimismo). AdemAs, en 
el hombre, el dolor soportado por vir- 
tud... toma de ahi un valor que lo con- 
vierte en el mayor de los bienes de es- 
te bajo suelo. 

Tambi^n el error es, como el dolor, 
origen de bienes: pues el temor de equi- 
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3033 . consideracioaes metafisicas no son 

vocarnos mantiene despierta nuesti para nuestra demostracwn, 


ventaja alguna; pa™ - — 

„ayor a= S 

de pecar es consecuenci 

■bre arbitrio,ineice ^ de sus ac- 

tido de los ^ombr^s^es dueno de 

^rvnrocnra dDios mds gloria que 
eterna y in-acionales juntas, 

todas las criatur niiede ser en 

Por 10 derads, especiales, 

nosotros JJyUmulo para la 

corao la ggg;/esque bubi€seraos 

tunautes una rebelidn 
descuidado. A ^ raanifes- 

contra Dios,_le d ^ g^i miseri- 
tarsuiusMia.y. de Dios, 

cordia. Asi, qu o(» medita en 

principalmente cuando pa. 

nuestra ^^-e’^necador, mds 

rdrairaS^de lo ° pfln 

r^.a"sa«ors:ral=l.iendel 

”f<; El mil no destruye 
"■^”"'-d:t. 1 °e 1 CXperfec=idn 

trario; ya qoe ' ael rmiver- 

ardS“'derd-n! en algunos 
SO es de donde {rnnerfecciones 

casos particulaie^i^^^^ imperfec- 

con que se ^^tivamentedunser 

ciones son unman eiat 

particular en qne nos fl moe,^^^ota. 

relativaraente d la ere 

lidad. Es pero precise es 

"’'ilsrSetn aum'ento. 4 Pjra el 
Sombre un borrendo maj el pecad^ pe^ 

Poestalagrauderadelgdneto^^^^^^^ 


por los caracteres imsiuu. 

feccidn, sin que para coraprender su 

existencia se necesite 

surdo de una causa independiente 

Respuesta d algunas 

especiales .sin ^ 

dificultad a que no hemos aun contesta 
Varaos pues, d P^^oponerla, corao 
pudiera hacerlo un expues- 

?rios acontecimieutos todos as. los 

SSos qte'S SSs°srexcepWa5en, 

ISs hijM'de Addn, Jha or?enndo verda- 
ra.;.ente los aeonte"^ 

“tZ“sne??orqueTs beebos no 
esos dos .;:_l„asi ;Qudesloque, 

I>""r“o dicba son- 

enefectOiP n^c nne viven 

rie a menudo a nqueUoejne 

'' S’elbSar del bombre virtuo- 

asienta en el ^ ^ la pern- 

"iS ®aue ab«n la eLada del cielo, 

tencia, que aoreu ^jj^as a los 

son frecnentemente conced.d 

q..e se babian “„Wrse 

Sirtoda%rvFda ban pracdcado 

h-?eTa"“L"deSo”r^v^^^^^^^^ 

mol a eontemplar U bisttm de ^ 

ciedades, ^ Aquella Polonia, 

“"°s"Mi:sfa"Enropadeteni.n- 

cii3 0s h ] .p.iainvasidn musulmana, 


horabre un " ^^^^eVo huraano cuyos hijos ^X'^ig^'^Usulraana, 

moral. hasta en sus cborreando aun la t, 

Anadir podriamos que, ha pedazado? miemoios. experi- 

mismas victimas, nunca : iCudntas nobles razas ^ ^ , 

iiSHSS 
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lodavfa despues del iiacimiento de Je- 
sucristo, la mayor parte de los hom- 
bres han vivido sin cotiocer la verda- 
dera Religion, yahora,en nuestros mis- 
mos dias, el racionalismo invade las 
masas populare5,que parecian hallarse 
mejor dei'endidas por la le contra los 
embates de semejante avenida. 

Vamos ahora a responder con loda 
brevedad. 

En ciianto a los individuos, Dios, 
siempre misericordioso, no castiga to- 
dos los delitos como estaria en su de- 
recho el efectuarlo; y, {quien se atre- 
vera a hacerle por ello un cargo? pero 
recompensa, si, todos los meritos. Sino 
que iasazdn de las grandes recompen- 
sas es la vida eterna. Nos es, pues, im- 
posible tbrmar apreciacion acerca de 
los procedcres de Dios por lo que en 
la tierra venios, lanto m;is que a veces 
concede en este mundo riquezas, esti- 
macion publica u otros bicnes natura- 
les a quienes no se sal varan, y eso a fin 
de recompensar sus virtudes natura- 
Ics. Respecto a los bienes sobrenatura- 
les, como la i'e y la gracia de la con¬ 
version, ningun acto de virtud natux'al 
puede merecerlos. Dalos Dios, pues, 
gratuitamente a aquellos que se digna 
escoger; pero su elecci(3n recae ordina- 
riamente en los que se han mostrado 
menos indignos de tales favores, y los 
tedlogos enseilan que a quienes prac¬ 
tical! su deber no les rehusa Dios nun- 
ca las gracias sobrenaturalcs que Iran- 
quean la enirada del cielo. Los que son 
del numero de los escogidos tienen 
respecto a Dios mayor motivo de darle 
gracias que los demas; pero nadie tiene 
motivo de queja para con LI. 

Por lo que hace a las naciones y las 
sociedades, no las espcra ciertamente, 
unasunervivenciaenla eternidad; pues 
ante las gradas del trono de Dios, for- 
man lodos los escogidos una sola fami- 
lia; asi que no puede decirse con exac- 
tapropiedad que reciban esas naciones 
y sociedades su castigo 6 su recompen- 
sa en una vida ulterior. Pero no ban de 
jnnsiderarse los bienes materiaies co¬ 
mo ios imicos, ni aun como los princi- 
':'aies que Dios concede a una familia 6 
;1 un pueblo. La gloria y el honor de 
-ervirle de instrumento para grandes 
cc-signios son, en electo, mas bella re- 
compensa. Ademas de que. como las 
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familias y las naciones estun constitui- 
das para ventaja de los miembros de 
que constan, es para ell as un gran bieu 
haber dado nacimiento a vurones vir¬ 
tuosos, y sobre todo, a santos. V, por 
ultimo, si hay algunas excepciones de 
esta regia, lo cual seria dificil de resol¬ 
ver, no por eso parece menos cierto que 
los pueblos que respetan y practical! 
las virtudes de religion, justicia y tem- 
planza encuentran en esas virtudes re- 
cursos morales mas iecundos aun para 
el mismo orden material que los calcu- 
los inicuos y la fuerza bruta. 

En cuanto a la humanidad en su con- 
junto, hay que reconocer que hasta el 
presente la mayoria de las naciones 
que la componen, han vivido lejos de 
la verdad. ;Cuales son las causas de 
ello? Hay que buscarlas primeramente 
en la falta por la cual la humanidad to- 
da, en la persona de nuestro primer pa¬ 
dre, se alejo de Dios. Despues que ia 
sangre de Jesucristo ha rescatado a to- 
dos los que habia perdido la culpa de 
Adan,han conocido la luz mayor nii- 
mcro de pueblos y han entrado en ia 
senda de salud. ;Pero por que no ha si- 
do mas completo y r;lpido el triunfo de 
la verdadera religit3i!?Malpodemossa- 
berlo nosotros, ignorando, como igno- 
ramos, los destines que el porvenir re- 
serva al humano linaje. Podemos, no 
obstante, observar que en esto, como 
en todo lo demas, defa la Providencia 
obrar a las causas segundas, mas bien 
que intervenir ella por hechos rnilagro- 
sos. No dudemos,pues, quo i )ios un dia 
no haya de sacar el bien del mnl, y ha- 
cer brotar luz de las tinieblas. f?n pos 
de la herejia viene el racionalismo a 
arrancar del gremio de la Santa Madre 
Iglesia i\\: demasiado grande numero 
de sus hijos; pero al mismo Liemp<e alia 
en Icjanas platms, Dios concede a esta 
adquirir cada dia otros tantos, 6 mas 
tal vez, que los que logra aquel arre- 
batarle entre nosotros. 

J. M. A. Vacaxt. 

PURG-ATORIO. -1. Llamase asi, 
ya el lugar donde se purifican con toi‘- 
meutos las almas, ya el conjunto de esos 
mismos tormentos purificativos. Sufren 
alii estos las almas de los quemuerenea 
gracia sin haber enteramente .'^atisfe- 
cho por sus pecados: son, por lo tanto, 



r 





I 


http://www.obrascatolicas.com 
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almas justas destinadas d xr^dSd^ j^los Concilios. En cuanto d 

tifica, pero pnvadas de o^tenerla -Biblia lo que nos ensefia de la justi- 

mediatamente por faltas y purezainfinitasdeDios, delanatu- 

expiadas aqui, 6 por penas temP°rales ciaj p .^3 ado, de 

aeMdas por pecados paves y no ente Vaiciones necesarias para la vi- 


aeDiaas pui - 

ramente satisfechas en esta vida. Asi, 
pues, el purgatorio es solo para adultos 
muertos en estado de g^acia, pero no 

suficientemente purificados. Habrd de 

acabar necesariamente un dia, no 
acao*i _ j_ _i^o an nnrtimlar. 


raiCZ.a y - * . 

las condiciones necesarias para la vi- 
si6n intuitiva; lo que nos refiere del sa- 
crificio que dispuso Judas Macabeo se 
ofreciese por los soldados muertos cnla 
batalla, v que lo aprueba el Espiritu 


acabar necesariamente un dia, no^sO' (lIMacbab.. XII,43y sig.); 

lamente para cada alma en p , varies lugares insinua, 

sino para todas en general, P^sto que ^ 

el conjunto de ^ “^itado: los corintios (III, 13 y sig.), justifican 

siste tienen un objeto ^ ^ Se<rdn plenamente el aserto del sagrado Con- 

pecado venial 6 pena temporal. « Respecto d la Tradicidn, certisi- 

toda probabilidad, y segun e mas son las oraciones por los muertos 

pareoer 4 =San Agirstln „as antignas Utur- 

16), al tlempo do‘^X.fSas las cosrs, gias, eapresadas sobre los sepulcros de 
de la consumacidn de todas las cosa , g .-neros siglos, mencionadas por 
serd cuando cesard de Haber purga o- Co"o». milit.. IV), San 

rio; cesard entonces ese term.no med o, Te^anoJ^^^^^^^ ^ 


digdmoslo asi, entre la tierra y el cie- 
lo, entre el cielo y el inberno, P^so no 
obligatorio para todos, y en el cua , p 
eiemplo, no entran nunca los ninos re- 
gene?ados por la gracia que mueren 
antes del uso de la razdn. Respecto d 
los ninos que mueren sin el bautismo, 
a esos no les aguarda el purgatouo, 
sino lo que en Teologia se llama lim¬ 
bo, /fOT&JtspMe?'oyMm,porconfinai con 
el infierno, al cual se parece dicho es¬ 
tado por la pena de daiio, P^^^ 
nada nos obligue d pensar que se le p 
rezca en cuanto d la de sentido. ^ 

II. La doctrina catdlica, segun el 
santo Concilio de Trento la expone, nos 
muestra lo siguiente; 

1-0 Hay purgatorio. - 

9 o Son detenidas alii las almas de 
lo^muertos cuando, teniendo la pacia 
santificante, no s= ballan _s.n embargo. 


lerLUiiauu - * 

Agustin {Confess., IX, 13), San Cirilo 
de Jerusaldn (Catech. myst., 9 y si- 
guientes, etc.). Y, por dltimo, tocante d 
los Concilios, citaremos el de Florencia 
(Decret. tmionis), y el mismo de Trento 
(sess. VI, can. 30; sess. XXII, ca^ H; 
sess. XXV, Deer.), los cuales dos Con¬ 
cilios son, como es bien sabido, e.cumd- 

niCOS. . l. „ „1aa 

III. Muchas objeciones se han aie 
o-ado contra esta doctrina; varias de 
ellas son indignas de que se les baga 
caso enun libro formal, y otras van con- 
tra simples opiniones teol6gicas m s 
menos graves, pero cuya defensa no 
nos incumbe tomar aqui. Consignaie- 
mos, pues, solamente las mds especio- 
sas entre dichas objeciones, y son como 
sicTiie^ 

1 El purgatorio, dicen los adversa- 
rios, carece de objeto; el pecado venial 

_ ___ n TMIPnP LO” 


santificante, no se ballan, ^3 poca cosa que Dios no puede to- 

enteramente puras 6 cna marlo en cuenta, y cuando la pena eter 


enterameiiuc - -- 

tisfacer todavia pena temporal por ai- 
gun pecado mortal perdonado. 

3.° Estas dos circunstancias son, en 
efecto, obstdculo para la entrada al 

'”^4.0 Las almas detenidas en el pur- 
o-atorio reciben alivio con el santo sa- 
crificio de la Misa y tambidn con los su- 
fragios, es decir, las oraciones, limos- 


es tail puv-a ^ - * 

marlo en cuenta, y cuando la pena eter- 
namerecida por el pecado mortal se 
perdona por la absolucidn, ya es nego- 
cio concluido. 

2.®' El purgatorio no es mds que la 
traduccidn sentimental dmitmadeuna 
creencia, mds 6 menos filosdfica, en la 
supervivencia de las almas. 

3 a Los soldados bebreos por qrue- 


fraiios, es decir, las oraciones limos- babian 

nas y expiaciones de los miembro ^ebrantado gravemente la ley divma 

'"Sctra'fl'sT^^ q- los ex- y por de 
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probaria, en efecto, deraasiado; es d 
saber; que nuestras preces pueden 
aprovechar & los mismos condenados. 

4. ” £Y que purgatorio es ese, cu 5'0 
lugar, naturalezaycondiciones no sabe 
nadie en manera cierta y precisa? 

5. *‘ Un fuego material que quema se¬ 
res espirituales; almas en amistad de 
Dios entregadasdese suplicio; los vivos 
ayudando a los muertos; estos amando 
a Dios; y sin poder desenredarse ellos 
mismos de las consecuencias de su pe- 
cado.; Cudnta flagrante contradiccidn! 

6/’- Este dogma es uno de aquellos 
•d’e que la Iglesia romana, dnica que lo 
admite, abusa con mayor habilidad, con 
mds destreza para espantar al pueblo, 
herir las imaginaciones devotas, para 
sosten'er la supersticidn, para obtener 
ofrendas y fundaciones ridiculas y har- 
to frecuentemente mal cumplidas. 

IV. Responderenros, pues, por su 
orden, d semejantes objeciones: 

1. ° El objeto del purgatorio es real, 
y tanto que lo es. Por de pronto el pe- 
cado venial, que sin ser tan grave como 
el mortal, no deja de ser una ofensa de 
Dios, debe expiarse; si no se ha expiado 
<5 no se ha podido expiar en este mun- 
do, serd necesariamente expiado en el 
otro; porque si no, £que sancidn habn'a, 
en efecto, contra tales ofensas? Y ade- 
mds, tambien las penas temporales, las 
cuales no solamente se deben por el 
pecado venial, que s61o se castiga con 
ellas, sino tambien, las mds veces, por 
pecados mortales pefdonados en el Sa¬ 
cramento de la penitencia. Dios, en 
efecto, no concede de ordinario unare- 
mision completa de todo castigo al 
honibre bautizado que vuelve. a caer 
en el pecado, sino que le impone una 
expiacidn temporal, que ha de pagarse 
en esta vidad en la otra. He aqui los dos 
motivos que constituyen el objeto del 
purgatorio, y el que lo crean 6 no lo 
crean los racionalistas antiguos 6 mo- 
dernos no sera razon para que nosotros 
dejemos de creerlo, 

2. “ El dogma del purgatorio no se 
limita d afirmar la supervivencia de las 
almas, sino que afirma la posibilidad y 
la realidad tambidn de las penas tempo- 
rales, purificadoras para cierto niimero 
de almas. Y no es el sentiraiento, sino 
la razon, no mito alguno, sino la revela- 
cidn quien de este hecho nos persuade., 
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3.” Los soldados por quienes habia 
hecho ofrecer solemnes preces Judas 
Macabeo habian tornado en otro en- 
cuentro anterior con el enemigo obje- 
tos de valor ofrecidos d los idolos, y los 
habian conservado contra la prohibi- 
bicidn en otro tiempo promulgada por 
Moisds. Pero despues habian caido en 
el campo de batalla peleando en defen- 
sa de aquella misma legislacidn divina 
que habian recientemente quebrantado; 
y Judas y los demas de su ejdrcito se 
habian persuadido que su muerte habia 
sido el castigo de su desobediencia. Pues 
ahora bien, iqui^n nos dice que su pe¬ 
cado habia sido grave, y que ni aun 
podia invocarse en su favor la buena 
fe? tQuien nos dice que no se habian 
arrepentido, y que su heroica fidelidad 
a la causa de Jerusalen y de Jehovd no 
habia borrado su anterior falta? Tal 
pensd ciertamente Judas, y los con- 
siderd como muertos piaoiosamente\ 
pensd ademds que los sacrificios y ora- 
ciones les serian muy provechosos; los 
sacerdotes y el pueblo participaron de 
su conviccidn, y el Espiritu Santo la ha 
confirmado con esta sentencia: Es,pties, 
■un pensamiento santo y saludahle el 
■rogar por los difuntos para que sean 
libres de sus pecados (loc. cil). 

4.° Se piensa comiinmente que el 
purgatorio noestdlejosdelinfierno; que 
el fuego, la tristeza, elpesar y el deseo 
constituyen alii un tormento mds d me¬ 
nus hoiTible, y que su duracidn puede 
ser muy larga d muy corta. Por otra 
pai'te, no cabe duda en que las almas 
asi castigadas son ya, por dicha suya, 
incapaces de pecar y se hallan preser- 
vadas contra todo sentimiento de de- 
sesperacidn. Y si hay obscuridad res- 
pecto d ciertos detalles en esta matei'ia, 
jque le hace eso contra la realidad de 
lo que nos ensena la Iglesia? Ella mis¬ 
ma ordena acerca de esto, en el Conci- 
lio de Trento (Sess. XXV), que se'ex- 
cluyan de las predicaciones populares 
cuestiones singularmente dificiles y su- 
tiles, y que no interesan para la edifica- 
cidn, y rara vez contribuyen al aumen- 
to de la piedad; y prohibe que se divul- 
guen y traten cosas inciertas d que 
tienen vislumbres e indicios de false- 
dad. 

Lo que quiere es que se estd a la 
Sana doctrina; conformdmosnos, pues, 
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tamWduiesta norma deconductaq»e 

“t/EnlfSaoercad^^^^^^^^ 
no 4aja“°| eSSd 

lotocante i esei » ^^cesario que 


PURGATORIO 


aquellas quo s a^etrina y propor- 

glo ^ irrecusable prueba de su 

cionan uua ^ Si el helenismo mo- 

^a”»*^“5f:^?„torvando la nocidn 


10 tocanto d ese fuego ^ derno, “Upurificacdn, 

y no es, por lo tanto, n „ ie las P'uas.re purgatono, 

aqul ropitamoa lo ^chm rasgando aa. el d^-^ aonseguir que no 

cosa de S-Sotribrar Cl •nues Que nuncapo -nif^na conformidad en 

g^de Dios en L melos sea uu hecbo a Plena con 

Dios, infinitamente buen ’ En este punto de los » ^ igiesia- 

infinito en j'^^^^^^iJacidn, llam^mosla la abusar 6sta del dogma 

cuanto d esa com^iwcaaO ^ ^ni- latina. prohibido, como de 

asl, entre 1°= ^^^^^nlrtamente por la del para los fieles, las- 

qne aplica d 6 s- esand^o> cierta curiosxdad d- 

mediacidn de nne le parece con- 


mediacidn ^ ^ le parece con- 

tas en la ^e £iu611os; las 

veniente los ^as 6 inmediatas 

comunicaciones delpurgato- 

de los vivos con las almas 

rio son extraordinariasy^^ y'tienen 

suceden muy rara ^ ^lencia de 

lugar merced d no podrd ne- 

Dfos, ^ quien Jse el ar- 

g^rsele poder f f"Vcapacidad de 

Wo de las conse- 

libertarse ^ si mis 

cuencias del pec 1 7^ g e. 


esc^ndalo y tropxe^o P^ - 

cosasquetocanen cimta^cur 

supersticidn, tien y manda- 

i-ds 6 sdrdida ganan ^ 

do tambi6n A 1°®. ^ J ^evotamente 

due se P'tiXlL por los Sna- 

los sufragios de ' ® ^pn cuidado 

dos, y de que se sati ^^ggerse por 

y esactitud exxaii fnndaciones de 

los difuntos, se^ razones. Si, 

los testadores, P gnro'iesen alguua 
pues, ban suigi ^ egte dogma, 

abnsos d la s°nibra ^ 


Senarse ^ si .^^irtanto del ^ez abnsos d la somoi- ^ 

cuencias del pecado, J ^ gene- deberia dimanas y al espintu 

pnrgatorio, depende ^ ^iculoSaZ- cias meramen pjintu de lalgle- 

?al,que enpondremos enel -nundano nun^ee^ ^ 

vacidn, y qxxe Wn y de prueba, “iia. aue no p _ ^ abusos. 


L"o\'servaci6n y de prueba, 

tiempo de ^eelhombretraba- 

durante el cual pu® - eparacidn 

jar fructuosarnemejn qne 

de su eterno P° ’ no le queda 

acabado ese ^alardon,6 la ex- 

Sdelafculpas.yaeuelpurgato. 

Tio, ya en el Iglesia romana 

„f„.!cUo\ltaeiUnciadelpurga- 


mundano, formal y ter- 

sia, qne no P^^ g^o d tales abusos. 
minantemen 

(Cfr. Oswald, ^-^^.^gnal Maz- 

Praelectiones g^iculo acer- 

zella, de Deo ■- picdonano 

ca del ^^^''2eman\ publicado en 

eclesidstico (en alema 

Fribnrgo, etc.) ^ ^ 
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QUERUBINES.— Desempenan estos 
seres ang61icos un importante papel en 
la Biblia: hall^Lmoslos 5 las puertas del 
Ed 6 n, sobre el area de la alianza, en el 
Sancta Sanctorum del templo de Salo- 
mdn, y, por dltimo, en la c61ebre vi- 
sidn de Ezequiel. Vamos d hacer un 
estudio acerca de ellos en esas cuatro 
circunstancias desde el punto de vista 
apologetico, sin adoptar al efecto el or- 
den cronoldgico, sino otro que nos pa- 
rece mas Idgico y mds sencillo para 
nuestro actual propdsito. 

l.° Querubines de Esequiel .—La 
visidn de los querubines es una de las 
m^s cdlebres del libro de Ezequiel, d 
causa de su obscuridad y su magnifi- 
cencia. Procuremos trazar aqui, en re- 
suraen, dicha visidn: Vi 6 Ezequiel cua¬ 
tro animales consemejanza dehombre, 
que tenia cada uno cuatro formas y cua¬ 
tro alas; la planta de sus pies como 
planta del pie deunbecerro, lasmanos 
de hombre, y el aspecto de sufaz forma 
de hombre, y forma de ledn & la dere- 
cha, y forma de buey a la izquierda, y 
por liltimo, sus alas les prestaban una 
cuarta forma, la del dguila (Ez., I). En 
una segunda visidn de los mismos seres 
entendid el Profeta que eran querubi¬ 
nes (X, 20). iCudl podia ser el significa- 
do de esta extrana visidn? La imagen 
de los querubines sosteniendo el trono 


de Dios era una figura ya conocida y 
dirigida d indicar la excelsa soberania 
de Dios respecto a los. seres mds per- 
fectos como son los dngeles; pero £por 
qu 6 al emplear esta figura Ezequiel ha- 
bia dado d aquellos querubines una for¬ 
ma tan misteriosa, tan inimaginable? 
Los intdrpretes judiosy cristianos,has- 
ta estos Tiltimos tiempos, habian siem- 
pre visto en esto un enigma cuya solu- 
cidn probablemente nunca nos seria 
dado conocerla acd en la tieira, 5 *, por 
otra parte, los incrddulos pretendian 
considerar esa visidn, no ya como ma- 
nifestacidn divina, segiin lo (afirmaba 
Ezequiel, sino como parto de la imagi- 
nacidn desarreglada del Profeta: s61o 
esta, decian ellos, pudo concebir esos 
'^cherubim espantables„ de “repulsive 
aspecto,, (Michelet). Pues bien; tal vez 
no hay en la Biblia pasaje alguno .que 
haya sido tan admirablemehte justifica- 
do por los descubrimientos asiriologi- 
cos yhoy, aunque todavia queden algu- 
nas obscuridades, hemos ya dado con 
la clave del enigma. 

Ezequiel profetizaba entre los judios 
cautivos en Babilonia: y entre todas las 
cosas que habian debido herir la ima- 
ginacidn de los judios, transladados A 
un pais tan diferente del suyo, la mds 
propia para causarles asombro habia 
sido la vista de aquellos colosales ido- 
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los con figura de leones 6 toros alados, 
idolos hallados en nuestros dias, 3" de 
los cuales pueden verse algunas mues- 
tras en el museo delEouvre.La impre- 
sidn que en nosotros causan aquellos 
monstruos con cuerpo de animal y ca- 
beza de hombre es al pronto de soi pie- 
sa y luego de admiracidn; porque ‘‘son, 
como dice Peer, igualmente notables 
por sus dimensiones, su imponente y 
grandiose aspecto,la composicidn de la 
figura y lo bellamente trabajados que 
estdn,,. Pues si nos representamos esas , 
estatuas alineadas en filas de Aveinte 
en medio de una ciudad todavia exis- 
tente, entre un pueblo que las venera y 
que les atribuye sus victorias, se con- 
cebira el sentimiento que era de rece- 
lar suscitase la presencia de tales ido¬ 
los en los judios, mds impresionables 
que nosotros, propensos como eran <l la 
idolatria. V que llegaban vencidos al 
pais de los vencedores. “Debieron, dice 
el Sr. Vigouroux, hallarse tentados de 
creer a los caldeos superiores d ellos, 
y la religidn que tenia tal magnificen- 
cia pudo parecerles menos despiecia- 
ble que antes la juzgaban.,, De esto & 
recaer en la idolatria no iba giande 
trecho; y asi, resolvid Dios prevenir a 
los judios contra esa tentacion, conior- 
me d lo cual,en su designio de mostiar 
a Daniel los querubines sosteniendo el 
firmamento que le sirve de tiono, le- 
presento a dichos angeles, incoipora- 
les por naturaleza, bajo la forma de los 
seres misteriosos que tanto impresio- 
naban la imaginacion de los judios, co¬ 
mo para manifestarles que esos dioses 
caldeos no eran ante El mas que una 
pura nada. Concurrian, pues, dos inia- 
o-enes en esta visidn de Ezequiel: Dios 
llevado sobre las alas de los angeles, 
Dios aplastando bajo sus pies los idolos 
de los caldeos; y ambas las compren- 
dian bien los judios, tanto mas que el 
nombre de aquellos seres alados era el 
misiTio bajo cualquier aspecto que se los 
considerase; querubines eran los dnge- 
les, V querubines eran tambien los ido¬ 
los; pues que los caldeos llamaban ki- 
Tubj a sus toros alados. 

El estudio comparado y detenido del 
texto biblico y de las estatuas caldeas 
muestra que el sistema arriba expues- 
to no es una simple hipotesis sino una 
realidad incontestable. Los querubines 


biblicos y los caldeos tienen unos y 
otros un rostro de forma humana sobi e 
un cuerpo de animal con alas de dguila. 
Pueden, no hay duda, seiialarse algu¬ 
nas diferencias, siendo la principal que 
cada uno de los querubines de Ezequiel 
tiene un cuerpo de toro y de ledn, mien- 
tras que los idolos caldeos representa- 
ban d bien lovos fkirubi) 6 bien leones 
(nivgcilli y no reunian esas dos for¬ 
mas en un mismo individuo; pero, en 
suma, es ya imposible no ver en los 
kirnbl caldeos la razdn de ser de la ex- 
trafia forma bajo la cual manifesto Dios 
al Profeta los querubines que sostenian 
su trOno; y es asimismo imposible pre¬ 
tender que el libro de Ezequiel haya 
sido compuesto en otro pais sino en la 
Caldea, ni en otra dpoca sino en la del 
esplendor de BabiloUia. —(Vdase en 
Vigouroux, Ln Biblici y los ctesciibri- 
mientos. tomo IV, el importante estu¬ 
dio de ese sabio sulpiciano sobre esta 
materia; vease tarabidnDe Saulcy,iy/s- 
toria del arte judaico; Peer, Ruinas 
de NiniverDt Longperier, Noticia de 
las nntigUedades asirias del Louvre; 
Layard, Ninive y sus restos (en in¬ 
gles), tomo I, pAg. 65.) ^ . 

2.0 Quert'thines del hd^n *—Los A;/- 
rubl dsivios nos han dado^la explica- 
cidn de los querubines de Ezequiel, y d 
su vez los querubines del Eden van a 
darnos razdn de los kiriibi. Despues 
de haber arrojado A Addn y Eva del 
Eden, "Dios, dice el Genesis (III, 24), 
puso delante del Paraiso querubines 
con una espada que arrojaba llamas... 
para guardar el camino que conducia 
al drbol de la vida„. No sabemos de que 
forma habia revestido Dios A sus minis- 
tros,invisibles por su naturaleza. Como 
quiera que sea, el recuerdo de los que¬ 
rubines del Eden se conservo en las 
tradiciones de los pueblos, vestigios 
desfigurados de la verdad priniitiva; y 
asi veraos que la mitologia caldea co- 
locd su drbol sagrado, la palmera, bajo 
la guarda de los genios; y en algunos 
monumentos asirios, el arbol de la vida 
se halla guardado por un toro; hecho 
tanto mds de reparar cuanto que el 
nombre asirio del toro es, segun hemos 
visto, kirubj cherub. Asi que los 
asirios, en particular, habian conserva- 
do el recuerdo de los querubines del 
Eden, que debieron quedar en su men- 
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te, como el tipo de la fuerza; y sin duda 
por el intento de expresar lo menos 
imperfectamente posible esa fuerza 
ideal fud por donde se vino d represen- 
tar los querubines bajo forma de toros, 
animales d los cuales se daba el nom- 
bre mismo de los querubines; pero 
como habia debido conservarse, de 
una manera vaga al menos, el recuer- 
do del cardcter sobrenatural y angelico 
de los centinelas del Eden, se quitd al 
simbolo del toro (6 del leon) lo que tenia 
de" demasiado material y brutal, po- 
niendole alas de dguila y faz de hom- 
bre. Creemos mantenernos en lo vero- 
similal expresar esta hipotesis, debida, 
menos algunos detalles, al seflor Vi- 
goui'oux- En todo caso, es ir contra la 
verosimilitud y la vei'dad, decir, como 
F. Lenormant, que la tradicion de los 
querubines del Ed6n haya tornado ori- 
gen en la existencia de los kirubt asi- 
rios; antes la verdad es lo contrario.— 
(Vdase Vigouroux, La Bihliay los des- 
cubrimientos, tomo 1; F. Lenormant, 
Ensayo de comentario d Beroso, pdgi- 
na 80; Delitzsch, ^Dtnde estuvo el Pa- 
raiso? (en alemdn), pdg. 150.) 

,3.° Querubines del Propiciatorio y 
del Templo. — En el desierto mandd 
Dios d Moisds hacer el area de la 
alianssa (Vdase esapalabra). En la par¬ 
te superior de esta area sagrada, orde- 
nd poner dos quei'ubines de oro, que, 
mirdndose el uno al otro, volvian los 
rosti'os hacia el Propiciatorio, cubrien- 
do el area con sus alas (Exod., XXV, 
S-22). De Saulcy ha querido ver en es- 
tos querubines toros alados, como los 
de Ariria; y esa es una suposicidn in- 
verosimil; pues que obligaria d decir 
que el tipo de los kirubi se hallaba ya 
fijado en la Mesopotamia cuando dej6 


Abraham aquella tierra. Lo que pare- 
ce desprenderse del texto es que los 
querubines del Propiciatorio tenian 
forma humana.Pero dpropdsito de esto 
se puede suscitar una dificultad. Es el 
caso que los santuarios egipcios conte- 
nian una arqueta 'llamada naos (Vdase 
Area de laAliansa), dominada dveces 
por dos diosas aladas, cuyo aspectn 
despierta el recuerdo de los querubines 
de los hebreos; y no ha faltado quien 
pretendiese apoyarse en tal coinciden- 
cia para sostener la tesis de que la re- 
ligidn hebrea era de oi'igen egipcio. En 
otroslugares refutamos semejante ob- 
jecion respecto a cada extreme en par¬ 
ticular. (V6ase Circuncisidn, lemplo, 
etc.) Y lo mismo que resulta sin funda- 
mento en cuanto a esas otras circuns- 
tancias, no lo dene tampoco respecto 
d lo de los querubines. Porque las alas 
de las diosas egipcias cobijaban bajo.' 
sus alas otro idolo; mientras que en el 
area, al contrario, ademds de no ser 
los querubines divinidades, y ademds 
de que Aquel d quien cubren con sus 
alas es invisible, son tambidn ellos mis- 
raos una protesta contra los errores 
idoldtricos; y .sin duda para hacer resal- 
tar mds esa protesta, quiso Dios, al 
fijar la forma del Propiciatorio, que dste 
pudiera recordar el pensamiento del 
naos de los egipcios. Las mismas ob- 
servaciones tienen aplicacidn d los que¬ 
rubines que adornaban el Sancta San¬ 
ctorum en el templo de Salomdn (III 
Reg., VI, 23).—(Vease Vigouroux, La 
Biblia y los descubrimientos, tomo II; 
La Religidn mosaica y la egipcia; 
Poole, Revista contempordnea (en in¬ 
gles), Marzo, 1879.) 

Duplessy. 
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BBDBNCION..— Contra el dogma ca- 
tdlico de la Redencidn se han presenta- 
do numerosas' objeciones, que pueden 
reducirse & las ocho siguientes, que 
presentaremos acompafiadas de las 
respuestas que respectivamente les 
opone la Teologia catdlica. 

“Es contrario d la razdnque Dios 
castigue al inocente por el culpable, y 
no otra cosa es lo que Dios hubiei a he- 
cho segdn el dogma catdlico de la Re- 
dencidn, puesto que hubiera castigado 
d Cristo en lugar de los hombres peca- 

dores.,, . , 

Esta objecidn descansa en una talsa 
interpretacidn de la doctrina catdlica, 
segun la cual, en efecto, Cristo no ha 
sido castigado. 

Dios no ha impuestola pena demuer- 
te d su Hijo inocente, sino que leha 
inspirado la voluntad de sacrificarse 
por el g6nero humano culpable, ha ra- 
tificado y aceptado esta obligacidn vo- 
luntaria del Hombre-Dios en expiacidn 
de la injuria hecha con el pecado, ha 

permitidolos crimenes de los jueces y 

de los verdugos {Sumnia theol-i 111, 
q. 47, a. 3). 

Cristo no se ha sacrificado ddndose 
directamente lamuerte, sino ac^tan- 

do libremente y ofreciendo d su Padre 
los sufrimientos y la muerte, conse. 
cuencias necesarias de las persecucio- 


nes de sus eneraigos; ha muei'to porque 
no ha querido impedir (como podia) la 
ejecucidn de los intentos de los judios, 
ni los efectos naturales de los tormen- 
tos con que le martirizaron {Summa 
f/jeoZ., Ill, q. 47, a. 5). 

2.®' La doctrina catdlica acerca de 
la Redencidn ensefla que era necesaria 
la muerte de un Dios para reparar la 
ofensa- hecha por el pecado; pero es el 
caso que, en realidad, la culpabilidad 
del hombre ante Dios, no es infinita; 
“por consiguiente, no se necesitaba la 
muerte de un Dios para expiarla,,. 

Cuando los tedlogos hablan de una 
ofensa infinitely que el pecado mortal 
contiene, no se proponen significar una 
ofensa rigorosa y absolutamente infini¬ 
ta, sino infinita bajo cierta, relacidn. 
Como la gravedad del delito y de la 
ofensa depende formalmente de la dig- 
nidad y de la jerarquia de las personas 
ofendidas, se comprende que la ofensa 
del pecado mortal tiene cierta infini- 
dad, habet quamdam infinitatem 
;Por qu6? El pecador, al infringir libre¬ 
mente una ley importante, injuria d la 
raajestad infinita, d la persona infinita 
de Dios; esta injuria traspasa toda me- 
didafinita, porque sobre Dios no hay 
persona mds digna y elevada. El peca- 

1 Vease S. Thomas, III, I- 1, a. 2, ad 2. Cf. Ill, q. 87. 
a. 4- 
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•do mortal, considerado desde el punto 
de vista de Dios ultrajado, parece en 
tal manera grande que, en este concep- 
to, nada puede superarlo; ahora bien, 
una magnitud sobre la cual es imposi- 
"ble concebir otra magnitud, es infinita. 

Por el contrario, si consideramos el 
pecado mortal desde el punto de vista 
del pecador, si tenemos en cuenta la 
malicia, el conocimiento, la intencidn 
del pecador, la falta no es infinita; es 
mds 6 menos grande, porque no son 
siempre iguales los elementos que la 
constituyen. He aquf por qud afirman 
los teologos que la ofensa del pecado 
grave presentacierta infinidad, aunque 
no sea infinita bajo todos conceptos. 

Sin embargo, esta infinidad relativa 
de la ofensa basta para probar la tesis 
de que es menester un Hombre-Dios 
para expiarla y repararla por comple- 
to. Asi como la injuria adquiere su gra- 
vedad en primer, tdrminodela dignidad 
de la pei'sona ofendida, asi la estima de 
la alabanza, del honor, de la venera- 
cidn, depende esencialmente de la dig¬ 
nidad de la persona que ifinde los ho- 
menajes de respeto y honor. 

Este principio irrebatible prueba, en 
primer lugar, que la satisfaccion ofre- 
cida por una persona creada, es siem¬ 
pre de un orden inferior d incapaz de 
•compensar plenamente la injuria hecha 
d Dios, y al mismo tiempo prueba que 
el menor obsequio de honor hecho por 
una persona divina en compensacidn 
de una injuria, tiene un valor simple- 
mente infinito, no s61o como satisfac- 
•cidn, sino como obra meritoria. 

A la luz de estos principios, no es di- 
ficil responder d esta pregunta: £el ho¬ 
nor tributado d Dios por una criatura 
•<3 por un numero cualquiera de estas, 
puede compensar el deshonor de que 
-se hace objeto d Dios por el pecado? 
La respuesta tiene que ser negativa. 
La injuria hecha d Dios es tal, que ma¬ 
yor no podemos concebirla; el honor 
tributado d Dios por una criatura 6 por 
una multitud de ellas, por grande que 
sea, deja subsistir la posibilidad de un 
honor mayor. Las fuerzas de las criatu- 
ras no bastan, pues, para obrar la re- 
eonciliacidn entre Dios y el hombre, d 
causa de la posibilidad de criaturas 
siempre mds perfectas, y de la imposi- 
bilidad de una criatura infinita. 


Puesto que Dios, pai-a salvar al hom¬ 
bre caido, exigiauna satisfaccidn com- 
pleta de las injurias, y un precio pro- 
porcionado al valor de las gracias, era 
indispensable la unidn hipostdtica de 
rma persona divina con la naturaleza 
humana. 

No obstante, la encarnacidn no fu6 
absolutamente necesaria, aun en la hi- 
pdtesis del pecado original, porque la 
redencidn es obra libre de la miseri- 
cordia divina, no reclamadapor g6nero 
alguno de perfeccidn. Podia Dios, sin 
pedir satisfaccidn alguna, conceder al 
hombre la gracia de convertu'se, y per- 
donai'le los pecados despuds de sus ac- 
tos de penitencia, realizados con los 
auxilios de la gracia; hubiera tambidn 
podido contentarse con una satisfac- 
cidn y con mdritos inadecuados, ofre- 
cidos por un hombre inocente y santo, 
a quien hubiese constituido jefe del gd- 
nero humano i; pero la encarnacidn 
era necesaria en la doble hipdtesis de 
que Dios queria salvar al gdnero hu¬ 
mano, y de que no queria perdonar el 
pecado y devolver la gracia perdida, 
sino con la condicidn de una satisfac¬ 
cion completa y de un mdrito adecua- 

do. He aqui por qud el Verbo encama- 

dp, Mediador entre Dios y los hom- 
bres, se carga con todas nuestras ini- 
quidades, se substituye d los culpables, 
muere en vez de ellos, los levanta de 
su postracion, y los repone. por medio 
de sufrimientos en posesidn de la vida 
sobrenatural. 

3.*’- “Todo acto de virtud del Hijo de 
Dios encarnado tenia un valor infinito 
suficiente para expiar todos los peca¬ 
dos, para merecer todas las gracias, 
£por qu6 entonces eran necesarias su 
pasidn y su muerte, segun la doctrina 
cat61ica?„ 

Porque tales fueron la intencidn de 
Cristo y la condicidn bajo la cual Dios 
aceptd la satisfaccidn propuesta. Con 
su muerte es como Jesucristo ha queri- 
do consumar nuestro rescate y salva- 
cidn, y Dios haratificado y aceptado su 
sacrificio, en atencidn al fin por el cual 
habia enviado d suHijo al mundo. “Por 
lo cual entrando en el mundo, dice: 
sacrificio, y ofrenda no quisiste: mas 
me apropiaste cuerpo:... entonces dije: 

1 V. Sutoz^ deincarn.f Disp. IV, Sect. 2. 
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H 6 rae aqui que vengo...; en la cual vo- 
luntad somos santificados por la ofren- 
da del cuerpo de Jesucristo heclia una 
-vez.„ (Hebr. X, 5 y sig. Cf. II, 10, U.) 
Cada una de las obras de Jesucristo 
hubiera podido constituii* elprecio com- 
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Estas nociones nos explican de que 
modo ban concurrido y liarmonizddose 
en la redencion del genero humano por 
Jesucristo la misericordia y la justicia. 
Dios ha raanifestado subondad infinita 
decretando, por pura misericordia, 


c—- al hom^ ,a posMidad da 
pleto de la redencion, p - => , ^racia, de constitmr a Jesu- 


intencidn del Salvador y la apeptacidn 
de Dios, el mdrito y la satistaccidn in 
actu secundo no se han completado sino 
por su muerte en la cruz. _ 

■ 4.*' La muerte de Jesucristo "no ha 

resuelto el conflicto entre lajusticia y 

el amor de Dios, sino que lo ha termi- 
nado en favor de la justicia; porque la 
misericordia nada tiene ya que perdo- 
nar, despuds que la justicia ha exigido 
V obtenido completa satisfaccidn poi' el 
pecadOj^- -« j ^ ^ 

Comencemos por echar d un lado toda 
idea de un “conflicto,, entre la justicia y 
el amor de Dios. Si Dios hubiera queri- 
do podia perdonar d los hombres sus 
pecados, y devolverles su gracia sin 
satisfaccidn alguna. Podia tambidn de- 

jar al gdnero humano en el estado mi¬ 
serable en que se habia voluntariamen- 


- - ‘ ^ ^ ^ 

volver d su gracia, de constitmr a Jesu¬ 
cristo jefe moral y juridico del genero- 
humano, de aceptar su vida, sus suiri- 
mientos, su muerte, como un sacrificio 
de expiacidn y de propiciacidn. “Dios 
hace brillar su caridad entre nosotros;. 
porque aun cuando dramos pecadores, 
en su tiempo murid Cristo por nos¬ 
otros.,, (Rom., V, 8 , 0 .) “Mas Dios, que 
es rico en misericordia, por su extre- 
mada caridad con que nos amd, aun 
cuando estdbamos muertos por los pe¬ 
cados, nos did vida juntamente en 
Cristo, por cuya gracia sois salvos.,, 

(Eph., II, 4, .5.) _ . . . 

Dios ha manifestado su justicia inn- 
nita exigiendo como condicidn para la 
salvacidn de los hombres iina satisfac- 
cidn completa por la ofensa y un pre- 
cio apropiado a los dones sobrenatura- 


serable en que se (IPetri, I, IL 18.) He aquipor qu6 

tecolocado. i ^fue llaffado por causa de nuestras- 


LC -- X. 

de quien me compadezco, y hard mise¬ 
ricordia de aquel de quien me compa- 
decerd.,. (Rom..lX, 15). “iQuidn.tehard 
cargos por liaber exterminado las na 
clones que tii criaste?„ (Sap. XII, 12.) 

La misericordia impulsa d Dios d 
perdonar los pecados, su justicia d cas- 
tigarlos; pero este impulse no le impo- 
ne ninguna necesidad; porque si la mi- 


“El fud llagado por causa de nuestras- 
iniquidades, y despedazado por nues¬ 
tras maldades; el castigo de que debia 
nacer nuestra paz con DioSj descargd 
gQ-^j .0 0 ]^^ y con sus cardenales fuimos 
nosotros curados,,. (Is., LIII.) 

La raz6n, al contemplar este miste- 
rio, no puede dejar de admirar la sabi- 
duria de Dios,quehaencontrado elme- 


ne ninguna necesidad; porque si la mi- de- 

sericordiale impulsqsenecebaiia rechos de su justicia con los tesoros de 

i perdonar, le serla i„efable misericordia. 

y, reciprocamente, si la justicia p ^ muerte de Jesucristo es un 

cisara d castigar, , sacrificio de expiacidn completa por los 

ejercer su misericordia: de este mode sacnficio d^e P 

iriaraos d parar d laabsurda concl_ _ P ^ todos, es permitido dedu¬ 

de que Dios, en ciertos casos sen a in- los hombi^es ^0 

capaz de perdonar 6 de castigar. conclencia, cometer todos los pecados.,, 

consiguiente, la raz 6 n concibe los d razonamiento supone tambidn 

atribntos como esencialmente depen- fal- 

dientes en so ejercicio de la libertad de ‘"'"ma catdlico. Cristo, mnrien- 

Dios, el cual S por nos«ro:. ha dado d todos los 

que sus designios en el ,^obier ^ ^ -uomhrp's la nosibilidad de salvarse; 

mundo reclaman un acto, 5 m de rigoi, lle^ar de hecho d la salva- 

ya de bondad, y jamds puede obrar de ma p^^ hombre (adul- 

un modo contrario d sus ^^nbutos, pero aplique los raeritos delSalvador; 

lamaneraconquelosmanifiesta depe ) ^ redencidn, todos no 

de de su libertad, instituy endo el orden asi a nesar ae i. 
del mundo y los actos de justicia 6 de 
misericordia en conformidad con este. 


_^ ^ pesar de la redencidn, todos no 

se salvan, por el contrario, mnehos 
hombres se condenan eternamente: tal 


http://www.obrascatolicas.com 










3056 


REDENCION 


3055 

es la formal doctrina de la revelacidn. 
Podemos comparar la redencidn d un 
lugar de refugio, que no acoge mas que 
d ios que d el se llegan libremente; <3 
bien d un decreto de amnisti'a general 
que ofrece d todos los culpables la po- 
sibilidad del perddn, pero que tampoco 
aprovecha mas que d los que q'uieren 
observar las condiciones prescritas. 

6.*’’ “La salvacidnde loshombres,se- 
giln la doctrina catdlica, depende de 
sus buenas obras; es, pues, un efecto 
de sus actos y no solamente de la re¬ 
dencidn de Cristo.,, 

Jesucristo es la victima preciosa que 
satisface d la justicia divina, y merece 
para los hombres,por susangre, la gra- 
cia de ser purificados de sus faltas y 
justificados; independientementede to- 
do acto por parte de los hombres, ha 
restituido d Dios el honor que el peca- 
do le arrebatd; ha pagado el precio de 
los bienes sobrenaturales; ha restable- 
cido para cada uno de nosotros la posi- 
bilidad de la santificacidn y salvacidn; 
y por virtud de su satisfaccidn y desus 
m6i‘itos,es por lo que d cada adulto con¬ 
cede Dios la gracia por la cual puede 
santificarse y heredar el cielo. 

He aqui en que sentido la pasidn del 
Salvador es la causa mei'itoria de sal- 
vacion, de modo que nadie puede lle- 
gar de nuevo al estado de justicia y 
recobrar la amistad de Dios, d no ser 
por los mdritos de Jesucristo, iinico 
mediador entre el Padre celestial y 
sus desgraciados hijos; pero asi como 
el concurso de la causa primera no ex- 
cluye la actividad de las causas segun- 
das, la satisfaccidn y los mdritosde Je¬ 
sucristo no excluyen, sino que, por el 
contrario, exigen nuestras obras, fun- 
dadas en los mdritos del Salvador. 

Las buenas obras y los meritos de 
los fieles necesarios para la santifica- 
cidn y salvacidn, lejos de disminuir la 
eficacia de la redencidn, lo que hacen 
es exaltarlamds; porque si bien es ver- 
dad que llegamos d la salvacidn por 
actos propios, tambien es verdad que 
somos absolutamente incapaces de un 
acto sobrenatural sin el auxilio de la 
gracia, que Dios concede en virtud de 
la pasidn de Jesucristo. La facultad de 
merecer dada al hombre, lejos de obs- 
curecer los mdritos del Redentor, los 
esclarece y revela su poder, porque 


Jesucristo no ha merecido solamente 
para si mismo, sino que tambidn ha 
merecido para sus miembros la facul¬ 
tad de merecer. 

Laremisidn delos pecados y los be- 
nelicios sobrenaturales concedidos al 
genero humano coiistituyen para el 
Salvador una recompensa debida en 
estricta justicia, proporcionada d sus 
meritos; para nosotros son gracias y 
beneficios gratuitos. La vida eterna y 
los bienes que, en virtud de la gracia de 
Jesucristo, podemos merecer por nues¬ 
tras obras, son, d la.vez, una gracia y 
un premio: una gracia, porque el prin- 
cipio del merito es un don gratuito, un 
premio, porque en virtud de los meritos 
de Jesucristo y de la aceptacidn de 
Dios, tenemos un derecho real a la re¬ 
coni pensa. 

7.*' “La muerte y el mal son conse- 
cuencias del pecado. {Por qud, pues, la 
redencidn, si es eficaz, no nos ha libra- 
do de la muerte y del nial?„ 

Esta objecidn estd basadaen laigno- 
rancia de las consecuencias del pecado 
y en la confusidn de la redencidn, tal 
como la revelacidn nos la propone, con 
una redencidn perfecta puramente po- 
sible. El sofisma del adversario es evi- 
dente: la redencidn no ha suprimido 
todos los efectos del pecado; es asi que 
pudiera ser mas perfecta, iluego es 
nula! 

El pecado no solamente es castigado 
con la muerte del cuerpo y con el mal 
temporal, sino tambidn, y sobre todo, 
con la muerte del alma y con el mal 
eterno, con la privacidn de la visidn 
beatifica y con la pena del infierno. El 
pecado originalha despojado al genero 
humano de los bienesmaspreciosos, de 
las prerrogativas mas sublimes. Dios, 
por senalado efecto desu misericordia, 
habia elevado d Addn, y en dl d todos 
los hombres, al orden sobrenatural, 11a- 
mdndoles para la visidn beatifica de su 
divina esencia; en virtud de este de¬ 
creto, disfrutaban nuestros primeros 
padres de la amistad de Dios, estuban 
adornados de la gracia santificante, 
desconoclan los movimientos de la 
concupiscencia, los golpes de la muer¬ 
te y las miserias de esta vida, tenlan 
derecho d la visidn de Dios y d la feli- 
cidad eterna. Segiin la intencidn de 
Dios, todos estos bienes deblan pasar 
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, la posteridad del primer hombre, si n^rTcWo” Lo 

”?:rdSt Addn y Eva no re^ mismo 

sistieron ^ la tentaci6n, infriiij^ del estado primitivo; antique 

fpfijaa«s:p= a 

gracia santificante el don de a g concedido por la 


^1 iXK^Xa. — 

gridad y de la inmortalidad del cuer- 
po: sujetos d las miserias de esta vida, 


iX Id. 7 — - ^ 

loi-; pero les ha sido concedido por la 
oracia ohtener abundantes mdritos de 

to _ 


po: sujetos d las miserias ^ta viaa^ sufrimientos y de las mise- 

estaban destinados d la con 


eterna en la otra. 

El pecado de Addn manchd toda la 
naturaleza humana, pas6 d todos los 
hombres,de los cuales este era el padre 
y, por voluntad de Dios, representante 
jurldico por lo que tocaba d la conser- 
vacidn de la justicia original. Todos 
hemos pecado en Addn, todos nacemos 
en el estado de pecado en que se halla- 
ron Addny Eva despues de suprevari- 
caci6n actual. 


XKJJ -- - 

rias de esta vida. aqui en qud con- 
siste para ellos la redencidn, segiin la 
doctrina catdlica. 

8,^ “Seguii el Apostol, Cristo ejeice 
un sacerdocio eterno.y por esto puede 
salvar perpetuamente d los que, porE , 
se acercan d Dios; viviendo siempre 
para zw^^yc^rferpornosotros. (Hebreos, 

Si es necesario que Cristo interceda 
por nosotros en el cielo, hay que dedu- 


ici6n actual. . muerte no ha producido los 

For medio de esta doctma p^emo^ resultados one la doctrina catdlica 


Ui -- Vi. 

formarnos la idea de unaredencidn ab- 
solutamente perfecta, que hubiera res- 
tablecido por complete el estado pri¬ 
mitivo de la justicia original con todos 
sus derechos, con todos sus privilegios 
y con to das sus gracias; en tal caso los 
hombres no hubieran conocido el peca- 
do original v sus dolorosas consecuen- 
cias, hubieran nacido dotados de cuan- 
tos bienes poseian los primeros padres 
antes del pecado. 

Dios, por razones dignas de su sabi- 
duria, no ha escogido esta redencidn 
absolutamente completa, ha aplicado 
al gdnero humano diferente economia 

® .. __ Qnn 


resultados que la doctrina catdlica 
supone.j^ 

Desaparece la dificultad, desde que 
se explica rectamente qud clase de in- 
tercesidn es dsta de Cristo en el cielo. 

Es, desde luego, evidente que no es 
seo'dn su naturaleza divina, como Cris- 
to“ruega por nosotros; hay, ademds, 
que desechar la idea de una plegaria 
que supusiese en la persona que mega 
inferioridad de condicidn respecto d la 
persona cuyo auxilio se invoca; y, por 
liltimo, hay que tener presente que una 
sdplica que no se basara sobre ® ' 
rito infinito y en la infinita dignidad de 

* .1 __olrrn. 


al gdnero humano diferente economia -^sona no puede en manera algu- 

sobrcntttural, cuyoa resultados son “cLto. 


estos; 

Addn y Eva, en virtud del future sa- 
crificio de la cruz, aceptado ya por 
Dios, han tenido la posibilidad de re- 
cobrar la gracia santificante y con ella 
la filiacidn de Dios y el derecho al pa- 
raiso;hanpodido con elsocorro deDios 
observar la ley y perseverar en el es¬ 
tado de gracia; pero quedaron paia 
siempre privados de los dones de la in- 


na convenir d Cristo. 

Eliminando estas iimperfecciones in- 
herentes al ruego de las criaturas, Ue- 
gamos al concepto de la mtercesion 
aplicable d Cristo, definido por Santo 
Tomds; “explicatio propriae voluntam 
apud Deum, ut earn tmpleat,, (Ill. q- -ij 
afl). Esta intercesion supone en Jesu- 
cristo la distincidn entre la voluntad 
humana y la voluntad divina, y la su- 


iiempre privados de l°s aones de la m- 3“‘J^“aeirprimerad la segunda. 
tegridad, de la inmortalida , Ahora bien, la distincidn y la subor- 


po", de la exencidn de las penas y de las 

miserias de esta vida. 

Los hijos de Addn nacen con el peca¬ 
do original, y en cuanto se 
tal estado no pueden llegar d la fell 
cidad, d la visidn de Dios. La reden- 
ci6n los hace capaces, en parte poi 
auxilio ajeno, y en parte por sus obras 


Ahora bien, la distincidn y la subor- 
dinacidn de las voluntades perseve- 
ra en el Hombre-Dios, aun despuds de 
su glorificacidn en el cielo, donde estd 
sentado d la diestra de su Padre. El 
poder que tiene en el cielo y en la tie- 
rra no impide la manifestacidn de su 
voluntad humana ante Dios, la raani- 
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festacidn de sus ardientes deseos de 
nuestra santificacidn y salvacidn. Asf 
se comprende perfectamente la inter- 
cesidn explfcita y actual de Cristo. Re- 
dentor y Sacerdote dui-ante la eterni- 
dad, su intercesidn, lejos de disminuir 
la eficacia de la redencidn,’ la ensalza 
y la esclarece plenamente; porque no 
produce m6ritos nuevos, sino que ob- 
tiene toda su eficacia del m6rito infini¬ 
te alcanzado en la cruz. “Interpellat 
pro nobis, dice Santo Tomd.s, prime 
humanitateni suam, quam pro nobis 
assumpsit, repraesentando. Item san- 
ctissimae animae suae desiderium, quod 
de salute nostra habuit, exprimendo, 
cum quo interpellat pro nobis.„ (Com¬ 
ment. in Hebr. VII, 25, lect. IV.) 

Concluyamos: el dogma de la re- 
dencidn resiste victoriosamente a la 
crltica de la razdn humana; nada pre- 
senta que sea opuesto dlosatributos de 
Dios, a la perfeccidn de la naturaleza 
humana, ni d las reglas del Derecho y 
■de las costumbi'es; es hasta positiva- 
mente conforme d nuestras ideas todas 
acerca deDios, del pecado, del estado 
primitive del hombre, y del amor de 
Jesucristo, sdlo que, como ha dicho 
Dante, “este decreto de la Redencidn 
aparece velado para los ojos de todo 
hombre que nose ha engrandecido con 
la llama del amor,,. 

RELIGION.—1.0 ^Que es la Reli- 
gidn? 

Esta palabra tiene diversas significa- 
ciones. Los tedlogos designan, en pri¬ 
mer t^rmino, con el nombre de Religidn 
una virtud especial que nos mueve & 
dar & Dios el culto que le es debido, por 
causa de su excelencia suprema. 

En sentido mds lato, se llama Reli- 
gidn el conjunto de verdades y debe- 
res que determinan nuestras relacio- 
nes con Dios. De la Religidn entendi- 
da segun este concepto illtimo es de la 
que vamos ahora a hablar. 

2.0 ^Existe una Religidn? 

Una porcidn de escritores contempo- 
raneos no quieren admitir que la Reli¬ 
gidn tenga un verdadero objeto, porque 
30 creen que tenemos deberes que cum- 
plir respecto d nuestro Creador. Reco- 
aocen indudablemente que sentimos in- 
clinacidn natural d creer en lo divino 
V d obrar como si existiesen relaciones 
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entre el mundo divino € invisible en 
que creemos y el mundo humane y raa- 
tei'ial que vemos; pero, segiin ellos, las 
creencias religiosas no pasarfan de ilu- 
siones; las diversas religiones cuyo 
cuadro la historia nos presenta no se- 
rian sino manifestaciones y productos 
de esta tendencia; todas, sin excepcidn, 
habrlan sidoformadas por el hombre; la 
historia de las religiones no seria otra 
cosa que el andlisis de los sentimientos 
religiosos que se han desarrollado en 
la humanidad bajo los distintos climas 
y d travds de las edades. No existiria, 
por tanto, verdadera Religidn. 

iPara que enumerar las variadas for¬ 
mas de que esta teoria se ha revestido? 
Todas convienen en hacer de la Reli¬ 
gidn el producto exclusive de una ten¬ 
dencia natural, llamada religiosidad. 

La prueba de la falsedad de este con¬ 
cepto se hallard en los articulos Dios, 
Creacidn, Providencia, Oracidn, Mo¬ 
ral, Profecias, Milagros, etc., etc. En 
ellos, efectivamente, hemos probado la 
existencia de Dios, sus relaciones con 
el mundo y el caracter obligatorio de 
nuestros deberes para con El. Ahora 
Men, si Dios existe, si hacreado el uni- 
verso, si lo gobierna, si oye nuestros 
ruegos, si estamos ligados respecto d 
El con verdaderas obligaciones, la Re¬ 
ligidn tiene un objeto real. Por lo de- 
mds, hallariamos la prueba de ello en 
la sola consideracidn de que un senti- 
miento tan universal y tan profundo 
como el sentimiento religioso no puede 
ser una locura, y no otra cosa fuera que 
una locura si la teoria de nuestros ad- 
versarios tuviese algun fundamento. 

Luego la Religidn tiene un objeto; 
existe una Religidn objetivamente ver¬ 
dadera; porque hay un conjunto de re¬ 
laciones entre el hombre y Dios, el 
hombre tiene deberes para Aqudl de 
quien todo lo ha recibido, y este con¬ 
junto de vinculos y de deberes consti- 
tuye la verdadera Religidn. 

Comprdndese que al lado de esta Re¬ 
ligidn verdadera nazean lasfalsas,pues 
basta para ello que se alteren las ense- 
ilanzas de la verdadera Religidn. Ex- 
plicase, por consiguiente, la formacidn 
de falsas religiones, que nos ofrezean 
doctrinas incompletas 6 inexactas acer" 
ca de nuestras relaciones con Dios, y 
no es menos evidente que debemos re- 
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chazar estas religiones falsas y abra- verdadera, sus ensenanzas 

zar la verdadera. oblio-atorias; l-aego todas las aoc- 

3.0 (fLa verdadera Religion e trinas qne la contradicen son falsa,s., y 

hrenaturalyrevelada? la Religidn puramente natural es m- 

Entre las enseiianzas de la ^ e comuleta € insuficiente. 

ra Religidn hay algunas que se fi^ndan P q^e tienen los qne 

S la nituraleza de las noconocen^la veriadera Religion de 

radas en la creacidn y demos ^ averignar cudl sea. 

la razdn, y forman lo que se llama la a ^ _ -^^nrontrarbe 


XiX X J 

jPgli^ion , 

El Cristianismo nos ensefia ademc 
cue A los beneficios que se oripnan de 
Testra creacida, y que ^ R='‘f 
,„al nos iaoe conoce, Dios ha anad ^ 


Es verdad que, para no encontrarse 
con nuestras conclusiones 1°a- 
listas se arrogan elderecho de no exa 

Sar nuestras f/eTe 

hav obligacidn de investigar ddnde se 

„ _T?Rliori6TX. Esto P'LI- 


nuestra creaciou, v ^ ^ oblis:acion ae iiivcoLX£,.ev. 

tural nos hace conocer, Dios ha anadi- > la verdadera Religion. Esto pu 
io lues superiores d las exigencas Mia la a e^i d 

y aspiraciones de nuestra naturaleza; esta Religidn no hvibie- 

que este Dios nos llama A paiti p impuestos por Dios A los hom- 

L su Vida divina por inefable ^^^1 a, inadmisible si nos 

nne nos da los medios de alcanzai este bres,_y _ _ ,l^heres de un modo 

que nos na iu ohiis-acidn de 


rso—obligacldn .e 

Seer uso de esos medios y de conse- 
gtiir dicho fin constituye una ^ 

rie de deberes que se agregan d los de 
la Religidn natural y los coinpletan. 
Este fin sobrenatural, estos medios es- 
tos deberes y todo cuanto ^ ^llo se re^ 
fiere, como no se fundan en la natur 


hres, V sena mcuuo --- 

SsenSen estos deberes de un modo 
evacto y completo todas las religiones 
eSstentes, d bien la Religidn naturah 
Mas leios de ser asi, lo que es verdad 
es todolo contrario. Ahora bien, desde 
f -^ctnnte en que tenemos obligacio- 
Ss para' con Dios, tenemos 


;o& deberes y louu . indagar los mouus - ■ 

aere como no se fundan en la ;r,vesti<yar, por consiguiente, cudl esla 

leza de las cosas, no pueden sernos c - „.rrladeraReligidn, sinola conocemos, 

aocidos sino por’revelacidn divina tal que tSra“del Cristianismo tod^ 

coniunto constituye la parte sobr relio-iones, y en paiticular la 

turil del Cristianismo, que, P°^ natural, dan sefiales de su insifi- 

o-uiente, no es Religion puramente na ^ los hombres que esta insuti 

tural sino Religidn sobreiiaturaly re- estdn obligados d exa- 

^ 7.7/i/7 T os cristianos creen ademds ^ T,eii(ri6ncristiana,quedesde 

que, para facilitarnos el conocimiento Sglos^se manifiesta A todas 

de I’as verdades de la Religidn natural, ^ j^iradas tan grande, tan ^ermosa, 
tambien se ha dignado Dios manifes — _ mmoleta, no es la 

tarnos gran niimero de ellas por medio 


i 


La.iiAL»o - , . 

de una ensenanza positiva. 

La verdadera Religidn £es sobrena- 
tural y revelada como afirman el Ci is- 
UaniBmo v todas las religiones positi- 
^ T _i^v^oiicfac; relitisan conce- 


SiSs.-.-J- 

^^^T^^fodo que hay que seguir en 

^^Tei?quStSo se seguird en ejta 
^ - -1 c- •nTP^p.ritaii• vino 


-nrnl V reveiaQa cuuilf . . ••p^ai-n niie metoau 

?a„ SM V todas las religiones posrtr- f Dos se Pr«=ht^X 

“s’ Los 'racionalistas rehusan conce- tnv es^ » e-xaminar i la luz de la Ft- 
derlo; pretenden qne basta la Ke>«i “ de los dogmas y 

-ncitnral T QVie es preciso miiarlaRe -nrescripciones morales a 

“JSn sobrTnatural como un conjunto otroeshistdrico.Conto 

dfsImMos qne expresan con mayor C”gSfanismo se tiene por Rohgqdn 
viveza al corazdn y d la imaginacidn presenta, en prueba del or 

las verdades de la Religidn natural, d 

bien como un tejido de ilusiones. » crofecias qne se ban becho 

Entre estas cootvarias afirinaciones I P ,n^todo consiste en aveu- 

de roTracionalistas y de la Religidn ,,,,,ido verdadyamente 

cristiana no cabe vacilacion. « mila<rros V estas profecias, si su 

Eref«to la verdad de la Religion of “’‘j^erzis de la naturaleza y son 
cristiana esta demostrada por mnltitnd Pf “ en *n. si Dios ha obra- 

Tpruebas ooncinyentes, qne expne. ob'^ y heoho estas prote- 

as van en diferentes articnlos de este 
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ci'aa en favor de la Religidn cristiana. 
Porque, en efecto, si Dios ha interve- 
nido de un modo sensible para dar & la 
Religion cristiana seiiales especiales 
de su favor, no hay mejor prueba de 
que esta Religidn es verdaderaniente 
revelada. 

Cabe utilizar los dos raetodos, y los 
apologistas del Cristianismo sehanser- 
vido de los dos; pero el segundo es el 
mhs sencillo y el m^s demostrativo, y 
el que m^s al alcance se halla de todas 
las inteligencias. 

El primero, en realidad, exige estu- 
dios sin tdrmino; anddase a esto que es 
imposible someter al examen de la ra- 
zdn los misterios que exceden del al¬ 
cance de nuestra inteligencia, y, sin 
embargo, estos misterios formanla par¬ 
te principal de la Religidn cristiana. 

El segundo mdtodo puede, por el con- 
trario, conducir d una conclusidn cier- 
ta por el estudio de algunos hechos, 
porque jno seria suficiente para demos- 
trar la verdad del Cristianismo un solo 
milagro bien comprobado? Por otra 
parte, los hechos objeto de tal estudio, 
son, por su importancia, por el lugar 
que ocupan en la histoi'ia y por la aten- 
cion de que han sido objeto en razon d 
su cardcter evidentemente sobrenatu- 
ral, faciles de ser conocidos j no me- 
nos fdciles de ser apreciados por todos 
los que tienen un poco de experiencia 
y buen sentido. 

Se ve, por consiguiente, que el hora- 
bre que busque la verdad con el deseo 
de ser ilustrado, debe usar con prefe- 
rencia este segundo raetodo. Si rehusan 
valerse de este rauchos racionalistas, 
£110 dan con ello derecho d sospechar 
que obran asi poi'que no quieren llegar 
a un resultado en sus investigaciones? 

J. M. A. Vacant. 

RELIGION DE LA CALDEA.- 
Acadios.— Todos los asiridlogos, dejan- 
do aparte a los Sres. Halev}" y Guyard, 
reconocen unanimeraente que las po- 
blaciones semiticas que constituyeron 
los reinos de Babilonia y Ninive, ha- 
bian sido precedidas en aquellas regio- 
nes por pueblos de razas diferentes, 
que alii se hallaban establecidos mu- 
cho tiempo antes que ellas y habian 
alii desarrollado una civilizacion supe¬ 


rior que se apropiaron los semitas. Lld- 
maseles acadios y a veces sumerianos. 
Estos pueblos tenian tambidn una reli- 
gidn diferente, que acabd por amalga- 
marse en una gran reforma organizada 
por el sacerdocio babildnico. 

La religidn de los acadios, <5 prime- 
ros habitantes de la Caldea, tiene por 
base principal la creencia en innume- 
rables espiritus buenos y males, que 
pueblan el mundo, producen todos los 
fendmenos de la naturaleza, la vegeta- 
ci6n, los movimientos de los astros, 
presiden al nacimiento y d la conserva- 
cidn de la vida, a las enfermedades y 
d la muerte. Todo tiene su espfritu 
bueno y su espii'itu malo, que produce 
el bien 6 el mal. 

El culto consiste principalmente en 
la practica de la magia, encantamien- 
tos, prec.es conjuratorias, etc., por los 
cuales se determina a los espiritus bue¬ 
nos d que obren favorablemente 6 bien 
se dificultala accidn delosmalos. Talis- 
manes, amuletos, etc., pueden sostener 
d los espiritus favorables en la lucha y 
paralizar los esfuerzos de los otros, En- 
tre estos espiritus hay jerarquia. A su 
cabeza se hallanlos dioses(..4;z, dimir), 
que presiden d las grandes divisiones 
del mundo. 

Estos son, en primer termino, Anna, 
el espiritu del cielo; Ea, el espiritu de 
la tierra, y Miilga, el espiritu del mun¬ 
do inferior 6 abismo subterraneo. En 
concepto de los acadios, la tierra era 
un vaso redondo, con los hordes hacia 
abajo, en cuya abertura, que se halla- 
ba en lo bajo de aquella, estaba el abis¬ 
mo. El cielo era una especie de cas- 
quete, que giraba en derredorde lacon- 
vexidad terrestre , con la montana del 
Oriente por eje, por mds que el centre 
estuviese en la Caldea, y arrastrando 
en sus movimientos los ejes fijos. El 
oceano rodeaba la tierra, que reposa- 
ba sobre el abismo. 

El espiritu del cielo (Z/, Anna) con- 
fundiase en el lenguaje con el cielo 
raismo. El espiritu de la tierra {ZiKi-a), 
6 simplemente Ea, habita en el Oc6a- 
no, y tiene por madre d Riah (el agua 
por excelencia). Su companera Dam- 
kina personifica especialmente la tie¬ 
rra, vivifiedndolo todo la union de ellos 
por el elemento humedo, que es el prin- 
cipio de la vida. Ea fud representado 
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3065 . , ^“‘'^Caldea, los dioses acadios 7 

mayoria identificados con los de Babi- 
lonia, si 6 ndoles conservados ambos 
nombres. ^ 

•noprotectoruciuoixv.*.*^*--. - Babilonia y Asiria. . 

:inta?onista de los espiritus ^ religidn de estos paises bajo dos for- 

aqm pot- qu 6 ^ veces es representado 

como un dios gnerrero, ama sonajes divinos, pero 

disco de cincuenta pnntas, de una cu cardcter de las divi^des. 

chilla, de una maza, etc. concepciones en cuanto a la p . 

Mulga tiene tambi 6 n nna compa - primera 6 poca, tienen cier- 

r/ reina del abismo y de la meia. ^ h ^ la ie- 

ra, _ 4 i 7 .nflnola 


como un pex, 6 Men '“.™ aj's 

rual recorriasuimperio. Este es ei 
Hfx todo or den, detodaciencia,elsupie- 

moprotectordeloshombres.elsupevior 


kl 


1 ^,= p^niritus y de sns inaleficios, Sihk 

Ir^Sref-diadorentre^yMe 

•hombres V aun entre los dioses inie 
Ses Po'r bajo de estos dioses estdn 
los espiritus de que se ha hablado an¬ 
tes espiritus buenos 6 malos, no en 

virtud de un principio moral como en 
Miruu u resultado del 


mera, en su pruuc.^ — 

ta vaguedad 6 indeterminacion, la je 
rarquia no se halla aun establecida, ^ 
los dioses que mils ^delante la han de 
constituir son todavia, para rauchos, 

dioses locales, nombres particulares e 

los mismos dioses. El dios supremo es 
el Aeon de los griegos, tiempo, cielo 5 
mundo h la vez. 

Como este dios y otros personajes 
del Olirapo babildnico primitivo se ha- 
llan enla jerarquia del sistema pos e- 
rior, bastard que expongamos este. 

El origen de las cosas, tal como lo 
concebian los sabios de la Caldea, nos 
lo expone Beroso, en un ppaje conser- 

A1 _* Drti'rrViicfni** A- ornU" 


tes, espiritus lo expone joerusu, - 

virtud de un principio ^ vado por Alejandro PolyListor. A gran- 

el avestismo, sino como J^^ulta^o d^l En el P^^^^cip^ n° 

azar de las circunstancias. Ca que tinieblas y ^^uas que 

bre tiene su espiritu vai onil engendraron animales monstruosos de 


■hrf^ tiene SU espiiitu ^ 

no que es como su tipo espiritua y su 
protector; lo cual trae d la memoria los 
^rnvachis del Avesta. 

lIs iLas de mor alidad no eran aje- 
na^Tlos acadios, pero la sancidn de los 
actos se realiza para ellos en este nmn 


haoia mab que ^ ^ * 

eno-endraron animales monstruosos de 
ex^anas figuras, mitad hombres y mi- 
tad caballos, algunos de los cuales te- 
nian dos cabezas y dos sexos ala vez^ 
Una raujer, Omoro-ka, presidia esta 
creacion, y personificaba la mar 6 la 
__V la partio en 


nas a iOS acauiuo, - ^rf^arion. V peibuiuuuaua x*.*- 

actos se realiza para ellos Entonces lleg6 Belo y la parti6 en 

do; consecuencias de ella ^on los ^ pedazos; de su busto hizo el cielo, 

ues y los males de la y con lo inferior de su cuerpo hizo la 

dades etc. Losmuertos\an alimpeno ^ es decir, que todo provino del 

inmutkble,prisi6nsombriadondeyano hdmedo. Entonces Belo se , 

sesiente, donde todos, J ’ cortd la cabeza, y con su sangie los 

tienen suerte igual, signific ^ dioses, amasando tierra, hicieron 

tristezas del pais inmutable. ^on tod , ^ hombres. De este modo Belo 

Silik'ntu-h'i- m puede volver los mimr^ tinieblas, separd el cielo y la 

tos d la Vida. Sin embargo, pai ece que mundo. Despuds de la 

los acadios creian en una ^ tierra’y del hombre, Belo formd las es- 

final, y tambidn en los aparecidos 6 tierr y planetas, 

mueAos , que se elevan al estado de t^eUas,^^ ^ exposicidn, se ve que 
vampiros. los dioses no estan corapren^dos en 

Creian, ademds, en V esta cosmogonia, y que se hallan muy 

parte de los buenos e^pi^us, d qu encima del mundo, por rads que no 

atraiandsi, y de los malos, q lo havan sacado de la nada. 

lanzaba por medio '1'ta'concepcidn de la Divinidad entte 
LOS malos espiritus los caldeos era la de uu panteismo m- 

de siete, entre los que habia completo. Reconocian un ser divino. 

especies; unos se limitaban d espantar, personal, pero que no se 

°“Al%Sart"Wouesdela disdn,ula completameute del muudm 
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Este dios supremo, principio y seflor de 
todo, era Hu (fil), el Dios uno y bueno, 
que permanecid siempi'e en esfera nids 
6 menos indeterminada, y casi no fue 
objeto del culto popular. Los asirios 
le llamaban Assur^ y le consideraban 
como padre y sefior del mundo divino; 
hablanle eiugido templos. 

For bajo de Ilu hay otros dioses que 
son como emanaciones, raanifestacio- 
nes, atributospersonificados suyos. Es- 
tos forman una jerai'quia, quedisrainu- 
ye con la importancia de los mismos. 

En primer grado, y como primei'a 
emanacidn de Ilu, viene la triada: Anu., 
Nuah y Bel Anu (waw-rii;), el caos, la 
materia primordial salida de.la esencia 
del ser supremo, representando prime- 
ramente el mundo entero, despues so- 
lamente el cielo; Niiah^ la inteligen- 
cia, la vida y la materia; y Bel, el de- 
miurgo, que da d las cosas su existencia 
particular y su forma. 

Como en Caldea, cada agente divino 
tiene su paredra femenino: Anati es el 
de Anu, Belit (Mylitta) de Belo, y 
Damkina 6 Toth de Nuah. Tal es el 
sistema, pero en realidad Belit presen- 
taba una nocidn bien determinada, el 
elemento femenino 6 hiimedo en la ger • 
minacidn 6 generacidn; tambidn, en la 
prdctica, Belit absorbe en el culto d los 
otros dos. Anati, luego que fue creada^ 
tuvo para si la tierra, reservdndose 
Anu el cielo. 

Una segunda triada inferior com- 
prendia los agentes del mundo lumino- 
so inferior, y se componia de Sin , dios 
luna, hijo de Belo; Samas, el sol, hijo 
de Nuah, y Bin 6 Vul, dios de la at- 
mosfera y de sus fendmenos. Tambien 
los hijos de Belo tenian sus paredras: 
Malkit lo era de Sin, Gula de Samas, 
y Sala de Bin. 

Luego seguian los agentes de los cin- 
co planetas: Adar deSaturno,if«r<^Mfe 
de Jupiter, Nargal de Marte, Istar de 
Venus y Nebo de Mercuiio. Todos te¬ 
nian del mismo modo su paredra, ex- 
cepto Istar que era del sexo femenino; 
pero dsta tenia un esposo, Tammuz, 
que murid joven, y al cual fud d buscar 
al fondo del mundo subterrdneo. Anu, 
Belo, Nuah, Sin, Samas, Bin, Adar, 
Marduk, Nergal, Istar y Nebo, forman, 
con la paredra Belit, los doce grandes 
dioses de Babilonia. Belit ocupa el cuar- 


to lugar. Los cinco liltimos desempe- 
fian, ademds, las siguientes funciones: 
Adar es el dios del fuego, del trueno y 
de la tempestad; Marduk, el conductor 
de las almas d los infiernos; Nebo, el 
dios de la literatura y de las ciencias, 
ordenador del mundo, y regulador del 
tiempo; Nargal, el dios de la guerra, 

€ Istar, la divinidad de los amores y 
tambidn de las batallas. Marduk 6 Me- 
rodach, el gran dios de Babilonia, se 
confundid alii con Belo. 

For bajo de los doce grandes dioses, 
la astrologia y la imaginacion popular 
habian creado grannumero de seres di- 
vinos, de los que unos personificaban 
los astros, y otros diversos principios 
6 fuerzas naturales. Serakh era el dios 
de las cosechas, Bel aura el genio del 
fuego, Martu el Occidente y Shadu 
el Oriente; Manu el destino, Ban el 
caos. El Tigris, el Eufrates y tambidn 
otros rios tenian sus divinidades. Otros 
grupos formaban dos series de dioses, 
una de las cuales habita encima y la otra 
debajo de la tierra para vigilarla. De 
diez en diez dias, cadaserie enviaba uno 
de sus miembros a la region del otro 
en concepto de mensajero, y de este 
modo alternaban con invariable reci- 
procidad. (Diod. Sicile, II, 30.) 

En lo mds bajo de la escala figuraban 
genios protectores, divididos en cuatro 
clases: los Kirubs, toros con rosti-o 
humano; los Lomas 6 Nirgal, leones 
con cabeza de hombre; los Usturs, de 
forma huraana, y los Nattig, con cabeza 
de dguila. 

Tambidn deben notarse los Sgigi 6 
dngeles del cielo, j\o% Anunnaki6 dn- 
geles de la tierra, que acaso se confun- 
den con las dos series arriba senaladas 
y con otros genios inferiores. Sidii, Va- 
lluku, Ekimuj Gallu tienennaturaleza 
poco definida. 

Al ser descifradas las inscripciones 
cuneiformes, ban dado a conocer le- 
yendas que prueban el conocimiento 
de las tradiciones que se refieren al 
genesis, la creacidn sucesiva, el estado 
de inocencia original, y tambidn pro- 
bablemente la caida, el diluvio, la torre 
de confusidn, etc. Respecto d la caida 
de la primera pareja, puede ser reco- 
nocida en un cilindro que representa 
dos seres humanos sentados al lado de 
un drbol, y una serpiente levantada so- 
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bre su cola qce los 

no es absolutamente cierto* Se ba sos 

lue ainguno de estos dos parso^ 
naies podia ser una mujei. Otros hai 
pretendido enteramente lo 
^ Los ladi-illos babildnicos nos pintan 
la creacion algo diferentemente que 
Beroso A1 principio es el caos qmen 
-t_ ciolamento las 


todo lo llena, y en dl solaraenle L 
ao-uas aparecen con distinct" 

mu Tiamat, lapersonificacion, el a ^ 

te de la masa humeda. los pone . 
den V crea todos los seres. Los dioses 
no existian. pero desde entonces co- 
■mienzan A producirsc, y asipnmeia 
”Se las parejas Lachnus y Lachamu 

ai-Arp-n "v lue^'J'o pi'obablemerite Sa^L 

vM:a.(el’ladril.ocstad.fec,uoso). 

Ann Sar-Ea}’ los denies. 

El subsiguiente ladrillo 
produccion de las estrellas, e 
niacidn de los aiios, meses y dias, de la 
Inna Y del sol. Mils ^delante, despues 

de aliunas interrupciones, se habla^d ^ 

la creacidn de los animale ^ litiiro-ica 
llo contiene una prescnpcidn L^ur^i^a 
niandando servir d Dios, aceicar ^ 
El, ofrecei-le plegai'ias y oblaciones, 5 
vivir en su temoi. _ rip 

Hablan tambien las mscripciones de 
dos razas de hombres, unanegra, Ada- 
niH, otra blanca, Sarku y 
primera la degeneracidn, lo cual 
cuerda los liijos de Dios ^ 
los hombres, de que habla el Gdne 
sis iVI '’)• La teologiababildnica tiene 
ciertas levendas que forman el tondo 

principal de las doctrinas halladas en 
Ls incripciones y ladrillos; tales son, 
pimerof el combate de Bel Merodach 
Ln Tiamat, el dragbn del abismo, que 
qneria oponerse al orden de la creacito 
y esparcir la confusion en ella; despuds 
L lalta del dios que quiere an ebatai 

sn poder al padre de los dioses y apio- 
piarse la majestad de 
la, en efecto, y huye con ella. Lsta es 
cenarecuerda laluchapor la n^^jestad 
en el Avesta; en otros lugares son las 
hazanas del dios Bihh^ra. 
tante de la peste, enviadopor 
para castigar a los hombres 
6 bien, por hltimo, las hazanas ^ 
heroe, Isdiibar, que recuerdahNemi 0 
y la bajada delstar d los inhernos. 

C. De Harlez. 
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religion EGIPCIA. - Los egip- 
cios eran el pueblo rads religioso dc la 
antigiledad, corao dice hlr. Maspero. 
-Los egipcios eran un pueblo devoto, 
veian a Dios por todas partes en el uni- 
verso: vivian en El y para El. La ma¬ 
yor parte de los manuscritos L^rado^ 

de la ruina de aquella civilizacidn s 6 lo 

_ \r en 10b 


ae la i uiua ut. - 

tratan de asuntos religiosos, y en los 
que no,las alusiones mitologicas sepr - 

sentan en cada pdgina y muchas veces 

en cadalinea Todos los egiptdlogos, 

6 poco menos, reconocen que la lei 
o-i 6 n mds antigua de los egipcios, si no 
absolutamente monoteista, era mono- 
teistica. S61o Mr. Masperd, y J 

de dl Mr. Tiele, sostienen que el pol 
teismo fuela primera forma 
V que se depurd poco a poco, has c 
punto de llegar al monoteisrao que ex 
"aen las inscripciones de las piramr 
des vlosmanuscritosdeestaepoca. Mas 
ealvoyo de su opinidn tan sdlo tienen 
su propia negacidn sistemdtica, ’ 

:: "basa mds que en teorias 
por eiemplo, muy curioso leei esta 
frase de Mr. Masperd, que le releva d 
toda prueba: “La religidn egipcia pre¬ 
cede de un paganisrao anteiior„ 
a Mr. Tiele decirnos con toda seneda 
que el paganisrao, el animismo ha de¬ 
lido de ser la primera forma de aque¬ 
lla religidn. Esto ha debido de ser pon 
que Mr. Tiele estd cierto de que el am 

mismo ha side la P™'! V Fr^ono 
relio-iosa de la humanidad. El mono 
teismo de la religidn egipcia no se ha 
eemrocido sino tardiamente, porque se 
oculta bajo las apariencias 
enfrenado politeismo. Nmguna mitol 
o-ia supera a la del Egipto en la abun- 
^ancia v variedad de los personae, 
divinos" y al principio de los estudio- 
mitoldg’icos era imposible penetrar la 

naturaleza de los pfei- 

elfondo de las creencias. Se ha lle„a 
do ^ aquel resultado coraprobando, por 
una Srte q'le los personajes divmos, 
cxcede todo lo imagma- 
ble eran en realidad unicamente 1 - 
atrlbotos, o mas bieh, las 
Dios unico, y por otra, queel 
lo que a el se refiere no figura en la 
Teologia y en el culto de otro modo que 


i Masperb, Histoire 
3 a edicion, pag. 27* 
i Maspero, loc. cit. 


andenne des peuples de lOr.eio^ 
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^ titulo, no de ser divino, sino de sim- 
bolo de la divinidad. Esto es lo que 
M. Pierret expresa, con lanta conci¬ 
sion como energia, por medio de este 
epigrama, en su ensayo de Mitologia 
egipcia: ''■Numina noinina,,. Esto es lo 
que le ha conducido d comprobar, ade- 
nias, que con frecuencia nombres dife- 
rentes no Servian rads que para desig- 
nar un solo y mismo Dios, segdn el lu- 
gar en que era invocado, y asi, por 
ejemplo, el Ptah de Menfis, elNum de 
las Cataratas, cl Turn de Helidpolis, 
no se diferenciaban sino por la deno- 
minacidn. No otra cosa puede decirse de 
Ammon de Tebas, de Theni de Abides 
y de otros rads. 

El Dios de la religidn egipcia prirai- 
tiva era, por tanto, el Ser linico, infini- 
to, eterno. Los textos g'eroglificos le re- 
presentan como creador de todas las 
cosas, eterno, impalpable, incompren- 
sible, infinito, invisible, dotado de ubi- 
cuidad, omnipotente y misericordioso. 
‘'Los hombres, dicen los textos sagra- 
dos, no conocen ni su forma ni su nom- 
bre. Siendo linico, tiene numerosos 
nombres, numerosas formas sagradas 
y misteriosas; es el alma santa que en- 
gendra a los dioses, y estos dioses son 
formas que estan dentro de el. El se ha 
tormado d si mismo; es el principio de 
la forma 3 ^ no ha sido formado. 

Este Dios se engendro a si mismo 
desde toda eternidad; inmutable en su 
pei-feccidn, siempre presente al pasado 
como al porvenir, llena el univei'so; 
como tiene infinita inteligencia, no pue¬ 
de ser comprendido, no puede formarse 
de El idea ninguna. 

Sunombre caracteristico tsNuter'-^el 
que se renueva,,,porque incesantemen- 
te renueva su propia esencia, se engen- 
dra eternamente d si mismo, por eso es 
padre, madre e hijo, trinidad simbolica, 
que difiere esencialmente de la Trini¬ 
dad cristiana 3 ’- en realidad s61o expre 
sa la perpetuidad de la esencia divina, 
y la inmutabilidad de la perfeccibn de 
esta esencia. De este modo crea el sits 
propios miembros, es decir, sus cuali- 
dades soberanas, que son los dioses, y 
asi engendra los tipos divinos que han 
ilegado d ser los pretendidos dioses de 
los egipcios, y que, por lo demas, el 
vulgo consideraba como tales en la epo- 
ea conocida. 


Ya Jamblico (de Mysteriis, III, 3 ) re- 
conocia que el mismo dios era Ammon, 
en cuanto creador; Imhotep, en cuanto 
inteligencia; Ptah, como productor de 
las cosas verdaderasyhdbilmente cons- 
truidas, y Osiris, como bueno y benefi- 
co. De este modo el mismo tipo divino 
recibia muchos nombres, que parecian 
designar muchos dioses, y era cosa ad- 
mitida que la multiplicacibn de los ti¬ 
pos hasta lo infinito en modo alguno 
multiplicaba d Dios. 

Elmundofueproducido por Dios, que 
lo sac 6 del caos primordial (Nurn). 
“fil (Dios) dijo al Sol; ven; y el Sol vino 
d El. A su mandato, Shu (el luminoso) 
alland la tierra 3 ’-separo las aguasen 
dos masas, una tei'restre, celeste la 
otra„. Dios establecib en el mundo el 
orden, la harmonia; pero por desti'uir 
dstos luchan sin tregua los principios 
malignos. 

Para los egipcios, el Sol era la mds 
brillante raanifestacidn de la Divini¬ 
dad, era el ojo de esta que, a la vez que 
oculta su esencia, se muestra con esta 
forma. El Sol era ademds el simbolo 
palpable de la renovacidn perpetua de 
la Divinidad, puesto que rauere y rena- 
ce cada dia. Puede, pues, resumirse el 
sistema en esta frase de Mr. Pierret: 
“Un Dios linico y oculto se manifiesta 
por el Sol, el cual se hace dios d su vez, 
y engendra otros dioses destinados a 
sirabolizar las fases sucesivas de su ca- 
rrera. En cuanto d las diosas, 6 bien 
personifican la luz del astro, 6 3 'a el es- 
pacio en que se mueve. Por lo demds, 
la diosa no es sino un aspecto particu¬ 
lar del dios, porque esta adornada con 
las mismas insignias que el, y algunas 
diosas hacen a veces el papel de dios,,. 

La mitologia egipcia reside, pues, 
principalmente en lo que Mr. Pierret 
llama el drama solar, que comprende 
los actos siguientes: Nacimiento del as¬ 
tro en el Oriente, curso diurno, desapa- 
ricibn en el horizonte occidental, trave- 
sia nocturna por la regibn infernal, re- 
aparicibn en el Oriente. Estas diversas 
funciones son las que constituyen el 
pantebn, puesto que en cada acto el dios 
cambia de nombre y estos nombres to¬ 
man la apariencia de divihidades espe- 
ciales. 

El dios que no sblo se engendraba d 
si mismo, sino tambibn d sus funciones, 

99 
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representadas como tipos divinos, era 

ag'urado en - bu y Sn de el dies bueno qae 

propia ibadre de ahi el cblto 3 perpetua lu- 


tJiOpiae 1 -- 

Apis, en el cual creia el vulgo que en 
carnaba el dios. 

El Sol se llamaba Rd; era hijo de 
Ptah, el Dios infinito, pero en ocasiones 
R&, designaba tambien el Dios real, 
Apis era tambien bijo de Ptan. 

Ptah es tambidn llamado mansidn 
del Sol,,, y como por haber precedido d 
dste estd representado por las peruoni- 
rcadoaes del sol nocturno. Muchas ve- 
ces tambidn se le confunde con ^lum, 
el abismo. 


rio-e la tierra. Se halla en perpetua lu- 
cha con Set, el genio del mal; cada no- 
che es hecho pedazos por Set, que dis- 
persa sus miembros para impedirle 
renacer, pero Osiris-Khent-ament, 6 
nocturno, renace por la manana con 
el nombre de Harpe-Knid d Hor nino, 
quien lucha contra Set, lo derrota y de- 
vuelve d su padre la vida. En otros pa- 

raieslsis y Nephthys recogen miembros 

de Osiris, qtie Aniihis embalsama. hi 
sol nocturno se llama tambidii 



c, - gQj^ nocturiiu ac lAo-uie- --— 

abismo. ^ de ser Harpekrud, es Horus (el 

' _ - _ -r-f lo - 


COniUbluu r — 

el origen de la creacidn y la renova- 
ci6n de la naturaleza, y ppi' otra 
la lucha de la luz con las tinieblas y aei 

bien contra el mal. . , 

En el desarrollo de este simbolisrao 
hallaraos, primeramente a Thop que 
conduce al Sol y le hace triunfar de sus 
enemigos, y qne resume lo que ^ a 
convenido enllamar los dioses elemen- 
tales. Thot es tambien la inteligencia, 
el que mide y pesa todas las cosas, 
quien ha creado el lenguaje y la ciencia; 
su emblema e,s el Cinocdfalo. Tambien 

representa la Luna. 

Sio-uen Shii y Anhur, que han toi- 
mado el mundo, y qne tambidn apare- 
cen solevantando al Sol y produciendo 
0 espavciendo - 


El espacio querecorre el sol estd per- 
sonificado por las diosas Nut, de que 
va se ha hablado; Nest la madre de los 
dioses, que produce el sol, sm ^aber si- 
do producida por nadie; Isis, que did 
urincipio d los alumbramientos; Me- 
hur, identical Neif, Mot, Tlioueris, 
la madre nutricia, etc. Hathor es el cie- 
lo nocturno. Doce nombres diferentes 
caracterizan las doce horas de la no- 
chs • 

Asi como se ha colocado una ti iada 
en el Dios unico, infinito, asi el Sol de- 
bia tener otra igualmente. El Sol se re- 
nue va cada dia, engendr dndose d si mis- 
mo De este modo se tuvo d Osins, en- 
o-endrando d Horus en el seno de Isis, y 
como Isis esllamada madre de Os\r\s, 


5 esparciendo su luz d^o que e Tecundador de su 

fica la f-rzaproductora de X^^^^^ ^nmdre„"Los nombres de los tres_P 5 - 


shefi es su ardor quemante, y lo inisrao 

se puede decir de Menthu. El Sol mis- 
mo es Atum antes de salir, 

Akhu-ti en los dos horizontes 
al aparecer, RA, Shu, Anhur, Hoi 
en el medio dia, Nower-tum. al poner- 
ge V Osiris durante la noche. 

Aparece en el horizonte cenido por 
nna serpiente Mehen, 
curso; deslizase en la barca Sekti, du 
rante millones de aiios, conducido y se- 
iruido por mil dioses secundarios, 
estd de pie en la proa cuidando de U 
marcha, otro Hor tiene el los 

Akhimu- Urduy Seku reman y gobiei - 

nan la embarcacidn. Ha 

d la disposicidn de su madre, Nut (la 
bdveda celeste). Desde que sale de su 
seno, sus dos hermanas Jsis y Nephthys 
srievantan y le protegen durante su 
marcha. 


se aii^ uu.t 

madre,,. Los nombres de los tres per- 
sonajes de esta triada variaban segun 
Lspaises; asi, en Abidos eran Osms 
Isis y Horus; en Tebas, Ammon, Mot y 
Khus; en Menfis, Ptah, Sekhet y Nofer- 
tum; en Konossa, Mentu, Sati y Khem, 

V en Esneh, Num, Nebuu y Khem. 

El Sol, en el momento de reaparecei 
es Khepra, el que se rehace; al mos- 
trarse es Nofer-Uim y Nofer-hotep, lo 
mismo que Horus, Khus y ^em d Hi- 
ka. Todos estos nombres designan e 
Dios hijo. Todavia debemos sefialar, 

especialmente d dios-tierra, Tfl- 

neit, idem, pero con 

bra; Uaj, diosa del Norte, y Nehheb 

diosa del Sud; Apap, la serpiente de 

las tinieblas. . . _ 

AnuUs, dios del amortajamiento, ia- 
feckh, diosa de las obras literanas, de 
los monumentos, etc.; Ranen, diosa de 
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Algunas divinidades son de origen 
extranjero, por ejemplo, Baal y Sup- 
representando la fuerza temible del 
sol; BeSj dios del placer, A lo que pare- 
ce, y representado congrotesco aspec- 
to; Astarti^ y algunos otros poco im- 
portantes. 

Los sacerdotes egipcios usaban cier- 
tos animales como simbolos; asl, el le 6 n 
simbolizaba la fuerza de los rayos sola- 
res; el gavilSn, el curso diurno de este 
astro; el chacal, el dios {psico-pompo)^ 
6 portador de las almas al otro mundo; 
el escarabajo figuraba el renacimiento; 
la i-ana, la duracidn indefinida; la ser- 
piente, el curso de un astro 6 las tinie- 
blas; el toro, la generacidn; el carne- 
ro, la generacidn divina yhumana;el 
ibis, etc., etc. 

La esfing^e, cuerpo de le 6 n con cabe- 
za de hombre, simbolizaba el sol; el fe- 
nix, el renacimiento de este astro. Lo 
que claramente indica la naturaleza de 
estos simbolos es que, no solamente se 
representaban estos mismos animales, 
sino que sus cabezas se figuraban en 
cuerpos humanos. Sin embargo, los sa¬ 
cerdotes, para excifar mas vivamente 
la imaginacidn del pueblo, fepresenta- 
ban ciertos animales como portadores 
delaDivinidad que seocultaba enellos, 
y que, bajo este disfraz, vigilaban a los 
liombres. 

El simbolismo no era uniforme. Asi, 
enMenfisse daba muei'te A animales 
que eran en Tebas venei-ados. 

Asi, determinados animales eran ve- 
nerados, adorados en ciertos Nomos; y 
[desgraciado el extranjero que por ig- 
norancia los matase! Los mas celebres 
son el buey Mnevis (el alma de Ra), y 
el fdnix de Helidpolis, el macho ca- 
brio de Mendes (el alma de Osiris), v 
el buey Apis (Hapi), en Mentis. Este 
culto de los animales era de los m^c: 
dispendiosos, y sus obsequios se hacian 
con prodigiosa raagniticencia. El bue}^ 
Apis vivia en una capilla, donde reci- 
bia los honores divinos y expresaba 
oraculos. Creiase que solo vivia veinti- 
cinco aiios.Luego que moria buscaban- 
le sucesor los sacerdotes, quienes re- 
oonocian al nuevo Apis por ciertos sig- 
nos,cuya existencia ellos solos compro- 
baban; color negro con mancha blan¬ 


ca triangular en la frente 5 ’' la figura de 
un buitre en el lomo. 

La antropologia de los egipcios nos 
es conocida, sobre todo, por el Libyo 
de los muertos, 6 libro de piedad, que 
se depositaba en los sarcdfagos para 
que el muerto pudiese conocer sus de- 
beres en la otra vida, y resistir ventu- 
rosamente la espantable prueba del 
juicio. 

El hombre se compone de una inteli- 
gencia (Khu)^ poV la cual se une con 
Dios, y de un cuerpo que lo adhiere A 
la materia. El Khu es primeramente 
una inteligencia pura que recorre li- 
bremente el mundo y obra sobre los se¬ 
res. Esta inteligencia es incapaz de 
unirse directamente con la vil matei'ia; 
para llegar A dsta, se vale de dos inter- 
medios: el alma ( 6 rt), en primer termi- 
no; y luegp, por 6 sta, el soplo {niwon), 
que es como el principio vital. El ani¬ 
mal no tiene mas que cuerpo y el ni- 

Por las diferencias de sus naturale- 
zas y de sus tendencias, la inteligencia 
y el cuerpo se hallan necesariamente 
en lucha perpetua; el hombre es vir¬ 
tuoso (5 perverso, segun que por entero 
sigue el impulse de la una 6 del otro. 

Despues de la rauerte, el cuerpo se 
disuelve, si no estd retenido por el em- 
balsamamiento; el Khu vuelve A la 
regibn de los espiritus; el alma va al 
tribunal de Osiris; porque Osiris, el sol 
nocturne, es, al mismo tiempo, el dios 
del mundo inferior, el juez de los muer- 
tos. Osiris, con los cuarenta y dos jue- 
ces, hace sufrir al alma el examen de 
su vida; su conciencia la descubre por 
complete. El alma culpable es entrega- 
da A su Khu , que la hace sufrir mil 
tormentos, hasta que llega a poseer un 
cuerpo humane, que ella entonces en- 
trega a todos los males, A todos los crf- 
menes. Termina su suplicio y vuelve 
A caer en la nada. El alma, despuds 
de satisfacer al supremo tribunal, to- 
davia tiene que sufrir mil pruebas, has¬ 
ta que, enteramente puriticada, sea ad- 
mitida en la regidn de los dieses para 
contemplai" lo infinito. Las virtudes 
principales que salvaban A las almas 
eran: la piedad, la justicia, la veraci- 
dad y la caridad. 

El cuerpo del justo no perecia detini- 
tivamente; el alma volvia A entraren 


http://www.obrascatolicas.com 











3077 


religion 


307!:! 


61 por oi-den de Osiris, y la resurrec- 
ci6n formaba parte importante de la 
recompensa. El muerto era llamado h- 
o-uradamente con el nombre de Osins 
mismo. El justo podia, por la resurrec- 
ci6n, renovarse durante miilones de 
anos, conio SM Osiiis. 

Para el egipcio no era asunto de te- 
mor el regresar d la tierra bendita del 
Nilo. 

C. DE HaRLEZ. 


religion GRIEGA.-La religidn 
de la Grecia ha sido durante muchisi- 
mo tierapo mal apreciada, porque se 
ignoraba el origen y el ^entido de sus 
mitos, se confundian todas sus fases 

V no se hacia distincion entre _su on- 

0-en y su desenvolvimiento, ni 

fos elenientos indigenas y exdticos. To- 
do lo que los poetas nos han dado a co-. 
nocer de ella, en dpoca tardia, era te- 
nido en junto como la religion grie^ , 

V los hechos groseros, atribuidos dun d 
las divinidades mds elevadas, eran con- 
siderados como una consecuencia de 
sistema que consistia en transportar al 
cielo los acontecimientos dela vidahu- 
mana, y como producto de una especie 
de delirio poetico. 

El estudio de las antiguas poesias in- 
dias, donde la genesis y naturaleza de 
los mitos mudstranse al descubierto, 
ha hecho igualmente reconocer que los 
mitos griegos son, en su mayor parte, 
simples figuras. Tocante d este pnnci- 
piolxiste conformidad, y no obstante, 
casi no acontece lo propio al tratarse 
de su aplicacion. Max Muller no quie- 
re ver en las fabulas divinas otra cosa 
aue lo que denomina una enfermedad 
del lenguaje, nombres 
sentido se olvido, y que han hecho to- 
mar simples epitetos por personajes 

reales. 

Otros, al contrariomada enellaieco- 
nocen sino relatos populares y cuentos 
de viejas. Todo esto es harto exclusive 
e insuficiente como explicacidn. La ra- 
' zon de ello consiste en que los rnitos 

o-riegosylos personajes divmos de la 
Helada tienen origenes diversos. 

Unos y son elmenornumero.no son 

mds que la expresion figurada de un 
acontecimiento real;y asi, por e]emplo, 
sucede con el que expiica la tund^idn 
de la colonia tesalia en Libia, en Cire- 


ne, por los amores de Apolo, transimi- 
tando d este pais una doncella de la Te¬ 
salia. Otros, juntamente con los dioses, 
que son sus actores, se han formado 
bajo el imperio de ese sentimiento ins- 
tin tivo que hace ver, detrds de los fe- 
ndmenos visibles, una causa superior 
que los produce. (Cf. Decharme, J^- 
thologie de la Grdce antique, XXI.j 
Los demds han sido creados por los 
poetas fildsofos para expresar especu- 
laciones cosmogonicas. 

Todavia, entre esa turba de divini¬ 
dades que pueblan el Olimpo y entre 
las fdbulas que les conciernen, se debe 
diStinguirlas que son de origen ya grie- 
go, extranjero, y entre las primeras, 
las que pertenecen, ora dtodalaiaza 
griega, ora d razas 6 localidades pai- 
ticulares. 

Los tilologos, que s61o quieren ver 
en el origen de la humanidad las mds 
oToseras creencias, y atribuyen d muj 
posterior nacimiento las concepciones 
elevadas, sostienen, naturalmente, que 
la religion de lo's antiguos griegos no 
era sino la expresidn del mds crudo y 
vulgar naturalisxno. 

Pero es precise estar mm* encariiia- 
do con el propio parecer para negarse 
d reconocer que el sucederse cosas 
opuestas dentro de las nociones leli- 
giosas es un hecho atestiguado por la 
historia. 

Para apreciar debidamente la leli- 
a-idn griega, tal como era en la. 6poca 
en que los poetas y los historiadores 
nos la dan d conocer, es decir, en la 
6poca desu complete desarrollo, es ne- 
cesario distinguir tres elementos: uno 
o-riego, general, fundamental, que cons- 
tituve las creencias originarias de la 
raza griega, yaquellas quehanperma- 
necido siendo comunes a todas sus la- 
mas; otro particular, que se ha desar- 
rollado en algunos lugares en deter- 
minados pueblos, y elementos exoticos 
one se han introducido, ya en las cien- 
cias generales, ya en las de las ra¬ 
zas particulares, y que, en su mayor 
parte, han recibido el sello del genio 
crrieo-o V las modificaciones necesarias 
para%-estituirlas d la corriente de las 
ideas griegas. Asi Apolo originaria- 
mente es un dios ddrico; Poseidon, un 
dios jdnico; el culto de la gran Madre 
y el de Adonis pasaron de Asia, de bi- 
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ria & Europa; Hercules es especialmen- 
tetebano, Teseo ateniense, Perseo de 
la Argdlida; pero los tres provienen de 
una misma coiicepcidn, por diversas 
maneras desenvuelta. 

La religion griega propiamente di- 
cha tiene un fondo primitive, recibido 
de la primera raza indo-europea, y que 
se reconoce tanto en las concepciones 
y aventuras de los dioses corao en las 
relativas d los hdroes; pero este fondo 
hasido generalmenteremovidoy trans- 
formado hasta el punto de no ser posi- 
ble reconocerle las mds veces. 

Parece que los griegos vinieron de 
Asia por mar; primero poblaron el Asia 
Menor, luego pasaron el mar y se ex- 
tendieron por la Helada, lo que puede 
especialmente decirse de losi'odios; por 
los Balkanes llegaron otras razas. 

Los primeros griegos que bajaron d 
Europa son conocidos con el nombre 
de pelasgos. Estos pueblos adoraban 
al Dios del cielo sobre la montafla sa- 
grada, sin darle nombre alguno deter- 
minado, ni representarle de ninguna 
manera: lo cual se asemeja indudable- 
mente d un culto bastante puro y un 
tanto monoteistico. Por eso cuando M. 
Tiele ‘ pretende, parasostener su sis- 
tema, que la religion de aquOllos era de 
las mds groseras; que adoraban d sus 
dioses, incluso la Divinidad suprema, 
como d seres fisicos, y que si bien no 
tenian representaciOn alguna figurada, 
no por eso dejaban de tener sus feti¬ 
ches, se ve reducido d afirmar sin po- 
der presentar ni una sombra dedemos- 
traciOn. Es cierto que piensa encontrar 
una en la continuada existencia de los 
santuarios peldsgicos, y especialmente 
en el de Dodona, donde “se pregunta- 
ba cudl era la voluntad del Dios del cie¬ 
lo, mientras se hacia resonar el follaje 
de su Encina sagrada, que era su fe¬ 
tiche, y empleando otros procedimien- 
tos puramente animistas,,. En efecto, 
para M. Tiele fetichismo y animismo 
constituyen el principio de toda reli¬ 
gion, 5 ’ con esta idea preconcebida, no 
se apercibe de que confunde las cosas 
mds diferentes. 

Para que la encina de Dodona^fuese 
un fetiche d los ojos de los Pelasgos, 

1 Manuel de Thistoire des religions, traducido del ho- 
iandes, por Mauricio Vernes, Paris 1885, pag. 290. 


hubiera sido menester que la conside- 
rasen como vitalmente animada por 
Dios, y como si ella misma fuese un 
Dios; pero los Pelasgos no veian en 
ella sino un modo de manifestarse la 
voluntad del Ser supremo, luego d la 
Opinion refutada equivaldria la de que 
la bandera blanca que pide cuartel es 
unfetiche y nos convierte en animistas. 

Nadahay,pues,mdsfalso quela apre- 
ciaciOn de M. Tiele. Asi como los in- 
dios tenian en Varunaun representan- 
te de la Divinidad universal, suprema 
seflora del mundo y del hombre, del 
mismo modo los Pelasgos tenianle igual- 
mente en su Dios innominado. Esta es 
la verdad. Del mismo modo lo es que el 
monoteismo no existia, 0 ya no estaba 
intacto en la Opoca en que los Pelasgos 
se nos dan d conocer, porque entre 
ellos vemos, por ejemplo, d Diana y d 
Pan, que le hacen d aquOl una mella 
de consideraciOn. 

La religion de los Pelasgos se distin- 
guia, sobre todo, por los ordculos, que, 
en diferentes sitios, anunciaban la vo¬ 
luntad del Seflor y establecian entre el 
cielo y la tierra esas relaciones d que el 
hombre naturalmente aspira con todas 
las fuerzas de su alma. Con las nuevas 
razas que constituyeron la HOlada de 
los tiempos histOricos, la religion grie¬ 
ga se modificO por completo y revistiO 
un cardeter enteramente antropomOr- 
fico. La poesla fue uno de los principa- 
les factores de aquella transforraaciOn; 
la viva imaginaciOn, el gusto artistico 
de los griegos les empujO por aquel 
camino. Por lo demds, la religion no 
era por completo la del pueblo, en el 
sentido de que una gran parte de las 
creaciones de la poesia jamds llegO d 
ser creencia popular, y permaneciO fue- 
ra del culto general. 

Las nuevas concepciones que pres- 
taron vuelo d las iraaginaciones hele- 
nicas, les procedieron en gran parte 
de los caldeos; solo que a personalida- 
des mds 0 menos vagas e indecisas, 
dieron los griegos todos los rasgos y 
las aventuras de los hombres. 

La religion griega de los tiempos 
histOricos es, d la par, cosraogOnica y 
teolOgica. En los origenes nos muestra 
una doble revoluciOn: Zeus destronan- 
do d Kronos y colocdndose en vez de el 
sobre el trono del empireo; lo cual, a 
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un inismo tiempo, es la nueva leligion 
griega triunfando del antiguo culto.y la 
luz, el iriundo organizado, la inteligen- 
cia triiinfando de las fuerzas de la na- 
turaleza. 

Confoi-me d un pasaje aislado de Ho- 
mero {Iliada. XIV, 201,256), el origen de 
todas las cosas estaria en el Ocdano 
(el Viejo Okceanos, solitario 6 impasi- 
ble). El Oceano es ese gran rio, esa in- 
mensidad de aguaquecircunda al mun- 
do entero, salido de su seno. Paia el 
autor de estos vei'sos, el origen de las 
cosas se halla, por consiguiente, en el 


RELIGION 
gion leza, el Sol, la Luna, los astros, la mar 
»,yla (Hiperion, Febe, Astreas, Tetis), 6con- 
igen- cepciones morales (Temis, Mnemosine) 

^na- y por ultimo,-fiTrowos. 

Goea did d luz seguidamente d los ci- 
5 Ho- elopes que forjan el rayo, los reldrnpa- 
m de gos, su brillo y su estruendo formida- 
^dano ble *, despuds d mdnstruos terribles, 
Ipasi- Briareo, de cien brazos, Giges y otros, 
sa in- detestados de Uranos y en perpetua 
mun- guerra contra dl, los cuales represen- 
ra el tan probablemente, donde quiera que 
[e las se hallan, los elementos destructores. 
en el En este momento Uranos quiso para- 


cosas se halla, por consiguiemc, cix j creacidn, aprisionando en el 

agua; pero ha antropomorfizado esta kzar la ^reac On p ^ 


concepciOn, dando al Oedano una es- 
posa, Tetis, la mar, y haciendo que pro- 
venga to do de esa pareja primitiva. 
Como consecuencia de la misma con¬ 
cepciOn, los rios son llamados padres 
de los pueblos que habitan en sus ribe- 
ras. Lo que no puede decidirse con se- 
guridad es de cuando data aqudlla, y si, 
en la Iliada, no ha sido resultado de 
una interpolaci6n. 

Segiln Hesiodo, al principio era el 
Caos, Kaos, el espacio inmenso, conte- 
nidndolo todo en germen, pero indis- 
tinto. Esto es el T6hti semitico. Del 
Kaos sale la Goea, 0 materia del globo 
terrestre {terrainanisetvacua),yEros 
el amor, la atracciOn, el KAma indio, 
que, segun nos parece, no es ilnicamen- 
te la fuerza atractiva de las moldcu- 
las elementales, como quieren Maury 
y Decharme, sino un principio de vida, 
que recuerda, desiigurdndolo, el Spiri- 
tus Domini, el ruah Elohim. Despuds 
de Goea y de Eros, surgen el Ereho y 
Id^Noche {^Yx),lVi&gojEtherYHemera, 
esto es, las tinieblas y la luz, el vespe- 
re y mane, la noche y el dia. Pero, se¬ 
gun el raodo de los poetas griegos, ca- 
da nuevo elemento se presenta bajo 
una doble fornia', como un principio di- 
vidido en dos partes, un elemento 
masculino y otro femenino. 

A estas pi'oducciones sucede la crea- 
ciOn propiamente dicha,que se verihea 
bajo la influencia de Eros. Goea engen- 
dra a Ouranos, el cielo estrellado, man- 
si6n futura de los dioses, y d Pontos, 
la mar terrestre. Goea se une entonces 
Uranos, la tierra al cielo, y de su 
unidn provienen todos los seres. Pn- 
mero el Oedano y otros dioses son los 
que representan fuerzas de la natura- 


seno de la tierra cuanto d la sazdn se 
producia. Kronos excitado por Goea 
niutild d su padre, le desposeyd y se 
puso en su lugar. 

Esta fdbula senala un nuevo punto en 
el desenvolvimiento dela creacidn.Las 
fuerzas naturales, algun tiempo para- 
lizadas, recobran su movimiento, y los 
Titanes reinan bajo Kronos. desarro- 
lldndose las concepciones fisicas y mo¬ 
rales; las aguas terrestres nacen de 
Pontos y de Goea. Nacen entonces de 
la Nix y de Erebo la muerte, el sueno 
y los ensueiios; despuds las Parcas, la 
vejez, la discordia, el Iraude. el jura- 
mento, Nemesis que castiga los crime- 
nes, etc. Pero Kronos, de repente, em- 
prende otra vez la tarea de Ocedanos, 
y deseando paralizar la creacidn, de- 
vora d sus hijos. Rhea (la actividad 
creadora) salva d Zeus, quien destrona 
d Kronos y ocupa su puesto en el go- 
bierno del mundo. Entonces Zeus en- 
tra en lucha contra los hijos de Kro¬ 
nos, los Titanes, los derrota y precipi- 
ta en los abismos; aunque no d todos, 
por que Temis y Mnemosine (la Justi- 
cia y la Inteligencia) contimian habi- 
tando en el Olimpo, y Tetis dard vida 
d Dike, la justicia, el orden moral. 

Sin embargo, la victoria de Zeus no 
fud fdcil: diez aflos durd la lucha, y el 
dios no termind con sus adversaries 
sino sacando del Tdrtaro d los gigantes 
precipitados por Uranos (Briareo, et- 
edtera), y lanzdndolos contra los hijos 
de Uranos. 

Todo esto nos recuerda a la vez no 
sdlo I'as revoluciones cosmogdnicas^ 
sino la lucha primitiva de los dngeles, 

1 Brontes, Stropes, Arges, creacion poetica. 
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la caida de Lucifer. Hesiodo tuvo la 
idea de una creacidn, producidndose 
de un modo sucesivo de graudes re- 
voluciones geoldgicas, y las pintd como 
luchas y empresas casi humanas. 

Mas antes que se afirmase por com¬ 
plete el mando de Zeus, tuvo todavia 
que resistir los asaltos del gigante Ti- 
feOj que tenia cien cabezas de serpien- 
te, lanzando confusas voces y espanto- 
sos ruidos; es decir, del genio del hura- 
edn y del fuego celeste desti'uctor. He- 
rido con rayos por Zeus, cayo en el 
seno de la tierra, desde donde su abra- 
sado cuerpo arroja llamas por las aber- 
turas de los volcanos, etc. 

Desde esta victoria, la obtuvo siem- 
pre el orden contra la fuei'zas violentas 
de la naturaleza, y si dstas todavia se 
5ublevan es para ser prontamente re- 
primidas.La soberania quedd asegura- 
da desde entonces para Zeus, quien 
Iiizo reinar en todas partes el orden y 
la harmonia. Fdcilmentese comprende 
que este sistema no es una concepcidn 
primitiva, ni una verdadera creencia 
popular. Lo que verdaderamente per- 
tenece d las creencias espontaneas ha 
sido I'evisado, aumentado, completado 
y CQordinado- 

En Homero, el sistema teoldgico se 
limita d representarnos en el cielo cier- 
to niimero de dioses rigiendo el mundo, 
bajo la suprema soberania de Zeus, que 
manda como Seflor y puede precipitar 
d. los otros dioses en el Tdrtaro. 

Por muy lejos que se quiera llevar 
los relatos concernientes d la religidn 
griega, encontramos en 6sta muy de- 
terminado el concepto de una Divi- 
nidad personal, drbitra del universe y 
del hombre, principio y vigilante cus- 
todio de la ley moral. Hallamos en ella 
al hombre con conciencia de su libre 
Mbedrioyde sus deberes, de su respon- 
sabilidad para con Zeus, de quien por 
entero depende, y al mismo tiempo la 
certeza de una vida futura y de castigos 
que alii esperan al culpable. El lugar 
del suplicio es el Ades, donde reina un 
dios del mismo nombre, hermano de 
Zeus, y cuyo puesto se halla en el seno 
de la masa terrestre. El Ades no debe 
confundirse con el Tartaro, prisidn de 
los Titanes y de los dioses vencidos por 
Zeus, la cual se halla en la extremidad 
inferior del mundo, en laregidn opues- 


ta al OEmpo. El concepto del Cielo, re- 
sidenciadelas almas virtuosas, se halla, 
aunque imperfectamente, en los Cam¬ 
pos Eliseos € infierno de la Odisea. Se 
ve que los griegos atribuian d la parte 
corporal del hombre gran importancia 
en el compuesto humane y que, aun 
creyendo en la supervivencia del alma, 
consideraban d aquella como muy las- 
timada por la muerte. La escoldstica 
no estd lejos de este concepto. 

Zeus, duefio ya del mundo, es la inte- 
ligencia, el orden, la sabiduria, la be- 
lleza reinando en el universe. Sus pri- 
meras esposihs, esto es, sus cualidades 
esenciales son Metis, la sabia inteligen- 
cia; Tends, la justicia; EuYimnia,\a.\i^- 
lleza; Hera (Juno) es la ultima, lo cual 
prueba, conforme d una atinada obser- 
vacidn, que la concepcidh de Jiipiter, 
como inteligencia absoluta, fuente de 
todo orden, de toda virtud y de toda 
belleza, no es una creacidn tardia de 
los poetas fildsofos, sino, al contrario, 
una de las ideas mas antiguas d que se 
elevd el pensamiento griego. 

Zeus triunfando de los Titanes se re- 
parte el mundo con sus dos hermanos: 
Poseidon (Neptuno) tuvo el mar, Ades 
(Pluton) el infierno. Los derads dioses 
que no provienen de Zeus, en general, 
le estdn sometidos, y de dl dependen; 
son los representantes de las fuerzas 
naturales d de los principios mora¬ 
les. 

Los primeros no son tan sdlo perso- 
nificaciones metafdricas, segiin comiin- 
mente se dice; no son pura y simple- 
mente la materia animada, sino pro- 
ductos de una idea falsa que atribuye d 
los movimientos de las fuerzas natura¬ 
les una causa, un motor animado y per¬ 
sonal , un ser antropomorfo invisible, 
que les hace obrar. 

El nombre de Zeus es el equivalente 
del sanscrito Dydus (Jovis), que desig- 
na el cielo luminoso, lo cual no prueba 
en modo alguno que Zeus haya sido al 
principio la bdveda material. La luz y 
el cielo se han asociado siempre al con¬ 
cepto de la Divinidad; la luz es su ves- 
tido y su mansidn, dice el Avesta. Zeus 
como dios del cielo es el de la atmdsfe- 
ra y de todos sus fendmenos, no porque 
es la atmdsfera material, sino porque 
es quien la rige; antes al contrario, la 
filosofia es la que le ha confundido con 
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los elementos flsicos, como se obsei'va di 
en Virgilio. 

Los otros dioses quesedistribuyenla L 
naturaleza estan divididos en dioses ,di 
superiores e inferiores; en heroes y se- K 
midioses; en dioses del cielo, de la tie- si 
1 -ray de los infiernos. Una nomencla- S 
tura completa seria imposible en este 
lugar;senalemos\inicamente dioses del J 
ci&lo'.Hera^ esposade Jiipiter, elemento s 
generador del Athena (Minerva), h 
nacida de la cabeza de Zeus (ya como t 
inteligencia, ya como diosa de la luz), 1 
diosa de la sabiduria y acaso de la pu- i 
reza del azul del cielo; Apolo, dios de s 
la luz y despuds del sol, delas artes, de ^ 
la literatura, etc.; Ares (Marte), dios < 
la guerra; Afrodita (Venus), origina- i 
ria de Fenicia 6 de la Siria, y JSros, el ' 
amor, suhijo; Efestio (Vulcano), dios 
del fuego; Artemisa^ diosa de la luna, 
de la vida campestre, de los bosques y 
de la castidad, asociada d Hecate^ oti-a 
fdrma de laluna, y d Proserpina, diosa 
del infierno,’ para formar la triple He¬ 
cate 6 luna llena; menguante, hundida 
sin fulgor en el abismo, luna nueva; 
Hermes (Mercurio), el mensajero de los 
dioses, que conduce las almas al otro 
mundo, dios de los convenios entre los 
hombres y protector de los limites de 
la propiedad; se ha pretendido ver en 
61 simplemente el crepiisculo y asimi- 
lai'lo d la Saramaya vedica, enviada 
en busca de las Nubes; en verdad que 
seria un crepiisculo harto fecundo. No 
se pierda de vista que tambien es el 
dios de la elocuencia. Esta asimilacidn 
precede de que es menester que toda 
concepcidn divina haya sido pi-imera- 
mente naturalista. Siguen Hestia (Ves¬ 
ta), la protector a del hogar y de su 
fuego perpetuamente encendido; He¬ 
lios, el sol; Iris, el arco de estenombre, 
nuncio de paz entre los dioses y los 
hombres; los dioscuros Castor y Po- 
Ihix, representantes de los crepiiscu- 
los, etc. 

Antes hemos citado a Nemesis, Te- 
mis y Eurinomos; afladdmosles las Gra¬ 
cias, 6 Xapi-E?, y las Musas, y dsus orde- 
nes, Asclepias, dios de la Medicina, 
Orfeo, Ganimedes, Hebe, etc., muy 
conocidos. 

Sobre estos dioses se halla la Moira, 
6 destine, que asigna d cada uno su 
parte (.uotpa), y del cual ni Zeus mismo 


dispone como seflor, porque en la 


da le vemos consultando con la suerte. 

La mar tiene por principales divinida- 
des los Titdnidas» Oceano j* Teiis, los 
Kronidas, Poseidon y Anfitrite, Nere y 
sus cincuenta hijas, las Nereidas, las 
Sirenas, etc. 

Las divinidades del suelo son Goea y 
Rea-Cibeles ya citadas. Demeter, dio¬ 
sa del suelo cultivado, y Parsitone, su 
hija, diosa de la fuerza vegetativa con- 
tenida en el suelo; he aqui por que Ades 
la roba para desposarse con ella; por 
eso tambien 6sta permanece cerca de 
su madre seis meses (tiempo de la ger- 
minacidn), y seis meses al lado de su 
esposo (invierno). Y despues, Ades 
mismo, dios del mundo subterraneo, 
dondehabitan los tres jueces inferna- 
les, Eaco, Minos y Radamanto, y q-ae 
estd guardado por Cerbero, perro de 
tres cabezas y de piel manchada- 
Adhiriendose al suelo en que viven,. 
estAn Dionisios (Baco), dios del princi- 
pio, sobrenatural al parecer, delasbe- 
bidas fermehtadas (el SOma indio); y 
tambidn, d lo que parece, principio fe- 
cundante de la Iluvia; Pan y Aristeo, 
dioses de la vida pastoril, principio de 
la vegetacidn, y los grupos de Satiros, 
Silenos, Ninfas y Furias. 

Los semidioses y los heroes son nu- 
merosos, como saben todos.Las tabulas- 
a ellos referentes, tales como los mito- 
logos las presentan, estdn compuestas 
de diferentes leyendas pertenecientes 
d distintos paises. 

, Heracles 6 Hercules es el dios de la 
L fuerza, de la vida, de la salud, personi* 

■ ficada en el aire puro (?); es un heroe 
- dedicado al bien de los hombres. Los 
i doce trabajos recuerdan por .su mimero- 
los doce signos del Zodiaco, mas este 
, es s61o una apropiacidn que se hize 
s posteriormente. Mencionemos todavia 
1 - d Perseo, Bellerofon, Jason, Edipo, He- 
L- lena, los hdroes nacionales Teseo de 
Atenas, Cadmo de Tebas, Inaco de Ar- 
i- gos, Danao, etc. 

i- Imposible seria mencionar aqui todos 
los mitos, todaslas leyendas en que son 
1 , actores los dioses y los hdroes. La ima- 
,y ginacidn griega los ha multiplicado y 
Wiado d su antojo. Su origen, como 
a, ya hemos dicho, es igualmente raulti- 
;u pie; unos representan escenas de la 
lo naturaleza, otros concepciones morales 
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6 intelectuales. Algunos son puras 
creaciones poeticas 6 populates, otros 
han sido hechos para explicar un nom- 
bre, cuyo sentido y origen se han per- 
dido. Respecto d varios, hay motiyo 
para sospechar cierto fundamento his- 


RELIGION ^ 

aceite.Tambidn eranconsagrados d los 
dioses las murallas y los campos, per- 
cibiendo los sacerdotes los trutos de 
estos. 

En la epoca histdrica, Grecia tenia 
cueroos sacerdotales regularmente 


tdi'ico. La discusidn de estas cuestiones 
exigiria un abultado volumen. La obra 
deP. Decharme Mythologiede laGrtce 
antique escrita, generalmente, con 
mucho juicio y notable moderacidn. En 
ella pueden encontrarse datos numero- 
sos y dignos de fe, aunque todo no se 
halle por igua] manera bien fundado. 
(Consiiltese tambien C. de Harlez, 
Ovigines des Mythes^ en el Musion^ 
1882 y 1885.) 

La religidn griega, que en la dpoca 
peldsgica no tenia ni temploni estatua 
de los dioses, recibid del Asia unos y 
otros. Primitivamente no tenia sacer- 
docio; los padres de familia, los jefes 
de los pueblos eranlos que ofrecian los 
sacrificios y las preces. Mas tarde los 
jefes tuvieron sacerdotes agregados h 
su persona y les hacian curaplir las ce- 
remonias del culto. Sdlo los lugares en 
que se emitian los orhculos poseian 
cuerpos sacerdotales aplicados al estu- 
dio de las voluntades de los dioses y de 
su expresidn. L^uando se levantaron 
templos y santuarios, tuvieron, natural- 
mente, un personal a su servicio. Gre¬ 
cia entonces tuvo dos corporaciones 
principales de esta clase: los sacerdo¬ 
tes y los adivinos. 

Los templos griegos se hallaban por 
lo general en puntos elevados; algunos 
fueron de extremada magnificencia. 
Para construirlos buschbase la sombra 
de los bosques, un placido valle, un 
monte de gran altura, la ribera de un 
rio, una situacidn sefialadamente ma- 
jestuosa, misteriosa 6 placentera. El 
templo se distribuia en dos partes: una 
abierta para el publico, otra reservada 
para los sacrificadores (iclo-ov); un vaso 
de agua lustral los separaba. En el hdi- 
to habia un altar cuya grandeza y be- 
ileza variaban seghn la importancia 
del dios d quien estaba consagrado. 

Los primeros idolos no eran mds que 
piedras 6 imdgenes informes, que, con 
el tiempo, llegaron d ser objetos de ar¬ 
te. Templos y altares tenian que ser 
eonsagrados con ofrendas, preces, ce- 
remonias, y sobre todo con unciones de 


X -- — 

constituidos, sacerdotes mirados como 
intermedios unicos legitimos entre los 
dioses y los hombres. Eran nombrados, 

6 por suerte 6 por eleccidn, 6 bien en 
virtud de un derecho hereditario. En 
todo caso, exigiaseles integridad com- 
pleta, tanto fisica como moral, y vida 
piadosa. 

Algunos templos tenian sacerdotisas. 

Los actos del culto consistian en sa¬ 
crificios, preces y ofrendas, en libacio- 
nes y en quemar incienso. Dicese que 
los sacrificios sangrientos se introdu- 
jeron va tarde. 

Tambien la teomania desempeilaba 
en el culto griego un papel importan- 
tisimo. 

C. De Harlez. 


religion MAZDEA 6 AVliSTl- 

_ 1 . La religidn del Avesta ha sido 

apreciada de las mds distintas mane- 
ras; de tal modo que, recorriendo su- 
cesivamente lo que de ella han dicho 
Haug, Kossowicz, Roth,,Darmesteter, 
Spiegel y otros, creeriase estarleyen- 
do descripciones de religiones por com¬ 
plete diferentes. 

Estas divergencias provienen de que 
las doctrinas avdsticas no son unifor¬ 
mes, y de que encudntranse en ellama- 
nifiestas contradicciones; y aes elmono- 
teismo el que domina, ora el mds com¬ 
plete dualismo, y otrasveces cieeriase 
uno estar en pleno paganismo. Gene¬ 
ralmente, no se ha hecho gran caso de 
este singular fenomeno; apenas se le 
ha notado, y mucho menos se ha com- 
prendido su razon; cada cual ha torna¬ 
do en esta amalgama lo que mas le 11 a- 
maba la atencion, y ha hecho consistir 
en ello lo caracteristico de la religidn 
mazdea. La explicacidn de este fend- 
meno es, sin embargo , muy sencilla. 
Por una primera tentativa se quiso que 
al politeismo de los antiguos eranios 
reemplazase el dualismo, mientras poi 
la segunda, que fue mds radical, se pro¬ 
curd el triunfo del monoteismo. 

Pero ninguna de estas dos empresas 
j[j 0 g (5 por completo altermino deseado, 
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y oblig-ados los qne las promovieron a 
combrnai- sus sistemas con las anti- 
guas creencias, acabaron por formal 
un cuerpo de doctrinas las mas hetero- 
g^neas. En los Gathas (V 6ase Avestci) 
hallase, en casi todos los capitulos, un 
monoteismo acentuadisimo, allado del 
mds absolute dualismo (dos espiritus 
iguales en origeny poder),e 2 :puesto en 
dos pasajes notabilisimos. En lo demils 
del Avesta, monoteismo, dualismo y 
culto d los genios de la naturaleza pre- 
s^ntanse reunidos d cada paso. 

Unas veces, en las invocaciones, los 
genios no se diferencian de los vedas, 
otras, una frase incidente, 6 bien la 
simple palabra creado por MaBda los 
restituye al sistema monoteistico- No 
pocos pasajes pudieran pertenecer d los 
himnos indios 6 griegos.^ 

Por consiguiente^la religion avestica 
admite como objeto de su veneracidn 
muchos antiguos genios de la natura- 
ieza, despu^s de haberlos sometido al 
poder del Dios supremo, y alii figuran 
estos genios bajo una forma que flota 
entre el elemento natural y la perso- 
nificacidn. Ha creado aquella, ademas, 
otros genios, abstractas personalida- 
des, representativas de las virtudes y 
de losvicios. Los Gathas conocen lini- 
camente d los principales de estos lil- 
timos, primeros de los llamados Ames- 
ha ^pentas. La religidn avdstica admi¬ 
te tambien el dualismo, es decir que, 
junto ^.Dios,reconocela. ©xistencisi, por 
si propio,d.e un esplritumalo,principio 
y causa de todo mal. En algunos pasa¬ 
jes es absolute este dualismo, 6 sea, que 
el esplritu malo se iguala al bueno en 
poderlo. Ademds, el bien y el mal mo¬ 
ral estdn inseparablemente unidos d la 
luz y d las tinieblas. 

Por ultimo, sobre todo esto ha inge- 
rido el monoteismo, elevando el buen 
espiritu a la categorla de Dios uno, 
eterno, infinite, y abatiendo su rival, 
constituldo desde entonces en inferior 
suyo, no s61o en cuanto d la naturale¬ 
za, sino en cuanto al podei. Sin em¬ 
bargo, d consecuencia del dualismo, el 
poder de Dios estd necesariamente li- 
mitado;porlo cual, el monoteismo aves- 
tico no es sino imperfecto 6 incom- 
pleto. 

2- La religidn del Avesta tiene, 
pues, por fundamento la fe en un Dios 
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eterno, uno, superior d todo en poder, 
infinitamente bueno y santo, habitando 
desde toda eternidad en la luz eterna, 
que es como su vestido, y representa 
su eseiicia, espiritu del bien, ci eador 
de todo lo que es bueno; y al misnio 
tiempo la creencia enun serigualmen- 
te eterno, pero esencialmente malo y 
principio de todo mal flsico y moral. 
Este espiritu del mal es, no obstante, 
bar to inferior a su i-ival; el Avesta no 
dice con claridad que haya creado los 
genios malos inferiores; mientras dura 
el mundo presente, limitase el poder de 
aqudl d producir los males, los vicios 
y la muerte, d manchar d las criatu- 
ras del espiritu bueno, d arrastrarias 
hacia el mal para destruirlas 6 aproxi- 
marlas d el. El espiritu bueno, en cuan¬ 
to tal, se denomina Cpento mainyus 
(el espiritu que hace crecer); el malo, 
por el contrario, es Anro -mainyus (el 
espiritu destructor). Lo mismo que el 
Dios supremo, el buen espiritu se llama 
Ahura-Masda (el Seftor omnisciente). 

3. Bajo estos dos jefes vienen d co- 
locarse dos categorias de genios, unos 
del bien 6 yazatas (digna de un culto); 
otros del mal 6 demonios, daSva. Unos 
y otros cooperan d la obra de su jefe 
supremo, los primeros trabajando por 
la prosperidad del mundo y triunfo del 
bien, los otros por la destruccidn de la 
creacidn santa y victoria del mal y de 
las p6rfidas pasiones. 

He aqui los nombres y los atributos, 
que dividimos en categorias, segiin su 
naturaleza. 

1.0 Genios de origen zorodstrico. 

Son, en primer t6rmino, los seis 
Amisha fpentas que forman el grado 
superior de toda la jerarquia y grupo 
aparte; VohumanQ^ el buen espiritu, 
la santa disposicidn y genio de los re- 
bailos; Asha^ la santidad, la observan- 
cia; Kohathra vairya (es la potestad 
por excelencia), genio del poder y de 
los metales; Spenta Armaiti (santa sa- 
biduria) genio del saber, del hdbil or- 
denamiento de todas las cosas y de la 
tierra; Ha-ur vatdt (incolumitas), genio 
de la integridad material y de las 
ao-uas; Ameretdt (inmortalidad), genio 
que preserva de la muerte, y genio de 
las plantas. 

Despues de dstos, Sraosha, la obe- 
diencia y lafe; Rashnu, el derecho. 
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lajusticia; Arstatdt, la rectitud; As?ii 
Vanuhi, santidad y bendicidn; Daina, 
la ley; Cisti, la prudencia, la refiexidn; 
Qaoka^ la utilidad, elprovecho; DruAs- 
po, el genio de los rebanos, y una por- 
cidn de personificaciones abstractas de 
plegarias, virtudes, etc. 

2. ° Geniosdelanaturaleza.admitidos 
en el Olimpo avdstico. Verethraghna^ 
g'enio de la victoria en el mundo fisico; 
Mithra, g'enio de la luz, de la Concor¬ 
dia y de la fe jurada; Haoma, el jugo 
embriagador de la planta sagrada ofre- 
cida en sacrificio, y genio del brebaje 
divino; Atar el fuego, hijo de Ahura 
Mazda, emblema delapotestad; Nairyo- 
fanha (voz del hombre), inensajero de 
Ahura Mazda, personificando la plega- 
ria y la llama del sacxificio; Ariyaman 
(el amigo remediador) personificando el 
beneficioso rayo de luz y el genio de la 
cui'acidn; Ardvi Qura (elevada, sagra¬ 
da), el agua celeste, manantial de las 
aguas, genio de la pureza material; Rd- 
man qdgtrd (el que hace agradable), el 
6ter, y el genio del gusto; Vayii^ el aire; 
Vdta, el viento; Hvare, el Sol; M&onh, 
la Luna; Tistrya, el astro Sirio, y otras 
rauchas constelaciones; Ap&m napAt 
genio masculino de las aguas, princi- 
pio de la generacidn, A{:man, el cielo y 
Ann&iti, latierra. El Avesta,ademds, 
honra d las partes todas de la natura- 
leza, tierra, montanas, aguas, etc. 

Creese que estos genios, como lo 
restante del universe, d excepcidn del 
mundo diabdlico, ban sido creados por 
Ahura Mazda, pero muchas veces son 
invocados como dioses independien- 
tes; Mithra destruye d su agrado las 
comarcas en que no se le honra; el cul- 
to de Homa es el que ha proporcionado 
al mundo la venidade Zoroasti'o, etc. 

3. '^’ El mundo de los demonios estd 
constituido por los dBvas 6 demonios 
superiores, iguales, por decirlo asi, d 
Anroniainyus.Los principales son:Los 
seis Darvands (malvados), opuestos d 
los Ameshaspentas; Akoman, el mal 
espiritu; Aeshma, la violencia, la c61e- 
ra; el demonio del hambre y de la sed, 
y otros dos casi desconocidos. Luego 
Ashi, la lujuria; AstovidhOtiis, demo¬ 
nio de la muerte, Visareshd^ el que 
arrastra d los condenados' al infierno, 
Apaosha, demonio de la sequia y del 
deterioro; despuds un-tropelde otros 


representantes de los vicios 6 de los 
males fisicos, la embriaguez, el invier- 
no, etc. Al lado de ellos se encuentran 
demonios femeninos, las Drujas, las 
engaiiadoras, de las que las principales 
son: la Nafus, que se apodera de los 
caddveres y los mancha, la Jahi (de- 
leite), Bushyansta, la molicie, Agha 
doithri^ mal de ojos, etc. 

Los principales demonios inferiores, 
y en cierto modo medio demonios me¬ 
dio hombres, son los Ydtiis, auxiliares 
de los mdgicos^ las Pairikas, hadas 
seductoras y maldficas, \os,Jams^ que 
matan 6 pervierten, etc. 

En el periodo mazdeo^ Anromainyus 
no es el igual al Dios bueno; no puede 
crear sino males y vicios y algunos 
animales daiiosos; no tiene laprescien- 
cia; se halla destinado a sucumbir al- 
-gun dia, y para prevenirse contra este 
trance, procura mancillar y destmir S. 
todas las criaturas de Ahura Mazda. 
A cada obra de luz y de vida, dl opone 
una obra de tinieblas y de muerte. 

Todavia debemos mencionar losFra- 
vashis, genios cuya naturaleza no se 
halla aun bien determinada: unas veces 
son las almas de los muertos, otras, es- 
piritus protectores, y en ocasiones una 
parte del hombre mismo. Esta concep- 
cion-, que no es arya, parece tomada 
de los pueblos llamados turanienses 
del Erdn. Tienen mucha conexidn con 
los esplritus del islamismo. Cada hom¬ 
bre tiene su fravashi, que existia antes 
que dl, que le estd unido durante su 
vida, que se le separa despuds de mo- 
rir, sin dejar de subsistir como alma del 
mismo y como su mitad 6 pareja (al 
modo egipcio), y constituydndose en su 
genio protector. (Vdase el articulo Bi- 
blia y el Avesta (La). 

4.® El mundomaterialy el de losbue- 
nos genios ha sido creado para la pro- 
pagacidn del bien; sin embargo, no es 
seguro que todo lo haya sido,porque el 
firmamento y la luz, no de otro modo 
que el tiempo y el espacio, reciben la 
calificacidn de qadhdta, lo cual debe 
significar “creado por si mismo„. 

En cuanto al mundo animal, Ahura 
Mazda cre6 al principio un buey y un 
hombre (Gayo maratdn), d los que el 
demonio llegd d hacer que perecieran, 
mas de sus cuerpos nacieron los seres 
que -fueron los padres de la raza ani- 
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mal T del ^6nero humano. Los dos pri- mf 
meros humanosfueron Yima y ' 

Esta, noobstante,nofiguraenel Ayesta. 

Los seres sedividen en aftvantO, cor- 

(estos 

Sltimos son los esplritus buenos y ina- 
los V las almas hnmanas), y ademas, ^ 
segdn el espiritn a que pertenecen, ^ 
en ashavan (puros, legiconfoimia) 5 

anashvan, impuros. . !.• 

El hombre estd dotado de alma espi ri 
ritual, libre, responsable de sus actos, 
sometida d la ley de Dios. an ^ 

todo, repudiar d los devas, adhenise a O 
la verdadera fe y observar las leyes > d 
las prdcticas; 6ste es el dnico medio de i 
llegar al cielo; si bien puede expiai sus r 
faltaspor el arrepentimiento, poi las 
penitencias y las buena'-i obras. 1 

^ El universe se compone del espacio < 
inmenso que contiene: en un Pol° 
eterna con el garOnm&na, 

Dios y Paraiso de los justos; en el otio 
las tinieblas eternas y el infierno, 1 esi- 
denciadelos devas y de 
dos; Este infierno tiene un orificio en la 

tierra misma. . ■ r 

Los dos mundos, celeste e infern 

colocados cada uno bajo la 

de su autorymaestro, estan,pues cons^ 

tituidos el uno, 

el desenvolvimientoytriunto delbien, 

el otro para su destruccidn y triunfo 
del mal, para la lucha de la vida conti a 
el deterioro y la rauerte; porque en el 
duaUsmo av Jstico, el Men y el mal tanto 
se refieren al orden fisico, como al ol¬ 
den moral e intelectual; destruii la vid 
fisica es un atentado contra elbien. 

Esta lucba esiste desde el p^mncipio 
de lahumanidad. Poco antes de la ve- 
nida deZoroastro,los devas dominaban 
la tierra, pero Ahura M^da eligi6 su 

Profeta,ylearm6conlapleganaAhuna 

Vairya por medio de la cnal Meo qne 
los demonios volviesenji ent.-ar bgo 


infierno con los malvados, resujitard 
d los muertos y restaurard el mundo 
en su estado priraitivo. , , , 

Ya, en el periodo actual, las almas 
de los muertos van, segun sus meritos, 
al cielo 6 al infierno. 

La resurreccidn de los muertos se 
ensefta claramente en el Avesta, mas 
no parece que fue profesada en los pii- 
meros tiempos. Es una creacidn ulte- 
rior, 6 bien ba sido importada de fuel a. 

Ademds de los genios de los dos mun¬ 
dos el Avesta ha conservado una tur- 
ba de hdroes legendaries y miticos 
del periodo anterior. Cuenta tambidn 
no escaso mimero de animales de ma- 
ravillosa naturaleza, que desempenan 
un papel en el combate de los dos es- 
piritus. Asi el Karshipta lleva la lei 
en el cerco construido por Yima; el 
Gallo (parodars) es el auxiliar de 
Craosha,etc. 

Un punto esencial de la doctrina ave 

. tica es la.creencia en que la muerte, 

• como es obra de Arimdn, hace que los 
L caddveres humanos caigan bajo e p 
der del mal espiritu. Llegan d haceis 
, impuros V hacen impure todo lo que 
1 tocan. Por consiguiente, no se puede 
ni enterrarlos, ni ponerlos en contacto 
a con el agua ni el fuego, porque man- 
1 charian a estos elementos, obras pi m- 

o cipales del Creador Resulta iguatoem 

a te de ello que todo lo que se disgrega 
,1 del hombre, cabellos, oiia. secrecio^ 

m nes es impure por igual manera. Si sc 

?oc; ^ cullquiera de estas materias 
ia hay que purificarse por > 

desagradables ceremonias, poique e. 
lio principal instimmento de lapurificacion 
^e- es el gomes u orina de vaca. 
an b ° La moralzorodstrica es muy elc- 
su vada. aunque con mezcla de smgulari 
na dades tales como las de que se acaba 
lue de tratar. Prescribe el ejercicio de las 

L principalesvirtudes.talescomopiedad 

J ^ _vpracidad, caridad T 


i;rdemrnios volvieeen d en.rar bgo P—^ oMsTveladdad. caridad y 

'“r del duaiumo namrallsla 
cuerpoi el hombre 5 ebe c"lrivar la be 


sailQOUCi- 

yant, entablard un combate supremo, 
iyu^ado de los genios celestes, ven- 
ce^d a todos los malos genios, los arro- 
jard del mundo y los encerrai en 


cuerpo; el hombre debe cultivar la tic- 
rri Lnservar los vegetales,- d menos 
de;ecesidad 6 ^tilidad en contrano^ 
Unrasgo harto extraiio de la doctiin 
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mazdea es el i-espeto al perro; alH este 
animal es tratado casial igual delhom- 
bre, su cadtiver produce las mismas 
impurezas que el del hombre; daiiarle 
esta prohibido tan severamente como 
hacer injusticia d un ser humane. 

Para con los iddlatras y herejes, el 
Mazdeo casi no estaba obligado d ca- 
ridad. 

El mazdeismo ordena tambien nume- 
rosas plegarias, tanto pdblicas como 
privadas, cotidianas y accidentales, 
conforme d los acontecimientos. Pre- 
ceptila sacrificios, ofrendas y libacio- 
nes, purificaciones y penitencias. 

6.” Los principales actos del culto 
son la conservacidn perpetua del fuego 
sobre su altar, con preces y ceremo- 
nias; el sacrificio piiblico, efectuado por 
los sacerdotes, y durante el cual se re- 
cita entei'O el Avesta. Compdnese la 
ceremonia de largas y numerosas in- 
Tocaciones, de plegarias relativas d las 
ofrendas, de la destilacidn y de la liba- 
cidn del jugo del homa con manteca 
derretida, vertidos uno y otra en el 
fuego del altar, despues de una larga 
serie de rezos,liimnosy otrosfragmen- 
tos religiosos entre los que se distin- 
guen los Gathas. 

La liturgia mazdea tiene plegarias 
especiales para las diferentes circuns- 
tancias delavida: entrada enlacomu- 
nidadpor laremisidn del corddnsagra- 
do, casamiento, fiestas de la recolec- 
cidn, de ano nuevo, de Mythra, luna- 
ciones, dias consagrados a losmuei'tos 
y d los fravashis, etc. 

El mazdeismo tenia un sacerdocio 
constituido. El sacerdote es Atharvan 
(el hombre del fuego). Rata, jefe espi- 
I'itual, director de la conciencia. Alii 
tambien existia una jerarquia comple- 
ta, que servia al sacrificio, al altar del 
fuego. A la cabeza del sacerdocio pa- 
rece hallarse un Zarathustaotema^ 6 
gran Pontifice. 

Ahuna Vairiga es la plegaria mas 
eficaz y usada entre los Mazdeos. De 
ella se ha hecho el Honover^ 6 Verbo 
divino. Sunombre es una alteracion de 
las primer as palabras: Yatha ahu vai- 
ryo. Su sentido no es muy claro. Con 
todo, he aquilainterpretacidnmaspro- 
bable. 

“Asi como hay un Senor supremo, al 
cual se debe uno adherir, del mismo 


modo hay un jefe espiritual, estableci- 
do por la ley santa, regulador de las 
disposicionessantas y de las obras pia- 
dosas que tienen a Mazda por objeto. 

La potestad de Ahura reposa sobre 
61, d quien Dios ha constituido en pro¬ 
tector de los pequenos y de los pobres.„ 
El fin de esta oracidn es inculcar el 
respeto al sacerdocio. 

C. De Harlez. 

RELIGION PRIMITIVA DE LA 
CHINA.— El pretendido ateismo de 
los Chinos es uno de los hechos que 
mas frecuentemente se invocan para 
probar que el consentimiento univer¬ 
sal de la humanidad tocante d la exis- 
tencia de un Dios personal, Senor del 
mundo, no es otra cosaquepura ficcidn. 
El pueblo chino es uno de los mds inte- 
ligentes de la tierra; ha sido uno delos 
primeros civilizados,d pesar de lo cual, 
es ateo y nidterialista, luegola natura- 
leza no lo ha conducido al conocimien- 
to de la Divinidad;6ste,porconsiguien- 
te, no es un bien natural del hombre, 
y el consentimiento undnime de los 
pueblos no es sostenible. 

Un distinguido sindlogo italiano, el 
Sr. Nocentini, daba cuenta, hace algiin 
tiempo, en la Revue International 
d’ A. de Gubernatis (1S66\ de una con- 
ferencia que, apenas llegado d Cantdn, 
tuvo con un letrado chino, y de la cual 
deducia que era inutil buscar d Dios en 
los libros antiguos de la China. 

Asimismo creenmuchos que los Chi¬ 
nos son ateos y materialistas; que de 
lo que estd sobre ellos nada conocen 
sino el cielo material, la boveda de 
diamante en que brillan las perlas este- 
lares. No procuraremos negar, sobre 
que importa poquisimo d la cuestidn, 
que cierto numefo de Chinos, hasta le- 
trados, hayan llegado d tal extreme; 
mas aqui se trata no de lo que el Ce¬ 
leste Imperio es hoy, sino de lo que ha 
sido, especialmente en su origen, de lo 
que la naturaleza ha inspirado al pue¬ 
blo chino antes que el lujo y la corrup- 
ci6n de las costumbres hayan podido 
hacer gravitar sobre el espiritu chino 
el tan pesado 3 mgo de la materia y de 
los sentidos,y antes que la propaganda 
extranjera alterara en el la obra ex- 
pontdnea de lainteligencia humana. Se 
tiene conociraiento de sus pagodas, de 
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sus Idolos 6 monigotes, de susbonzos, 
con frecuenciadisolutos en sus costum- 
bres y de cardcter poco estimable, A 
los que los novelistas chinos se com- 
placen en hacer salir d escena, y con 
ari'eglo d estos modelos, poco propios 
para dar del asunto favorable idea, se 
juzga de la cuestidn. Pero es el caso 
que dstos son productos exdticos, in- 
troducidos en China por influencia ex- 
tranjera, que bien han podido alterar 
parcialmente las doctrinas indigenas, 
aunque no las han hecho desaparecer. 

La religidn china nada tiene de co- 
mdn con la de los discipulos de Fo 6 de 
Tao; esto es lo que importa dejar bien 
consignado para formarse exacta idea 
de la historia religiosa de la China. 

Debenios hacer distincidn en el Ce¬ 
leste Imperio de tres religiones princi- 
pales. La primera remdntase al origen 
mismo de la nacidn y se manifiesta con 
sus primeros monuraentos; esta es la 
religidn nacional. 

Las otras dos tienenfecha conocida, 
relativamente reciente. 

Aqui sdlo habremos de ocuparnos de 
la primera. * 

Los Chinos, en el momento en que 
aparecen en la historia, son monoteis- 
tas. Su religidn puede resumirse en 
una creencia: la de un Dios supremo. 
Su culto consiste en una priictica, el 
sacrificio. Aeste Dios supremo dan el 
nombre de Xan-Ti, es decir, Seflor (Ti ' 
supremo I'Xcin't. 

Los caracteres de este Dios nos son 
Clara, aunque indirectamente, indica- 
dos por los hechos histdricos que se re- 
latan en los libros chinos, ^las, pai a 
justificar nuestras conclusiones, debe- 
mos establecer ante todo la autenti- 
cidad de las antiguas obras historicas 
de este pueblo. El primer historiador 
de la China, el celebre Confucio d 
Kong-Fu-Ze, no comienza sus relatos 
sino con el reinado del Rev Yao, que 
reinaba en las provincias del Norte, 
unicas entonces ocupadas por las tri¬ 
bus chinas, hacia el ano 23o0 antes de 
Jesucristo. He aqui por qud se ha dado 
ia fecha de esta dpoca a los primeros 
tiempos histdricos de la China; pero el 
mismo Confucio alude con frecuencia 
a los reyes anteriores, y si nada dice 
expresamente de ellos, es porque ape- 
nas le suministr an materia propia para 


su plan, mas didactico que histdrico. 
Por otra parte, los historiadores mds 
serios de tiempos m^s cercanos se han 
ocupado, en su mayor parte, de ellos, y 
han examinado, d la luz de una critica 
seria, cuanto al asunto correspondia. 
La historia autentica de la China cuen- 
ta sus reinados con fgran detalle, y si 
no es igualmente aceptable todo lo que 
de ello se ha dicho, no se puede razo- 
nablemente rechazar de alii lo que 
presenta todos los caracteres de la 
probabilidad. La historia romana de 
Tito Livio no ha de clasificarse corfio 
pura novela, por el solo hecho de dar 
en ella el autqr latino cabida d las le- 
yendas populares que se refieren i su- 
cesos reales. 

Podemos, por consiguiente, seguir el 
resumen oficial de lahistoriade la Chi¬ 
na, 6 el Ton-Kieng-Kang-Mu, que ha 
dado base igualmente para la Histoire 
ginivcile de let Chine del P. de Mailla. 

El primer Principe cuyo nombre € 
historia presenta en general alguna 
garantia de exactitud es Fo-hi. De este 
Principe nos dicen los jhistoriadores 
chinos que estaba encantado de la be- 
lleza de los cielos y de las riquezas de 
la tierra, con las que no dejd de pres¬ 
tar homenaje d Tien, soberano seflor 
de unos y otra. “Fue el primero en 
mandar que se eligiesen animales para 
ser ofrecidos en sacrificio al Seflor del 
cielo, y fijd los dias en que estas cere- 
monias deberian realizarse.„ 

Hoang-ti,uno de sus sucesores, apro- 
vechflndose de los progresos de la civi- 
lizacidn realizados bajo sus predeceso- 
res, y al principio de su reinado, hizo 
construir un magnifico templo al Xan- 
Ti, y ofrecid en el sacrificios. Ademas, 
hizo publicar ordenanzas destinadas 
regir la conducta del pueblo y fl evitar 
los actos malos que desagradasen al 
Xan-Ti. 

Bajo Chao-Hao, que siguio a este 
gran principe, ocurrio un hecho de 
suma importancia para la historia reli¬ 
giosa de la China: la magia fu6 intro- 
ducida en el pais por nueve oficialesde 
las provincias extremas, los cuales 
recorrian el pais haciendo aparecer 
aterradores espectros, y obligaban al 
pueblo ofrecer sacrificios estosfan- 
tasmas, “lo cual se oponia al culto que 
se debe rendir al Xan-Ti, y este mal 
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deplorable subsistid, desarrolldse y se 
hizo incurable cuando los Tao-sse lle- 
garon d adoptar estas prdcticas cul- 
pables.,. 

Asi se espresa un historiador del si- 
glo IX (liltimo de los Tang). 

Tchuen-Hio, sucesor de Chao-Hao, 
comprendid toda la extensidn delmal y 
la necesidad de remediarlo. Encargd d 
uno de sus oficiales,Keu-Ming, el arre- 
glo de cuanto concerma d los sacrifi- 
cios, y d su propio hijo, auxiliado de un 
sabio consejero, el trabajo de hacer 
que los extraviadosvolviesen d la sana 
doctrina.Keu-Ming prohibid,bajo pena 
de muerte, ofrecer saci'ificios, como no 
fuese d Xan-Ti, j, para acabar cuanto 
antes con las supersticiones, dispuso 
que, en lo futuro,solamente el Empera- 
dor ofrecen'a sacrificios al Soberano 
Senor del cielo y de la tierra; y entre 
tanto, el Ministro, consejero de su hijo, 
lograba convertir d los pueblos sedu- 
cidos por los magos. 

De Ti-Ko, que reind despuds de 
Tchuen-Hio, los historiadores chinos 
nos refieren que, lleno de respeto para 
con Xan-Tz, mirdbase de contfnuo en 
sus acciones, temeroso de deslizarse 
en algdn acto contrario a su deber, asi 
es que el cielo le bendijo, y codos los 
pueblos de la tierra acudian a someter- 
se d poder tan grato y beneficioso. 

Pero la Reina Kiang-Iuen no tenia 
hijos; sin tregua suplicaba d Xan-Ti 
que la librase de aquella' ignominia, 
ofreciendo continuamente sacrificios. 
■’Cuando llegd el caso, estuvo aquella, 
como al comenzar suembarazo, exenta 
de dificultades, de trabajo; sin dolor ni 
cormento did a luz la maravilla de este 
nino, iNo era esto mostrarse favora¬ 
ble el Ser supremo? iNo recogia aque¬ 
lla de este modo el fruto de sus sacri¬ 
ficios y ofrendas?,, Asi cantaba todavia 
un poeta de dpoca mucho mds cercana, 
despues de haber introducido en la le- 
yenda un elemento que no le correspon- 
dia, el cuerpo del Ser supremo. Deesta 
manera llegamos alreinado del Empe- 
rador Yao, el primero de quien Confu- 
cio resena el reinado en tdrminos for- 
males. Acaso pudidrase decir que los 
datos que nos han sido suministrados 
respecto d los predecesores de Yao 
datan de dpoca muy reciente, y que 
los historiadores han pintado los tiem- 


pos antiguos d imagen del suyo, lo 
cual seria mera hipdtesis, una explica- 
cidn sin fundamento y contraria d to- 
dos loshechos.Loshistoiiadores oficia- 
les de la China son conocidos por su 
fidelidad a los deberes de su pi’ofesidn 
j por el cuidado que ponen en distin- 
guir las tradiciones autdnticas, los he- 
chos ciertos, de las invenciones de es- 
critores poco escrupulosos <5 poco ilus- 
trados. Aun cuando hubiesen querido 
engaiiar, casi no lo pudieran; tan am- 
plia y eficaz comprobacidn se ejercita 
tocante d ellos. Por otra parte, en 
cuanto d que transladasen las costum- 
bres de su tiempo d los relatos de la 
antiguedad, precisamente es lo contra¬ 
rio lo que habn'an hecho, toda vez que 
en su epoca el monoteismo no era ya 
ni tan puro ni tan universal, Hasta la 
religidn nacional tenia mezcla de Bu- 
dismo y de Taoismo, de idolatria y de 
magia, de todo linaje de supersticio¬ 
nes. 

Por ultimo, debe observarse que las 
creencias atribuidas por Confucio d 
Y ao y sus sucesores corresponden exac- 
tamente d lo que de la religidn de los 
primeros soberanos acabamos de ver; 
aparecen con el primer fulgor de la 
historia autentica, que nos ha sido con- 
servada tal como los historiadores ul- 
teriores la describen, sin que nada au¬ 
torice a sospechar una alteracidn 6 una 
reforma cualquiera. 

Los primeros documentos contem- 
pordneos de los sucesos de que hablan 
son los que han constituido la base del 
Shu-Kingy forman el Shi-King. Aho- 
ra bien, en muchos pasajes de ellos 
nos hallamos la mencion de las creen¬ 
cias religiosas de estos tiempo s anti¬ 
guos y siempre se trata del smnmus 
Dominus^ Xan-Ti. 

Cierto que el termino Tien ‘■'cielo„ 
se ve empleado tambien, pero es evi- 
dente que este es un sindnimo exacto 
de Xan-Ti, y que, por consiguiente, 
no hay en ello sino una figura identica 
d la que frecuentemente empleamos 
en el lenguaje del mas absolute mo¬ 
noteismo cristiano. Veamos algunos 
ejemplos. 

La muerte estd indicada en el Shu- 
King con estas palabras: ■‘subid y bajd^ 
{tsulo, wasibuhe, wesibuha), es decir, 
segun los mismos comentadores chi- 
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r'. i u.j.LAixx'-' - 

Hia era un tirano tan cruel como diso- 
luto. El pueblo oprimido se echd en 
brazos del Principe de Shang y le hizo 
tomar las arraas contra el monstruo co- 
ronado. Ya vencedor, el Principe de 
Sbang tuvo escrupulos, y para calmar- 
los, diiole uno de sus Ministros: 


UCi ^ ^ --- 

del cielo y al de la tierra; al recibii la 
oi'jden de castigar a los Hia, he solicita- 
do por lo mismo una gran santidad, he 
irapetrado el decreto del cielo para ob- 
tener en favor vuestro la potestad, el 
cielo supremo ama seguraraente al pue¬ 
blo ; por eso el gran criminal ha sido 


v.a - ra.ro; =lu;ci«o .e. cie.o „o 

aelcMo,.iene dosaospasIones 5^s. encon.ramos 

no tiene senoi ^ ^ ,., 2 . constantemente con las mismas ideas, 

cias; por eso el cielo, liacienao que Pano-keno- queriendopersuadir 

can homtres sabios S' Pfns1neMo”s d qS; cambiasen de lugar 
dapot jefes ">“=PPfXa caldos los L resddencia, lls dijo: “El cielo quiere 
virtud de la dm . ^ vivamos en otra localidad, y trans- 

pueblos \ as ^ Empe- mitiendonos el poder de nuestros ante- 

sas ardientes, e pruden- pasados, quiere asegurar la paz y tran- 

cL ,e rrnst^io en'jd^pan. quiUdad' de todos los paises... 

tod'oslosreinos.ylehaceproseguii-las -El Rev del cielo snp.emo, 

virtuosas acciones del Rey Yu, del cual 
iraitando las maneras de proceder, se 
conforma con lo que el cielo ha deere- 
tado. El Rev de la dinastia de Hia se ha 


lUiaaa ue luuu:3 

„E1 Rey del cielo supremo, robuste- 
ciendo la virtud de los Soberanos ante- 
cesores nuestros, ha querido que go- 
bernasen nuestro Imperio. Por eso, de 
acuerdo con Ministros virtuosos, velan- 

- . . . 1 _1 -T-rt-f-A 


hho^cSSble efRey dercielo no le do con la mayor solicitud por los inte- 
hecho culpable , el Rej aei designado otro pa- 


i.JLCV_ilW 5-- -r 

ha protegido, por haber dado leyes cmi- 
minales,queriendoengafiar al cielo. He 
aqui la causa de que este haya dado un 
decreto transmitiendo el imperio al 
Principe de Shang; hale transmitido 
los bienes todos de Hia, y le ha hecho 
suceder en el poderio... Si siempre ha- 
beis de respetar la ley del cielo, siem¬ 
pre conservareis el decreto del cielo 
que os ha hecho Soberano. „ {Shu- 
King. Ill, 2.) 

Despues de su victoria detiniti-va, ei 
nuevo* Emperador congregd sus pue¬ 
blos y les hablo de esta suerte; “Estad 
atentos y escuchadme. Habiendo dado 
el Sefiior del cielo supremo la raz6n al 
pueblo de aqui abajo, lo natural en dste 
ultimo es seguir esta razdn. Solo el Em¬ 
perador es el que puede hacer estable 
esta regia de la raz6n. El Rey de la di¬ 
nastia Hia, por haber perdido toda vir¬ 
tud y no hacer uso sino de la fuerza, ha 
hecho sufrir torntentos a los pueblos, 
los cuales se han querellado todos d los 
espiritus. La ley del cielo procura al 
justo la dicha, y hace que sobre el mal- 
vado caiga el inforttimo; por eso ha he- 
cho que desciendan calamidades sobre 
la dinastia de Hia, para evidenciai sus 
crimenes. 



LLU L-UAJ. --j. 

reses del pueblo, he designado otro pa- 
raje para nuestra real i esidencia. o 
no he desdenado vuestros dietdmeneb, 
pei-o he procedido en conformidad con 
la rectitud; no se puede resistir sin te- 
mor a lo que indica el destino consul- 
tado-.-T, 

Al fin del siglo XII, U-Yi'ang, arma- 
do para librar d la China del tii ano 
Sheu, dice d los pueblos reunidos: “El 
cielo supremo se ha llenado de violenta 
ira y secretaniente ha encaigado d mi 
augusto padre que ponga tdrmino d es- 
tos'’des6rdenes. Aunque sometiendose 
con respeto a la autoridad del cielo, mi 
padre no ha podido realizar esta gran 
empresa. 

„He aqui por qud yo, no obstante ser 
tan infimo, v vosotros jefes de los pai¬ 
ses vecinos,'juzgaraos del Gobierno de 
los Changs. Sheu no tiene ya voluntad 
de corregirse; no cumple 5 ’a con sus de- 
beres, ni tocante al Rey del cielo, ni res- 
pecto d los espiritus. Desdenando el 
recinto de sus antepasados, no ofrece 
alii sacrificios. Deja que los ladrones 
destruyan las victimas y los vasos del 
sacrificio. A mi es d quien el pueblo 
esta (confiado), para mi es para quien 
el decreto (del cielo) estd (dado), ctio 


It 
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debo yo corregir esos descuidos? El 
Sefior del cielo supremo detesta al tira- 
no Sheu; tiene decidido hacerle pere- 
cer; marchemos sin temor.,, 

Avanzando contra Sheu, U-Wang 
lanzd una proclama en que notamos es- 
tas palabras: “Detestando los crimenes 
de la dinastla Shang, yo habfa dado so- 
lemnemente aviso al cielo y d la tierra, 
d las cdlebres montafias y d los grandes - 
rios que yo habfa atravesado... Yo, fn-* 
fimo, habiendo encontrado fieles conse- 
jeros, me he conformado con la orden 
del Soberano Sefior; marcho d dar la 
paz d estos pafses perturbados. Vos- 
otros, espfritus, ayudadme, hacedme 
libertar d todos estos pueblos; ique nun- 
ca inspire yo vergiienza d los espiri- 
tus„. {Shti-King., IV, 3.) 

En el siguiente capftulo, el Shu-King 
nos da un tratado corto, esverdad, pero 
muy comprensivo de filosoffa y de po- 
litica. Todos los sindlogos lo refieren d 
€poca muy antigua. Legge no vacila en 
atribuir su composicidn al mismo Em- 
perador Yu (2050). 

Habiendo Yao envejecido, escogid d 
su yerno Shun por compaflero y here- 
dero en el Imperio. El primer cuidado 
del nuevo Principe fud ofrecer sacrifi- 
cio de adoracidn al Sefior del cielo su¬ 
premo {dergi abka'i han, Xan-ti), y 
ofrendasdlos seis venerablesy d todos 
los espiritus. Ofrecidsacrificios.hacien-^ 
do obj eto de su veneracidn los rfos y las' 
montaflas. El libro de Confucio afiade 
que s61o atendfa d lo que podia servir 
para honrar al Xan-ti, 6 ser litil al 
pueblo. El cielo —solia decirdY —lo 
conoce todo; nada se le oculta. La hipo- 
cresia le irrita; gusta de corazones dul- 
ces y sinceros. El cielo es el que con¬ 
cede los dones del suelo. 

Ahora bien; he aqui las palabras con 
que esta exposicion termina: Tal es 
la doctrina del Soberano del cielo, 
Tien-Ti. 

Las mismas doctrinas se encuentran 
hasta pi'incipios del siglo VII. Efecti- 
vamente, en el libro IV, cap. XXVH, 
leemos estas palabras: “Si el cielo no 
llegase d extremar los castigos que em- 
plea, nunca los pueblos tendrian un go- 
bierno sabio,,. (Cap. XXVII). Yhablan- 
do el Rey Ping Wang (770-720) de las 
desgracias de sufamilia, dice en sus que- 
rellas: “LosReyes I ho, Wuen Wuang, 


U-Wang, supieron esclarecerse por 
sus virtudes; hasta el cielo supremo se 
remontaron (por su fama). Habi^ndose 
difundido lareputacidn de ellos por to- 
dala tierra, el Soberano del cielo supre¬ 
mo confiiud el Imperio d Wuen Wuang. 
i Ayl.iDesgraciadoy pobre de mi, que^ 
con heredar yo la soberania, ha envia- 
do el cielo una terrible calamidad!., 
Opino que esto basta para llev’ar la 
conviccidn al dnimo del lector. Memos 
recorrido el espacio de catorce siglos,. 
desde los primeros origenes del Impe¬ 
rio chino hasta la dpoca de su pleno 
desarrollo, y, donde quiera, la historia 
autdntica nos ha mostrado el pueblo 
chino no teniendo mds que un solo len- 
guaje y una sola doctrina, la cual puede 
formularse en pocas palabras: El pue¬ 
blo chino, desde la aurora de su histo¬ 
ria, cree universal yconstantemente en 
un ser personal (77, mandchou ^Tan), 
Soberano, Emperador, Soberano Sefior 
del cielo y de la tierra, de los elemen- 
tos terrestres y de cuantos aconteci- 
mientos en ellos se suceden. Este Se¬ 
fior Supremo, este Dios, es el Sefior de 
los Emperadores terrestres; confiere y 
arrebata el podei'fo y los demds bienes; 
los Reyes son sus lugartenientes; re- 
compensa y castiga con absoluta 6 in- 
dependiente potestad. 

Este Dios es el Sefior Supremo del 
mundo ffsico, y aun del mundo moral- 
La moral es su ley, su voluntad, y el 
hombre debe someterse d ella y seguir- 
la ensucomportamiento. Este Dios cas¬ 
tiga d los transgresores de sus firdenes 
y de su ley, asi como d los que las res- 
petan les colma de beneficios. Este Dios 
es designado en chino con los terminos 
Xan-Ti, “Soberano Supremo„, y en, 
mandchou con los de Dergi Abkat Han, 
“el Soberano del cielo supremo,,, 6 Der¬ 
gi Di^ “el Soberano Supremo... Porbajo 
de este Dios i hay espfritus celestes y 
santos 6 terrestres, y desprovistos de 
cardcter moral * ? Estos espiritus no 
disponen de nada como duefios absolu- 
tos; no son principio de la moral, pero, 
sin embargo, pueden contribuir d ex¬ 
tender los bienes y los males y d prote- 
ger el orden moral. Su papel es por ex- 

* Por ejemplo: en el lib. IV, 12, se dice; «Despues de 
haber construido esta gran ciudad, conformindoos con las 
ordenes del Cielo, sacrificad a los espiritus superiores e in- 
feriores {Shang hia). 
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tremo limitado^ pareciendo^q^^^^,^ 

reduce para fl„s mismos, el 

t^pS^rreTtlertreueelmdsaUc 

„odo no Reyes 

„uerte, y °£e dtnde habi- 

pasan de la tierr esidn que 

tan Perpetuamente La exp 
significa " monr „, _ ^ gubir y 

naturaleza de la m i cuerpo baj a 

.ajar, el 

S "'vaauemplo para dar aviso 4 los 

<Jes,se^a alteTnp p proteccidn 

atitepasados 5 Ill 1 coniisT^^a 

(V, IV, 6.. El f-f Emperador 

eon supremas; 

Wuen esta en ^^ r s cielo!,, 

,oh, cudnto adelantarnos d 

Debemob, ^rgces se atribti- 

vina o^-1®^\°;\„^otestadsoberana ^Ide- 
ven actos nretendido basar- 

lo solo, al S ^ clocti-inas de 

seenesio> enl (jjas, para 

ciet-tos ^ bablan side 

sosteiiei qne qne ado- 

siempre niapriaUs^^ .-Es verdad 

fa^Weet “hart sonreiv 4 los 
one ebta ob]_ tpnido la paciencia 

lector63 que exposicion? 

de seguirnos en es ° (,gg de creer 

Suponer d qiie nna bdveda, 

que el ^ piedra 6 de diamante 

^eoia e^^er a dep^ potestad, 

es ^ ^ rrimeri v de ta- 

de irritarse poi rm corazon 

rorecerla nrrud de «n^o,, ^ ,^3 

de padre pai^ 1° P lugartenientes 

Soberano3 y jefe tangibles 

de g hacerles injuria m- 

10 niismo equivaldrla 
. justificable. - ^ sinrazon a todos 

acusar de ana „ o 

nuestrob one oven edmo el cri- 

esta tests. o-uirnuestrademos- 

pudieramospiose^ pasajes del 

tracion ^^ian la misma doc- 

®“''®MsXos “aaiar algunos (HI, U, 

“j^^stdecanroLaclonales.quela 


mano de coMi^ente, 

Lnod:s^ir«" d\ lalu.en.i- 

cidad. 

reugiOnromana.-l;^», 

dela Roma an^»^^ 

en principle ^ entero la 

berRoma f»P‘^ de laera 

de es.a « l“V"fdos rdigioues difie- 
antigua, mas est cuanto d la 

ren por comp . ^^^nenores. La 

esencia como en ^ jna carecia 

primitiva religion de ^on 

Ln.o de .emp^s loe bos- 

latino adoraba a . j^t^rlos por 

ques y ellos, estos dioses 

modo alguno. ’ res delos fe- 

"aos de los 
ndmenos r isi ^ custodies, 

elementos, a la \ ez q morales. 

,„s vengadores Xeia. Io= 

Pero, mueba mas impor- 

tnanos ceremonias, que a 

tancia al culto, , - g porlomis- 

las doctrinasespeculamas.^^^.^^ 

^6 indeTerminada, en tanto que la 
Stas P-ces mvocaton^^^^^^^^^ 

minadas con la tmana 

Por consig-niente, la i elq.^ 

carece de ® ^^abajo se consigue 

bistoria, y s61o particular; 

determinar su ^ ^gpecial participacidn 

susfnncioneb.^nesp 

en la prodnccion 3 pi era lo 

^'^""^^ymmette llenaba el pensamien- 
quemavoimei _ pero cuando 

to de los espiri.u de 

se abri6 camno vaga naluraleza 

investigac \ ^ culto no satisfacla \ a 

del 05 0bje.osdel c^»_^^ ^ 3 . 

d los animob, v ” r medio de 

terminacion naas exacta,^P^^ 

la asimilacion con proce- 

tologia identificaciones, que 

den inexactisimas 1 ^ irnitivo ca- 

ban £d‘-t?d?oS ominos. La reli- 
ric.er delos ““ parte so- 

gWn laSna '^emenosenlavida de 

brenaturd. auucpe aparfeiones 

sus dioses, qne =es en voces mis- 

5 ymaravillas,con 

S;«s6VeTo?.en.plos,6biendesccn- 
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aia:i ae las montanas. era ’^lonstrtiosos 
.iiuirioramientos, apariciones de anima- 
]t-s c-xrraordiuarios, teiKjmenos produ- 
ciao- con intento reveiador, temblores 
Ul* :ierrn. eclipses, relampaa’os v viie- 
ios extra ordinaries de pa j arcs. 

E: pe^l:^<■^miento roniano concebia e: 
pocer civino y su omuipresencia do ur 
nioQo ycneral, y lo desi;c'naba con ai 
paiacra ///ov/c/z, que tambien Irrcuen^ 
lemenie .-e aplic.iba a lo^ dieses ime- 
1 lortrs; muaiplicabri los represontantes 
de ust.i esiriicia. lo/s produccores v pro- 
Lectv'Vt^s at a“)S seres: pero sienipi^e per 
aquel insiinto que les Jlevaba :l ver la. 
L>i\ inid-iQ mas bien en si in ism a que en 
a: ver SOS re piarsen lames; los roma- 
nijs. tuando alq'un fein>nieno anuncia- 
aor se :\-aIizaba, impioraban, daban 
a:racai- d c^>njuraban al Dios, sin deter- 
min.v rvaolaniente ;i cual de lOvS u'enios 
inan dirmc Jos honorcs plenarias. L:is 
!^-lr:r:U-:lS conienian expresiones gene¬ 
ra'Or- I mtcrnativas, como f/n/s'/if/s vs, 
eUn 


Los di/ tambien se dividi'an en tres 
clases: dioses del cielo, 6 superiores. 
dio^es inieriores, que moi'aban en el 
fondo, () debajo de la tierra, y dioses 
medialcs, medio xitmi, 6 terrestres y 
atmusiericos, Al exponer sus atributos, 
uebc ]iact.n :r?o abst race ion de los que 
Priecia naoia conlerido a divinidades 
muilo.u'as d posteriormente asimiladas. 
^ L Djosks DHL cntLo-—A la cabeza 
de los dioses y de las potesiades del 
cieir^, hallasc tprebiiblemente de 
ZAiz;///^, dc ]>yiii\ dii\ brillarj, autor 
de la vida, senor del Hmpfreo v del sol, 
qiK^ able \ ^.ieri'a las puertas del cielo. 
piimeio en el (Orieiite y on Dccidente 
despues; este rs el 'Alivum deus,.j el 
"paler janiis, jb'iuus pi'cminus,, de dos 
cai lIs, poi que mira a la vcz Pi Orienle v 
Oci.idente, la luz que lleg'a y la que se 
va. Le estPi consai^'rado el mes de Enc- 
ro por ser el del renacimiento del soi, 
\ , per este aSt-i'o, del de to da vida or^'Pi- 
nica; tambien se le calilica de cerus 6 
c reader. 


rn.inma reliipidn romana no m.*- 
p:a.^-naa ia clnsilicacidn de sus uivini- 
ancc": sin embarp;o, abre la serio 
e ii las I * j V m uI;is 1 Vs f ^ / Ui c i e r r:i. 

restanies coiocanse enire e:^OiS 
dos exiremrx, se^iin las circunstancias 
y : :i s : r. i e n c o:m es del del idel a r i n c a - 
der. ^ Uu'ante la republics JiUio, a la 
'! 10 z , * n a ea,' u i lI t'd e^ /z//>z / c )’, a c o m u: i - 
n :i Ci 0 c ^ / / z /z e y .1/z /z 6va'a / s e p' u i a n J/i z / - 
it y e: P'os sabino On/ri^ife que, identi- 
imaco moao con Rbmulo. de.'-cendfb Pi 
la C'ltee'eria de semidi<js. 

'lU e. 11 antes de Jesucrisio, el 

'.'5 ii c n 1,1 a c: ] os d0 c c di os cs e'riep;o s i uc 
adonaao en Roma, y se lornid con los 
nombre- de jupiier, juiuu Minerva. 
Marie. Ceres, Diana, \'enu^, \‘esia. 
Mercurio, Pvpolo, Xepluno y V'ulcano, 
ianiaaos. a causa de esta reimion d/ri 
•■^'ozs: ;z/r>, Consejo divine supremo. 

!-OS dioses yseres divines adoraJos v 
bonraU'«s e.n pais latino dividense. prw; 
cau:5a ue duercncia esencial de natura- 
!eza, en diosesa///, propiamente dichos, 
dioses de la naturaleza,enp:enerai,aTin 
pos ue J.ivinidadc‘S inieriores cue i'or- 
'nau; e: a comp ana mien to do los prime* 
:‘‘js. demos en relacion con el hombre 
individual (5 con grupos de hombres de- 
mrminados, y personajes semihuma- 
'Vz.''. emidivinos u hombres divinizados. 


D/zZ/’Zf/, Pi la qiit^ col oca m os aquf como 
paredra de jano, era la divinidad do la 
luna. divinidad bienhechora, q uepres: 
dia Ins rarms, el nacimieuto, Jos ma¬ 
il a nti a 1 es, r ra : n -i oca d a en to dos los 
a pur os, 

de JiipiiLi:;\ alLOracidn de 
dyavn tmubieri el hriilaule, fue j)roba- 
bleineiUe el iano de una poblacion de 
inhu diicrenie; porque de ainbas ma- 
neras p;irece desempehar identico pa¬ 
nel. iPste es el dies de la luz, de los fe- 
nomenos uc] mre, de la lecundacion, dc 
las cosechas, el regulador de los acon- 
tecimientos de l;i lierra. Era Pi la vez el 
represenlaruc de la juslicia, de la equi- 
dad,^ ei vengador de la injnsucia, de la 
le vioiada /zd/zzs!^ ;,] priiicipio de lode 
ordmi, de ias leye.-, etc., per lo tanto, 
el dios de la vicioria. el dios de la ju* 
ventud, de lodo auxilio ^(fpitulator 
I ante la annglleda.d del primer culto v 
del coleuic* uc los ieciales, como lo,'^ 
■.exmin(,)s "Diesniier.. y “ Lucetius,.. 
aplicados por esie colegio al dios, pruc- 
ban que el coneepto de Jupiter, como 
Jios de la equidad, no es una deriva- 
ciPm tardia del concepto del dios de la 
luz. Se \ e, por lo mismo, quo la luz p.o 
era exclusivamente entre elios la Uiz 
material. AdemPis, la Italia antigua ve- 
neraba Pi Fides,^ atributo especial de 


i, . 
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Jilpiter Lticetius,y ^ TerminusM pren- pu6s 
da, la sefial de la fe jurada. ‘ 

Juno (de Jovino), la Diana Jup d 
ter era probablemente, en su origen, 

: iosa de la lana. de la luz como pnn- mda 
cicio femenino, era la diviaidad de la muj 

ro°divinidad protectora y libertadora, piei 

sobretodo del sexo femenino. 

Mater am, 


Mater matuta, diosa ^ ^ amamantamiento. 

del nachnlento, divm^ ,, dst< 


t 3 u 6 s de la transforma cion de esta. Os- 
tenta un cardcter de ligereza, que con- 
duio d fiestas poco morales. 

Bona, Dea 6 Maia, diosa de la viigi- 
nidad, celebrada, no obstante, por las 
mujeres con fiestas nocturnas bastante 
escandalosas. 

Carmenta, diosa de los partos, que 
predecia el porvenir d los recidn na- 

y Rumina, que presidian al 


del nacimicutu, -- 

la aurora, de los partos y ^e las 
dres, d mds de protectora de los puex 
tos; los esclavos eran excluidos de 

^^Imerva (de la misma raiz que mens, 
memini), diosa 

las invenciones, del aite, s ntme- 

la invencWn de las arte y f *XI, 


Despuds de dstos, los dioses piotec- 
tores de la tierra. 

Fauno (y Fauna su compafiera), pro¬ 
tector de las montanas, de los pastes, 
presidiendo d la fecundacidn, Y revela_ 
dor de los secretes; es tambidn el d 
de los bosques, de donde hace oir voces- 
SLriosa\ y reveladoras. Pas^ por 


la invencidn de las artes y de 10= ^ rey Ll Lacio, y es posible q^vie 

ros; la influencia e’:‘o^V^a Se ^y “ fS?a. Faumo, es el padre de los 
especlalmente en ^aJ. Faunos, dioses inferiores que pueblan 

del arte dramdtico, y ^a/nbidn en a Mosques y las montanas. 

nidadguerrera 4 semeiawa ^ Syloutto.dlos protector de las sehas. 


nidad ffuerrera, a, - , 

El Sol, la Luna, las estrellas J e 
viento eran asimismo honrados dir 
Snte como divinidades y teman 

*'Sr°c y Quirino-. con estos nos acer- 
camos d la tierra. _Onirino 


los Dosquet. y iao -^ 

Sylvano, dies protector de las selv as.. 

Pales, dies de los pastores y gana- 
dos varon y bembra d la vez. 

Priapo, dies de los jardines, personi- 
ficaciOn de la fuerza de la vegetacidn y 
de la regeneracidn perpetua, temapoi 


Marte y - la regeneraciou r - 

camos d la tierra. Onirino dominio especial los jardines y Plantios- 

Marte entre los latinos, como Qmr no los que se colocaba su 

entrelossabinos, imagen como espantajo Y 

del elemento masculino de la gs de origen oriental 

l>i6n fu6 luego el de la guerra, como Dios del otono, del aiio 

renresentando al elemento vinl- o-irando sobre si mismo, tenia por com- 

Quirino fu€ al principio adorado jun- « Pomona, diosa de los frutos. 

tamente con Marte; despu6s el predo- paftei ^^^^^sxRES-Difieren de 

minio del elemento latino le 1^3 anteriores en ser personificaciones 

con Romulo, haci6ndole bajar de tierra misma, y no simples pi otec 

^""Mercurio, dios del comercio, de la in- ^a^-^erJa, la antigua divmidad 

du-^tria V de la babilidad. oenriada al cielo, la tierra que sustenta 

Venus , fue primero ^ los hombres y mitre d todos los seres 

Flora 6 Feronia.. diosa 4=1==®“^ vivientes. Es tambidn =lP"“'P‘ ,oS 
los jardines, de la primavera, de la ber universo y sepulcro de toda.. 

mosura terrestre; de abi Js cosas. 'Su esposo Telumo represen- 

nombre de Venus y pasase d diosa a fuerza de la fecundacidn. 

amor y del deleite,especialmentecuan- produce y proteje 

rseLrodnjo en Italia el cnlto de la Cc«s,^ai 

Afrodita fenlcio-griega Bra honra i,g„,asociadadMcr 


bajo diferentes ^lombres _ 6 atributos, 
Venus genitrix, Venus victrix, 

"%:;%diosadelasfioi.syd^^^^^^^ 


las mieses. JJespueib ^ 

o-riecfO,asociada dLz&er, diosdelavifla, 

? d su esposa Libera, pretendiendose 
Leer con ellos un grupo equivalente 
al de Demeter Baco y Proserpina (Per- 

^ ^ -r i tnvo 6l Ca- 


^ diosa de las floi^es Jos jar- ^1 de^ Lf&.rjamds tuvo el ca 

dines, quedd separada de Venus aes p 
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racter desordenado y licencioso del 
Dionisio hel^nico. 

Saturno y Ops su compafiera: el uno 
•dios de la tierra, y con especialidad de 
la semilla, como su nombre indica, y 
fundador de la agricultura; la otra la 
tierra beneficiosa, diosa de la abundan- 
cia de los bienes terrestres. 

Conso, dios de los sembrados y de 
los matrimonios. 

Acca (atta) Larentia^ el suelo de Ro¬ 
ma, la diosa que recibe a los muertos 
en su seno (de Atta madre y Lares). 

III. Dioses de las aguas.— Neptii- 
no.^ dios de los rios y de los mares. 

Fonto, dios de los manantiales. 

Los latinos veneraban tambi^n los 
rios y las fuentes, d cada cual en parti¬ 
cular. El Tiber era, sobre todo, el obje- 
to del culto. 

IV. Dios del fuego.— Vulcano., ge- 
nio del elementoigneo, considerado ge- 
neralmente corno bienhechor; d veces 
tambi^n como destructor, invocado por 
quien deseaba preservarse de los in- 
cendios. Como Mulciber, ei'a el dios de 
los herreros. Como esposo, se le enlaza 
con la diosa Maia. Tambien fu6 consi¬ 
derado como dios de la guerra. 

FiJS/^.genio del hogar domestico, del 
fuego de la casa, considerada como 
sagrado ser protector de la casa y de la 
familia, y luego de toda comunidad 
bumana, ciudad 6 Estado. Era honrada 
con los Penates&n. la habitacidn central 
de la familia, en la cocina y comedor, 
y todos a la vez atendian a su seguridad 
y abundancia. 

Toda ciudad tenia su Vesta j sus Pe¬ 
nates. Los que cambiaban de habita- 
cidn 6 residencia transportaban su 
Vesta y sus Penates. Son bien conoci- 
dos el culto de Vesta en Roma, el tem^ 
plo y el fuego constantemente encen- 
dido, y las Vestales, virgenes encarga- 
das de alimentarlo. Una vez encendido 
el fuego no podia encenderse de nuevo 
sino por friccidn de maderas, d por 
concentracidn de los rayos del sol; las 
Vestales negligentes eran apaleadas; 

V las. oyie. vlolalian. su votQ de eastldad 
eule^xadasxv<as>.'V,aPenates 
procede, eomo se sabe, de penits,‘b.abi- 

tacidn destinada d las provisiones do¬ 
mestic as. 

V. Dioses SUBTERRASEOS. —Eran Or 
lO, dios de la muerte, que preclplta 


los hombres en el sombi'io imperio; pa- 
rece, no obstante, que al principio fu6 
el dios del suelo en que muere el gdr- 
men, se disuelve y origina el iiacimien- 
to de un vegetal. 

El mundo de los muertos se halla en 
las profundidades de la tierra; los Ma¬ 
nes no salen de alii sino en determina- 
dos dias, en que vienen d vagar por la 
tierra. Dis pater., dios que preside al 
mundo subterrdneo; dicese que viene 
su nombre de la palabra dives contrai- 
da; es, por lo tan to, dios de las rique- 
zas de la tierra. 

Habia, ademds, diosas del mundo in¬ 
ferior. Mania, la diosa de los Manes, la 
buena Madre-Tierra, la Dea Muta, re- 
presentante del silencio del mundo in¬ 
fernal, Lara, Laritnda, diosa de los. 
Lares, etc. 

VI. Dioses del destino de los hom¬ 
bres.— la prd&pera fortuna, y 
luego cualquiera clase de suerte. 

Las Parcas, primero diosas del na- 
cimiento, y despues, por influjo de la 
mitologia griega, diosas del destino, 
que hilan [el hilo de la vida; una for- 
mdndolo, otra desenvolviendolo, y cor- 
tandolo la tercera con sus terribles ti- 
jeras. 

Tambidn habia dioses que personifi- 
caban las cualidades abstractas, las 
condiciones sociales; su mimero era 
considerable y sin limitacidn fija; asi 
la victoria, la piedad, la concordia, la 
paz, etc. 

Los romanos multiplicaban indefini- 
damente estos genios protectores y 
vengadores. 

VII. Dioses del hombre. — Distln- 
guense estos de los demds en que pro- 
vienen del hombre, 6 se leadhieren por 
modo especial, y son: los Lares, de no 
bien determinada naturaleza, que re- 
pi'esentanlas almas de los antepasados, 
en estado de hdroes 6 de genios pode- 
rosos, protegiendo la mansidn. Habia 
un Lar principal 6 familiar para cada 
familia, y otros que se confundian con 
los penates. Caminos, encrucijadas y 
■'oa.Trvos Aeu\.au\^ua\.TS\.e:-cUe. sus N^ates. 

"DiOS Manes e.ra'cv\os e.spvc\\.-us d.fe\os 
muertos, puriheados por las ceremo- 
nias iduebres, y beuignos para los vi- 
vientes, {manis signihea bueno, benig- 
no; lo contrario de inmanis). 
d Las Larvas eran los esplritus malos, 
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fantasmas, almas de 
das, porque no se habian celebiado las 
ceremonias del enterramiento, etc. 
Las Lemuvias eran las larvas,(iu^ vol- 
vian d las casas para inquietar d los vi¬ 
vos 6 quejarse d ellos 

_ • _ ^ • i-.! 
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El culto primitive de los latinos j de 
los italiotas,por lo comdn, celebrdbase 
en medio del campo, en los bosques. v 
en las montafias. 

Todo, en concepto de ellos, estaba 
lleno de la divinidad y constituia sus 


DS 6 quejarse d ellos. _ ■ „ori^f<=><?taciones; de ahi los bosques 5’' 

Los genios constituian una ^lase m- sagrados, los animales divini- 

J..__ er-l-ni-a de los Xiom- aiDOiCS ao-si. .1 


ferior de dioses, protectora de loshotm 
bres; pero el cardeter de ellos dista 
mucho de estar bien determinado. Pa- 
rece que cada liombre tenia el suyo, 3 
lo mismo cada familia, raza y ^ 
dad. Los genios daban la vida d cada 
individuo, pero eran peculiaies de los 
liombres,pues en cuanto dlasmujeres, 
cada cual tenia una Juno, 

Los Semones 6 Indigetes. Los italio 
tas, sin poseer los heroes gnegos, 


drboles sagrados, los ammales dmm- 
zados, lo mismo que Pico, el heraldo de 
Marte, etc. Los sacrificios humanos se 
hallaban probablemente entonces en 
vio-or. Numa organizd el sacerdocio, 
ios fldmines de los grandes dioses, los 
augures y las corporaciones particula- 
res ao-regadas d un culto singular. Se 
credun -Pontifex magnus,,, quereem- 
plazababa al Rey.El culto deNuma era 
por extreme sencillo en sus medios e 


- ^ -nm* PVtreiUO ^ - 

tas, sin poseer los instrumentos, pero muy complicada 

creian generalmente en la P j. miiltiples ceremonias. que se corn- 

dad de naturaleza de los nonian de preces, procesiones, sacrifi- 

de razas, de nacidn y f ^°otTnqTse‘inmolabanvictimas;bue- 

antigiiedad remota. Los ’o-anados, puercos.-pajaros, etc.; en 

probablemente hombres superior es J abluciones, libaciones, 

pertenecientes d los tiempos antiguos P" Cada ceremonia tenia 

V convertidos en genios. formulas adoptadas por los dioses, 

cbos dioses tenianun cortejo completo s ^6innovar, sin in- 
de divinidades subalternas que satisf^a 3 ^ reclamaba 

cian sus deseos, tales son los Faunos "^“l^aetones Tambien los votos se ba- 

los Silvanos y otros nombres conoc- „3„, 

dos. . Los Tarquinos introdujeron los i 

Italia no tenia bdroes, si se ^xcep ^rieo-os, con sus mitos, templos y 

tal vez d su mrcules, genio de la abun- ses g » grandes fiestas; des- 

^ancia. las riquezas balladas por ca- vez mayor as- 

sualidad, y protector de los campos^ helenico la religidn romana. 

SemoSancooDeusFidius.custodio pecto ^ ^ -Wa card 


delajusticia y del orden, genio de la 

^^Lco, el adversario de Hercules, dios 
del fuego subterrdneo. , 

Cuando la mitologia griega P^netro 
en Italia, los romanos adoptaron los 
dioses y h6roes griegos, y asimilaron 
I sus divinidades las de los griegos que 
se les paveclan. Jbpite.- y Zeus Jb- 
no y Hera, Saturno y Cronos, Maitev 

iKris Venus yAfrodita.NeptunoyPo- 

^SnTDis pltev y ^ 

Demeter, Diana y 

Efestio, Liber y Bdeo, Hercules yHera^ 

cles y otros mds se confundiei on. Apo 
SfuLntroducido en el Olimpo latino, 
lo mismo que Castor y Polux, etc. 

Si los romanos no tenian mi , P 


El calendario romano tenia cardctei 
entepamenre religiose, y estaba lleno 
de fiLtas. 3 Iarte principiaba el ano co- 
mo dios de la regeneracidn; Jano prin- 
ciniaba la renovacidn del ailo solar, 
Maia presidia al mes de la germina- 
cidn Las calendas estaban consagia- 
das d Jano y Juno, y el mes de Junio a 

la reina de los dioses. 

Festejdbase d Vulcano en yerano, d 
fupiter de Septiembre d Novierabi e d 
Sa?urno, Ops y otros dioses del su^lo 
terrestre durante el invierno. O^os 
muchos dioses tenian igualmente lies> 

^^La^religidn romana ha ofrecido esca- 
SOS medios para atacar alCristiamsmo. 
Con todo. hdse Vretendido qnelos e 

- _ 1 - ni Qtl'a.dO 13 . 1 CL 63 


10 mibuiw ^ rontoao,nabc pi - 

Si los romanos no tenian ’ P ^ le han suministrado la idea 

piamente dichos, tenian en cam - ^ ^gg custodies y de los san- 

?„rci6p de leyendas, cuyo principal ob^ 'os dn el culto 

Lo era divinisar los ongenes de las ws p ^ j^;,edo en 

ciudades, Estados y naciones. 
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gran parte por la Roma cristiana, ha- 


ci6ndosede esta nianeraid 61 atra,ya en 
cuanto d las ceremonias, 3m tocante d 
las fiestas. 

Estas acusaciones no pasan de tener 
muylimitado alcance; porque en punto 
dlosdngeles, es pueril buscarsuidea en 
el culto antiguo de Italia, toda vez qne 
el Antiguo Testamento nos los mues- 
tra constantemente sobre la tierra, nos 
habla del angel de la Persia, de la Cal- 
dea, etc. Por su parte, San Pablo nos 
ensefla qne los dngeles son los inten- 
dentes de Dios, enviados por liste d la 
tierra para ayudar a los hcmbres en su 
salvacidn. Por consiguiente, el ejemplo 
de Roma en este asunto era completa- 
mente inutil. 

En cuanto d las ceremonias j fiestas, 
ya se ha contestado en el articulo Cul- 
^o.La Iglesia, en muchas ocasiones, ha 
opuesto una fiesta a otra, mas no para 
imitar, sino para anonadar al paganis- 
mo; ha reemplazado el no ser con el 
ser, el error con la verdad; ha enai'bo- 
lado su bandera alH donde la del paga- 
nismo ondeaba; y obi'ando de esta suer- 
te, no ha perdido de vista el objeto de 
su institucidn, pues lo que ha hecho ha 
sido sustituir el culto del verdadero 
Dios al del demonio. 

REIiIQTJIAS. — I. Entiendese porre- 
liquias en ellenguajede lalglesiaroma- 
na, ya los restos corporales de los san- 
tos, yalos objetos que personalmente 
les pertenecieron 6 sirvieron, aunque 
fuese como insti'umentos de su marti. 
i-io,y que son,tantopor si mismos como 
segun las costumbres aceptadas en el 
mundo civilizado, capaces de recordar 
y hacer honrar la memoria de estos he¬ 
roes de la virtud; tales son los huesos, 
la came, las cenizas, la sangre, etc.; 
tales tambidn, aunque en primer tdrmi- 
no, la cruz de Nuestro Senor, su corona 
de espinas, su sudario, su ropa, etc. 

II. He aqui la ensenanza autdntica 
del Concilio de Trento acerca de esta 
materia, objeto de muchas controvei*- 
sias: “Se deben venerar los cuerpos sa- 
grados de los santos martires y de otros 
quevivencon Cristo;porque estos cuer¬ 
pos fueron miembros vivos de Cristo y 
templos del Espiritu Santo, d los que 
resucitard para la vida eterna y los 
glorificard; por los cuales concede Dios 


d los hombres numerosos beneficios. 
Por consiguiente, los que aseguran que 
no se debe ni veneracidn ni honor alas 
reliquias de los santos, 6 que es inutil 
la veneracidn que los fieles les tienen 
y d otros monumentos sagrados, 6 tam- 
bidn que es cosa vana visitar las capi- 
llas de los santos para obtener sus fa-, 
vores, deben ser absolutamente con- 
denados, como \*a los condend tiempo 
ha, y ahora tambien los condena la 
Iglesia„ (Ses. XXV', deer. Mandat). 

Los Hechos de los Apdstoles (V, 15; 
XIX, 11 sig.) nos ensenan claramente 
los origenes de este culto de las santas 
reliquias. 

Los Padres griegos y latinos toman 
con calor su defensa y exhoi'tan d los 
fieles deste culto, que Dios fomentd des- 
de luego con indubitables y frecuentes 
milagros. La razdn natural, que aprue- 
ba la tierna solicitud de los hijos por 
conservar piadosamente algunos re- 
cuerdos de sus padres difuntos, se har- 
moniza aqui de lleno con la Religidn, y 
se escandaliza con razdn de la impu- 
dencia 5- barbara impiedad con que los 
herejes del siglo XVI y los revolucio- 
narios delXVIIl han profanado las mds 
santas reliquias de la cristiandad. 

III. Objeciones protestantes 4’ ra- 
cionalistas: 

1. *' El culto de las reliquias es idola- 
trico por su objeto y por su origen. 

2. *’' Tiende Idgicamente d ser ridicu¬ 
le, inconveniente, indecoroso. 

3. ’‘ i Cudntas reliquias falsas, lo mis- 
mo antes que ahora! 

4. ®' j Cudntas fdbulas increibles con- 
tadas con ocasidn de ellas! 

5. ® i Qud trdficos los de que han sido 
ytodaviason objeto! jDe cudntos robos 
lo han sido, y dun de que sangrienias 
querellas en la Edad Media! 

6. ® Muchomejor seriaesforzarse por 
evitar 6 expiar el pecado que entre- 
garse d manifestaciones escandalosas 
para honrar las reliquias 5' que fiar ia 
salvacidn en semejantes amuletos. 

IV. Respiiestas: 

1.® El culto que da la Iglesia d las 
reliquias espuraraente relative; se fun- 
da en la santidad moral de las perso¬ 
nas d que pertenecieron, y estas mis- 
mas personas, d no tratarse del V'erbo 
divino encarnado, no son honradas mds 
que con culto secundario, subordinado. 
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coordinado con el que se tributa d Dios; 
luego el culto de las reliquias nada tie- 
ne de comiin con la idolatria 6 el feti- 
chismo, al par que es lo mas natural del 
mundo. 

2. ®' El precitado decreto del Concilio 
de Trento prohibe toda'inconveniencia 
en este culto, y la tradicidn no permite 
honrar sino lo que de suyo es digno de 
honor y capaz de procurarlo para los 
santos. Asi,pues, Idgicamente 3 '’ con in- 
dependencia del estado de las opinio- 
nes y de las costumbres, mds 6 raenos 
refinadas, hay en esta materia un limi- 
te claramente determinado por la exac- 
titud y delicadeza del sentido catdli- 
co ; 3 ’ si se llegase & traspasar este li- 
mite, no seria sino procediendo contra 
la autoridad de la Iglesia y de la Sana 
Teologia. 

3. *’' Cierto; la ignorancia y la super- 
cherla.enocasiones, hanconfundido las 
falsas reliquias conlasvei'daderas; pero - 
la Iglesia romana, en el mismo decreto 
referido, ha adoptado medidas tan efi- 
caces como pudo, para eliminar pru-' 
■dentemente lo que debe serlo. “Ningu- 
na nueva reliquiaserdadmitida, sin que 
la haya reconocido y aprobado el Obis¬ 
po, quien consultara con tedlogos j 
otras personas depiedad,yjuzgaracon- 
forme d la verdad y la piedad; en caso 
de'abuso dudoso 6 dificil de extirpar, y 
tambi6n cuando ocurra cuestidn espe- 
cialmente grave, consultara al Concilio 
provincial, a cuya sentencia habrd de 
atenerse; y nada nuevo ni inusitado se 
hard en la iglesia sin haber consultado 
al Romano Pontifice.,, En carta fecha- 
da en el VI de las calendas de Enero de 
1881, dirigida d todos los Obispos del 
mundo catdlico por el Cardenal Vi- 
cario, hablando en nombre del Papa 
Ledn XIII, les pone en guardia contra 
la audacia y habilidad de los falsarios, 
que hacia algunos anos fabricaban en 
Roma pretendidas reliquias, vali^ndo- 
se de la perturbacidn causada por la 
invasidn italiana en muchos conventos 
V santuarios. iHabrd todavia atrevi- 
miento para acusar de supercheria d la 
Iglesia, 6 bien de connivencia con los 
autores de estos criminales atentados? 

4.“- Tambidn es verdad que han co- 
rrido muchas fdbulas respecto d reli¬ 
quias conservadas en los santuarios (3 
expuestas en los lugares de peregrina- 


ci6n; pero el Concilio de Trento, resu- 
niiendo y confirm ando el pensamiento 
y las disposiciones de Papas y de Obis¬ 
pos verdaderamente instruidos, prohi¬ 
be “toda supersticidn en la veneracidn 
de las reliquias,,. (Ibid. Veanse en este 
Diccio.xario los articulos Apariciones, 
MilagrOy etc.) Hubiera sido de desear 
que constantemente la ciencia, la pru- 
denciayla virtud hubiesen asistido ple- 
namente d cuantos eclesidsticos estu- 
vieron encargados. de presidir d este 
culto; pero esto hubiera sido un mila- 
gro extraordinario, cuya realizacidn 
por ninguna manera se imponia d la di- 
vina Providencia. 

5 . ”' El trdfico 6 comercio de reliquias 
se opone d los mds seguros y antiguos 
principios del Derecho candnico. El 
Concilio de Trento (loc. cit.) manda 
apartar de la veneracidn de las reliquias 
Santas “todo vergonzoso lucro„. EnTa 
carta que hemos mencionado, el Car¬ 
denal Vicario de Leon XIII estigmati- 
za con el nombre de exsecrabile et sa- 
crilegum commercium, el monopolio 
que se habian adjudicado, tocante d 
cuerpos santos, hombres "ajenos d la fe 
y^ peores que los mismos infieles„, sufi- 
cientemente hdbiles y audaces para 
apoderarse de sagrados restos de los 
santuarios suprimidos 6 violados; y re- 
cuerda el decreto dado contra ellos por 
la Sagrada Congregacion de Indulgen- 
cias y de Santas Reliquias, en 21 de Di- 
ciembre de 1878. En cuanto d los robos 
y disputas, d veces sangrientas, de la 
Edad Media, hay que ver en ellos la 
exageracidn de un sentimiento religio¬ 
se y patridtico mds que bastante para 
explicarlos, pero insuficiente en abso¬ 
lute para justificarlos por complete; son 
sensibles y hasta censurables, y en ver¬ 
dad que cuando tuvo que examinarlos 
la Autoridad pontificia no se mostrd de- 
ficiente. 

6 . *’- Si algunos fieles poco instruidos 
caen,enmateriadereliquias,ensupers- 
ticiones 6 en errores, lo que hoy acon- 
tece rara vez, cosa es de la que ellos 
son linicos responsables. El Concilio 
de Trento (loc. cit.) quiere “que des- 
aparezeatoda superstici6n„ que en esta 
especie de devocion se hubiese intro- 
ducido; y ni d la Iglesia romana ni d 
sus Doctores se les puede echar en ca- 
ra en este punto descuido ni conni- 
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vencia. Les son mis que antipaticos los 
amuletos, y no cesan de ensefLar que 
las pricticas esteriores y secundarias 
jamis desempefiarin, tocante i la sal- 
vacidn, el papel de los actos intimos y 
de los deberes esenciales del alma. 

(Cf., H.PeiTone, Praelectionestheo- 
logicae; Sancti, Praelectiones juris 
canonicij y en general, todos los tedlo- 
gos y canonistas contemporineos; De- 
creta authentica Sacrae Congregatio- 
nis Indulgentiis sacrisque Reliquiis 
praepositae.) 

Dr. J. D. 

RESTillCCIOS'ES MENTALES.—I. 
Consiste la restriccidn mental en modi- 
ficar 6 en determinar interiormente, a 
fin de evitar una mentira formal, el 
sentido de ias palabras que se emplean, 
de modo tal, que se expone mis 6 me- 
nos directaraente al prdjimo i que se 
equivoque respecto al verdadero pen- 
samiento del que habla; asi ocurre, por 
ejemplo, en el uso que se hace de pa¬ 
labras obscuras y ambiguas,en la reti- 
cencia 6 en la adicidn ticita de una 
cliusula que carabia en la mente del 
que habla el sentido de una frase. 

II. La Question de saber si es Hcito, 
en cierto grado, valerse de restriccio- 
nes mentales depende de esta cuestidn 
previa: ies i veces permitido retener 
y hasta encubrir, en todo 6 en parte, la 
verdad? De conformidad con el Evan- 
gelio (Joan., VII, 8; Marc ., XIII, 32) y 
con el sentido coraun,. que reconoce la 
legitimidad, y hasta la necesidad del 
secreto profesional, que no siempre se 
puede guardar sin algiin artificio, los 
mejores tedlogos responden afirmati- 
vamente. 

Asi es como permiten i los padres 
que oculten i sus hijos pequenos ver- 
dades peligrosas para su edad; i los 
confesores y i los medicos, responder 
que nada saben; i los sirvientes, decir 
que sus seflores estan ausentes, para 
dar i entender que no pueden reci- 
bir, etc. Y es que, efectivamente, no a 
todos se debe toda la verdad, y que la 
sociedad sufriria el mayor de los per- 
juicios por la revelacion indiscreta de 
todo secreto, cualquiera que fuege. Mas 
cuando la verdad puede ser manifesta- 
da sin inconveniente, cuando el que la 
solicita tiene derecho i conocerla y no 


se tiene superior derecho i ocultarla, 
debe ser dicha en tirminos claros y sin 
rodeos, siendo, i partir de aqui, todas 
las ambigiiedades y restricciones men¬ 
tales mentiras mis 6 menos graves, 
sobre todo si i ellas se aiiade un jura- 
mento 6 temerario 6 inicuo. Asi, afia- 
den los tedlogos, no es permitido hacer 
restricciones mentales de manera que 
se engafle en los contratos, en las rela- 
ciones ordinarias de la vida, en las 
preguntas hechas por un superior legi- 
timo y ejerciendo legitimamente su 
autoridad, etc. 

La Iglesia romana, en la persona del 
Papa Inocencio XI, se ha mostrado ri- 
gorosa tocante i las restricciones men¬ 
tales hechas contra los principios que 
acabamos de establecer, y condendtres 
proposiciones (26, 27, 28, de 2 Marzo de 
1679), en que se afirmaba muy amplia 6 
imprudentisimamente su completa li- 
citud, ya estuviesen 6 no acompanadas 
de juramento. 

III. Objeciones. 1.® No deberia ha- 
blarse mis de restricciones mentales 
desde que el genio de Pascal las puso 
en ridiculo. 

2. ° Son una invencidn de la Iglesia, 
envilecida por los casuistas, molinis- 
tas, probabilistas y jesuitas. 

3. ® El honor reclama que se hable 
lisa y llanamente, y excluye toda re- 
serva y cualquiera anfibologia. 

4. ® Enseflar i los ninos y i los fieles 
el arte de las restricciones mentalesi 
es instruirlos para que sean trapace- 
ros, disimulados d hipdcritas. 

5. ® iC6mo andaria todo, si este arte 
se llegara i generalizar? 

6 . ® Precise es que el dano haya. sido 
raucho, y muy intolerable el escindalo, 
para que Roma se decidiera i censu- 
rar estas famosas restricciones. 

IV. Respuestas. 1.® Entre personas 
formales no debiera ya hablarse de las 
Provinciales de Pascal, en cuyo libro 
hay mucho ingqnio, pero gran escasez 
de ciencia, de exactitud y de buena fe. 
Los abastecedores del gran escritor 
perjudicaron mucho i su gloria, sumi- 
nistrindole materiales que i il mismo 
le han puesto en ridiculo, y quehan sido 
castigados por la critica con el I'igor 
que merecen. 

2.® El molinismo y el probabilismo 
nada tienen que ver en este asunto. La 
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casmstica existia muchos siglos antes 
que los jesuitas, y suscita la cnestiOn de 
las restricciones mentales casi desde 
el origen del mundo, as! como tendrd 
que seguir hasta la iHtima hora que 
pase en la tierra el linaje humane. 

3.0 El honor exige que se hable con 
sabiduria y prudencia, y que se guar- 
den con fidelidad los secretes que no 
deban ser divulgados. Fuera de eso, 
claro esta, manda que se hable clara y 
francamente. 

4.0 Se bromea de lo Undo cuando se 
atribuyen d la Iglesia curses y casi li- 
ceos para ensenar las restricciones 
mentales; cuando, si alguna vez habla 
de ellas, es muy poco y casi siempre 
para censurarlas, porque, como ya he- 
mos dicho, las hay vituperables. Lo 
poco que de ellas dice, aparte de sus es- 
cuelas 6 de sus libros de Teologia, no 
es ciertamente para desmoralizar al 
pueblo ni d la ninez. 

5.0 La Iglesia ha puesto limites pre¬ 
cises que las restricciones mentales no 
pueden traspasar, y por esta parte 
nada tiene que temer la sociedad hu- 
mana, que puede echar sus recelos y 
cuidados por el lado de la herejia y 
del libre pensamiento, que, en ciertos 
cases, como Bergier lo mostrd en el pa- 
sado siglo, en su Dictionnaire de theo- 
logie (Vdase Mensonge)^ no para mien- 
tes en absolver de la mentira formal ni 
en utilizarse de ella. El Tartiife de Mo- 
lifere era jansenista, y si el de nuestros 
dias no es jansenista, no es menos ren- 
coroso para el catolicismo. 

6.0 Algunos tedlogos de segundo 6 
tercer orden han cometido impruden- 
cias y errores, mds especulativos y 
tedricos queprdcticos, en la materia de 
restricciones mentales. Sus adversa¬ 
ries, amigos de Pascal, han producido 
gran alboroto, y por lo menos exage- 
rado el escdndalo. 

La Sede Apostdlica ha tenido que 
condenar tres proposiciones perdidas 
por decirlo asi, en un montdn de otras 
de todas clases y procedencias; mas 
no hay que creer que el asunto haya 
alcanzado lasproporciones gigantescas 
del arrianismo 6 del jansenismo. 

(Cf. Lehmkuhl, Theologia moralis\ 
Maynard, Pascal, sa vie et son carac- 

ttre, ses ients et son ginie.) 

Dr. J. D. 
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BBSTJBB-ECCION de CEISTO.— La 
demostracion de la divinidad de Je- 
sucristo y de su Iglesia descansa sobre 
los milagros y el cumplimiento de las 
profecias, como sobre su principal fun- 
damento. Aparte del transcendental 
cardeter de su doctrina y de sus pre- 
ceptos, de su eficacia para la renova- 
cidn moral del mundo, y de su maravi- 
llosa vitalidad, el cristianismo se ofre- 
ce d nuestras miradas ostentando doble 
muestra de divinidad; pues se preva.le‘ 
con justo titulo, de una confirmacidn 
suministrada por hechos y porprevi- 
siones superiores d las fuerzas todas de 
la naturaleza. 

Desde este punto de vista, la resu- 
rreccidn de Cristo es eminentemente 
digna de fijar la atencidn del apologis- 
tat como milagro y como realizacidn 
de multiples profecias, supera en mu- 
cho d cuanto puede alegarse en el mis- 
mo orden de pruebas. Para justificar 
■nuestro aserto en cuanto al milagro, 
bastard demostrar la realidad historica 
dela resurreccidn; este serd el objeto 
de la segunda y tercera parte del pi e- 
sente articulo. Mas precede recordar 
ahora algunas de las predicciones que 
desde remotos tiempos habian hecho al 
mundo entrever este gran aconteci- 
miento. 

Isaias, en la celebre profecia de los 
capitulos LII y LlII, nos presenta las 
profundas humillaciones de Cristo, sus 
sufrimientos y su muerte de victima 
expiatoria como un camino seguro para 
la crioria, v esta gloria estd mds especifi- 
cada en el cap. XI, v. 10, donde leemos: 
“En aquel dia el renuevo de la raiz de 
lessd, que estd puesto como senal 6 es- 
tandarte de salud para los pueblos, 
serd invocado de las naciones, y su se- 
pulcro serd glorioso„. David se habia 
anticipado d Isaias, poniendo en boca 
de Cristo estas palabras (Ps. X\ , 10 ): 
‘Torque yo se que no has de abando- 
nar tu, oh Seflor, mi alma en el sepul- 
cro, ni permitirds que tu Santo expeii- 
mente la corrupci6n„. (Compdrese con 
los Hechos de los Apost., II, 25 y sig.- 
Tambien el mismo Jesus, cuando 
anuncia repetidas veces, y en los tdr- 
minos mds formales, que saldrd vence- 
dor de las ligaduras de la muerte, ape- 
la continuamente d los libros sagrados 
de los judios; la resurre.ccidn, como la 
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pasi6n, es necesaria para que se cum- 
plan los anteriores or^culos. A los es- 
ci'ibas y fariseos, que reclamabau una 
prueba estraordinaria, un signo celes¬ 
tial de su misidn divina, responde Je- 
sds (Matth., XII, 38-40): “Esta raza mala 
y addltera pide un prodigio; pero no se 
le dard el que pide, sino el prodigio de 
Jonds, profeta. Porque asi como Jonds 
estuvo en el vientre de la ballena tres 
dias y tres noches, asi el Hij o del Hombr e 
estard tres dias y tres noches en el seno 
de la tierra„. La misma prediccidn se 
repite bajo la misma imdgen en otras 
ocasiones (Matth.,XVIy Luc., XL, 29). 
Andloga respuesta da Jesds cuando los 
judios le interpelan y le precisan d jus- 
tificar la autoridad que ha desplegado 
contra los mercaderes en el santuario, 
(Juan, II, 18-22). “Destimid este templo. 
y yo en tres dias lo reedificard.— Mas 
61 les hablaba, observa el Evangelista, 
del templo de su cuerpo. 

Asi, cuando hubo resucitado de eu- 
tre los muertos, sus discipulos hicieron 
me'moria de que lo dijo por esto, y cre- 
yeron con mds viva fe en la Escritura 
y en las palabras de Jesds.,, 

En otra parte (Luc., XVIII, 31-33; 
compdrense Matth., XX, 17ysig.,y Mar¬ 
cos, X, 32 y sig.), leemos que “toraando 
Jesds aparte d los doce Apdstoles, les 
dijo: Ya veis que subimos d Jerusalen, 
donde se cumplirdn todas las cosas que 
fueron escritas por los Profetas acerca 
del Hijo del hombre, porque serd en- 
tregado en manos de los gentiles y es- 
carnecido y azotado, y escupido; y des¬ 
pues que le hubieren azotado, le dardn 
la muerte, y al tercer dia resucitard.,, 
Pordltimo, San Marcos (XIV, 28; XVI, 
7), refiere que Jesds, despues de anun- 
ciar d sus discipulos su prdxima defec- 
ci6n, aiiadid: “Pero en resucitando me 
pondr6 d vuestro frente en Galilea,,. 
Era menester la donosa desenvoltura 
y todo el descaro de Mr. Rendn para 
atreverse d decir en presencia de tex- 
tos tan precisos y numerosos: “Jesds, 
aunque hablando sin cesar de resu- 
rreccidn, de nueva vida, nunca dijo 
muy claramente que resucitaria en su 
came.,, (Les Apdtres, Paris, 1866, pd- 
gina 1.) 

Estas predicciones de Jesds, priblicas 
en su mayor ndmero, aunque hubiesen 
quedado en gran parte sin ser com- 


prendidas por sus habituales oyentes, 
groseros y carnales todavla, no ha- 
brian pasado inadvertidas para la sa- 
gacidad y malicia de sus eneraigos. 
Las vemos recordadas al verificarse la 
Pasidn (Matth., XXVI, 61, XXVII, 40): 
y el miedo de que se realizaran lleva, en 
diadesdbado, d los principes delossa- 
cerdotes y d los fariseos d casa dePila- 
to y les hace expresarse deestasuerte, 
(Mateo, XXVII, 63-64): “Seilor, nos he- 
mos acordado que aquel impostor, es- 
tando todavla en vida, dijo: Despuds de 
tres dias resucitare.Mandad,pues,que 
se guarde el sepulcro hasta el tercero 
dia, porque no vay^anquizd de noche sus 
discipulosyle hurteny digandlaplebe: 
Ha resucitado de entre los muertos, y 
sea el postrer engafio mas pernicioso 
que el primero.„Los dngeles queseapa- 
recen d las santasmujeres despuds de 
la resurreccidn, les manifiestan que la 
realizacidn de aquel acontecimiento, 
tan claramente anunciado, no debe 
asombrarlas, y mucho menos encon- 
traflas incrddulas (Luc., XXIV, 6-7): 
“Acorddos de lo que os previno, cuando 
estaba todavia en Galilea, diciendo: 
Conviene que el Hijo del hombre sea 
entregado en manos de hombres peca- 
dores y crucificado, y que al tercer dia 
resucite.„ Volvemos d encontrar el mis- 
mo pensamiento, cuando Jesiis respon- 
dla d los discipulos de Emmads (Lu¬ 
cas, XXIV, 25-27): “jOh necios y tardos 
de corazdn para creer todo lo que 
anunciaron los Profetas! Pues que, 
ipor ventura no era conveniente que 
el Cristo padeciese todas estas cosas 
y entrase asi en su gloria? Y empezan- 
do por Moises, dice San Ldcas, y dis- 
curriendo por todos los Profetas, les 
interpretaba en todas las Escrituras 
los lugares que hablaban de el.„ 

Esta misma verdad es la que el Senor 
inculca d los once reunidos en el Ce- 
ndculo (Luc., XXIV, 45-46), cuando 
“les abrid el entendimiento para que 
entendiesen las Escrituras, y les dijo: 
Asi estaba ya escrito, y asi era nece- 
sario, que el Cristo padeciese y que re- 
sucitase de entre los muertos al terce¬ 
ro dia.„ San Pedro, en su primer ser- 
m6n dlos judios (Act.,II, ^ y sig.), pre- 
dica al Mesias resucitado, que David 
habia proraetido en el Salmo XV, y 
San Pablo, en Antioquia de Pisidia.in- 
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’i-r.f’ci pn psi-nst^rminoslaautoridad del 


rey-Profeta (Act., XII1 1 32-35): 'Nos- 

otros, pues, os anunciamos el cumpli- 
miento de la promesahecha d nuestros 
padres, el efecto de la cual nos hahe- 
cho Dios ver d nosotros sus hijos resu- 
citando d Jesiis, en conformidad de lo 
que se halla escrito en el salrao II: Tii 
eres Hijo mio, 3^0 te di I 103 ' el ser. Y 
para manifestar qne le ha resucitado 
de entre los muertos para nunca mds 
morir, dijo asi: Yo cumplire fielmente 
las promesas jnradas d David. Y por 
eso mismo, dice en otra parte; No pei- 
mitirds qne tu Santo Hijo experimente 
la corrupcidn.,, 

Con razon, por consiguiente, saluda- 
mos en la resurreccidn de Jesiis, al la- 
do del milagro rads esplendente que 
pone el sello d todos los derads, el cura- 
plimiento de una larga sei’ie de profe- 
cias. 

La importancia de la resurreccidn de 
Cristo es tal qne los Apdstoles han re- 
cibido por pi'incipal misidn la de dar 
testimonio de ella por todo el mundo 
(Act.,XIII, 31), y que, de hecho, les ve- 
mos poner este punto como base de sus 
primeras predicaciones. iNo habia di- 
cho su Maestro (Luc., XXIV, 46-48): 
"Asi era necesario que el Cristo pade- 
ciese, 3 - que resucitase de entre los 
muertos al tercero dia, y que en nom- 
bre suvo se predicase la penitencia y 
el perddn de los pecados d todas las 
iiaciones, erapezando poi Jeiusaldn. 
\"osotros sois testigos de estas cosas?„ 
Por lo mismo Matias no es elegido en 
lugar del traidor Judas (Act., I, 21-22), 
“de entre los que siguieron a Jesiis Se- 
nor nuestro durante el curso entero de 
su vida, erapezando desde el bautismo 
de luan hasta el dia de la Ascensi 6 n„, 
sino para que “atestigiie conlos demds 
la Resurrecci 6 n„. “Si Cristo no resuci- 
to, dice San Pablo (I Cor., X\ , 14-15), 
vana es nuestra predicacidn, y vana es 
tambien vuestra fe; d rads de eso somos 
con vencidos de testigos talsos respecto 
a Dios, por cuanto hemos testificado 
contra Dios, diciendo que resucitd d 

Cristo.,. , . 

Pero no eran los Ap6stoles los uni- 
cos que se daban cuenta del valor de 
la resurreccidn de Jesucristo desde el 
punto de vista de la propagacidn y de- 
fensa del Evangelio; pues los fieles en 


general participaban de la misma con- 
vicci 6 n,ylostres primerossiglosvieron 
cdmo gran niimero de mdrtires de to¬ 
das condiciones resumian, en medio de 
los tormentos, su fe cristiana enlacon- 
fesidn de un Dios muerto y resucitado. 

He aqui por qud los adversarios del 
Cristianismo se obstinaron en todas 
ocasiones’ en conmover las pruebas 
histdricas de este gran suceso. Ya el 
impio Celso, d quien Origenes refutd. 
habia dirigido sus ataques d este pun¬ 
to; los deistas del pasado siglo tomaron 
d su cargo la tesis del fildsofo epicureo, 

6 hicieron reaparecer sus dudas y ne- 
gaciones, esforzdndose por basarlas en . 
arguraentos nuevos; por liltimo, el 
racionalisrao conterapordneo ningiin 
ahinco perdo.ia para derribar este fun- 
damento indispensable del edificio de 
la revelacidn; todos, por consiguiente,. 
amigos y enemigos, creyentes 6 incrd- 
dulos, reconocen la importancia de la 
cuestidn en que nos ocuparaos. 

II.—La Resurrecidn de Jesucristo se 
prueba, como todo hecho, desde luego. 

1. Por la autoridad de los testigos 
oculares, esto es, de aquellos d quienes 
se les concedid contemplar ante su vis¬ 
ta el cuerpo de Cristo, que habia salido 
glorioso del sepulcro. El niimero de 
estos testigos es considerable, y le 
constituyen los once Apdstoles, las 
Santas mujeres que habian seguido 
d Jesiis desde Galilea d Judea, los 
ciento veinte discipulos mencionados 
por San Lucas (Act., I, 15, 21, 22), los 
quinientos espectadores de que habia 
San Pablo (I Cor., XV, 6 ), y, por ultimo, 
el mismo San Pablo. Sus testimonios 
estan consignados en monumentos his- 
tdricQS de incontestable autenticidad, 
d saber: en los cuatro Evangelios, en 
los Hechos de los Apdstoles eanse 
estas palabras) y en la primera Epis- 
tola d los Corinthios. 

Conforme d las reglas de la critica. 
y con arreglo al sentido comiin, todo 
testimonio merece fe, cuando precede 
de personas que, conociendo la verdad. 
la han transmitido fielmente. En otros 
tdrminos, para que sea permitido re- 
chazar el valor de un testimonio se le-. 
quiere que los testigos hayan podido 
engaflarse 6 enganar dlos demds. Aho 
ra bien, los testigos inmediatos de la 
resurrecci6n se hallan fuera del alcan- 
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oe de toda sospecha de error 6 de su- 
percheria: no han sido eng'anados; no 
ban querido enganar, y aunque lo hu- 
bieran deseado, no lo hubieran conse- 
guido. 

1 .'* Es evidentemente inadmisible 
cualquier error por parte de ellos para 
quien recuerda las circunstancias de la 
resurreccion y de las apariciones de 
Cristo. Despues de haber visto a su 
Maestro padecer y espirar en la cruz, 
despues de haberle ellos mismos sepul- 
tado y depositado en el sepulcro, los 
discipulos volvieron a vei'le vivo, no 
en un instante de exaltacion transito- 
ria, no sonando, mientras dormian, 6 
influidos por el horror de tenebrosa 
noche, sino en pleno dfa, a la luz del 
sol, a todas boras, estando en perfecta 
y tranquila posesion de si mismos y de 
sus facultades, y a tiempo en que se 
ballaban mas inclinados al desaliento y 
a la incredulidad que dispuestos a las 
ilusiones de una confianza ciega. 

Las apariciones de Jesiis resucitado 
fueron frecuentes y rodeadas de las 
mds diversas circunstancias, durante 
cuarenta dias (Act, L d y sig'i. Aunque. 
segiin las apariencias, las fuentes an¬ 
tes senaladas no las mencionan todas, 
es lo cierto, que conocemos hasta once, 
lesiis se manifesto; 

1 ) A Maria Magdalena, que lloraba 
oerca del sepulcro ''J/arc., XVI, 
Jiian^ XX, ij-18). 

2) Alas Santas mujeres, cuandovol- 
vian del sepulcro a laciudad,''Mf/// 7 ce, 
XXVllI, 10). 

Al jefe de los Apdsioles Luc., 
XXIV, :u: 1 Cor,. X\\ r>). 

4) A los discipulos de Emmaiis, con 
: 0 S cuales caminaba y tomb alimento a 
'a caida de la tarde, a los que explico 
As Escrituras, y lesdio en rostro con 
incredulidad . Lhc.. XXR\ bLL; 
Ifarc. XM,12, 13}. 

o) A los discipulos reunidos en el 
venaculo sentados a la mesa, en 
vusencia de Tomas Marc., X\'T, 14; 
Luc., XXIV, 30-43; Juan, XX, 10-23, I 

Jesus converse extensamente y co* 
con ellos, lesreprcndio per su des- 
ermfianza, y les coniirio el poder de per- 
;.onar los pecados en el Sacramento de 
..t renitencia. 

Estasoinco apariciones se efectuaron 


en el mismo dia de la resurreccion. Ocho 
dias despues, aparecio nuevamerue 
Cristo: 

6 ) A los discipulos reunidos, e in¬ 
vito al incredulo Tomas a que tocase 
las llagas de sus pies, manos y costado 
(Juan, XX, 24-29!. Mostrdse en seguida: 

7) A cinco apdstoles, 3 " d otros dos 
discipulos que estaban pescando en el 
Jago de Genezareth, al cual aconteci- 
miento ha dedicado San Juan todo su 
ultimo capitulo. Se manifesto: 

S) Mds solemnemente, y en cumpli- 
miento de una promesa muebas veces 
recordada en el Evangelic, sobre un 
monte de Galilea (Math., XXVHL In 
_v sig. i, donde se habian reunido mas 
de quinientas personas (I Cor., XV', (u, 
Tambien se manifesto: 

A A Santiago “el bermano del Se- 

nor. . {[ Cor., XV, 7). Finalmente: 

10; La ultima vez, en J erusalen, sen- 
t(3se a la mesa con sus apdstoles, y le:^ 
mand(3 que esperasen en la ciudad San¬ 
ta la venida del EspirituSanto;y luego, 
dirigiendose con ellos hacia Bethania, 
subi(3 al cielo en presencia, por lo me- 

nos, de ciento veinte discipulos (Marc.. 
XAT, 19; Luc., XXIV, 00-52; Act. Il-i:v. 
Si se agrega a estas apariciones: 

11) Aquclla con que .San Pablo fue 
favorecido Act. IX, 3ysig.; lCor.,X\7 
Si, se lendrdpor orden cronolbgico la 
serie de todas las manifestaciones de 
lesiis resucitado, de que se trata en 
cl Xuevo Testamento. 

:Seria creible que tamos testigos. 
diferentes en edad, sexo, caracter. 
educacion posicion social, en tan di- 
versos tiempos 3 ’ lugares. ba 3 "an sido 
juguetes de una ilusion de sus sen tides? 
;Que todos igualmente hayan pensado 
ver. oir 3 ' tocar loque no existia? {(Jtie, 
con maravillosa conibrmidad, hayan 
tornado un vano fantasma, una crea- 
ci(')n de sus imaginaciones enfermizas 
por una realidad vivienle, por una per¬ 
sona a quien conocian por relaciones 
diarias durante muchos anos sosieni- 
das? Si semejante hiputesis pudiera ser 
admitida, habria que renunciar a toda 
certeza experim ental, cerrar para siern- 
pre los libros todos dehistoria. 3 " dudar 
hasta del dia que nos alumbra. Atirmar 
constancia 3 ' barmonia tan asombro- 
sas en semejante error, no seria, en 
racionalistU; otra cosa que pretender 
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=,finnaci6n dos condiciones se verificaba. Su c.-- ; 
hmr de un milagro con la afinnacid acarrearles sino 

de otro milagro. ^^ien merecidos castigos. P^^;: 

2.0 Los primeros testigo=, ^ los honibres no tenian que e-,. 

sun-eccidn no ban perar sino el odio de los judios, perse,, 

Los mds severos criticos reconocen P ignomimosa y ci uc.^ 

ingennidad y la bnena ^ parecida d la de Jesds. Por parte --.e, 

gelistas, probada por . pios, ^acaso no se exponian d la pe_- 

dancia y colorido de temporal y eterna reservada d la 

no menos que por la postura, d la blasfemia y d la impied^ 

de sus faltas d ignorancia. ^ adie, m tan ciegos 

nun entre los racionalistas, seha a temerarios eran, que b» 

vido d discutir laper ecta veracidad sus esfuerzosestaba| 

de San Pablo, ni la autenticidad de s ^j^^gn^ano condenados a fracasarm^ 

testimonio. Los serablemente ? . 

^inceridad- muriendo poi' la fe, y toao _ -nne lo£ 


sincenaaQ; 

pensador serio tendrd que 
Pascal: -Yo creo en testigos que se de- 

razdn, qu. dn pudid- 
ranse asignar d la impostura? Ha\ de- 
recbo para hacer esta pregunta; poi- 
que el hombre no bace traicion d la 

1- _ - t -_ J3 ^ -r-r o -1 rm ^ /I. eliO le 


era evidente, como lo es boy, que Its 
testigos de la resurreccidn no bubiero* 
podido enganar, aun cuando bubier.^ 
formado este propdsito. _ 

Para que consiguiesen enganar s 
raundo, bubieran necesitado: 

1) Arrebatar el cuerpo de jesu^i 


pu«s ae la muerte de su \,jora bien; ocan'fan para esto aa 

imposible de todo r™co da a diBcultades.diceMr.Rutten, evidem= 

pi-egunta respuesta sati i„ ,Tiisi6n mente insuperables. 

O los discipulos creian en la ™isio sepulcro, como sabemos, h. 

rpipstial V enla divinidad de Cristo y _ -- 

ceiesudii > _ ee.r.iiHir las li- 


i) Jtii sepun-itj, - 

bia sido cerrado por medio de una gri 
niedra, cuidadosamente sellada, \ n. 
blanse apostado cerca soldados rom. 
nos. En estas condiciones, dque metx 
babia para llevarse el cuerpo de Jesv 
;Los discipulos corrompieron a ^ 
^aiardas, se valieron de la astucia, u 
hicieronpaso con las armas enlama.. 


celestial y eu -- t 

esperaban verle pronto sacudir las li 

o-aduras de la muerte, 6 no lo cieian, > 

por consiguiente, nada aguardaban de 
II Segun la primera suposicion de- 
bian dejar b cargo de este el cuidado 
de manit'estar su resurreccibn, com 

forme la habia piedicho, 5 ^ " no^^es nicieroui->a^>u ....- 

ranza llegaba a ser burlada, no les snpc 

qnedabamas que un c ami no que to ^ J 

mar- abandonar la causa y detestai la __ . none 

memoria de un bombre que les babia 
Sgnamente engaiiado. Y asi segura- 
mente bubieran procedido, como nos 
lo bace ver el lenguaje de 1 °^ dismpu- 
los de Emraaus. "ISObOtios e&p 
nios que el era el que babia <1,^ 
a Israel, yno obstante, despues de to 
esto, he aqui que estamos 
cer dia despues que acaecieion dicbas 

cosns» LuC‘^ XXIV , 21)* ^ ^ ^ ^ 

En ia bipotesis contraria, j^iemoiub ..-x —- 

do meiiester que una g,, tantas precauciones contra la impo: 

res cualquiera les Vniie en- ra v pedian al Gobernador que en- 

la fabula de la at L uma guardia, y ponian en el sepm 

treviesen adenias la posibi autoridad piiblica, eb 

narle adeptos. Pero nmguna de estas 


a. Mas los discipulos que conc^. 
mos, £ tenian la osadia, la pei v ei sm 
V las riquezas necesarias para inteu. 
-gauarse la complicidad de los guard.. 

Podian esperar que todos los solda.. 
se dejaran sobornar.- £que ninguno 
biciese traicion? dq^e el Consejo^ 
judios guardarasilencio, en \ ez d .. 
car d los culpables y de castigarle: 
hacer que les castigasen severame^ 
jCdmo barmonizar qne,mientiab 
iniembros del Sanhedrin adopta. 
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do'y mostr^dose tan interesados en 
evitar toda supercheria, hubiese quie- 
nes en la inaccidn eventual de aquellos 
pusiesen vanamente su esperanza?... 

Este primer recurso es demasiado ab- 
surdo para que ni aun llegara a pasar 
por la imaginacidn de los discipulos. 

b iSe dird con mayor verosimilitud 
que los discipulos podian emplear la 
violencia para con los soldados? jPero 
que! iYa se ha dado al olvido la timi- 
■dez de los Apdstoles? Al acercarse los 
judios, todos tiemblan, todos huyen du¬ 
rante la pasidn, abandonando cobarde- 
mente dsu Maestro; Pedro le niega va- 
rias veces con juramento d la simple 
voz de una cx'iada; solamente Juan se 
halla con la Madre del Crucificado al 
pie de la cruz. iY se pretenderia que 
estos mismos hombres fuesen d atacar 
paladinamente d los representantes ar- 
mados del Procurador? Y luego, ipara 
que? iEmpresa semejante no promo- 
veria gran alboroto y no acabaria con 
toda la esperanza que se htibiese ali- 
mentado de eng’aiiar al pdblico? 

c Y en cuanto a la astucia, jcudntas 
imposibilidades no se acumulan alre- 
dedor de este recurso postrerol Para 
servirse de ella es menester que todos 
los guardas duerman y que se hallen 
en tan profundo sueno sumergidos que 
.ninguno llegue a despertarse! Precisa- 
mente este serd el moniento que los dis¬ 
cipulos cuidardn de escoger para des- 
lizarse entre la muchedumbre hasta el 
sepulcro, por en medio de los soldados, 
a fin de hacer rodar sin ruido la gran 
piedra, para llevarse los restos morta- 
tales de Jesus, despuds de haberse to¬ 
rnado el tiempo suficiente para desen- 
volverlo del sudario y de las ligaduras. 
Se convendra en que tamana resolu- 
ci6n un hecho como este suponen en 
sus autores intrepidez y sangrefria, de 
.que los discipulos no habian dado mu- 
chas pruebas. No olvidemos anadir 
que, por mds que tan debiles y miedo- 
sos, tan sencillos y limitados mostrd- 
ronse hasta entonces, es indispensable 
que ninguno de ellos se turbe ni se des- 
cubra, ya d consecuencia de los remor- 
dimientos, jj’a en medio de las indaga- 
ciones de que ciertamente no se libra- 
ran, ya ante las amenazas (5 los malos 
trataraientos que acaso tendrdn que su- 
frir. Ultimaraente, necesitan ocultar el 
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cuerpo de Cristo en sitio tan seguro 
que nadie pueda descubrirlo en dl. Di- 
gdmoslo una vez rads: j qud astucia tan 
extrafla! 6 mejor iqud concepto tan ex- 
travagantel 

2) "La segunda dificultad estribaba 
en persuadir al mundo de que Jesfis ha- 
bia resucitado, mientras que no se ha- 
bria hecho otra cosa que ocultar su 
cuerpo; mas para esto se necesitaba: 

u! Que se enganase d los numerosos 
discipulos que no habian tornado parte 
enel coraplot„, queselesprodigase, no 
sd cdmo, la repetida ilusion de apari- 
ciones fantdsticas, que seles llevase “d 
creer en estas apariciones imaginarias 
con fe tan firme y robusta, que llegasen 
a estar decididos d arrostrar los tor- 
mentos mas horribles, la muerte mis- 
raa, antes que suscitar la mds ligera 
duda acerca de la realidad de la resu- 
rreccidn de J esucristo. Y no es esto todo: 

Se requeria ademds: 

b) Que todos los cdmplices se enten- 
diesen siniultdneamente y conviniesen 
en que, ya autores, ja. fautores de la 
misma intriga, todos tendrian que ates- 
tiguar con igual d iddntica enei'gia, 
manteniendose firmes contra sus re- 
moi-dimientos y dejandose estiipida- 
mente matar..., unicamente por el pla¬ 
cer de asegurar el resultado de una in¬ 
fame bribonada. 

Se requeria tambidn: 

c) Que esta afirmacion se impusiese 
a los. judios que aborrecian a Jesus, d 
los paganos que temian su severa mo¬ 
ral, despreciaban su pobreza d insul- 
taban la locura de su muerte en una 
cruz. 

Se requeria, por fin: 

d) Que los apdstoles de Cristo con- 
virtiesen al mundo entero con esta sim¬ 
ple afirmacidn y sin apoyarla en mila- 
gros; porque en cuanto a railagros nin¬ 
guno era de esperar, pues no habia 
Dios de obrarlos en favor de viles im- 
postores... (Rutten^Cours ilimentaire^ 
d'apologiaque chriUenne.) 

Harto se ve contra cudntos invenci- 
bles obstdculos hubidrase estrellado 
cualquier intento de dolo, si de ello hu- 
bieran sido capaces los discipulos. Con- 
cluimos, por eonsiguiente, que la certi- 
ficacidn de testigos oculares, sea cual- 
quiera el punto de vista desde el cual 
se la considere, constitur^e para la cer- 
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tidumbre histdrica de la resurreccidn 
de Jesiis una base inquebrantable.^ 

2. Despues de este primer testimo- 
nio, que por si s61o seria suficiente por 
demds, tenemos el de los enemigos de 
Cristo, asi judios como paganos. Algu- 
nos de los legionaries, guardas del se- 
pulcro, van A referir dlos Principes de 


resurreccion de cristo 
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lo asi, en mitad del pecho d los sadu- 
ceos, adversaries obstinados de toda 
resurreccidn; tenia que lastimar A los 
sacerdotes, d los ancianos del pueblo, 
d los escribas, cuya autoridad queria 
echar por tierra; acusaba d toda la na- 
ci6n judia de resistencia al Mesias en- 

pulcro, van d referir oS^Cno rromuev'e acuracr6;^a\g''u^^ 

vario: el terremoto que bubo orohibid repetidas veces bablar al pue- 

bian aparecido dngeles; que el sepul P series hizo azotar por haber 

estaba vaclo; que la jrau P-edra que ,a resuS-eccibn de Jesucris- 

cerraba su entrada estaba qui y jY.v);perotuvieronbuenfcui- 

derribada; y los principes de los sacer- ^ - j,.—Aiins 


■ 


dotes, en vez de poner enduda lo que 
se les cuenta, sin que intenten sicpiiera 
esplicar naturalmente lo sucedido, no 
encuentran nada mejor, despues de ha- 
ber deliberado sobre ello, que comprar 


dado de no entrar en discusidn con ellos 
6 -de negar la verdad de su afirmacidn- 
iNo hay en ello un silencio embarazoso 
harto significativo? Seguird la oposi- 
ci6n de los judios; pero siempre se 

_•_1^-r-icinn P'S;. 


ber deliberado sobre ello, que comprar exon uc ^ ior vejaciones. prisiones 
la complicldad de los sowado. y ^™1- poj la mas leye lenla 


gar por su medio el rumor de que,mien- 
tras la guardia dormla, habian arre- 
batado el cuerpo. Si esta afirmacidn 
hubiera sido verdadera, ilos raismos 
sanhedritas no se hubieran apresurado 
d denunciar el hecho al Procurador ro- 
mano, d reclamar el castigo, tanto de 
los guardas prevaricadores comode los 


muerte. y uunca por la mds leve tenta- 
tiva de refutacidn (Act., VI-IX). Y Pa¬ 
blo, al principio instrumento ardentisi- 

mo de aquel.fanatismoperseguidor, no- 

tardard en corroborar la verdad ciis- 
tiana con un testimonio cuyo valor de- 
safia toda contradiccidn. 

3. La resurreccidn de Jesus se re- 


los guardas lacionaesS~^ conotroshecho: 

discipulos raptores, d fin de ^e co posteriores, que se agru 

probase juridicamente que torno de ella, de modo que for 

de Cristo no habia desaparecido sin p , mii^Tna un coni unto y como 

p^r obra de los adeptos de la nueva 

secta? dQud mejor prueba pudidramos ^ ^ ^ las curas v otras maravi- 

dar de la resurreccidn que esta actitud nocidas son las cur y-- 


del Gran Consejo? 

Pero no estd todo en la declaracion 
obligada delosmiembros del sanhedrin, 
tambidn tenemos la de todo Jerusalen. 
En esta ciudad es donde cincuenta dias 
despuds de la Pascua comienzan los 


nOClUiX& -- 

llosas operaciones que llenaron la vid 
piiblica de Cristo, especialmente las 
tres resurrecciones de la hija de 
del hijo de la viuda de Nain y de Laza- 
ro; ahora bien, dno es evidente que to- 

dos estos prodigios se dirigen ^ un fin 
_ ^1 Cl Hivinidaci 


aespufe de la Pascua com?u que es establecer la dlviuldad 

Apbstoles ipredi^car Je “ “aue. a m ^ que todos se sostienen y 


piiblica y solemne ^ Jesus i*esucitado 
Como antes hemos obseryado, la resu 
i-reccidn de Cristo es el milagro que po- 
nen por fundaniento de la Religidn, y 
nadie se levanta de en medio de aque- 
llas multitudes, A quienes habian, para 

confundirles. . . * o 

Tratdbase de un acontecimiento ca¬ 
pital, reciente, ruidoso, contra el cual 
los medios de oposicidn eran abundan- 
tes y faciles; y, sin embargo, al afir- 

mai'lo los Apbstoles, ninguno lo contra- 
„ I*_r-nnfr^l de 


CUllilALl, -- 

de su Autor, y que todos se sostienen . 
mutuamente se fortifican? Una vez que 
se comprueba la realidad de los unos 
se tiene ya una garantia de la realidad 

delosdemds. . 

Pero el establecimiento mismo del 
Cristianismo, su rdpida extension, el 
nfimero, la variedad, la conviccidni 

quebrantable de sus adeptos, su in o- 
mable constancia en medio de los tor- 
mentos v en presencia de la muerte, los 
milagros que por todas partes sancio- 


mai-lo los Apbstoles, ninguno lo contra- miia^ Apostoles. 

dice. Su predicacidn iba en contra de fendmeno complejo. 

los prejuicios decir- absolutamente inexplicable sin la re- 

intereses m^s graves, heria, poi aecir 
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siirre$ci 6 n d<e Jesiis. Desde los dos pri- 
mercer discursos de San Pedro en Je- 
yusali^n, 8.000 itombres se convierten 
11,41-, IV, 4), y de este modo rea- 
'i^zaivuu acto de p'dbVi.ca.adb.esion. dla 
resurreccidn de Cristo..Y, efectiva- 
rnente,. porqne se les ha probado este 
hecho, porque ban visto al cojo de na- 
cimiento curado instantdneamente en 
nombre. y por la fe de Jesds crncificado 
y resuGitado (Act., Ill, 6 , 15, 16; IV, 10), 
es por lo.que reciben el bautismo. Para 
San Pedro, lo raismo que para sus com- 
paheros, la verdad de la resurreccidn 
forma la base de toda la predicacidn 
evangelica. Los Apostoles son encar- 
Geladps por los judfos “por haber pre- 
dicado en la persona de Jesds la resu- 
rreccidn de los muertos„ (Act., IV, 2-3); 
pero no bien recobraban la libertad, 
cuando “con gran "valor daban testimo- 
nio de la resurreccion de Jesucristo, 
Sefior nuestro, (Act., IV, 33). He aqm 
lo que responden d los Principes de los 
sacerdotes, que les reprenden por no 
haber hecho caso de la primera prohi- 
bicibn y de las amenazas del Sanhedrin 
(Act., V, 29-32): “Esnecesario obedecer 
d Dios antes que d los hombres. El Dios 
de nuestros padres ha resucitado d Je¬ 
sus, d quien vosotros hab 6 is hecho mo- 
rir, colgdndole en un madero. A dste 
ensalzd Dios con su diestra por Princi¬ 
pe y Salvador, para dar d Israel el arre- 
pentimiento y la reraisibn de los peca- 
dos; nosotros somos testigos de estas 
verdades, y lo es tambidn el Espiritu 
Santo, que Dios ha dado d todos los que 
le obedecen„. Como se ve, el hecho, de- 
bidamente comprobado.de la resurrec- 
ci 6 n de Jesiis es el que tan rdpidamen- 
te junta alrededoi" del colegio apostd- 
lico una comunidad numerosa de fieles. 

Estos nuevos convertidos se hallaban 
en el teatro mismo del acontecimiento; 
podlan preguntar d los judios y d los 
guardas, visitar el sepulcro, comprobar 
la piiblica notoriedad, confrontar los 
testimonios de los Apdstoles con los de 
sus enemigos; por consiguiente, se de- 
cidieron conpleno conocimiento de cau¬ 
sa. Pei'o aquello no era sino el pidncipio 
de una revolucidn inmensa en las ideas 
religiosas dela dpoca: pronto la doctrina 
cristiana se difundid por toda la Judea, 
en la Siria, sobre todo en Antioquia; en 
poco tiempo pasard, merced especial- 


mente al celo de Pablo, d Efeso, d Go- 
rinto, d Atenas, d Filipos, d Alejandria, 
dRoma, d otras importantes ciudades, y 
por todas partes se levautardulegroues 
de u.ed&.tos quehardu objetd de su amor 
al Dios muerto y resucitado. lY puede 
creerse que tantos hombres, de todas 
las naciones y condiciones, hubieranre- 
nunciado, sin poderosos motives, sin 
pruebas sdlidas, sin el irresistible esti- 
mulo de la evidencia, sin los milagros 
de los predicadores^ d sus fdciles cos- 
tumbres,^ d sus inveteradas creencias 
6 supersticiones,para lanzarse d ciegas 
enunasecta desconocida? iPuede ci-eer- 
se que judios y paganos, en tan conside¬ 
rable ndmero, abrazasen el cristianis- 
mo procediendo de ligero? El cristianis- 
mo, reparemoslo bien, no podia presen- 
tar ningiln atractivo natural ni d los is- 
raelitas ni d los gentiles, sino que, antes 
al contrario, todo conspirabadalejarles 
de el. No era una de esas novedades 
que, halagando las pasiones humanas, 
ambicion, vanidad, 6 amor de los delei- 
tes, favorecen d sus cdmplices. Para el 
judio, carnal y grosero, tratdbase de 
renunciar d la esperanza de aquel Me- 
sias glorioso y potente que se habia 
imaginado, y era precise reconocer y 
adorar como Hijo linico de Dios al que 
habia sido entregado d morir por el 
gran Concilio, y que habia espirado so¬ 
bre el lefio infamante de la cruz; habia 
que adherirse d la doctrina y d los ejem- 
plos.de un Sefior que habia dicho: “Mi 
reino no es de este mundo„. Los paga¬ 
nos, voluptuosos y orgullosos, recibien- 
do el bautismo se comprometian d pro- 
fesar una religidn de abnegacibn y pri- 
vaciones, que engrandecia la pobreza e 
imponia la castidad, el perddn de las in- 
jurias y el amor d los enemigos. Con 
seguridad, poderosos habian de ser los 
motivos que los determinaran d abra- 
zarse con una institucidn de este linaje. 
Y si todos los motivos iban d parar al 
milagro de la resurreccidn, del que 
necesaria y evidentemente dependian, 
jcon qu 6 severa atencidn no debieron 
los interesados de examinar este su- 
ceso! Desde entonces, la fe profunda de 
las primeras generaciones cristianas y 
su constancia en morir para atestiguar- 
la, deben ser para nosotros de un peso 
incomensui'able. 

Conocemos las dos objeciones que d 
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jiSsrsgrE 

ApdstoleSjno son ^ 

^ To rpc;m-recci6n misma, \ esto pi^ 
que la rOv^ui caracter mi- 

la le«-a 

posibilidades. L 

J^aS^iesMstddcas^d circnnstancias 

""p^foSia cuestidn estribjt, respon- 
deremos d Rendn ^ ^^.'J^^ciones del 

SstaSentonos^songarantidos 

dio-nosde crddito. Si es asi, 

por tCbti^os uij, ,xr4acp el articnlo 

como mismos racio- 

Evangeho),!) coi puntos 

„aUs.asnoslo«nceden=nJos^P^^^o. 

“s'ipo" i.toaf= P'™i“ 

como en todo tenOmeno sensi- 
l Artenei- buena vista, buetios 
ble, bast. sanos 6 dispues- 

oidos, en fi , testimonio de toda la 

„s.y o“ Se la verdad. 

vei'dad > nad ■ P admitir una 

Luego ipor que se ppe- 

«“^.““lomo“sr=ulSeBlEn^eUo 
sentadob i-om • enteramente 

tay 6 u.ia "'“Usecuencia 

Renan afiadiendo dsuspalabias, 

parse Renan, 

3pa ^,tgteniametafisicO:„ que 

cuencia de un bistema m 

vaci6n::, conm h ^con qne 

cefutado d St tmam . P 'a, mila- 

del-echo llama ^ principio 6 

gro,sinosefunda sobreunj^^_^ 

en algim prejuici ^ diganos 

recbaaan pnon el “"'»f'°Las vale- 

Hpras en cualquiera otro casu b 

SSeSes, y " 


40ii!& 

si JJJti ^^IXJ-OXV^ 

tarse del milagro; dignese explicar- 
nos por qud 

reu:cie*o 0 de un 

Ssssfl 

fijada.j . Vin-mbre que nos ha ha- 

Peroel mismo bombre, 

blado de ebt p^ginas despuds 

teme escubir c tocolacues- 

(Ibid.,pag. , ' t z y de lo sobrenatu- 

tion de la ^/^^^^^"^"^/irdependiente la 

ral,poique l anterioridad„- 

supone ^ en qud sentido ha 

Hartosecomprende en que 

resuelto ^^y pTconsi- 

“"adu^se^cueuta en- 
f“ aquklos “«ten^nnen.^Ve»^: 
fe“e“srodio'’-ns,;nte, con absoluta 

libertad,;- v^rnos de detener- 

Por lo ^^^^J^’^laspruebas de laposi- 
nos en recordai l^spiu 

bilidad del S^poLrse formal- 

lagro,,. que no puede^^^^ 

’^'"“Jencra Ae un Dios lihre y personal- 
existencia f^^ce de Rousseau, 

Conocida es ^^^^gep andar 

qmen ^^lles d cualquiera que 

,nelto por las "^^“fdivinidad el poder 

noreconocieseenm 

mds moderno, que, precisa- 
un autor mds m establecido las 

^rT^bSrnan el mundo fisico- 
^%^de^como le plazca, suspender su 
^ rHoii si para ello tiene algun mottvo. 
¥ues iuel .Teniendo un maquinista el 
' Oder de disminuir, precipitar 6 paia- 
Uzl la marcba de la locomotora que 

SSHSSS 
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jPorque ha establecido que la hume- 
dad y el calor son condiciones para la 
germinacibn de las plantas, ya no po- 
dra haper que germine un grano de 
trigo sin calor y sin humedad? Estono 
es mds nimenos que un absurdo.,, 

2.° El racionalismo, que rechaza los 
milagros del orden fisico, tampoco 
acepta el argumento que suministran 
los hechos del orden moral; rehusa ver 
en el establecimientodel Cristianismo, 
como en el de las demds religiones, 
otra cosa que un acontecimiento mera- 
mente humano y natural, que, por con- 
siguiente,no puede confirmar en modo 
alguno la realidad de la i*esurrecci6n 
de Cristo. "Cierto, dice Rendn,—al que 
citamos con preferencia por razdn de 
la fama de que goza—la forrnacibn del 
Cristianismo es el hecho mds grande 
de la historia religiosa del muado; mas 
no por esto es un milagro. El budismo 
y el babisrao han tenido mdrtires tan 
numerosos, tan exaltados, tan resigna- 
doscomo el Cristianismo. Los milagros 
de la fundacibn del islamismo son de 
muy distinta naturaleza, y conlieso que 
no me interesan. Con todo, hay que se- 
nalar que los Doctores musulmanes 
formal! acerca del establecimiento del 
islamismo, sobre su propagacion, como 
por un reguero de pOlvora, sobre sus 
rapidas conquistas y acerca de la fuer- 
za que por todas partes le da tan abso¬ 
lute dominio, los mismos razonamien- 
tos que los apologistas cristianos pro- 
ducen tocante al establecimiento del 
Cristianismo, € intentan mostrar alii 
claramente el dedo de Dios.,, (Les 
Apdtres, Introd., pdginas 49 y 50.) 

Nada hay que pueda justificarse me¬ 
nus que estas seraejanzas ante la razbn 
via historia. 

;C6mo comparar la propagacibn del 
islamismo con la del Ci'istianismo? 
;Acaso no sabemos que bste, conforme 
a lo dispuesto por el mismo Cristo, no 
tenia que difundirse, como en efecto se 
ha difundido, sino por la persuacibn, 
por la dulzura y la paciencia? Jesiis 
envib a sus Apbstoles “como corde- 
ros en medio de los lobos,,; no habia 
dejado entrever d sus discipulos mds 
que persecuciones ydesprecios que ha- 
brian de soportar por su fe, y bien se 
sabe de qu6 manera se realizaron es¬ 
tas predicciones por espacio de tres 


siglos. No puede haber mds distancia 
de bstos d los medios de propaganda 
delislamismo,que siempre fueronprin- 
cipalmente la violencia y lafuerza de 
las armas, sin hablar de las doctrinas 6 
de las instituciones que, como el divor- 
cio y la poligamia, le aseguraban el 
apoyo de los prejuicios nacionales y 
de las pasiones humanas. 

Bdstenos remitir al que por sus pro- 
pios ojosquiera convencerse de la obli- 
gacibn impuesta d todo musulmdn de 
hacer guerra d los infieles, de reducir- 
los d cautiverio, y de exterminarlqs, 
en caso de necesidad, d la Sura IV, ver¬ 
sos 69, 76, 83, 88 y passirn, asi como 
d toda la Sura XLVII. -Cuando en- 
contrbis infieles, dice Mahomet (Sura 
XLVII, 4),matadlos, hasta el punto de 
que con ellos hagdis gran carniceria, 
y apretad los grilles de los cautivos 
que hubibreis cogido.,, Asi, pues, los 
origenes de las dos religiones son del 
todo diferentes, y nos explican este ra- 
zonamiento de Pascal: “Por ultimo, tan 
contrario es esto, que si Mahomet ha 
seguido el camino de conseguir su in- 
. tento humanamente, Jesucristo ha to¬ 
rnado el de perecer humanamente: y 
en lugar de deducir que, puesto que 
Mahomet ha salido adelante con su 
empresa, bien ha podido Jesucristo ob- 
tener igual resultado, lo que hay que 
decir es que, puesto que Mahomet ha 
logrado su intento, el Cristianismo te¬ 
nia que haber perecido, si no lo hubiera 
sostenido una fuerza enteramente di- 
vina.,, 

Respecto a los milagros de la funda- 
cibn del islamismo, que M. Rendn elo- 
gia, id quien quiere bste hacer que crea 
en ellos? No ignoramos que, al decir de 
algunos bibgrafos drabes, la vida del 
Profeta no fue sino una serie no inte- 
rrumpida de maravillas; pero ningiin 
historiador tomb jamds en serio estos 
asertos, y la razbn de ello es tan sen- 
cilia como convincente: el Cordn mis¬ 
mo, que reconoce expresamente la mi- 
sibn divina de J esus y su poder de tauma- 
turgo (Sur. II, 254; III, 48), confiesa no 
menos claramente que este poder fue 
rehusado d Mahomet. El hijo de Ab¬ 
dallah responde invariablemente con 
la misma declaracibn d los judios, d los 
cristianos y d los idblatras de la Meca, 
que con frecuencia solicitan de el y le 
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Srin^^SiS«— rpZ^jes 


agtia viva, que t^-^igas ^ 

n-'"^ ?los%n?eles p’ara responder de 

?.Talat^%nfenos,uete;e«^^ 

""flMlme«fydavaas.y 

tado de palmer y ^3^ 

gassalirtorrentes 

nl'dSe S^escala y nos traigas 
vali 6 naote ae uu , nosotros po- 

de am Jem- -“rabanaa i 

“(.r J “nS° d= i«po.encla 

A A neccsiciad. arrancati 

S’fiVa'/ov del 

qne Renan escri a, p jisus, 

““r/ral”“d”rvnl);“I-oa”“agi-os 
®° 'i^ Wo|raflas\rabes'd'e Mahomet, 

que las Diogrttid f^iomDlo, pre- 

la de Ito-Hmchatm^POt ,3 Jieo 

sentan ^rdct estoiiemos 

qoe los Mahomet?. 

f 1r“pues» Padrd joagarse de lo 

Jemeia^atea am— 
J>o,—a 

oponernos, jaiUe iaiistas ^^^3 ^uto- 

SrSfy -enos sospechosos de afec- 

tos al cristianismo. _ 

om??aplSrmexLci6n 

otiasveces, p budismo en 

completa y ^11 suponer qne la 

la India en = smlo JJ; ^ersecn- 


Himalaya pasta ei es- 

:L"hnSs y perCecien^es J 

vicPnuitas,qneennquecmn^ 

-ifi^encms una por 

budismo. el budismo, 

los brahtnanes ^ la pa nteratu- 
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Sine^'^Los partidarios de esta secta 
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tica como nnxa defenderse contra 
Merced a la fneraa 
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do vlsto 4 alpnos de los suyos enn 
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f" Pnem esiwecmse de buena fe 
compataeldn entre algum.s “nmnj^a 
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”vesencia de la muertm y “JJdm 
nne el cristiamsmo llego a con 

rantelostres con tan sa- 

Ruinart, alientan 
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ble y enteramente aibitrarm. 

abora, nos dice, nnnca P 

do unargumento forma p 


generalmente la s 
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vemos nacei d los primeros 
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tra conclusidn fandada sobre el esta- 
blecimiento de lalglesia. Tal es su evi- 
dencia, que Mr. Eduardo Reuss, pro- 
testante de la escuela liberal, raciona- 
lista rouv extremado,enunaporci6n de 
cuestio'n'ta' de critica y de exegesis no 
ha podido rehusarle su asentimiento; y 
asi es, que ha dicho: que cualesquiera 
que sean las obscuridades de detalle 
que se ciernan sobre el relato de la le- 
surreccidn de Jesds, "siempre subsisti- 
rd el innegable acontecimiento de ha. 
berse establecido sobre este fundamen- 
to la Iglesia, que lleva mds de dieciocho 
siglos de existencia, siendo, por decir- 
lo asi, un testimonio viviente, y que no 
se puede negar haber sido ella la que 
ha salido del sepulcro de Cristo con el 
cual,segdn todas las probabilidades, se 
hubiera, de otra suerte, quedado alii en* 
terrada para siempre,, {Histoire evan- 
gilique, Paris, 1876, pag. 701). 

4) El cuarto argumento en pro de la 
resurreccidn de Jesucristo nos lo sumi- 
nistra la misma debilidad y vacilante 
inconsistencia de las objeciones que se 
ban ido presentando desde los tiempos 
apostdlicos y que examinaremos minu- 
ciosamente en nuestra tercera parte- 
Verdad es que esta prueba por si mis- 
raa es meramente negativa; pero no 
es por eso menos propia para quien 
quiere reflexionar, para dai mayor 
fuerza d nuestra t^sis. \ , en efecto, de 
su desarrollo aparecerd claramente 
que falanges de incr6dulos d quienes 
nohan faltado ciencia profunda, ni eru- 
■dicidn muy variada, ni la firme volun- 
-tad de conseguir su intento, ni asom- 
hrosa tenacidad en la renovacidn de 
•sus tentativas, jamas pudieron oponer 
al dogma fundamental de la apolog6ti- 
•ca cristiana .sino miserables argucias. 
Ya veremos de que modo estos sofis- 
-mas, laboriosamente inventados j pre- 
sentados ingeniosamente, chocan al 
par con el buen sentido y con la histo- 
ria; c6mo han sido rebatidos y ridicu- 
lizados, en las filas raismas de la inci'e- 
dulidad, y de que manera d veces fue- 
ron abandonados y renegades hasta 
por sus propios autores. 

Entoncesnos parecerd naturalisimo 
vpor todo extreme Idgico deducir de la 
yanidad y divergencia de estos ataques 
la realidad histdrica del hecho contra 
el cual van dirigidos, porque hace mu- 


cho tiempo que tan temibles y nume- 
rosos adversaries hubieran triunfado 
de la resurreccidn de Jesds, si la re- 
surreccidn de Jesus no retase por en- 
tero los ataques de la critica. 

III. Ya hemos visto las dificultades 
que el racionalismo propone contra 
nuestra tercera prueba, tomada de 
conjunto de los origenes del Cristianis- 
mo. Las que ahora tenemos que seila- 
lar V refutar pudieran reducirse d tres 
cap'itulos principales, segun que direc- 
tamente se encaminan d negar 6 poner 
en dudaya la muerte de Jesus, ya su 
vuelta d la vida, ya el valor del testi¬ 
monio de los apostoles y de los demds 
discipulos. Como se verd, todas dprio¬ 
ri caducan por dos razones, por ini- 
ciarse todas en la arbitraria suposicidn 
de ser imposible el railagro, y porque 
todas desdeiian los textos autdnticos y 
claros, para poner en lugar de ellos las 
hipdtesis mds fantdsticas. 

1. Px-imeramente, Paulo y la escue¬ 
la naturalista se nos presentan y dicen: 
Jesdsnohabia muerto; estuvo menos 
de seis horas sobre la ci'uz; y Josefo nos 
properciona el ejemplo de uncondena- 
do que, desprendido de la cruz dentro 
del dia, sobrevivid. Bahrdt llega d su- 
poner que Jesiis se expuso por cdlculo 
d la crucifixion, “ contando con que, in- 
clinando d tiempo la cabeza, le bajarian 
pronto de la cimz, y que en seguida 
hombres insti-uldos en medicina de en- 
tre sus asociados ocultos le curarlan, 
con objeto de entusiasmar al mismo 
tiempo al pueblo con la apariencia de 
una resurrecci6n„ (Apud Strauss, Viede 
J^sus, 2.®’^ ed. franc., tom. 11, pdg. 670). 

Otros se limitan d atribuir este plan 
d sus discipulos, que, por medio de un 
brebaje,le producirian una muerte apa- 
rente, y le separai'ian oportunamente 
de la cruz. 

1.® Casi no se necesita hacer notar 
que esta objecidn, como las que ven- 
drdn despues, unicamente precede de 
la necesidad de evitar d toda costa el 
milagro. Strauss lo confiesa ingenua- 
mente (Ibid., pdg. 668), el cual dice; 
“ admitir que un muerto ha vuelto a la 
vida seria admitir una intervencidn in- 
mediata de Dios en el curso regular de 
la vida de la naturaleza, intervencidn 
incompatible con ideas ilustradas sobre 
la relacidn de Dios con el raundo. De 


I 
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do con mdCba precision elinoU.Pdg.669):“De treahombrescrnci- 


ao con iiiutw-Lio. - ^ 

lema; 0 Jesils no muri6 verdaderamen 
te <3 no resneitd verdaderaniente „ . 

9 0 pero en semejante sistema icine 
calo se hace del testimonio de los cna- 
tro Evangelistas que afirman la muerte 
en t6rminos formales, y que. 
que los demds, no desconocian los len- 

_ t _ 1 -.1-fi xr-i111 (IT 


terminob lu - 

mo II,pdg.669):“De treshombres cruci- 
ficadosque.d lo que parece.fueron des- 
prendidos de la cruz cuando todavia 
daban senalesde vida.uno sdlo selibrOr 
d pesar de que se emplearon los 
SOS de la medicina con extrema dili- 
gencia. Luego es harto dificil ver de 


que los detnds, no desconocian los lem gencm^^^ 
tos efectos de la crucifixidn. San J q desprendido cuando ya 

dice que los judios, presentabatodaslasseftalesde muerte, 

viesen los cuerpos en la cr ” ^ volviese d la vida, completamente por 

te dia, primero de la fiesta, y sab . . _ ningfin auxilio medico,,, 

pidieron que se enviasen ^oldados si ni eonvencerd de que 

rompiesen las piernas d los ajusticia ganhedritas permitieran que se les- 

dos, esto es, para que les diesen el gol- engaflase al publico 

pe de gracia (XIX, 31); y, por o P sobre hecho de tanta importanciar 

?e, cuando J»=^/^^?rPUato sertn Esta consideraciOn ha arrastrado el 
dir el cuerpo de Jesus, ^ asentimiento delos mismos racionalis- 

refiere san Marcos (X\ , 44), se adra garantia que el histo- 

de que ya hubiese muerto. riador posee sobre un punto de esta 

3.0 El centuridn, preguntado sole naturalLa, dice M. Renan, es el odin 

nemente por ejsobernador,receloso de los enemigos de Jesus, que 

'\T““rfad =rU los soLlos evi- tenlanque cuidar de qde csmviese^bien 


- V t-J. T.- 

taron d Jesfis la rotura de las piernas 
porque le velan muerto, pero le hun- 
dieron en el costado el hierro de una 
lanza. Medicos ilustres, entre los que 
pueden citarse los dos Grimm, 


muerto. Cualquiera que hay a podidO' 
ser en determinadas ^pocas el descuido 
de los antiguos en todo lo que pertene- 
cia d puntualidad legal y marcha es- 
tricta de los negocios, no es posible 

_ _ xTA-r iriQ intpresado& 


pueden citarse los dos Grimm, de Jea , interesados 

ban demostrado que este deiaran de tomar algunas precaucio- 

nn hombre tan rendido como se naiia . _ j_ — nn^ tan viva- 


un nomuic ^ 

ba lesus, despu6s de los azotes, d 
coronaci'on de espinas, de las iatigas 
de la Via dolorosa, despuds de los su- 
frimientos del pretorio, muchas veces 
mortales por si mismos 
tes, tenia que acabar con el infalib ■ 

mente; por lo demds, lo dieron Precisa- 
lucu , F _ 6 tnHa duda 


nes acerca de un asunto que tan viva.- 
mente les interesaba.„ (Vie de 
IS.®- ed., pSgs. 90, 444, 445.) 

A nn que. contra toda evidencia, con- 
cedidsemos la incertidumbre de la 
muerte de Jesus, todavia tendrian que 
decirnos nuestros adversaries de que 


me’nte; por lo demas, lo - precis^tnera se^epuso tan pronto para salir 

mente para quitar pretexted toda duda ma ^ 

cohre la rcalidad de la muerte. iQ ^to r-nn auxilio 


soDi-e ia *- . - 

carnio suponer d dsta rodeada de deli 

5.0 Si hubieran puesto vivo d Jesus 
en el sepulcro, icdmo pudierano haber 
muerto alii? Estando tan ddbil, dcdmo 
hubiera resistido la opresidn de suda- 
rioyligaduras, asi como el excesivo 
friodeuna gruta cavada en la loca. 
Los aromas con que le sepultaron, ex- 
celentes para conservar un caddi er, 
no hubieran producido otro efecto, en 
una cueva estrecha y cerrada cuidosa- 
mente, que el de hacer raorir d ^^'^n 
6.0 Tocante al ejemplo alegado en 
la objecidn sobre la autoridad de Jose- 
fo, Strauss ha tornado d su cargo el re- 


tiese, ya por si solo, ya con el auxili 
de sus discipulos, para inmediatamen e 
aparecer en diferentes lugares, con 
circunstancias no explicadaS e inexpli- 
cables naturalraente, para hacer un 
lar<to viaje la noche misma del domin- 
0 - 0,*110 obstante las profundas Hagas de 
sus pies, para ir muy pronto d Galilea,. 
V en fin, para volver d Jerusal6n \ su- 
hir al cielo d los cuarenta dias 6 des- 
aparecer de un modo absolutamente 
nhsterioso... Se sufre. dice ^ 
crista, viendo las argucias por cuyo 
medio la conciencia humana procura 
huir de la certeza divina. 

S.0 Nada hemos dicho todavia de la 
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impostura que gratuftamente se atri- 
buye & Jesiis 6 & sus discfpulos. iQuien 
no comprende que esta suposicidn no 
es otra cosa que un nuevo absui'do? Su 
arbitrariedad € inverosimilitud no ha 
podido menos de sei‘ reconocida por los 
incr^dulos de mds sensatez. "Nada de 
todo esto indican los docuraentos, dice 
Strauss(Obra citada, toraoll, pSg. 670), 
y ninguna raz6n nos asiste para for¬ 
mal* tales conjeturas;,, poco despu6s 
las llama “productos monstruosos de 
un sistema que revuelve la historia 
sin freno ni regla„. Otros racionalistas 
hacen extensiva identica apreciacidn 
d toda esta objecidn primera. Rendn ya 
nos ha ofrecido su parecer motivado; 
oigamos ahora a M. Reuss, mds expli- 
cito toda via: “La apolog^tica puede 
hoy ahorrarse el trabajo de discutir se- 
riamente algunas explicaciones idea- 
das otras veces para echar d un lado 
el milagro, tales como la suposicidn de 
un simple letargo, del cual hubiera Je- 
sds salido poco dpoco; 6 la de una fan- 
tasmagoriaoi-ganizadapor jefes de par- 
tido ocultos, con intencidn de burlar d 
los discipulos, 6 la de una mentira echa- 
da d rodar por 6stos d sabiendas, y 
otras seniejantes, tan novelescas como 
singulares, d las cuales ya hace mucho 
tiempo que hicieron justicia la Historia 
j la Psicologia, la Fisiologia y el buen 
gusto,, (Obra citada, pdg. 701). 

2. A vista de la declarada imposibi- 
lidad de negar la muerte de Cristo, la 
mayoria de nuestros adversaries se 
ban arrojado sobre la misma Resurrec- 
ci6n, para combatir su certeza histdri- 
ca; y en primer termino se ha pregun- 
tadopor que nadie vi6 a Jesus resucitar, 
es decir, levantarse de su funebre bo- 
veda y salir de ella. 

Responderemos: 1.” -Que importa 
que no se le haya visto salir del sepul- 
cro, si se le haseguramente visto, oido 
y tocado despues de haber salido? iNo 
basta que en debida forma se haya 
comprobado su vida, despues de haber 
comprobado debidamente su muerte? 
Supongamos que un hombre a quien 
conocimos ciego 6 paralitico, al pre¬ 
sente ve y se mueve como nosotros; 
idudaremos de su curacion pretextan- 
do que no nos hallabamos a su lado en 
el instante en que sus ojos se abrieron 
a la luz, 6 cuando por primera vez sus 
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miembros ostentaron flexibilidad y es- 
pontaneidad en el movimiento? 

2. ® Y si se insistiere para saber lo 
que pudo determinar A Jesds a salir 
inadvertido del sepulcro, sin paramos 
en hacer observar que los guardas pu- 
dieron verle, diremos, ya que los evan- 
gelistas enmudecieron acerca de este 
pun to: no nos toca escudriilar los moti- 
vos secretos de la Divinidad; Dios no 
nos debe ningunas noticias sobre esta 
materia*. Lo que legitimamente pode- 
mos reclamar es un fundamento sufi- 
ciente para nuestra fe, que haga razo- 
nable la sumisidn de nuestro entendi- 
miento. Por lo demds, los testimonios 
ya aducidos cumplen esta condicidn. 

Mas, 3."^, h propdsito de la objecidn 
siguiente, daremos razones providen- 
ciales que ya aqui pudieran aplicarse. 

3. Tambidn se ha dicho: Si Jesiis hu- 
bierarealmente resucitado, ;hubidrase 
satisfecho con aparecer a sus discipu¬ 
los? {No era mejor que se manifestase 
priblicamente, para de este modo qui- 
tar todo pretexto A la incredulidad y 
confundir d sus inicuos jueces y d. sus 
enemigos, haciendolos testigos ocula- 
res de su victoria sobre la muerte? 

1. ” Y a lo hemos dicho, y no tememos 
repetirlo: Jesiis queria que se creyese 
en su Divinidad, de la que suresurrec- 
cidn debia ser suprema garantia; pero 
como no puede pedirnos ni nos pide 
que abdiquemos nuestra naturaleza de 
seres racionales dando un asentimien- 
to sin motive, tenia que dar, por con- 
siguiente, d los hombres pruebas s61i- 
das de su resurreccidn; y en efecto, 
nos las did: iqud mas tenemos que exi- 
gir? £Con qud derecho rechazariamos 
una manifestacidn ampliamente sufi- 
ciente, d. pretexto de que Dios hubiera 
podido hacerla md,s bi*illante 6 mas va- 
riada? {Es que nos incumbe a nosotros 
prescribir arbitrariamente reglas a 
quien estd muy por encima de nos¬ 
otros? 

2. ” Si fuese admisible seraejante 
pretension, Jesiis resucitado hubiera 
debido manifestai'se a todas las nacio- 
nes, ya que d, todas las llama d la fe; 
hubiera debido presentarse no solo d 
los magistrados y a los judios de Jeru- 
saldn, sino d los perseguidores todos 
de sus discipulos, d todos los enemigos 
de su naciente religion, donde quiera 
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que .estuviesen; hasta deberia resuci- 
tar hoy nuevamente d vista de los in- 
crddulos, para volverles ddciles d la 
voz de la Iglesia. _ _ 

Lu6go no habra razdn para partici- 
par de la opinidn de Juan jacobo Rous¬ 
seau, cuando dice:“Yo no conozco este 
milagro, comp los otros, sino por los 


w, --- * 

hombres. -'Quienha visto este niilagro. 
Hombres.'dQui^n me lo refiere? Hom- 
bres. iSiempre hombres entre Dios y 
yo! {No era mds sencillo que me habla- 
se por si mismo?,, iSe ocultard lo que 
de absm-do y extravagante contienen 
estas consecuencias rigurosamente 16- 
gicas del principio contenido en la ob- 

jecion? , , , 

3.° Que es digno de la sabiduna de 

Dios y conforme d los caminos ordina- 
rios de su Providencia haber dejado en 
la prueba principal de la religion un 
punto donde la lealtad del entendi- 
mientu y la humildad puedan ejerci- 
tarse. Deseariase que en cierto modo 
Jesds hubiera reducidodsus enemigos 
al silencio por la irresistible esplendi- 
dez de su presencia gloriosa, pero esto 
es desconocer la manera con que sabe 
Dios conciliar los intereses de su mi- 
sericordia con los de su justicia. Si hay 
necesidadde que nuestra feeste cimen- 
tada en razPn, no menos se requieie 
que sea meritoria, y por consiguiente, 

libre. En materia religiosaDios nunca 

violenta nuestra voluntad, que siempre 
puede creer razonablemente 6 con or- 
o'ullo mofarse; tal es la ley eterna. ^ 

^ 4.^ -’Si los miembros del Sanhediin 
hubieran visto con sus mismos ojos a 
Jesus sacudiendo sus ligaduras y el 
sudario, y saliendo glorioso del sepul- 
cro, hubieran todos creido en aquel 
Mesias ajusticiado? ;Si Cristo resuci- 
tado hubiera recorrido las calles de 
Jerusalen, como lo exige Strauss, los 
criticos racionalistas hubieran undni- 
mente adraitido su Divividad? Tanto 
unos como otros hubieran imaginado 
mil pretextos para perseverar en su 
obstinacion. Recuerdese la actitud de 
los iudios en presencia de los milagros 
de Jesiis, que fueron atribuidos por 
ellos al poder del principe de los dp- 
monios. Recuerden aquella expresidn 
profunda que se lee en la parabola del 
rico avariento:“Si dMoisds y A los pro- 
fetas no los escuchan, aun cuando uno 


de los' muertos resucite, tampoco le 
darian credito,, ("Luc., XVI, 3^- cAca- 
so Rousseau no nos dice que si -con sus 
propios ojos hubiera visto un milagro. 
es porque se habria vuelto loco? Mds 
recientemente, M. Eusebio Salverte t 
M. Pecaut han declarado que un hecho 
de esta indole en nada modificaria su 
incredulidad. 

4. Otras objeciones se oponen direc- 
tamente al valor del testimonio prin¬ 
cipal: el de los testigos oculares. 

Algunos racionalistas, que no parece 
sino que quieren, d falta de habilidad,., 
echar mano de la audacia, siguiendo d 
Samuel Reimaro, han acusado- de bri- 
bones d los Apdstoles y d los priraeros 
discipulos; segdn ellos, los partidarios 
de Jesus pudieron llevarse su cuerpo y 
echar inmediatamente d rodar la espe- 
cie de que habia resucitado. 

1.‘’ Ya hemos respondido suficiente- 
mente d esta suposicidn al exponer 
nuestra primera prueba, demostrando 
que los discipulos no han queiido en- 
o-aliarnos, v que en vano lo hubieran in- 
tentado. No lohan querido, porque nos 
es por demds conocida su ingenuidad, 
y ningun otro interes tenian sino el de 
saber la verdad y pi'oceder conforme d 
ella: no lo hubieran podido, porque to- 
do se oponia d la realizacidn de se- 
mejante proyecto, asi los judios, el 
Gobernador y los soldados roraanos, 
como los mismos discipulos. Y'a cono- 
cemos las precauciones adoptadas poi 
el Sanhedrin para evitar cualquier frau- 
de. Es cierto que se insiste respecto al 
transcurso de quince horas, que abarca- 
ban toda una noche, y que la sinagoga 
habria dejado pasar antes de haber ad- 
quirido las seguridades convenientes, 
porque no fue sino al siguiente dia, di- 
cese ('Altera autem die quae est post 
parasceveii, Matth., XXVIT,'62), cuan¬ 
do fue sellado el sepulcro y se coloca- 
ron centinelas alrededoi. 

Pero, en primer lugar, £cabe creer 
que aquellos judios tan diligentesy ren- 
corosos no echaran una ojeada al se- 
jpulcro para asegmrarse de que aquello 
que recelaban y querian evitar no se 
habia efectuado? El sdbado no era obs- 
tdculo para visitar el monumento, toda 
vez que esta accidn era motivada por 
interdsreligioso, como atestiguan los 
doctos judios Maimdnides y Josd Caio. 
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Ahora bien; £no se trataba en. aquel 
caso del bien pdblico de toda la teocra- 
cia ? For otra parte,; cdmo suponer que 
la ley sabdtica hubiera tenido distantes 
del sepulcro d los que el respeto de 
aquella no impidid que penetraran en 
casa de Pilato? (Matth., XXVII, 62-65.) 
Uno y otro proceder se justificaban por 
iddnticas consideraciones, 

Ademds, las quince horas de interva¬ 
le no pasan de ser pura quimera. Elsz- 
giiiente dia del evangelic de San Ma¬ 
teo indica el sdbado legal, que comen- 
zaba el dia mismo de la muerte de Je- 
sds, al ponerse el sol. El dia de los ju- 
dios se s,abe, y el Levitico (XXllI, 32 ) lo 
atestigna formalmente, era el tiempo 
con'prendido entre dos puestas de sol 
consecutivas. La preparacidn del sdba¬ 
do, de que se habla en SanMdrcos(XV, 
42), como en San Mateo, se terminaba 
con la tarde del viernes; luego, segun 
nuestra manera de contar, el sepulcro 
fue sellado y custodiado desde lanoche 
del viernes. De este modo la observa- 
ci 6 n subsidiaria de los racionalistas 
queda reducida d la nada; pues s61o se 
basa sobre un error exegdtico. 

2 .° iPero por que nos detenemos en 
refutarunahipdtesis que nuestros mis- 
mos adversaries mds senalados decla- 
ran absurda? A pesar de su escepticis- 
mo universal, M. Rendn no se balla 
muy lejos de suscribir netamente este 
categdrico parecer (vdase mds arriba 
col. 4047) de Mr. Reuss. Segun dl {Les 
Ap., pdg. 40), siempre se ignorard de 
qud modo el caddver de Jesus desapa- 
recid de su funebre bdveda; pero “ape- 
nas puede admitirse que los que con 
tanta fortaleza creyeron en Jesus resu- 
citado, fuesen los mismos que habian 
arrebatado su cuerpo„. El precursor y 
maestro de Rendn, Strauss, tiene ma- 
d’or franqueza en sus declaraciones; asl 
es que demuestra muy bien (Ob. cit., ti- 
tulo II, pdg. 672) que la posibilidad de 
un engano voluntariodesaparece, tanto 
rads cuanto que los discipulos de Jesus,' 
rauerto El, habian perdido para siem¬ 
pre la esperanza. “ Aunque, prosigue, 
ninguno de los Evangelios proviniese 
inmediatamente de un Apdstol de Je¬ 
sus, es, no obstante, cierto, por las epis- 
tolas de Pablo y los Hechosde losApds- 
toles, que los mismos Apdstoles tuvie- 
ron la conviccidn de-que habian visto a 


Jesdsresucitado„.Dos pdginas despuds 
(pdg. 674), opone Straus como decisiva 
la victoriosa respuesta de Origenes d 
Celso, “que una mentira inventada por 
los Apdstoles mismos no hubiera podi- 
do darles tanto valor„. 

5. Queda la hipdtesis de una ilusidn 
por parte de los primeiras testigos de la 
resurreccidn, y d esta tabla de salva- 
cidn es d la que la moderna increduli- 
dad se ha aferrado, y sus principales 
representantes recurren a esta expli- 
cacidn, muy especialmente la escuela 
de Tubinga, la escuela mitica y Rendn. 

En conformidad con su teoria gene¬ 
ral sobre los milagros, Baur no ve en 
la Resurreccidn de J esiis sino la fe sub- 
jetiva de los Apdstoles trausformada 
en objetiva; porque “la fe material y 
empirica supone la fe interna, la fe ab- 
soluta como principio„; esto es porque 
debe ser; dste ha sido e! razonamiento 
de los Apdstoles, que no son realmente 
mds que unos visionaries. (Vease mon- 
seiior Meigndn, en el Correspondant, 
aiio 1860, pdgs. 420 y siguientes.) 

Strauss (obra citada, tomo II, pdgi- 
nas 676-680) nos habla de mujeres cuyos 
“sentimientos se exaltaronhastael pun- 
to de obtener una verdadera visidn pu- 
raraente interior 3 ^ subjetiva, en tanto 
que para otros, 3 ^ aun para asambleas 
enteras, un objeto exterior, algo sensi¬ 
ble para la vista 6 el oido,dveces quizds 
el aspecto de una persona desconocida, 
hizo la impresidn de una manifestacidn 
d aparicidn de Jesus... En el Apdstol 
San Palrlo tenemos un ejemplo que 
prueba edmo fuertes impresiones pro- 
ducidas por la naciente comunidad 
cristiana pudieron exaltar hasta ha- 
cer que llegase d una cristofania y d 
una revolucidn en los sentimientos una 
alma ardiente y que se habia por mu- 
cho tiempo defendido contra ella, y de 
la misma naturaleza es, d no dudar, la 
impresidn poderosa producida por la 
gran personalidad de Jesiis que ha 
exaltado d sus discipulos inmediatos 
hasta visionessemejantes„. 

Para Rendn las dos palabras entu- 
siasmo y amor lo explican todo. “La 
historia de los origenes religiosos nos 
transporta a un mundo de mujeres, de 
ninos, de cabezas ardientes 6 extravia- 
das... El entusiasrao y el amor no cono- 
cen las situaciones sin salida... El amor 
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^ resurrecciOn de cristo ^ 

4053 j discipulos, por lo general, abi 

es quien ha resucitado & Jesiis.,, Mer- Apdstoles 5 ^ San Pablo, 

ced en efecto, & algunas palabras qu hombres frios, espiritus positives, 

Tecordaron del Maestro y ^ la snstrac eran ^ groseros ; ten^n 

ci6n de su cuerpo, de la cual ignora en^^ engafiaise 

mos el antor y las circunstancias gravedad y ^ la vez 

escasa comnnidn cristiana ^^eSe de facilidad completa para 
fel domingo one siguid ^ la mnerie a unaue hubiera sido posible la iiu 

Cristo) realizd el verdadero milagi • ^ algunas personas entusiastas 

resucitd a Jesds en su corazdn por el sx6n de » ^ excitacidn tran- 

amor ardiente que le tuvo..^ J^aS sitoria, ;no es contrario d 
cro, la poderosa imagmacidn los ordenes intelectual v moial 

de Magdala deserapeiib en aq^elU 5 ^ muchedumbres numerosas v v_a 

cunstancia un papel importantisim ••• ^ ^ repetidas veces-, mediando la 

Pedro no vi6 sino el sepulcro vacio, el ^adas, r_ 

sudario y los lienzos. S 6 I 0 Maiia am » j al que en el Ce- 

S bastante para exceder . la natura^e^ Judea, a undnimem^ente en 

za V hacer que reviviese el fantasnia instantes, ver, oir, tocar, 

del excelente Maestro. En ^^tas ^ar subsistencia, d 

de crisis maravillosas, yer ^espu^s ^ ^ stia mds que en 

los dem^s nada vale; todo el 5 ^ imaginacionr 

ronsiste en ser el primero en v er, por «es'propio de los estados del alma 

que en seguida los demds ajustan suyi- q P producen el 6xtasis y las apa- 

Sn al tipo aceptado... Por consigmen- en que s p es cosa ta- 

fe la -loi-ia de la resurreccidn perte- r mones ei . 

nece I Maria de Magdala. Mejor que solucidn arbitraria, que seiia 

todos supo Magdalena f laruinadetodacertezahistdrica^Lej ^ 

sueno 6 imponer & todos la santa vision ^ Ugera, y de obedecer 

df- su alma apasionada. Su gran a^- suo'estidn- del amor o a -prejm 

iadbn de mujer “ ha efos dogm^ticos. los Apdstoles se^me- 

sido el fundamento de la te de principio 5. dar acogi 

Mdad... Pivino poder el del amoi 1 Sa- gan^ J ^ ,e 1 -de-a^ tesu 

(F,. .. 7.S- . Lava ^e. .gn U 

^ 10 mS fuerte que ban produ- L"fS:,1);^arLi=reB mismaa >• 

cide los corifeos 4= '=■ f «Lad dfl'a en pavieular de 

mds arriba hemos dicho Cnsm, que^i^an , 

puede ya comprenderse de parte tovieron al ver abieito ei s P 

Lien se hallan las alucinaciones los q substraccidn 

quicLi la obiecion, tal tue ci'a ^ discipmos ae 

Sentifica, 6 la forma hdbil e L^Lndirse al testimonio L 

de Celso, y su refutaci6n se ha hecn ^^3 manos. 

de '-eiso, > ^ atendi- y a tocar t<ros inmediatos de la 

nosavriesguemosdrepem-nosenp^ ^ "^^Trimpresidr. 

JsycaLsasardientesOextrav.adas„ dV ..mar 

los L Veron 4 Cvisto resucitado. P 
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antes se nos revelan como desani- 
mados y excesivamente desconfiados. 
Strauss ha tenido que convenir en esto, 
yreconoce (Ob. cit., pdg. 67S) que la 
muerte de Jesiis le quitd momentdnea- 
mente, en concepto de los Apdstoles, 
su aureola de Mesfas; pero acabaron, 
afiade, por elevarse d la comprensidn 
del Mesias padeciendo, segdn se ve 
en San Ldcas. El cual, efectivamente, 
nos muestra (XXIV passim) que esta 
revolucidn se habia operado en ellos; 
pero £de qud modoPPorelmismoJesus, 
que se manifiesta d sus discipulos, que 
les confirma, que les descubre las pro- 
fecias. Suprimid su visita, y si quitdis 
un milagro, no serd sino para poner 
otro en su lugar, d saber: que la trans- 
formacidn de los Apostoles es un efec- 
to sin causa. 

2. " Ademds, si los Apostoles com- 
prendieron que Jesus tenia que morir, 
y le creyeron resucitado, debieron ase- 
gurarse antes de todo de que verdade- 
ramente habia.salido del sepulci'o; esto 
es lo que dicen los evangelistas, en 
tanto que Strauss rechaza la idea de 
una substraccidn. iY de que manera se 
sale dste del dificil paso? Imaginando 
que, al morir Jesus., todos los discipulos 
habian huido d Galilea, y que alii fud 
donde se formd la creencia en la resu- 
rreccidn, sin que haya sido posible ex- 
humar un caddver para echar por tie- 
rra la fe de ellos por su base. En modo 
alguno niega Rendn la dificultad que 
para el y sus amigos surge de la des- 
aparicidn del cuerpo de Jesus; pero 
vuelve la hoja con su habitual desenfa- 
do, asegurando que es “cuestidn ociosa 
e insoluble.„ 

3. ° Bien se ve que la hipdtesis de la 
ilusidn, no solamente es absurda en si 
misma, sino que para nada tiene en 
cuenta los hechos evangdlicos que la 
imposibilitan; supone como base indis¬ 
pensable en el pensamiento de sus mo- 
dernos preconizadores, yz. el mitismo, 
ya la doctrina de la escuela critica, 6 
bien la teoi'ia de las leyendas, predi- 
lecta de Rendn; es, por tanto, solidaria 
de los vicios radicales de estos diferen- 
tes sistemas. 

6. Al lado de la tdsis general de la 
ilusion, Rendn pone otra, 6 mejor, pro- 
cura fundir y presentar la primera en 
una explicacion, como suya, digna en 


un todo de este sofista de recursos torna- 
dizos, ondulantes, contradictories y va- 
porosos. Ha habido algiin momento en 
que M. Rendn ha sentido la victoriosa 
fuerza deltestimonio de los discipulos, 
que no han podido ser ni yictimas, ni 
instrumentos del error, y he aqui lo 
que para eiudirla ha discurrido: ‘‘La 
conciencia cristiana fue doble: la mitad 
de esta conciencia cred la ilusidn de la 
otra media. Si los mismos discipulos 
hubiesen arrebatado el cuerpo y se hu- 
biesen esparcido por la ciudad gritan- 
do: “IHa i*esucitado!„, la impostura se 
hubiera caracterizado; pero, indudable- 
mente, no fueron unos mismos los que 
hicieron estas dos cosas... Cuando el 
fraude se distribuye entre muchos re- 
sulta inconsciente, 6 mejor dicho, deja 
de ser fraude y se hace error. En casos 
tales, nadie engaiia deliberadamente; 
todos engaiian con la mayor inocencia. 
En oti'o tiempo no habia leyenda sinen- 
gafiados ni enganadores; d nuestro mo¬ 
do de ver, todos los colaboradores de 
una leyenda son d un tiempo mismo en- 
gaflados y enga&adores. En otros ter- 
minos, un milagro supone tres condi- 
ciones: 

1. ° La credulidad de todos. 

2. ° Un poco de complacencia por 
parte de algunos. 

3. ° El consentimiento tdcito del au- 
tor principal (Vie dejisus, pref., pdgi- 
nas XXVI-XXVII.) 

No intentemos seguir en todas sus va- 
riaciones e incoherencias fantdsticas a 
este camaledn de la critica. Pocastob- 
servaciones bastardn despues de loque 
dejamos dicho. 

M.. Renan, al escribir esto en 
1867, sin duda, did al olvido que en 1866 
{Les Apdtr'es, pdg. 33), habia declarado 
que la cuestidn de la desaparicidn del 
cuerpo de Jesus “ era ociosa e insoluble,,. 

2A Como quiera que sea, ide qud le 
sirve separar los testigos de la resu- 
rreccidn en dos clases, autores unos y 
victimas otros de la ilusion, estando 
probado que los discipulos, en general, 
no pueden ser colocados en ninguna de 
estas dos categorias? Con mayor razdn 
se eqnivoca al suponer “la credulidad 
de todos„. 

3.''^' Seguidamente, iseria M. Re- 
ndn tan bondadoso que nos explicase, 
pero con claridad, sencillame-nte, en 
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prosa ordinaria, 

^oria de palabras eldsticas. de ideas 
va?as. de imdgenes ondulantes, de qu 
manera, segdn su esplicacion. na^ 

engafla cleliberadaniente„ de qu6 ma¬ 
nera “todo el mundo engafla inocen 
mente„, de qu6 

& un tiempo mismo enganados y enga 
Ldores. se conslgue que la d.flcuUad 
no se duplique en lugar de l esolveise.^ 

4 ^ Ultimamente, icudl es el se 
traordinario, misterioso, 
sentimiento tdcito,, ba podido cen tal 
frecuencia, en tantos lugares, fl ^lsta 
de tantos testigos, "“anifestar Ueno de 
vida Y de accidn dun hombie y 
cuerpo inanimado los consu 

(Z^^s ApOtvBSy *) 

7 Para debilitar los testimomos del 
Nuevo Testarnento en favor de la re- 
surreccidn, nos objetan las comradic^ 
clones de qne estaria Uena la histoxia 
de Tesus resneitado, tal como i 
presentan diversas fueates. A pnmera 
?Ista, esta dificaltad es la mds sena de 
todas. Veamos lo que hemos de pens 
acerca de ella. 

1.0 Las contradicciones de que se 
lamentan, aunque fupen ^ 

drian originar ningun prejuic 
nuestra tesis, y en modo alguno ten- 


■RFSURRECCION de CRISTO 

RESURRR substancial del testimo- 

nio de aquellos? Seguramente que no. 
Ladificultad que se halla para conci¬ 
liar enesteimntoloscuati 
nada contiene que merezea soipien 
demos Elijaseun acontecimiento cual- 

qSera y si eaisten tres 6 c-tvo ”arra^ 
clones algo circunstanciadas de el, 
observard que difieren 
de que trataraos, y que no b y 7 

"s“"rLoLses.^ 

tremor 6 que ban querido enganarr 
•Poraud entonces, discurrirdednersa 

SeTaiuandosetratadeloshrstoria- 

"Ts'esquTuncrltiooracionaUstaya 

citado Reuss, despuds de 5“^“ 
nue evisten contradicciones en los de 
?riles uTdeja de apoyar eon ipal vi- 
lo'r el cardeter histOrico y dmno d^ 

L\^^PecciOndeJesUs(Ob.e..^^^^^ 

rs”:j:crdrLrialar no .le_. 
pen Lporlancia -rdade- s,„ojn 

So sn2«nclal de la narrac 

ciando d la fondo del 


rr feZ re^modo al*uno -cia.'.^T-nie al fondo^a^el 

drian nuestros adveisarios f’l® becbo principal, esto es, de . 

to para servirse de ellas, toda q i-esnrreccion, la ex6gesis no p 
no afectarlan sino d ^“Xa^ m no^ de conflnnar, qu. 

Sin one iamds interesaran d lo suDStan alo-uno expresaron los aposw 

dal delCho. Tdngase en cuenta q^Qe Xeno? toda, la mds pequeda vac,la- 
LestrLdemostracidn se dirije d los ^ "" '’ll Lo” 

IZl ;°ers"o?, apologtoca Putoe H^XS'^Juna; 

"tas tosmas an “oglas aparentes re- 

^“'“L“;:sStoTL*SreTan\e'- 


sino como “7; ..tos li- 

lahistoria. La inspiracidn de «atos u 

bros V su veracidad absolute no se d,s- 

culto abora; solo se trata en este mo- 

3en“o de examinar si conocemos b en 

3odos los pormenoresde lar^toreco^ 

?roi\eacierta,esdecir,quesep™o. 


iss-JST.ts-‘:ss- 


otr portos^LdiiaobieciOn.en 

para dar poi .. echar por tie- 

‘’“Ceira «sS Estariamos, por con- 

SnXnuestt^ tareade apologista. 
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Sin embargo, aunque noqueremos inva- 
dir el terreno de la exegesis, anadire- 
mos que las narraciones de los evange- 
listas pueden harmonizarse muy bien, 
con tal que se les entieada corao debe 
ser. y sobre todo, con que no se pre- 
tenda ver en ellos lo que en manera 
alguna contienen. Lo temerario seria 
afirmarque esta oaquellacoordinacion 
es la verdadera, y que ainguna otra es 
posible, habiendose roto para nosoiros 
el hilo que juntaba aquellos datos dis¬ 
perses. 

Por consiguienre, nos guardaremos 
de buscar enninguno de los historiado¬ 
res de Jesus una relaciun completa 3" 
metddicade loquesiguiu ala resurrec- 
cion. Bien sabido es que el antiguo 
Oriente careciade nuestrasexigencias 
en cuanto a la unidad al orden de la 
oomposicion literaria. Los evangelis- 
ras no pensaron hacer una biografia 
en el sentido vulgar de la ]'ialabra, 
sino tan solo establecer, mediantenie- 
morias acerca de la persona, de la 
doctrina y de las costumhres de su 
Maestro, un testimonio de fe. De ahi 
que ha\’a en sus narraciones.frecuen- 
tes lagunas, eu ocasiones perceptibles 
a primera vista, escaso cuidado res- 
pecto a la sucesic3n cronoldgica, y ca- 
rencia de nretensiones tocante a escri- 
bir de un niodo sisteniatico. X’d ha_v, 
pues, de que admirarse porque el uno 
refiera lo que el otro ha desatendido, 
porque cada uno sea mas extenso unas 
veces _v otras mas conciso, porque en 
ocasiones el lector carezert de indica- 
ciones para identificar 6 distinguir 
ciertos hechos 3’ para designar con 
>eguridad el sitio de ellos en el tejido 
de la historia. 

Las apariciones de Cristo resucitado 
i'ueron tan numerosas 3' variadas Mc7. 
!. ■)}, realizaronse muchas con tanta 
resonancia, se hallc3, por consiguiente, 
el hecho mismo de la resuimeccion tan 
biquebrantablemente osrablecido, que 
los evangelistas debieron de estimar 
super duo recoger los innumerables 
pormenores de lo ocurrido, reunir 3" 
coordinar todos los testimonies queso- 
'■^re lo mismo habia diseminados. 

De intento, pues, omitieron muchas 
cosas, porque supusieron conocidas 
multiuid de circunstancias. En ninguno 
de ellos se deja cle observar La huella 


evidente de lo-sobreentendido, sin lo 
cual serian ininteligibles 0 incurririan 
en groseras contradicciones. vSan Ma¬ 
teo habia (XXVIII, loi de un monte se- 
nalado por Jesus A los apostoles, sin 
que por lo demas sepamos la ocasidn en 
que les did aquella cita. San Juan, re- 
iiriendo iXX, 1) la primera visita de 
Magdalena al sepulcro, no menciona a 
los que la acompafiaban,3" sin embargo, 
el versiculo siguiente indica con clari- 
dad que noestaba sola. San Lucas habia 
desde luego incidentalmente (XXI\J 
Mi) de una aparicion de Jesiisa Pedro, 
conlirmada en la primera Eplstola d 
los Coyh 2 thios[X\\ 5), La raisma Epls~ 
tola menciona tambien una manifesta- 
cidn a Santiago (X\J 7); y por si solo 
“este pasaje, dice Mr. Reuss (Ob. cit., 
pag. pi'ueba que los Evangelios no 
nos dan sino fragmentariamente las 
tradiciones primitivas, tocante a las 
apariciones de jesiis,,. 

Entre los innumerables prodigies de 
que todos se acordaban entonces, esco- 
gierDn libremente los autores sagra- 
dos algunos rasgosque mas convem'an 
a su proposito 3' descuidaron lo restan- 
te. Su in ten to comiin era atestiguar la 
resurreccidn, ly que es lo que para esto 
se necesitaba? Recordar: 

I"' (Jue en la mahana del domingo 
el sepulcro fue encontrado vacio. 

lb bhic los angeles anuheiaron la 
resurreccion 3" que jesus no tard»3 en 
confirmar su testimonio. 

3) (Jue la duda 3’ la desconiianza 
acogieron primeramente ;iquclla nori- 
cia, 3' solo cedieron ante la evidencia 
mas irresistible. 

Este triple hecho lo hallamos esta- 
blecido en cada uno de los evangelis- 
las, indudablemente sobre nruebas di- 
versas. pero por igual manera coiiclu- 
ventes. Aquf, como en los demas luga- 
res, el mas preciso es San Juan. San 
Lucas lo que sobre todo procura es po- 
n.er en claro que Jesus es Hijo de Dios e 
ITijo del hombre, con este doble tilulo: 
Reclenior de la humanidad; parece 
que si cuenta tres escenas de la resu¬ 
rreccion, es para exclamaig despues de 
cada. una de ell as: “{por ventura no era 
conveniente que el Cristo padeciese 
todas estas cos as 3" entrase a si en su 
gloria?., Los dos primeros sindpticos 
son mas breves todavfa. San ;\lateo no 


It 
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•'n qino el triunfo Luc.,^ ' .'^Q^-que hubiesen lie- 

':^t“l“!l?rS\ lsrael.7e:.es. ^Magdalena, ya en - 


,e eu la T ' ael V el tes- 

del Mesias f °os persevera sien- 

timoniode Sau Marcos per 

^-^f^^^erTvangTuo'^el Hi^o de 
empez6, aKuTios rasgos para 

Dios,,. Bdstanle a » gg^T^ida elre- 

narrar el esta conclusidn, 

lato se precipita b ^ientos del 

queabsarbetocb lospens^^, 

evaugelista ^ estd senta- 

1es(is fa6 elevado ^ la Vie 

do a la diestra pooard., to- 

de Ndtre Seigneur, yor 


iismo tiempo. “.ya en a” 

gado antes qoe ^cnales 

compatlia 6 <iXf.,X^ai^:dra del 
encontraron ^y-xy 2) y “quitada de 
sepulcro„(Luc.XXlV^)> Galena 

61„. (Joan, XX gon Simdn 

“echd d coirei y discipulo ama- 

Pedro y con aque gg 

do de Jasda, (Joa”,^^-X entrado 
quedaron, \ Ineg > puerno del Seiior 
dentro, no ballJU'^e ^ . 

Jesds,, (Luc., ^X^^/igqente junto a 

que se con vestidurasres- 

*11 rin=i-nersotia]es cuu v _ __ 


; Sei,ne.r, por Fonard., to- cod«s«du»sres. 

0 11, pdg- «8 y atg ) lacipios . lit cnales las instrnye- 

Teniendo en Xairi conciliar sin lo qne baMa ocurndo (Ln 

iertos, se consegmra ^ ^ ron deJo_ <ge^ 

ran «aba,o todas laa 


■ran trabajo ^^os severdque 

;parentes. Merced = pucado, el 

lasta en el episod mnjeres al 

ie las visits ^ combinarlos tea- 
jepulcro, es p r ^gn -Lina narracidn 
tos de modo gn todas sus par- 

regular y , ^2^ge Patrizzi {De 

tes. He aqui c.6mo \o -^3, 544). 

Evangelns, sepultado, “Ma- 

Mientras que Jesr 

ria Magdalena y la t sentadas en- 

de Joseph), estaban XXVll, 

frente ^gervando ddnde le po- 

61), y pg yv 47); habia con ellas 

nian„ (^larcos X\ , huy vol- 

otrasmu]eres (Luc.,^^ 

viendose, ^ ^ reposaron en con- 

^iientos: y el saoaQo 

formidad a ‘Xt" dSf sdUdo, al ama- 
iiY en la semana„, es 

necer el prnner dia ae^^ ^g 

decir, el dia sig ^Igl sol “vino 

fesus, hacia ^ otra Maria a 

Maria Magdalena XXVIII, 1). 

En esta de Santiago, y 

lena, y Mai ^ Anuevamente) aro- 
Salome, Jalsamar d Jesus 

nms pai^ u ^ el primer dia de 

(Marc., X\ IMJ xXlV.l, Joan,XX, 

la semana,, (Lucas, ^ 

1), X“'lTrio*yeld<a 
nera de contar y,.j,estra, antes de 
siguiente, itd y acontecio lo 

la aurora, 

qne leemos g^ cuando toda- 

En seguida ml am xX,l),‘‘muy 

via estaba obscur y V Mu^Maria 

demaiiana„(Lue XXI xXM)'. 

Magdalena al f P'^^'J^g^g^ joan, XX, 2; 
y otras muchas mujeies u 


TUli i 

cas, XXIV, 4-S). Magdalena, que 

Entretanto, y luan, “les 

,,cbIaidodestar nonPed^oc' ^epnl- 

dijo; Han ^ ^jg lo han pues- 

cro, y no sa^mo d 
to,, (Juan, XX, 2). ^gl gepul- 

mujeres todo esto (lo qne 

cro, y tueron a c once,ydtodos 

habianvistoyoid ) ^ qy iocualno 

qniereenmodo^^^ mismo tiempo 
estas mniet , congregados, 

a buscar a los cnsmy . ^^Eace po- 
porque la ^^’^^g^'g^posicidn; lo que hu- 

co verosimil nnieaciones par- 

bo fud diferentes comumcac 

ciales y dindividuo. Ha- 

grnpo <5 segundo annncio 

biendo recxbtd^ e*' jjiV, M 2 ). Pndro 

(Juan, XX, -, r-n ’ , ^ Y corriaa 

y Juan “fueron ^ g^^o discipulo 

los dos ala pai. aprisa que 

sc adelantd “"toero M setnlcro-Y 
Pedro, y lleg P iq iqs lienzos pues- 

habiendosebaja 3^^gg5^ pues. 

tos; mas no en venia siguiendo, 

Simdn Pedro^- ^^q^ramente, “ba 
(Juan, XX, 3 lienzos que esta- 

jandose, vio s61o xXlV,12), des- 

banalliechados,, (Lu . ^ ^ 

pnes gl sudario„ (Juan XX. 

lienzos puesto tambidn el otro diir 

6-7). Entonces entr6 taxnui 

cipulo que ^ q- ^Zn, XX, 8). Es 

pulcro, y V16 y f q^g permanecieroa 

verosimil que los , del sepul- 

algdn tiempo ^eie ^ d la ciudad. 

cro. Mientrasregresao 

^^?:doMa“rlttuna.ptedelCa.- 
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vario, "estaba faera llorando, junto al 
sepulcro. Y estando allf llorando, se ba- 
jo y mird hacia el sepulci'o: y vid dos 
angeles vestidos de bianco, sentados el 
uno d la cabecera y el otro a los pies, 
en donde habia sido puesto el cuerpo de 
Jesus_ I Juan, XX, 11-13); entonces fud, 
la piimera, favorecida con una apari- 
cidn de Jesus (Ib., 14-17). =-Ellafud d de- 
cirselo d los que habian estado con el, 
(Marc., XVI, 10; Juan, XX, 18). Ya ha¬ 
bia entiado en Jerusaldn cuando otras 
mujeres (Matt., XXVIII,5;Marc., XVI, 
i»norando todavia lo ocurrido, “vie- 
nen al sepulcro, salido ya el sol,, (Mar¬ 
cos, XM, 2). Visitaron el interior del 
sepulcro, y alii un dngel las puso al co- 
rriente de los sucesos y les mandd que 
llevasen la noticia de ello “a los disci- 
pulos y d Pedro„ (Matt., XXVIII, 5-7; 
Marc., XVI, 5-7); y de esta manera con- 
fii mai el hecho de la resurreccidn de 
Jesus, atestig-uado ya por Maria Mag¬ 
dalena, pero que todavialos discipulos 
se obstinaban en no creer (Marc., XVI 
11.1- Xtenrorizadas las mujeres “se sa- 
lieron al punto del sepulcro,, (Mat- 
theus, XX\ III, 8), y por el camino, en 
tanto que corrian (Ibid.), “anadie dije- 
ron nada, (Marc.. XVI, 8). “Yhe aqui, 
Jesds les salio al encuentro.. v les ha- 
blo... (Matt., XXVni, 9-10). 

En este ensayo de concordancia bien 
se ve que cada detalle tiene un puesto 
conveniente, y todos reunidos forman 
un conjunto perfectamente harmdnico. 
Puede consultarse d Patrizzi, loc. cit., 
acerca de las razones que hacen prefe- 
lible esta disposicidn. No de otro modo 
que nosotros, el sabio exegeta no pre- 
tende que el linico sistema admisible 
sea el suyo; pero basta que seaposible, 
co.mo acabamos de demostrarlo, para 
que en cuanto a esta parte caiga por 
su base la acusacidn de contradiccidn 
entre los evangelistas. Y ya que esta 
parte es, segun confesidn de todos, la 
parte mds obscura y dificil, estamos 
autorizados para hacer extensiva la 
misma conclusidn d toda la historia de 
Jesus resucitado. 

Si, con todo, alguno deseara repasar 
una por una y juzgar de visu todas las 
piezas del proceso, nos seria forzoso, 
para no salir de los limites que se nos 
senalan.remitirle d los grandescomen- 
taristas y d las Harmonias evangili- 
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cas. Pldcenos, al acabar, reproducir 
una juiciosa observacidn que M. Wa- 
llon ha hecho sobre esta materia: “To¬ 
das las respuestas, dice, {Dela croyan- 
ce due d V Evangile, parte II, cap. VI, 
pdg. 449), lo declaramos, no son de tal 
naturaleza que al darlas no se deseen 
otras mds satisfactorias. Si se ti-atara 
de autores profanes nadie se tomaria 
el trabajo de discutirlas; verdad es, 
como fdcilmente se reconocerd, que 
Mnguno pensaria en suscitar semejan- 
tes diferencias entre autores profanos, 
y menos todavia en servirse de ellas 
para negar su autoridad. Pero ya que 
se sigue otro camino respecto d los es- 
critores sagrados, hay que situarse en 
el mismo terreno para responder; y da¬ 
do caso que la explicacidn no siempre 
estuviese dotada de la verosimilitud 
con que en general se nos presenta, 
por lo menos, no hay que negarlo, siem¬ 
pre seria posible; y desde entonces, por 
ddbil que iuese, seria, innegablemente, 
pr’eferible a un sistema que, por seme- 
jantes dificultades, pretendiera conde- 
nar a autores cuya veracidad se halla 
perfectamente establecida respecto d 
todos los puntos verdaderamente de- 
cisivos„. 

lY . Conclusidn. — La resurreccion 
de Jesucristo es un hecho inmenso, 
linico, que brilla ante nuestros ojos con 
las claridades todas de la historia. El 
niimero, el interes, las cualidades mo¬ 
rales. hasta los prejuicios de los testi- 
gos oculares y oficiales; la confesidn 
implicita, pero evidente, contenida 
en la actitud de los judios, enemigos 
encamizados de Ciusto y de su obra; la 
persuasidn de los primeros cristianos, 
persuasidn razonada, inquebrantable, 
por cuya afirmacidnmuchisimos afron- 
taron los tormentos mds crueles, y die- 
ron su vida; el establecimiento mismo 
del cristianismo, con todas las maravi- 
llas del orden moral que lo acompana- 
ron y que gravitan en torno de la re- 
surreccidn de Cristo, comd alrededor 
de su centre necesario, no dejan sitio 
para ninguna duda formal. 

Todos los incrddulos, desde Celso 
hasta Rendn, han variado del modo 
mds asombroso d la par que significa¬ 
tive en las explicaciones con que inten- 
taron rehuir la fuerza de la evidencia 
histdrica. La escuela naturalista habia 
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1-14; XII, 43; XIV, 46), toda la nacidn 


te, 6 bien por la corrupcidn . y la diso- 
lucidn de los elementos corporales. 

La resurreccidn mds famosa es la 
del divine Redentor: puede leerse lo 
dicho de ella en el artfculo Resurrec- 
cidn de Cristo. La historia biblica y la 
eclesidstica mencionan muchos cases 
individuales de resufreccidn. Si se 
quiere, censdltese d eSte respecte el 
articule Milagro. 

II. Ahera de le que tenemes que ha- 
blar es del degma de la resurreccidn 
general, es decir, de la creencia de les 
catdlices en la recenstitucidn integral 
del gdnere humane, despues del fin del 
munde, per la reunidn de tedas las al¬ 
mas cen les mismes cuerpes que in- 
iermaban y vivificaban antes de la 
muerte. 

Claramente prefesa este degma el 
Antigue Testamente per drgane de 
Jeb el Idumee, el cual, cen dnfasis llene 
de selemnidad y majestad, dice “jOh! 
iquidn me diera que las palabras que 
vey d preferir se censervasenescritas? 
iquidn me diera que se imprimieran en 
libre cen punzdn de hierre, y se escul- 
piesen en planchas de plomo, 6 con el 
cincel {hebreo: para siempre?) se gra- 
basen en pedernal? Porque yo s6 que 
vive mi Redentor, y que yo he de re- 
sucitar de la tieiTa en el ultimo dia (y 
que al fin se levantard sobre el polvo); 
y de nuevohe de ser revestido de esta 
piel mia {hebreo: y despues de la con- 
suncidn de mi piel y de este), y en mi 
carne (hebreo: de mi carne) vere d mi 
Dios; d quien he de ver yo mismo en 
persona, y no por medio de otro, y d 
quidn contemplardn los niismos ojos 
mios. Esta es la esperanza que en mi 
pecho tengo depositada (hebreo: mis 
rinones han desfallecido en mi seno).,, 
(Job, XIX, 23-27.) He quei'ido tomar 
las variantes del texto hebreo, harto 
obscuro en este pasaje, de autores que 
no puedan ser sospechosos de parciali- 
dad para con la Vulgata latina y res- 
pecto al dogma catdlico. 

Ahora bien, resulta evidentemente 
de este texto que Job cree que resuci- 
tard corporalmente y en su propia car¬ 
ne; que verd con sus propios ojos d su 
Redentor, por cuya virtud saldrd de su 
corrupcidn y de su polvo. 

Daniel (XII, 2), Ezequiel (XXXVII, 1 
y sig.), los Macabeos (II Mach, VII, 


judia, excepto los Saduceos (Matth. 
XXII, 23 y sig.: cfr. Act. XXIII, 6 y 
sig.; XXIV, 15; Joan. XI, 24, etc.), pro- 
fesan explicitamente la misma fe. Je- 
sucristo lo ensefia claramente (Joan. 
V, 28 y sig.); sus Apdstoles repiten sus 
formales declaraciones (Act. IV, 2; 
XVII, 18; XXIV, 21; Apoc. XX, 13). 
Pero especialmente San Pablo es el 
heraldo de esta futura resurreccion 
universal. iQuien no conoce las rela- 
ciones que establece entre dsta y la de 
Jesucristo, la minuciosa descripcidn 
que hace de ella, las comparaciones 
con que la sustenta, el uso moral que 
de ella hace para el regimen de la vida 
cristiana? (Rom, VIII; I Cor., VI-XV; 
II Cor., IV-V; I Thess., IV; Philipp., 
III.) Los Padres mds antiguos, Atend- 
goras, Clemente, Hipdlito, Tertuliano, 
Ireneo, On'genes (veanse sus testimo¬ 
nies en Hurter, Theol. dogm.toraoMl), 
los mds antiguos simbolos y los Conci- 
lios (Ibid.) afirman en toda su exten- 
sidn la doctrina catdlica, tal como la 
hemos enunciado mds arriba. 

III. H6 aqui las objeciones que con¬ 
tra ella se formulan. 

1. ®' No lo entienden de un mismo 
modo todos los catolicos. Unos creen 
que habrd dos resurrecciones, la de 
los buenos, 5'^ luego, despues de mil 
anos de un reinado dichoso de Cristo 
con sus santos aqui abajo, la de los rd- 
probos; otros que no habrd mds que 
una. 

Mientras unos estdn absolutaraen- 
te seguros de que todos, tanto los bue¬ 
nos como los males, resucitardn, otros 
lo ponen en duda. A la vez que unos 
dan como cierta la resurreccion de los 
ninos muertos sin bautismo, oti'os no 
tienen la misma seguridad. Iguales di- 
vergencias se notan en cuanto d la 
epoca del fin del mundo, y, por consi- 
guiente, de la re^surreccidn final, y to- 
cante d la condicidn de los cuerpos re- 
sucitados ya gloriosos, ya reprobos, al 
lugar y modo del juicio final, etc. 

Ahora bien, £doctrina tan incierta en 
sus detalles, puede ser cierta en lo 
substancial? 

2 . *’' £No constituye un prdstamo re- 
cibido de las teorias indicas, sobre las 
transmigraciones de las almas, sobre 
la renovacidn de los mundos, sobre la 

102 
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teramente gratm'ta. En no hay ni 
5ombra de panteismo y de evolucionis- 
mo, de apoteosis ni de metempsicosis, 
-antes bien, se opone francamente a las 
transmigraciones y renovaciones inde- 
finidas, que son esenciales en la filoso- 
ffa del Indostdn. 

3.^ Numerosas son las convenien- 
■cias del milagro, en realidad muy ex- 
traordinario, que la fe nos propone en 
este punto, porque Dios de este modo 
pone trabas d los abusos ci'iminales, & 
que el cuerpo humano estd, como fatal- 
mente entregado por los que niegan la 
resurreccidn, y, en cambio, favorece, 
hasta el punto de que puedan llegar d 
un grado heroico, A la mortificacidn, 
latemplanza, la penitencia; afirma la 
unidad substancial del compuesto hu¬ 
mano, y lo coloca sobre el simple ani¬ 
mal un poco mds abajo del angel; nos 
hace profundizar mds en el conocimien- 
to de nuestra doble naturaleza y del 
uso de sus facultades; suministra au- 
mento de claridad y solidez a la doctri- 
na filosdfica y teoldgica de la inmorta- 
lidad del alma, etc. El objeto, pues, de 
este milagro es multiple y se halla en 
perfecta relacidn, por una parte con la 
sabiduria j la bondad de Dios, y por 
otra con las cualidades y los habituales 
desfallecimientos de nuestra natura¬ 
leza. 

La produccidn del primer ser 6 
de la primera pareja de cad a serie or- 
gdnica no ha sido, seguramente, efec- 
to de las leyes fisioldgicas y bioldgicas 
que en la actualidad vemos funcionar. 
Ademds, este funcionamiento actual no 
puede pasar A los ojos de la sana razdn 
y de la fe sin el concurso de la causa 
suprema, la cual ha establecido las le¬ 
yes del mundo y de la vida, las hace 
tambidn ejecutar, y sin ella todo movi 
miento fisico 6 vital instantaneamente 
se detendria en la absoluta inercia del 
no ser. 

Esto supuesto, iquidn se atreveria 
a negar A Dios el poder de rehacer fil 
misrao lo que El hizo en el principio, y 
lo que con su concurso se realiza in- 
eesantemente? Por lo demas, la natura¬ 
leza contiene analogfas que todos co- 
nocen y que demuestran que nada es 
tan fdcil para Dios como la resurrec- 
cidn. Sabemos perfectamente que la 
corrupcidn del sepulcro, la disolucidn 
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de los elementos corporales, no es un 
medio natural de devolver A los muer- 
tos la vida; por eso decimos que la re- 
surreccidn general serd un hecho de 
orden sobrenatural,para desear el cual 
es suficiente la naturaleza, mas no para 
prepararlo, y menos aiin para reali- 
zarlo. 

5^. Ninguna dificultad hay para Dios 
en encontraryrecoger en el caos de los 
elementos disueltos por la conflagra- 
cidn final del mundo terrestre los que 
h.a.ya.n formado parte de determinado 
cuerpo humano, porque su cieiicia y su 
poder son infinitos. Cuando algiin ele- 
mento haya formado sucesivamente 
parte de dos d de muchos cuerpos hu- 
manos, sei’d devuelto A aquel en que 
desempendra pai'te esencial. Efectiva- 
mente, cada cuerpo tiene, ademds de 
los elementos, seguramente poco nu- 
merosos, que en su origen lo constitu- 
yeron, cuando el alma inteligente 6 in¬ 
mortal se le unid por un acto divino de 
creacidn, unaporcidn de otros elemen¬ 
tos secundarios, sucesivos, casi fugiti- 
vos, que se han adjuntado A los prime- 
ros enlos diferentesperfodos de la vida 
fisioldgica, y que no le serdn en mane- 
ra alguna necesarios en su vida sobre- 
natural de resurreccidn. 

i Quidn probard, mas aun, quien pre- 
tenderd que los elementos esenciales y 
primitives, los elementos constitutivos 
del ser matei'ial en el hombre, hayan 
estado con el mismo oficio esencial en 
dos d en muchos sujetos humanos? Pai'a 
sostenerlo seria precise demostrar pri- 
meramente que la generacidn vital 
nada nuevo produce, que la fecundidad 
de los principios generadores no pasa 
de aparente, y que la materia constitu- 
tiva del ser nacido de ellos nada abso- 
lutamente les debe desde el punto de 
vista ontoldgico y real; pero nunca lle- 
gard d hacerse esta demostracidn, por¬ 
que pugnaria hasta con la experiencia 
y con el buen sentido. Y, siendo impo- 
sible que se haga, restanos deducir que 
cada hombre tiene como propia, en su 
origen, cierta cantidad perfectamente 
individual de materia, centro y micleo 
de su vida orgdnica, que bien podrd di- 
solverse por la muerte, pero que jamds 
podrd llegar otra vez A sermatei'ia pro¬ 
pia y esencial de otro ser humano. Por 
consiguiente, nada hay en ello que con- 
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•tv / 

tradiga en lo mds leve al dogma cat - 

lico de la resurreccidn. 

h ^ Este dogma no admite como 

fio'entria identidad del alma en dos te; 

Srfreaa^TeccTdn.’ Mucho° rds'ias^^ bl 

Sie'adn serla la del^alma con 

cuerpos incorporales, y favorecid e 

San Pablo de ningun modo faTOr« 

pc;ta aljsurdaintei'pi'etacidn, s . 

spirituale, opuesto ai elevado f 

es Tin verdadero cuerpo, pero eiev 

a condicidn nueva y f f 
eselfrecnente sentido de a palabia 

Padres. Ultimamente, quiero repetirlo, 

?e en esta cnestidn, ni hay por qne asns- 

intencionados, que las 

SndrS todones’^qn. desempehar nl 

‘Xmscahos qne suHr porqu^^lesjea 

‘’'■(ConsSuese 0 ^^ 

tic’nlos Cielo d Infierno en este I^i^cio 
nario; el ardculo Auferstehung^ 
Kirchenlexicon de Fribnrgo, 

Dr. J- Didiot. 


CUERPOS.-REVELAC16N Wt 

ras la existencia de Diosy derto nd 
mero de sns perfecdones y preceptos. 
La Teologia catdlica distmgne dos ca- 
teo-orias de revelaciones divinas: 

1° las que se dirigen y se imponen 
alacreenda de todo el gduerohumano 
6scas son las revelaciones publtcas, 6- 
bien sencillamente, la Revelacidn. 

^ 2 Las que se encaminan d una sola 
' alma, 6 bien d determinado numero de 
(alias nero sin que sean objeto necesa 
• rio de^a fe universal; tales son re- 
’ velaciones particulares. 

3 fos trataremos de estas do 

a x’evelaciones. 


§ I. — Kevelaciou imWica. 


RBVBLACION.-En la acepcion es¬ 
pecial en que aqui la ^or 

labra expresa el acto sobrenatural por 
el que Dios comunica ^ los horabres, 3 
inmediatamente por si mismo, 5'.^ P 
un intermedio ^'.^^'^Toda re- 

sns ensenanzasy suvoluntad. Todare 

velacidn de Dios d la humanidad supo- 

Ifptr tanto, que esta - 

hiida en su ser natural, y dotada de ca 

pacidad, asimismo 

por su razony por medio de las criat 


1. Acerca de este primer 
nemos la enseilanza 
cilio Vaticano (Sess. Ill, cap. H), y - 
S la que nos importa aprender > de- 

l^ugo d la sabiduria y bondad 
de Dios revelarse d si propio ^ 
otros y descubrirnos los eternos decre 
^ri; su voluntad por 
1 -al conforrae d estas palabras de 
Apdstol: ^Dios, que en otro tzempo ha- 
blo d nuestros padres en 
nrasiones y de muchas maneras pot 
/ns Prof etas nos ha hablado uUima- 
los por medio de su 

mente en estos aios, put 

HHo /esMcmfo.;, (Hebr. 1,1-—) 

Asi, pues, la revelacidn dmna se di¬ 
vide Idgicamente en dos P^^^° 
pertodo judaico 6 del Anti^o Testa- 
Sito.y el periodo evangelico 6 del 

^ 9 ^o^°“Merced d esta revelacidn divi- 
na todos los hombres, aun en el estado 
aclual de sus razas. pueden conocei 

prontamente, con .^sas 

pleta y sin error alguno, cosas 

divinas que de suyo no son 
a la razdn humana,,, pero 
. nada 4 sus propias fuerzas. sdR ‘ 

^ conocerlas fatigosamente y con in 
; LSdumbresy errores de todas clases 
I “ Con todo, no es por esto por lo que la 

revelacidn es absolutamente necesa- 
' ria„pues tansdlomoralmente lo espo. 

ai lS?eu su iufiuitabondad, haorde- 

r SiTho-nbre d un 

psdecir dlaparticipacidndelosbienes 
a- divinos,’que exceden completamente 
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la inteligencia huniana; porque, ni ojo 
alguno vi6, ni oreja oy6j ni pasd d 
hombre por pensamiento cudles cosas 
iiene Dios prepayadas para aquellos 
que le aman^. (I Cor., II, 9). 

4.0 Esta revelacion sobrenatural de' 
■objetos en pai'te naturales y sobrena- 
turales en parte estd contenida en los 
libros santos y en las tradiciones reco- 
gidas dela ensefianza oral de Jesucris- 
to, (5 de la inspiracidn del Espfritu San¬ 
to, y transmitidas hasta nosotros por 
los Apdstoles y sucesores suyos. 

5.0 Por consiguiente, “si alguno dice 
que es imposible <5 inconveniente que 
el hombre sea instruido por la revela- 
cidn divina acerca de Dios y del culto 
que le es debido, jsea anatema!„ — “Si 
alguno dice que el hombre no puedeser 
divinamenteelevado dun conocimiento 
y d una perfeccidn que superan su co¬ 
nocimiento y su perteccidn naturales, 
sino que por si mismo puede y debe 
llegar al cabo, por un progreso perpe- 
tuo, d la posesidn de toda verdad y de 
todo bien, seaanatema,,. 

II. A esta doctrina, cuyas pruebas 
sumarias obran en muchos articulos 
de este Diccionario {Dios, Misterios, 
Escritura, Evangelios, Profecias, 
Iglesia, etc.), obj^tase lo siguiente; 

1.0 Toda revelacion sobrenatural es 

imposible, no ya porque no hay miste- 
rios, sino porque Dios no puede comu- 
nicar con el hombre de otro modo que 
por la creacidn y la razdn'. 

2.0 El hombre no puede compren- 
'der las verdades divinas, y si las com- 
prende no son ya sobrenaturales, sino 
humanas. 

3.0 iA qu6 vienela revelacion? iEs 
•acaso para aumentar la ya pesada car- 
^a de nuestras obligaciones naturales 
respecto d Dios, y para estrechar el ya 
limitado circulo de nuestra libertad? 

4.0 Para distinguir de nuestros en- 
sueflos y alucinaciones las revelacio- 
Jies divinas, necesitariamos un crite- 
ario de que carecemos. 

5.0 Tambidn hay muchas revelacio- 
Ties divergentes y aun contradictorias; 
las de los egipcios, asirios, hebreos, in- 
dios y cristianos, sin contar las inter- 
pretaciones enteramente absurdas que 
mil sectas y centenares de doctores 
ofrecen tocante d cada una de ellas. 
Esta confusidn es para el fildsofo una 
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razdn determinante para rechazarlo 
todo indistintamente, 

6.0 Concretdndonos d la revelacidn 
judaica y cristiana, su existencia es, si 
no decimos falsa, por lo menos proble- 
rndtica; y si se ha efectuado, ^en quesi- 
tio puede asegurarse que se haya con- 
servado de manera que hoy merezca 
toda via nuestra f6? 

III. La respuesta que damos d estas 
dificultades tendrd la ventaja de com- 
pletar nuestra anterior exposicidn de 
la mi.sma doctrina de la revelacidn. 

1.0 Hay misterios (v€ase esta pala- 
bra), y aunque no existiesen, siempre 
estardde parte de Dios la posibilidad de 
comunicarnos su ciencia, su inteligen- 
cia de las criaturas que ha hecho, y que 
tan escasamente conocemos, y no, por 
cierto, sin grandes trabajos ni sin erro- 
res frecuentes. £Qu€ falta d Dios para 
esto? Ponerse en relacidn con nuestro 
espfritu, ya inmediatamente y sin ideas 
intermedias, ya mediatamente por 
ideas que nos dard ya formuladas, 6 
que nos sugerird mediante fendmenos 
sensibles, de donde las sacaremos, co- 
mo ocurre constantemente en el orden 
natural. ^Acaso no es Dios lo supremo 
inteligible y la verdad infinita? Habien- 
do creado la substancia misma de nues¬ 
tro entendimiento, e no podrd eni'ique- 
cerlo con conocimientos infusos? ^No 
podrd, habiendo creado los seres ffsi- 
cos, dar d algunos de ellos cierto parti¬ 
cular destino 6 hacerles que produzcan 
algiin efecto simbdlico del cualresulte 
para nosotros una ensenanza divina? 

Se gritard contra lo sobrenatural y 
contra el milagro (vdase estapalabra), 
pero £qud importa? El milagro y lo so¬ 
brenatural existen.y.por consiguiente, 
unarevelacidndistinta del lenguaje que 
Dios habla d nuestra razdn por medio 
de la creacion es de todo punto po- 
sible. 

2 .° Nojelhombrenopuedecompren- 
der, es decir, conocer de un modo ade- 
cuado las verdades divinas; pero puede 
en parte conocerlas de un modo inade- 
cuado, aunque verdadero y cierto. Y 
seguramente no es s61o de las vei'dades 
sobrenaturales, sino de todas, sin ex- 
cepcidn, de las que tenemos que confe- 
sar que en cuanto d su totalidad nos 
son desconocidas; luego si la objecidn 
probase algo, probaria demasiado.— 
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Las verdades divinas, una vez revela^ 

dasalhombreyconocidas^ra,son aiscernir entre las diversasin- 

este sentido verdades humana , p teroretaciones de estos documentos la 

siguen siendo v d si inac- sola verdadera, la dnica conforme con 

nas en cuanto ^ su objeto 3 ^ nensamiento divino, y en este punto, 

cesibiUdadparaelespIntuhumanodes. ^ P^"|^“XsoHa, s\ se quiere, recc 

provisto de fe. nnf'en sin esfuerzo las notas de la vei'- 

3.° Si la revelacion . dadera Iglesia y se deciden por el ca- 

tros deberes para con Dios, tolicismo iV^anse los articulos Igle- 

anmenta, y en inmensa Pi'oporcidn ^s ^ 

beneficios en ’i ^es- Entre las pruebas extrinsecas nece- 

tando nnestra ®^orar y de sarias en todo esto, figuran en primer 

tringe nuestra libertad igno y los milagros y las profecias 

errar; si sujeta nnestra razdi^ e p /^ianse cuyas posibili- 

levantarla hasta la regidn ^ ^ existencia, asi como la posibili- 

mismo saber divino. iHay en todo esto ^ ^ _ v Ap- su distin- 

• _ 1 


V - -- 

motivo para quejarse? _ 

4.0 Cierto, necesitamos nn ciiterio 
para discernir la revelacidn de lo que 
no lo es. La Iglesia quiere de un modo 
positive, asi como Dios, que nos sirva- 
mos de aqu61 antes de creer; rationa- 
bile obseqiiium Ahoia bien, 

es fdcil descubrir y fdcil valerse de este 


dau y eX16LCUL.ia, --JT-- _ 

dad de su comprobacidn y de su distin- 
ci6n de las alucinaciones y supercne- 
rias que, con mayor 6 menor fidelidad, 
los copian, no ofrecen duda d cualquier 
animo recto y serio. 

La existencia de la revelacidn cris- 
tiana, en la cual esta comprendida la 
antio-ua revelacidn hecha desde Adan 


esfdcil descubrir yfdcil valerse de^e^ste con pruebas 

criterio. Pudidrasele ^ ^ histdricas, naturales y sobrenaturales, 

sentido, la recta razon. ho es sino 1 aceptables. Los ataques 

recta^razdny elbuen senti 0 qu 1,^^, o,. 


recta razuu v * 

dice; “El hecho de la aparicidn de Dio^ 
d Moisds sobre el monte Sinai, es cier¬ 
to' cierto tambidn el hecho de la exis¬ 
tencia y de la divinidad de Jesucristo, 
Redentor y Maestro del mundo; cierto 
ioualmente el hecho de la existencia 
de la divinidad de la Iglesia etc. De 
igual manera la recta razSn el buen 
sentido nos dice; “La misidn de Mabd- 
met es falsa; falsa su doctnna, ridicula, 
inmoral v contraria a las nociones evi- 
dentes que nuestra inteligencia posee 
famralmente acerca deDiosydesns 
leyes„, etc. 


50 La raz 6 n, la filosofia, al 
muitiplicidad y contradiccidn de los do¬ 
cumentos que las difeirentes I'f 
presentan como revelados.no ‘ieb^ 
mar de corrido que todos son f^lsos, 
sino examinar sus titulos y contenid . 
Los cuales, si evidentemente repugnan 
d los evidentes datos de la Historia y 
del buen sentido, deberdn ser rechaza- 
dos inmediatamente, y en este caso se 
hallan todas las revelaciones, excepto 
la iudaico-cristiana; si no repugnan 
aquellos datos, y cuentan en su fa¬ 
vor con pruebas extrinsecas suhcientes 

para establecer su certeza, 
admitidos como verdaderos, y este e 


euLci ciiiJLtiiAi.'- - - 

que en estos liltimos tiempos se han ai- 
rio-ido contra estas pruebas se mues- 
tran tan impotentes como los de los 
enemigos anteriores del Cristianismo, 

V si llegasen a conmoverlas, echarian 
por tieira de una vez toda certeza his- 
tdrica, toda confianza en los documen¬ 
tos V titulos mds incontestados, y oca- 
sionarian el naufragio de cuanto hay en 
la ciencia humana fundado sobre el 
testimonio y la experiencia ajena, es 
decir, de la parte m^s considerable, si 
no la mas obvia, y la mds necesaria so- 
cialmente de todos nuestros conoci- 
mientos. 

Luego el Cristianismo, como hecho 
historico, es absolutamente inexpugna¬ 
ble y en medio de las sectas que des- 
(rraciadamente lo dividen.la Iglesia ca- 
tdlica es histdrica y juridicamente la 
unica heredera delas enseiianzas y pro¬ 
mesas divinas. (Vdanse los articulos ya 
citados.) 


S U.—Revelaciones privadas. 

I. La Iglesia catdlica las concepitua. 
1.0 Posihles, toda vez que a priori 
no las desecha, cuando de someterlas A 
su iuicio se trata. 

2° Reales en algunos casos, puesto 


http://www.obrascatolicas.com 



4079 


4080 


REVELACION 


que ha autorizado y aun aprobado mu- 
chas, ya por sentencias permisivas 6 
laudatoi'ias, ya por la canonizacidn de 
Santas personas d quienes fueron he- 
chas, y, en fin, por la aprobacidn 6 es- 
tablecimiento de fiestas litvlrgicas ba* 
sadas en aqu611as. 

3. ° Relativamente raras, ya que 
siempre las examina, si no con descon- 
fianza positivaj por lo menos con extre¬ 
ma circunspeccidn. 

4. ° Necesariamente subordmadas d 
la revelacidn pfiblica, y hasta someti- 
das d lajurisdiccidn de laTeologia, que 
siempre es la llamada d juzgarlas d la 
luz de la fe catdlica. 

5. ° Extranas al depdsito de la reve- 
lacidn general y universalmente obli- 
gatoria, porque jamds considera her6- 
ticos d los que rehusan admitirlas, aun- 
que en esto puedan d veces ser impru- 
dentes y temerarios. 

II. Parece indtil profundizar mds 
esta materia, examinar sus detalles y 
discutir las razones en que se basa la 
doctrina que acabamos de resumir; por 
consiguiente, pasamos d las objeciones 
que mds comiinmente se levantan; 

1. ® Las revelaciones particulares 
son imposibles. 

2. *^ Son imitiles. 

Son indiscernibles. 

4. ®' No pueden, sin sofisma, ser juz- 
gadas conforme a la revelacidn ge¬ 
neral. 

5. ®' Mas bien les estaria subordinada 
dsta, como los protestantes han pen- 
sado. 

6 . ® Si son verdaderas, ipor qud no 
obligan d toda la Iglesia? 

III. Es falso: 

1. ° Que sean imposibles las revela¬ 
ciones particulares, pues Dios, al veri- 
ficar la revel acion general, que obliga 
a todos los hombres, no ha perdido ni 
el poder ni la libertad de anadir d ella, 
cuando le plazca, ciertas manifestacio- 
nes de mucho raenor alcance y d veces 
enteramente individual. En cuanto d la 
imposibilidad que se funda en el pre- 
tendido absurdo delmilagro, yaha sido 
resuelta anteriormente. 

2. ” Son imitiles en el sentido de que 
no se acrecienta con ellas la revelacidn 
piiblica (5 universal, concedido; pero 
pueden ser muy litiles d las almas d 
quienes Dios las hace, d aquellas d quie¬ 


nes son comunicadas, y que d veces 
son por extremo numerosas, al desen- 
volvimiento de la fe y de la piedad en 
la Iglesia, d la mds clara inteligencia 
de las verdades y de los documentos 
de la revelacidn general, al buen go- 
bierno de las almas 3 ' aun de la Iglesia 
entera. Notorio ejemplo de esta multi¬ 
ple utilidad son las revelaciones rela- 
tivas d la devocidn del Sagrado Cora- 
z 6 n de Jesiis. 

3. ® Es cierto, toda revelacidn par¬ 
ticular debe ser examinada con arreglo 
d principios sdlidos y rigorosos, que 
permitan rechazarla si aparece falsa, 
aceptarla si se demuestra su realidad, 

6 dejarla dudosa si no iuere ni segura- 
mente falsa ni ciertamente verdade- 
ra. Estos principios son de dos drdenes, 
criticos y teoldgicos; los criticos esta- 
blecenla objetividad 6 la subjetividad 
del hecho; los teoldgicos muestran la 
conveniencia 6 la oposicion de los pen- 
samientos revelados con la verdad na¬ 
tural evidente y con la verdad sobrena- 
tural contenida en la infalible revela- 
ci 6 n general. Las obras de los tedlogos 
y canonistas suministran aplicaciones 
numerosas de estos principios gene- 
rales. 

4 . ° iPorqudhabriade ser un sofisma 
el juzgar las revelaciones particulares 
segdn la revelacidn piiblica, desde que 
esta se halla probada con antelacidn, 
propuesta infaliblemente 3 ^^ aut^ntica- 
mente explicada por la Iglesia? Ahora 
bien, no otra cosa es lo que pasa, y buen 
cuidado tienen los tedlogos catdlicos en 
no tomar como criterio el objeto mis- 
mo que se trata de apreciar. 

5. ® Muchos autores protestantes, en- 
comendando d cada individuo el cuida¬ 
do de juzgar de la divinidad y del sen¬ 
tido de las Escrituras, se han visto pi'e- 
cisados d admitir la realidad de una 
revelacidn particular, hecha d cada 
uno con este objeto; pero el punto de • 
que parten es puramente imaginario, 
su sistema es contrario d la formal doc¬ 
trina de Cristo y de la tradicidn apostd- 
lica tocante d la interpretacidn de las 
Escrituras; finalmente, la experiencia 
demuestra que, d no ser que se supon- 
gan innumerables contradicciones en 
el espiritu revelador, los juicios emiti- 
dos por los individuos acerca de la ins- 
piracidn y significacidn de los textos 
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biblicos son por consi- 

como inconcilia ^ o-eneral no de- 
*“%"e1eUs7e7^adone^ particulares^ 

^“o^tuandosonv^e— 

vinas, esus Jes Dios ha 

obligan a aquello « ^ „ solamen- 

querido las personas d 

I , ellos. 

dtiieneshan SI bistdrica 

las cuales es ci ggtas perso- 

y teoldgica. E menor, segun 

nas podi-a sei mad ^ cle la 

los designios y i ^ P com- 

divina P/°^f®"^'anidadentei-a, preci- 

samente poi ^ los intdr- 

fiado Dios^ universal esUs 

pretes de la l e „i„-pc siendo bien 

revelaciones par querido 

seguro que ® _ universalraente 

que fuesen ^ambien nn 
Jromulgadas d topuf t^ a la 

dos, as! 10 

.t;in6’,tomoll,P-Serap j/^go- 

thiologie o-e Manitel de 

logia ^rirsr^ca; Veih^^^ estas li- 

neltS aVtSo 

Dr. J- D. 


BBVOI.U0l6N.-I. Esta palabra 

significa, cosa publica, de 

1.0 El cambio de la cosa 
la politica ede ser buena 6 

neral,larevolucio P 

u^ala, legitima « 

TQOS que . los hechos acae- 

2.0 El conjunto d ^ y 

cidos en la Revolucidn 

esto es 10 que se tra- 

{ZZTleZZul no sera exclusi- 

«3Tt.\:aslosj^a^;--o,y;- 

tico de vida m rnuchos 

eial e i«teruaciona^°^^ ^ ^ 3 . 

escntores y horn proximaraente 

fuerzan hace un ,,,erior, que 

en r senaladamente enlos 

se inspirabamu> ^^.^ornos que esta 
principios noicion de la revo- 

es la verdadei a d Teologia 

lucidn tal como la Igles^ y 

tienenque considerarla, y 


revoluciOn 

tidoesen el que tambidn nosotros la 

vamos d examinar. 

1.0 Llevar al la Uusidn 

puro no podria tran- 

de Rousseau. La x simis- 

sigir en este punto -negate d^^ 

y^g aef to£>s los Papas y el Con- 

cienaflos aca.xo condenado, 

(Vdanse rnuchos aiticuiu 
"arLaVovolucWn procura descrU- 

tianizar la ^1“''“’ sacvamen- 

rdcter religiose, su , . 5 ^ unidad 

tal, su indUolubthdad ha«ajn^^^^ 

y su 01^'®“"';',:^“ empJazan enteoria, 
volucionarios la P concu- 

y i veces “y Ubre. 

binato, el fn nnste y ^jansigir 

Tampoco puede la l=i 
sobre este punto, y afirmado 

xwrcio.Matrimonioj) poner 

Qo T a revolucidn trata ^ ^ 

ir^ fipl funcionanuento social d 

fuera del ^ Jesucristo y su 

Iglesia y su 1 3 ^ p^i^ci- 

religidn, .^^los, y en 

pio ^spiritual, nuevamente 

Francia ^^n i870, y lo que qm- 

procurd en donde quiera 

siera comenzar ^1 materialis- 

que pueden intr principales ma- 

ino y el . accidn revolucio- 

nifestaciones de evidente que la 

naria, contra la ^odas sus 

Iglesia de todoslos 

fuerzas, son la ^ ^^v al Estado, 

lazos que unen d la Igl^si 

lanegacidndel poder 

poder tenyoral d polftv 

geracion de too completali- 

cas arttculos Iglef- 

ta^lakpapaio, Poder civil. Poier 

'T^La r'evoiucidu trabaja por s^- 

‘rer:?ruir--:i" 

f„£‘dSncrry.odol.Ueen«elos 


http://www.obrascatolicas.com 




4083 


revoluci6n 


4084 


pueblos, que no forrnarlan m^s que una 
inmensa sociedad sin Dios y sin alma. 
tiCabe suponer que la Iglesia pueda 
nunca asociarse d semejantes crime- 
nes sociales y a tales desvarios? 

Seguramente hay divei'sos grados en 
la Revolucidn, 3 ’ no todoslosrevolucio- 
narios se adelantan hasta los extrenios 
que acabamos de indicar; pero cabe, v 
conviene comprobar que la Idgica re- 
fiei'e todas estas consecuencias d los 
principios del naturalismo y del racio- 
nalismo. El diablo es Idgico., decia Dan¬ 
te. Con razdn, pues, el Concilio Vati- 
cano (en el Prdlogo de su primera 
Constitucion dogmUtica) ha relaciona- 
do la revmlucidn contemporanea, cu- 
3 'OS excesos nos extremecen, con la re- 
belidn religiosa, 3 ’ con frecuencia ya 
-entoncespoliticay social, delsigloXVI. 
iDdnde y cdmo acabard? No lo sabe- 
mosjpero la Iglesia nos afirma (ibid., y 
Su Santidad Ledn XIII, passim) que si 
la sociedad humana ha de librarse de 
las catdstrofes con que le amenaza la 
1 e\ olucidn, no serd ni mas ni menos 
sino por restituirse con sinceridad d las 
ensefianzas y lej'es del catolicismo. 

III. De las objeciones en pro de la 
levolucion contra la Iglesia, omitimos 
las que se refieren d puntos de doctri- 
na, de moral 6 de historia, discutidos en 
otros arti'culos de esta obra, a los cua- 
les podrd el lector recurrir. Las que 
siguen tienen un cardcter especial en 
que tenemos que detenernos algiin 
tiempo. 

l.° La revolucidn es un producto fa¬ 
tal de la evolucidn del gdnero humano. 

2° Ha nacido del progreso, en- 
gendra al progreso, y es el progreso 
mismo. 

3.0 Es el derecho esencial del hom- 
bre.que puede cambiar de regimen po¬ 
litico cuando en ello encuentra gusto, 

<3, por lo menos, provecho. 

. 4.0 Es la legitima subida al poder y 
al bienestar de las clases hasta enton- 
ces incapacitadas 6 impedidas de dis- 
frutar del mismo. 

5.0 El cristianismo misrno£que es en 
su origen sino una de las formas de la 
revolucidn? 

5-” Si la revolucidn se halla actual- 
niente en oposicidn con dl, es porque 
indebidamente se ha transforma do en 
institucidn politica. 


7.0 La revolucidn sdlo es antipdtica 
al clero y d los catdlicos, en cuanto son 
hostiles d refractarios d las leyes. 

8.0 La revolucidn es, pues, un he- 
cho muy aceptable para la Iglesia, si 
una y otra se avienen d mostrarse ra- 
zonables. 

9.0 Tanto mds, cuanto que la revo¬ 
lucidn ha desembarazado d la Iglesia 
del galicanismo y deljosefismo, es de- 
cir, de la tirania del Estado. 

10. Por esto, en un raro momento de 
justicia y de reconocimiento, la Iglesia 
ha sancionado la revolucidn, primero, 
en Francia, por el Concordato de 1801, 
y en seguida en otras partes con he- 
chos andlogos- 

IV. Dejando aparte algunos porme- 
nores y hechos de orden histdrico d di- 
plomdtico, mds bien que teoldgico y fi- 
losdfico, responderemos: 

1.0 La evolucidn fatal del linaje hu¬ 
mano produciendo fatalmente la revo¬ 
lucidn es un delii'io y d la vez un gra¬ 
ve error contra los dogmas ciertos del 
gobierno del mundo por la divina Pi'o- 
videncia y de la libertad del hombre 
asi en sus actos publicos corao priva- 
dos. Lo que hay de fatal en la vida de 
los pueblos son las consecuencias de 
sus viciosy pasiones,por lo cual deben 
resistir contra tan funestas violencias. 
La revolucidn ha entrado en el mun¬ 
do porque dste ha consentido libremen- 
te en las sugestiones del orgullo, del 
egoismo y del deleite. 

2.0 Algunos progresos mal equili- 
brados y no bien regulados (vdase el 
art. Progreso) ban podido acompafiar 
y aun facilitar los comienzos de la re¬ 
volucidn, asi como ho 3 r pueden tambidn 
acompafiar y facilitar su desarrollo; 
pero ella no es, no, hija del verdadero 
progreso, no es su signo, ni su causa, 
ni el progreso mismo: asi lo prueba sin 
contradiccidn el andlisisque desde lue- 
go hemos hecho de sus elementos. 

3.0 Es falso que el hombre pueda 
legitimamente cambiar de regimen po¬ 
litico por su gusto d interds: hay princi¬ 
pios de prudencia, de justicia, de cari- 
dad, de obediencia, que no tan fdcil- 
mente se mudan, y cuya custodia corre 
d cargo de la incorruptible Iglesia catd- 
lica. (Vease Poder Civil, Reyes, Su- 
fragio Universal.) Porlo demas,lapros- 
peridad de los pueblos no subsiste sin 
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40S5 , j^etones nattffal, como J^a“''naciones. 

‘‘‘f“ “ . a fjfr .’’a'revoUan, conS^selo 6 ao. 


• 4.0 Es de desear, halle co- 

necesario que el todas las 

si6n completa ^ ^ ^^ti^iento delas 

dadabsolutaen elrepart^^ peiigrosas 
riquezas seati ^^^esa- 


fTo irr^s^cidt 

^rSicatdlica y 

7.0 El clero y los fieles no ^ 

les 6 anticatdlicas, 

sino cuando son Verdaderas le- 

esto es, cuando hiciese asi, 

y-“““"rL'?eeUos.Pero 


iaiabaoluta ea dug„ as yes'.ai 'a revomcioa^— 

riduezas seaa ^OP'^ ifSces^- no “ claries en cara 

como irrealizables, P el poder 5 ?*“°^^ 2 ay oposicidn, si ellamisma 

Sis-I-Siis" “ r' ““■■ 

J,‘Jroridad y P ao- 1"' 

“f ^eTosi^ri" v'oJucldn debe- oonc». - ,,e se le ban he- 

«c““‘!r,r»i;unos de sns prmc - 


conciliadora, ^o^nP ' j^^n he- 

cilmente las hen ^ q 
cho y los ino ha borradn 

De ningdn jnodo d Cr— 

„ la *cne«s.dad y .^letraspa- 


cialmente de sus pi'inci- 

ria aban^onar a I verdad es que qui- 

pios ^^^eiaria de ser revo- 

zds en este caso de]ana 

lucidn. 


5.0 De mngun 
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les dieron al Cesar H ^ ^°Ze e\ gdnero hnmano. 

y! en^'verda^^^^^ Q.o En efecto, larevo no 


Dios, y, en Iglesia- El siste- 

manunca se P . . que la revoln- 
ma depoliticacristiana,q 

ci6n intenta 

en lo que toca d 1 s diciones 

Testame^o y en 

de los Q one d los primeros 

larevolucidn ? ^ 101 - i<yual maneia 

i-eac flpl Creador, poi 
El cSn?mo\t 

intnsisirnamente^dU^ 
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ISpisiiS^SS; 

i„posible dejar de haee «1 como la 
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ticulo. En Ff Anoca del presente, la 
sado, y en ^oo-nida como Igle- 
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dimientos, sino tan s61o una regulari- 
zacidn de ciertos acontecimientos nue- 
vos que de ellos resultan. Los princi- 
pios y procedimientos revolucionarios 
son para la Iglesia intrinsecamente 
malos, 3 ^ por consiguiente, mal pu- 
diera aprobarlos: la Iglesia los sufre, 
los tolera, cuando no estd en su mano 
impedirlo, y nada mds. Pero los hechos 
nuevos, las situaciones nuevas creadas 
por la revolucidn, no todos son inti-fn- 
secamente malos; con frecuencia son 
indiferentes por sf mismos, y, por con- 
siguiente, puede la Iglesia regulari- 
zarlos y sacar de ellos partido para la 
santificacidn de los pueblos. De este 
raodo es como ha podido consentir en 
hacer nuevas circunsci'ipciones metro- 
politanas y diocesanas, en dar nueva 
organizacidn & las parroquias, en ase- 
gurar para el clero un modo nuevo de 
subsistencia, en conferir al gobierno 
un derecho de nombramiento de Obis- 
pos, etc. Mas con estas concesiones no 
ha pensado ni podido querer declarar 
legitimos los actos de injusticia y de 
impiedad por los cuales fueron violen- 
tamente quebrantados los antiguos vln- 
culos de la Religidn 3 " delEstado. Esta 
distincidn es de muchisima importan- 
cia. 

(Consultese Monsenor Sauvd, Ques¬ 
tions riligieuses et sociales de nOtre 
temps; Mons. Freppel, La Revolution 
fran;:aise^ d propos du centenaire de 
1789; y las recientes historias de la 
Iglesia durante y despu 6 s de la revo- 
lucidn.—J.-B. Jaugey, Accord de VEgli- 
se et de VEtat.) 

Dr. J. D. 

BEYES (Derecho divino de los ).— 
La doctrina del derecho divino de los 
reyes, 6 la doctrina teocrdtica., es mu}’ 
diferente en la ensenanza real de la 
Iglesia y en la opinion de los que la 
combaten. Las objeciones que luego 
examinaremos, nos sefLalardn cud,n in- 
exacta es la idea que del asunto se han 
formado Sstos. Mostremos, pues, en 
primer lugar, de qu 6 manera la Iglesia 
la entiende, y c 6 mo la expone; pero, 
ante todo, dejemos aparte cierto niime- 
ro de hechos milagrosos, en los que al- 
gun enviado de Dios, Juez, Profeta, 
Dictador, Rey, como Moists, Samuel, 
Saul, David, recibe inmediatamente de 
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Dios un poder politico, cuyo caracter 
es evidentemente sobrenatural en su 
origen y en su objeto. Observemos, con 
todo, que, segiin atestigua la Historia 
Sagrada, este poder no es ni infalible 
necesariamente, ni, en todo caso, ina- 
misible: tiene sus limites, sus restri'c* 
cionps, sus leyes superiores que debe 
respetar, sus deberes, que esth obliga- 
do d cumplir. 

Dejemos tambi€n aparte el poder 
sacerdotal, conferido milagrosamente 
6 no por Dios d algunos personajes, 
y a revestidos, ya no, de poder politico; 
porque en el Antiguo Testamento ve- 
mos Pontifices-Reyes tales como Mel- 
quisedech y probablemente los prime- 
ros jefesde tribus, losprimeros princi- 
pes de la tierra; y en el Nuevo, vemos 
d los Soberanos Pontifices investidos 
de un poder temporal, en virtud de su 
cargo pontificio y de hechos histdricos 
que providencialmente han ido d parar 
d la fundacidn del dominio territorial 
de la Santa Sede.—No hablemos, pues, 
sino del poder civil, politico, que erige 
re 3 '^es y dinastias reales, jefes tempo- 
rales de los pueblos y principados ter- 
restres. 

1. ° Estos jefes, principes, reyes, 
emperadores, scan cristianos 6 paga- 
nos, catdlicos 6 herdticos, desde que 
sus titulos han sido regulares y su po- 
sesidn se haya establecida, siempre 
fueron considerados por la Iglesia co¬ 
mo investidos de una autoridad cuyas 
drdenes obligan en conciencia. El Nue¬ 
vo Testamento estd claro en este pun- 
to, y no necesito alegar textos perfec- 
tamente conocidos: fiel y terminante 
comentario suyo es la tradicidn ca- 
tdlica. 

2. ® Ahora bien, ninguna autoridad 
puede obligar en conciencia, si no tie¬ 
ne un origen superior d una voluntad 
meramente humana, d un conti'ato, d 
un pacto, d una victoria, especialmente 
d un golpe de mano 6 de astucia. La 
conciencia humana, efectivamente, es 
independiente de todo lo que no es 
Dios 6 puesto sobre ella por Dios. Tal 
es la autoridad real, la cual se deriva 
de la misraa autoridad divina. 

3. ° Peroidequ 6 modoexplicalaIgle- 
siaesta derivacion? iEnsena que, fuera 
de casos excepcionales, de que arriba 
he hablado, ha 3 ^una comunicacidn in- 
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mediata de poder entre Dios y el Pnn^ ina suprema autoridad. 
cipe, con independencia de la eleccidn dos^ se esplica c6mo en algunas 

nacional? Sihan podido ‘if circunstancias totdricas la Iglesia ha 

tedlogos, en verdad qne la Ig e ] aprobai', aconsejar, hasta pro¬ 
mts 10 ha dicho. ^ los vocar y ordenar destituciones- de per- 

Aunque consagra loi reyes y sonas 6 de dinastias reales; c6mo ha 

emperadores, aunque en esta ocasidn aceptar ciertos cambios de re- 

les da las mds graves lecciones y los P ^l^unos trastornos politicos; 

mds dtiles consejos, aunque les desea in ^ ^gtrimento 

- ■ -. \ fe“echos respetaWes, ha po«do »a- 

tar V acomodarse con gobiernos de 
orio-en revolucionario; y es porque na- 
die^es eternamente rey, como f f ® ' 
bitero ni obispo; es que hay ^actosim- 


mas uuica - 1 " 

y se esfuerza por procurarles aburf an 
tes gracias celestiales, no considera, 
fuera de algunos casos, que han podi o 
ser determinados por el derecho pu¬ 
blico de la Edad Media, no considera 
la consagracidn como obligatoria para 


la consagracWn como ohligatoria pja ™«;“„ 3 YeiplIcitos ootre los pueblos 
el Principe, como esencjal 4 =h po P ^ 


eJL jriuicijjc, —- * 

ni como necesaria para la obediencia 

de los pueblos. . . , 

Por consiguiente, no asimila la auto¬ 
ridad real d una entidad sobrenatural 
especial 6 inalienable, a un 
sacramental e indeleble como M del 
bautismo 6 el del orden, y halla tan le- 
gitima y tan respetable la autoiida 
de unpresidente de repilblica smza 6 
americana,corao la de un reyde Espa- 
fia 6 de Portugal. _ 

4.0 Tanlejos estl de ensenai la ex 
traordinaria teoria que se le atribuye 
sobre el derecho divino de los reyes, 
que buenos tedlogos han podido per- 
suadirse de que, en el origen de los 
nueblos, la soberania, en actoy forma, 
residia, por derecho natural, por dere¬ 
cho divino, en el pueblo, en la mul- 
titud, que la comunicaba, la delegaba 
en el soberano, unico 6 multiple, que 
ella misma se escogia. Por consiguien¬ 
te, la forma primitiva de todasociedad, 
seria en este sistema la forma i’-' 

cana. Otros teologos, mds autoiizado 
quizds, piensan que al principio la 
Ztitud no poseia de este modo en 
acto la soberania, sino tan solo en po^ 
tencia, y que, sin embargo, edla misma 
se ha elegido la forma de 
designado su soberano,y por esto mis 
mo se ha dicho que ha recibido de Di 
el poder legitimo de mandar. 

Estas dos opiniones, eniealid J 

diferentes de las opf.f nes revolucio^ 

narias de Jurieu y s 

distribuyen la universalidad de las es 
cueL catolicas; y ambas admxten una 
intervencidn de la nacion, de la multi- 
tud, entre Dios y el soberano o 1^ ^ 
nastia para que este soberano 6 esta 


plicitos 0 ex.pu>-ihvo . 

y sus jefes, y que la violacidn de estos 
nactos puede acarrear legitimas mo 
dificaciones on la situacidn politica de 

unosy de otros; es que el primeio^ 
mas esencial de estos pactos en una 
nacidn cristiana, es el que asegura el 
respeto d los derechos y a las lej- es de 
Dio^s, d los derechos y d las leyes de la 

^^6?'Sin duda, Clemente XUl (Breve 
del 17 de Septiembre de 1763) y 
XIII(£»c/cZfca del 20 de Junio 
'rechazan la teoria de J^^^n Jacoby se^ 
crun la cual el pueblo puede sierapre 
revocar ad libitum el mandate esen- 
cialmente precario que ha 
pn dar d su gobierno. Sin duda, pai a 
la Iglesia catdlica, el poder es 
del ?ue 10 ejerce como Jefede una na- 
cidm y por ningun modo revocable a 
“Vo'yLpricho del pueblo. Mas esta 
ensenanza en nada autoriza el despo 
Smodlatu-anla: la Sede apos.Ohca 
ha mostrado mds de una vez que sabe 
resistir a la opresidn en teoria y en la 
prdctica, con gran provecho - 

pueblos oprimidos y cruelmente ho 

n°'Hecha esta larga exposioidn, me 
narece que puedopasar inmediatamen- 
« a la discusidu de algunas objeciones 

imaginadas contra la teoria catdlica. 
d^nde encontrard ocasidn de justifacar 
mds sus principios en caso necesario. 

l.a Tanto cree la Iglesia en una 
carnacidn de la divinidad en los reyes. 
que manda como caso de concxencm 
^h(-decerlos.—2.‘"Reconoce enellos un 

ylos reverencia Wurgicamente. 3^ 

Prohibe tocar d su corona y d su per 
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sona, porque son los ungidos del Se- 
nor.—4.^ Les atribuye derechos supe¬ 
rior es d los demds‘hombres, aun en 
materia religiosa: porque ino es el rey 
el Obispo de fueral —5.®' Considera el 
poder de ellos como inalienable 6 ina- 
movible, como una especie de peculio 
familiar irrevocablemente vinculado 
en una dinastia—6.®- En esto ha creido 
la Iglesia trabajar por su propia cuen- 
ta, pero ya comiehza d enterarse de 
que de este modo se ha acarreado la 
animadversion de la democracia. 

ITT . Hay no pocos prejuicios y hasta 
ig'norancia en estas objeciones. 

1. ° Nunca creyO la Iglesia en una 
encarnaciOn de la divinidad en los re- 
yes; y,porgrandesy poderosos que ha- 
yan sido^ siempre los considero como 
hombres y los tratO como d tales, suje- 
tdndolos d todas las prescripciones de 
la ley divina, natural j sobrenatural. 
Quiere que en conciencia se les obe- 
dezca, como quiere lo mismo para to- 
dos losdepositarios de cualquieraauto- 
ridad legitiraa, sea la que quiera: ya 
presidentes de republica, ya jefes de 
ejercitos, ora magistrados civiles 6 
bien padres de farailia. 

2. ° Aunque reconoce en los reyes 
un cardcter sagrado, no por eso deja 
de considerarlos como simples legos^ 
aun despuOs de la cereraonia de su 
consagraciOn. Este cardcter sagrado 
no es, por consiguiente, ante sus ojos, 
sino el de la autoridad, que es real- 
mente divina en su origen, pero que, 
lo repito, se halla en muchas otras per¬ 
sonas, de haber divinizado d las cuales 
nadie ha acusado d la Iglesia. Respecto 
a ciertos honores litiirgicos tributados 
a algunos reyes 6 emperadores, ni uni¬ 
versal ni exclusivamente les han sido 
dados; no pasando de ser, en circunstan- 
cias determinadas, testimonio de un 
legitimo reconocimiento, provechosa 
atestiguacidn de una gran autoridad, 
leccidn elocuente para reyes y para 
pueblos, y nadamds. 

3. ° Cierto, la Iglesia prohibe violar 
la persona 6 la corona de los reyes, no 
principalmente d causa de su consa- 
gracidn (pues no todos han sido con- 
sagrados ni mucho raenos), sino por su 
autoridad, por el bien social que resul- 
ta dela paz entre gobernantesygober- 
nados, por la injusticia que de ordina- 


rio anima los levantamientos popula- 
res; ultimamente, porlosperjuicios, las 
mds veces inmensos, que produce un 
levantamiento, aunque por otra parte 
sea justo. 

4. ° Por el hecho mismo desu autori¬ 
dad, los reyes y jefes de imperios tie- 
nen derechos superiores, d veces cier- 
tas prerrogativas en las cuestiones po- 
litico-religiosas; pero la Iglesia les en- 
sefia que sus obligaciones son propor- 
cionalmente mds graves y temibles 
que las de sus siibditos, y que estdn 
obligados a dar el ejemplo de una su- 
misidn muy exacta y pronta d las le- 
yes de la conciencia. No son los Obis- 
pos deafuera, sino para dedicarse mds 
d proteger d la Iglesia y d las almas. 

5. ° La Iglesia no considera el poder 
de ellos como inalienable e inamovi- 
ble, sea en sus personas, sea en sus di- 
nastias. Aunque reprueba todas las 
rebeliones, tambien reprueba todas las 
tiranias. Cuando el contrato 6 el cuasi 
contrato que une d un pueblo con el 
soberano, d con una dinastia, esta irre- 
mediablemente violado y roto por fal- 
tas 6 incapacidad de esa dinastia. por 
los crimenes de aquel soberano; cuan¬ 
do la autoridad imperial 6 real llega d 
ser causa de ruina temporal y sobre 
todo eterna pai'a el pueblo; cuando el 
orden, en fin, no puede restablecerse, 
Y el reinado del hombre es incompati¬ 
ble con el reinado de Dios, la Iglesia 
permite pronunciar, y en ocasiones 
ella raismaha pronunciado que ante la 
religidn, en conciencia, el pacto social 
no existe, y que la sociedad puede 
acudir d otra dinastia, eiigir otro so¬ 
berano. 

6. ° A1 apoy’^ar la Iglesia con su auto¬ 
ridad espiritual la autoridad temporal 
de los rey’es, jarads procedib por cdlcu- 
lo politico d interesado. Siempre cono- 
ci6 los peligros que por parte de los 
principes le amenazaban, no menos 
que por parte de los pueblos, pues so¬ 
bre este punto la hainstruidopor com¬ 
plete la experienciade todos los siglos. 
Mas lo que ella ha querido hacer, y* lo 
que nunca dejard de querer que se ha- 
ga, es conservar la nocidn de la auto¬ 
ridad necesaria d toda sociedad huma- 
na, y de su origen realmente sobre- 
humano. No puede la democracia pa- 
sar sin ella mejor que la aristocracia 6 
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la monarquia; acaso mas impenosa- d< 
mente la necesita, y la Iglesia, que o 
sabe, no deja de acudir tambi6n en es- d( 

to en su ayuda. _ ^ 

(Cfx- Cavagnis, Instit. juris puolici E 
^ /Moulart, I'Eglise et I'Etat; „ 

Sauv6, Questions r^ligieuses et socia- b 
les de ndtre temps, etc.) P 

Dr. T- D. c 

1 ( 

BIQTJEZAS ECLESIAsTIOAS.-EI v 
asunto de las riquezas eclesidsticas ha c 
dado ocasidn en todo tiempo d nume- c 
rosos ataques contra la doctnna y la i 
prdctica de la Iglesia. Estos ataques 
pueden referirse d cuatro pnncipales; t 

1.0 El derecho de propiedad que per- ] 

tenece a Iglesia. i 

0° Las confiscaciones de quelala,! 

si^ha sido objeto por parte del Estado. 

3.0 La administracidn de la Hacien¬ 
da eclesidstica. _ 

4.0 El concurso rentistico para e 

sostenimiento de la Iglesia. . 

1.0 Ya en el siglo segundo de la ei a 
cristiana,los apostdlicos defendian que 
el Evangelic prohibe d los cristianos, y 
con mds razdn d los cldrigos, la propie¬ 
dad individual; tres siglos despu^s ve- 
mos d Pelagic y d otros vanos heiejes, 
combatidos por San Juan Crisostom , 
recriminar al clero por sus posesiones 
temporales h Arnaldo de Biesoia, en 
la Edad Media,predico igual doctiiimy 

atribuyo a los Principes el derecho de 
disponer, dsu agrado, de los 
la Iglesia; imitdronle en sus eiioies 
Pedro Valdo,los 

Paviera V, por ultimo, M iclef. La he 
rejia de’dste fue expresamente co^d®- 
nada por un decreto del Concilio de 
Constanza. 

En nuestros dias, los adversaries de 
la propiedad eclesidstica no basan su 
teoria,como sus predecesores, ^ 

texto de las Escrituras, sino sobre los 
pretendidos derechos del Estado. Se- 
eun unos, “todas las instituciones, des- 
de la mds respetable hasta la meno^s 
considerada, han recibido su e^en- 
cia de la nacidn para el mayor bien de 
esta misma... y el clero es 
instituciones,,. De este vr^^icivxo se de- 
riva, como necesaria consecuencia, el 

1 Uom IX in Bp- Philipp .sobre este 

*snnto HR.vn.catholiqned,Louvain.Droit depropruU 

VEgUse,yoT F. J. Moulart. 
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derecho absoluto para la naciOn, es de- 
cir, para el Estado, de modificar <5 de 
destruir la sociedad religiosa, y de con- 
fiscar sus propiedades. Segiin otros, el 
Estado, por virtud de su dominio emt- 
nente, puede, por causa de utilidad pd- 
blica, transferir d otros 6 confiscar la 
propiedad delas instituciones 5 estable- 
cimientos piiblicos, en cuyo ndmero co- 
locan d la Iglesia. Por consiguiente, 
unos y otros llegan d la misma conclu- 
sidn: la Iglesia recibe de la sociedad 
civil su derecho de poseer, ydsta puede 
retirdrselo, ya en todo, ya en parte. 

En contra de estos errores, la le ca- 
t61ica enseiia que lalgiesia tieue el de- 
recho de poseer, independientemente 
de toda concesidn de la sociedad civil, 

V que posee con los derechos todos que 

caracterizan al verdadero propietario. 

Esta verdad surge con evidencia com- 
pleta, no s6lo de los dogmas revelados, 
sino del derecho natural y del princi- 
pio de la libertad de cultos, inscrito en 
todas las constituciones modernas. 

Lo que ninghn catdlico puede poner 
en duda es que la Iglesia haya recibido 
del mismo Jesucristo el derecho de ha- 
cerse propietaria, porque dsta ha sido 
siempre expresa creenciadelosPadi es, 

de los Concilios, del clero y del pueblo 
cristiano.La primera prueba de laper- 
petuidad de esta creencia, la tenemos 
en la prdctica constante de la Iglesia, 

• que haposeido en las epocaS todas de su 
‘ Ixistencia bienes muebles d inmuebles, 

’ V los poseia aun en los tiempos en que 
' todavia lo proscribian los decretos de 

- los Emperadores, como lo demuestran 

- a intervencidn de Alejandro Severe 
^ para hacer devolver d los cnstianos ^ 

templo que les habian quitado, y la ley 
e de restitucidn dada por Consta.ntino, 
poseialos seilaladaraente la Iglesia des- 
de que las leyes civiles la P^oteSi^®^ 
s Y dejo caer su anatema sobre todo el 
'■ que, ya principe, ya subdito, echase 
mano d sus propiedades, y hasta lleg 
'S d declarar que el robo cometido con 
perjuicio de ella, constituia el pecado 
de sacrilegio. 

‘S Asi, pues, el clero creia y ensefiaba 
con su conducta y con sus leyes disci- 
plinarias, que la Iglesia ha recibido, no 
Ll Estado, sino de Dios, el derecho de 
poseer. El pueblo cristiano daba testi- 
monio de sentir del mismo modo, por 
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su largueza para con las iglesias v mo- 
nastei'ios. 

Por _lo denies, esta verdad se halla 
exphcitamente expuesta v defendida 
en los escritos de los Padres, mientras 
^ contrario muchas veces ha 

^do condenado, especialmence en el 
Concilio de Constanza. Esta asamblea, 
cuyos decretos en materia de fe fueron 
confirraados por la Santa Sede, anate- 
matizd las siguientes proposiciones: 
Eos que enriquecen al clero obran 
contra el precepto del Seftor. Los Prin- 
cipes pueden, si les place, quitar d la 
Iglesia sus bienes temporales„. El Pa¬ 
pa Martin mandd en seguida que & toda 
persona sospechosa de herejia se hi- 
ciesen estas dos preguntas; Creeis 
que las personas eclesi^sticas pueden, 
sin pecar, tener bienes de este mundo 
y posesiones temporalesP-iCreeis que 
los legos no pueden quitdrselas por su 
propia autoridad, aun cuando los ecle- 
sidsticos que las poseen tuviesen mala 
conducta ’?„ Esta verdad puede tam- 
bien demostrarse fflcilmente por la 
prueba llamada razdn teoldgica. En 
efecto, habiendo nuestro SefLor Jesu- 
cristo establecido en su Iglesia un cul- 
to externo, sacramentos y sacerdotes 
encargados de administrarlos, de pre¬ 
dicar el Evangelic y de regir & los fie- 
les, ha debido de proveerla de todos 
los medios necesarios para cumplir su 
mision. Ahora bien, la Iglesia necesita 
temples, vasos sagrados para los san- 
tos misterios y bienes temporales para 
sostener d sus miembros, vestirlos, 
aposentai'los y prepararlos para sus i 
sublimes funciones por medio de una 
educacidn piadosa y dedicada al estu- i 
dio. Luego menester es que Jesucristo . 
le ha\ a dado el derecho de poseer re- 
cursos suficientes para todas estas di- 
versas necesidades. 

Pero ahi estdn, se dice, las limosnas 
cuotidianas de los .fieles. Es verdad, y c 
d falta de otras rentas, debidas son slI g 
sacerdocio; porque, segunlas expresio- g 
nes del Apostol: iQui6n planta vifia y o 
no come del fruto de ella? iQuien apa- j] 
cienta g-anado y no come de la leche p 
del ganado?,, - Mas ninguna le}’- im- 
pone aparentemente al clero la obliga- ^ 
ci6n de consurair diariamente lo que +1 
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1 BtUlar, Rom., tomo I, pag. 309, edit. Lugd., 1712. 
- I Corinth,, IX, v. 7. 


> recibe, con el riesgo e\ddente de en- 
contrarse sin pan al dia siguiente; no 
a hay ley que le vede proveer d sus nece- 
a sidades futuras por medio de su abun- 
s dancia presente; al contrario, la pru- 
a dencia le hace de ello un deber, y el in- 
1 ter€s mismo de la religidn lo exio-e* 

, porque si el sacerdote tuvierasiempre 
1 que preguutarse, £que comere mafiana’ 

- ccon qu6 me vestir€? es seguro que, con 

• mucha frecuencia, las preocupaciones 
I de sus necesidades materiales le apar- 

tarian de los cuidados, mds importan- 

• tes si, pero menos apremiantes, del 
santo ministerio. 

Por otra parte, no se ve por que ra- 
zdn el pueblo ci'istiano, en vez de limi- 
tarse d las limosnas cotidianas, no ha- 
bria de poder instituir rentas estables, 
de las que hiciese propietaria d la Igle¬ 
sia, teniendo aqua en esto el dnico me¬ 
dio de tener un clero independiente, 
digno € instruido. No de otro modo lo 
ha comprendido siempre el pueblo cris- 
tiano. Por consiguiente, debemos ad- 
mitir por todas estas razones que la 
voluntad de Jesucristo esque la Iglesia 
pueda poseer y que posea en realidad. 

En cuanto a los textos invocados 
contra esta verdad, hay que reconocer 
que no constituyen una objecidn seria; 
porque 6 los que los invocan admiten 
la autoridad doctrinal de la Iglesia, <5 la 
niegan; en el primer caso, es Mcil la 
respuesta, toda vez que la Iglesia eu- 
sena al mismo tiempo que puede po- 
seet, y que la Sagrada Escritura es 
inspii ada, en el segundo, no tienen que 
ocuparse en poner acordes la ensefian- 
za de la Iglesia y la de los sagrados Li- 
bros. Por otra parte, basta con remitir 
^ los autores de esta objecidn A laobra 
de los grandes comentadores, donde 
encontraran respuesta para todas sus 
dificultades. 

Pero voy d pasar a pruebas de otro 
orden. El derecho natural, £se halla, en 
esta cuestidn, en harmonia con el dere¬ 
cho positivo divino, cuyos principios 
acabo de exponer? Yo pudiera legiti- 
mamente afirmar d priori que no exis- 
te entre ellos contradiccidn, toda vez 
que ambos tienen al mismo Dios por 
autor; pero quiero examinar la cues- 
tidn en si misma, segiin los principios 
de la razdn linicamente. 

Por base de mi demostracidn, pon- 
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, ■ • fc. ir,^nntp<;table V o-ran dadanos. Instituida la sociedad civil 

di-d la sigmente '^^ontest articulos para la felicidad temporal de los hom- 
verdad probada en muc P incurrir en crimen, 

febfs^^o” foded^d^SSl. y oponerse d que — ^ ^ 


que subsiste por virtud de un (^recho 
sobre el cual nada puede el Estado. 

He dicho que esta verdad es incontes¬ 
table; be aqui una de las mil pru^bas 

que lo demuestran. , . , j= x 

El hombre, llamado dun dome nn, a 
la dicha temporal y a la salvacidn eter- 
na,se asocia para conseguir una y otra, 
porque el instinto y las necesidades de 
su naturaleza le imponen la sociedad 
como un deber imperioso. De ahi se 
orio-inan la sociedad civil 6 el Estado y 
la sociedad religiosa 6 la Iglesia: la 
primera ayuddndole d vivir aqui abajo 
en la paz y en la dicha, que es su fin 
secundario, y la otra ayuddndole d al- 
canzar la felicidad del cielo,_que es su 
fin filtimo. Sacrificar la sociedad leli- 
<^iosa d la sociedad civil, sometidndola 

encuanto d su existencia d lo que el 

Estado quiera, seria sacrificar el fin 
filtimo al fin secundario, el t6rmino al 
•medio, lo eterno d lo que sdlo dura al- 
o-un tiempo, lo cual seria d la par un 
crimen y una locura. Por consiguiente, 
la Iglesia existe por virtud de un dere- 
cho superior 6 igual por lo menos al 
del Estado. Ahora bien; este derecho 
supone la capacidad de poseer, m- 
dependientemente del consentimiento 
del Estado, porque le es imposible d la 
lo-lesia subsistir sin bienes temporales, 
sTn temples, sin vasos sagradosy sin 
rentas. El derecho a la existencia im- 
plica el derecho de poseer lo necesaiio 
para vivir; luego la razon natural exige 
que la Iglesia pueda llegar d ser pio- 
pietaria. 

Ya se que se objeta que el Estado mo- 
derno no cree en la vida futui'a, que 
esto para el es un dogma desconocido, 
V que, por tanto, mi argumentacidn se 
apova sobre un error de hecho. Esta 
objecidn nada prueba, porque no se ha 
demostrado que el Estado moderno no 
crea en la vida futura; porque en todo 
caso no le es permitido ignorar esta ver- 
dad fundamental de la le\' natural, 3 
en fin, porque su ignorancia, aunque 
tuese excusable,no le daria ningun de- 
recho sobre una sociedad fundada in- 
dependientemente de el y con otro ob- 
jeto, ni sobre la concienciade los cm- 


t.1, - 

la otra vida, ni, por consiguiente, opo¬ 
nerse d que formen una sociedad i eli- 
giosa provista de los recursos necesa- 
rios d su existencia. El Estado es sobe- 
rano, pero unicamente en la esfera de 
sus atribuciones; tal es el principio con 
harta fi'ecuencia olvidado 6 menospre- 
ciado por los enemigos de la religidn, y 
que es precise que se lesrecuerde cons- 
tantemente. “Aunque la Iglesia, dice d 
este respectoMr. Afre’, nada de divino 
tuviese para un legislador incrddulo, 
desde que posee este cardeter para los 
fieles, y en virtud de esta posesidn ha 
regulado las costumbres,las creencias,. 
todo el estado moral de una nacidn du¬ 
rante una larga serie de siglos,llegan- 
do d formar parte integrante de la 
consUtucidn de esta, y pertenecidndo- 
le como la lengua que habla y el ait e 
que respira, no estd en las facultades 
de ningfin legislador el disolveida ni 
vdlida ni legitimamente, porque no le 
es dado declr: “No creereis tales dog¬ 
mas, no profesardis tales otros; no ren- 
direis d la Divinidad mds homenajes 
que los que yo os senalard, por lo cual 
renunciareis d los vuestros y d los de 
vuestros padres. A mi incumbe formar 
vuestra conciencia. Nada en vosotros 
hay que no este b.ajo mi mando„. 

La Iglesia tiene el derecho de poseei 
dentro'’ de los limites riecesarios para 
su existencia; este derecho estd por en- 
cima de la accidn del Estado, de quien 
no lo ha recibido y que no puede aiie- 
batdrselo; esto es lo que de consuno la 
razdn y la fe nos ensenan; pero £reco- 
nocen esta verdad las constituciones 
modernasr 

En muchas de sus disposiciones pax e- 
ce que la rechazan; sin embargo, en 
pi'incipio la aceptan casi todas.Enefec- 
to, casi todas prometen libertad y pro- 
teccidn d los ciudadanos para el ejer- 
cicio de su culto. Ahora bien: el ejeici- 
cio y la conservacidn de un culto cual- 
quiera profesado seriamente por ima 
muchedumbre de hombres, especial- 
mente el ejercicio y la conservaciOn 


I TraiUde la proprieU d&^biens eccUsiastiques, capi- 
tulo I] § 4- 
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del culto cat61ico exio-en nn^ la • 

•dadtormada por los'^quela pi'ofe^saT de ^ P’^®- 

posea rentas suficientes para^ soste ’ Broo?.?I vLdad'^ero 

nimiento. Porque los donantes quela 

■ r'A _ ■■■ . enriaiipf'fin x i. . . .. 


nimiento. .=u i^oste- 

iCdmo una Ig-lesia 6 una sociedad re- 
Wosa, cdmo la Ig-lesia catdlica parti’ 
cularmente podria ser libre, si L Z 
dieia asegurar la manutencidn de Ls 

sTia educacidn nece- 

saiia, _nitener templos y vasos sagra 
dos, ni enviar misioneros, ni socorrer 
d Ids pobres, ni instruir d los ignoran- 
tes, cosas todas que reclaman recursos 
pecumanos? Luego al proclamar ill 
nstiiuciones modernas la libertad de 

que "'ismohecho 

que las Iglesias tienen el derecho de 

Poseer, y rehusdrselo en la prdctica es! 

?uencif "n- 

ticia tiempoque una injus- 

Ademas. esto constituye una tiranfa 
paia con los ciudadanos, y cierto la 
mds odiosa de todas. jPues qu(!J ;La ley 
que reconoce al propietario el dWecho 
de gastar su fortuna en emnresas ?n- 
bensatas 6 en excesos de todas clases, 

5 - le reconoce el derecho de usar y de 

nudT> esa misraa ley 

■ pudiera rehusarme el derecho de consa 

^ fines 

piadosos, en descargo de mis pecados? 

"^gnxia el derecho de fundar cen- 
el r Jlf ““ “i' eOucacidn, 


=I derecho de dotTrfos .emoTor=„ ' e°"-" -rPo' 

rentas destinadas al sosteniSlT ““^■““■hallegado d ser verdade 
jrnc _ _'^'^^‘-ciuraiento ae ra vumcam-nni^afoWo i_ t.- 


* o - ■ lempios con 

n as destinadas al sostenimiento de 

dar d la Iglesia, para que 6sta, d su vez, 
pueda dar d los pobres? Decorar con el 
nombre de libertad legislacidn seme! 

que las Constituciones modernas reco- 
nocen aunque indirectamente, el de¬ 
recho de poseer que la sociedad reli- 
t^iosa ha recibido de la naturaleza y de 
la institucidn positiva de Dios. 

2.0 De esta verdad se deriva una 
■ nsecuencia de capital importancia, y 
es que ciertos Estados, al confiscar lal 

do un roDo y estdn obligados, ya d in- 
demnizaila, ya d restituirle lo que le 
han quitado. Esta conclusion desagra^ 
dad mas no poder d los enemigos de la 
Relipdu; por eso han intentado re- 
huirla por todos los medios posibles 
He aqui sus pnncipales argumentos. 


. • T.-"' aLl 6 la 

bhp el bien de la nacidn, y no ven en 
la Iglesia sino la distributora de sus li- 
mosnas; luego el verdadero propieta- 
no es el pdblico 6 la nacidn, jJ, cu^do 

reth-aried’? “^cidn puede 

f el cuidado que se 

l^e confid de gestionar la parte de fortu¬ 
na publica depositada en sus manos 
Este pretendido razonamiento sobre 
que se apoyd la Asamblea constituyen- 
te para confiscar los bienes del clero, y 
sobre el cual hoy mismo se basan los 
que jusUfican su comportamiento y el 
de los Gobiernos que lo imitan, care- 
ce de con.sistencia. Los bienes posef- 
dos poi la Ipesia fudronle dados, unos 
con determinadas cargas, otros con el 
expreso deseo d con la esperanza de 
que sirviesen al sostenimiento de po- 
res o de escuelas, otros, por filtimo, y 
estos constitufan la gran m asa de la for¬ 
tuna eclesidstica, con el linico objeto de 
proveer d los gastos del culto y de los 
ministros sagrados. Pero en todos es- 
tos casos fud d la Iglesia, y solamente 
a la Igl^ia, d quien estos bienes fueron 
dados. Esta aceptd las donaciones con 
las cargas, bajo las reservas conteni- 
das en su popia legislacidn y ajustdn- 
dose d las leyes civiles de la dpoca: por 

cnn.cncmi ATTf-is. i ^ ^ ^ 


w a SCI veraaae 

ra y umca propietaria de los bienes qu« 
se le peron. Si los donantes hubierar 
querido que sus bienes perteneciesen S 
la nacidn, a la nacidn los hubieran da¬ 
do, y asi lo hubieran dicho expresa- 
mente. Ahora bien; nada de esto han 
hecho, porque d la Iglesia es d la que 
han dado y declarado querer dar. Los 
numerosisimos actos de donacidn sal- 
vados de ps naufragios revoluciona- 
rios suministran una prueba irrefraga¬ 
ble de lo que consigno en este lugar. 

a mayor parte de los donantes son 
miembros del clero, y todos se pro- 
realizar un acto de 
Iglesia de la 

Mirabeau ha sostenido que la ley ci¬ 
vil, al permitir al clero adquirir, lo hizo 

4.“ eliu' ^’Occident. Introduc., p. CXXLUI 
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con una clauriula implicita de devolver- 
lo :l la nacion: nada mas false que esto. 
Contra esta suposicidn militan todos 
los dates de la historia. La idea de que 
la nacion era propietaria de los bienes 
de la Iglesia y que podia reclamarlos 
casi no aparecid sino en el siglo X\ III, 
on los libros de los filosofos, y no ha 
Jejado vestigios en las leyes. Ademas, 
es contraria d la naturaleza de las co- 
sas, porque, siendo la Iglesia una socie- 
dad perpetua, porque responde a nece- 
sidades permanentes de la naturaleza 
huraana, sus medios de subsistencia, 
como los del Estado y los de lafamilia, 
deben ser tambien perpetuos; he aqui 
nor que la lev eclesiastica declaiaba 
inalienables los bienes de la Iglesia y 
la ley civil les reconocia este cardeter. 

En cuanto a la intencion de los bien- 
hechores de dar para siempre sus bie¬ 
nes d la Iglesia, y respecto a la persua¬ 
sion. en que se hallaban de que la ley 
civil les autorizaba para obrar asi, nada 
hay mas incontestable. Con Irecuencia 
asi lo expresaron formalmente; otras 
veces donaron bajo condicion de ser- 
vicios perpetuos que de la Iglesia espe- 
raban,v nunca en verdad, al dar sus 
bienes al clero. entendieron que los po- 
nian d disposicion del Estado. l .a Igie- 
sia adquiere ho\' covno adquiria otias 
veces; -:y se cree que las personas pia- 
dosas cuyas munificencias la enrique- 
cen, tengan la intencion de donar al 
Estado? Evidenteinenie esta pretendi- 
da clausula implicita de de%mluci6n a 
la nacidn no es mas que un vano pre- 
texto b;ijo el que Mirabeau procuraba 
encvibrir el horror de una expoiiacion 
sacrilega. 

f^a hacienda eclesifistica, han dicho 
despues los anologistas de la levolu- 
cidn, era product*^ de captaciones \ 
fraudulenias substracciones de heren- 
cias, dignas de la vindicta de las leyes; 
no habia sido legitimamente adquirida. 
V de aqui la justicia con que la nacion 
ha recou'ido l:i propiedad de aquella. 
Esta calumniosa suposicion es tan gia- 

Tuita como la anterior. La gran masa 
de los bienes del clero provenia de las 
donaciones hecnas por ()bispos, sacei- 
dotes V monies al entrar en i eligion, \ 
por Erincipes en diversas solemne^ cii - 
cunstanciasde su vid;i.\ erdaderamen- 
le que en ello no habia ninguna subs- 


traccidn fraudulentade hcrencias. Otra 
parte provenia, a decir verdad, de le- 
gados hechos en testamentos; pero na¬ 
da prueba que estos legados fueran 
arrancados por ilegitimas man eras, co¬ 
mo se pretende, a la e.xtenuada volun- 
tad de los moribundos. 

La fe catblica ensena que la limosna 
es un medio poderoso de borrar el 
pecado; -nio es. por tanto, natural que 
en un tiempo en qne todos, grandes y 
pequehos, sabios e ignorantes, tenian 
fe, muchos quisieran aplacar por la li¬ 
mosna la colera del Soberano Juez en 
el momento en que iban d compareccr 
en su presencia? 

.Asi es que era costumbre casi uni¬ 
versal en los siglos de fe legar algo a 
la Iglesia de Dios, y no veo con que de- 
recho se pudierareprochar a la Iglesia 
haber .aceptado estos legados delapie- 
dad de sus hijos. Ademas, hay que te¬ 
nor en cuentaquelos herederosno e-ran 
entonces menos avidos que ahora, y 
que podian, ni mils ni menos que hoy, 
hacer valer sus derechos ante los tri¬ 
bun ales. 

Todavia se forvnulan otras objecio- 
nes, mas 6 menos especiosas. Dicese 
que las riquezas del clero provenian en 
gran parte de los Reyes, esto es, de la 
nacion; por consiguiente, al confiscar- 
las la nacion no ha hecho sencillamen- 
te otra cosa que recobrar lo su 5 ’o. El 
principio de este razonaraiento es false 
y la consecuencia ilegitiraa. 

Concretandonos a los Revues de Fran- 
cia, la Iglesia no habia recibido de elios 
sino una parte relativamente escasrt de 
sus bienes; la gran porcion de estos pro- 
cedia del pueblo cristiano y del ciero; 
puede el que quiera asegurai'se de ello 
consultando los titulos de donacion reu- 
nidos en las bibliotecas publica.s. 

Ademas, lo que los Reyes donaron. 
aun cuando lo hubieran hecho en nom- 
bre de la nacion. pasaba, por el mismo 
hecho de la donacion, al dominio de la 
Iglesia, \q por consiguiente, dejaba por 
completo de pertenecer al Estado. Lue- 
go, al coniiscar los bienes ecle.sia.sti- 
cos, el Estado pone mano en bienes que 
pevtenecen a otro; por consig'uienie: 
ha robado y oblig'ado se halla a resii- 
luciun. 

Pero se presenran en favor de los ex- 
poliadores otrosdos argumeiitos, si no 
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mds S(51idos, por lo menos mds especio- 
sos. Esta expoliacidn, dicen los enemi- 
gos de la Iglesia, era imperiosamente 
exigida por el interns del Estado: Sa- 
lus popiili suprema lex esto. El Teso- 
ro pilblico se hallaba exhausto y era 
precise de todo punto llenar sus areas, 
lo cual no podia hacerse sino con los 
bienes de la Iglesia. Ademds, la propie- 
dad estaba acumulada y amortizada en 
algunas raanos, y urgia dividirla para 
activar el comei'cio, hacer progresar 
la agricultura y tornar mds edmoda la 
vida d las masas de ciudadanos. 

Examinemos atentamente la fuerza 
de estas dos razones, y en primer tdr- 
mino la del Tesoro vacio. 

No es ciei-to que no se le pudiese lle¬ 
nar 6 poco menos, mediante emprdsti- 
tos, repartimientos extraordinarios y 
prudente disminucidn de gastos, en la 
cual empresa seguramente la Ig'lesia 
bubiera ayudado al Estado con todo su 
poder. El clero ofrecid espontaneamen- 
te sus bienes, como hipoteca del em- 
prdstito nacional (8 y 9 de Agosto): dos 
dias despues (el 11) cedid los diezmos, 
y un mes despues la plata de las igle- 
sias, cuyo precio ascendia d mds de 
cien millones. Suponiendo que todos 
estos recursos no bastasen, el Estado 
deberia dirigirse d todos los propieta- 
rios, y no exclusivamente d la Iglesia, 
como lo hizo. Por lo demds, aunque es 
obligacidn del Estado adoptar los me- 
dios necesarics para subvenir dsus gas¬ 
tos, todavia es mas estricta la obliga- 
. cidn que tiene de no robar. Ultimamen- 
te, en el supuesto de que le autorizase 
la necesidad (lo que de ningiln modo se 
ha probado) d apoderarse de los bienes 
de la Iglesia, debe reconocerse deudor 
de ^sta y declararse obligado dindem- 
nizarla. 

En cuanto a la necesidad de dividir 
la propiedad en intends de la agricultu¬ 
ra, del comercio y del bienestar de las 
masas es harto dudosa. Mas supongd- 
mosla real; iacaso al Estado se le 
permite despojar al que tiene mucho, 
para dar d los que tienen muy poco? 
Esto seria puro comunismo, la destruc. 
cidn de la propiedad; la consecuencia 
Idgica de principio semejante seria que 
hoy, por ejemplo, el Estado puede 
echar mano de los capitales de los 
grandes establecimientos y de las mds 
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ricas familias, d pretexto de auxiliar 
con ellos d lbs obreros pobres. Por lo 
demds, los expoliadores no invocaron 
siquiera este pretexto, sino que confis- 
caron los bienes eclesiasticos, porque, 
segiin ellos, estos bienes pertenecian d 
la nacidn, y porque estaba en el interbs 
de dsta recogerlos d un clero que le 
desagradaba, para dedicarlo d otros 
fines. 

Dicen otros que un clero opulento, 
como lo era antiguamente el de la Igle¬ 
sia deFrancia, estaba muy en su lugar 
bajo un rbgimen en el cual el clero for- 
maba uno de los tres brdenes del Esta- 
do y ejercia numerosos cargos piibli- 
cos, pero que, habiendo la revolucibn 
destruidoese estado de cosas,justoera 
que la Iglesia abandonase una rique- 
za verdaderamente excesiva. 

En este razonamiento nada hallamos 
que justifique la confiscacibn de los 
bienes eclesidsticos. El Estado podria 
pedir d la Iglesia el sacrificio de una 
paite de sus bienes, y entenderse con 
ella sobre este punto; pero despojar- 
la, era evidentemente una injusticia. 
La Iglesia habia legitimamente ad- 
quirido en Francia gran influencia y 
considerable fortuna; privabdsele. de 
su legitimo poder y esto era un moti¬ 
ve quizd suficiente para quitarle ob- 
venciones, dotaciones y pensiones que 
el clero recibia del tesoro pfiblico, por 
causa de sus funciones politicas; ipero 
podia esto ser motive para despojarla 
de sus propiedades, de sus tierras, de 
sus casas y de sus templos? 

Es el case, se dice, que la Iglesia em- 
pleaba deplorablemente estos bienes. 
iY que! iPuede el abuso menoscabar 
en algo los derechos del pi’opietario? 
Cierto, puede constituir una falta, un 
crimen, pero si destruyese el derecho 
del piopietario, la propiedad solo seria 
un nombre vano. En realidad, nadie ha 
abusado menos que la Iglesia de la ri- 
queza; ninguna fortuna se ha empleado 
en tan nobles usos como la eclesiistica, 
y, no obstante ciertos abuses, que no 
negamos, la gran masa de las rentas 
eclesidsticas estaba consagrada al sos- 
tenimiento de los templos, de los mi- 
nistros del culto, de los pobres, de los 
hospitales y de las escuelas. 

Otra objecibn que se hace. El propie- 
taiio, exclaman algunos autores, pue- 
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ae. .su artitrio. ena^nar 6 «ans o ; a "estaWecer,como —“ 

Iglesia no puede ena] ena haya hecho ^ ^cion 

:oca"°arl^rcicio “ rS^ perc con ciertas cona- 

esta sometida, como imivei'si- ciohes. , Francia; las 

Ss!";-” 'p."o 

Ig-lesia, es imposibl q ^..-opiedad. dato), V q^^ ^mpdiante fundacio- 

nesaciOn de su ^trans- Ubevtad de P™''«f ^“/a Iglesia 

Losminerosnopnedenvendernit^^^^^ ^ que seha 

rn^:r br/oStnidVia^s qua no 

rqne'i^r 00 ^— nn 

ha podido siempi e lificultades, y lo pntnir 6 la cuan- 

atmqne con al„ actualidad; por pueden, ’ gg^o de cultos, su distri- 

puede conio siempre, ha ^g^^ n^anera de pagar, mas no la 

consiguiente, ^ leo-islador co- buci6n, sci man Estado de 

sido considerada p i^^^g^.g^gg obligaci j^ecesidades de lalgle- 

mo verdadera propieta ASlras estdn en justicia obli- 

eclesiasticos. n -ja ultima; pero sia. Las Cdm p^esupuesto de los 

Queda una detenerse gadas a como lo estdn 

tan burda que pai cental frecuen- Obispos y , necesarios para el 

en ella; sin por lo a votar los^tondo^ n 

cia se reprodu ’ ^-r , gj^a dicese, en pago i„ rjeuda publica. 

■menossenalarla. Lalglesi , ;^ii 3 ro de la Deuaa p g^ yoto de las 

realidad no vosee Vor^ ertenece d For consiguien pudieram 

nio ni en parte ni en tod P _ Cdmara=o, m ^ g^ presupueste 

ninguno de sus ’ p usutruc- sin ^“^^isticia, P admitir que 

la li-lesia no es otra c^a^q^e Jor medio de una 

tuaria de los olvidan evi- una nacio P pagar sus deudas- 

autores de esta ^^Ig de re- ley, ^No puede el Esta- 

dentemente que es personas mo- 3.° hlas^ eiercicio de este dereclm 

torcerse contra todas las persoUaie^ Y ^^^"^^"'t::d^r'esSvas? dNo puede 

rales, los J°p a quien, siu d determmadas acrecenta- 

rn;^Sg:' -Sfniegalacap^^^^^^^^ —y" la ad,Jnistraci6n de los 

poseer. Derech'^,para com- la adquisicion de 

;SSediatamente lo fdtil de se- ^ En ^ uoWe -JacU conc^mr^-- 

mejante sofisma. propietaria derecho de 1^^” j^ppo nienos cierto 

-nis;:. s^-rn 

Sait t tviluciones-. esto es i^rnicion=s,.esta,n=n.os. v. e. 


incontestable. 
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una palabra, de todos los actos por los 
que se adquiere y transmite la propie- 
dad. Los dos principios que hay que 
seguir en esta indole de cuestionesson, 
por una parte, que el Estado no debe 
someter el ejercicio del derecho de ad- 
quirir, perteneciente d la Iglesia, d ta. 
les condiciones que esta divina socie- 
dad no pueda alcanzar, 6 sdlo con gran 
dificultad lo consiga, los bienes sufi- 
cientes; y, por otra, que la Iglesia debe 
someterse d las leyes del Estado en 
esta materia. La justicia de estas dos 
reglas es evidente, pero su aplicacidn 
no estd exentadedificultad, porque, en 
la prdctica, es menester siempre con- 
tar poco 6 mucho con la malicia y la 
ignorancia delos hombres. Cuando so- 
bre este punto surgen divergencias en- 
tre las dos sociedades, el catdlico debe 
dirigir su conducta segdn el principio 
de que,en casodeconflicto, la sociedad 
superior, es decir, la Iglesia, esla que 
debe prevalecer. 

Acaso se hallard que doy mucha 
parte d la accidn del Estado, permi- 
ti^ndole colocar d la Iglesia fuera del 
Derecho comhn y someter d restric- 
ciones especiales su derecho de adqui- 
rir; con todo, no creo que se pueda re- 
husar d la autoridad civil el derecho 
que acabo de reconocerle, y compren- 
do que en deterniinadas circuustancias 
el interes publico le aconseja verdade- 
raraente usar de este derecho con la 
mesura conveniente. 

Es cierto, en efecto, que la hacienda 
eclesidstica puede llegar a ser excesi- 
va, y que el exceso de esta fortuna, so- 
bre todo cuando consiste en tierras, 
puede ofrecer series inconvenientes, 
tanto para la sociedad civil como para 
la Iglesia misma. La Iglesia no muerei 
no contrae deudas ni enajena sino con 
gran dificultad, acrecienta su patrimo- 
nio por continuada manera y llega con 
lentitud, pero seguramente, alariqueza. 
Pardceme dificil negar que en ciertas 
dpocas y comarcas, esta riqueza no 
haya sido algo excesiva, pues estorba- 
ba d la suficiente divisibn de la propie- 
dad territorial, j suscitaba contra la 
Iglesia la celosa codicia del pueblo y 
de los Principes. En esto, por lo de- 
mds , la condicibn de la Iglesia era 
identica d la de la nobleza en otros 
tiempos. 
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Bien sb que aqui se trata de un peli- 
gro que quizds nunca se realizard, y 
que, cierto, la generacibn actual no co- 
nocerd; no se me oculta que el riesgo 
contrario es precisamente el que hoy 
amenaza, la indigencia de la Iglesia; 
pero las consideraciones expuestas no 
carecen de fundaraento, y pueden ser- 
vir parajustificaralgunasdisposiciones 
de nuestros Cbdigos. Digo “algunas„, 
poi'que muchas otras son evidentemen- 
te exageradas j colocan d la Iglesia en 
la imposibilidad moral de adquirir una 
fortuna suficiente. 

El Estado, no contento con poner 
trabas al acrecentamiento de la Ha¬ 
cienda eclesidstica, reivindica todavia 
su administracibn, que por derecho 
natural pertenece a la Iglesia, por¬ 
que bsta es la sola propietaria de sus 
bienes; sin embargo, los legistas invo- 
can en favor de las pretensiones del 
Estado diversos motivos de muy dis- 
tinto valor, que ini porta dar a conocer: 
El pi'imero de estos es el interes de 
la agricultura, de la industria y, en 
general, de la prosperidad publica. El 
clero, dicen, no sabe cultivar sus tie¬ 
rras, ni servir con sus capitales d la 
industria, y las riquezas que retiene 
permanecen improductivas en sus ma- 
nos; es, pues, materia de publico inte- 
rbs que el Estado intei'venga en la ges- 
tibn de los bienes eclesidsticos para po¬ 
ner en movimiento estas fuerzas, que 
en otro caso resultarfan perdidas para 
la riqueza nacional. 

Este argumento no resiste al exa- 
men, y el que quiera se convencerd de 
ello recorriendo la lista de los resulta- 
dos obtenidos por el clero y por las ins- 
tituciones religiosas en lo tocante a la 
agricultura y aiin d la industria. El di- 
vino Fundador de la Iglesia no la ha en- 
cargado del progreso de la agricultura 
y de la industria; pero el bien de las 
almas, el honor de la Religibn y su 
propio interes obligan estrictamente 
al clero, especialmente cuando reune 
grandes propiedades, a no quedarse d 
la zaga del progreso mateifial que se 
realiza en el mundo. Obligacibn es esta 
a la que nunca ha faltado, y asi la in- 
tervencibn del Estado en la gestibn de 
los bienes eclesidsticos ofreceria, aun 
bajo este respecto, mds inconvenientes 
que ventajas. El motivo del publico in- 


http://www.obrascatolicas.com 




RIQUEZAS eclesiasticas 

terfe no antoriza, por consigniente, en parte 4 

mode alguno al Estado para qae dtfl- , 

culte dla Iglesia la litre admmistra- 

*^*Los^*defensores de la omnipotencia con arreglo i 
del Estado invocan, en segundo lugar, 
elinterdsmismo delpueWo cris..a“.y 
dieen: La mala admimstracidn de la o-ener 

fortune eclesidstica «;cl"deH 

':“el:::s1;"e%Sndere°:ho,Tpre- turaleraque, 

Sa'nes inoralmente d nueeos sacrffl- 

cios. que tma buena administracidn hu- de su 

blera hecho innecesarios; el Estado, aqudlla a p. 

pues, encargado de velar por los mte- 

reses de aqufllos, tiene el derecho de 

atender d que los bienes destinados al m 

s"mtento del culto y de las obras -ou. de m 

pias no se dilapiden ni se destinen por P ^ 

el clero d otros nsos. , v libi 


cierta parte de influencia en la admi- 
nistracidn de los bienes eclesidsticos. 

;Qu6 parte debe ser esta? No es fdcil 
determinarla, porque tiene que vaiiai 
con arreglo d la indole y cuantia de 
las subvenciones acordadas por el ts- 
tado, y tambidn segiin las legislaciones 
de los diversos paises.Unicamentepue- 

de, en general, decirse que la inter- 
vencidn del Estado debe ser de tal na- 
turaleza que la Iglesia no se sienta de 
Tin modo serio estorbada en la distn- 
bucidn de sus rentas, y que se limite 
aqudlla & prevenir los abusos que bi- 
ciesen necesarias subvenciones muy 
considerables. 

4.0 Con estas cuestiones se relacio- 
na otra de menos importancia practica, 
pero que con mucha frecuencxa es ob- 
jeto de muy vivas discusiones entie ca- 


1 clero d otros USDS. . tblicos v librepensadores. 

Esta pretensidn del Estado es tan - ^ 


JJ/OLO. --- 

juriosa para la Iglesia, corao poco lun- 
dada. La Iglfesia es independiente y 
usa de sus bienes como le place, miran- 
do al interds de la gloria de Dios y de 
la salvacidn de las almas; ella sola ]uz- 
ga en este punto de lo que conviene o 
no d los intereses religiosos del pueblo 
catblico; el Estado es radicalnente in- 
capaz de juzgar acerca de ello, y su de¬ 
recho selimita a ayudar d la Iglesia, si 
6sta lo solicita, y a recibir sus instruc- 
ciones. Si algunos de los que por la Igle¬ 
sia ban sido encargados de administrar 
sus bienes cometen abusos, unicamente 


tOllCUb V - ^ 

Hoy, en casi todos los paises de E 
ropa, la Iglesia vive de los restos de su 
antio-uo bienestar y de las indemniza 
clones que le pagan l^s Gobiernos, fue^ 
ra de Europa vive, las mds veces, 
los recursos que le proporciona la ca- 
ridadde sus hijos.En estas condiciones, 
la Iglesia vive 

vino Fundador: con supan de cada dia, 
se da por contenta. Mas eacaso no ten- 
drS derecho de contar para su substs- 
tencia con el concurso de la sociedad 
civil’ El Estado, aparte de la obligacidn 

de restituirquetieneen todos o^^^^ 


sus bienes cometen abusos, unicament despojado a la sociedad 

d la autoridad eclesidstica correspon- . ^ o est^ obligado d subvenir 

de restablecer el drdeu P=rturbado eu del culto? 

este punto. Mas hoy alega el E tratase de un Estado catdlicQ 
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otro motive de intervencidn que no ca- 
rece de fuerza. 

Despues de las expoliaciones sacrile- 
gas de que la Iglesia ha sido victima, 
el Estado expoliador se ha cornprome- 
tido casi en todas partes, y sobre todo 
en Francia, d subvenir. d los gastos del 
culto que los miserables restos de la ri- 
queza\clesidstica no pudiesen cubiii. 
Resulta de esta disposicidn que las sub¬ 
venciones reclamadas al Tesoro publ^ 

CO auraentan 6 disminuyen segun la 

mala 6 buena .estidn d. ^ 


ai SOSieiUlUiCii*.v V.--* --- 

Si se tratase de un Estado catdlico 
que o-ozase de la unidad religiosa, la 
?espuesta fuera fdcU; pero supongamo= 
un Estado, como Francia, en el que to- 
ras las reUgiones son 6 pueden ser P^o- 

fesadas y en que la ley deja d todo 
Sdauo’ll libertad de uo protesar cuto 
alguno; pues bien, aun en ^ste p^ 
hasta en Francia, digo que el Estado 
estaria obligado d subvenir 

del culto. En efecto, el interds de la p 
pdblica y de las costumbres reclama 

que se satwagau las nec^f 


mala 6buena gestidn de Lsas de las poblaciones, y los ciud^ 

sldsticos; por cousigutente el Estado ^e q^ 

tiene serio interds en que ^sta gestidn ^.este su concurso eu 

sea prudente y acertada, en que las s manera que pueden ex-- 

mi que el apronta sean util y discie- esto, de ig^ g^g^ sus re- 

tamente aplicadas. cursos,losmediosdeinstruir d sus linos 

por esta razdn no se le puede rehusar 
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Ahorabien, £c6mo contribuiria el Esta- 
do d la satisfaccibn de estas necesida- 
•des, sino facilitando su concurso ren- 
tistico, cuando hace falta para el sos- 
tenimiento del culto que la mayoi'ia de 
los ciudadanos, 6 por lo menos notable 
parte de ellos, ban escogido? 

Ademas, el presupuesto de cultos, 
aun en nuestra hipbtesis, no sen'a, como 
muchas veces se iraagina, un don gra- 
tuito que la sociedad civil haria d la so- 
ciedad religiosa; s61o serf a una debil 
muestra de reconocimiento por los be- 
neficios que de ellarecibe, porque iquibn 
sino la religidn conserva en una nacibn 
4as buenas costumbres, el orden y la 
paz? Los Estados consagran todos los 
anos centenares de. millones d los gas- 
tos del ejbrcito, de los tribunales y de 
la instruccibn piiblica, sin que por esto 
nadie los alabe; ipor qub entonces esos 
clamores contra las exiguas sumas con- 
■cedidas alsostenimiento del culto? Estd, 
sin embargo, niu}- averiguado que sin 
religibn jamas nacibn alguna pudo vi- 
vir. Es evidente que en el fondo de es- 
tos ataques no hay sino odio d la reli- 
:gibn b una ignorancia inexcusable. Y, 
en efecto, iquien, pudiera quejarse si 
el Estado subviniera en caso precise d 
las necesidades delalglesia? No cier- 
tamente los judios; ni losprotestantes, 
que perciben del Tesoro piiblico mds 
•abundantemenle que los catblicos, sino 
los librepensadores, es decir, los ciu¬ 
dadanos sin religibn; mas estos no figu- 
ran en la masa de la nacibn sino como 
infima minor!a. 

Pero, en fin, se dird que el Estado 
cometei'la una injusticia con esta mino- 
r!a, pues la precisaria d pagar en par¬ 
te con su dinero una institucibn de que 
no gTista, que no necesita y que de¬ 
testa. As! raciocinan los librepensado- 
Tes, mas su argumento cae por su base. 
En todos los Estados cabe hoy consi- 
derar divididos en materia religiosa 
d todos los ciudadanos en dos clases: los 
-ciudadanos que profesan una religibn 
y los que no profesan ninguna. Los 
primeros, que foi'man una imponente 
mayoria, piden que el Estado sea reli- 
gioso como ellos, y, por consiguiente, 
contribuya al sostenimiento del culto; 
los segundos, que estdn en minoria, pi¬ 
den que el Estado sea irreligioso b in- 
difei'ente como ellos, }’ que, por tanto, 


no contribuya al sostenimiento del cul¬ 
to. Como no existe termino medio, y 
hay que ser b religioso b indiferente, 
es evidente que el Estado cometeria 
una injusticia prefiriendo la opinibn de 
la minoria d la de la mayoria. 

As! es, que aun admitiendo, lo que 
es falso, que el Estado pueda a priori 
ser religioso b indiferente, todaviahoy 
se halla obligado en todos los paises d 
ser religioso, porque esta es la voluntad 
de la mayoria de los ciudadanos. 

Coloquemonos en otro punto de vista. 
£No se puede considerar al Estado co¬ 
mo un intermedio encargado de cen- 
tralizar todos los esfuerzos hechos por 
los ciudadanos que profesan una reli¬ 
gibn, para subvenir d los gastos de su 
culto, as! como centraliza los esfuerzos 
que hacen para resistir d los enemigos 
exteriores, para reprimir el desorden 
interior, para que instruya d sus hijos, 
para extender el comercio, etc.? Hasta 
se puede decir que bsta es una de las 
principales razones de ser de la socie¬ 
dad civil. ;Bastard, pues, que algunos 
as! lo quieran para impedirle que cum- 
pla sus obligaciones respecto d la ma¬ 
yoria en lo que concierne d la religibn? 

Hay quienes no quieren absolutamen- 
te la guerra, y, sin embargo, con su 
dinero se costean los ejbrcitos perma- 
nentes, la construccibn de fortalezas y 
la fabricacibn de armas, sin que tengan 
el derecho de quejarse. 

Cuando dos intereses se encuentran 
en oposicibn en un Estado, y hay que 
satisfacer uno u otro, seria injusto, en- 
tre cosas por lo demds iguales, satisfa¬ 
cer el interes de exigua minoria sacri- 
ficando el del mayor mimero. Este es 
uno de los inconvenientes inevitables 
del estado social; pero inconveniente 
que es justo soportar si se quiere dis- 
frutar de las ventajas que ofrece, en 
cainbio, la vida en sociedad. 

Resumiendo lo que hemos dicho, el 
presupuesto de cultos es casi en todas 
partes una deuda de estricta justicia 
contraida con la Iglesia por el Estado; 
no lastima derechos de nadie, y, dentro 
de los lipites trazados por el Concor- 
dato, el sostenimiento del culto es una 
obligacibn que incumbe toda sociedad 
civilizada. 

J. B. J. 
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SAJEA-DO.— No hay solemuidad reli- 
giosa de origen rnds claro y mds anti- 
guo d la par qu© la del sdbadoj si is- 
poso de este dia siempre ha sido mira- 
do como instituido en memoria del des- 
canso de Dios despues de la creacidn 
del mundo, y la existencia de una se- 
mana de siete dias en inuchos pueblos 
antiguos prueba con evidencia que 
esta division del tiempo en periodos de 
siete dias es de la mayor antiguedad. 
Tales son las ensenanzas que nos pre- 
senta la Biblia; mas los racionalistas 
han intentado cambiar el cardeter his- 
tdrico y religioso de la semana y del 
sdbadol Para ellos, la existencia de pe¬ 
riodos de siete dias en gran numero de 
pueblos no prueba que la semana ten- 
ga un origen absolutamente antiguo, 
ni, sobre todo, que la semanahaya sido 
establecida en honor de la semana ci¬ 
vil de la obra creadoi'a, no viendo en la 
semana mas que un periodo de tiempo 
regulado conforme a las tases de la lu- 
na, que son, con poca dilerencia, de 
siete dias; "Es probable, dice AVellhau- 
sen, que el sabado, al principio..., c^aye- 
se, por lo regular, hacia los dias /, l-t, 
21, 28 de cada raes, contando primero 
el del noviluniO;,. Piensan.los criticos 
que sdlo poco a poco es como se ha 
prestado al sabado una significacidn 
religiosa, y que despues de la cautivi- 
dad es cuando se observa que el des- 


canso de ese dia adquiere importancia 
y severidad excepcionales. 

Es iniposible admitir la tesis de los 
racionalistas: 

1.0 El sabado cuya prdctica, al me- 
nos rigurosa, niegan que existiera an¬ 
tes de la cautividad, siempre fue co- 
nocido y practicado entre los Hebreos. 
Desde la primera pdgina del Gene¬ 
sis (II, 2), se dice que Dios descansd el 
sdptimo dia, y que por esta raz6n lo 
bendijo y santified; despues, en me¬ 
dio de la dpoca patriarcal, hallamos 
que la semana es muy conocida (Ge¬ 
nesis, XXIX, 27); despues, cuando los 
hebreos, habiendo salido de Egipto,re- 
ciben la ley en lo alto del Sinai, Dios 
les hace expresamente este mandato 
para sancionar y no para instituir el 
descanso sabatico: “Acuerdate de san- 
tificar el dia del sdbado. Seis dias tra- 
bajaras, y haras todas tus haciendas.' 
Mas el septimo dia, sdbado, es el del 
Senor, tu Dios: no haras obra ninguna 
en el, ni tu, ni tu hijo, ni tu hija; ni ru 
siervo ni tu sierva; ni tu bestia, ni e? 
extranjero que estd. dentro de tus puer- 
tas. Porque en seis dias hizo el Senor 
el cielo y la tierra, y la mar, y todo !•; 
que hay en ellos, y reposo en el septi¬ 
mo dia; por esto bendijo el Senor al 
dia de sdbado y lo santified.,, lExodo* 
XX, S j siguientes.) 

Aqui tenemos, por lo que parece. un 
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mandamiento bastante rIgido,yno obs¬ 
tante hcillase contenido en un documen- 
to, cuya composicidn no se atreven d 
negarlos racionalistas que se hiciera 
despuds del destierro. 

La historia de Israel nos mues- 
tra que esta ley ha sido practicada de 
hecho durante toda la vida de aquel 
pueblo, desde el israelita apedreado 
por haber recogido lefla en dfa de s&- 
bado (Num., XV, 32), hastalos hebreos 
que, llevando al exceso la delicadeza 
de conciencia, se dejaron acuchillar 
por sus enemigos por no querer defen- 
derse en dfa de sdbado (I Mach., II, 32, 
38). Hay, sin embargo, un hecho, que 
data de la epoca de Nehemias, del cual 
se prevale "Wellhausen parapretender 
que entonces el sdbado no habia entra- 
do todavia en costuinbre de rig'idas 
observancias. Viendo Nehemias que 
los vendedores tenian mercado en Je- 
rusaldn en dias de sdbado, se quejd de 
esta manera d, los magnates de Judd: 
“iCdmo haceis una raaldad como 6sta, 
profanando el dia de sdbado? iNo hi- 
cieron esto mismo nuestros padres, y 
Dios descargd sobre nosotros y sobre 
esta Ciudad todas estas calamidades? 
iY ahora vosotros provocdis mas laira 
contra Israel violando el sdbado? (II 
Esd., XIII, 15 y siguientes.) 

Sin faltar d la buena fe, £puede de- 
cirse que esto prueba que Nehemias 
proyectaba anadir a la ley nuevbs rigo- 
res?;No haymds bien en estas palabras 
nna alusidn d una ley antigua, cuva 
frecuente violacion fud una gran des- 
g'racia, y que se trata de observar en 
adelante con mas completa fidelidad? 

3.® En cuanto al oi'igen mismo del 
sdbado, serian menester razones mds 
serias que simples hipdtesis para atre- 
verse a contradecir la constante afir- 
macion de la Biblia de que este sdbado 
tiene por objeto recordar el descanso 
de Dios despues de la creacidn; si no 
se hubiei'a tratado en la org'anizacidn 
de la semana mds que de conforniarse 
a las fases de la luna, no se ve clai’a- 
mente por que habia de ser obligatorio 
el descanso del dia sdptimo, ni, sobre 
todo, por qu6 darian d este dia el nom- 
bre de sdbado^ que significa precisa- 
m'ente reposo; ahora bien: si todo esto 
no se cqmprende en la hipotesis de los 
racionalistas, todo se explica perfecta- 
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mente si se siguen los dates de la Bi¬ 
blia, y si se mira al sdbado como fiesta 
religiosa en memoria del descanso de 
Dios despues de la creacidn. 

4.® Lo que prueba, por filtirao, la 
alta antigiiedad y la importancia ex- 
tiema que los hebreos concedian al sd¬ 
bado, es que la semana se multiplicaba 
entre ellos de todas las maneras posi- 
bles, pues tenian la semana de siete 
dias que terminaba con el sdbado; la 
semana de las siete semanas, finaliza- 
da por la Pentecostds; la semana de 
siete meses, el ultimo de los cuales se 
llenaba con las fiestas de las Trompe- 
tas, de la Expiacidn y de los Tabernd- 
culos; la semana de los siete aflos, el 
filtimo de los cuales era el afio sabdti- 
co; la semana de los siete ailos sa- 
bdticos, coronada por el afio del jubi¬ 
lee. iQue importancia religiosa no ten- 
dria, pues, el sdbado para los israelitas) 
cuando de este modo era base y eje de 
toda su vida religiosa! Ahora bien: asi 
como esta importancia se explica per- 
fectamente por la creencia tradicional 
acerca del origen del sdbado, en cam- 
bio de ninguna manera se compi'ende 
en el sistema racionalista.— (Vdase Vi- 
^onrous., Manuel bibl.^ tomoI,nilraeros 
181,270,305; Wellhausen. Revue de Vhis-^ 
toire desreligions. Julio, 1870, sub fine.) 

Dupplessy. 

SACERDOCIO ENTRE LOS HE-. 
BREOS. — Desde Abrahan hasta Moi- 
ses no hay vestigio en la Biblia de un 
sacerdocio profesional en el seno del 
pueblo de Dios: los primogenitos, los 
cabezas de familia son los que ofrecen 
al Sefior los sacrificios. Pero todo cam- 
bia y todo se organiza en la legislacidn 
mosdica: la tribu de Levi es designada 
de un modo especial para servir al san- 
tuario. Sin embargo, todos los levitas, 

6 hijos de Levi, no son sacerdotes, y el 
sacerdocio queda reservado d una sola 
familia de esta tribu, la familia de Aa- 
r6n, cuyo jefe es el sumo Sacerdote.- 
Asi; sumo Sacerdote, sacerdotesy le- 
vitas forman las tres clases d cada 
una de las cuales pertenece por dere- 
cho de nacimiento cada uno de los hi¬ 
jos de Levi. Si despues de haber leido 
en el Pentateuco la historia de la insti- 
tucion y de la organizacion del sacer¬ 
docio hebreo, se recorren los otros li- 
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bi-os del Antiguo Testamento, encu^n- 
trase en ejei'cicio este sistema, y se ve 
en ello una nueva prueba de la auten- 
ticidad y de la veracidad del Penta- 

teuco. _ 

Mas no es asi como piensan los racio- 

. .._nnitar a 


na para qnien el culto sea una 
si6n. Dos veces se ofrecen sacnficios 
por Gededn y por Manu6, sin que nm- 
g^ln sacerdote tome parte en ellos.„ Jin 
primer t6rmino, haremos observar que 
Wellhausen comienza & tomar sus 


iVJLab uu r*- 

nalistas,quienes,codiciosos de quitar a 

Mois6sla composicidn del Pentateuco, 
no ponen hasta despu6s de la cautivi- 
dad el origen de las leyes rituales, y 
particularmente de las que respectan 
al saperdocio. Su sistema sobre este 
punto puede reducirse a las tres afirma- 
ciones siguientes; 

1. ®’' La organizacidn de una casta sa¬ 
cerdotal no se remonta d Moises; esta 
casta no aparecid de una vez, sino que 

se formd poco d poco. 

2. ®® El sacerdocio, al formarse de es¬ 
ta manera, no estuvo fijo en una fami- 
lia cualquiera; sin embargo, luego que 
la casta sacerdotal se establecid, pro- 
curd hacer creer en su institucidn divi- 

na, denomindndoselatribu de Levi es- 

cogida por Dios para su culto. 

3. ®® Por Tiltimo, la distincidn entre 
sacerdotes y simples levitas en la cas¬ 
ta sacerdotal no es anterior d la cau- 

tividad. , . , v,„ 

I. Para sostener que Moisds no na 


Welmatisen coiiucuz.<3, 

eiemplosde una epoca algotardia;pues 
antes de la historia de los Jueces po- 
seemos la de la conquista del ® 

Canadn (libro de Josud), y en este do- 
cumento hallamos mencionado muchas 
veces el sacerdocio: sacerdotes son. 
por ejemplo, los que llevan el area en 
el paso del Jorddn (Jos., Ill, 3 y sig-)- 
Despuds, Josud designa d, los gabaoni- 
tas para desempeflar los oficios md.s ba- 
ios, las funcionespuramente materiales 
que exige el servicio del altar, pues 

tendrdn que cortar lefla y ® 

avua que haga falta para el culto. ahora 
bten; seria asombroso que estos em- 
pleos se hubiesen sefialado d, persona 
determinadas y que los oficios supei lo¬ 
res los que constituu'n el culto propia 
mente dicho, no 

res (IX, 27). Es designado nominalmen- 
te el sumo Sacerdote Eleazar; en cuan- 
to a los levitas, enumerados esUn por 
famHias, con indicacidn de las ci^da e 
que les estaban asignadas P^ra ^labitar 


L Para sostener que Moisds no ha p^j. las'iiltimas palabras del 

organizado el Ubro hablan de la maerte del?'™"Ja- 


breos, no basta desconocer la vera¬ 
cidad y la inspiracidn del Pentateuco, 
sino que hacen falta, si hemos de ate- 
nemos con los racionalistas al punto de 
vista estrictamente critico, razones de 
un valor evidente para contradecir una 
tradicidn tan antigua y tan universal 
como es la que tiene d Moises por or- 
ganizador del sacerdocio, y d su hei- 
mano Aardn por el primer sumo Sacer¬ 
dote. Ahora bien; los motivos en que se 
basan los racionalistas estdn muy ejos 
de tener este valor, pues sejesumen 
en lo siguiente: en los libros his ric 
que relatan los sucesos inmediatamen- 
te posteriores d Moists no se encuen- 
tra esta organizacidn sacerdotal, qu , 
no obstantf, ya deberia de funcionar 
en aquella epoca, si databa de Moisds. 
No es sino lentamente como vemos na 
eery desenvolverse el sacerdocio de 
profesidn. Sigamos d los racionalistas 
en el desarrollo de esta prueba. 

1 .o “En las partes que forman el nu- 
cleo del libro de los Jueces, dice ell- 
hausen, nunca encontramos una pers - 


libro hablan de la muerte del sumo Sa^ 
cerdote d indican con precisidn el sitio 

'^Vsm^donegartodaan.ondad 

& estos testimonios, rechazando la 

tenWdaddellibro de Josu6; pero e o 

no es bastante, porque sena preciso 
establecer, y es lo que no se hace qu 

este libro no es verdaderamente his- 

tdrico que no ha sido compuesto si¬ 
no por interes de partido, y que los he- 
breos fueron tan e^tremadamente sen- 
cillos que dejaron que se les i^pusiese 
Lmo Ltiquisimo y 
tdrico un escrito que saldria a luz po 
c?s boras antes, no sin estar en contra- 
diccidn con sus tradiciones oi ales 6 e 

Y rtora, para Uegar con Welliansen 
dla^pocade los Jueces, opon^emos 
d su a^macidnlas siguientes observa- 

"flT El sacrificio de Gededn (vdase 
esta palabra), habiendo sido oj^ecid 
por orden de un dngel del Senor, f 
legitimado por esto mismo. 
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h) Lo mismo acontece con el sacri- 
ficio de Manu6, padre de Sansdn. (Vda- 
se Manud.) ^ 

c) Aparte de estos hechos, hay otros 
mucho mds caracten'sticos. Asf, ha- 
biendo instalado Michas en su casa un 
santuano cismatico € idoiatrico, hizo 
primeramente sacerdote a su propio 

+ Pasase por alli'un levi- 

a, Michas le decidid a que se quedara 
^ su lado, y dijo: “Ahora estoy cierto 
que Dios me hara bien, pues tengo con- 
migo un sacerdote del linaje de LevL. 

Sin examinar ahora aqui el sentido 
ue la palabra levita, se deduce de este 
rasgo por lo nienos que ya habfa allf en 


~ UUL.J.U cons- 

ituido, sacerdotes de profesidn que for- 
maban una casta aparte. 

2.0 En los tiempos que mas inmedia- 
tamente preceden a la realeza, los 
racionalistas comienzan a percibir dni- 
camente un bosquejo de sacerdocio, un 
pnncipio de casta. Sobre todo, en el 
bethsamitas es donde 
vVeiihausen cree encontrar la transi- 
cmn entre los dos estados de cosas, v 
dice. Cuando el area de Yahveh volvid 
•del pais de los filisteos sobre un carro 
tirado por vacas, los bethsamita's, so- 
bie cuyo terntorio se detuvo, hicieron 
pedazos el carro y degollaron las va- 

altar. Hecho esto sobi*evienen... los le- 
vitas que levantan del carro-hecho 
ya pedazos-el area, y a su vez la de- 
positan sobre la misma piedra, sobre 
que acaba de celebrarse el sacrificio! 
iCudntas contradicciones, si hemos 

-CIP 6 __ 
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“ertsHco/’Arhr 

ichas e„ su cakt carro f“i'' 

xIot'eTsu^ro^o” y 

:r- 

oUmaje de Levi., cj Nos hace ense^mda sSer que en 

sVdTducis^i^: dLsx^Sofa'ivr'"”---- 

-rdo’S:"““ V “ senciiio 


de M^ursXdocirrs” y ™ 

«t„fdo sacerdotes de profesidn que for- ^ 7 


- ^ - j ir-** ciiiuiuixaao y 

contradictorio linicamente enla traduc- 
ci<5n de Wellhausen, quien, para contri- 
uig-a la contradiccidn, supone que el 
area y las victimas fueron colocadas 
sobre la misma piedra, lo cual sen'a ri- 
gorosamente posible; no hay mds sino 
Clue el texto no lo dice. 

pegamos a la 6poca de los Re¬ 
yes: Wellhausen reconoce que en tiem- 
po de Saiil la funcidn es ya hereditaria 
y numeroso el sacerdocio; pero niega 
que hubiera alli entonces privilegio al- 
guno en su favor, y dice; “Cualquiera 
puede degollar y ofrecer su victima; 
alli mismo donde se hallan los sacer¬ 
dotes, ningdn vestigio vemos de que • 
los legos se hallen alejados de las ac- 
ciones Santas, ni de que nadie temiese 
participar de las mismas,,. En apoyo de 
esta afirmacidn, el critico cita d Sa¬ 
muel, que dormia en el lugar en que 
estaba el Area; d Saiil, que mandd in- 


tie creer d so^re toT ^Tn- 

qnd coutradicciones tan Soserls' ’ ^ 

not haberlas jamds cidn ?XXlj° 

notado leyendo el sa^rado texfn m* t 

salonuevamentevheaquiloqueseve- de estos ejemplos tiene el 

“Habfa alli una gran piedra v floshJ!: Wellhausen les atribuye. 

saraitas), haciendo pedazos’la madera e M becho de Saiil, no se sabe si ver 
del carro, pusieron Lcimrias ^Sfas v simplemente el re- 

las ofrecieron en holocausto al SefiL S acompaflaba un pi- 

Mas los levitas bajaron (6 habfan baia ^^dl acababa de ser re¬ 
do) el area de Dios... y colocdronla so y esto precisamente 

bre aquella gran piedra Entonce-; in tornado d su cargo ofrecer 

bethsamitasfnmolLon en aquei dWe cuanto d David, 

timas al Senor.,, (I Reg VI 14 l F a ^ comieron los panes 

esto no vemos contradiccidn de nin^u es porque la necesidad 

na clase, pues el autor sagrado Ls dfee sSiTl 

tres cosas: ^ nos aice saba de la observancia de un precepto> 

Los bethsamitas ofrecieron en positive; asf 

cieron en es que Nuestro Sefior justifica en el 
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Evangelio el proceder de David (Mar- ' 

cos II. 26). Afirma Wellhausen que la 
cos’a en modo alguno pasapor 
da en el relate antiguo.,; aliora bien, 
nada hay mds claro 
hecha por el sacerdote Abimelech en 
tre el pan de legos, profano, y el^x^w 
santo; s6\o porque carece 
legos consiente en dar d Davi P 
nes de proposicion; 
critico racionalista hace mal en echar 

mano de este argumento, porque s 

vuelve ensu contra deniosti ando qu 

,,, -•_- /-.o+o'Kon I3.S 


:^jc. - 

tres primeros reyes una ten^^encia co- 
miin la de deserapeflar por si mis 
mos las funciones 

probaria que la casta sacerdotal no 
Lniatodavia atribuciones exclusivas. 
Ya hemos haWado de los 
de Sail; en cuanto d David 5 Sa 
m6n, admiten los comentadores q 
recibieron de Dios, d titulo pe«o“^ 
cteito poder sacerdotal, en recompen- 
sa sin duda, de lo que habian hecho 
Tor el culto. Pero esta hipdtesis no es 

absolutamente necesaria; estd 

_ iJi Colomon 13611(11161 on 


“we en:n;o;irrre.okiando que S= bendijeron 

ya “los legos estaban alejados de las cho que u ^ _ 

Ouedanos ahoia el _^ Kf^nrliridti no es en si 


va‘‘los legos cs>Lau^iL^ - 

Iceiones santas.. Quedanos ahova el 
eiemplo de Samuel; ‘'Samuel^ 
S.Verme,por raadn de su m^mo 
cargo, todas las noches, cerca del arc 
de Yahveh, alH donde, segdn el Leviti- 
co (cap. X\l), el sumo Sacerdote no 
puede penetrar sino una vez en el aft , 

V esto despuds de unamuy severapre- 
•paracidn y hechas las uids iuiuu™sas 
ceremonias preparatorias. La contra 
diccidn de estos dos modos de ver 
tan asombrosa, que nadie h^sta aho 
se ha atrevido d miraila de fr Y 
confranqueza,,. 

Esta asombrosa contradiccidn des- 
aparecera tan luego como recti - 
quen dos hipdtesis 
tico; supone, primero, 
efraimita; ahora bien, 
pruebe esto: sufamilia, es cieito.ha 
taba enlas montahas deEfraim 
1 l),pero las tribus poseian ciudades 
leviticas, v iina de estas ciudades, i 
chem estaba precisamente en las mon- 
SS d. Efraim (Jos. XXI 21 1 luego 

Samuel podia S la 
de Levi y habitar en Efraim, 5 , efec 
. vamente, se halla snnombre y el de su 
padre en la lista de lo^levitas (I Pai -, 
P _ino-nr. ellhai 


2 pueblo (II Reg-i VI. 1^; III Reg^. 
VIII 55) pero la bendicidn no es en si 

ISTlka accldu Puramente s^erto^ 

tal: los padres 
la bendicidn de que aqui se 
cardeter mds bien PUterno que sac^ 
dotal. Estd bien dicho igualmen q 
David y que 

Snt'oTe usaba hablandode un lego que 

-?sfue^sjac^ 

que David bubo acabado de otrece 

los bolocaustos,, acababa « 

'°^^'(,ru.e”rcls^aderasae^. 

"fin c;istema racionalista con 

Jder’a d la casta ^ace^otaUomo M- 

nitivamente a^lablecida 

cbo de sucesidn; „v 

,es.ricci6n en su pmviegto.^ 

deldere. 


vamente, se naua ^ p - 

i;srsi:Sa=,:^;;i£ 

|SrdXlr»::rur^iucm -rusoporsacerdolesd^^^^^^^^^^^^^ 

>4 >..1 Anr'Q* ms iio cs 6sto lo que 


^^iJ^a del Area; mas no es esto 10 que 

dice el sagrado texto, en el eualselee. 

“Samuel dormia en el Temp o 

nor, donde estaba el Arca„ (I RCt,-! 1 

3)7esta indicacidn estAsuficientemente 
comprobada suponiendo ^ 

dormia en las depen dencias de la casa 

del Seiior, como ^3 ceT- 

cerlo los que habian de habitar las cel 

das del Templo. 

4.0 Wellhaiisen hace constai en 


, por sacei uut^o » _ 

,q y que uo 

roboam, violando 

instimir santuauo^ bajo la figurd de 
rSerro I oro, no debfa de tener 

mucbosmdsescrdpulosenlo que con 

cernia al sacerdocio. 

6, Porlaconducta de Acbtey^ 

Jnda, quien, ^ la vez que u j 
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sacerdote Uria el uso del altar grande, 
se reservd el altar de bronce para all! 
sacrificar 61 mismo (IV Reg., XVI, 10, 
18); se desprende del relate biblico que 
el rey de Judd se reservd tambi6n un 
altar para ofrecer sacrificio d los die¬ 
ses deles Asirios, queriende cultivarla 
amistad de 6stes; todavfa en este punte 
nada sepuede cencluir, percensiguien- 
te, de la cenducta impia de. Achaz res- 
pecte a la existencia 6 ne exist^lncia de 
leyes de que este Seberano hacia tan 
poce case. 

1I-—El erigen progresive y la marcha 
imperceptible de la casta sacerdetal, 
tales ceme Ics imagina la critica racie- 
nalista, ne le permiten admitir que les 
sacerdetes fuesen los descendientes de 
Levi y los miembros de una misma tri- 
bu; y, en efecto, los racionalistas no ad- 
miten este parentesco entre los sacer- 
dotes de las divei'sas tribus de Israel: 
“Hay querepresentarse, dice Wellhau- 
sen, el estado del clero (en la 6poca de 
los Reyes) como muy diverso y mezcla- 
do: sacerdocios hereditarios y otros 
que no lo eran; una gran variedad, la 
igualdad de derecho entre todos; he 
aqui el sigmo del tiempo„. Pero £de que 
manera, dentro de esta hipdtesis exigi- 
da por el punto inicial de su sistema, 
pueden los racionalistas explicar el he- 
cho de haber sido los sacerdotes consi- 
derados universalmente, 6 por lo me- 
nos, para que no puedan negarlo, des¬ 
puds de la cautividad, como los descen¬ 
dientes de Levi? 

l.° Suponen desde luegoloscriticos, 
que los sacerdotes, aunque de origen 
diferente, debieron de tender i reunir- 
se, a organizarse, d sostenerse mu- 
tuamente, hasta a formar, como dice 
Wellhausen, una tribu aparte, pero cu- 
yos lazos eran los de los intereses reli- 
giosos, y no los de la sangre. Piensan 
encontrar una huella de esta tendencia 
en un pasaje del Deuteronomio, en que 
Moises habla del sacerdote que dijo d 
su padre y a su madre: que no los co- 
nocia, ni sabia quienes ei*an sus her- 
manos, y no conocio d sus propios hi- 
jos (XXXIIl, 9). Estas palabras, cuyo 
sentido es tan claro, y que el sagrado 
texto atribuye d Mois6s, adquieren 
para los racionalistas muy distinto ca- 
rdeter; pues, segun ellos, datan de la 
6poca del cisma, y significan que el 


que se hace sacerdote deja, por decirlo 
asi, la tribu de que formaba parte para 
entrar en una tribu nueva, la tribu sa¬ 
cerdotal: “No es la sangre la que hace 
al sacerdote, sino mds bien la negacidn 
de la sangre„, dice Wellhausen. 

2.° Habiendo formado de este modo 
los sacerdotes una tribu convencional 
y ai'tificial, £ como lograron pasar por 
ser los miembros de una tribu natural, 
que tenia por padre d Levi? V6anse 
ahora las suposiciones d que recurre 
para explicar este enigma la critica 
racionalista: La tribu de Levi tendria 
que desaparecer muy pronto, “arras- 
trada por alguna catdstrofe, cuya 6po- 
ca pi/erfe remontarse al tiempo de los 
Jueces,,. Y a tenemosuna hipdtesis. iC6- 
mo se la hard verosimil? Por otras hi¬ 
pdtesis : “ La mala accidn de Levi... no 
puede ser sino un crimencoraetido con¬ 
tra las poblaciones cananeas... La ven- 
ganza de los cananeos se hard sentir en 
las dos tribus (Simedn y Levi), y sus 
hermanos no se habrdn cuidado deha- 
cer causa comdn. De este modo hahrd 
ocurrido la dispersidn y la desapari- 
cidn completa„. Esta visto; Wellhau¬ 
sen no se atreve d emplear sino la for¬ 
ma dubitativa; y, sin embargo, tiene 
como segura la desaparicidn, harto 
pronta, de la tribu de Levi. Mas siendo 
esto asi, icdmo se explica que despuds 
los sacerdotes hayan pretendido ser 
esta tribu de Levi? He aqui de qud ma¬ 
nera debieron de pasar las cosas: ha- 
lldse que los sacerdotes habian recibi- 
do un nombre comiin, el de Levitas; 
ipor qud llevaban este nombre? Well¬ 
hausen reconoce que esta coincidencia 
de nombre es “enigmdtica por todo ex¬ 
treme y no cree poder explicarla co¬ 
mo no sea emitiendo esta hipdtesis: 
“La dispersidn violenta de la tribu en 
tiempo de los Jueces impulsaria a los 
levitas aislados, que ya no tenian tie- 
rras de que alimentarse, ^ buscar un 
modo de ganarse la vida en las funcio- 
nes del sacrificio,,. Quizd tambidn esta 
denominacidn de levitas, dada a los 
sacerdotes, proceda de que Moises per- 
tenecia realmente d la tribu de Le¬ 
vi. “En realidad, esta designacidn pa- 
rece haberse aplicado al principio d 
personas que se las echaban de ser des¬ 
cendientes de dl; posteriormente, se 
extiende mds el uso de este tdrmino„. 


http://www.obrascatolicas.com 


SACERDOCIO ENTRE LOS HEBREOS 


4125 

En una palabra; -‘Esteses un carapo 
abierto ^ las hipotesis.., y la unica ex- 
clulda por la critica es precisamente 
la rads natural y tradicional, d saber: 
que los sacerdotes se llaraaban levitas 
porque eran los hijos de Levi. Esta so- 
lucidn contradice la tesis racionalista; 
los crlticos, por consiguiente, larecha- 
zan, y quieren absolutamente que los 
sacerdotes se llamaran al principio levi¬ 
tas corao por casualidadj pero, llevan- 
do este nombre, es rauy sencillo supo- 
ner que darian en la tentacidn de te- 
nerse por descendientes de Levi, la 
tribu de Levi... lY de este raodo se es¬ 
cribe la historia! Un libro rairado como 
3 ^-Qt^ntico V absolutamente veridico afir- 
ma que las cosas ban pasado de este 
raodo: pero se presenta un critico que 
descubre que httbieran podido pasar 
de este otro, \j se acabd! iYa el libro 
no tiene autoridad, y la hipdtesis se 
Gonvierte en dogma! 

Ill. — Desde el principio de este ar- 
ticulo hemos visto que en la legisla- 
cidn mosdica uno de los caracteres 
principales de la organizacidn sacer¬ 
dotal es la distincidn entre los simples 
levitas y los sacerdotes: para ser sacei’ 
dote era precise pertenecer, no s61o d 
la tribu de Levi, sino tambien d la fa- 
milia de Aardn. Ahora bien: en con- 
cepto de los racionalistas esta distin- 
ci6n no existe en realidad sino mu}’’ 
tarde, y he aqui de que raodo, segun 
ellos, debieron de pasar las cosas: 
“hasta la epoca de Josias la multiplici- 
dad de santuarios did por consecuencia 
mdltiples sacerdocios,,. El legislador 
deuterondmico (J osias), prosiguiendo la 
centralizacidn del culto, concedid d los 
levitas de las provincias el derecho de 
sacrificar en el teraplo de Jerusaldn con 
el mismo titulo que aquellos de sus co- 
legas que se habian fijado alii heredita- 
riamente. Pero no era tan facil arre- 
glar este asunto- Los hijos de Sadoc, 
que ejercian el sacerdocio en Jeiusa- 
Idn, no quisieron ■ partir estas ventajas 
con los sacerdotes de los derads san¬ 
tuarios, y asi se reservaron las iuncio- 
nes sacerdotales propiamente dichas, 
V no dejaron al clero llegado de laspi o- 
vincias rads que los empleos inferiores; 
en una palabra, fueron sacerdotes, 
mientras que los otros no fueron rads 
que levitas. Esta medida data, poco 
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rads d menos, del tiempo de la cautivi- 
dad, y Ezequiel, para justificarla, supu- 
so que los sacerdotes, reducidos de este 
raodo, habian merecido este desposei- 
miento por algun gran crimen, y habl6 
en nombre de Jehovd de esta manera: 
“Maslos dellinaje de Levi, que se apar- 
taron lejos de mi en el extravio de los- 
hijos de Israel, y se extraviaron de mi 
en pos de sus Idolos, y llevaron su mal- 
dad, serdn en mi santuario guardas y 
porteros de las puertas de la casa, y 
sirvientes de ella; ellos degollardn los 
holocaustos y victimas del pueblo, y 
los mismos estardn en pie en su presen- 
cia para servirles... Mas los sacerdotes 
y levitas hijos de Sadoc, que guarda- 
ron las ceremonias de mi santuario, 
cuandose extraviaron de mi los hijos de 
Israel, dstos se llegardn d mi para ser- 
virme; y estardn en mi presencia para 
ofrecerme la grosura y la sangre...; 
ellos mismos entrardn en mi santuario, 
y ellos se llegardn d mi mesa para ser- 
virme...„ (Ez., XLIV, 10 y siguientes.) 

Por ingenioso que sea este sistema es 
inadmisible; pues a) se opone d la tra- 
dicidn, y ya hemos dicho que, en este 
concepto, exigiria en su favor pruebas 
convincentes, y no simples hipdtesis y 
meras posibilidades; b) estd fundado 
sobre el sistema de la multiplicidad de 
santuarios en tiempo de los Reyes, sis¬ 
tema que en otro lugar refutamos 
(V. Santuario)-, c) el texto de Ezequiel 
alegado por los racionalistas no tiene 
evidentemente el sentido que le atribu- 
yen, pues alii se trata de los levitas que 
han tornado parte en el cisma de Israel 
y que en castigo de su falta serdn pri- 
vados en adelante de sus funciones mas 
elevadas, reservadas d los que perma- 
necieron fielesj hablando Ezequiel de 
dstos ultiraos, los llama '‘los sacerdote= 
y los levitas „, prueba evidente de que 
la distincidn de la raza de Levi en dos 
clases era ya muy conocida en el tiera- 
po en que se quisiera hacer que princi- 
piara. 

En resumen, £que es lo que aportan 
para impugnar la autoridad del Penta- 
teuco, y particularmente la del LeviU- 
co en esta grave cuestion del sacerdo¬ 
cio entre los hebreos? Suposiciones e 
hipdtesis, que no pueden compararse 
con las enseflanzas de la Biblia, nibajo 
el concepto de autoridad, ni aun baio 
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el de la verosimilitud; textos mal tra- 
ducidos, y esto nada menos que en los 
pasajes mds decisivos; una crftica ar- 
biti'aria, que cuando le gusta un pasa- 
je hace de dl “un texto irrecusable 
y que cuando otro pasaje no le agrada 
deciara que es “muy sospechoso„ ; y, 
por liltimo y evidentemente, la previa 
resolucidn de rechazar a priori todo lo 
que puede robustecer a la Religidn ju- 
daica, admitiendo indistintamente todo 
lo que puede dar pretexto para atacar- 
la; he aqui d lo que se reduce el arte de 
la critica racionalisra, y he aqui lo que 
nos la hace rechazar, no solamente des- 
de el punto de vista de la fe, sino tam- 
bidn desde el punto de vista de la sana 
raz6n. —(Vdanse los ataques de Well- 
hausen en la Revue de Vhistoire des 
religions, Sept. 1880.) 

DUrLESSY. 

SA-CRIPICIO {Universalidad del).— 
El sacrificio propiamente dicho es la 
ofrenda d la divinidad de un objeto 
perteneciente al que lo otrece, con la 
destruccidn de este objeto, 6 bien su 
dedicacion d un uso religiose por el 
cual el oferente se priva de su propie- 
dad. En principio, el fin del sacrificio 
es doble; 

1) Reconocer el supremo poder, el 
soberano dominio de la divinidad, y 
asegurarse con esto su proteccidn y 
sus favores. 

2) Obtener el perddrt de las faltas 
que ofenden d Dios, 6 d los dioses en 
quien se cree. 

Casi no es posible negar que el sa¬ 
crificio, aparte de que ha 'podido ser 
revelado por Dios ai primer hombre, 
ha sido concebido naturalmente por 
este como cosa necesaria, como nece- 
sidad de su eondicidn; asi lo persuaden 
la antigiiedad y la universalidad de su 
uso, las cuales hacen de 6ste asi como 
una de las condiciones de existencia de 
la humanidad. 

Puede ser que al principio, en la re- 
ligidn revelada y en la intencidn divi- 
na, los sacrificios figurasen el de Cris- 
to, en el cual tuviesen su principal ra- 
z6n de ser; pero es evidente que la 
humanidad, que habia perdido el re- 
cuerdo de los tiempos primitivos hasta 
el punto de adorar d la naturaleza, no 
se acordaba ya de esta verdad; y, para 


ella, el sacrificio habia tenido un ori. 
gen natural y un valor intrinseco, sin 
relacidn alguna con el futuro sacrificio 
del S^vador de los hombres, general- 
mente ignorado entonces. El hombre 
ha creido, y cree todavia, en muchos 
pueblos, que su ofrenda tiene por si 
misma la virtud de aplacar al cielo y 
de atraer sus favores d. la tierra- Lo 
que la historia comprueba es que el 
uso del sacrificio, si no ha sido absolu- 
tamence universal, ha sido general 
cuando menos. Aunque hubiera en 
cada dpoca habido y aiin existiesen 
pueblos salvajes para los cuales fuese 
6 hubiese sido extrafla esta costumbre 
religiosa, esto probaria linicamente 
que el rebajamiento de la inteligencia 
les ha hecho perder el sentimiento de 
esta necesidad, y los ha colocado, por 
decMo asi, fuera de la humanidad. ^ 

Los pueblos en quien se encuentra 
alguna civilizacidn son especialmente 
los que deben servirnos de ejemplo y 
mostrarnos lo que es el hombre por 
virtud de su naturaleza. La naturaleza 
degradada no es la naturaleza. Ahora 
bien: en todos los pueblos civilizados 
de la antigiiedad, en cualquiera epoca 
de su historia ^ que nos remontemos, 
encontramos ya establecido el sacrifi¬ 
cio y funcionando conforme A ritos ya 
antiguos, hasta el punto muchas veces 
de que no se conoce perfectamente ni 
su origen ni su significacidn. No nos es 
posible enumerar todo lo que la Histo¬ 
ria nos dice de esto, ni pasar revista d 
todos los pueblos; bastenos citar los 
principales dentro de la dpoca mds an- 
tigua conocida. 

Griegos. Las poesias de Homero 
e'stan llenas de relates de sacrificios. 
Recordemos tan s61o algunos hechos. 

{Odisea, IX, K3): Ulises, huyendo de 
los Ciclopes, ofrece d Jupiter un sacri¬ 
ficio para conseguir evitar la colera de 
Poseidon. {Ibid., VI, 322): Theano ofre¬ 
ce y consagra un precioso vestido 4 
Athena para lograr su proteccidn con¬ 
tra Diomedes.(i&zfl!.,X, 371): Ulises con¬ 
sagra a Athena el botin ganado enDo- 
lon para darle gracias por el auxilio 
que le prestd. {Ibid., XIX, 260): se hace 
un sacrificio d los dioses en confirma- 
cidn de su juramento. 

Romanos. No podemos ir tan lejos 
en su historia como en la de los grie- 
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ffos Tsero desde que llegan * nuestro remota de qua tene 
conocimiento vdmosles teniendo an la Fohi, hacia al ano 
mayor astima al culto y los sacrificios. animalas y ofi ecail 
Antas da Numa, vemos ya las Fertae lo; Chin-non haci 
latinae, an que la sangre de un crimi- un sacrificio a la dr 
nal condenado al suplicio tenia que re- dar al ci 

gar al altar da Jdpitar iXit. Liv., I, 55; cios, etc._(V6asa To 
II 40 etc.); luego el Ver sacrum, cere- an los ieinad(^ de 
monik an que los latinos sacrificaban d 
los dioses lo que tenian an mayor afec- natrai on en Arne 

to; y las Oscilla, munequillos qua col- Strode' 

o-kban de los drboles an sustituc.dn de sacrificio. El Code. 
fos hombres que no eran inmolados. fiere poi inedio d( 

(V6aseTito.Livio.,XXII,9,10.j-F^sf..5 glificos los fastos d 

in Mamertini. Numa multiplied los ri- nos muestra an 
tos v los sacrificios, indicando asi que ficios sangrientos. 

lossabinoslosprodigaban. ilrt^hizo den 

Persia El Avesta nos proporciona rebelidn, nizo den 

en esta materia numerosos datos, de grados domie los i 
los cuales el mds significativo es la ex- sus sacufacios. (O 

oosicionveintevecesrepetidadelossa- oj Mexico, v}- ^ 

Lificios de los antiguos heroes, los cua- IV.) Los mejicano; 
les sacrificaban a los dioses verdade- pio cuerpo por la 
ras hecatombes. (Vease, por ej emplo. dose i^cisiones ei 

Yesht, V, 21, ss. IX, 2, ss.) Las ofiendas n 

. India. Es casi imltil insistir acerca las 
de los sacrificios indios, pues los Vedas En el Peru, 
en su mayor parte no son sino rituales ofreciase ^ los di( 
del sacrificio. Una clase de sacerdotes vestiduras se 
se distincruia con el titulo de hotar, sa- Si de estas pobla 
crificador. Citemos nada mds que este negros. encontra 
pasaje: “ Con esta leiia y esta manteca por ^1^°, ^ 

te ofrezco mi sacrificio, oh Agni, para dad d , 

qne aumentes mi fuerza, d fin de que complete. Eches< 
yriogre centuplicada ganancia,, (R. V 

V 111 18 3) —El Atharva-Veda regu- te Si. P. Bouche, 
U'taikbidn los sacrificios humanos. y se 
(Vease Sank., 30.)-El fiel vedico ofre- 
ce con frecuencia su mismo cuerpo 

^aSa Menor. Aqui hallamos testi- mundo; pero lo c 
monios de mds alta antiguedad toda- basta para em 
via. El Genesis, aun considerado me- saciifici 
ramente como libro histdrico, nos su- universal y qj^e 
ministra algunos que se remontan a ne su fundament 
tiempos mds remotes que todos los de- de las cosas. 
mds. Alii encontramos, desde' luego, el 
sacrificio de Melchisedech (XIV, 18); el „ 
de Abraham (XXII, 13); el becerro de SACBIPICIO 
oro de los israelitas, que al mismo tiem- Ensd] 

po nos prneba .ue e. uso de los saenfi- 

la religidn caldea y asi- regnlarizados p 
rio-babildnica tenia tambien la prdc- P— 

ca del sacrificio. ^ ^ j 

China. En China encontramos las ofrecerian d 
mismas costumbres en la epoca mds nalistas no qui 


remota de que tenemos alguna noticia. 
Fohi, hacia el ano 3000, mandd escoger 
animales v ofrecerlos al Seiior del cie- 
lo; Chin-nong, hacia el 2900, establecid 
un sacrificio d la duoddeima luna, para 
dar gracias al cielo por sus benefi- 
cios, etc. (Vdase Tong-kien-kong-mon, 
en los reinados de estos principes.) 

AMitRiCA. Cuando los espaflolp pe- 
netraron en America, vieron alii esta- 
blecida en todas partes la prdctica del 
sacrificio. El Codex Vaticanus, que re- 
fiere por medio de sus cuadros gero- 
glificos los fastos del Imperio mejicano, 
nos muestra en div ersas Idminas sacri¬ 
ficios sangrientos. En 1555 el Goberna- 
dor espanol, d consecuencia de una 
rebelidn, hizo derribar los bosques sa- 
grados donde los rebfldes verificaban 
sus sacrificios. (Consiiltese Antiquitie 
of Mexico, pi. XI, p. 169; pi. X, p. 168, 

I V.) Los mejicanos sacrificaban su pro- 
pio cuerpo por la abstinencia, hacidn- 
dose incisiones, etc., etc. 

Las ofrendas no sangrientas, como 
las incensaciones, eran de uso general. 
En el Peril, lo mismo que en Mejico, 
ofreciase d los dioses en sus fiestas las 
vestiduras que se daban d los pobres. 
Si de estas poblaciones pasamos d los 
negros, encontraremos en Dahomey, 
por ejemplo, la creencia en la necesi- 
dad del sacrificio desarrollada por 
completo. Echese aunque no sea mds 
que una mirada sobre el libro del aba¬ 
te Sr. P. Bouche, La cQte des esclaves, 
y se hallardn numerosos pormenores 
acerca de estas prdcticas, (pdgs. 104 d 
134). De igual modo fuera fdcil seflalar 
sus vestigios en las otras partes del 
• mundo; pero lo que acabamos de decir 

- basta para demostrar que el uso del 

- sacrificio en el culto divino ha sido 

- universal, y que, por consiguiente, tie- 
l ne su fundamento en la naturaleza de 

de las cosas. 

1 C. DE Harlez. 


SACBIPICIOS ETTTBE LOS HE- 
BBEOS. —Ensdnanos la Biblia que los 
sacrificios, muy anteriores entre los he- 
breos d la aparicidn de Moises, fueron 
regularizados por dste, el cual fijd con 
precisidn la naturaleza, la epoca y el 
rito de los diversos sacrificios que se 
ofrecerian d Jehovd. Pero los lacio- 
nalistas no quieren ver en Moises al 
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legislador de los hebreos, pues, & su 
ver, el ritual, el Cddigo sacerdotal, no 
data sino desde el regreso de la cauti- 


*-*5 -—^ 

vidad, y debe atribuirse & Esdras. In- 
tentan probar este aserto, contrario & 
la afirmacidn categdrica de la Biblia, 
demostrando que los diversos puntos 
del ritual atribuido Moisds, no ban 
sido realmente conocidos ni universal- 
mente practicados basta despuds de la 
cauti vidad. Ya los beraos seguido en 
6Ste teireno al tratai* del santuario^ de 
\&.Si fiestas, del sacerdocio (vdanse es- 
tas palabras), y abora vamos d exami- 
nar su sistema referente al sacrificio. 
Para ellos, y particularmente para 
Wellbausen, los sacrificios, tales como 
estdn descritos en el Levftico, no son 
obligatorios sino desde Esdras, y di- 
cen: si se exarainan con atencion los 
documentos anteriores ^ este persona- 
je, se verdn en ellos mucbos sacrificios, 
pero diferentes en todo de los del ri¬ 
tual sacerdotal. Examinemos, pues, los 
Libi os Santos siguiendo d, ^Vellbausen 
para apreciar lo que valen sus argu- 
mentos. ^ 

l.° El critico bace constar primera- 
mente que en todo el Pentateuco solo 
el Cddigo sacerdotal, es decir, las leyes 
rituales de Moises, “pone especial inte- 
res en las cuestiones que conciernen d 
los diferentes generos de sacrificio, y a 
su ritual...,, En el libro de la Alianza, 
por el contrario,.(Ex. XX-XXIII),no se 
trata del ritual, recomenddndose sola- 
mente "no otrecer saci'ificios a ningfiu 
otro dios que Yahveb... Aunque hay 
prescripciones negativas respecto A 
las divinidades paganas, ningun vesti- 
gio se ve de prescripciones positivas 
acerca del ritual que deba seguirse,., 
.Se comprende a donde quiere ir d pa- 
rar Wellbausen, y es d concluir que el 
Exodo, XX-XXIII, es mucho mas anti- 
guo que el autor del Levitico; el uno 
personifica a los hebreos de antes de la 
cautividad, el otro d los de despuds del 
destierro. [Y todo esto, porque Moises 
no dice en el Exodo lo que dird en el 
Levitico! Infiramos, pues, que el autor 
de las Ovientales no es el mismo que el 
de Los MisVrables, poi-que estos dos li- 
bt*os no estdn escritos ni sobre el mis¬ 
mo asunto ni conidentico objeto. 

2.° Otro argumento viene d dar nue- 
va fuerza al primero, que, por lo demds 
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bien la necesita: el escrito jebovista 
nosmuestra mucbos sacrificios antes 
de Moisds: Noe, Abraham, Isaac y Ja¬ 
cob sacrificaron, y ya Cain y Abel ha- 
cian sus ofrendas al Sefior. En el Cd¬ 
digo sacerdotal, por el contraiuo, no se 
trata de estos sacrificios antiguos, y 
Moisds no se ocupa mds que de los sa¬ 
crificios futuros sin referirse d los que 
antes hayan podido efectuarse. “jCon- 

trastesorprendente!,, dice Wellbausen, 

y tiene razdn; porque siempre hay un 
contraste sorprendente entre una na- 
rracidn histdrica como el Gdnesis, que 
se ocupa en referir lo pasado, y un Cd¬ 
digo como el Levitico, que se ocupa en 
dai I eglas para lo porvenir; mas lo que 
habria que probar es que Moisds no ha 
podido hacer uno y otro. 

3. ® El critico racionalista no con- 
siente en admitir un ritual tan precise, 
tan detallado, sino para un culto cen- 
tralizado.Sin examinar el valor de este 
aigumento, hai'emos notar quese vuel- 
ve contra su autor, toda vez que el cul¬ 
to de los hebreos siempre ha tenido por 
base legal, desde Moisds, la unidad de 
santuario. (Vdase esta palabra.) 

4. ® Despuds de estos arguraentos 
preliminares, Wellbausen renuncia d 
buscar otras pruebas en el Pentateuco, 
cuya composicidn es precisamente pa¬ 
ra dl la cuestidn que se ventila; y en 
este caso coge los demds libros histd- 
ricos y procura demostrar por ellos 
que desde Moisds basta la toma de Je- 
rusaldn no era conocido el ritual que 
nosotros atribuimos d, Moisds. En apo- 
yo de su tesis cita: a) d Gededn, cuyo 
sacrificio hemos tenido ocasidn de apre¬ 
ciar en otra parte, manifestando sulegi- 
timidad (vdase Gedeon); b) d Saul, mas 
tdngase en cuenta que el episodic dque 
Wellbausen alude (I Reg., XIV, 34), no 
es un sacrificio, sino un simple festin, 
y que ademas prueba que en tiempo de 
Saul no se ignoraban ciertas prescrip¬ 
ciones rituales. Otro saci-ificio hay, ' 
este si muy real por cierto, ofrecido 
por Saul (XIII), y porque lo ofrecid d 
pesar de las prohibiciones rituales, es 
por lo que Dios I'epele d Saul: ipoi' qud 
lazdn no babla de este sacrificio el cri¬ 
tico? c) aNaaman: este asirio babla de 
sacrificar con arreglo al into indigena 
de la Siria (IV Reg., V, 17), lo cual no 
prueba que los hebreos no tuvieranrito 

104 
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propio. En sonales.las P'^^«‘«%^“X“iS.sn; 

bajolosReyasy J sacriScios, „ hubiese pedido nunca 

at n” ci- otna cosa ,ue Dtos no bub Jp„ ,„e babia 

^?°ba"n urn^e se bab.a as- “Vr'pnes P-ii^en.e ponqua 

iiSriSiS isaSiSS 

S:S'J» 5 SJ.;S“; 2 SfS«“ 52 s’.‘".“ 

=iSrS.irS SH3S=:SS 

“ndoyVeUhansense enjana es cnan- 1 Dios para sendr dio^esutn- , 

s=lis=SS ^ 

Jehova. sicrificios por (Act. es'stvldndose del pro- 

S mismos P^f^“eTama doTos're' f« “o-^'““ iSm ZcS 

de respeto y ’altado, no errar. Vo "5““ | tadas como ex- 

Ss^Hosttas ofrecLan, degollarfn 

carnes para sacriicio y las com«an, r 

:i^zz>'r:zT4. f 

los w 


dLdo este 1-esultado, no 
" reser a^ctoes indiferen.es, 

pasaban de s sentido de que 

y hasta mal ^-espeto y en una 

hacian cieer en los cora- 

sumisibn que no babia en 

'^Sadamos que muchos 


ssfis 

locaustos de 

males fffuesos, ni sangre „r-- 

S uf Si el proteta Miqueas se exprey 

ii este modot “iPor “'"•'.'*^^3 
re (al Senor) holocaustos. -. i 


^ryc -noi- AVellbausen, en que je 
faia-’dicbod-^ 

-^T^: d Gatealfy aJraentad prera- 

piedades. a Galgalay^ 

ricaciones,y ttae p vuestros 

tras victimas, en ^ ^ Is- 


Hfgissi s=T=== 
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SACRIFICIOS ENTRE LOS HEBREOS 


bre, lo que es bueno j lo que te deman- 
da el Senor, esto es, que hagas justi- 
cia„ (VI, 6 - 8 ); si Jeremias exclama, d su 
vez, con tono desdefioso: “Afiadid vues- 
tro holocausto d vuestras victimas, y 
-corned las carnes!,,, es siempre por la 
niisma iaz 6 n, porque los hebreos no 
unen la obediencia al sacrificio. 

Mas he aqux, que otro profeta, Eze- 
quiel,^ habla explicitamente de los sa- 
■crificios y de sus ritos, en el cuadro que 
hace de la futura restauracidn del tem- 
plo de Jerusaldn (XI-XLVIII). Era, 
^ues, precise que Ezequiel conociese el 
'^-ddigo sacerdotal, y que, por consi- 
guiente, este fuese anterior d la ruina 
de Judd. Vanamente Wellhausen ade- 
lanta que el profeta no hubiera cuida- 
do de pintar este cuadro si ya hubiera 
•existido ante su vista el modelo que se 
proponia establecer, es decir, en el Le- 
vitico. Ciei'tos pormenores prueban que 
en la profecia de Ezequiel se trata de 
tina .'restauracidn ideal y no de la re- 
constiuccidn puramente material del 
templo, este cuadro tenia, pues, un 
propdsito diferente, y con todo, las nu- 
merosas afmidades que oirece con el 
Cbdigo sacerdotal, prueban que 6 ste 
era ya conocido cuando apai'ecid la 
profecia de Ezequiel. 

Wellhausen no s61o intenta estable¬ 
cer la existencia de dos periodos en la 
historia del sacrificio, periodos que co- 
mienzan, uno en los Patriarcas, y otro 
en la 6 poca de Esdras, y no en'la de 
Moises; va mds alia, y pretende preci- 
sar los puntos en que diferian los sacri- 
ficios de ambos periodos. Asi: 

l.° Segun dl, hasta Esdras la obla- 
cidn de sacrificios no estaba reservada 
a la familia de Levi 6 a cualquiera otra 
•casta privilegiada, teoria que I'efuta- 
mos en el articulo Sacerdocio. 

-■ Pretende tambi^n el critico que 
antes de Esdras el sacrificio iba de 
ordinario unido d una comida, mien- 
tras que-despues de el lo que domina 
es el holocausto, y, por consiguiente, 
ya no hay comida, toda vez que el ho¬ 
locausto debe consumirse enteramen- 
te. En confirmacidn de su sistema, cita 
Wellhausen comidas que se hacian en 
los sacrificios antes de la dpoca de Es¬ 
dras; pero nada hay en esto que asom- 
bre, porque la ley distinguia entre el 
holocausto y los sacrificios pacificos. 
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paite de los cuales podia comerse; so- 
bie todo la Pascua tenia cardcter de 
banquete; no hay, pues, en la historia 
de los sacrificios, con anterioridadd Es¬ 
dras, nada inconciliable con la existen¬ 
cia del ritual de los sacrificios; y ade- 
mds, si durante este periodo cabe citar 
sacrificios en los cuales se comia, tam- 
bidn puederi citarse holocaustos, como 
los ofrecidos por Saul (I Reg., XIII 9 ) 
por Salomdn (III Reg., HI, 4), etc. ’ 

3.® No insistiremos sobre la ultima 
diferencia que senala Wellhausen sin 
prueba alguna en que apoyarse:“Lara- 
26 n de ser de los sacrificios, dice, es en 
adelante (despu^s de Esdras) el peca- 
do, y el fin a que se dirigen es la expia- 
ci 6 n. Los sacrificios antiguos no tenian 
esta correlacidn. Indudablemente se 
queria por medio de ricas ofrendas in- 
fluir en las disposiciones dudosas y 
amenazadoras de la Divinidad; pero 
se estaba lejos de la idea de que, con 
deteiminado sacrificio, se pudiese sa- 
tisfacer por una falta. La antigiledad 
hebidica no sabia medir ni pesar en 
estos terminos la col era divina,,. 

Por el contrario, podemos afirmar 
que, no sdlo muchos sacrificios anterio- 
les d, Esdras han tenido un cardcter ex- 
piatoiio, sino que en todas partes, aun 
en los pueblos paganos, dominaba la 
idea, de que las ofensas inferidas d la 
Divinidad podian repararse por medio 
de ofrendas expiatorias; asi, los filis- 
teos, despuds de haber cogido y guar- 
dado ^ el area de Dios, no la devuel- 
ven sin ofrecer presentes de expiacidn 
(I Reg., VI); asi. Job ofrecia sacrificios 
por las faltas que pudieran cometer sus 
hijos (Job, I, 5), etc. Lo que seria muy 
sorprendente y hasta inverosimil es 
que los hebreos no hubieran conocido 
antes de Esdras el valor expiatorio de 
los sacrificios, porque esta es una idea 
que se encuentra en todos los pueblos, 

5 ’’) cieito, desde la mas remota antigtie- 
dad. En verdad que se requieren afir- 
raaciones mds serias y mejor probadas 
que esas para luchar contra la tradi- 
cidnjudia y cristiana que atribuye d 
Moises la legislacidn del Levitico, y, 
por tanto. el ritual del sacrificio.— 
(V. Wellhausen, Revue de I’histoire 
des religions. Julio, 1880; Vigouroux 
Manuel hihlique, t. I, 386. ’ 

Duplessy. 
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4^37 SACRIFICIOS 

SACRII’ICIOS HTJMANOS.—No sa- 
tisfechos con rebajar d Jehov^ i. la ca- 
tegoria de un dios puramente nacional 
(Vdase Monoteismo), los racionalistas 
han intentado todavia asentar la inmo- 
ralidad del ctilto que le tributaban los 
hebreos. As! es como J. Soury y otros 
mucbos i-acionalistas han pretendido 
que los israelitas ofrecian d Dios sacri- 

ficioshumanos.Hubo.dno dudar, israe¬ 
litas que, rodeados como sehallaban de 
cananeos, no supieron resistir al mal 
ejemplo, y se dejaron ir, no s61o al po- 
liteismo, sino dlas monstruosas prdcti- 
cas que lo acompaflaban, entre las 
cuales figuraban los sacrificios huma- 
nos; pero querer autorizarse con este 
hecho para decir que los hebreos in- 
molaban d Jehovd victimas huraanas, 
es lo mismo que si se defendiese que en 
Francia, por ejemplo, estd el homici- 
dio autorizado, a pretexto de que en 
ella hay asesinos. La ley de Jehova 
prohibia expresamente, bajo pena de 
muerte, los sacrificios humanos (Lev., 

XX 2; Deut., XII, 31); y al hablar de 
esto’s crueles sacrificios, los revela 
como costumbre, no nacional, sino ex- 
tranjera, contra la cual quiere preca¬ 
ver d los hebreos. _ 

No obstante, aparte de los sacrificios 
idoldtricos ofrecidos, no d Jehovd ,sino 
^ Molocti, y en los cuales no pueden 
nuestros adversarios fundarse, inten- 
tan 6stos citar algunos hechos en los 
que se empeiian en ver sacrificios hu¬ 
manos ofrecidos por mandato o en hon- 
ra de Jehovd. 

1.® El sdcvificio de Abrahum, este 

es el finico ejemplo de la Biblia en que 
fehovd pide al hombre como victima; 
pero e'sto fu6 tan s61o para tentar ^ 
\braham, es decir, para probar sufe; 
por lo demds, el modo mismo de termi- 
narse este sacrificio demuestra cudnto 
horrorizaban d Jehovd las victimas 
humanas. 

9.0 El voto de Jeft6: no es cosa abso- 
lutamente segura que Jeftd (vdase esta 
palabra) prometiera y realizara la in- 
molacidn de una victima humana; pero 
aun cuando hubiese cometido este cii- 
men, esto no pasaria de ser un hecho 
aislado, condenado en principio, y en 
manera alguna imputable d la religi n 

mosaica. ,, 

La i nmolacidn de Agagpor Sa_ 


HUMANOS 

muel: basta leer en la Biblia (I Reg.>- 
XV) la narracidn de este hecho, para 
ver que hubo en 61, no un sacrificio re- 
ligioso, sino un acto politico. Dios habia 
dispuesto el exterminio de los araaleci- 
tas, y Samuel, entregando d Agag d la 
muerte, lo que hizo fu6 cumplir esta 
orden y reparar la desobediencia de 
Saul, qne habia excluido al rey ama- 
lecita. 

4.0 Si los gabaonitas hicieron mo- 
rir d siete hijos de Saul (IIReg., XXI), 
fu6 para vengarse del modo con que 
los habia tratado este rey. “Se necesi- 
ta dice Mr. Vigouroux, andar muy mal 
de argumentos para transformar un 
suplicio en sacrificio y un patibulo en 

altar,,. . 

5 o En la consagracton de los pri- 

moginitos d Jehovd se quiere ver un 
recuerdo de los sacrificios humanos 
que debieron de existir antes, pero esta 
relacidn no es ni mds ni menos que su- 
puesta en interes de lo que se defiende; 
pues la Biblia, efectivamente, nos en- 
sefia explicitamente que los primoge- 
nitos de los hombres eran rescatados. 
y los primog6nitos de los animales sa- 
crificados d Jehovd en recuerdo del 
memorable dia en que Dios, para liber- 
tar d su pueblo, habia herido de muer¬ 
te d todos los primog6nitos de Egipto, 
desde el del hombre basta el de la bes- 

tia (Ex.., 13-15). . 

6.0 “iQu6 es la circttncision^ dice to¬ 
davia Soury, sino una transformacidn 
de estos sacrificios (humanos) traida 
de un modo irresistible por el afina- 
miento de las costumbres?,, Hagaraos 
notar que el origen y fin de la cj^cun- 
cisi6n estdn expresamente indicados 
en el G6nesis (XVII, 10), aparte de que 
existia con mucha anterioridad d Jette. 

7.0 Vease , finalmente , una nueva 
prueba descubierta por J. Soury. “En 
tanto que duro la monarquia, dice, se 
verificaron sacrificios humanos..., su- 
bre todo en el valle de Ben-Hinnom... 
Alii estaba el famoso Tophet, especie 
de pireo u homo sagrado, mantemdo 
por sacerdotes. He aqui algunas pala- 
brasdelsaias... “Si, desde ayer (mu- 
„cho tiempo ha) Tophet se hallaprepa- 
rado, estd preparado para Moloch, cs 
"profundo y ancho. Su hoguera nene 
fuego y lena en abundancia. El ahen-^ 
\to de Jahveh quema como un torrente 
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„de ciBitfre En esta hoguera arroja- 

T^hxrJJf ^ primog 6 nitos. 

J eh, la Hama de los sacrificios, de- 
voraba estas ofrendas,,. 

Bdstenos colocar enfrente de esta 
•traduccidn de Soury el sentido exacto 
el mismo pasaje; aqui se trata de los 

Profeta, para anunciar la de- 
nota de ellos, ensefia la hoguera dis- 
puesta 3 ra d devorar sus caddveres- 
Borque aparejado estd Tophet desde 
aj er, aparejado por el re}^ profundo v 
espacioso. Sus cebos, fuego y much'a 
na, elahento delSenor, como torren- 
te de azufre, es el que lo enciende,,, 
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■SALMANASAR 

V€ase Vigouroux, BtOle et dicouver- 
tes, tomo BI; Bdluart, De Religione 

Pi ophetjesaia, tomo I, pag-. 316. 

Duplessy, 

^-^^Manasab,.—R einando Osde, 
Samaria fud sitiada y tomada, y el rei- 
destrufdo por los asirios. 
«stas empresas al 
Salmanasar (IV Reg., 
Ayil, 3) ahora bien; los descubrimien- 
tos epigrdficos han revelado la existen- 
cia de un Rey asirio llamado Sargdn 
cuyos fastos han llegado a nosotros, y 
el cual se apropia en estas inscripcio- 


Aqui, como se ve, no hay ni sombra de LsT t ^P^opia en estas inscripcio- 
sacrificio huraano. ;C6mo, pues Sourv do- ‘^i^ien- 

ha podido modificar de ta^maAera ml • ^ i ^1 sitiado la ciudad de Sa- 
sentido de Isafas? Se ^ulio del 

y^acto de ello comparando las dos ti a° SOc^Jros F cogido 

dneemr,.=.c.. —.•- .. ^ -EllreemplazodelosQue hlcc 

deportai*, rnand^ xrAn-it- Vkrtl-.4.i-- 1 


-las aos tra- 

ducciones: primeramente, Sourv ex- 
presa por Tophet una palabra que, se- 
gun aeclaraci 6 n un^nime de los meio- 
res hebraizantes, no es mds que una 
e.vpresidn figurada para designar un 
ugar en donde los cadaveres se que- 
man; despuds lee Molek en vez de Mi- 
Uk de modo que hace intervenir d 
Moloch donde no se trata sino del rey 
jnclek) 6.^ Asina; por ultimo, tradu- 
ciendo haay por qviemar, ohnda el com- 
plemento de este verbo; olvido muy 
grave, porque da al miembro de la fra- 
se subrayada en la traduccidn de J. Sou- 
!> un sentido tan ambiguo como es- 
pantoso, y del que se puede deducir 
cuanto se quiera. 

Estos errores de traduccidn son tan 


evidentes y graves, que Mr. Vio-qu- 
roux, no obstante su moderacidnf no 
ha podido por menos que tratarlos de 
errores enormes. Los racionalistas 
mismos, y cierto, los mds celebres Ge- 
senius, Knobel, Hetzig, Exvald, ’etc 
han reconocido todos que no era posi- 
ble dar d este pasaje de Isafas diferen- 
te sentido del que sostenemo.! Mas 
•como este ditimo argumento de J. Sou- 
LV es el mas fuerte de los que hemos 
tenido que impugnar, poderaos con- 
chiir diciendo de los sacrificios huma- 
nos entre los hebreos lo que Wellhau- 
sen se ha visto precisado d declarar to- 
cante al sacrificio del primogdnito: “No 
se encuentra ningdn vestigio de este 
espantable rescate„. 


105 que nice 

deportar, mandd venir habitantes de 
los paises que yo habia conquistado.„ 
Sargdn no se hubiera gloriado de este 
hecho de armas si no se hubiera cum- 

il icdmo es, pues, que 

la Bibha lo atribuye d Salmanasar? Los 
sistemasimaginadospara resolver esta 
yficultad pueden reducirse d dos cla- 
ses, segdn que hacen de Sargdn y Sal¬ 
manasar dos individuos, 6 un solo € 
laentico personaje. 

1. Si Sargon es el mismo Rey que 
balmanasar, no se ha engaflado la Bi- 
bha al hacer de este liltimo el vence- 

dor de Samaria, ymuchos sabios.Nie- 
f Keil, Haigh, Sayce, 
tcdteia, han adoptado esta hipdtesis, 

> undan su decision en las sio*ui^jj-t; 0 g 
razones; 

l--’- Las inscripciones a.sirias no ha- 
Dlan de Salmanasar. 

2 .'‘ Ocho anos despues de la toma de 
Samaria, era ya Sennaquerib el que 
reinaba, porque este fud quien enton- 
ces invadid elreino de Judd; ahora bien; 
habiendo reinado Sargdn cuando me¬ 
nos qmnce anos, debia de llevar lo me¬ 
nos siete de reinado cuando fue tomada 
Samaria. 

3. -' Lo que la Biblia atribuye d Sal¬ 
manasar, refidrenlo las insci'ipciones d 
Sargdn. 

4. ‘‘ Cuenta Menandro que Salraana- 
sar envid un ejercito d Citio, en Chipre 
yes el caso que en esta isla se ha encon- 
trado una estatua de Sargdn, lo cual 


http://www.obrascatolicas.com 



■'4141 


SALMANASAR 


4142 


hace suponer que el segundo persona¬ 
ge y el primero son uno mismo. 

Este sistema cortaria bien la dificul- 
tad; pero desgraciadaraente hoy ha lle- 
gado d ser poco probable; porque, en 
efecto: 

1.0 Las razones alegadas a favor de 

este sistema no son concluyentes. La 
estat'ua hallada en Citio nada prueba, 
porqne Sargon cnenta que recibid de 
Citio una Embajada, siendo, sin duda, 
aquella la ocasidn en que se remitii-fa 
su estatua d Chipre; por otra parte, fue- 
ra de la toma de Samaida, de que ha- 
blamos, Sargdn no se atribuye nada de 
loque laBiblia atribuye dSalmanasar, 
lo cual estd lejos de probar la identidad 
de arabos personajes. 

2.° Ultimamente, el argumento cro- 
noldgico presentado para apo^'ar la 
identificacidn no podria sostenerse en 
presencia de los argumentos que vamos 
d dar, y que prueban que Sargdn y Sal- 
manasar son dos Reyes muy distintos. 

Los canones de los epdnimos asirios 
(cada ano tomaba su nombre del de un 
magistrado, que por esta razdn se de- 
nominaba eponimo) hacen subir al aflo 
.727 esta inscripcidn mutilada: na- 

sar, en el trono.„ El nombre complete 
de este Rey que subid al trono en el 727 
era Salmanasar; y, en efecto, se le en- 
cuentra complete en el ednon del ano 
723. Por otros documentos asirios sabe- 
mos qite, efectivamente, Teglathpha- 
lasar habia muerto en 727, y que Sar- 
gdn no subid al trono hasta el 722; lue- 
go durante estos cinco aflos fue segu- 
ramente cuando reind Salmanasar, y 
Sargdn no fud Salmanasar, sino suce- 
sor de dste. 

II. Pero siendo asi, la dificultad per- 
manece Intacta, y siempre hay que pre- 
gmitar por qud la Biblia atribuye d Sal¬ 
manasar la toma de Samaria, que las 
inscripciones refieren d Sargdn. Dos 
respuestas pueden darse; 

1.^ Segun Oppert, el sitio fue comen- 
zado por Salmanasar y acabado por 
Sargdn. Esto en nada contradice d la 
Biblia, antes al contrario, pues esta, en 
efecto, dice (IV Reg., XVIII, 9) que Sal¬ 
manasar sitid la Ciudad, y en el vers. 10 
afiade que ellos la tomaron (los asirios, 
no Salmanasar); en el vers. 11 se habia 
otra vez del Rey de los asirios que trans- 
portd d Israel en cautiverio; este Rey 


no es nombrado y es Sargdn. En el ca- 
pitulo XVII, el Rey de Israel de que se 
trata es en el vers. 5.® Salmanasar, y 
Sargdn en el 6.°; cabe hasta suponer 
que el nombre de Sargdn se leia en el 
texto y que ha desaparecido de el. 

2.° Aunque esta respuesta sea muy 
plausible, es menog natural que permi- 
tiese atribuir d Salmanasar, no sola- 
mente el sitio, sino la toma de Samaria, 
segun el sentido ob vio del texto biblico. 

A este fin ha consignado M. V'igouroux 
la siguiente solucidn; la Biblia atribuye 
la toma de Samaria d Salmanasar, por¬ 
que se verified bajo su reinado; Sargdn 
se la apropia por su parte, porque el 
fue quien realizd este hecho de armas, 
en concepto de generalisimo de Salma¬ 
nasar. 

Esta solucidn lo concilia todo, y sino 
es mds que una suposicidn, puede creer- 
se que no carece de fundamento. Efec¬ 
tivamente, por Menandro sabemos que 
Salmanasar sitiaba d Tiro al mismo 
tiempo que d Samaria; y no pudiendo 
estar d la vez en ambos sitios, debid de 
enviar d uno de sus Generales al fren- 
te del ejercito que sitiaba d Samaria: 
ahora bien; puesto que por otra parte 
sabemos que Sargdn se atribuye la to¬ 
ma de esta ciudad, la conclusidn que 
sencillamente se desprende es que este 
General era Sargdn. 

Otras circunstancias confirman ade- 
mds esta hipdtesis; el nombre de Sar¬ 
gdn, que no se parece d los otros nom- 
bres reales; el silencio que guarda to- 
cante d su filiacidn y d su predecesor; 
los trastornos que senalaron los prime- 
ros aiios de su reinado, todo nos hace 
comprender que Sargdn no alcanzd el 
trono sino por una revolucidn. Salma¬ 
nasar probablemente murid poco des¬ 
puds de tomada Samaria, y Sargdn., al- 
canzando popularidad por el feliz re- 
sultado de un sitio de tres anos, no 
hallaria dificultad en hacerse procla- 
mar Rey. 

Este es el sistema que nos parece mas 
digno de aceptacidn; mas como quiera 
que sea, basta que muchos de los que 
hemos expuesto sean posibles, para que 
la veracidad de la Biblia se halle por 
esta parte escudada contra toda impug- 
nacidn. 

Vease Vigouroux, Bible et dicowver- 
tomo IV; Riehm, en Theologische 
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SALMANASAR.—SALMOS 


Studien und Kritiken, 1868, pda:. 687; 
Schrader, ibid, 1870, pdg. 535; Oppert,’ 
ibid, 1871, pdg. 702; Darras, Hist, de 

Duplkssy. 

SALMOS.—Los ataques de los incr6- 
dulos d los salmos van dirigidos, ya con¬ 
tra el origen, ya contra la doctrina de 
estos cantos sagrados. 

I. El Concilio de Trento, en su ca¬ 
non de los libros sagrados, llama al de 
los Salmos Psalteriuni Davidis; ihs. 
querido decir con esto que todos los sal- 
mos son de David? No, segTiramente, 
porque basta leer el Salterio para reco- 
nocer en el estilo, en el contenido, y 
hasta en el titulo mismo de diferentes 
Salmos, que todos no pueden atribuirse 
d David; algunos le son anteriores, 
otros no aparecieron sino mucho tiem- 
po despuds de el; pero como la Vulga- 
ta atribuye al Rey profeta 88 salmos, 
de los cuales solamente dos (saimo 42 
y 136) pueden serle rehusados, los Pa¬ 
dres del Concilio han afiadido el nom- 
bre de David por ser el autor principal, 
al Salterio, y esto en virtud del princi- 
pio harto conocido: major pars trahit 
ad se minorem. Siendo asi, casi no se 
explica uno el trabajo que se toman 
Reuss {la Bible), y despuds de el Mau- 
ricio Vernes {Revue de Vhist. des reli¬ 
gions, Marzo, 1880), para dejar senta- 
do que los catdlicos se han engaflado al 
3-tribuir d David todos los salmos. 

“La tradicidn, dice Vernes, pronun- 
cia el nombre de David con el mismo 
ignorante candor que la llev.a a colo- 
car el nombre de Moisds al frente del 
Pentateuco, y d poner bajo el nombre 
de Salomdn los Proverbios, el Eclesias- 
tds y el Cantar de los Cantares,,. En 
realidad, esta tradictbn de que habla 
el critico se reduce d la opinidn de al¬ 
gunos Padres, cuyo parecer jamds ha 
constituido autoi'idad acerca de este 
punto, pues San Jerdnimo decfa ya en 
el siglo IV: “Sepamos que hay error en 
atribuir d David todos los salmos, y 
no dlosautores cuyosnombresllevan„. 
Sobre esce punto, por consiguiente, 
Reuss no hace mas que seguir la tra- 
dicidn catdlica ; pero va mas lejos 
que ella, mejor diremos muy lejos, al 
designar la epoca de los Macabeos 
como la en que se compusieron los sal- 
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mos en su mayor parte. Indudablemen- 
te se ve precisado, en el sistema racio- 
nalista, d recurrir d esta hipdtesis, por¬ 
que casi no se explicaria la existencia 
de los salmos en una dpoca en que los 
racionalistas nos muestran d los he- 
breos como reducidos d todos los erro- 
res del politefsmo y d todos los abusos 
del culto inhumane de los falsos dioses. 
Mas iqu6 necesidad hay de violentar 
los textos para ir d parar d seniejante 
resultado? Los salmos son la historia 
del pueblo de Dios, narrada dia por dia 
por poetas; son los grandes aconteci- 
mientos de ios Libros de los Re 5 ms, y 
aun del Pentateuco, contados y comen- 
tados por hombres que seguramenteha- 
bfan sido testigos oculares de ellos; 
porque se les siente bajo el peso de las 
pi-ofundas impresiones que aquellos 
acontecimientos excitaban en el alma 
de ellos. Pero como esto molesta d los 
racionalistas, se ven obligados d negar 
hasta la evidencia: alii donde la ti-adi- 
ci<5n ha visto siempre, por ejemplo, las 
angustias de David perseguido por sus 
enemigos, la critica nueva no quiere 
ver otra cosa que las ansiedades del 
pueblo hebreo oprimido por nacidn ex- 
tranjera, en la epoca de los Ptolomeos 
6 de los Seleucidas, al verificarse las 
persecuciones de Antioco y el levanta- 
miento de los Macabeos. 

La raz6n de este cambio ya hemos 
visto ddnde se halla: en la necesidad 
de defender sus ideas; en cuanto al pre- 
texto, he aqui de qud manera lo enun- 
cia Mr. Vernes. Va contra toda vero- 
simiiitud, es, en una palabra, cosa de 
mediocre inter is hacer un libro dfin de 
conservar para la posteridad el rejlejo 
de circunstancias propias de un indi- 
viduo; este libro, por el contrario, se 
comprende mejor si expresa las an¬ 
gustias, los teinores y las esperansas 
de un pueblo entero.BX mismo Mr. \'er- 
nes es quien nos suministra la refuta- 
ci6n de esta razdn poco seria, citando 
este pasaje de Reuss: “Otros (salmos) 
expresaban, en su origen, los senti- 
mientos indmduales y momentaneos 
de sus autores, pero de modo que mu- 
chas otras personas, colocadas en con- 
diciones semejantes, podian apropiarse 
el espiritu y la letra de aquellos,,. He 
aqui, expresada por un racionalista y 
repetida por Mr. Vernes, la utilidad de 
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rJL-*--' 

iStos salmos que pueden 
iividuales.y v6ase poi ^ , g^^j^os. 

nsertadosenlacoleccidn deles salmos^ 

Nosotros nos contentamo .1 
refu^acion general; para completarl , 

" cesitariamos trata.-, uno 
todos los Salmos, y esto 'levau 

demasiado lejos. “^ar 

tp notar qne si Reuss, pai a l^^^t^ticar 

sa'teona,taprobadc. d ^ 

Salmo ea particnlar, J 

resultado con tan poca . 

Mr. Vernes no hapodido mei 
cir: “Tocante d esto, nosotros en oca 
siones hnbieramos deseado ma\ 
o*or on la disensidn;^• ^ ^ 

” II. Respecto d la doctrina naisma de 

los salmos, ha side impugnada, as 

como su origen; desco- 

l.« El Salmista, -se ha dicho, 

noce la vida futura, ivc^/f ' 

hunt te, Doniine, dice el Salm. 
bunxie, ^ ’ haremos otra 

etcetera. , articulo Vida 

cosa qne remitirnos al 

/..te^a.doadedejamossentadalauee 

cia de los hebi-eos en la 
del alma. 

labras del Salmo CXIII. ^ 1 ^, 

do snponen, dice mi pp ripo-a- 
muerte del alma, y no son una ne,^ 

iSdreirdtraiS^^ 

Stas no podlan goaar de la vision in- 
Swva V qne, pov consigmente. la 
ZeSe t'ema para ellas nn horror pai- 

“ 2 y“otro cargo formulado <=0'®^“? 
salmos se reflere d las 
d veces mny violentas, q“ “ f 

formnlan contra los '^fauto, 

bio de Dios, a 10 cual responde el autoi 

que acabamos de 

liemigos del pueblo ifreo los de D os 
mismo, desear sn castigo no era sino 
no dejar de la mano los intereses del 

^Xr otra parte, el odio que el Salmis^ 

ta manifiesta se faeces 

niucho mds que al pecador, Y ^^e'tes 

" receque va contra el mismo peca- 
Sr couviene recordar que la ley 1^- 
falia no era perfecta (v^ase 
era ley de estricta justicia, que debi 
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SALMOS.—SALOMON 

ser reemplazada por la ley mds per- 
fppta de la caridad. 

En suma, nada se objeta 
ne d la inspiracidn divina de los 
mos; ahora bien, egta ®® ^ 

dnico que la Iglesia impone a ouesti 
fe en lo que mira d estos esciitos. 

Vdase Yigouroux, Manuel btUzqae. 

tomo n,n.Ay..-Bossne., D^sartnrto 

de Psalmis, numeros X Ai - 
DUPLESSV. 


,,*TOM;6N.-Uno delos primeros 
actos del Rev Salomdn fue hacer monr 

?a"esm h«ho sin tS^ntarlo (lU Reg.^ 
n pero nada se pnede deducir de 
esi; coJtra ella, porqne la BibUa acos- 

rrirmri:;::y«rmosqnede 

aqu61 nada puede concluirse contra S 

=‘"dr=»rv 

vid Adonias renovd sus tentative,5 
entODces fnd cuando Salomon cot td por 
lo sano con la muerte del nsnrpador. 

SiTdonias no hnbiera side hermaj 

de 4 lm6n, nadie ^biera temdo -da 

SSa!;eTos““aTuM5«inose 

rra^rqufar;?=^a;no 

podido ser Clemente ^^^onces n^e er ^ 
Ldo serlo en ocasibn en que la m 
de David dejaba campo para todas la 
rebe5ones.No hay, por consiguiente 
rads que una circunstancia d pi 

raera vista parezea hacer mny OTel la 
conducta de Salomon, y es que Adonias 

Mrs^e^’^iTpunto es suliciente que 

^^-10 
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salom6n.-salvaci0n eterna 


<ie parentesco es el que hacfa m^s te- 
mibles las tentativas de Adonias, y pre- 
cisaba d reprimirlas con mayor vigor. 

Que Salomdn y Adonias no eran 
<ie una misma madre. 

Ahora bien; la poligamia produce 
muchas veces entre hermanos (de pa¬ 
dre) sentimientos de animosidad; entre 
nosotros h^llanse en ocasiones estos 
sentimientos en familias procedentes de 
muchas nupciasj parece como que hay 
ii\ alidad entre la segunda mujer y la 
sombra de la primera; con mds razdn 
csistird esta rivalidad cuando viven las 
dos mujeres, y elodio que de ordinario 
se tienen se comunica naturalmente d 
sus hijos. 

\'dase A'igouroux, Bible et dicouver- 
ieSy tomo III, Salomdn; Consinery, Vo¬ 
yage en Macddoine, tomo II, pdg. 9 . 

Duplessy. 

SALVACION ETEEiIf a. I.—Consis- 
te en la liberacidn de las pruebas de 
aqui abajo y del peligro del infierno, y 
al propio tiempo en la posesidn de la 
gloiia eterna, de la felicidad definitiva, 
de la \ isidn beatifica. De ella se trata 
en muchos articulos de esta obra, y asi 
no tenembs por que ocuparnos ahora 
en la misma sino desde el punto de vis¬ 
ta especialisirao de la relacibnqueesis- 
te entre el entrarenposesibn de la vida 
bienaventurada y la salida de la pre¬ 
sente vida. 

La Iglesia, efectiv'amente, nos ense- 
fia que nuestra eternidad, dichosa 6 
desgraciada, depende del ultimo mo- 
mento de nuestra existencia terrestre; 
que el estado de gracia final es la con- 
dicibn segura, como indispensable, del 
estado de gloria y de felicidad sin fin; 
que basta, por consiguiente, este supre¬ 
mo instante para decidir para siempre 
nuestra suerte; que con 61 queda defini- 
tivamentecerrado el periodo deprueba 
b de examen, y que Dios pronuncia su 
iiTevocable sentencia conforme d esta 
buena b mala terminacibn. En una pa- 
labra, para hablar el lenguaje de la Es- 
cuela, al status vice que es actualmente 
elnuestro, sucede entonces el status 
termini, que tarde b temprano sera el 
de todos los hombres. 

II.—Esta ensefianza es la de la Escri- 
tura, segfin la cual nuestra vida actual 
■es el tiempo de trabajar y de merecer 
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(Eccl. IX, 10; Eccli.XIV, 17; XVIII, 19 y 
siguientes; Joann., IX, 4), mientras que 
el dia de la muerte es el del premio b 
del castigo (Eccl. XII, 7 ; Eccli. XI, 28; 
Luc. X'VI, 9; Hebr. IX, 27), premio b 
castigo que no tendrdn fin ( Toann. Ill 
36; Matth. XVUI, 8 ; XXV, 41‘y siguien’ 
tes; Marc. IX, 42-43; Apoc. XIV, 10* 
XIX, 2 ; XX, 10 ; coll. XXII, 5 , etc).— 
(Veanse los articulos Infierno y Cielo.) 

III.—Demos cuenta de algunas obje- 
ciones hechas contra esta doctrina. 

1 . *’' No es justo hacer depender de un 
solo instante toda la eternidad. 

2 . '' iQue cosa tan extrafia seria ver 
a un justo condenado por este instante, 
despubs de una vida de sabiduria y de 
piedad, en tanto que se salvase un pe- 
cador habitual, merced al instante 
mismo! 

3. *'- Mucho mds racional es creer, y 
mucho mds misericofdioso suponerque 
despubs de este fatal instante queda to- 
davia d los hombres una tregua de que 
pueden aprovechai'se para salvarse. 

4. “^ Esto, por otra parte, es lo que in- 
dica suficientemente el dogma del pur- 
gatorio. 

5. ‘'’ El gran Origenes no temib ense- 
nar la universalidad de la conversibn 
y del perdbn. 

6 . ^ Despues de todo, nada hay defi¬ 
nitive en el mundo; todo vuelve d co- 
menzar, todo renace. todo se transfor¬ 
ma ; en ninguna parte se encuentra el 
punto de 11 egad a. 

IV. — Respuestas: 

1.^ Si el mismo instante de que de¬ 
pende nuestra eternidad no depen diese 
d su vez de nuestra libertad, en el sen- 
tido de que lo hace bueno b raalo, con- 
cedo que Dios no seria justo dando en 
vista de el la sentencia de nuestra feli¬ 
cidad b de nuestra desgracia eterna; 
pero precisamente depende de nosotros 
que Dios nos encuentre entonces en es¬ 
tado de gracia b de pecado mortal; los 
avisos de lo alto no nos faltan, d nos¬ 
otros toca estar prevenidos. Indudable- 
mente fueramos menos fieles d Dios si 
contdramos con la posibilidad de reha- 
cer despubs de la primera bancarrota 
la eterna fortuna de nuestra alma. Al 
rehusarnos esta esperanza, Dios se ha 
mosftrado sapientisirao y muy bueno. 

2 .®' “'Como es la vida es la muerte^., 
dice un proverbiq. Con todo, cabe que 
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un justo se condene en el dltimo instan- 
te de su vida, lo cual pmeba la infinita 
miseria del hombre, y cabe que un pe- 
cador se convierta tambi 6 n en men 
instante, lo cual demuestra la infinita 
misericordia deDios. iQu 6 hay en ello 
de exti-aordinario y contrario t la ra- 

3 S' Dios quiere que el tiempo de 
nuestra prueba se acabe con la muerte; 
nos ha revelado esta voluntad, y la 
lo-lesia nos lo ensefla infaliblemente, 
lueo-o en vano intentarian pre%-alecer 
contra enseflanza tan formal suposicio- 
nes gratuitas 6 imaginarias por todo 

extremo peligrosas. _ 

4 ,a El dogma del purgatoi'io en naaa 
favorece estos delirios , porque deja 
subsistente y hasta afirma esta verdad; 
qne en el momento de la muerte queda 
decidida irrevocablemente nuestra 

suerte. Asi es que todas las almas que 
van al purgatorio se han salvado, su 
salvacidn es absolutamente segura; no 
pueden dejar de entrar algdn dia en el 
cielo; no hay ra&s sino que todavia tie- 
nen que expiar 6 purificarse.^ 

5.^ Si Origenes 6 sus discipulos en- 
seilaron que el infierno era solamente 
temporal, el V y VI ConcUios ecume- 
nicoslos condenaronsinmas apelacion, 

el Simbolo de San Atanasio no deja so- 
bre este punto duda alguna. 

6 .*^ Las teorias panteisticas ya sabe- 
mos que son muy favorables d todos 
estos errores, que el espiritismo no ha 
contribuido poco d reanimar en nues- 
, tros dias; pero iquien no sabe que sus 
teorias pseudo filosdficas y sus practi- 
cas ocultas no merecen erddito alguno 
en presencia de la fe, ni siquiera ante 
la simple i-az 6 n? 

(Consultese Schemata Conctho Vati- 
canoparata\ en Martin, Collectio docti- 
mentorum; Wiest, Institutionestheo- 
logicae; Hurter, Theologiae dogm. 
compendium; en este Diccioj^ario los 
articulos Infierno, Eternidad del in¬ 
ferno, etc., etc.). 

Dr. J. D. 


SAIiVACIOW (Flier a de la Iglesia 
no hay...).-l. Este aforismo es la for¬ 
ma popular que se ha dado a esta pio- 
posiciL teoldgica: “La Iglesia es una 

sociedad necesaria.„ 

En otros ttoinos; “Todo hombie, 


de la Iglesia no hay ..) 
para salvarse, estd obligado d formar 
parte de la Iglesia.,, 

La Iglesia de que aqui se habla es la 
lolesia instituida por Nuestro Sehor 
Jesucristo, la Iglesia catdlica, aposto- 
lica y romana; por lo cual el axioma 
que estudiamos puede formularse: 
“Fuera de la Iglesia catdlica, apostdli- 
ca y romana, no hay salvacidn,,, 6 bajo 
la otra forma: “Todo hombre, para sal¬ 
varse, estd obligado d formar parte de 
la Iglesia catdlica, apostdlica y^ro- 

Es de notar que esta necesidad de 
pertenecer d la Iglesia para salvarse 
es una necesidad que resulta de una 
obligacidn, y que, por consiguiente, se 
impone del mismo modo que la obliga- 
cidn de que se deriva. Mas la obhga- 
cion supone en quien la tiene el cono- 
cimiento del deber impuesto y la posi- 
bilidad de cumplirlo; de lo que se de¬ 
duce que de hecho solamente estdn 
obligados d ingresar en la Iglesia los 
que conocen d feta como 
Lrio para conseguir su salvacidn. En 
cuanto d los que sin culpa alguna por 
su parte ignoran la existence de esta 
Iglesia necesaria, 6 en otro c^so care^ 
cendelos medios de unirse a ella, la 
obligacidn no puede en ’^ealidad com- 
prenderles; la necesidad de formar 
parte de la Iglesia para salvarse no 
pesa sobre ellos, y si de este ^odo per- 
manecen fuera de su seno, nada auto- 
riza d que se les aplique el axioma. 
“Fuera de la Iglesianohay salyacidn.,, 
Este axioma no se refiere sino 
que por su culpa, permanecen fiieia 
de la Iglesia, lo cual se expresa dicien- 
do que “para los que no hay salvacidn 
es para los que, por su culpa 
cen fuera de la Iglesia^. Los que no 
conocen d la Iglesia pueden salvarse 
sin este medio especial de salvamdn, 
con la ayuda de los auxilios que Dios 

rnadieMega,y -n la observancm de 

lo que se les alcanza de los 
divinos: “No teniendo ley,, positi , 
> 2 ,rparasl mismosley,; “comoae lo 
attstigua su propia 
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SALVACION (‘Fuera de la Iglesia no hay..,) 4152 


menos cierto que de derecho esta obli- 
g'acibn se extiende ^ todos los hombres; 
pues esta es ley universal, dada para 
todos los hombres en general y para 
cada uno en particular, y constituye 
para cada uno 5 " para todos la obliga- 
cidn de ingresar en la Iglesia tan pron¬ 
to como la conozcan. Y aunque de he- 
cho muchos tienen que quedar, sin cul¬ 
pa suya, faera de la Iglesia, con todo. 
de derecho ^ todos concierne la obli- 
gacidn y para todos se ha promulga- 
do y es obligatoria en si misma esta 
ley: “Fueradela Iglesia no ha 5 «^salva- 
ci 6 n.„ 

Dios, por consiguiente, ha hecho de 
la Iglesia el medio ordinario y necesa- 
rio por el cual han de llegar los hom¬ 
bres ^ salvarse. Quierelo asi con vo- 
luntad preceptiva, d la cual ninguno de 
ellos puede substraerse, y en relacidn 
con esta voluntad preceptiva es como 
ha preparado en la Iglesia los medios 
ordinaries de salvacidn que ofrece ^ 
los hombres, de tal suerte que, por re¬ 
gia general, y como dicen los tedlogos, 
de potentia ordinata^ no reparte sino 
en la Iglesia y por la Iglesia las gra- 
cias especiales que dimanan de la Re- 
dencidn por Cristo. No se dice que no 
las conceda alguna vez fuera de la 
Iglesia, a quien le plazca; pero cuando 
lo hace es por una misericordia entera- 
mente excepcional y superior a las le- 
yes ordinarias de su Providencia. 

Ahora bien; ;qu 6 han sido y que son 
iay! todavia los hombres cuando que- 
dan con solas las luces de la raz 6 n y 
las gracias generales, con cuyo auxilio 
es real y perfectamente posible obser- 
var la ley y alcanzar la vida eterna? 
San Pablo nos responde con David: 
'‘Todos se descarriaron, todos se inuti- 
lizaron: no hay quien obre bien, no hay 
siquiei'a uno„ (Rom., Ill, 12 ; Ps. XIII, 
3-7): lo cual entiende de la universali- 
dad moralmente considerada. 

Confirma esta verdad la experiencia 
de los que habitan entre infieles: muy 
pocos hay de estos que guarden los 
preceptos que conocen de la ley natu¬ 
ral. Tambien en este sentido puede de- 
cirse que “fuera de la Iglesia no hay 
salvacion,,, porque fuera de la Iglesia, 
hay muy pocos hombres que trabajen 
por su salvacidn. Mas esto es solamen- 
te atestiguacidn de un hecho, y no una 


doctrina, por lo cual no tenemos por 
que ocuparnos en ello. 

Recordemos ya, por consiguiente, 
que el axioma “Fuera de la Iglesia no 
hay salvaci 6 n„ expresa la obligacidn, 
que de derecho comprende Itodohom- 
bre, y, de hecho se aplica ^ todo el que 
conoce a la Iglesia, de entrar en su 
seno si quiere salvarse. 

Mas en la Iglesia hay lo que llaman 
los tedlogos el cuerpo de la Iglesia y el 
alma de la Iglesia. El cuerpo de la Igle¬ 
sia es la sociedad exterior y visible 
creada por Nuestro Senor Jesucristo, 
la cual descansa sobre el Papa como 
sobre su piuncipal fundamento, en la 
cual los fieles, bajo la autoridad de su 
suprema jurisdiccidn, de su primado, 
profesan la misma fe revelada, reciben 
los mismos sacramentos y obedecen 
las mismas leyes. El alma dela Iglesia 
es, en su causa, el Espiritu Santo, 6 lo 
que viene d. ser igual, la Santisima Tri¬ 
nidad, y, en su esencia formal, la gra- 
ciasantificante. No es posible alhombre 
alcanzar la salvacidn de su alma sin 
la gracia santificante que el Espiritu 
Santo, 6 la Santisima Ti'inidad, confie- 
re a las almas para ser en ellas el prin- 
cipio de la vida espiritual, y en este 
sentido “Fuera del alma de la Iglesia no 
puede haber salvaci 6 n„. Mas a todo el 
que sabe lo que es la Iglesia, no le es po¬ 
sible ser del alma de lalglesia, si no for¬ 
ma parte del cuerpo de la Iglesia; poi% 
que Dios ha impuesto d los hombres la 
obligacidn de entrar en el cuerpo de la 
Iglesia, en la Iglesia exterior y visible, 
cnyo Monarca es el Soberano Pontifi- 
ce, y cuyos Principes son los Obispos. 
No basta, pues, quei^er pertenecer d 
sola el alma de la Iglesia, 6 solamente 
a la sociedad invisible de los justos en 
quienes vive y opera el alma de la 
Iglesia. 

El sentido exacto y completo del 
axioma “Fuera dela Iglesia no hay 
salvacion,, es, por consiguiente, este: 
“No hay salvacidn para ningun hombre 
que, por su culpa, permanezea fuera 
del cuerpo de la Iglesia catdlica, apos- 
tdlica y romana.,, 

II. Muchos andan tentados a decir; 
^^Dnrus est hie sermOj et qttis potest 
etini audirePDtiro es este rasonamien- 
to^ qiiiin lo puede oir? 

Pretenden unos que basta ^ cada cual 



http://www.obrascatolicas.com 



4154 


g^\LVAClON (Fuera de la Iglesia no hay...) 

T-o la rtiisericordis. dc Dios, cs iiifinita., 

santificarse en la religion que querer profundizai* los 

bido de sus padres, sin inquietarse p n^sio-niosy ocultos juicios de Dios, abis- 

saber cudl es la verdadera, y si se est^ no pnede penetrar 

obligadodabrazarla;piensanqueesm^ S peSamiento del hombre. Mas, se- 

diferente la salvacidn ^e se pro Nuestro cargo apostd- 

^ ^ f Hco. Nos queremos excitar vuestra so- 


CC5t-il KJ - ^ 

resiste al examen. ;C6mo pudiera ser 
indiferente profesar lo verdadero 6 lo 
falso en materia tan grave como la re- 
ligidn? Si hay una religion verdadera, 
dsta es la linica que se tiene qne acep- 


^ Uli -- - - 

lico, Nos queremos excitar vuestra so- 
licitud y vuestra vigilancia episcopal, 
para que en cuanto alcancen vuestras 
fuerzas, lanceis del espi'ritu de los hom- 
bi-es \siimpiayfunesta opinidn, segun 

f _ 7 ^ j.j 7 V /v<» Ji/T ^ C '/l ■'iJ. P fj. P 


dsta es la linica que se tiene que acep- religiones puede 

tar. Si los antepasados errai'on los d - de la salvacidn 


LH .1 . Ol J.'JO - • _ 

cendientes no tienen por qu6 continuar 
sus extravios, sino que deben regresar 
& la verdadera religidn tan luego como la 
la reconozcan. No hacidndolo asi se co- P 
locan fuera del orden divino, y mal pu- q 
dieran espei'ar la salvacidn. ^ 

El respeto d los antepasados no po- c 
dria servirles de excusa ante Dios, que s 
les llama y les impone el deber de acu- q 

dir d su llamamiento. _ ^ 

Enseflan otros que cada uno tiene el 
derecho de abrazar la religidn que su < 
razdn le muestre como verdadera, lo ) 
cual es verdad en cierto sentido, pei o < 
no en el de que no exista el deber de 
abrazar una religidn determinada, la 
linica religion verdadera. 

Otros, por liltimo, piensan que cada 
uno puede encontrar en cualquiera re- 
ligidn el medio de salvarse, y enseiian 
que es permitido abrigar buenas espe- 
ranzas acerca de 1 a salvacidn eterna de 
los que viven fuera de la Iglesia cat 

He aqui los t^rminos en que Pio IX 
senalaba este error en el dia siguiente 
al de la definicidn del dogma de m 
maculada Concepcidn: “Heraos sabido, 
con dolor, que otro error, no menos tu- 
nesto, habiase extendido por algunas 
partes del mundo catdlico, y apodera- 
dose de los animos de gran mimero de 
catolicos, que se imaginan que se pue¬ 
de esperar la salvacion eterna de los 
que no forman parte de la verdadera 
lo-iesia de Cristo. De ahi precede que 
con frecuencia establecen la cuestidn 
de saber cudles seran, despues de la 
muerte, la suerte y condicion de los que 
de ninguna manera se adhirieron a la 
fe catdlica, y, despu^s de dar las mds 
,utUes razones, agaardan una -espues^ 


encontvarse el camino de la salvacion 

eterna. Demostrad, con la habilidad y 
la ciencia en que os aventajais, ^ los 
pueblos confiados A vuestros cuidados, 
que los dogmas de la fe catdlica.no son 
en modo algmo contraries A la miseii- 
cordia y A la justicia de Dios. Es preci¬ 
se efectivamente, admitir, como de je, 
fuera de la Iglesia apostdlica ro- 
mana, nadie puede salvarse: nue ista 
es el area I'tnica de salvacion; que eL 
Que no hubiere entrado en ella perece- 
rd en el diluvio; hay que reconocer, no 
obstante, con certeza, que los que estan 
respecto d la verdadera rehgtdn entg- 
norancia invencible, no son 
de ella d los ojos del Senor (Alloc. 
Singulari quadam). Tal es la tdrmuh 
autAntica y completa de la doctr^a ca- 
tolica acerca de este punto. Es o 
quer-oshemos esforzado entormulai, 
con las expiicaciones utiles 
telioencia del asunto, en lo que hasta 
aqul llevamos dicho; y esto es lo que 
vamos A demostrar en el parrafo si- 

^ Q’Tiiente *. c- - 

4 — Cuando Nuestro Senoi 

vid A sus apostoles por el mundo, 

: In ell0S,pLa salvacidn de 1- 

- triple potestad: la de enseflar. 

: ZeJemnes senles:U de confenr to 

e sacramentos, el bautismo, en particu 
lar; Baptisantes eos; la de hacer q 
s los hombres observasen las leyes cuy 

I cuidadoles confiaba: Docentes eos ser- 
e vare omnia quaecmnque tnandavivo 

hl^ Por lo que al confiar estos pode- 

II res v misidn al Colegio apostdlico, ha- 
I eSndo mencidn de las instrucemne. 
I particulares que A ellos solos habia da¬ 
is To V no A otros, indicaba claramen e 
s que'ellos solos, y no otros, tendrian la 


ic 1 j ^ -i. mie eiiua suiwo, j - - ' 

iutiles razones, aguardan una ^espues- ^ de estos dones; de donde 

ta que sea favorable A ®sta opinidn d^ disfrutar 

errdnea. Lejos de Nos, '^^nerables hei- sin adherirse A los apdstoles y 

manos, que Nos osemos poner hmites a de 
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& sus sucesores hasta el fin del mundo, 
en otros tdrminos, d la Iglesia. 

Si cada uno fuese libre en recibir 6 
no la predicacidn, en valerse 6 no del 
bautismo, en guardar 6 no los manda- 
niientos del Salvador, cada uno tendria 
igualmente libertad para no unirse d 
la Iglesia, para obtener fuera de ella la 
obra de su santificacidn. Mas Nuestro 
Sefior impone d los hombres la obliga- 
cidn rigorosa de creer, lo que hace que 
la Iglesia les enseiie. “Id, dice, portodo 
el mundo, 3 ’’ predicad el Evangelio d to- 
da criatura. El que creyere,, (este Evan¬ 
gelio evidentemente) “y fuere bautiza- 
do, serd salvo; mas el que no creyere 
serd condenado,, (Marc., XVI, 16.) Les 
impone la obligacidn, no menos rigoro¬ 
sa, de recibir el bautismo, como ya se 
ha visto en el texto que acabamos de ci- 
tar y en el siguiente: “En verdad en ver- 
dad os digo que no puede entrar en el 
reino de Dios, sino aquel que fuere re- 
nacido de agua y de Espi'ritu Santo,, 
(Joann., Ill, 5.) Finalmente, quiere que 
se cumplan los mandatos: “Si me amdis, 
guardad mis mandamientos„ (Joann., 
XIV, 15); y estos mandamientos son los 
que transmiten los Apdstoles, cuya au- 
toridad quiere que sea obedecida como 
la su 3 "a propia: “Quien a vosotros o\’e, d 
mi me o\^e; y quien a vosotros despre- 
cia d mi me desprecia,, (Luc., X, 16). 
Es, pues, verdad indudable que Nues¬ 
tro Senor impone a los hombi'es la obli- 
gacidn de abrazar la fe cristiana, de 
recibir el bautismo y de jbedecer d la 
Iglesia: lo cual comprende toda la Re- 
ligidn catdlica, apostolica 3 ^ romana. 
No creer lo que ensena 3 ' no profesar 
su fe, es condenai-se; si no se recibe el 
bautismo que confiere, 3 ^ por el cual se 
entra en su seno, no se puede llegar al 
reino de Dios; si no se le obedece, se 
desprecia al Autor mis mo de la salva- 
cidn. iEs posible decir mas claramente 
que para ser salvo hay que pertenecer 
d la Iglesia, y que “fuera de la Iglesia 
no hay salvacidn?,, 

Segiin el pensamiento del Salvador, 
la Iglesia es un rebano cuyo Pastor es 
£;i;un aprisco,cuya puerta es Elmismo. 
Alii es donde prepara los pastes con que 
sus ovejas deben alimentarse, la vida 
espiritual linica que puede asegurarles 
la etei'nidad bienaventurada, 3 - quiere 
que todos entren en el rebafio y en ej 
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aprisco (Joann., X, 9, 11,14, 16). iQuidn 
sin pecar podria raostrai'se sordo d su 
llamamiento? £ Y como no exponerse d 
la muerte mds segura, permanecien- 
do lejos de los pastes que mantienen la 
vida ? 

Iglesia es tambidn el festin nup- 
cial con que se celebra la union de la 
Naturaleza divina con la naturaleza hu- 
mana en el Verbo encarnado, y d el 
convida Dios d los hombres por medio 
de sus Apdstoles, que son sus servido- 
res. Los que responden d su invitacion 
disfrutan de las alegrias del banquete, 
que no son otras que la felicidad eter- 
na (Matth., XXII, 2 ; Luc., XIV, 16; 
Apoc., Ill, 20; XIX, 9). Los que rehusan 
incurr 6 n en la, colera del Rey, que es 
Dios; son arrojados para siempre de la 
sala del festIn, castigados por los eje- 
cutores de sus venganzas, y echados 
en las tinieblas exteriores (Luc., XIV, 
24; Matth., XXII, 7). En otros tdrminos: 
han pecado contra Dios, rechazando su 
invitacion, que era una orden, y por 
ello son castigados con la reprobacidn 
eterna. Por consiguiente, hay que in- 
gresar en la Iglesia para salvarse. 

La misma idea aparece de las otras 
dos comparaciones con que el Salvador 
significa la Iglesia 6 el reino de los cie- 
los: la del campo cuyos frutos son reco- 
gidos para ser depositados en los gra.- 
neros del padre de familia (Matth., 
XIII, 24,38), y la de la red en que son co- 
gidos los peces destinados a ser con- 
servados (Matth., XIII, 47); no se puede 
ser recogido para los graneros eternos 
si no se estd en el campo del padre de 
familia, ni reservado para el dueno de 
la pesca si no se estd dentro de la red; 
en otros t 6 rminos: no es posible salvar¬ 
se sin estar en la Iglesia. 

B — La confirm acidn de esta doctri- 
na del Salvador se halla en las prime- 
ras predicaciones de los Apostoles. Por 
mds que estos se dirigian d los secua- 
ces de una religion que tenia su origen 
en vma institucidn positiva de Dios, de 
una religidn que hasta entonces habia 
guiado a los hombres d la vida eterna, 
de una religidn que consei'vaba en sus 
ensenanzas y en sus prdcticas las ver- 
dades divinamente reveladas y los ri- 
tos establecidos por Dios raismo, impo- 
nian d todos la obligacion de ingresar 
en la Iglesia. El principio que incesan- 
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sea por todo extreme natural. Todo 
hombre necesita una religidn, mas no 
la que quiera forjarse €1 mismo, sino 
aquella religidn que es la verdadera y 
que Dios quiere; ahora bien, esta reli- 
gi6n verdadera y querida por Dios es 
la religidn catdlica, apostdlica y ro- 
mana. 

Antiguamente, antes de la venida 
del Mesias, al lado de la religidn judai- 
ca, subsistia todavia la'religidn primi- 
tiva, cuyas tradiciones, harto obscu- 
recidas por las imaginaciones y de- 
pravaciones humanas , conservaban 
algo de los dogmas primitivos y de los 
ritos con que Dios queria ser honrado. 
Como la religidn judaica estaba por su 
misma institucidn reducida d un solo 
pueblo, ningiin hombre, d no ser que se 
agregara d la nacidn judia, podia pro- 
fesar esta religidn bajo su forma par¬ 
ticular, y, por consiguiente, ninguno 
estaba obligado d ello. Cada uno podia, 
por lo tanto, licitamente servir d Dios 
conforme d los principios de la ley na¬ 
tural, y & las tradiciones procedentes 
de las edades primitivas. Asi, no podia 
decirse que “fuera de la Iglesia mosai- 
ca no habia salvaci6n„ . 

Pero despuds de la venida del Me¬ 
sias ya es otra cosa. La venida de Cris- 
to didfin d una y otra religion, a la re- 
ligidn mosaica y a la primitiva. Una y 
otra se referian al Mesias como d su 
fin, y no tenian razon de ser fuera de 
su expectacion. Con la promesa del 
Mesias es con lo que habia comenzado 
la religion primitiva, despues de la cai- 
da X al iniciarse el estado de naturale- 
za caida; la esperanza del Mesias era, 
por consiguiente, el rasgo caracteristi- 
co y el elemento esencial de esta reli¬ 
gion. 

Habiendo venido el Mesias , tenia 
aquella que perder su forma para to- 
mar otra nueva: aquella con que el Me¬ 
sias que habia llegado iba d substituir 
la antigua. Lo mismo pasaba con la 
religidn mosaica. Los Profetas habian 
claramente anunciado su abrogacion, 

conforme d sus ordculos, debia ser 
reemplazada por el nuevo orden de co- 
sas que habia de establecer el dngel 
del Nuevo Testamento. He aqui por 
que el establecimiento de la Iglesia por 
Jesucristo did fin d la religidn primiti¬ 
va 3^ d la religidn mosaica de tal modo. 


de la Iglesia no hay...) 4160 

que ya no se puede, de derecho, encon- 
trar en ellas la salvacidn. 

Por otra parte, al inslituir la Iglesia, 
cuya constitucidn le permite extender- 
se d todos los hombres sin excepcidn 
alguna, Nuestro Sefior le ha confiado 
todos los medios de salvacidn que de- 
pendende su Encarnacidn, sus mdritos, 
sus enseflanzas, sus sacramentos, sus 
preceptos, su misidn misma. No hay 
salvacidn sino por fil; sdlo por ^11; los 
sacrificios de la religidn primitiva v de 
la religidn mosaica podian santificar d 
los hombres y salvarlos; con mds razdn 
despues de su advenimiento, solo por 
El pueden los hombres obtener la sal¬ 
vacidn. ;No es evidente que los hom¬ 
bres, por una parte, estdn obligados 
para salvarse d ir en busca de los me¬ 
dios de salvacidn alii donde Dios los 
ha depositado, y que, por otra parte, 
Dios no tiene que procurarlos por ca- 
minos extraordinarios d aquel que d 
sabiendas voluntariamente se niega 
d recurrir d la sociedad divinamente 
instituida para comunicdrselos? De ahi 
resulta que rehusar entrar en la Igle¬ 
sia cuando la conoce como necesaria, 
es para el hombre constituirse volun¬ 
tariamente fuera de salvacidn, no sdlo 
por el pecado que comete rechazando 
la invitacidn que le llama para que in- 
grese en la Iglesia, sino por la recusa- 
cidn directa de los medios de salvacidn. 
que le ofrece la Iglesia. En tales con- 
diciones forzoso es que perezea, pero 
ni mds ni menos que por su propia 
culpa. 

IV.— A. La doctrina que acabamos 
de exponer y demostrar es tan racional 
que cuesta trabajo comprender que 
promueva dificultades en algunos en- 
tendimientos, y , sin embargo, ha sido 
para muchos piedra de escdndalo. En- 
tre los mismos catdlicos, sacerdotes 
instruidos en la ciencia sagrada, ora- 
dores de la mds alta reputacidn, d va 
se han inquietado ellos mismos por una 
doctrina que les parecia desesperante 
por su rigor, d ya se preocuparon con 
las inquietudes que suscitaba en el dni- 
mo de los fieles poco instruidos e inca- 
paces de resolver las dificultades que 
hacia nacer en ellos, y por tal razdn 
buscaron la manera de echar d un lado 
lo que creian que era un escdndalo. 

Desgraciadamente, algunos no lo han 
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hecho sino destruyendo por medio de 
sus esplicaciones un dogma de la fe 
catdlica. Ya mds arriba hemos oido d 
Pio IX lamentarse de los errores que 
difundian en esta materia. No es smo 
por caridad por lo que creian obrar 
bien, ensanchando la puerta del cielo, 

demasiado estrecha.alparecerdeellos, 

con el asioma “Fuera de la Iglesia 
no hay salvaci6n„. Si las interpretacio- 
nes y acomodamientos que aquellos 
hacian del dogma hubieran prevaleci- 
do, si su doctrina hubiera ido d parar d 
alguna consecuencia prdctica, hubie¬ 
ran conseguido resfriar y apagar el 
celo que lanza d los misioneros d pro- 
pao-ar por todas partes el conocimien- 
to *de Jesucristo y la Iglesia, porque 
£d que viene tomarse tanto trabajo, su- 
frir tantas .fatigas, derramar tanta 
sangre para llevar d la Iglesia hombres 
que, sin dsta, tienen cuanto necesitan 

para salvarse? 

De este modo muchas almas hubie¬ 
ran quedado abandonadas en las tii.ie- 
blas y sombras de muerte; asi es como 
d la vez que se pretende, bajo pretesto 
de caridad, suavizar el rigor de los 
dogmas, se llega a la perdicion de las 

almas. 

Los dogmas de la fe se sostienen por 
si mismos; justificata in semeti-psa; 
para ser util y eficazmente detendidos, 
no necesitan sufrir ninguna alteracidn 
ni acomodaraiento. 

Es mds; todas estas supuestas atenua- 
ciones no tardan en crear serias difi- 
cultades, que se vuelven contra la ver- 
dad misma que se queria hacer rads 
aceptable. Conviene, no obstante, 
aprender que semejantes exageracio- 
nes de dulzurason ocasionadas muchas 
veces por exageraciones en sentido 
opuesto: obra de la ignorancia 6 de la 
malicia, ello es que se exageran nues- 
tros dogmas para mds tacilmente com- 
batirlos.Esto es lo que ha pasado con el 
axioma “Fuera de la Iglesia no hay 
salvacidn.,, 

B.—Es fdcil hacer odioso este dogma 
de nuestra fe dando a entender que la 
Iglesia declara rdprobos, universal- 
mente y sin excepcidn, d todos los que 
mueren fuera de su seno, aun cuando 
no hava por parte de estosfalta alguna. 
Ya en esta doctrina no se reconoce la 
justicia de Dios, que no debe castigar a 
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nadie sino por faltas de que sea culpa¬ 
ble, ni su bondad, cuyos beneficios no 
pueden tender d restringir las facilida- 
des dadas d los hombres para su sal- 
vacidn. 

iQud habia que responder d aquellos 
d quienes escandalizaba el axioma ca- 
tdlico comprendido de este modofBas- 
taba linicamente raanifestarles suvei- 
dadero sentido. 

Era menester decirles que aunque la 
obligacion de ingresar en la Iglesia fue¬ 
ra impuesta d todos y d cada uno de los 
hombres en particular, aquella, sin em- 
go, no rezaba con elios sino cuando te- 
nian conocimiento de la Iglesia y del 
precepto quede entrar en ella les impo- 
nia Dios;—que no podian ser condena- 
dos sino por haber rehusado obedecei 
d un precepto muy conocido, y que por 
esto su condenacidn era confoime d las 
leyes de las mds estricta justicia;—que 
ninguno de los que estaban en ignoi an- 
cialnvencible respecto d esta obliga- 
cidn seria excluido del reino de los 
cielos por el solo hecho de no habei 
entrado en una sociedad que no cono- 
cia <5 que no creia necesaria; que la 
bondad divina se revelaba precisamen- 
te en que, para arrancar d los hombres 
de la corrupcidn de que la ley natural 
no habia podido preservarlos, les habia 
preparado en la Iglesia medios muy de 
otro modo eficaces de santificarse, ha- 
ciendolos obligatorios, para veneer sus 
debilidades, y con la mayor ventaja de 
sus almas, entregadas sin esto d perdi- 
ci6n casi segura;—que, bajo las leyes 
bienhechoras de la Iglesia instituida 
por Dios, es tan fdcil salvarse, como es 
inevitable perderse con las licencias 
autorizadas por las falsas religiones,— 
y que, por consiguiente, la obligacion 
de entrar en la Iglesia es la mds dul- 
ce y venturosa de las obligaciones. 
Pasa con ella como con el precepto que 
Dios nos impone de que le amemos: 
“Ved, dice San Francisco de Sales, 
cudn amable es esta ley de amor. iAh. 
Senor Dios! No era suficiente que os 
aoradase permitirnos este divino amor, 
como permitid Laban el de Raquel a 
Jacob, sin que os complacidseis en it, 
teresarnos en ello con vuestras exhor- 
taciones, y en impulsarnos d ello con 
vuestros mandates? Mas no, bondad 
divina; para que ni vuestra grandeza. 
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ni nuestra bajeza, ni pretexto alguno 
nos impidiera amaros, vos nos lo orde- 
ndis.„ Ya por si sdlo fuera mucho que 
Dios, habiendo instituido la Iglesia, nos 
permitiese ingresai- en ella; mas para 
_ que ningiin pretexto viniese d alejarnos 
<ie un medio de salvacidn tan perfecto 
y necesario, por su bondad ha querido 
manddrnoslo expresamente. iNo es es- 
to manifestar una ternura sin limites? 

C. Inhdbiles conciliadores ban pre- 
ferido d estas respuestas tan capaces 
de desvanecer todas las dificultades y 
de producir sobre los corazones una 
impresidn saludable, explicaciones que 
hacian ceder el rigor del dogma. De- 
bdmosles las siguientes formulas que 
Pio IX ha insertado en el Syllabus, de 
. los errores condenados por el, bajolos 
ndmeros XVI, XVII y XVIII. 

“■Los hombres pueden encontrar en 
el culto de cualquiera religidn el cami- 
no de la salvacidn eterna.,, 

"Por lo menos se debe tener buena es- 
peranza de la salvacidn eterna de todos 
los que no viven en el seno de la ver- 
dadera Iglesia de Ci'isto.,, 

■‘El protestantismo no es oti'a cosa 
que una forma diversa de la misma re- 
ligidn cristiana, forma en la cual se 
puede ser tan agradable a Dios como 
en la Iglesia catdlica,,. No faltan espe- 
ciosas razones para dar a estas afirma- 
ciones un viso de verdad capaz de se- 
ducir a los ignorantes. 

No hay, dicese, religidn alguna que 
no reconozca las principales verdades 
y los deberes mds importantes de la 
ley natural: la existencia de Dios, la 
creencia en la inmortalidad del alma, 
la expiacidn por el pecado, el respe- 
to de los derechos ajenos, etc... Aho- 
ra bien; el conocimiento de estas ver¬ 
dades y la prdctica de estos deberes 
bastan para conquistar la salvacidn 
eterna. 

Por otra parte, ^cabe suponer que 
Dios, al abrir en la Iglesia una puerta 
nueva para la eternidad bienaventura- 
da, haya cerrado la que tenia abierta 
para el genero humano desde el prin- 
cipio, haciendo asi mds dificil para la 
mayoria de los hombres el camirio de 
la ultima felicidad? Pues esto es lo que 
hubiera hecho, si d las obligaciones de 
la ley natural, de todos conocida, hu- 
biese afladido las que impone una so- 
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ciedad, que la mayor parte de aquellos 
tenian que ignorar forzosamente. 

Ademds, £qu6 hace falta, d juicio de 
Dios, para ser encontrado justo y ser 
pues to en posesidn de la beatitud? Ha¬ 
ber obrado con arreglo d la propia con- 
ciencia. Ahora bien, nada hay que im- 
pida al secuaz de una religidn falsa 
obrar con arreglo d su conciencia, 
practicando su religidn tal como la co- 
noce; puede, por consiguiente, salvar- 
se en esta religidn. 

Por dltimo, ies muy conforme al es- 
piritu de dulzura de la ley evangdlica 
Y de su divino autor pregoliar esta ri- 
gidez de principios que excluye a prio¬ 
ri de la Vida eterna d la mayor parte 
del gdnero humano, y esa intolerancia 
que nos hace ver rdprobos y enemigos 
en los que la ley de la caridad nos obli- 
ga a araar como d nosotros mismos? 

De estos razonamientos se seguiria 
que no hay que extremar mucho el 
axioma “Fuera de la Iglesia no hay 
salvaci6n„. Y asi, no hay por que redu- 
cir los limites de la cai'idad divina, sino 
que mds vale extender mucho los bra- 
zos y convidar al festin de un afecto co- 
miin d todos los hombres de buena vo- 
luntad, donde quiera que estdn, ya en 
las comuniones separadas, ora en el 
mahometismo, 6 bien en la misma infi- 
delidad. 

Tales son las principales razones de 
este moderantismo 6 indiferentismo, 
destinado d proraover el escdndalo de 
aquellos d quienes asusta una interpre- 
tacidn falsa del axioma “Fuera de la 
Iglesia no hay salvacidn,,. Hay que con- 
fesar que el remedio no es mejor que 
la enfermedad, y por eso la Iglesia ha 
tenido que condenarlo. 

Efectivamente, las tres proposicio- 
nes insertas en el Syllabus son contra- 
rias dla fe por muchos conceptos, pero 
sobre todo, porque tienden d estable- 
cer que no hay ninguna necesidad, nin- 
guna obligacidn de entrar en la Iglesia 
para salvarse, siendo asi que Dios, por 
lo contrario, ha querido que la Iglesia 
fuese una sociedad necesaria para la 
salvacidn. 

En cuanto d las razones que sirven 
de punto de apoyo d estos errores, ya 
hemos dicho que son especiosas, es de- 
cir, que hay en ellas algunos elemen- 
jos de verdad capaces de producir ilu- 
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bi6n sobre lo que tienen de falso. El 
dogma catdlico, bien comprendido, es 
lambien en este puiiio la piedra de to¬ 
que que permilinl discernir estos ele- 
mentos verdaderos y reconocer la fal- 
sedad del fondo. 

Que en todas las religiones ban que- 
dado verdades importaiites y prjlcticas 
conformes a la ley natural, es una vei- 
dad;—que estos restos de bien sirvan a 
algunas almas para evitar el mal y 
practical' el bien, cosa es que puede 
acontecei'i—que estas almas se salven 
de esta manera fuera de la Iglesia, ad- 
mitimoslo de muy buen grade, y nos lo 
permite el dogma catolico, toda vez 
que el axioma “Fuera de la Jglesia no 
hay salvacion,., no habria de aplicarse 
;l los que ningiin conocimiento tienen 
de la Iglesia como medio nccesario 
para la salvacidn— Pero que las falsas 
religiones oontengan tod.as las verda¬ 
des necesarias que hay que creer y to- 
dos los deberes que hay que practical' 
necesariamente, es un error contra la 
fe; porque es de fe que Dios ha revela- 
,lo otras verdades, a cuya creencia 
V otros dcbd'GS pi uciicci 

h:i hl^cho oblit^atori?.; —que la crcencia 
eel restos dc verdad y la practica de al- 
deberes hasten, de dereclio y per 
reoia ^'eneral, para servira i )ios y san- 
tilicarse, v que dc oa^^ten a la 

q'encralidad de los hombres y les per- 
initan alcanzar su iin sin muchas difi- 
cultades, es loquela le no nos penuiie 
•idmiliin por la razdn ya exprrsada y 
:o que la experiencia desniienie; —que 
esias almas lleguen a salvarse, en coa- 
iradiccidn con el principio: -Fuera de 
la leilesia no hay salvacidm*. es i'also, 
norque el axioma no se aplica mas que 
;l los que por I'alia culpable estan fue¬ 
ra de la la,‘lesia; y si estas almas se hri- 
ilaseii en esie case, no se salvai an, 1 
■•onsiainiente, de aliyuna- excepciones 
nada cabe eoacluir contra el principio. 
otra ''arae, al nnacir a la'^ ohliua- 
do la relioidn primitiva las que 
e-'- ]T P) a;! hcc]n > LiiosmrF 
la salvacion: sino, al conirario. 
;a ha h'o.'ho I'acil; porque {no es 

:r.;t.s facii reoibir e! perdbn de los peca- 
J.o=! por el Sacramento de la i'enitencia, 
.sue espcra.rlo de una penitencia hecha 
gusi .0 de cadii. uno, onti'-.idt-i las m<ls 
C-s. V deiandn s^iemrre al alma en la 


de la Iglesia no hay...) 

incertidumbre acerca de su estaar • 
;E1 celestial alimento de la Sagraa.- 
Eucaristia no facilita la perseveranci ' 
en el bien, raanteniendo y desenve.- 
viendo la paz del alma? Lo mismo puc- 
de decirse de todos los medios de san- 
tificacion que el hombre encuentra er. 
la Iglesia. Es verdad que Dios hace 
obligatorios estos medios: pero, idesae 
cuando y por que raz6n la obligacior. 
de tende'r d su fin por medios faciles ha¬ 
bria de ser un obstaculo que hiciese 
mas dilicil la prosecucion del fin? Para 
pensar de esta suerte. habria que mi- 
rar como un obstaculo para el bien toda 
obligaci<3n de hacerlo. 

Al abrir a los hombres en la Igle.sia 
una puerta nueva mas espaciosa y co- 
moda, y obligdndoles a usar de ella. 
Dios no' ha cerrado a los extraviados 
las antiguas puertas, las ouales siguen 
abiertas entre. tanto que desconozcan 
la nueva. El esuibleciinieruo de la Igie- 
sia no les priva de ninguna de las gra- 
cias que hubieran recibido dentro de 
la condicion cn que todavia se encueu- 
tran; pero no se 'puede esperar que dis- 
fruten de los socorros especiales qu-c 
Dios ha puesto en manos de la Iglesia. 
Bien puede Dios socorrerles extraor- 
dinariamente, mas solo el sabe lo que 
hard, en tanto que en la Iglesia tienen 
lo3 medios mas Idciles para salvarse. 
La condicion de ellos comparada coi. 
la de los fieles. por fuerza tiene q'ue 
ser mirada como muy infeliz:pero com- 
parada con aqueila enque se hallai a’. 
-^in la iiistituoidn do la Iglesia, es exac 
lamente la mi.sma. 

.\dema.s, el dognna catdlico nos ne:- 
mite pemsar que el secuaz de una reh- 
gion falsa, si no tiene conocimienio a'- 
'*'uno de la Iglcsia, pu-eue SiiixaiSe. 

c s;I] Vurfi, por :iiq*un c h mine cx.11 oi - 
dinario. .si sus acciones han respondi- 
do ;i .su eonciencia; pero no sert.a as 
en el e.aso de que. conociendo a la Igle¬ 
sia V !;i obligacion que de ingresau' c-n 
ella renia. hubiera permanecido a’e- 
iado de eil.a, porque en esia hipbees'- 
hubiera d sabieiidas y voluntariame:-- 
le desobedecido ur.a lej- po.sidvr? 
.DiC'S. 

Per ultimo, n:ida hay contrario a 
d u! 7 Air a c r .1 s ti an a y a la c a 1 mbi o or -. 
profesidu do una doctrina que, oauct 
cada uno rarre, exime de toda PtPe 
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de toda condenacidn al que se halla 
fuera de la Iglesia por pura ignorancia 
y sin que por su parte haya habido ne- 
gligencia alguna voluntaria; pero de- 
clara culpable y digno de reprobacidn 
al que voluntariamente rechaza los me¬ 
dics de salvacidn que Dios ha institui- 
do y hecho obligatorios. Nada hay que 
se oponga d este espiritu de dulzura y 
de caridad en hacer constar que la ma- 
yoria de los que estdn fuera de la Igle¬ 
sia viven de tal mode que su salvacidn 
se halla niu}’’ comprometida; que las 
falsas doctrinas y religiones sonimpo- 
tentes para procurarles la fuerza que 
necesitarian para veneer en ellos d las 
ti-es concupiscencias y guardar por lo 
menos la ley natural. Por desgracia, 
este es un hecho harto cierto y muy 
bien establecido. 

Lo cruel y contrario d toda caridad 
seria, d pretexto de que los infieles tie- 
nen en sus falsas religiones y en sus 
errdneas ci'eencias los medics necesa- 
rios para salvarse , abandonarlos d si 
mismos sin hacer nada para procurar¬ 
les, por medio de la Iglesia, la salva- 
cion, que sin 6sta se hallan en gravisi- 
mo peligro de perder. Lo cruel y con¬ 
trario ala caridad seria, bajo pretexto 
de no poner obstdculos d la buena fe y 
a la libertad de ellos, dejarles ignorar 
lo que Dios ha hecho por su salvacidn y 
la obligacidn de responder d sus mise- 
ricoi'diosos designios respecto d ellos, 
y no llamarlos al reino de Dios: esto es 
lo que seria opuesto al pensamiento de 
Nuesti ‘0 Senor Jesuci'isto. 

En lo que res.pecta d los fieles disci- 
pulos del Salvador, que creen en su pa- 
labra y de conforraidad con la infalible 
ensenanzade su iglesia, que “Fuera de 
la Iglesia no hay salvacion.,, muy lejos 
de abandonar y de tratar como d ene- 
migos d los que todavia estdn sentados 
en las tinieblas y en sombras de muer- 
te, se dirigen d ellos, les anuncian la 
buena nueva del Evangelic, se entre- 
gan para salvarles d todos los trabajos, 
a las privaciones todas y aun a todos 
los suplicios, y les consuelan hasta en 
sus enfermedades corporales, conside- 
rdndose felices por poder esperar de 
esta suerte llevaidos d Jesucristo, en 
quien rinicamente encontrardn la vida 
eterna. Por otra parte, esto es lo que 
Pio IX recomienda en el siguiente pa- 


saje, que vamos d citar para cerrar y 
resumir todo este articulo: 

“Nos debemos nuevamente recordar 
y vitupecar el error gravisimo en que 
infortunadamente se hallan algunos ca- 
tdlicos que piensan que las personas 
que viven en los errores y fuera de la 
verdadera fe y de la unidad catdlica, 
pueden alcanzar la vida eterna. Esto- 
es de todo punto contrario d la doctri- 
na catdlica. 

,,Nos sabemos y vosotros sabeis que 
los que estdn en ignorancia invencible 
tocante d nuestra religidn santisima y 
que, observando cuidadosamente la ley 
natural y sus preceptos, grabados por 
Dios en el corazdn de todos, estando 
dispuestos d obedecer d Dios viven ho- 
nesta y rectamente, pueden, con ayu- 
da de la luz y de la gracia divina, ad- 
quirir la vida eterna. Porque Dios, que 
ve perfectamente, escudrifla y conoce 
la mente, el alma, los pensamientos, las 
costumbres de todos, no habria de per- 
mitir con su bondad y clemencia sobe- 
ranas que el que no es culpable de falta 
voluntaria sufra los suplicios eternos. 

,,Pero tambidn es muy conocido este 
dogma catdlico: que nadie puede sal¬ 
varse fuera de la Iglesia cat61ica,y que 
los que son rebeldes d la autoridad y d 
las definiciones de la Iglesia, los que 
obstinadamente se han separado de la 
unidad de la Iglesia y del sucesor de 
Pedro, el Pontifice romano, d quien ha 
sido confiada la guarda de la viila, no 
pueden conseguir la eterna salvacidn. 
Porque las palabras de Nuestro Senor 
Jesuci'isto son muj’ claras: "Y sz no 
oyere d la Iglesia, tenlo como un gen- 
til y un publicano. Quien d vosotros 
oye, d mi me oye: y quien d vosotros 
desprecia, d mi me desprecia. Yel que 
d mi me desprecia, desprecia d Aquel 
que me envid. El que creyere, serd sal¬ 
vo: mds el que no creyere, serd conde- 
nado.El que no cree, ya ha sido jus- 
gado. El que no es conmigo, contra mi 
es-, y el que ho coje conmigo, esparce.,, 

TambiSn el Apostol Pablo llama a 
estos hombres "■corrompidos y conde- 
nadospor su propio juiciOy,, y el Prin¬ 
cipe de los Apdstoles los llama '^falsos 
doctor es, que introducen sectas deper- 
dicidn, y niegan d aqziel Senor qtie los 
rescatd, atrayendo sobre si mismos 
apresurada ruina^. 
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“Con todo, gudrdense miicho los hi- 
ios de la Iglesia catdlica de ser enemi 
gos de los que no estdn umdos d nos- 
® ros por los vlncolos de ubs misma fe 
y de una misma caridad; 

trario esfudrcense siempre dsocori er 

les y ayudarles con toda la solicitji'i e 
la caridad cristiana si son ® 

fermos 6 afligidos por cualqineia otia 
des-rLia, y^ sobre todo. trabajen por 
sacarlos de las tinieblas del error en 

qtie estdn ™serablemente sumidos,poi 

volverlos d la Iglesia, Madre a^antisi- 
ma ciiie nunca cesa de tendei 
tuosamente sus maternales 
que, fortalecidos y constantes en la fe, 
en la esperanza y en la caridad, y 
do frutos en toda clasede buenas obias 
obtenganla eterna salvacion., (Enci 
clica Quanto^ conficianittr. del 10 cie 
/\gosto de 1863.) 

" ® F. Perriot. 


SA-TTSOTT.—Como la historia ®ste 

Juez de Israel estd llena ^e siicesos 
niaravillosos, por haberle asistido el 
cielo de tin modo sobrenatura 
Muchas contra los filisteos, los enemi- 
los del milag^-o se tan encarmsado 
contra su historia, no queriendo vei en 
lo one de el se ha dicho otra cosa que 

contradicciones 6 ^^tVa. 

dicen- “Estavidaes demasiado extra 
fiav maravillosa para que haya sido 
real, v Sanson no es mas que un mito 
6 nn simbolo.,, Asi,para Steinthab Sa 
son representa sencillamente el Sol, su 
nombre es un derivado del nombre he- 

breo Sol; su cabellera son los 

ravos del Sol, su hazana contra un leo 
no'es sino un simbolismo, porque elco- 
WruSo del ledn es el del Sol, y su cimi 
recuerda los rayos del astro del dia 
lainiel que se producia en la boca de 
lean siiiifica que las abejas trabajan 
especSmente cuando el Sol se halla en 
el rio-no del Leon; las raposas soltadas 
ll lTedio de los tt-igos represen a^el 
<;ol Que abrasa las mieses por la en 
medad del tiz6n; la quijada del asno es 
Sravo; Dalila es la luna; la desapar - 
Tinac la cabellera de Sanson y sn 
■muerte es el invierno. 

En vista de semejantes sistemas, 
suficiente volver d leer la 
del libro de los Jueces para ver de que 
falo se halla la verdad. Entre los ra- 


Jglesia no hay...)- SANSON -11'- 

cionalistas se ha admitido la obligacidn 
de reconocerlo asi, y de Ewald son la^ 
razones intrinsecas que transladare 
mos aqui, las cuales fuerzan a ver en 
Sansdn unpersonajereal; ^E1 ° ^ 

siempre en el territorio, muy Ernitado 
de la tribu de Dan, donde tambien tu€ 
enterrado en el sepulcro de lamtlia de 
su padre Manu6. Todas sus luchas en 
medio de vicisitudes diversas van diu- 
o-idas siempre contra los filisteos, & s 
aue persigue sin tregua, donde quieia 
que puede, desde se juventud hasta su 
muerte, como Anibal a los romanos. 

Los veinte aflos de su judicatura sere- 
fieren por modo evidente d los prime- 
ros tiempos de la 

los filisteos, cuando eran mas “ 

y lapequena tribu de Dan coiria pe 
gro de ser completamente ^xtermuia- 
da por ellos.,, Hitzig, y Roscolt tam^ 
bien, se ven obligados a admitir uu 
fondo histdrico en esta vida extraor- 

'^^^o^cante d las razones que hanlleva- 
do a nuestros enemigos a hacei e 
Sansdn un mito, figura desde luego lo 
que hav de milagroso en su 
como no admiten el milagro tienen que 
rechazar lo que se ha dicho deSansdn. 
acerca de estepunto ya 
dos en la palabraMZagro. Vienen des¬ 
pues ciertas pretendidas imposilidadeb 
que piensan ver en el relate biblico 3 
de las que vamos d menciona , p 
concluir, las principales, d fin de que 

se vea cuaninfundadasson; ^ 

1.0 En Palestina no haj’ leones, ic - 
mo hues, pudo matar Sansdn al ledn 

«cho lo Oncl,xiv,5).-Porc,ueotras 

leces los hnbo: la Escritura norabra 
dos pueblecillos llamados Lebaoth e 
-LOS Leones,, sitnados en las tnbusde 
JnddUos.. XV, 32) y Simeon jXIX. 
6)* el nombi-e de Lais (Jud., X » 
tiene indudablemente el misrao origen, 
la Escritura 

los leones (I. Reg., ■ =• 

XII 24; XX, 36; Jer., V, 6, XII, b, etce 
tera), v, por ultimo, sabemos por Juan 

Fleas: queen el siglo XII biro una pe- 

reo-rinacidn a Palestina, que^ por en- 
tonces habia alii leones todavia. 

9. » Refiere tambien la Escritura que 
las abejas fueron a hacer miel en la 
boca del ledn destrozado por Sanson 
8); y se ha tenido por imposi .e 
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que las abejas fueran d poner su panal 
en un cuerpo en putrefaccibn; mas pu- 
do ser que Sansdn no hubiera vuelto d 
pasar por delante del caddver del ledn 
nihallara en ellamiel sinomucho tiem- 
po despu^s de haberlo matado, pues la 
expresidn algtinos dias despiUs em- 
pl6ase muchas veces en la Biblia para 
designarun transcurso considerable de 
tiempo; por lo cual, si ya no quedaba 
del ledn mds que el esqueleto, aquellos 
restos sin olor nada tenfan que pudiera 
ahuyentar d las abejas. Hasta se le 
puede conservar su sentido natural d 
la expresion algunos dias despu^s, 
porque, efectivamente, en aquellospai- 
ses el calor seca d veces completamen- 
te en veinticuatro boras d los animales 
rauertos, y sin que preceda descompo- 
sicidn; de este modo reddcense los ca- 
ddveres al estado de momias, y no tie- 
nen olor que pueda obligar d las abejas 
d apartai'se, las cuales, por otra parte, 
siendo numerosisimas en Palestina, de- 
positan sus provisiones de miel donde 
pueden y no donde quieren. En dltimo 
caso, este es un hecho milagroso. 

3 .° En todos tieraposse ha clamado 
contra el episodio en que se dice que 
Sansdn solto entre las mieses de los 
filisteos trescientas raposas (6 mds bien 
chacales) con teas encendidas: este 
mimero de trescientas ha parecido exa- 
gerado a los criticos racionalistas. Pe- 
ro ndtese que se encuentra uno donde 
quiera en Oriente, y particularmente 
en Palestina, chacales que se juntan d 
bandadas. Respecto d la dificultad de 
procurdrselos de unavez en tanta can- 
tidad, basta observar: 

1. ° Que los penetx'antes gritos que 
lanzan por la noche los chacales hacen 
muy fdcil su captura. 

2 . ° Que no es preciso suponer que 
los chacales fueran todos soltados a la 
par en los campos filisteos; al contra- 
rio, es mu}^ verosimil que Sanson que- 
riendo que padeciesen hambre sus ene- 
niigos, sembrase la devastacidn por 
todo el pais lanzando sus chacales en 
lugares diferentes. 

En una palabra, en todos los porme- 
nores que hoy pueden todavia com- 
probarse, el estudio de los paises y de 
las costurabres locales confirraa hasta 
tal punto la exactitud escrupulosa de 
los detalles biblicos, que, aun desde 


solo el punto de vista cientifico, es im- 
posible dudar de la veracidad del his- 
toriador de Sansdn. 

Vease Vigour oux,jBf&/^ et Dicouver- 
teSi tomolll; VanLennep. Bible Lands, 
tomo I; Guerin, Description de la Pa¬ 
lest., Judie, tomo III, pdg. 324 ; Ewald, 
Hist, du peuple d'IsraH (en aleman), 
tomo II; Herder, Poisie des Hibreux, 
pdgina 140 . 

Duplessy. 

SANTUARIO {Unidad del) EN LA 
RELIG-ION HEBRAICA.— A diferen- 
cia de la Religidn catdlica, enla cual 
Dios multiplicasupresencia enmillares 
de iglesias, la religidn judaica no admi- 
ti'a mas que una sola Area de Alianza, 
un solo Templo, y antes del Templo un 
solo Tabernaculo. De estamanera que- 
ria Dios imprimir mds profundamente 
en el espmtu de los hebreos la idea 
monoteista; habfa prometido residir de 
un modo especial en el Taberndculo 
(Ex., XXV, 8), y, por consiguiente, la 
unidad del santuario recordaba natura- 
lisimamente la unidad de Dios. 

Los I'acionalistas niegan estas ense- 
nanzas de la Biblia, y, segiin ellos, los 
antiguos hebreos desconocian en abso¬ 
lute la unidad del santuario, 3*^ antes lo 
contrario es cierto, pues tuvieron de un 
modo perraanente gran numero de san- 
tuarios locales, tanto desde sus orige- 
nes priraitivos, como al ser transporta- 
dos d Asiria 3’ d la Caldea. Por otra 
parte, esta multiplicidad de santua- 
riosera una consecuencianaturalisima 
de la multiplicidad de los dioses he¬ 
breos. Solo despues de la cautividad^ 
cuando la religion se hizo monoteista, 
fue cuando se impuso d todos la unidad 
del santuario, j para lograr que fuese 
mds fdcilmente aceptada, se insertaron 
en la parte ritual del Pentateuco los 
dos pasajes Lev., XVII, 3 , 9 ; Deut., XII, 
2 , 6, atribuyendose de este modo d Moi- 
sds una 103’' de invencion enteramente 
reciente. 

Por esta breve exposicidn del siste- 
ma racionalista, se ve el objeto que se 
proponen sus autores, que es echar por 
tierra la autenticidad y autoridad del 
Pentateuco. En cuanto d los argumen- 
tos del sistema, dos son con los que 
cuenta; uno de raz6n, el supuesto poli- 
tei'smo de los antiguos hebreos; otro de 
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liecEo,la existencia comprobada demu- 
chos santuarios en Palestina, antes de 
la dpoca del cautiverio. No tenemos que 
refular aqui el primer argumento, pues 
ya hemos sentado en la palabra i¥o«o- 
teismo que el pueblo bebreo siempre 
conocid la unidad de Dios. Respecto al 
argumento de hecho, ies verdad c^e 
hubiera simultdneamente entre los he- 
breos muchos santuarios permanentes 
e igualmente legitimos? Lo negamos, 
y he aqui por qud: 

1 ° Supdnese que los sacerdotes tu- 
vieron bastante habilidad, despues del 
cautiverio, para imponer la unidad de 
santuario, desconocida hasta entonces, 
ypara hacer creer almismo tiempo que 
esta unidad de santuario habia sido 
siempre la regia desdeMoisds.Esimpo- 
sible suponer que un pueblo, y sobre 

todo un pueblo que tenia tradiciones es- SfaTos mencio- 

critas, ignorase su historia hasta el ex- cuida dsta 

da’indicarlailegitimidad del santuario 
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cidn del templo de Jerusaldn; pero es el 
caso que,siendo fdcilmente transporta¬ 
ble el Taberndculo, se le cambid mu- 
chas veces de sitio en la epoca de los 
Jueces, y donde quiera que se encon- 
traba, alii se iba d ofrecer elsacrificio, 
ora fuese en Silo, ora en Gdlgala, 6 bien 
en cualquiera otra parte. En los casos 
de esta especie, vemos un argumento 
mds en favor de la existencia de la ley 
impugTiada por la critica. 

Otras veces se trata de santuarios 
ilegales, cismaticos y aun idol^tricos, 
tales como los de Dan, en la epoca de 
los Jueces; de Bethel, de Dan'y de Gdl- 
gala durante el cisma de Israel, etc. En 
este caso tarnpoco puede afirmarse na- 
da contra la existencia de la ley; la 
transgresidn de una ley no equivale a 
su ausencia; si estos santuarios cismd- 

ticos han existido, ninguna sorpresa 
- __l/-\c mpriniO- 


iremu uc - 

Pero, enfin, suponiendo que hubiesen 
logrado su intento los sacerdotes, esto 
seria por lo menos una prueba de suma 
habilidad por parte de ellos; ;y se pre- 
tende que gentes harto sagaces para 
llevar esto d cabo, y para imponei, 
ademas, como mosaicos libros esciitos 
por ellos, hayan sido todo lo torpes que 
se necesita para dejar subsistir en los 
Libros santos, que se suponehaber sido 
revisados y aumentados por ellos, las 
pruebas de su impostura, conservando 
alii los pasajes en que se trataba de 
otros santuarios que no eran el de Je- 
rusalen? Esto es querer que tales refor- 
madores hayan sido al mismo tiempo 
muv astutos y muy torpes. 

2.*^ No hay duda en que d veces se 
habia en la Biblia de sacrificios ofreci- 
dos en otros lugares que no eran ni de- 
lante del Taberndculo ni en fel Templo. 
En particular, citanse entre^ los sitios 
en que se realizaron estos ritos sagra- 
dos, Bethel, Dan, Silo, Gabadn, Gdlga- 
la El lector encontrard, en cada una de 
esias palabras en este Diccionario la 
explicacidn delos pasajes dela Biblia 
que al asunto se refieren, y se conven- 
cerd. fdcilmente de que estos textos no 
dicen lo que los racionalistas quisieran 
hacerles decir; pues, en efecto, d, veces 
en estos pasajes se trata de sacrificios 
ofrecidos en los lugares en que estaba 
el Taberndculo antes de la construe- 


ne;peroinuv - 

de indicar la ilegitimidad del santuario 

de que habia; el de Danes vituperadoen 

el libro de los Jueces (XVIl, 6; X\III, 

1,31), el de Bethel por el Profeta Amos 
(IV 4). el de Gd.lgala por Oseas (IV,lo) 

V AmOs (IV,14). iReferir el mal censu- 
rd,ndolo, no es acaso el deber de todo 
historiador? Estas consideraciones no 
bastan para explicar todos los sacrifi¬ 
cios ofrecidos en lugares distintos del 
Tabernaculo 6 del Templo. Hay sacrifi¬ 
cios como el de Gededn (vease esta pala- 
bra), el de Elias en el Carmelo (IIIReg., 
’sjYiIl), etc., que el contexto no permi- 
te que se consideren ilegitimos, y, sin 
embargo, no fueron ofrecidos en el lu- 
o-ar del culto central de los hebreos. 
Este hecho repitese especialinente en 
laOpoca de los Jueces. Para hallai la 
explicacion de esta aparente anomalia 
ur<^e ante todo preguntarnos cudl es el 
sentido precise de la ley de Jehovd. 

Sin parar mientes en el pasaje del 
Exodo XX, 24, 25, que no nos parece 
que se refiere precisamente d la cues- 
ti6n, otros dos pasajes del Pentateuco 
contienen la ley acerca de 
del santuario. El Levitico prohibe d los 
hebreos, d la sazdn en el desierto, in 
molar ningun animal, ni siquiera para 
uso enteramente profano, como no sea 
delante delTabenidculo,y ^stobajope- 
na demuerte (XVII, 3, 9). Estajeyfue 
observada durante los cuarenta aflos 
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<1116 permanecieron en el desierto, sien- 
do entonces muy fdcil su observancia; 
pero llegd el instante en que iban los 
hebreos a entrar en posesidn de la tie- 
I'ra prometida y d dispersarse por todo 
el pals, y desde entonces quedaba sin 
cumplirse una parte de la ley: enton¬ 
ces intervino la ley del Deuteronomio 
(XI, 31, 32; XII, 2, 6, 13, 16), en la cual 
•dispensa Moists d los hebreos de pre- 
sentarse en adelante en el Taberndcnlo 
para degollar alH los animales que des- 
tinaban d uso profano. Mas ique deci- 
di6 el legislador respecto d las inmola- 
■ clones del sacrificio? Estas son sus pa- 
labras: “Ir6is al lugar que el Seiior 
Dios vuestro escogiere de todas vues- 
tras tribus, para poner alii su nombre 
y habitar en 61, y ofrecer6is en aquel 
iugar vuestros holocaustos y victi- 
mas.,, Dos observaciones importantes 
origina este texto. 

a) Aunque se conserva la unidad 
del santuario, la prohibicion de saci'ifi- 
car donde no estuviera el centre del 
culto se expresa en terminos menos ab¬ 
solutes que en el Levitico. Esto es por- 
que el legislador preveia que, d con- 
secuencia de la dispersidn del pueblo, 
podrian presentai'se cases en que fue- 
se muy dificil guardar la ley; asi es que 
la pena de muerte de que se hablaba en 
el Levitico no figura en el Deuterono¬ 
mio. Ademds, no dice Mois6s: ofrece- 
r6is todos vuestros sacrificios, absolu- 
tamente sin excepcidn , en el lugar es- 
cogido por Jehovd; sino que se da por 
satisfechocon enunciar la ley en lost6r- 
minos arriba mencionados, y cuya sen- 
cillez es tanto mds significativa, cuanto 
que los hebreos se valian gustosos de 
expresiones universales e hiperbdlicas. 
En una palabra, la ley de Moisds esta- 
blece para la Palestina un centre hni- 
co, permanente y oficial del culto divi¬ 
ne; pero no veda suponer que haya 
podido sufrir derogaciones en determi- 
.nados cases particulares de que eran 
jueces los Profetas u otrosrepresentan- 
tes de Dios. Sirvanos de ejemplo el sa¬ 
crificio de Elias sobre el Carmelo (III 
Reg., XVIII). Tratdbase de probar la 
impotencia de los sacerdotes de Baal, 
y se hizo, por decirlo asi, mediante un 
sacrificio contradictorio, ofrecido, de 
una parte, por los sacerdotes de Baal d 
suidolo,y de otra, por Elias d Jehovd, 


4176 

consiguiendo el Profeta, con ayuda del 
Sefior, demostrar la vanidad del dies 
cananeo. Semejante prueba no podia 
verificarse en Jerusal6n, oponidndose 
d ello, asi la escisidn politica de Israel y 
de Judd, corao la santidad del Templo; 
era,pues, precise que el sacrificio se 
vei'ificara, por permisidn divina, fuera 
de Jerusal6n. 

b) LosSres- Vigouroux, De Broglie, 
etedtera, sacan del texto deuterondmi- 
co esta otra conclusidn: que la prohibi- 
cidn desacrificar en muchos lugares es- 
tuvo en suspense hasta que se levantd 
el templo de Jerusaldn, hasta que Dios 
“se escogid un lugar entre todas las tri¬ 
bus para colocar alii su nombre y habi¬ 
tar en el.„ 

Esta explicacidn del texto tiene en su 
favor poderosas razones y una gran 
ventaja, pues resuelve de una vez to¬ 
das las dificultades relativas dladpoca 
de los Jueces y de los dos priraeros Re¬ 
yes, epoca en que especialmente se re- 
concentra la multiplicidad de lugares 
para el sacrificio. 

No creemos, sin embargo, que deba- 
mos adherirnos d este sistema, pues, 
en efecto, no vemos por que habia de 
estar en suspense durante tan largo 
tiempo esta ley tan importante, dado 
sobre todo que no tenia el cardeter de 
rigor absolute que los racionalistas le 
senalan. No era mds dificil observarla 
en tiempo de los Jueces que durante 
los Reyes, toda vez que la epoca de los 
Jueces es precisamente la en que la 
Biblia hace mds veces mencion de 
asambleas generales del pueblo. Cree¬ 
mos, por consiguiente, que el Deutero¬ 
nomio, aunque suavizando el rigor de 
la ley del Levitico, la conservd, sin de¬ 
jar su cumplimiento para despues que 
el templo esfuviese construido. Y, por 
otra parte, thay perfecta seguridad de 
que, al hablar Moisds del lugar que el 
Sefior escogeria para habitar, no pen- 
sara mds que en el Templo? El Area 
de la alianza, <3 mds bien el Propiciato- 
rio que sobre ella estaba, era en cierto 
modo la habitacidn de Dios, y por tan¬ 
to la expresidn consagrada por Moi¬ 
sts “El lugar que escogerd el Sefior 
para habitar „ puede traducirse asi: 
“El lugar en que estard el Taberndcu- 
lo„. Si, pues, en cierta epoca de la his- 
toria sagrada pardcele al lector de la 
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Biblia reconocer la existencia de un 
doble Santuario, 6 por lo menos cierto 
estado de indecisidn en el espintu del 
pueblo, nuestro pensamiento es que 
hay que explicarlo, no por una.suspen- 
sidn formal en el cumplimiento de la 
ley, sino por una especie de tolerancia, 
cuya explicacidn cfeemos que se en- 
cuentra en el hecho siguiente. 

La razdn de ser del Taberndculo, era 
el Area de la alianza, que era como su 
corazdn; el Taberndcnlo debla custo- 
diarla, protegerla, en espera de que 
mds tarde se confiase al Templo este 
cargo por manera mds noble y eficaz. 
Asi'es que no pueden leerse en el Le- 
vi'tico las leyes concernientes al Area 
y al Taberndculo sin convencerse de 
que estos dos objetos eran insepara¬ 
bles en el plan divino. Mas por obra de 
los hombres no siempre se llev6 d cabo 
este intento. Acaecid bajo la judicatu- 
ra de Heli que los hebreos, para con- 
seguir la victoria, hicieron conducir el 
Area de la alianza al campo de bata- 
11a, pero el resultado no correspondid 
^ sus esperanzas; el Area fud apresa- 
da y llevada de pueblo en pueblo por 
los filisteos; y por fin, cuando volvid d 
los hebreos, estos, sin que se sepa por 
qud, no la volvieron d Silo, de donde la 
tomaran, y donde dejaron indudable- 
mente el taberndculo, sino que la de- 
positaron en Cariathiarim, proj’ectan- 
do probableraente devolverla cuanto 
antes d su sitio legal y natural, al San¬ 
to de los Santos del Tabernaculo. Mas 
io que en la raente de los hebreos era 
tan s61o una rnedida provisional, durd 
en realidad mucho tiempo y aun hasta 

la construccidn del Templo; en efecto, 

no vemos en la Biblia que el Area y el 
Tabernaculo se reunieranjamds desde 
el pontificado de Heli, y todo nos lleva 
d suponer lo contrario. Ahora bien, 
durante este tiempo, iqud fud de la ley 
referente a la unidad del Santuario? 

El pueblo no olvidd esta ley, pero se- 
guramente hubo entre los hebreos di- 
versas apreciaciones en cuanto al 
modo de cumplirla: unos, funddndose 
en la letra misraa de la ley que orde- 
naba sacrificar en el Tabernaculo, pen- 
saron que donde se hallaba el Taber- 
ndculo, aun sin el Area, alii estaba el 
centro del culto; otros, considerando 
que m^s bien se habia hecho el Taber- 


ndculo para el Area que ^sta paia ex 
Taberndculo, juzgaron que se ajustaba 
mds al espiritu de la ley llevar sus 
ofrendas al lugar en que estaba el Area 
de la alianza. 

Estas dos opiniones contrarias, una 
y otra con razones serias en su favor, 
gg I'efundieron sin duda paulatinamen* 
te en una intermedia, d mejor, en una 
prdctica comiin, que consistid en tole- 
rar, en la duda en que se estaba y mien- 
tras llegaba el tdrmino de lo provisio¬ 
nal, que cada cual llevase su sacrificio 
a donde mds le agradase; y esta pidc- 
tica fud,si no aprobada, tolerada al me¬ 
nos por el Senor en tanto que el esta- 
blecimiento del poder real y la cons¬ 
truccidn del Templo no llegaran para 
estrechar el vinculo de la unidad civil 
y religiosa. En resumen, la separacidn 
del Area y del Taberndculo produjo en 
el dnimo de los hebreos un efecto ana- 
logo, en cierto modo, al que mds tarde 
produciria en los cristianos el cisma de 
Occidente,pues,alocurrir este suceso, 
los catdlicos no experimentaron la mds 
leve duda acerca de la unidad y uni- 
versalidad del poder del Soberano 
Pontifice, no habiendo para todos mds 
que un Papa; pero la cuestidn consistia 
en saber donde estaba, si en Roma, si 
en Avifidn. Igual fu6 lo que pasd en 
tiempo de los Jueces y de los primeros 
Reyes: en concepto de todos, allino po¬ 
dia haber mds que un Santuario, pero 
la cuestidn era saber ddnde estaba, y 
en la duda se creyd poder ir provisio- 
nalraente, ya al Taberndculo, ya al Area 
de la alianza. 

Si se admite este sistema, se conven- 
drd en que la leydel Santuario perma- 
nece sana y salva; pero ise puede ad- 
mitir? Si, porque explica todos los he- 
chos de apariencia anormal que se 
presentan en la historia de los hebreos 
desde Heli hasta Salomdn. 

Antes de que los filisteos se llevaran 
el Area, vemos que sdlo un paraje se 
indica como legitimo para los saciifi- 
cios: aquel en que se halla el Taber¬ 
naculo; mas despues de este aconteci- 
miento vemos ofrecer ^acrificios ante 
el Area y ante el Taberndculo, sin que 
podamos decir ddnde se hacen los mat; 
legales. 

No bien recuperan los bethsamitas el 
Area, cuando inmolan ante ella las x a- 
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cas qne la transportaron (I Reg., VI, 
15); por oti'a parte, vemos que se cele- 
bran una asamblea religiosa y holo- 
caustos (VII, 5, 9) en Masphath, 4 don- 
de sin duda habia side transportado 
de.sde Silo el Tabei-ndculo. Despu€s, en 
tiempo de David, subsiste la misma se- 
paracidn: el Area todavfa estd en Ca- 
riathiarim (I Par., XIII, 5), y el Taber- 
ndculo enGaba6n(XXI,29); ahorabien, 
£qu6 sucedid? Hace David transportar 
el Area d Jerusaldn; durante el viaje 
(II Reg., VI, 13) los saeerdotes ofreeen 
holoeaustosdelante de lasagrada Area, 
y luego que dsta llega d Sidn, eoldean- 
la baj 0 un nuevo Taberndeulo y eomien- 
zan de nuevo los saerifieios VI, 17), sin 
que las eireunstaneias de la narracidn 
permitan deeir que estos holocaustos 
agradai'an al Seiior. 

Muehos afios despues sube Salomdn 
al trono, y uno de sus primeros euida- 
dos es el de ofreeer d Dios un saerifi- 
eio; id ddnde, pues, va d ofreeerlo? 
Cerea de El, en Sidn, estd el Area, y, 
sin embai-go, sale de Jerusaldn parair 
d Gabadn, al lado del antiguo Taber- 
ndeulo, y allf inmola d Jehova mil vle- 
timas; y en la noehe siguiente, en la 
misma Gabadn, Dios apareee al Rey en 
suefios y le promete darle lo que quie- 
ra. Imposible es ver en esto una des- 
aprobaeidn del saerifieio ofrecido en la 
vispera. Mas no tarda Salomdn en po- 
nerse a la obra, a la gran obra de su 
reinado, la eonstruceidn del Templo; y 
desde que este es dedicado al Seflor, 
eesa inmediatamente lo provisional, lo 
anormal desapareee, y el Area y el Ta- 
berndeulo, es deeir, el Templo, reilnen- 
se nuevamente. En cuanto al antiguo 
Taberndeulo de Moises, no tiene razon 
de ser, levantado el templo, por lo cual 
no se habia de el, ni se ve en adelante 
subsistir mds que un Santuario legal y 
permanente del eulto divino; el Templo 
de Jerusalen. 

Como quiera que sea, ya que el tiem¬ 
po de suspensidn del eumplimiento de 
la le}^ fuese formalmente autoi'izado 
por Moists en el Deuteronomio, ya uni- 
caraente tolerado por Dios a conse- 
cuencia de los sucesos que acabamos 
de evocar^ lo cierto es, despuds de lo 
que hemos dicho, que nada en la histo- 
ria de los hebreos es incompatible con 
la existencia de un Santuario unico 
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centro ordinario y legal del eulto a la 
Divinidad. No hay, por consiguiente, 
razdn alguna para oponerse a la tradh 
ci6n, que con voz undnime ha siempre 
atribuido d Moisds la promulgacidn de 
esta ley. 

Consdltese d Arche, Tabernacle. 
Vdase el Abate M. De Broglie, Anna- 
les de Philos, cr^t., Nov. 1880; Vigou-. 
roux, Livres Saints et Critique., to- 
mo III; pai'a los ataques de los raciona- 
listas, Wellhausen, de VkistoU 

re des religions, mim. 1, 1880; Vernes, 
ibid., Enero, 1882. 

Duplessy. 

SARGON. Las inscripciones asirias 
refieren d este Rey la toma de Sama¬ 
ria, que la Biblia atribiwe d Salma- 
nasar. 

Para resolver esta dificultad, vdase 
Salmanasar. 

SAtJIi En la tan extraordinaria vi- 
da del primer Rey de los hebi'eos 
(I Reg.), han intentado los racionalis- 
tas poner en contradiccidn unos con. 
otros muehos pasajes. Pocas palabras 
sobre cada una de sus objeciones bas- 
tardn para dejar sentado lo futil de 
aquel intento. 

l.° Saul primeramente es escogido 
por Dios y consagrado por Samuel 
(X, 1), y en seguida le vemos (20) desig- 
nado por la suerte. No hay en ello con¬ 
tradiccidn, sino que son dos actos su- 
cesivos; la eleccidn de Diosy la mani- 
festacidn que hace de esta eleccidn 
validndose de la suerte. 

, 2.° El autor sagrado senala como 
causa de que los hebreos desearan te- 
ner un Rey, primero la avaricia de los 
hijos de Samuel (VIII, 3-5), y despuds 
el temor a una invasidn de los ammo- 
nitas (XII, 12). Estos dos casos no se 
excluyen, y ambos contribuyeron d. la 
peticidn de los israelitas. 

3.° El libro I de los Reyes, dicen, 
asigna dos origenes al proverbio 
et Saul inter prophet as? Nada de eso; 
en la ocasidn primera en que Saiil pro- 
fetizd, dice el autor que entonces nacid 
el proverbio (X, 11), y mds adelante re- 
fiere otra circunstancia andloga en que 
aquel proverbio, poco conocido toda- 
via d ya olvidado, se puso otra vez en 
circulacidn (XIX, 24). 


S ARGON.-SAUL 
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4.0 Mis dificil es conciliar el capuu- — —^ ^ ^ ^tor no hace mas 

'SSSSSS =|;s;^issr;s”: 

eerie su escudero, y de , Vdase Viaouroux, Manuel hiblique, 

como tal algdn tiempo, ^nf6rma e Saul tomo II n) ^0; D. Calmet, /loc Zoco., 

despuds de la derrota de Goliath, de tomo 11 , n. 4 / . , 

que familia es David. Esta dificultad ha Dupless^ . 

sido resuelta de diversos modos PO^ os g^jp a r^CION DE LA IGLBSIA Y 
comentadores, algunos cie los cu ESTADO. —Es opinion muy di- 

suprimen toda la dificultad consi ei .an el dfa aue en una sociedad 

do que los dos pasajes se hallan inter- ^,"|s'ad?debe estar 

polados. y realmente no se encuentran ^“0 de la Iglesia. 

en ciertos manuscritos de ^t^. ^ ‘Ja doctrina catdlica 

Mas no se necesita recuiiii a esta su P seo-dn el orden que Dios 

posicidn radical, sino que Saul, piesa ’ go^iedades deben estar 

Lnchas veces de frenetioos aceesos, qu.ere 

podia no rf .'‘“““IS'X que se' debe tolerar dnicamente para 

dei*o ei'a el vencedor de Goliatn, aae que -pci-a ps la ouinidn 

mis, las gestiones de Sadi para con el evitar ^^^g^do siempre, y 

padre de David muy bien pudieron ser que toda claridad 

hechas, no por aqu^l en persona, sino que susEnciclicas Inmor- 

tan solo en su nombre. Como quiera ^[Le^MlIen sus^^^^^^ 

que sea, no hay realmente contradic- tale que nuestros 

cidn entre los dos pasajes, toda vez que argum y-echazan es ficil demos- 
el autor losrelaciona expresamente en- adveis .-^-lehtiensentido reclama 
tre Si cuando dice: « David, segdn que- fy re- 
da dicho,, (XVII, 12); no se ve, pues, la "’“<^"^j4^X^porque,enefecto, 
dificultad por la sucesidn de estos dos prueba auSJe dar i entender 

hechos, cuya mutua relacidn no es a- ,qu unidn? El mutuo con- 

blecemos sin algdn trabajo. con 1 P prestarsela sociedad 

5.0 Se ha dicho (XV, 35) que Samuel cujrsoje d^^ 

no vid mis i Saul en toda su ^ ^ fin ;Quiere Dios esta 

sin embargo, leemos, con referenda a ^ar cada una su fin. .i^u 

Saul, que poco tiempo despues^^r.^alian^a^^^ ^ 

tavit coram Samuele„(jL \-^,^ , ot-iyrUinrse nara el cumph- 

Desaparece la dificultad entendiendo do deben faita co- 

el primer pasaje en el sentido de que miento de sus ^ne^ narticular de cada 

Samuel no fue mas i ver d Saul por nocer socFedades; porque es 

causa del anatema con que Dios e a. una e fuesen con- 

bia castigado; pero pudo haber y hubo ^^^dente que si estos fi^^ 

entre los dos personajes encuenti os ac- anos^ dj g^niedades no en- 

io^RSereelautorsagradoqueSafil, traria en el orden establecido por la 

derrotado por los filisteos y no logran- divina ^gar, cuil 

do decidir a su escudero i que le mata- .’i^ sociedad civil; de lo que se 

se, se arroid dl mismo contra la punta esel fin directo y par- 

de su espada (XXXI, 2-6). Mds adelante Hama ® 3 ® p„cptar Vlos 

(II Reg., 1), un amalecita llega i ufa- ticular del ^ ^^osperidad 

nai'se en presencia de David de habei miembros ^g 3 ;^te por la con- 

el mismo dado muei'te ^ Saiil poi su- tempora , p piiblico y de las 

plicirselo asi este Rey. Confesaremos servacidn del oiden p 

que en este punto las dos narraciones buenas ^ 

son inconciliables; pero observemos del derecho de cad • 

que una es la que hace el autor sagi a- , ^^cto suarez, en ei cuai se oye ^ ^ " ' 

i, y la otra el vU amalecita que babla a. “’ 1 " 

inventado esta versidn con la esperan- cap. ii. nnm. 7 ) ^ 


U U-t-lJ wvw _ _ 

del derecho de cada uno . 


, El docto Suarez, en el cual se oye ^ toda la Escuela, 

a. ”;“r"r 
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Como este principio esti universal- 
mente admitido, es imitil detenerme en 
demostrarlo. 

Mas, aparte de este fin primordial y 
directo, ino tiene el Estado otro quesea 
su fin ultimo? Con segui'idad que si, y 
no es dificil probarlo. 

La prosperidad temporal de los indi- 
viduos, d que tiende la sociedad civil, 
consiste en el desarrollo y ejercicio, 
tan perfectos como se pueda alcanzar, 
de sus facultades de alma cuerpo. 
Mas i'por qu6 han sido dadas al hombi'e 
estas facultades, y qud objeto debe pro- 
ponerse al ejercitarlas? Diosesquien se 
las ha dado para que las ejerza, tenien- 
do presente un fin liltimo que glorifique 
a su autor y en cuanto d el le haga feliz; 
mas este fin no puede conseguirse sino 
en la otra vida, y nosotros los cristia- 
nos lo llamamos salvacidn 6 vida etei'- 
na. La religidn y la filosofia, por lo me- 
nos la que reconoce la esistencia de 
Dios, se hallan de acuerdo en este pun- 
to. La vida eterna; he aqui, pues, el 
objeto final que se propone d los es- 
fuerzos del individuo y de la sociedad. 
■'Ll fin de la vida humana, y por consi- 
guiente de la sociedad, dice Santo To- 
mds, es Dios: Finis humanae vitae et 
socie'tatis est Dexis,, K En su libro De 
Regunineprincip. (1.1, cap. XIV), este 
santo doctor desenvuelve esta misma 
doctrina como sigue: 

“Hay que pronunciar tocante al fin 
de la multitud colectiva, del mismo mo- 
do que respecto al del individuo aisla- 
do... Mas, puesto que el hombre vivien- 
do conforme d la virtud tiene por fin 
liltimo el goce divino, siguese de ello 
que el fin de la colectividad humana es 
el mismo que el del hombre solo. El fin 
ultimo de la multitud congregada en 
sociedadno es, pues, unicamente creer 
segun la virtud, sino tender por medio 
de una vida virtuosa al goce divino.„ 
Ahora bien; lo propio del fin ultimo 

«E1 fin del poder civil es la felicidad natural de la comu- 
nidad humana perfects (e. d. del Estado), que se halla a su 
cargo, y la de los particulares como miembros de esta co- 
munidad. Esta felicidad consiste para ellos en vivir, en 
medio de esta sociedad, en la paa y en la justicia, con la 
suiicieni.e suma de bienes que sirven para la conservacion 
y comodidad de la vida corporal, y con la probidad de cos- 
tumbres que se necesita para la conservacion de la paz pu¬ 
blics, felicidad del Estado y conservacion, en su justa 
raedida, de la naturaleza humana.* 

• Summa tkeol. rrima secund., Quaest. loo, art. VI. 


es que todo debe subordindrsele; por 
consiguiente, el hombre estd obligado 
d no perder nunca de vista la vida eter¬ 
na y d realizar todos sus actos con in- 
tento de conseguirla. 

El cumplimiento de sus deberes reli- 
giosos y de sus deberes de ciudadano, 
el desarrollo dado por el trabajo d sus 
facultades espirituales y corporales, d 
su hacienda, d su poder, todo debe ser 
para 61 un medio de llegar d la vida 
eterna. La prosperidad temporal, que 
el Estado tiene la misidn de procurar, 
y que no es otra cosa que la prosperi¬ 
dad de los individuos considerados en 
su conjunto, estd, por consiguiente, su- 
bordinada tambi6n al fin liltimo de es- 
tos individuos, y debe conducirlos d 61, 
ya directa, ya indirectamente. Se pue¬ 
de y se debe, por tanto, decir que si la 
prosperidad temporal de los ciudada- 
nos es el fin directo de la sociedad civil, 
su fin liltimo consiste en la salvacidn 
eterna. 

Veamos, por otra parte, cudl es el 
objeto de la sociedad religiosa. ^Con 
qu6 finfu6 establecida? Evidentemente, 
segiin ella misma lo proclama, para 
conducir a los hombresdla vida eterna. 

La Iglesia y la sociedad civil deben, 
pues, tender, la primera directamente 
y la otra indirectamente, d un mismo 
objeto final, que es la gloria de Dios 
por la salvacidn eterna de sus criatu- 
ras. De donde resulta para estas dos 
sociedades la obligacidn de vivir en 
buena inteligencia; porque, si la una 
estorba d la otra, dafiase d si propia, 
porque dana d la salvacidn de los hom- 
bres, que es su propio fin ultimo; antes 
al contrario, in ter 6s de ambas es auxi- 
liarse mutuamente, porque en ultimo 
andlisis es id6ntico el objeto de sus es- 
fuerzos. 

Esta necesidad de acuerdo entre las 
dos sociedades en cuyo seno vivimos, 
precede no solamente de la identidad 
de su fin ultimo, sino tambi6n de la uni- 
dad de sujeto respecto al cual obran; 
porque es el mismo hombre, cristiano d 
la vez y ciudadano, el cual, si elEstado 
y la Iglesia no estdn de acuerdo, se ve 
forzosamente obligado d desobedecer 
d una li otra de las dos autoridades d 
que Dios le ha sometido. 

Por otra parte, los individuos, torna¬ 
dos colectivamente, forman el Estado, 
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<5 mis bien, son el Estado mismo; ahora 
bien, aunque el Estado, como tal, no 
tenga alma qne salvar, cadauno delos 
qlie lo coraponen tiene una, y todos 
estin obligados i emplear lasfuei'zas to- 
das de que disponen en beneficio de su 
salvacidn. Entre estas fuerzas una de 
las mis considerables es, sin contra- 
diccidn, la autoridad que Dios les con 


guro su triunfo final, y, sin embargo, 
iqud legislador sensato ha visto en esta 
seguridad un motivo para no estable- 
cer ni recompensa para el hombre vir¬ 
tuoso ni castigo para el culpable? 

Ademis, el ndmero de fieles hijos de 
la Iglesia esperpetuamente susceptible 
de disminucidn y de acrecentamiento- 
y es deber de todos los catdlicos traba- 


diccWn, la autoridad qua uios taa ao,. r ^ 

cede para el eoWaruo da la sociadad l^J ,,ballo da Cris- 


civil. Por consiguiente, esta autoridad 
debe tambidn emplearse en interes de 
la gloria de Dios y de la salvacidn de 
las almas. 

La Iglesia, por su parte, no puede 
desempeftar regular y eficazmente su 
mision sino en los paises en que reinan 
el orden y la paz; por consiguiente, su 
propio interns le preceptiia ayudar i los 
Gobiernos en su empresa. 

Ademis, es obligacidn suya, de que 
nunca ha renegade, la de ensenar i sus 
hijos la prictica de todos sus deberes, 
y entre estos uno de los primeros es la 
obediencia i la autoridad civil. Tam- 

bi6n poreste conceptopr'estanecesaria- 

mente su apoyo al Estado, y realiza, en 
cuanto esti de su parte, las condiciones 
de su alianza con la sociedad ci\il. 

Basta reflesionar un instante acerca 
de la esencia y del fin de ambas socie- 
dades para ver con toda claridad que 
su deber es auxiliarse, y que esta es la 
voluntad del autor comiin de las dos; y 
no obstante, se hacen contra esta ver- 
dad numerosas objeciones. 

He aqui las tres principales; I.®’ La 
primera, que ha sido hecha por ciertos 
catdlicos, consiste en decir: que siendo 
la religidn catdlicala verdadera leli- 


de hombres entre en el rebaflo de Cns- 
to. Todos, por consiguiente, nos halla- 
mos en la obligacidn de concurrir, cada 
cual segdn sus fuerzas, i la obra de sal- 

vacidn confiada i su Iglesia. 

2.° En segundo lugar, se atribuye i 
la union intima de la Iglesia con la so¬ 
ciedad civil la corrupcidn con que se 
manchd el clero enriquecido por los be- 
neficios de los Principes, pero injusta- 
mente; pues prescindiendo de la unidn 
que ha existido entre las dos socieda- 
des hasta la Revolucion francesa, la 
Iglesia se hubiera enriquecido por la 
fuerza natural de las cosas, y hubieia 
tenido que sufrir los inconvenientes 
anejos i esa situacidn. Efectivamente, 
si el Estado no quiere ser opi'esor, no 
puede poner obsticulo al derecho que 
ila sociedad religiosa compete para 
adquirir v poseer, y, teniendo este de¬ 
recho, es dificil que la Iglesia, andan- 
do el tienipo, no llegue i la nqueza 
y aun i la opulencia. En este caso de- 
bese i si misma, y los mis preciados 
intereses de las almas le reclaman 
como con voz de deber ineludible, que 
esti prevenida contra el exceso 6 el 
abuso de esta riqueza. Si en ocasione^s 
faltd en este punto, como tantos ricos. 


la religidn catdlica la verdadera reu- - en menor grado, la Providen- 

gidn, no puede dejar de triunfai, y, po q en castigaida. De lo 

consiguiente, no necesita el apoyo concluirse contra el 


los poderes humanos. 

Ficil es la respuesta. No podemos 
dudar del triunfo final de la verdad re¬ 
ligiosa, ni de la perpetuidad de la Igle¬ 
sia catdlica; nos lo garantiza la formal 
palabra de Jesuci'isto. Mas esta perpe¬ 
tuidad y este triunfo deben precisamen- 
te ser el resultado de los esfuerzos de 
los catdlicos trabajando bajo la direc- 
cidn y con el particular auxilio^ de la 
Providencia. Las promesas de inmor- 
talidad con que cuenta la Iglesia, no 
dispensan, por consiguiente, en modo 
alguno i sus hijos de que le presten su 
concurso. Tambidn la virtud tiene se- 


Cia 1J.U Aiw. -- 

dicho nada puede concluirse contra el 
principio de la unidn de ambas socie- 
dades. Reconocemos, con todo, que hay 
en ello algda peligro; pero de aqui 
mud se sigue? No otra cosa que el de¬ 
ber de evitarlo por medio de dispos:- 
ciones acordadas entre el Estado y la 

Iglesia. 1 

Ademis, si se denegase i ista el eje- 
cicio de su derecho i poseer, no tan s6io 
se hai-ia una injusticia, sino que el muo- 
do quedaria expuesto a los mayores pe- 
ligros, porque i la sociedad religiose 
no le quedaria otro camino que el de 
morir 6 tender la mano i la sociedad 


http://www.obrascatolicas.com 



4187 


SEPARACI 6 N DE la IGLESIA Y DEL ESTADO 


4188 


civil, es decir, tener que comprar su 
pan de cada dia d costa de su indepen- 
dencia, j asi pei'eceria en el mundo la 
libertad religiosa. 

Hdse hablado de la hipocresia que se 
originaba del rdgimen de la unidn entre 
la Iglesia y el Estado. El nial, bajo este 
concepto, era muy inferior d lo que se 
queria decir. Los ejemplos que d este 
respecto se citan prueban especialmen- 
te que en la sociedad de otros tiempos 
las costurabres y los dnimos de las mu- 
chedumbres eran buenos, que la virtud 
se ganaba respetos, que al vicio no era 
dado niostrarse con escdndaloy que,poi 
lo comun,lejos de tener que luchar con¬ 
tra la opinidn publica, el que queria 
permanecer justo y piadoso encontraba 
en ella preciosos estimulos. jOh! Nues- 
tras rnodernas sociedades <;se ven pur- 
gadas debipdcritas? jAy! La hipocresia 
permanece, x sdlo han desapaiecido 
las causas que la producian! 

Dicese tambien que las virtudes reli- 
giosas de los pasados siglos no eran ni 
tan puras ni tan verdaderas como las 
de nuestro tiempo, porque en parte eran 
debidas al temor de la ley y d la es- 
peranza de reconipensas temporales- 
Pero iacaso no es un bien que el temor 
de los castigos de este mundo se junte 
al del infierno, y la espectativa de los 
bienes de la tierra d la esperanza de 
la Ventura eterna? Dios mismo ino se 
valid de este medio para con su pue¬ 
blo escogido? {No se sirven los padres 
diariamente de el para la educacidn de 
sus hijos? Por ultimo, -no pide la razdn 
que, en una sociedad bien organizada, 
la virtud sea preraiada 3 ^ castigado el 
vicio? 

No ha 3 ' duda de que tales sentiraien- 
tos de temor 3 " de esperanza no sonpro- 
pios de un corazdn muy heroico, mas 
no son culpables, y, juntos con otros 
mas levantados, que no excluyen, bas- 
tan para conducir al hombre d su fin 
ultimo. 

Se trae d la memoria los escdndalos 
de aquellos siglos, tan excesivamente 
alabados por algunos como mu 3 ' des- 
preciados por los mas; nosotros no los 
negamos,sino que los deploramos; pero 
; es que procedian todos de la union de 
la Iglesia y del Estado? iPues que! 
^ Acaso no se presentan cada vez mds 
cspantosos d nuestra vista? ^No tene- 


mos delante de nosotros el aterrador 
espectdculo de turbas inmensas que vi- 
ven sin Dios, descuidadas de su fin lilti- 
mo, 3 ^ desde este punto de vista mds 
semejantes d los brutos que d seres ra- 
cionales? 

Llegamos d la filtima objecidn. La 
unidn de la Iglesia 3 "^ del Estado implica 
en todas partes una cuestidn de dinero; 
porque, muy pobre para bastarse, la 
sociedad religiosa se ve obligada d pe- 
dir ayuda a la sociedad civil; ahora 
bien, es injusto hacer que los ciudada- 
nos indiferentes fi hostiles a la Reli- 
gidn contribuyan al sostenimiento de 
una institucidn de que ni quieren ni 
pueden aprovecharse, y que no es ne- 
cesaria d la existencia del Estado. 

Nuestros adversarios tienen esta 
prueba como irrefutable; veamos que 
verdad contiene. 

Desde luego es falso que la unidn de 
la Iglesia y del Estado envuelva en to¬ 
das partes una cuestidn de dinero, pues 
en Irlanda, en Inglaterra, en los’ Esta- 
dos Unidos 3 ’ en parte de Alemania la 
Iglesia vive y se propaga sin solicitar 
del Estado ningun subsidio. 

En segundo lugar, es falso que, por 
regia general, la Iglesia no pueda bas¬ 
tarse, 3 ^^ que para subsistir necesite el 
dinero* del Estado. La Iglesia necesita 
el dinero del Estado, como el acreedor 
necesita el dinero de su deudor, mas 
no a la manera que el pobre tiene ne- 
cesidad de la limosna del rico. Donde 
quiera que el Estado la despojd con vio- 
lencia de las riquezas que habia reci- 
bido de la generosidad de sus hijos; 
casi en todas partes, despu 6 s de pro- 
testar, cedid, atendiendo al mayor bien 
de las almas, pero con la expresa con- 
dicidn de que el Estado despojador pro- 
veeria sus necesidades. En todas par¬ 
tes la sociedad civil aceptd esta condi- 
ci 6 n, que, por lo demds, no podia re- 
chazar sin ir contra las nociones mds 
elementales de la equidad natural. Asi, 
pues, lo que suministra para sosteni¬ 
miento de la Iglesia no es una dddiva 
gratuita, sino el pago de una deuda pu- 
blicamente reconocida. 

AdmitidO este principio, y estando 
obligados todos los ciudadanos, scan <5 
no sean catolicos, d pagar las deudas 
del Estado, es evidente que el presu- 
puesto de cultos en nada perjudica al 
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migos de la Religidn. For consiguien- 
te en este punto nopuede encontrarse 
ningdn motivo para condenai el regi¬ 
men de la nnidn del Estado con la 

^“ETtercer Ingar, es falso, aun en la 
hipdtesis de qne se negara la deuda de 
la sociedad civil para la sociedad 
religiosa, que el Estado no deba actual 
mente ayudar con su dinero d la Iglesia 
en la mayoria de los paises europeos, 
pues hasta ahora, en realidad, despuds 
dehaberla despojado, 1^^ ^, 

tdculos al ejercicio de ‘ierecho d ad^ 
nuirir. Luego, si es pobre, ^de quidn 
la culpa? Del Estado. con toda eui- 
dencia. For rentura, ino la e^n 

dad que aquel provea d las necesidades 
de la Iglesia hasta el dia en que, resti- 
tuvdndosele este derecho, pueda bas- 
tarse d si misma? Cuando ese diomento 
llegue, nada seguramente le pedird la 

cuarto lugar, es falso, aun pres- 
rindiendo de todas estas consideracio- 

nes queelEstadonadadebadlalgles^ 

pSs en efecto, ^quidn sostiene la vida 
moral de las muchedumbres. iQuien 
IPS enseiia d practicar los deberes mds 
arerentafes L hombre? iQuiOn toda 

esos millares de establecimientos pia- 
dosos y caritativos que alimentan d los 
•pobres, consuelan d los afligidos, ins- 
truyen d los ignorances, y, en una pa 

labra, remedian innumerables miseiias 

ante las cuales todos los Gobiernos se 
reconocen impotentes? {Quien, sino a 
Religion, es decir, la Iglesia? 

Porque en realidad, sin Iglesia no 
bav religion, sinreligidn no hay veida- 
dei-a moral ni caridad, y sin moral ni 
caridad no hay civilizacidn, no hay 
progreso, dird mas, no hay sociedad 

civiL 

II. Vengamos ahora al famoso prin- 
cipio de la separacidn absolnta de la 
Iglesia y del Estado. Fdrmiila es esta 
que el publicista de hoy se enciientra a 
cada instante al correr de su 
y de la que coiiviene formarse idea 

^Tomada en el sentido natural y obvio 
de las palabras, significa la ausencm 
completa de relaciones entre la Iglesia 
y el Estado; tomada en el sentido que 
se le da rads comunmente, significa 1 


liDertaa - 

al Estado frente d la Iglesia y d la Igle 
sia frente al Estado, con la condicion. 
sin embargo, deque dsta quedardsome- 
tida d todas las leyes del Estado, cora^ 

las sociedades puramente civiles, tales 

como las Companias de seguros 6 de 
ferrocarriles. 

Este tambi^n es el sentido que se 
atribuve hoy generalmente d esta otra 
expresidn; la Iglesia libreen el Estad-y 
litre. 

Esta dltima ha sido otras yeces em- 
pleada por eminentes catdlicos para 
expresar esta idea verdadera: que la 
Iglesia pide hoy del Estado, mds bies 
que su concurso legal 6 pecuniario, sa 
libertad, es decir, el reconocimiento de 
sus derechos soberanos. Mas se ha ido 
desviando de esta significacidn, y casi 
hoy no puede asigndrsele otra que la 
que en este lugar le damos. 

Tomada, pues, en el primer sentido. 
la separacidn absoluta es absurda e 
irrealizable, porque la coexistencia, ec 
un mismo pais, de dos sociedades for- 
madas con los mismos miembros por 
fuerza comprende ciertas relacionea- 
entre ellas. En efecto, la sociedad reli- 
o-iosay la sociedad civil poseen una y 
otra derechos de que no pueden despo- 
seerse, respectivos a los mismos suje 
tos y objetos, senaladanaente acerca 
del matrimonio, sobre ciertos biency 
temporales, sobre los ministros del cm- 
to y sobre la educacidn de la juventud- 
^Qud modo hay de dividir lo propio d= 
cada una? Como las dos son en su res- 
pectivaesferasoberanas, es de toda ne- 
cesidad que intervenga una amistosa 
conformidad, y entonces se orig-ina e. 
r^vimen de la unidn, 6 bien entra a re- 
o-tdarlo todo la ley del mds iuerte.y 
entonces sobreviene el regimen de la 
persecucion. Pero tanto en uno como 
en otro caso se establecen relacione-. 
va de amistad, ya de odio, entre la Igle- 
lia y el Estado, y no puede enla mejiM 
hallar cabida la hipdtesis de que dct- 
aparezca toda clase de relaciones. Lo 
mismo costaria suponer que en 
bre el cuerpo y el alma pueden exisin 
sin mutuas relaciones. La fdrmula de 
la separacidn absoluta de la Iglesia y 
del Estado, tal como ciertos escritores 
la entienden, es, por consiguiente, un 
absurdo. 
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Tomada en su segundo sentido, 3 upo- 
ne por necesidad una doniinacidn del 
Estado sobre la Iglesia, de lo temporal 
sobrelo espiritual, y, por consiguiente, 
la lucha y la persecucidn. Un momento 
de reflexidn serd suficiente para que el 
lector comprenda la verdad de este 
aserto. 

Efectivamente, cualesquiei'a que sean 
los principios que profeseun Gobierno, 
no puede desentenderse por completo 
'de las cuestiones que afectan d la fami- 
lia, ni por consiguiente al matritnonio, 
que es su base. La Iglesia, por su parte, 
estdobligada, por mandamiento formal 
de Dios, d velar por la santidad de la 
unidn matrimonial, d fijar sus condicio- 
nes esenciales y d juzgar de las causas 
que le conciernan. Es evidente queen 
este punto no pueden hallarse mds con- 
tiguos que estdn los derechos de las dos 
sociedades. Si el Estado intenta dar 
reglas por si solo en la materia, permi. 
tir, prohibir, anular 6 dar validez al 
matrimonio, sin hacer caso de la Igle¬ 
sia, pondrd obstdculos al ejercicio de 
los derechos que 6sta posee por divina 
institucidn, y el cristiano sometido d 
dos leyes contrarias se vera precisado 
d quebrantar una u otra y d exponer por 
lo mismo sus intereses temporales 6 su 
salvacidn eterna. 

En segundo lugar, la Iglesia tiene 
Ministros cuyas funciones son incom¬ 
patibles con ciertos deberes del ciuda- 
dano , pues no le es posible afiliar j 
educar convenientemente a sus cleri- 
gos, fundar ni propagar sus Ordenes re- 
ligiosas, cuando sus presbiteros no se 
hallanexentos delserviciomilitar. Esta 
es una inmunidad de que goza por de- 
recho divino y natural. Si el Estado 
no la respeta, y nada le obliga a hacer- 
lo en el sistema de la separacidn, co- 
mete una iniquidad. 

La Iglesia, encargada por Dios de 
instruir dlos cristianos, sus hijos, cum- 
ple su cometido por medio de la predi- 
cacidn, de las Cai'tas pastorales, de los 
Concilios y de las escuelas; mas si el 
Estado pretende reglamentar d su mo- 
do todas las reuniones, todas las pu- 
blicaciones y todas las escuelas, moles- 
tard indefectiblemente y dificultard 
por mil maneras la accidn de la Iglesia. 

El serd libre, pero la Iglesia esclava. 
La Iglesia, por ultimo, necesita Orde- 
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nes religiosas, congregaciones piado- 
sas, que reconocen d veces como jefe d 
un extranjero, que tienen sus leyes 
particulares y sus votes; mas si el Es¬ 
tado estima oportuno prohibir, median- 
te una ley, la fundacidn <5 la propaga- 
cidn de aqudllas, ino vendrd d ser la 
Iglesia lesionada en uno de sus dere¬ 
chos mds preciosos? Y, sin embargo, 
al hacerlo, el Estado no habrd traspa- 
sado en nada los limites del poder que 
le atribuye el sistema de que se trata. 

Bien pudiera multiplicar las prue- 
bas^ pero €stas son suficientes para de- 
mostrar que la formula de la “sepa- 
racidn absoluta de la Iglesia y del Es¬ 
tado,,, y la de “la Iglesia libre en el 
Estado libre„ tendrian que traducirse 
forzosaraente en la prdctica en las dos 
siguientes: “la dominacidn absoluta del 
Estado sobre la Iglesia„ 6 “la Iglesia 
esclava en el Estado opresor„. 

La sociedad religlosa es en la huma- 
nidad lo que el alma en cada hombre; 
la sociedad civil representa el cuerpo: 
su absoluta separacidn es la muerte; la 
'libertad absoluta con que procediese 
cada uno de ellos con respecto al otro 
serfa la dominacidn mds monstruosa de 
la cai-ne y el embrutecimiento de la 
parte espiritual. 

De tanta evidencia estd dotada esta 
verdad, que parece desafiar toda con- 
tradiccidn; y no obstante, vemos que 
diariamente la contradice y la niega 
formalmente un tropel de inteligencias 
que en otro orden no carecen de distin- 
cidn, pero que incurren en el defecto de 
dejarse deslumbrar por las palabi'as y 
de no estudiar las cuestiones a la luz de 
los principios. A dos pueden referirse 
las objeciones mas divulgadas contra 
la verdad de que tratamps. 

Los catdlicos, dicen los librepensado- 
res, deben contentarse, como los de- 
mas, con el regimen del Derecho co- 
miin, \* si no gustan de 61, es que recha- 
zan la igualdad: este es el lenguaje de 
la prensa irreligiosa. 

Aceptamos la separacion, decian otras 
veces algunos catolicos poco pruden- 
tes, pues mejor es para la Iglesia la li. 
bertad con la pobreza, que la lucha, es 
decir, la persecucidn, 6 la proteccidn 
del poder con la servidumbre. 

Con el auxilio de los principios ante- 
riormente expuestos se comprende, sin 
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ner obstdculo d la eterna salvacidn de 
los hombres, lo que siempre es cri¬ 
minal. 

Por otra parte, ide ddnde se le origi 
naria este derecho? jDe los que lo ban 


'Z.' -NTra /M-r-fl ('n<;a aue la iffualdau en naria ebic ucicv,uu. 

s:re^T.; 

-r^Srrefer'eiS: rrtntiiSi’^irrre'xra: 

sito de ‘f “ ^tampoci paede sostenerse por nadie, 
tado en la p„„ue en ninguna Constitncidn se ha- 

sapone, por L l„si2nado,v porque.aparte de eso. 


perior y subditos; un poder que ordena 
.por virtud de su propio derecho, y silb- 
ditos d quienes su natural condicidn de 
inferioridad obliga d la obediencia. Es¬ 
te r6gimen, lo concedo, es justo, esce- 
lente para las instituciones que emanan 
del Estado, 6 formadas por los ciudada- 
nos con autorizacidn de aqudl, dentio 
de los limites de las cosas que constitu- 
yen su dominio propio, como son: las 
compafiias de ferrocarriles y asocia- 
ciones de socorrosmutuos, las socieda- 
des obreras, y en general todas las aso- 
ciaciones destinadas dprocurarla pros- 
peridad temporal de los ciudadanos, 
prosperidad de que estd especialmente 
encargado el Estado. Mas no se puede 
decir lo mismo de la Iglesia, que no se 
origina del Estado, sino que existe in- 
dependientemente de su concurso y de 
su consentimiento, por voluntad tormal 
de Dios, no estando, por consiguiente, 
sometida a la voluntad del Estado. Esto 
es lo que los catdlicos creemos firme- 
mente, y lo que, segdn el principm de 
la libertad de cultos, tenemos el dere¬ 
cho de profesar por medio de nuestras 

obras 3^ palabras. 

AdemiSj aun haciendo abstraccion 
de su origen, la sociedad religiosa for- 
mada por los catdlicos no entra, nipor 
su naturaleza ni por su objeto, en e 
dominio propio del Estado; es una so¬ 
ciedad principalraente espiritual, cuyo 


lla consignado, 3 ’- porque,aparte de eso, 
los individuos no pueden conferirle 
ningiin derecho sobre una sociedad que 
Dio's ha hecho independiente de dl. ; 
El fin del Estado, que sirve de norma d 
la extension de la potestad de dste, 
tampoco lo reclama, toda vez que dste 
es un fin subordinado al fin liltimo, y 
que, ademds, puede obtenerse sin aten- 
tar d la independencia de la Iglesia. El 
rdgimen del Derecho comfin no seria, 
por tanto, otra cosa que la dominacidn 
inicua de la sociedad civil sobre la so¬ 
ciedad religiosa. 

No es una excepcidn privilegiada la 
que reclamamos para la Iglesia, por- 
que dsta se halla por su naturaleza 
fuera y con independencia de las leyes 
establecidas por la sociedad civil; es 
tan s61o el respeto debido d una socie¬ 
dad libre y soberana, con la que el Es¬ 
tado puede ultimar tratados, pero d la 
cual no puede imponer leyes. 

Tampoco es un privilegio, en el sen- 
tido de que reclamdsemos esta inde¬ 
pendencia exclusivamente para la Igle¬ 
sia catdlica, porque en modo alguno 
pretendemos someter las demds socie- 
dades religiosas al regimen del Dere¬ 
cho comfin. Ningiin obstdculo opondre- 
mos d que, va iglesias protestantes, ya 
sinagogas, regulen sus relaciones con 
el Estado por convenios particulares, 
sino que, por el contrario, considera- 


ciedad principalmente esP.ntuM esta proceder. v 

objeto aqui abajo es una p mucho mds digno de una religion, aun- 

moral sobrenatural, y en falsa, que la ciega sumisidn al 


illUi -1 * 

la felicidad sin termino, cosas que no 
interesan directamente al Estado. No 
ha3" dudade que, estando compuesta de 
hombres, tiene necesidad de ciertos 
elementos materiales; pero no los em- 
plea sino como medios para alcanzar 


que sea falsa, que la ciega sumisidn al 
capricho del Estado. Pero aunque Ice 
disidentes prefiriesen este ultimo par- 
tido, no por eso creeriamos nosotros 
que’estaba en razdn el aceptarlo. 
caso de necesidad, aceptaremos ia 


plea sino como medios para alcanzar ^ independencia y en la 

op°o„'Srpor^”e till: PO. Ubertad, pero la igoaldad en la escla. 
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del Derecho comdn no es en realidad 
para la Iglesia otra cosa que el regi¬ 
men de una servidumbre comiin. 

No tiene mayor fuerza que la ante¬ 
rior la objecidn segunda. Con mucha 
frecuencia, es cierto, imperando el re¬ 
gimen de la unidn, la Iglesia ha tenido 
que luchar contra las usurpaciones del 
Estado, y mas de una vez se transfor- 
mb la proteccibn de 6ste en doraina- 
cibn; mas esto no es una consecuencia 
Ibgica y necesaria del sistema mismo, 
sino un abuso transitorio, un efecto, 
siempre contrarrestado,de laspasiones 
humanas- Bajo el rbgimen del Derecho 
comdn.por el contrario, la opresibn se- 
ria el estado habitual y regular. Du¬ 
rante el rbgimen de la unibn, la domi- 
nacibn del Estado no ha sido ni com- 
pleta ni continua; bajo el regimen del 
Derecho comiin, seria perpetua y ab- 
soluta como la accibn de la ley; duran¬ 
te el rbgimen de la unibn, la Iglesia po¬ 
dia legitimamente reclamar, i-esistir y 
obligar al Estado a que reconociese sus 
derechos; bajo el rbgiraen de la separa- 
cibn libremente aceptada, cualquiera 
tentativa de emancipacibn b de resis- 
tencia seina una rebelibn contra la ley. 

A estos razonamientos opbnese con- 
tinuamente el ejemplo de los Estados 
Unidos, mas esto nadaprueba; porque, 
en efecto, en aquel pais los catblicos 
no forman todavia mas de una peqaefia 
minoria, relativamente al conjunto de 
poblacibn, y, por lo tanto, pueden con- 
tentarse con una situacibn que fuera in¬ 
tolerable para una Iglesia que contase 
con la mayoria de los habitantes de un 
pais. Ademds, aquella practica no ha 
durado todavia medio siglo, pues cin- 
cuenta aflos ha los catblicos no figu- 
raban en los Estados Unidos, y para 
juzgar definitivamente se requiere mds 
dilatada experiencia. Fuera de esto, 
hay que notar que, no obstante su piros- 
peridad, esta Iglesia no ha entrado en 
una situacibn normal, pues todavia es 
Europa la que le proporciona la mayo¬ 
ria de sus sacerdotes, de sus religiosos 
y religiosas. Cltimamente, el rbgimen 
politico de los Estados Unidos puede 
cambiar; las leyes referentes al matin- 
monio, al ejbrcito, d las escuelas y dlas 
asociaciones pueden modificarse, y de 
este modo es como la libertad de la 


Iglesia se halla d merced de Congresos 
tan mudables como los caprichos de las 
muchedumbres. 

Se dice que los Obispos se muestran 
satisfechos de esto. Por el momento, si; 
tambibn nuestros misioneros seconten- 
tan muchas veces con libertad menor, 
y la Iglesia naciente no pedia otra cosa. 
Nosotros no negamos que el rbgimen 
del Derecho comiin es un progreso 
respecto al estado de persecucibn,pero 
nada mds. ■ 

J. B. J. 


SILO.— Durante la bpoca de los ]ue- 
ces hasta Hell, por lo menos, Silo fiib la 
Ciudad mds importante de Palestina; 
alllresidia ordinariamente el Area, y 
reunlanse entonces para celebrar las 
fiestas (Jud., XXI, 19). Despubs del de- 
sastre que sufrieron los hebreos en 
Aphek, devuelta el Area por los filis- 
teos, fub conducida, no dSilo, sinodCa- 
riathiarim, 3 ’ desde entonces ya no se 
habla de Silo como residencia de un 
santuario. En una palabra, en Silo no 
hubo santuario sino cuando alii estaba 
el Ai'ca; hecho histbinco que, lejos de 
destruir, lo que hace es confii-mar la 
unidad del Santuario hebreo. Mas eso 
no entra en los cdlculos de la critica 
racionalista, que '’’'tiende d cveev que el 
santuario de Shiloh continub durante 
mucho tiempo despues atrayendo d los 
fieles,,, despubs de la “desaparicibn de 
su antiguo idolo^_. Asl habla M. Vernes 
en la Revue de Vhistolve des religions 
(Enero, 1S82). 

Nosotros no refutaremos una vez mds 
este error, basadO en la idea fija, en el 
capital error de la multiplicidad de 
santuarios hebreos. (Vbase Santuario, 
Daiij Bethel, etc.) Nos contentai'emos 
con manitestar las extranas razones so- 
bre que funda Vernes su sistema. 

l.° Anunciando Dios en Jeremias la 
ruina del Templo, dice que “hard con 
esta casa lo mismo que hizo con Silo,, 
(VII, 14). Vernes ve en este textp la 
prueba de que el templo de Silo debib 
durar mucho tiempo! Con igual facili- 
dad, por lo menos, pudibrase ver en bl 
la prueba de lo contrario. 

2.0 En el libro de los Jueces (XVIII, 
31), se dice que el santuario de Dan con- 
servb el idolo de Michas todo el tiem¬ 
po que estuvo en Silo la casa de Dios. 

106 















http://www.obrascatolicas.com 




SILO.-SOBRENATURAL 




mi 

Lo Ctial. para Mr. Vernes prueba la 
mucha duracibn de los dos santuaiios. 
"no se ha dado al olvido, dice, que oti o 
escritor, para ensanchar el santuano 
de Dan, le asignaba duracidn igual a 
la de la casa de Dios de Shiloh„. Ha 
biendo durado mucho tiempo la epoca 
de los lueces, Silo pudo servir ala vez 
durante largo tiempo de lugar ^ult 
Y perder este privilegio antes de la 
ipoca de los Reyes. Tales son las s6li- 
das razones que inyoca \ f 
contradecir a la Biblia \ cone 
esta manera: “Yo no veo por 
no snbsistiria el santuano de Shiloh 
hasta el tiempo de la caida del reino de 
lasdiez tribus, ya que no mas tarde to 

^^Haciendonos esta cuenta, tampoco 
vemos nosotros que razdn hay para que 
no subsnta todavia hoy el santuano de 
Silo- a'buen seguro que el santuano de 
Dan ;o tendria^or qu 6 lamentarse de 

DUl-LESSY 

SOBEENATUBAL. - Lo sobrenatu- 

ral no es lo inmaterial, lo invisible, lo 

^spiritual, por mas que 

tores de nuestros dias, aun entre los 

catdlicos, lo confundan con estas cosas 

diversas. , 

Lo sobrenatural, e" f.,' 


Que estLor encima de la ^laturaleza, 
S'. 6 inmatenal, " 

ble fis’ca v sensible o intelectual. 

Cs como este acrecentamiento de 
ser V de perfeccidn puede elevar al su- 
ieto'A quien fue concedido, ya hasta la 
iatpo-ona de un ser superior, pero toda- 
v?^lnito V natural todavia en su or- 
den, va tambidn por encima de 
teo-oria finita y natural, siguese que hay 
do”s especies- muy diferentes de sobie- 

“ Hav un sobrenatural relative, 
que por ejemplo, consiste en una per- 
?ecc\L angelica concedida a un hom^ 
bre, 6 en la restitucion milagiosade 
una funcion natural alterada por la en- 
?ermedad: esto es lo que propiamente 
se llama \o pi'stsvncitwcil- 

9 o Viene en seguida lo sobrenatu- 
raTabsolute, 6 sobrenatural estricta- 
mente dicho, que consiste en comu- 
nicacion hecha d una cnatuia de u 
perfeccidn superior a todo ser fini , 


realdbien posible, y que se pud - a-v 
decir que es una perfeccidn especit^-- 
mente divina, si no se hallara 
finite en la criatura que ha sido hes 
narticipe de ella. De esta suerte la tj* 
IS. inmediata 6 intuitiva de Dios , ex- 
clusiva y rigurosamente ^ '•'t 

municada, no obstante, de un "“do Sat 
to al espiritu del dngel y del hombre 
quienes, como es natural, por peifecuya 
que puedan ser en su substancia y cu 
iis actos, por dotados de arabicidn y ae 
radritos que se les supongan, nunca py 
drian obtsner tal resultado por si mis- 
mos, asi como ni por el socorro de nm- 
guna otra criatura puramente natural 

6 preternatural. _ 4 .^ 

Este sobrenatural propiamente ai- 
cho, unico de que vamos d hablar es, 
pues, cosa distinta de lo exU'aordinar.o 
y de lo milagroso. Constituye una per- 
feccidn accidental tan sublime, que ha- 
ce a la naturaleza angelica 6 humana, 
a que ha sido dada, participe de la na¬ 
turaleza divina consors divinae natu¬ 
rae, sin hacer, no obstante, de la ciiatu- 

raunDiosdde unDiosunacnatuia,por- 
que esta participacion, este consortium 
no es sino analdgico y por via de m i- 
tacidn, de representacion, de adopcius 
y nunca de identificacidn 6 de filiacioa 

”^Lo Sobrenatural es comunicado al 
dngel <5 alhombre en dos grades y bajo 

dos formas: . , 

10 En el grade y bajo la torma ae 

gloria, en el cielo y para la eternidad. 

® En grade y bajo la forma de 
cia, aqui abajo y para el tiempo. 

La gracia conduce d. la gloria, y n 
podria alcanzavse esta sin aquella. 

La gracia misma se nos confieiea 

dos raaneras distintas. ^ 

1 o Es muchas veces un simple aux.- 
liotransitorio; asi es la gracia actual 
que ilustra nuestro entendimiento, mue- 
ve nuestra voluntad, cura nuestras he- 
ridas morales, da a nuestras facultade:= 
la posibilidad de realizar actos sobie- 
naturales y de valerse para esto de la:, 
o-racias de la segunda catcgoria. 

^ 2.0 La gracia, efectivamente, se nos 
da tambidn como hdbito 6 cualidad per- 
manente; esta esla gracia habitual que 
en nosotros desempena las funcionfc 
de principio vital sobrenatural (giacia 
santificante), de facultades sobrenatu- 
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de €1 , sin obstruir, con todo, nuestra 


rales {virtudes teologales y morales), 
de disposiciones 6 aptitudes sobrenatu- 
rales (dones del Espfritu Santo), de sig- 
^ nos sobrenaturales {caracteres sacra- 
mentales); por ditimo, de facultades 
extraordinarias sobrenaturales (poder 
de hacer milagros, espfritu prof6tico, 
etcdtera). 

Dentro de la economfa del NuevoTes- 
tamento Dios confiere la gracia, ya in- 
mediatamente y sin intermedio, como 
bajo el Antiguo Testamento y en el or- 
den angelico, 6 mediatamente por con- 
ducto de los Sacramentos, que son ver- 
daderamente causas de la gracia. Tam- 
bidn puede conseguirse la gracia por 
la oracion, por el culto divino y por las 
buenas obras que inclinan d Dios a con- 
■ceddrnosla. 

Con la gracia podemos adquirir md- 
ritos sobrenaturales, mds 6 menos po- 
derosos para con el corazdn de Dios. 
El conjunto de todos estos elementos de 
gracia y de gloria constituye el orden 
sobfenatural. 

II. La existencia y el car deter gra- 
tuito igratnidad) del orden sobrenatu- 
ral son los dos puntos en que la doctri- 
na que acabamos de exponer ha sido 
inipugnada las mas veces y con mayor 
dureza. 

Por eso no es imitil indicar sumaria- 
mente las pruebas de una y otro. 

1. *> En cuanto a la existencia del or¬ 
den sobrenatural: 

a) Ha sido revelado que nos estd 
prometido para el cielo el conocimien- 
to intuitive deDios, y, sin embargo, es 
cierto que naturalmente nos es imposi- 
ble; por consiguiente, es sobrenatural, 
3 ' tambien son sobrenaturales los me- 
dios para lograrlo. 

b) Ha sido revelado que no podemos 
principiar nuestra salvacibn sin el So¬ 
corro de Dios, ni realizarla sin llegar 
d ser hijos adoptivos de Dios. 

Ahora bien; este soconm y esta filia- 
ci(5n adoptiva que nos son naturales, 
nos son conferidos, no obstante, por 
Dios, y, por consiguiente, son sobrena¬ 
turales en nosotros. 

Respecto al cardeter gratufto (gra- 
tuidad) sobrenatural, resulta: 

a) de los argumentos precedentes; y 

b) de los documentos de la I'evela- 
ci6n, relatives 

2 . ) d la cafda original que nos privd 


naturaleza; 

?) d la revelacidn, sin la cual nos 
hubiera .sido absolutamente iniposible 
recobrar la gracia y la gloria; 

y) d la necesidad de la oracidn y de 
los Sacramentos para obtenerlas; 

■3) d la incertidumbre en que esta- 
mos de nuestra perseverancia final y 
de nuestro destine en la eternidad, etc. 

los textos de la Escritura y de 
la Tradicidn sobre el doble objeto de 
la existencia y de la gratuidad del or¬ 
den sobrenatural, vease d todos losted- 
logos dogmdticos, por ejemplo, Hurter, 
Theologiadogindtica, tTSk.t?Ld.os Dereve- 
latione,De gratia, De novissimis, etc. 
Veanse tambien en el Enchiridion del 
Dr. Deiizinger las numerosas defini- 
cion^es y condenaciones hechas por la 
Iglesia en esta materia de la gracia v 
de la gloi'ia.) 

III. No es en las objeciones de Pela- 
gio y de los semipelagianos, de Lutero 
y de Calvino, de Bayo y de Jansenio, 
en lo que conviene que nos ocupemos 
en este momento; sino en las que el ra- 
cionalismo contempordneo opone d la 
teorfa general de lo sobrenatural. En 
cuanto d las cuestiones de detalle, son 
menos importantes y se examinan en 
diversos artfculos de este Diccionario. 
He aquf, pues, lo mds especioso que el 
criticismo 6 el racionalismo nos ob- 
jetan: 

1.® Lo sobrenatural es imposible. 

2.0 Es tan s61o producto de la ima- 
ginacibn semftica, del panteismo indio, 
del sentimentalismo germdnico. 

3.0 Dado que fuese posible, ide qub 
manera podrfa comprobarse su reali¬ 
dad? 

4.0 Siendo dudoso, ipor que preocu- 
parse de dl? 

5,0 Aun cuando fuese cierto, se cui- 
darfan de el los que lo tuvieran d bien; 
los demds podrfan pasar sin este don y 
contentarse con su naturaleza va de 
por sf harto rica. 

6.0 Por lo demds, si es que existe, 
tampoco hay por que hacerle tanto caso 
y formal* de dl tanto misterio: la natu¬ 
raleza humana es bastante poderosa y 
hdbil para alcanzarlo por sf misma al- 
giin dfa sin los Sacramentos de la Igle¬ 
sia; esto constituye una de las etapas 
del progreso humanitario. 
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LV. X'amos a responder con las si- 
guientes observaciones: 

1 Xo; lo sobrenatural no es imposi- 
ble, con tal que se entienda como pre- 
cedenteniente lo hemos explicado. En 
efecto, es posible que entre la criatura 
linita y el Creador infinito existan rela- 
ciones mas estrechas, semejanzas mas 
perfectas,comunicaciones mdscomple- 

tas que las que del acto creador resul¬ 
tan. Es posible que Dios se revele in- 
mediatamente ala inteligenciahumana 
y se haga objeto de la intuicion de esta, 
que se de inmediatamente a su corazon 
V llegue a ser objeto de su “fiuicion,.. 
Es posible que iluminaciones y mocio- 
nes sobrenaturales nos eleven A actos 
superiores a nuestra actividad natui al. 
posible es que un Dios se haga hombre 
para ser cima y foco de este orden nue- 
vo. Luego lo sobrenatural es posible. 

*2.'^ Seguramente se han producido 
algunasexageraciones, aunennuesti 
dias, que pudieran llegar a hacei dela 
gracia y de la gloria sobrenaturales no 
sabemos que lusion 6 que confusion de 
Dios y del hombre, tendencias muy la- 
mentables. que tarde 6 temprano abrh 
rian la puerta al false misticismo, al 
sentimentalismo malsano de los pan- 
teistas modernos y de los antiguos 
gnosticos; pero ni la Iglesia ni la Sana 
Teologia autorizan para nada que a es- 
to se parezea; porque hasta en el mas 
alto grade del orden sobrcnatui al, rl 
anger y el hombre son inlinitamente 
meiiores que I.lies y dislante?; inlinita 
mente de el; aun en Jcsucristo, las dos 
n atur a 1 e zas pe r m an e c e n c 1 ar a m e n t e 
distintas en su esencia y en sus opera- 
cion es. 

3.’^ Convenimos en que lo sobrena- 
rural de que aqui se trata no es nn he- 
cho experimental. Xo lo conoccmossino 
por medio de la revel a cion diviiia, pei o 
es conocido clara y ciertarnente, \ hi 
rt-velacidn misma vienc uhacerse, por 
decirlo asi, un hecho experimental por 
los milagros y prol'ecfas que la acom- 
pahan. 

d.'’ El cristianismo y la Iglesia son 
hecho^ sobrenaturales perlectamente 
ciertos: luego el orden sobrenatural no 
es en mode alguno dudoso, y por tanto 
no hav razf>n para nreociiparse mucho 
dc ello. 

'fodo'- los hombres estaii obliga- 


dos a preocuparse con lo sobienatura. 
teorico, que es la revelacion, con lo s-j- 
brenatural practico, que es lap'acir: 
que conduce a la eterna salvacion, coi. 
lo sobrenatural histbrico, que es el ci is 
tianismo y la Iglesia con Jesuciist' ^ 
Dios hecho hombre: y estan obligado^r 
a ello porque Dios lo exige y quieresei 
sobrenaturalmente conocido, servido } 
poseido, bajo pena de eterna condena- 
ci6n. ;Quien se le opondrA, quicn, so- 
bre todo, le quitarA el derecho que te¬ 
nia, del cual ha hecho uso, de sobrena- 
turalizarnos por su gracia, mientla^ 
llega el dia de que lo haga poi su glo¬ 
ria? Ha querido que sus dones tuesCi 
obligatorios y lo son. Sin lo sobrenatu¬ 
ral no es nuestra naturaleza lo que E! 
quiere que sea; faltanos ser hijos suyos 
adoptivos y coherederos de su Hijo por 
naturaleza. No ad mite que poi volun- 
laria repulsa Ic hagamos la injuria 
despreciar tales riquezas; y en verdad, 
que bien miserable es la naturaleza que 
no quiere ser dotada con ella. 

6/' Es error grande e imperdonable 
creer que rehusando los dones sobre¬ 
naturales conservariamos, con todo, t* 

poder de adquirirlos por nuestras pro- 
pias fuerzas cuando asi nos agtada^e. 
Xo; lo sobrenatural, la gracia, la glo¬ 
ria e 11 n i n g u n a m a n e r a s e h a 11 a n 
nueslro alcance. Pertenecen A una i. 
tegoria absoliitamente transcendeni.-w 
donde ninguna criatura podria^ pene- 
trar; porque todo progreso, todo de^* 
arrollo se verilica siempre en la estera 
do existcncia y de actividad del ser que 
se desenvuelve y que progresa. A des- 
pecho del panteismo, del monismo, a-, 
darwinismo, hay limites y distincione^ 
especiHcas quo el Criador ha hecliL* 
franqueables yque jamas traspa^aia ; 
criatura. 

Si el hombre no puede elevarse i: 
ca.tegoria de los fingeles, ;c6mo hab-. 
de elevarse a la catcgox"ia,inconmcnsy- 
rablemente mucho mas elevada, de v 
sobrenatural? 

i'Consultese Schrader, Dc tyi< 
Tovene.Dc Deiformip.\xCv^''^ 

lean]aequo or j 

surnalitrcl: Julio Didiot, Derc>>se;r 

dc lit grace ^(Uictijidiite: Dc Deo ■ 

Viinle ad extra, autog., etc,: 

J, I >. 
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SOCIEDADES SECEETAS.—I. Con 
este nombre designamos las asociacio- 
•nes cuyos objetos, medios y secuaces 
•.se ocultan, yaentera, yaparcialmente, 

A las autoridades religiosa y civil. En 
la actualidad estas asociaciones tie- 
nenpor tipo y centre la francmasoneria, 
•de la cual fu6 el priraero que mostrd to- 
dos los peligros el Soberano Pontifice 
Clemente XII, en 1738. La mayoria 
de sus sucesores le han imitado, y 
Leon XIII, en su Enciclica Hiimanum 
■g'^«MS,ha tratado afondo esta cuestidn. 

II. Segdn este sabio Pontifice, las 
sectas masdnicas estdn, 1-°, en oposi- 
•cidn con la justicia y honestidad natu- 
rales, por el hecho mismo de su orga- 
nizacidn secreta y de su rigurosa disci- 
plina, que llega hasta imponer la eje- 
•cucidn de crimenes A sus sectaries. 
T^Cdmo se quiere que el Estado no ten- 
•ga grandes peligros que temer por este 
lado? 2.° Estan penetradas de losprin- 
cipios del naturalismo, y se estuerzan 
por aplicarlos donde quiera; descristia- 
nizan la autoridad civil; disminuyen el 
"influjo de la Iglesia; atacan especial- 
mente A la Santa Sede; conmuevenlas 
creencias religiosas y espiritualistas, 
•ensalzan la moral laica d independien- 
te; dan rienda suelta A las pasiones, fa- 
vorecen el matrimonio civil y el divor- 
,( 2 io; forjan la educacidn laica, introdu- 
cen principios revolucionarios en la 
opinidn piiblica, y preparan, A sabien- 
■das 6 no, sus sendas al comunismo y al 
socialismo.-Asi, 3.°, Le6n XIII ha con- 
firmado energicamente las medidas 
adoptadas contra ellapor sus anteceso- 
res, las cuales se manifiestan, sobre 
•todo, en la excomunidn pronunciada 
contra “los que se asocian A la secta 
de los francmasones 6 de los carbona- 
rios, li otras sectas de la misma clase 
que conspiran paladina 6 secretamente 
-contra la Iglesia 6 contra el poder legi- 
tirno,,, excomunidn que Mere tambidn A 
los que favorecen de cualquier manera 
a dichas sectas, y A los que no denun- 
■cian A sus corifeos y jefes secretos, 
jnienti'as no los hayan denunciado. 
iConstit. ApostoUcae sedis, capitulo II, 
§■ 4.) 

III. Objeciones: 

1.^ La libertad huraana no ha de es- 
tar restringida conforme al capricho 
de un Papa 6 de un Rey, por lo que, 


si quiere formar sociedades secret as 
estA en su derecho. 

2A ^Pues qu6 dafio hacen estas so¬ 
ciedades? 

3. ‘‘‘ La francmasoneria no se ocupa 
en politica ni religidn; que hagan,pues, 
lo mismo, por lo menos, la religidn y la 
politica. 

4. *^ Admite asociados que pertene- 
cen A todas las castas y A todos los cul- 
tos, lo cual es prueba evidente de que 
no es de modo alguno nociva. 

5. *’’ Solo intenta hacer bien A las in- 
teligencias y A los cuerpos. 

6. ^ Sus ritos y costumbres no son 
mAs ridiculos que los de las diversas 
religiones, de que sin embargo no se 
hace burla. 

7A La Iglesia catOlica tambi^n co- 
menzd siendo una sociedad secreta, y 
consideraba como apdstatas A los que 
descubrian sus libros sagrados 6 sus 
misterios. 

8.’^ Las mismas Ordenes religiosas 
;no son asociaciones ocultas, que rehu- 
san entregar sus Constituciones y Re- 
glamentos secretos al Estado? 

* 9A ;C6mo los Papas, ministros de 
un Dios de amor y de paz, segun pre- 
tenden, pueden perseguir A inocentes 
corporaciones, y sobre todo excomul- 
garlas? ; Acaso no serAn estas cosas en- 
vidia y rivalidad? 

IV. Respuestas: 

Seguramente, la libertad huma- 
na no puede estar limitada por los ca- 
prichos de una autoridad cualquiera; 
pero puede y debe estarlo por las ne- 
cesidades del mismo orden social. Aho- 
ra bien; evidentemente este orden no 
podria subsistir ni en la Iglesia ni en el 
Estado si pudieran formarse asocia¬ 
ciones A espaldas de una y de otro, y 
eraplear su temible poder en el derrum- 
bamiento de los principios esenciales 
A la religidn, A la familia y A la civili- 
zacidn. Una de dos; 6 todo lo que tie- 
nen estas Asociaciones es socialmen- 
te util, y entonces deben manifestarse 
claramente, 6 son peligrosas y malva- 
das, y en este caso disudlvanse por si 
propias, si no prefieren ser suprimidas 
por la autoridad. 

2A El mal que hacen se revela de 
vez en cuando por espantosas revolu- 
ciones religiosas 6 politicas; mas aun- 
que no produjeran estas explosiones 
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aterradoras, no por eso dejaria de ser 
aqu61 menos real, porque, en efecto, 
ipara que cosa buena pueden servir 
esos alistamientos misteriosos, esos 
juramentos por los que los asociados 
se sujetan d la omnimoda determina- 
ci 6 n de jefes mds 6 menos conocidos, 
esa disciplina fei*rea que d veces arras- 
tra d los adeptos hasta el asesinato? 
Ocultarse para deliberar y para obrar, 
ni da buen ejemplo ni hace esperar 
cosa buena. 

3. “- Muchos hechos, bastantes de- 
claraciones desmienten esa abstencidn 
de que lbs francmasonesse ufanan res- 
pecto d la poUtica y d la religion. Ade- 
mds, el solo becho de ocultai'se d las 
miradas y d la autoridad de la socie- 
dad y de la Iglesia es un acto de fla¬ 
grante hostilidad contra ellas, que, por 
consiguiente, faltarian d uno de sus 
mds imperiosos deberes si permanecie- 
sen indiferentes ante la existencia y la 
accidn de las sectas ocultas. 

4. ‘^ Es muy habilidoso que estas sec¬ 
tas recluten adeptos en las distintas 
categorfas sociales y religiosas, porque 
asf se alejan un tanto las sospechas y 
se debilitan los principios de la moral 
y de la fe con esa mezcla de opiniones 
y de castas; pero con eso no se prueba, 
ni mucho menos, que la francmasone- 
rfa sea inocente. 

5. **' El bien material que hace, el 
unico que tocan los adeptos de liltima 
fila y de mediano entendimiento, va 
siempre encaminado a obtener un fin 
moral, 6 , mejor dicho, inmoral, cual es 
substituir el naturalismo, el materialis- 
mo y sus corolaifios doctrinales y prdc- 
ticos al cristianismo 3 ^ sus institucio- 
nes. Esta es la pura verdad, de la que 
dan mu}’’ alto testimonio los aconteci- 
mientos preparados 3 ’ realizados por 
las sociedades masdnicas en nuestros 
mismos dfas. 

6 . *’^ Los ritos j ceremonias de la 
francmasoneria, comparados conlos de 
la Iglesia catolica, parecen, en verdad, 
por todo extreme ridfculos; mas esta 
ridiculez importarfa poco si no fuera 
complemento 3 ^ velo de rauchas impie- 
dades e inmoralidad. 

7. '''’ La Iglesia catdlica nunca fue una 
sociedad secreta, polfticamente ha- 
blnndo. Sus principios sociales, sus re- 

c ones con el Estado, la obediencia 


de sun miembros A las drdenes legiti- 
mas d jl poder civil fueron siempre ro- 
tundamente afirmados y practicados 
paladinamente. Hasta cuando se veia 
obligada a huir A las catacumbas para 
librarse de la tirania de sus persegui- 
dores reivindicaba el merito 3 ’ el honor 
de su perfecta lealtad politica. Jamas 
tramd conspiraciones ni revoluciones. 
Religiosamente, tampoco ha sido socie¬ 
dad secreta. Su divino Fundador se ha¬ 
llo en presencia de lina institucidn pro¬ 
visional, pero legftima todavia, la Si- 
nagoga, 3 ' no ces 6 de decir A ^sta cla- 
ramente lo que queria y debia hacer 
en conformidad con las profecias con- 
servadas, admitidas y ensefiadas por 
el propio judaismo. Cuando esta ins- 
titucidn provisional desaparecio 3 ' la 
reemplazd el Cristianismo, siempre 
condeno este los conventiculos, conci- 
lidbulos 3 ' sectas tenebrosas; de las 
pretensiones de estas siempre y pfibli- 
camente apeld al tribunal del Papa vi¬ 
sible, infalible cabeza de la Iglesia vi¬ 
sible. Si rehuso entregar sus creencias 
3 ’’Sustextos sagrados A lasinvestigacic- 
nes del paganismo, fu 6 porque dste era 
entonces perseguidor y no podia sacar 
de aquellos sino nuevos pretextos para 
mil blasferaias y crueldades. 

S.*' Las Ordenes religiosas tan lejos 
est^n de ser Sociedades secretas, que 
precisaraente no les concede la Iglesia 
su tolerancia primero y su aprobacior. 
despu^s, sino A condicidn de someter 
al Obispo 3 ’’ al Papa sus objetos, gene- 
ro de vida, reglas y detalles completes 
de su organizacidn, aun economica. Si 
algunas, en ciertas circunstancias, n-; 
cre 3 ^eron deber pedir a este 6 aquel 
gobierno civil la homologacidn y aui-?- 
rizacion de sus estatutos, por otra par¬ 
te perfectamente conocidos por todos 
no era en modo alguno por el deseo de 
permanecer en estado de sociedades 
secretas, sino para no exponerse en 
balde a humillantes negativas, 6 para 
guardar una preciosa independencfs 
su necesaria libertad de accion 5 ' a ve¬ 
ces algo mas precioso y mas necesaris 
todavia: los derechos mismos de ia. 
Iglesia. 

9.®’ No, rail veces no; no es por rivs- 
lidad, ni por odio,nipor miedo porlc 
que la Santa Sede ha fulminado sus 
censuras, su excomunidn conu'a Isa 
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adeptos dela francmasoneria, sino sen- 
cillamente por causa del incalculable 
perjuicio que producen d la sociedad 
humana, por el escdndalo inmenso que 
presentan d las almas, por el irreme¬ 
diable mal eterno que d si propios se 
causan. .Nunca hubo excomunidn mds 
justificada, y lo que desea la Iglesia es 
que produzca frutos de conversion y 
de salvaciOn. 

(Consdltese la citada Enciclica de 
LeOn Xllly los mencionados documen- 
tos pontificios anteriores a Osta; De¬ 
champs y Janet, les Soci^t^s secretes 
et la societi; Neut, la Francmagonne- 
rie au grand jour de la publicity, d 
Vaide de documents authentiques; Ne¬ 
groni, della... Massoneria.) 

De. J. D. 

SUBORDINACION DE LOS DOS 
PODERES.—Ensena la Iglesia que la 
sociedad civil y la sociedad religiosa 
ambas proceden de Dios, y son, cada 
una‘en su esfera, soberanas; mas al 
mismo tiempo ensefia que el orden de 
las cosas temporales, cu^m cuidado in- 
cumbe d la sociedad civil, estd subor- 
dinado al orden de las cosas espiritua- 
les; de lo que se sigue que, en caso de 
conflicto entre los dos poderes, el po- 
der religiose es el que debe prevalecer. 
Estas verdades, ensenadas siempre en 
la Iglesia, y no hace mucho todavia 
expuestas con notable claridad por 
Ledn XIII (Enciclicas Ininortale Dei 5 ’ 
Libertas), han dado a los'enemigos el 
pretexto para acusar a la Iglesia de 
ambicidn, de aspirar a laomnipotencia 
y d la absorcidn de la sociedad civil. 
Vamos d demostrar que la doctrina ca- 
tolica descansa sobi-.e los pidncipios 
mismos de la razdn, y que las objecio- 
nes que contra ella se dirigen son insos- 
tenibles. 

Procedemos dando por supuesto que 
los adversaries adniiten la existencia 
de Dios 3 ^ la inraortalidad del alma. 

El cardeter de las relaciones que de- 
ben unir d dos seres determinase prin- 
cipalmente por la naturaleza y por el 
fin de estos mismos seres. Importa, 
pues, ante todo, formarse nocidn exac- 
ta de las dos sociedades. 

Y en primer lugar, ique es el Estado 
d la sociedad? He aqui una definicidn, 
si no regular, al menos suficientemente 


exacta y clara. La sociedad civil es 
una comunidad de hombres que unen 
sus esfuerzos, por voluntad de Dios, 
autor de la naturaleza, bajo la direc- 
cidn de una autoridad suprema, para 
auxiliarse en la consecucidn de su fin 
temporal. 

Pareceme infitil probar cada uno de 
los tdrminos de esta definicidn, porque 
no creo que ninguna inteligencia seria 
pueda negarla, y por eso paso inmedia- 
tamente d las conclusiones. 

Primeramente, siendo la sociedad 
civil obra de Dios, como aritor de la 
naturaleza, jamds puede, sipermanece 
fiel d la misidn y constitucidn que de 
su fundador harecibido, ser inconcilia- 
ble con la Iglesia, ya que esta es obra 
del mismo autor, y que Dios no puede 
querer dos cosas incompatibles. 

Por virtud del mismo principio, es 
igualraente falso que el Estado y la 
Iglesia puedan, sin error de uno d de 
otra, dar lej-es conti-adictorias sobre 
un mismo objeto y en un mismo tiempo. 

En segundo lugar, el Estado posee 
un poder supremo en su esfera. poder 
que le viene directamente de Dios, sin 
mediacidn de la Iglesia. El Estado es, 
por consiguiente, una sociedad com- 
pleta y perfecta, existente por si mis- 
ma y soberana dentro de su orden, 
perteneciendole, en consecuencia, ha- 
cer sola sus le 5 ’'es y vigilar tambien 
sola para su cumplimiento. 

En tercer lugar, estando instituido el 
Estado en razdn al fin secundario del 
hombre, estd subordinado a la socie¬ 
dad religiosa, instituida para conducir- 
nos d nuestro ultimo fin; y la razdn es 
evidente. El fin secundario se halla 
por su misma naturaleza subordinadO' 
al fin ultimo, como el medio al fin; lue- 
go el Estado, que no es para el hombre 
sino un medio para conseguir su fin 
temporal, se halla tambien necesaria- 
mente subordinado al fin liltimo, que 
es la salvacidn, y a la sociedad religio¬ 
sa, que tiene a su cargo el cuidado de 
este fin ultimo. Luego haj*^ que decir 
que la sociedad civil, soberana e inde-' 
pendiente en la esfera de los intereses 
de este mundo, estd, lo mism.o que es¬ 
tos intereses, subordinada d los intere¬ 
ses del orden superior, y a la sociedad 
religiosa que tiene el cuidado de estos. 
En cuarto lugar, siendo el Estado. 
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Tina sociedad de hombres d que Dios 
no ha conferido la ihfalibilidad, pnede 
errar, hacei* leyes malas, corromperse 
y perjudicar al fin en atencidn al cual 
ha sido instituido; de lo que se sigue 
que el individuo no estd obligado d 
obedecer ciegamente al Estado; y que 
en ciertos casos puede, y d veces tam- 
bi^n debe, oponerle resistencia, sobre 
todo cuando asi se lo manda una auto- 
ridad superior. 

Por ultimo, la sociedad civil no ha 
sido establecida ni contimia subsistien- 
do sino en atencidn al fin temporal de 
los individuos, de lo cual resulta que 
su autoridad se limita a lo que exige la 
adquisicion de este mismo fin. 

Ahora, voy d responder d la segunda 
pregunta: iqu€ es una sociedad religio- 
sa, en general? Y en particular, £que 
es la Iglesia catdlica? 

Una sociedad religiosa es una re¬ 
union de hombres que unen sus esfuer- 
zos, conforme d la voluntad de Dios y 
bajo la direcciOn de una autoridad su- 
prema, para alcanzar su ultimo fin. 
Acerca de esta definiciOn de la socie¬ 
dad religiosa, en general, bastardn dos 
observaciones. 

La prim era es que 3a sociedad reli¬ 
giosa j la sociedad civil tienen una j 
otra por autor d Dios, y que, por con- 
siguiente, no pueden absoi'berse la una 
a la otra sin ir contra el orden provi- 
denciaL Ademds, como el objeto de 
ellas es permanente y distinto, deben 
ambas durar tanto como el linaje bu¬ 
rn ano. 

La segunda observaciOn es que la 
sociedad religiosa pertenece, por el fin 
de su in.stituciOn, a un orden superior 
al de la sociedad civil. 

Mas ya en este punto llego inmedia- 
tamente d la Iglesia catOlica, unica so¬ 
ciedad religiosa verdadera, querida 
por Dios (v^ase el articulo Iglesia). 

La Iglesia catdlica puede definirse: 
la sociedad de hombres bautizados 
instituida por Jesucristo para condu- 
cirnos, bajo la suprema 6 inf alible au¬ 
toridad del Pontifice romano, d nuestro 
ultimo fin. 

De esta definicidn se derivan natu- 
ralmente muchas importantes conse- 
secuencias. 

La primera es que la Iglesia forma 
una sociedad perfecta, existente por si 


misma, con independencia de toda so¬ 
ciedad civil, y siendo soberana dentro 
de su esfera. El error contrario hace 
de la Iglesia una institucidn que trae 
su origen del Estado, una sociedad que 
el Estado puede permitir 6 prohibir 
que se establezca, y cuyas leyes puede 
este ya anular 6 ya aprobar. 

lY de ddnde provendria al Estado 
esta preeminencia, esta superioridad 
sobre la sociedad religiosa? No de su 
naturaleza, porque bajo este concepto 
es, por el contrario, manifiestamente 
inferior d la sociedad I'eligiosa, no ha- 
bi^ndose establecido sino en vista del 
fin secundario del hombre; no de la au¬ 
toridad que posee sobre los ciudada- 
nos, porque esta autoridad estd limita- 
da a lo que interesa d la prosperidad 
temporal; no de su prioridad de hecho* 
porque la sociedad religiosa y la socie¬ 
dad civil siempre coexistieron. Por 
otra parte, la Iglesia, al establecerse 
en un imperio ya formado, no hacia 
mds que usar del derecho absolute que 
tiene d vivir, d extenderse y condu- 
cir a los hombres d su fin Tiltimo; no 
necesitaba concesion alguna de parte 
del Estado. Ademds, de hecho, la Igle¬ 
sia es hoy mds antigua que todas las 
sociedades civilizadas. No se puede, 
por consiguiente, encontrar en la na¬ 
turaleza de la Iglesia y de la sociedad 
civil ningun motive para declarar a 
esta Tiltima superior d la primera. 

Por el contrario, es evidente, para 
toda inteligencia de buena fe y exenta 
de prejuicios, que la sociedad religiosa 
debe poseer sobre la sociedad civil 
cierta superioridad, cierto poder de 
direccidn, sin el cual el orden desapa- 
receina de este mundo, y el fin secun¬ 
dario del hombre se convertiria en un 
obstaculo para la adquisicidn de su fin 
Tiltimo. Esto es lo que los tedlogos lla- 
msin poder indirecto de Id Iglesia S'?- 
hre el Estado , y esto es lo que los ene- 
migos del catolicismo, ignorantes d 
ciegos por la pasidn, presentan d las 
masas como una especie de fantasmi. 
amenazador bajo el nombre deteocra- 
cia 6 dominacion de los sacerdotes se- 
bre los reyes y los pueblos. 

Examinemos, pues, esta doctrina i 
la luz de los principios ciertos de lx 
raz6n. 

Ningun derecho pertenece mds is- 
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contestablemente & la Iglesia, enearga-- 
da de conducir d los hombres d su lilti- 
ino fin, que el de dirigir las concien- 
cias, es decir, de declararnos qnd cosas 
ag'radan d JDios y cudles le desagra- 
dan. Abora bien, la cpnciencia estd 
gravein ente, interesada en mucbos ac- 
tos que realizan Ips miembros de lasp- 
ciedad civil, yajefes, ya subditos, por 
ejemplo, cuando dan leyes relativas d 
las costumbres. 

Estos acfos, por consiguiente, incum- 
ben al Tribunal dela sociedad religio- 
sa, que puede declararlos injustos, con- 
trarips d la voluntad de Dips, y sabido 
es que sus declaraciones obligan en 
concienciadtpdoslos bijosde lalglesia. 

Pretender que, en este caso, la Igle- 
sia no tiene el derecbo de bablar, 6 que 
los miembros de. la, sociedad civil np 
estdn pbligados d obedecerla cuando 
oigan su voz, es pretender que la Igle- 
sia no tiene el derecbo d.e bacer cono- 
cer la voluntad de Dios d los que la in- 
fringen, <5 que no estamos obligados d 
spmeternps d esta voluntad cuando la 
cpnocemps. 

Ademds, lalglesia, establecida para . 
prpcurar d. los bonibres la salvacidn 
eterna, debe poseer toda la autoridad 
necesaria para el fin de su institucidn; ' 
es preciso que su accidn no pueda ser 
legitimamente dificultada por ninguna 
potestad, y la razdn de ello es que 
nuestro Ultimo fin, del cual ella estd 
encargada, aventaja d todos los fines 
secundarios en vista de los cuales ban 
sido instituidas Iqs demds sociedades. 
Si, pues, la Iglesia juzga tal <5 cual ley 
del Estado contraria al bien de las al¬ 
mas, es menester reconocerle el dere- 
cbo de declararla nula y sin valor. 

Veamos abora las objeciones^ 

.1-®' iQu6 procede, si, en caso de con- 
flicto, es la Iglesia la que se engaiia? A 
un catUlico responderU: No se engafia,- 
es infalible^ A los que recbazanla infa- 
libilidad de la Iglesia, dird: Si quitdis 
d la Iglesia esta prerrogativa, es indu- 
dable que la rebusardis del mismo mo- 
do al Estado. Asi, pues, estando admiti- 
do que las dos autoridades se Uallan 
igualmente sujetas d error, es eviden- 
temente necesarip obedecer, cuando 
surja un conflicto, d la que seballa en¬ 
cargada de nuestros mds respetables 
intereses; esto es, d la autoridad reli- 
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rgiosa ; .porque es prineipio innegable 
que nunca, por motivo alguno, se .ha 
permitido d nadie arriesgar su ultimo 
fin. El Estado, en igualdad de circmis- 
tancias, debe, pues, ceder ante la Igle¬ 
sia como el mpdio ante el fin, y como 
el tiempo ante la etemidad. 

Mas, se dice, si la Iglesia estd sobre 
el Estado, y si la autoridad religiosa 
es superior a la autoridad civil, dsta 
ultima no es ya independiente y el Es¬ 
tado no es soberano; la Iglesia puede 
hacerlo todo en el Estado bajo el espe- 
cioso pretexto del interds de las. almas, 
y esto constituye una teocraGia tan ab- 
siirda en^rincipio como intolerable en 
la prdctica. * 

Observemos, desdeluego, que la so- 
berania no envuelve el derecbo de ha¬ 
cerlo todo, pues por encima de los po- 
deres humanos reiua la ley de Dios, 
ante la cual debe abatirse todo poder. 
Nada hay supremo en el hombre, pues 
en dbnde quiera y siempre permanece 
sujeto d la autoridad de su Creador. 
Prineipio es este que no pueden negar 
ni aunlosmds exajerados defensores 
de la omnipotencia del Estado. Abora 
bien, precisamente como intdrprete 
oficiail de laley divina, es como la Igle¬ 
sia reclama cierto poder sobre el Esta¬ 
do, porque no otra cosa reclama que el 
derecbo de detener al poder secular 
cuando obra contra la voluntad de 
Dios. iQud hay en esto que se oponga 
d las prerrogativas de la suprema . au¬ 
toridad secular? £No serf a el colmo del 
absurdo pretender que dsta debe sin 
ningfin obstdculo poder bacer el mal y 
desobedecer d Dios? 

Ademds, la Iglesia no inter viene ni 
reclama el derecbo de intervenir sinp 
alii donde la salud de las almas lo exi- 
ge, y exclusivamente con este objeto. 
Vdase la comparacidn de que se vale 
Belarmino para esclarecer este delica- 
do punto: “Los dos poderes, dice (el 
temporal y el espiritual), estdn en la 
Iglesia como el espiritu y la came en el 
hombre. En efecto, el alma y el cuer- 
po son como dos potestades que pueden 
encontrarse ya unidas, ya separadas. 
La came tiene los sentidos y. los apeti- 
tos, d los cuales corresponden actos y 
objetos proporcionados, y cuyo fin in- 
mediato es la salud y la buena consti- 
tucidn del cuerpo. El espiritu, por su 
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pai'te, tiene inteligencia y voluntad, 
con actos y objetos proporoionados; su 
fin es la salud y la perfeccidn del alma. 
La came se halla sin el espiritu en las 
bestias, y sin la caime el espiritu cn los 
dng'eles, de donde se sigue que no e.^is- 
ten precisamente el uno a causa de la 
otra. 

“En el hombre, la came esta junta 
con el espii'itu, y como no forma mds 
que una sola persona, se necesita entre 
ellos cierta subordinacion y alguna co- 
nexidn. La came, en efecto, es la so- 
metida, y el espiritu impera. Este no 
interviene en las acciones de la came, 
pero la deja realizar todos sus actos co¬ 
mo los efectiia en los brutos; sin em¬ 
bargo, cuando estos actos danan al fin 
del espiritu mismo, este manda a la 
came, la castiga, y si es necesario, or- 
dena ayunos y otras penitencias... 

"De igual manera el poder politico 
tiene sus principios, sus leyes, sus tri- 
bunales, sus juicios; y el poder eel esids- 
tico sus Obispos, sus ednones y sus 
juicios. Aquel tiene como fin la paz 
temporal, este la salvacidn eterna. 
Unas veces estdn separados, como en 
los tiempos apostolicos, y otras, como 
ahora, unidos. Cuando estdn unidos, 
forman un cuerpo unico; deben, por 
consiguiente, estar enlazados entre si, 
y el inferior debe estar sometido r' su- 
bordinado al superior. He aqui por que 
la potestad espiritual no se mezcla en 
asuntos temporales, sino que los deja 
seguir como antes de que la uni6n se 
verificara, siempre que no danen al fin 
espiritual, 6 que no sean necesarios 
para alcanzarlo, porque, efectivamen- 
te, en este caso, el poder espiritualpue- 
de y debe obligar al temporal, valien- 
dose de cuantos medios le narecieren 
necesarios...., 

Nos parece que esta comparacidn da 
una idea mu 3 ’ exacta de la mutua ac- 
cion de la Iglesia sobre el Ilstado 
del Estado sobre la Iglesia. 

3." Pero volvamos a las objeciones. 
.Vparentase temer que la sociedad re- 
ligiosa llegiie a abusar del pretexto de 
la salvacidn de las almas, y que, siendo 
ella sola la que juzga en causa propia, 
llegue a apoderarse del gobierno del 
iistado. 

El miedo d las usurpaciones que la 
sociedad religiosa pueda hacer de los 
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derechos de la sociedad civil, esta vt- 
dado al catolico por los mismos prin:;- 
pios de su fe. y nada tiene este que or • 
jetar contra la pi-eeminencia de lalgit- 
sia sobre el Estado. Para responder .1 
las dificultades de los que no tiener. 
fe, sobra con el buen sentido.En efe:- 
to, cuando entre ambas'sociedades sur¬ 
ge un conflicto, cuando cada una se 
juzga lesionada en sus derechos por l.ts 
pretensiones de su rival, ;cudl sera ei 
juez del litigio? -Si decis que la Iglesi.r 
no, por fuerzatendra que ser el Estado 
y se dartl el caso de que atribuyais .1 
una autoridad de orden inferior, a un.r 
autoridad ciertaniente falible, d un.r 
autoridad a la que el poder materia’, 
de que dispone impulsa a todos los ex- 
cesos, esa superioridad que rehusais 2 
la autoridad espiritual, con lo que, de 
tal manera, constituireis el mas intole¬ 
rable despotismo; librais al Estado, que 
puede poner la fuerza de las annas a'. 
servicio de sus caprichos y de sus erre- 
res, de todo freno moral; aprobais y 
justifiedis de antemano todas las tira- 
nias. Si la Iglesia fuera la que se enga- 
nara, hay por lo menos seguridad de 
que no puede imponer por la violencia 
suserrores, todavez que por si misma 
no posee fuerza material. 

Por otra parte, y esta es la razon ca¬ 
pital, la sociedad civil solo represenra 
nuestros intereses temporales, inieu- 
tras la sociedad religiosa represenra 
nuestros intereses eternos; si la prime- 
ra es lesionada en sus derechos x" se 
oponen dificultades d .su accidn, nos- 
otros padecemos unicamente en nues¬ 
tros bienes de este mundo, y no arries- 
gamos mas qu^- nuestro fin secundari'--: 
si, por el contrario, la segunda se ve 
estorbada en el cumplimiento de su 
mision, se compromete nuestro fin ul¬ 
timo, lo cual es el ma\'or de todos los 
males. 

4.=' ■■ El Estado, dicese tambien. n : 

reconnee ninguna otra autoridad que 
la Suva , y, por consiguiente, no admire 
ninguna sociedad fuera de el... 

.Sea por error, sea por odio a la Igie- 
sia, este es el sistema que defiende i.i 
mavoria de los pretendidos amigos ur 
la iibertad. Para ellos el Estado es 1.'. 
fuente 6 por lo menos el depositario ue 
todos los derechos, siendo libre par r 
dejar que nazean y vivan, 6 bien par.r 
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proscribir las spciedades I'eligiosas, 
cualesquiera que sean. 

La fe catolica nos e-nsefia que esto no 
es asi; que Dios ba establecido dos poi- 
deres, y que ha confiado uno de ellos d 
los Pontifices, y el otro d los Principes; 

Ann sin recuri-ir a la institucidn dir 
Vina de la Iglesia, probada en otro lur 
gar, es fdcil, con sdlo el auxilio de.la 
razdn, reducir d la nada tales preten- 
siones; porque, en efecto, £de qud fuenr 
te toma el Estado su poder? De las ner 
cesidades de la naturaleza humana, y 
de la libre voluntad de los individuos. 
Ahora bien, las necesidades de la natu¬ 
raleza humana, para atender d las cua- 
les ha sido instituida la sociedad civil, 
no exigen ciertamente que ninguna 
ptra. sociedad pueda subsistir fuera 6 
independientemento d© ella, mientras 
que-otras necesidades de un ordenmds 
elevado exigen la existencia de una,so- 
ciedad religiosa independiente. 

Pero los hombres, abusando de su li- 
bertad. £acaso no abdicarian sus dere- 
chos todos en manos del Estado, y no le 
confian'an el cuidado de arreglar, pro- 
cediendo como soberano, asf losasuntos 
religiosos como los civiles? No, por cier— 
to: lets Constituciones perraanecen mu- 
das sobre este punto; los hombi'es no 
podian'hacer tal cosay.no la han hecho. 

Y que no se diga que el Estado no se 
preocupa de la Iglesia, y que obra como 
si ella no existiese, porque en este pun¬ 
to s61o es comparable aqui al ladrdn 
que echa mano d todo lo que le convie- 
ne sin hacer caso del pr-opietario, y co¬ 
mo si 6ste no existiera. Nada hay tan 
cOmodo, pero nada tambidn mds ini- 
cuo. La Iglesia, existe por la voluntad 
de Dios y de los hombres; tiene dere- 
chos, y el Estado tiene obligacidn de 
respetarlos hasta cuando declara no 
profesar ninguna religidn; todo Estado 
que los viola, bajo pretexto de no creer 
en la Iglesia, es un perseguidor. “Sed 
impios, diremos d nuestros adversa¬ 
ries, si querdis; pero jamds.os concede- 
remos que ese titulo os confiera ningiin 
derecho sobre nosotros„. 

5,“ La superioridad de podei* que 
reivindicamos para la Iglesia, ha sido 
atribuida por los legistas, especialmen- 
te porlosSres. Portalis y Dupm,.d la 
sociedad civil, por razones que vamos 
d exponer y refutar brevemente. 


La primera, es, -como dicen, “que, po- 
seyendo d la vez el Estado el poder le- 
gislativo y el poder cpercitivo , es su- 
perior d la Iglesia, que no dispone de 
la fuerza material,,,; mas, contOTme ya 
hemos hecho notar, esta superioridad, 
por el contrario, sei'ia un motive para 
no reconocer la omnipotencia de la so¬ 
ciedad civil, d la cual su poderio mate¬ 
rial permite todps los excesos. 

La segunda es que “la Iglesia estd en 
el Estado, y no el Estado en la Iglesia„. 
Este argumento, reproducido mil ve- 
ces, nada prueba, y descansa, por otra 
parte, sobre un error. En efecto, si con 
61 se quiere decir que la Iglesia toma s,u 
origen 6 su autoridad del Estado, esto 
es falso; y si se quiere decir que ella 
estd bajo el dominio del Estado, es una 
peticidn de principio, porque esto es 
precisamente lo que hay que demos* 
trar. Ademds, siendo la Iglesia una y 
catdlica, no puede estar wntenida en 
ningiin Estado, sinp que antes puede 
contenerlos d todos. 

Es la tercera que, si la IgJesia no se 
hallase bajo el Estado, no tardaria en 
desvanecerse la autoridad del Sobera¬ 
no en la.solucidn de los negocios mix- 
tos. La Histoi'ia prueba que es quimd- 
I'ico e] temor de los legistas. Durante 
la Edad Media la Iglesia no estuvo sp- 
metida d la sociedad civil, y, sin enii- 
bargo, 6sta liltima vi6 constantemente 
que su autoridad crecia y se fortifica- 
bii; y, por el contrario, es verdad de- 
mostrada por la experiencia no naenos 
que por la raz6n, que si la sociedad re¬ 
ligiosa vive sometida d la sociedad ci¬ 
vil, pronto pierde todo su poder; ahi 
estdn para dar testimonio de ello la his- 
toria de Inglateri'a, la de Rusia y la de 
Prusia. 

El cuarto argumento que alegannues¬ 
tros adversarios es “que siemprehasido 
asi„, es decir, que la Iglesia siempre ha 
reconocido la supremacia del Estado y 
la legitimidad de todas sus lej^es, aun 
en tiempo de persecuciPn. Iniitil es re¬ 
futar tamaiia pretensiPn histPrica. La 
Iglesia, cediendo d la necesidad, sufri'a 
las leyes del Estado perseguidor y se 
confoi-maba con ellas por razPn de pru- 
dencia, cuando le era permitido hacer- 
lo buenamente; pero tan pronto comp 
las cii cunstancias se Ip. han permitido 
ha reclamado los derechos de que h,a- 
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bla.si4,o lajustamentte privada, y Ip^ 
.eje.rce. cpn naayor, A ixipnor libert se- 

los tiempos y lugares, desd^ hace 

piuchos^glos. 1 t i '■ 

a En suma^ las relaciopes entre la lglP- 
Sia y el Estado son, las de dos socieda- 
Hes soberanas, 6 independientes cada 
Tina en su esfera; pero la Iglesia perte- 

nece 4 mi orden superior, al de la so- 

ciedad civil, de lo que se sigue que 4sta 
dltima le estl subprdinada, y, en caso 
de conflicto, debe deferir 4 ella. 

STJI'BAGIO TJNIVEBSAIi. — I. — 

Lldmase asi el concurso de todos los 
ciudadanos en el establecimiento del 
poder, ya legislativo „ ya ejecutivo y 
hasta judicial; 6 bien el ejercicio m4s 6 
menosdirecto deuno de estospoderesP 
de todps los tres juntos. La forma ordi- 
naria de prestar este concurso es el voto 
6 sufragio, el cual, aunque se denomine 
universal, est4 limitado siempre, no 
sAlo por las abstenciones voluntarias p 
mvoluntarias de cierto numero de ciu¬ 
dadanos, sino tambiPn por las incapa- 
cidades en que mucbos est4n compren- 
didos , ya 4 causa de su edad 6 de su 
sexo, ya por raz6n de sus funciones o 

de su indignidad personal. 

II, Habidndose introducido el sufra- 
gio universal en las costumbres politi- 
cas mpdernas, como consecuencia del 
iamoso principio de la igualdad politi- 
ca, pasa por desagradable, si es que no 
por enteramente odiosp 4 la Iglesia, y 
de aqui se va 4 parar una vez m4s 41a 
incompatibilidad de la doctrina catPli- 
ca eon las teorias del derecho social 
contempordneo; mas esta apreciaciPn 
.est4 destituida de fundamento. 

Nuestros tedlogos jam4s ban enseila- 
do que repugne 4 la razAn y 4 la justi- 
cia que todos los ciudadanos deun pais, 
one tengan edad y condiciones deter- 
minadas por la ley, se hallen investidos 
de ciertos derechos y participen por si 
mismos A por sus representantes de un 
ejercicio, m4s A menos extenso, de la 
soberania temporal. ^ 

Sin dejar de hacer ver ciertos incon- 
venientes graves, sobre todo 
pueblo numei-oso, de la forma repubb- 
cana A democrdtica de gobierno, siem¬ 
pre admitieron sulegitimidad en teona. 

Tan lejos ban llevado esta beneyo- 
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lencia en favor del sufragio universal, 
que ban admitido su valor y^ eficacia 
hasta para la .constituciAn primera de 
los Estados, para la primera fundaciAn 
de los. Gobiernos, y, en algupas circuns* 
tancias, para la transmisiAn regular 
del poder; cierto es que no adraitian la 
teoria, A mejor dicbo, la ficciAn de 
J. J. Rousseau sobre el conirato social., 
pero tampOGO recbazaban, ni aun en 
ocasiones de.tanta gravedad, el uso del 
sufragio universal. Y, por otra parte, 
yio lo ha practicado. la Iglesia desde 
su oi'igeu para la eleccidu de.,sus 
meros di4conos, es decir, en un orden 
de cosas absolutamente sagradas? iNo 
lo ba adoptado, en cierto modo, durante 
tnuchos siglos para la elecciAn, m4s 
importante todavia, de los Obispos y 
hasta del Obispo de Roma? iNo lo.ha 
aprobado y formalmente sancionado 
como medio de gobierno en mucbas 
congregaciones y corporaciones reli- 
giosas? Las decisiones de sus Concilios 
enmaterias de fe A de disciplina |no 
se ban tornado por mayoria de sufra- 
gios episcopales ’? Todo lo que en este 
punto pretende es que el sufragio unir 
versal, para ser un instrumento politi¬ 
co legitimo, no debe ponerse en lugar 
de las prescripciones de la justicia 
eterna, no debe ir contra la fe reTelada, 
no debe violar el derecbo divino ecle- 
si4stico, no debe creerse capaz de ba- 


• Seguramente el autor del articulo sentina que estK 
frasessuyas se entendieraa Uteralmente del sufragio uni- 
Striaacepcibncomdude esta palabra. La elecciou 
Te Iol “ete diicouos no se hizo por sufrapo umve«si. 

Se habUn originado quejas sobre ladistnbuaon de la ^ 
mosnas de los fieles: en esto habian de entender los nue 
VOS diSiconos. ylos .ipbstoles dijeron 
al pueblo fiel: .Escoged de entre 

buena reputacibn, llenos de Espiritu Santo y de sabidaria. 
uS cX encargaremos esta obra.. Y los escogieron y 
los presentaron i los Apbstoles y «stos les 

manos. Esto no se parece al sufragio umveisal como aho« 

se entiende. La autoridad esta toda en los ipdstoles. ell« 
pld“ personas aptas al pueblo fiel; eUos. P- 

demaL. dan bios presentadoslasacramvestiduradd ^ 

conado; ellos son los que les consMiiyen en el mmsteno ^ 
tidiano delas limosnas y dembs incuinbencias. Tampoc^ 
Obispos ni los Papas fueron jamas elegidos por el flam 
sufra^ universal. El clero era quien elegia y el pueblo 
maba^al elegido: nunca el pueblo creyo que 41 lo haem todo, 

”o^ol1ieleccionesporelsufragiomode.mo.Enlas^ 

noraciones reUgiosas, cuyas condiciones las hacen tan d^ 
rentes de las sociedades civiles y de los colegios elector^ 

elsufrapotienegeneralmenterestnccionesqnenoperu^ 

compararlo con el sufragio universal. Einalmente. no d^ 

uombrarseen este punto las decisiones ^ 

sbio tienen voto los Prelados, y nolamuch^nmtoe del^ 
bio fiel, Y siempre se reconoce que laplemtud de la poles- 
tad esta. en el Vicario de Dios. - 

(NOTA DB la VBRSI&bt BSPAi^OLAO 
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cerlb todd y de -destruiflo tbdd. La ad- 
-toridad que por el suFtagiq se comuni- 
ca yiene de mas alto que de la-iirna del 
escnitinio y de mds arriba que de la v6- 
luTitad de Ids electdres. (V6anselos ar- 
ticulos Poder civil, Reyes, etc.) • 

III. Qrdinariamente sd objeta con¬ 
tra el hecho que se acaba de esta- 
blecer; 

1.® Una palabra famdsa del Papa 
Pfd iX, que llarad al sufragio universal 
mentira universal. 

” 2;® La condenacidii del mismo sut 
fragio universal por el cdlebre Sylla¬ 
bus del misiiio Pontifice. 

3.° La notdria repugnancia que la 
iglesia romana tiene al rdgimen igua- 
litario. 

ly. A ia primera resporido qtie 
Pfo iX se referia al sufragio universal, 
no tal como pddfa y debia ser, siiio tal 
cornd era y se practicaba a su vista^ 
con paSiones, coii obstdculos y babili- 
dades, por no decir con flagrantes su- 
percherias. Por otra parte , no seria 
propio juzgar de la doctrina de la Igle¬ 
sia por un discurso 6 una respuesta im- 
provisada por el Papa en uiia audien- 
cia cualquiera. 

Respondo a la segunda objecidn que 
la proposicidn inscrita en el Syllabus, 
bajo el mimero 60, no dice unicamente 
que el sufragio universal es cosa bue- 
na y laudable, sino que “la autoridad 
no es otra cosa mds que la suma del 
mimero y de las fuerzas materiales„; 
asertd manifiestamerite false y sostehii 
do solamente por los matei'ialistas. La 
autoridad, hasta cuando es transmici- 
da, comunicada, atribuida por. el su¬ 
fragio universal, evidentemente es mds 
que este sufragio: es una emanaciPn 
del poder divino. La autoridad, hasta 
cuando es institufda por el hecho exte¬ 
rior y material del voto, evidentemen¬ 
te es mds que este hecho material; ni 
el derecho es la fuerza,. ni la fuerza es 
superior al derecho. 

A la objecidn tercera respondo que 
la Iglesia no es enemiga en modo algu- 
no de una sabia y prudente igualdad ci¬ 
vil; que nadie ha trabajado tanto como 
ella para hacerla posible y efectiva en 
el mundo; que no tiene por consiguien- 
te preocupacidn ninguna contra el rd- 
'v; > imen del sufragio universal, deseando 
linicamente verlo legitimo en su ori- 


gen, regular en su ejerbiclo', cbheieh- 
zudo en los resultados qiie intenta c6n- 
seguir. 

Lo que nunca hard es reconocerle la 
fuerza de imponer d una sociedad le- 
yes injustas y costumbres impias, sin 
que por esto impida legislar libremen- 
te en todas las materias, una vez que 
se hay ah puesto d salvo la justicia y la 
religidn. 

(Consiiltese arriba el articulo Liber- 
tades modernas, Libertades politieds; 
Moneilor Sauvd, Questionsriligieuses 
et sociales de nOtre temps.) 

.Dr. J. D. 

STTPEBSTICION.-I. Esta palabra 
designa ehTeologiaun grupo completo 
de aberraciones d de desviaciones del 
sentimiento religioso: corrupcidn del 
culto divino, idolatria, vanas pi-dcticas, 
adivinaeidn, ihdgia, etc. En el lengiidje 
corriente designa especiaimente la cre- 
dulidad y la ignorancia que dan una im- 
portancia exagerada d completamen- 
te imaginaria d ciertas prdcticas d d 
algunos hechos. iQuidn no conoce las 
supersticiones populares referentes al 
viemesi al mimero 13, al mal de ojb, 
d la sal vertida en la mesa, d cierfos 
remedies extravagantes, oraciones y 
'conjures extrailos, etc.? 

II. No conviene a nuestra obra en- 
trar en el examen crftico de estas su¬ 
persticiones yde su origen; iinicamente 
Seflalaremos los principioS de la Igle¬ 
sia sobre este puii to, y los justificare- 
mos contra ciertas persistentes acusa- 
ciones: 

1. ° La Iglesia no admite en el culto 
divino nada que no sea razonable, de- 
coroso, digno de ser aprobado por ella. 

2. ° Tampoco admite que se utiUcen 

medios desproporcionados con el fin 
que se desea, hi medios explicita 6 irh- 
plicitamente diabdlicos. ■ ‘' 

3. ® De igual manef a, ho admite que 
se gobierhe en la vida moral, y sobre 
todo en la vida religiosa, con arreglo d 
indicaciones sin valor, conforme d he¬ 
chos puramente fortuitos 6 enteramen- 
te imaginarios. 

4. ° Admite, enlpero, prdcticas y ob- 
jetos de piedad, usos religiosos, cos¬ 
tumbres populares autorizadas por la 
Sana raz6n, por la fe y porla experien- 


http://www.obrascatolicas.com 





mi 


, -A 

cia y liastaal^na que otra 
pi^ticular aprobada por la autor.dad 
competente. 

,f!:2’^^it5?Uun.gra.es=uela 

de snpersticidn; sus mistenosy sus dg^ 

Trias su culto y sus Sacramentos, s 
Wiiciones tonamerables X f 
.ninaciones con {.rtcticas n*cidas, sM 
rosarios y eacapnlarios, sns 
Asnus Dei, sus rezos por triadas y 

son resnltados y caasas do 

aSte^ndas y anales 
nns de hechos de una misma clase, que 
rt^tSa crednlidad de los t empos 
pirehisldricos y las fibulas del pa*a- 

“S^alrtesiaha cteido enla astro- 
vi’ta en la hechiceria y.en la mapa 
4 a’ Todavia se asusta del uiagne 
™o del esnlrWsmo y delhipnotismo. 

Cree en elpoderde los conjures 
imnrecaciones y exorcismos, contra las 
S^esTlos taisLenos del orden pnra- 

T«‘'Sre^l“Sasobrena.nral 
de snsSnees elevadas y de sus campa- 

Ss co®a el rayo, que preasamente 

'V‘'^TDe'v‘i sirven sus procesiones, 
rogatlvas y exposiclones de rehqmas 
contra la sequia *entodola 

cia este cuidado. 

Sa^ abs^ntantente. tlenen de 
^SS^^los Sof Srobados por 
So dS ScrlmTntorSt^^^^ 

SasStoSSsSgmen^^^^^^^^^ 

^'£n"ar“bVSo''lf;?bay 
“ aSS Olementos snpersticiosos, no 
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es sino d disgusto de la IgleSia y tontra 
S mds expresa voinntad; jptno ddnde 
estd el medio de desarraigar en un dia 
errores <5 diez 6 vemte veces 

seculares?^obayni ^ombra de supers 
ticibn enbendecir, cuando losfielesl9 
desean, una porcibn ^^^etos de Pi - 
dad y aun de uso comiln; esto no es ni 
mdsnimenos qne ‘“™oar UproMcc^ 
divina para los que se 
llos. 4 interesarles en que los 

razooable y orlsuanamente. Su con 

ianra en los crnciajos, rosanM, esca 
pnlarios, ffledallas, 
debe, sin duda, ser prudente, y la l,,le 
si quiere que lo sea; con esta condi-, 

cibnVeda ampliamente 
los principios que acabamos ^ J^su 
mir en dos palabras y por numerosos 
dindubitableshecbos; posible es y has- 

« pt^Ule que se ballen otros menos 
ciertos y aun imaginanos, pero esto 
nada prueba contra la realidad de los 
otros.^En cuanto & las oraciones repe 
tidas con cierto orden y con arregl 
determinada cifra, 

Cmas que consultar. por ejemplo, 
^U™a?de la levoddn del R^arto 
trara ver que nada tiene bsta de super s 
Sso Porlo demds, ningdn catdUco 
to“aque tal 4 cnal cifra, esta d aque- 
’fa rennidn de determinadas palabras, 
ewee” por si mtsmas de Influencia 
2 » Sin^ dificnltad reconocemos qne 
en las leyendas, y aun en los ande 
Iruci-Sctif'os se encuentran vestigios 
S ilusibn, hasta de supersticibn; mas la 
Itrlesianunca ha dado su sancibn oficial 

'/SSrelatos.niiamds los 

nuestra creencia; m tampoco ha te 
S nunca la pretensibn de q;^e on ms 
hiborafos V cronistas ocupados en es 
S-mi sobr'e materias religiosas no se 
hallaba nin<T’una crednlidad, nmgu 
SuaS; ninguna alncinacidn, nut- 

guna alteracibn de la ..r-o 

3 a Fuera del dominio dogmdtico 5 
mmral enque es infalible, la Iglesia par- 
HHna Sb menos de las ideas propias 
dS medio y del 

p^tamuio“cS^oce«^VelaVsii 

Scania mosuradosnperstlctosaen 
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su ensefianza oficial; que ha prohibido 
estrechamente , todas las ■. supersticio- 
nes desde que ha. podido presantirlasT 
y.,n<5tese que las ha presentido siempre 
antes .que todos. Los eri-pres particula¬ 
rs? .ds sus miepabros, <5, de sus .minis- 
tros, si se quiere, no la comprometen 
• mds en esta materia que en las otras. 
Tambidn conviene observar que anti- 
guas creencias relativas d las relaciq- 
nes posibles y reales del hombre con el 
demonio ocultaban y contenian un fon- 
do de verdad, que sin rardn se ha nega- 
. do de un modp radical, y que una discu- 
si6n mds seria de los hechos confirma 
en estemomento. A este respecto, algu- 
nos tedlogos franceses delsiglopasado, 
el sabio Bergier raismo (en su articulo 
Superstition), parece que han hecho 
muy liberalmente ciertas concesiones 
.a los incrddulos. Por lo que concierne 
Ala Astrologia, hay desde luego que 
reconocer que tenia mucha parte de 
Astronomia, np dospreciable para su 
dppca, y que su teoria fundamental de 
lainfluencia del mundo estelar y plane- 
tarip sobre el mundo terrestre no era 
falsa por cpmpleto. Ademds, los sabios 
autores. del articulo Astrologia en la 
nueya edicidn del Kirchenlexiconj de 
briburgo, hacen constar, por una parte, 
la oposici6n declarada de los Santos 
Padres y de los te61ogos cat<51icos d la 
astrologia .judiciaria, y por otra su re- 
aparici6n en las costumbres privadas y 
pdblicas en tiempo del cisma de Occi- 
dente y del Renacimiento; dltimamen- 
te, el gran favor de que ha disfrutado 
por parte de los pretendidos reforma- 
dores y reform ados del siglo XVI; todo 
lo cual indica suficientemente d qui^n 
incumbe la responsabilidad. 

Si inquietan un poco d -la Iglesia 
el magnetismo, el espiritismo y el hip- 
notisniQ, no inquietan menos d la Filo- 
sofia,, d la Jurisprudencia y dla Medi- 
ciiia. No es que Roma y Ips tedlogos 
se hallen dispuestos d no ver en ellp 
sino diablura y hechiceria; en modo 
algunp; pero hay algiin hecho, algdn 
estado, tal cual resultg^iq, cuyo cardc- 
ter no estd claramente definido y que 
.fuera .ternerario considerar como pura- 
mente natural. De ahi las prohibicio- 
nes y amonestaciones emanadas de la 
Autoridad eclesidstica, no por supersti- 
ci6n, sino contra la superstici6n.(V'’dan- 
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se Ips articulps Hipnotismo, Histeris- 
tno, ^osesidn, Hechiceria y Espir.i^ 
tismo.) 

b.® No, la Iglesia .no cree ni ensefia 
que sus pre.ces y exorcismos ejercen 
una accidn directa en el oi'den fisico 6 
fisiolbgico, ensefia que sus oraciones 
pueden ser ia condicidn de ciertas dis- 
posicipnes providenciales referentes d 
esteorden, y que estos exorcismos pue¬ 
den obrar sobre los demonios, cuya ac- 
cidn en el mundo material ;es induda- 
ble. (Vdanse los articulos Demonio, Mi- 
lagro, Oracidri). Nada hay, pues, aqui 
que semeje supersticidn. ^ 

6.*" Nuncalos catdlicos han ignora- 
. do lo que ha sabido tpdo el.mundoi-que 
el rayo elige con preferencia los obje- 
tos elevados y en forma de punta; tara- 
poco han creido que las cruces y las 
campanas ejerciesen una acci6n in r oe- 
diata y directa sobre las tem,pestades; 
pero pensaban, y con razdn, .que el so- 
nido de las campanas y la visfa d.e las 
eran iltiles invitaciones d la ora- 
cidn; pensaban, y con acierto, que las 
bendiciones de la Iglesia y la seflal de 
la ledencidn podlan ser, por misericor- 
diosa disposicidn de la Providencia, an- 
temurale.s preciosos contra los demo, 
nios y sus funestos influjos. Puede ver¬ 
se, deste propdsito, la notable enseflam 
za del Concilio Provincial de Colonia 
en el aflo de 1536. 

lA- Hdgase aplicacidn de estas.teo- 
rlas d las procesiones,rogativasy,expo- 
sicionesdereliquias, y se comprenderd 
en qu6 sentido las autoriza la Iglesia, y 
hasta las ordena enlas calamidades.pu- 
blicas. 

8.®^ La Ciencia misma, separada de 
laReligidn, es enaltogradosupersticio- 
sa, para que contemos exclusivamente 
con ella en la guerra que venimos ha- 
ciendo d la supersticidn desde el oi'igen 
del Cristianisroo. Sin embargo, la Igle. 
sia siempre ha cuidado de aprovechar-; 
se de sus descubrimientos reales, para 
demostrar d los pueblos la vanidad.de 
ciertas prdcticas 6 creencias d qxie obs: 
tinadamente se apegaron; y tan poco 
dispuesta se halla d yer lo sobrenatu- 
ral en todo hecho extraordinario 6 no 
explicado, que sus Doctores de primer 
orden, tales como Santo Tomds de 
Aquino, su Episcopado, sus Congrega- 
ciones rom-anas, sus Soberanps Pontifi. 
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SUPERSTICION .-SUSAN A 

siendo estala razdri de due no podamce 
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ces, tienen por principio el snponer 
siempre causas naturales en los efectps 
sorprendentes du© se les denuncian, 
basta due parezca imposible seguir sos- 
teniendo esta clase de explicacidn. Lo 
cual es precisamente lo contrario. del 
espiritu de super$tici6n. 

( Consdltense Bergier , Dictionaire 
de Thiologie, Superstition; Kirchenle- 
de Friburgo, V. Aberglaube, 
Lebmkuhl, Theologia moralis, etc.) 

Dr. J. Didiot. 

Sirs ANA. —La muy conocida histo- 
ria de Susana es un fragmento del libro 
de.Daniel; probablemente no fu6 com- 
puesto por el Profeta, agregandose mas 
tarde al libro de dste. Contra la yera- 
cidad de este episodio se ban levantado 
en todo tiempo objeciones, due pueden 
reducirse a las cuatro siguientes; las 
resumiremos y resolveremos al mis- 
mo tiempo: 

1.^ Para convencer de falsedada los 
dps yiejos due acusaban a Susana de 
baber cpmetido una falta grave, Da¬ 
niel les pregunta por separado bajp 

dUd arbol la sorprendieroji: “Debajo de 

iinlentisco ( 5 )'ivo;)j,,respondeuno. El 
angel de Dios te partira por me- 

’dio„, le dice Daniel. —“Debajo de una 
encina (“p!vo?)„, responde el otro.— ‘El 
angel del Seflor te esta esperando para 
partirte P®^ raedio„,, le dijo el 

Profeta. 

^Daniel, dicen losracionalistas, bace? 
por cOnsiguiente, un doble juego de pa- 
labfas griegas acerca de las respuestas 
de los viejos; pero como no se hablaba 
el griego en Babilpnia en la 6poca de 
lacautividad, resulta con evidencia due 
el lenguaje atribuido a Daniel es ima- 
ginario,,. 

A esto contestamos que, si en eltexto 
griego hay un ju^^o de palabras grie- 
gaSj €ste es obi'a del traductor. Daniel 
habla jugado con vocablos ai'ameos 
tocante a los nombres de arboles due 
los viejos le indicaron, y, al ballarse el 
traductor en frente de este episodic, se 
le presentaron dos caminos due seguir; 
6 traducir iiteralmente los nombres de 
arboles, con riesgo de no poder verier 
al griego los juegos de vocablos, 6 bus- 
car otros nombres de arboles due se 
• prestasen en griego al juego de pala¬ 
bras, y este fu6 el partido que tom<5, 


reconstituir el juego de vocablos origi¬ 
nal; con exactitud no sabemos qu6 dr- 
boles fueron los dos que los viejos nomr 
braron. Pero que los racionalistas par- 
tan de eso para negar la veracidad dd 
episodio, es defender muy mal una cau¬ 
sa perdida. Supongamosquelin antiguo 
traductor francos hay a expresado estos 
juegos de vocablos de la siguiente naa- 
nera: “Debajo de un almendro (amaa- 
dier)... pronto te hardn entrar en en- 
mienda (amende).—Debajo de una en- 
cina (cb6ne)... d ti mismo habrdnde po- 
nerte una cadena (chalne) „. iSe toma- 
ria en serio que alguno se apoyase ea 
ello para decir: “A Daniel se le atri- 
buyen juegos de vocablos en franco 
luego la bistoria de Susana no es mds 
que una ficci6n?„ Jiizguese por esto de 
la seriedad de esta primera objecidn. 

2.^ Dicese tambidn que Susana no 
fud juzgada confornie d las reglas le- 
gales. Indudablemente, eljuicip quede 
ella se hizo fu6 rdpido, pero esta era la 
costumbre de los judios; en este epis*^ 
dio se ballan la deposicidn de los testi- 
gos, el juicio y la ejecucidn, comenzada 
por lo menos; una sola cosa falta, y es- 
eljuramento, de que en ocasionesse 
concedia valerseal acusado; perp como 
en esta los acusadores eran jueces de 
Israel, no se pensd poner en duda su 
dicbo, ni conceder el juramento d Sa- 
sana. 

. 3.^ Pero icdmo, se aiiade todavia, 
estuvo tan diligente el pueblo para re- 
visar su sentencia por intervencidn de 
Daniel, de un niflo?—Para decir que 
Daniel era d la sazdn un niflo, se busca 
fundamento en la expresidn puer jti^ 
nior de la Vulgata; pero la palabra ori¬ 
ginal, vertida de esta manera, no tenia 
tan estricta significacidn, todavez qiie 
en otros lugares aplicase d Benjamin 
cuando tenia ya diezhijos, y d Salomon 
que ya reinaba. Por otra parte, bay que. 
tener en.cuenta que Daniel habia sido 
educado en la corte, lo cual le ganaria 
la distincidny consideracidn del pueblo. 

. 4..^ Por flltimo, se ye con aspmbro 
que los judios, halldudose en eautivi- 
dad, pudieran condenar d muerte d al¬ 
guno, y hasta poseer tierras, como Joa¬ 
quin, el marido de Susana; pero esto 
es resultado de la falsa idea del estado 
de: los judios durante la cautividad^ 
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4^37 SUSANA^iSWASifiKA 

pues no;se hallabati en situacibn de es- 


•clavos, sitio en estado de pueblo, con- 
•servaxido libremente sus leyes y hasta 
•cierto puuto su culto, debiendo saberse 
que la deportacidn teufa por objeto, no 
perseguir dlos vencidos, sino prevenir 
las revueltas, 

(Vdase Vigourouz-, Manuel bibl., to- 
mo 11, n.."^ 1064; Melanges, Bibl.,lV; 
A. Delatre, Mudes relig., Ag-Oct., 
1878; Wiedefholt, Teologische Quay- 
ialschrift, 1869). 

DuPtESSY. 

SWASTIK A. . — Designase con este 
nombre una especie de rueda 6 de cruz, 
•cuyos brazos, de igual longitud, estdn 
representados por cuatro gammas (F) 
maydsculas. De ahi tarabidn el nombre 
de crus gammada. 

La palabra swastika remdntase, poir 
lo menos, hasta los Vedas, como el sig- 
no por ella seflalado. Expresaun deseo 
de telicidad (so str-rw, en griego), lo que 
indudablemente le ha merecido su pro- 
pagacidii. Por lo regular, los corche- 
tes del swastika deben estar dirigidos 
hacia la derecha; cuando toman direc- 
cidn contraria, se llama propfamente 
sauvastika. 

Se ha disertado mucho acerca del 
origen y verdadera significacidn de 
•este signo. (V6ase llios, de M. Sch- 
liemann, 1855, pdg. 518-529.) Lomds pro¬ 
bable es que al principio fuera un em- 
blema del Sol lanzando sus rayos en 
todas direcciones, tanto que en los Ve¬ 
das el Sol es llamado rueda de oro 6 
rueda brillante. La rueda tambidn des- 
cmpefid en la antigiiedad, sobre todo 
eutre los Galos, el mismo papel sim- 
bdlico. (V6ase Gaidoz, Revue arch^olo- 
gique, 1884 y 1885.) El swastika no se 
diferencia de ella mds que en sus cor- 
chetes, que han podido tener por objeto 
indicar la direccidn delmovimiento. Se 
ha pensado que indicaban, ora elsol de 
primavera, ya el del otofio, segiin que 
Yolvian d la derecha 5 d la izquierda. 

El swastika ha sido hallado en su do- 
ble forma casi en todo el universo, y 
sobre monumentos evidentemente an- 
teriores en muchos siglos d nuestra 
era. Su origen, seguramenteiespaga- 
no. Por eso, no sin alguna sorpresa se 
le ha halladorepresentado con frecuen- 
cia enlas catacumbas romanas, sobre 
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todo en el cementerio, poco ha descu- 
bierto, de Santa Inds, muy cerca de la 
baMlica del mismo nombre. 

Algunos eruditos se han basado en 
este descubrimiento pafa afirmar el 
origen biidico de los simbolos cristia- 
nos, y hasta del propio cristianismo. 

M. Rbssi, levantdndose desde 1868 
sontra esta pretensidn, se esforzd en 
dehiostrar que semejante combinacidn 
de lineas era harto sencilla y natural 
para presentarse fprtuftamente d la 
imaginacidn de diferentes pueblos ex- 
trafios por completo unos d otros. Asu 
vez M. Paul Allard se ha hecho el de¬ 
fens or de esta opinidn, funddndola so¬ 
bre hechOs nuevos {Letres chritiennes, 
Julio-Agosto, 1881.) 

Seguramente, no de otro modo que 
estos dos eminentes arquedlogos, no 
pensamos' cjue la cruz gammada haya 
sido directa y conscientemente tomada 
del budismo, ni, sobre todo, que atesti- 
gue el origen indio del dogma cristia- 
no. Esta idea supone en sus autores 
mds iraaginacidn que cn'tica. Sin em¬ 
bargo, no nos parece probado que la se- 
mejanza tan notable que presenta este 
emblema cristiano con el swastika de 
los brahmanes y budistas, sea absolu- 
tamente casual. A nuestro parecer, 
estos dos signos, sin proceder precisa- 
mente uno de otro, y especialmente sin 
que tengan la misraa significaciOn, tie- 
nen igual origen, y su identidad es 
consecuencia, d la vez que prueba, de 
la unidad de raza de los pueblos en que 
se les halla. 

Puede verse en ello una especie de 
emblema caracteristico de la raza arya 
6 indo-germdnica, dla cualpertenecen 
casi todos los pueblos de Europa, lo 
mismo que los persas € indios. 

Es, efectivamente, de notar, que se 
le ha hallado en la mayor parte de es- 
los pueblos, y rara vez en otra parte. 
El misterioso swastika esf-t figurado 
en multitud de monumentos de la India. 
Ya lo estaba, como afirmala rnitologia 
India, en el barco de Rama, lo que prue¬ 
ba abundantemente que no es de origen 
griego. Ha sido hallado en Oriente, en 
los libros sagrados de los persas, y 
hasta en China y en el JapOn, en obje- 
tos introducidos por la civilizaciOn bii- 
dica; en Troya, en centenares de vasos 
Y fusayolos, recientemente exhumados 

107 
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nnr M Schliertiann de las ruinas de di 
?Lasifdadesprehist6ricaB4excep^ 

.Stnas.enParrosde«-^^^^ 

^tAr^^iArcMologie celtique et gau- 
Bertrana civilizaei6Ti,hel6m- 

cialmente en 

^ar^nBretanay en la Galia romana 

de Bearget; ea ^Hado 

antiguos ’j,.!- en Alema- 

descu- 

Sertos enKoenigswal^^sobre el^O^r, 
por dltimO ibasta^en^A^^ 

SzaS del 
premiers hommes, et 

“SrSreTie esta 

Sc^S'^mmala noe's pio- 
t6rmino, la cm » dicho, nna 

simple ^ e se la hallarla in- 

pues si no fnera asi se i 

dudablemente ^";l^Jtrenlaraza 

todo, ^aii^sVe tian sentido su 

arya 6 ^ ^^^ndo lugar, si en sn 

iBflnencia^E ^ bndista, pronto 

origen fud ^ queddse, sin 

perdid este ornamenta- 

dnda, en mero »0®<>^«*„ea-s y dpo- 

““erfue e » doclrina reUgiosa e.-a 
cas en , pnTrova, por 

absolntamenteignorada^enT ^y^ 

ej eraplo, y en emblem a 

velo, caracteri- 

raSr.ounap|gdn.s^od^ — 

"gittSn ha que'dade.por lo menos, 
muy dudosa. t^„ilazgo en mdrmo- 

rdr«presenUesdela^ 

sin duda “'f“j “ rrsumWdns* 
Sc'orfa? la cma del Salvador. Silos 


nrimeros crlstianos lo prefirleron en 
ocasionesd la 

queno entrdhasta el siglo V en eliKO 
piiblico y corriente, fnd, en par ■ 

^ue conjenia guiar la fe, deb.1 adn.^^de 
?os eatecdmenos y neditos, evitando 
hacerles ver enelsuplicio delos escla 

vofeltrono del Dios delos^^ 

fud tambidnporque convenia 
tar la opinidn, adoptando un simbolo 
qne tenia para los paganos muy ‘ij-^tinta 
significacidn qne para los fieles. No p 
otf arazdn los primeros ja 

nos tomaron de la antigua 

mucbosdesus personages, ^ntre otr 

Orfeo del cualhicieron la imagen aei 
Salvador. (Vease '1 
antiquiUs chritiennes del ^^^^e 
tigny, y en este Diccionario el articulo 

Cruz.) 


.y. 
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SYLLABXTS.-I. Falabra latina, de 
origen griego, qne significa indice e 
tabla de materias, de proposiciones, d 
nombres, etc. Su^so.muyfrecuenteea 
el lenguaje eclesidstico desde elRena 

SSto.sehahechofaniosode^avez 

cuando el Papa Pio f o[ciL- 
ciclica Quanta cura, del • ^ 

hre de 1864, una lista de 80 proposicm 
fes reprensibles, reunidas bajo este 

a,nlo: 

Sid% enlas hlodnciones co^«o™- | 
A fai Paoa Pio 1X„■ Como estas propo 

Hisssii 

el Pontiflcado violentas «cntmMCio j 
en medio de las cuales la palabra . 
s5iaT«”nsada sin co^eme-tto 

mente el °g“.5dica Quanta 

catdlico. Comencemo .E <,„idainei-'i 

«~SS=sl 

qne ba suscitado basta en , 

”Lu'dJfS?nrapdrrafos.«- 

iacionaUstas. El segundo, siete propo 
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siciones de los racionalistas modera- 
^ota relativa ^ los errores 
de A.^ Gtintlier. El tercero, cuatro pm- 
posiciones que expresan el indiferen- 
tismo y el latitudinarismo. El cnarto 
recuerda simplemente, sin enunciar 
proposiciones.-las condenaciones lan- 
zadas par Pi'o IX contra el socialismo, 

• el comunismo, las sociedades secretas 
las sociedades bxblicas y las sociedades 
c 6ricD liberales. El quinto contiene 
diecinueve proposiciones referentes d 
la Iglesia y sus derechos. El sexto, die- 
cisiete proposiciones tocantes d la so- 
ciedad wyil y ^ sus relaciones con la 
Iglesia. El sdptimo, nueye proposiciones 
sobre la moral natural y cristiana. El 
octavo, diez proposiciones acerca del 
matrimonio cristiano, y una nota sobre 
el celibato de los cl^rigos y el estado de 
virginidad. El noveno, dos proposicio¬ 
nes y una nota sobre el poder temporal 
de los Papas. El ddcimo y liltimo, cuatro 
proposiciones relativas al liberalismo 
moderno. 

Cada una de estas ochenta proposi- 
Clones va aconapaflada de una cita in- 
dicando en qu6 documentos y en qu6 
ftcha la condend Pio IX. De este mo- 
do el Syllab7fs, es a la vez, un resu- 
men, un meiyiorandum^ y tma lista de 
errores. 

En la Encfclica dque va unido, se ha- 
lan mencionadas y formalmente con- 
denadas, ya de nuevo, ya por priraera 
vez, una serie de propcfliciones, en su 
mayor parte andlogas d las del 
6/^5, mas nosotros habremos deocupar- 
nos Tinicamente en dstas* 

II. iSon condenables v estdn conde- 
nadas? 

Nadie duda que son: 
l-° Condenables en grados diversos 
y por distintas razones, siendo unas 
lornlalmente ateas <5 herdticas, cismd- 
ticas 6 subversivas de todo el orden so¬ 
cial y hasta civil, y siendo las demas 
solamente errdneas, falsas,temerarias, 
etcdtera. El Syllabus no indica estas 
calificaciones, dejando d los tedlogos 
el cuidado de determinarlas en caso de 
necesidad. 

2. Nadie duda tampoco que estas 
ochenta tesis no est6n condenadas, no 
s61o por los documentos anteriores en 
que figuraban, y que las habian repro- 
bado, sino tambidn por el hecho mismo 
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de la existencia del Syllabus y de su 
insercidn en este documento nuevo Su 
mismo tftulo ^Syllabus, que contiene 
los principales errores de nuestro tiem- 
po„, el cardcter manifiestamente con- 
denable de estos errores, las notas que 
se leen en4ospdrrafos 2.°, 4 .<>, 8.° v 9.® 
no permiten duda ninguna: es claro 
que se trata de una censura doctrinal, 
y el Pontifice entiende que reprueba 
errores, errores contempordneos, erro¬ 
res principales. 

iPero es seguramente el Papa quien 
habla y obra en este documento? Al- 
gunos catdlicos se han puesto d dudar- 
lo desde luego. Y, sin embargo, a) si 
esto ng hubiera sido un acto pontificio 
sino una supercheria de tedlogos 6 de 
canonistas, ielPapa no la hubiera so- 
lemnemente desenmascarado? b) Ade- 
mds, ihubiera dejado d su Secretario 
de Estado enviarlo ^todoslos Obispos, 
declarando que “el Soberano Pontifice 
habia querido que se redactase un Sv- 
llabus de estos errores„ para “que 
aquellos tuviesen d la vista todos los 
eirores y doctrinas perniciosas repro- 
badas y condenadas por 61?„ 
Reconocido, pues, este documento 
como aut6ntico y hecho por mandate 
pontificio, otros catelicos, v algunos 
hasta de elevada jerarquia, se negaron 
a ver en dl un acto directamente pon¬ 
tificio , inmediatameute emanado del 
Jr’apa, oficial, personal y directamente 
comunicado por 61 d la Iglesia, y tenien- 
do por tanto fuerza dogmdtica que obli- 
p d un acto de fe; asentando que basta 
recibirlo con obediencia, puesto que ha 
mdo hecho y enviado por orden del 
pero nada mds. 

En oposicidn con este sistema, .cuyo 
valor juzgaremos cuando entremos d 
examinar las objeciones, la inmensa 
mayona del episcopado, de los tedlo- 
gos y fieles respondian: 

J'L? J«nio 

ae 1867, en presencia de quinientos 
Ubispos confirmd solemnementela En- 
cichca Quanta cura y el Syllabus. 

• 2.° ElConcilio Vaticano,enla Cons- 
titucidn Dei Filius, recordando laobli- 
gaci6n de evitar los errores ya conde- 
nados por la Sede Apostelica, y sin 
cuidarse en modo alguno de ilustrar d 
los fieles acerca de la pretendida ca- 
rencia de valor del Syllabus, [ha mos- 
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tirado suficientemente que lo 
aocumerito verdadera y oficialment 

o' p^r lo demdsi el conjurito de he- 
cliosy circunstancias, considerados sin 
prevencidn, no permite sostener en es- 

ta materia la tesis 
En tal situ acidn se hallab an la 
cuandoel Papa Le6a Xin sucedid ^ 

Pfo IX V algnnas personas se pr g 

seria la actipid del nuevo 

Pontifice respecto d ®ste/amoso y tan 

disctitido acto de sn predecesor, ^ re 

n-'• Que, enun Breve de 28 de Agosto 
de l 87 Vsobre la traduGcidn francesa 
de las Obras de San Alfonso de Ligo- 
rk) Su Santidad babla de las “proposi- 

ciokes condenadas en el 

2.« One en 27 de Junio de 18^, otro 

Brev-e.dirigido alObispo 
declara “qne es raenester que los fieles 
J/an como regia de sus. 

V de sus actos, ooiuo norma de sus 

■mteniimientos y de 'f. 

trina de la Sede Apostdlica contenida 
en el Syllab^ls y otros documentos,, 

en la Enciclica 

-iro’ Dpi de l A de Noviembre de 18»o, 
Lefn X?S dice: “I IX ha censnrado 
ik mayor parte de las falsas opmiones 
qL comenzaban d adquirir mayor bo- 
Ja T en seguida Ha ordenado reumrlas 
Srl queten medio ^®-tnejant® 
Lcadenamiento del error, los catoli 
cos tuviesen una f 

.Smsiguikntk, I Syllabus, como ta^ 

conindependenciade los 

res de que es andlisis y sumario, es un 
Mlurrunto fontificio 

misma linea que los dem conde- 

Aea T pOn XIII: es un documento conae 
por mlsmo delos erreres; es 

iTregl. asl para los 

fem^por “fopT- 

detenerse alguien en 
nidn del Cardenal Newman y de Mon 
■sefior Bougaud. (Vdase de dste, Le 
•Christianisme et les temps pr sen 
libro IV, 3A parte, cap. IV.) 
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ni. Aqm se hacen dos series de ob- 
ieciones: unas son promovidas por ad- 
versarios de la Iglesia,.otras P®/ cat^ 
licos eruditos y sinceros; pero d to de 
proceder mas desembarazadamente^ 
permitasenos no hacer ®aso de esta 
doble procedencia y seguirlibremente 
el orden Idgico. 

1 o El Syllabus es el acto audaz y 
aoasionado de un enemigo irreconciliar 
X de la sociedad moderna; por consi- 
ffuiente, carece de valor. 

2 0 *Es una usurpacidn ilegibma d 
podei^spiritual respecto alpodertem- 

^*^ 30 ^ Es unreto solemne de la f® 7 ^® 
la supersticidn d la razdn y d la libre 

filosofia-os inismos no estdn 

acoirdes sobre el valor 

mento v los mds advertidos mtentan, 

sin rektoado, atenuar su lamentable 

^^5 «^° No es obra personal del Papa, m 
contieke una sola palabra de su mano, 
siendo asi que el Papa no P"®*^® confe 
rir su magisterio d otros, y nadie si 
61 tiene poder sobre nosotros. 

6 0 Esunmerotedlogoquienhasa- 

cado las proposiciones de documentos 

otoalS Vhaberias 
crito exacta y textualmente. No es, 

pues, mas qua un mediano rescan de 

las proposiciones antenormente con 

SrJdaly no un ^^d^n^e los actos 
pontificios que las ®®“d®naba, m sobie 
todo una condenacidn formal y n • 

7 o El Papa no lo ha inmediatamente 
dteigi^ a la Iglasia, no lo ha hacho 
Sar en el campo da Flora, y no lo ha 
tornado; luego no es obra infalibl . 

8 o El Paja lo ha hecho enviar por 

su Ministrode Negocios extranjOros, 
luego setrata deun documento (hpto 

mdtico, esto es todo, sin que apends se 

Sevniadeclrqueestoseaunacto 

^*9 ^^Contiene muchas materias acar- 
ca de las cuales la Iglasiano as inMn 
bla.por ejemplo, cuashones da disc 

nlinaYPiititosnorevelados. _ . 

^ 10 . No tiene, pues, 
si mismo, sino tan s61o VOtJosdoc^^ 
mentos d que se refiere, y por habers 
remitido de orden d®! 
suficiente que lo recibamos con 

timiento de obediencia, aunque no 
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ffe, que el poder directivo del Papa me- 
rece por parte de los buenos catdlicos. 

IV. Solucionesi'*'; 

1-*'’ El Syllabus fae un acto val^roso, 
si, pero apastonado, "lio. Habia sido re- 
flesioaado mucho tiempo antes, y fue- 
ron consultados d este respecto mu- 
chos Obispos distinguidos por su saber 
y prudencia; Pio IX, cuyo advenimien- 
to habia -sido calurosamente aclamado 
por el liberalismo, no era nn mantene- 
dor fanatico del antiguo rdgimen. Su 
deber de Supremo Pastor y Doctor 
le hizo obrar. Por lo demds, de segui- 
da veremos cdnio el sabio y pacifico 
Ledn XIII ha aceptado con toda clari- 
dad la responsabilidad de aquella de¬ 
ter min acidn. 

2.®' Muchas proposiciones del 
6 ms conciernenrealmente & los dere- 
chos, d los deberes y al ejercicio. del 
poder temporal; pero esta intervencidn 
de la Santa Sede es perfectaraente le- 
gitima, motivada como se halla por el 
cardcter mixto de las teorias condena- 
das, y por las enseflanzas que en con- 
tra de dstas la revelacidn contiene. 
f 3.®' Si la fe esta aqui en oposicidn 
con la razdn, trdtase de una fe ilumi- 
riada de lo alto, y que reprueba los ex- 
travios de una razdn descaminada; es 
la fe que combate los prejuicios y las 
supersticiones de una filosoffa comple- 
tamente ciega. 

4.^ Ningiin catdlico sincero desco- 
noce el valor del Syllabiis desde que 
su autenticidad ha sidO comprobada. 
Las vacilaciones tan sdlo se han pro- 
ducido tocante algrado y condicidn de 
dicho valor. ^El Syllabus no era mds 
que un resumen oficioso de proposicio¬ 
nes condenadas, <5 era una nueva con- 
deriacidn oficial de estos errores? Esta 
era la cuestidn. La solucidn propuesta 
por algunos catdlicos, atentos dno asus- 
tar demasiado d sus contempordneos, 
se resiente de esta solicitud; pero ja- 
rads han sostenido ni excusado ni una 
sola de las proposiciones censuradas. 
Poi tanto, la discusidn entre ellos yla 
raayoria de los tedlogos vei'saba sobre 
una cuestidn de forma mds bien que de 
fondo. Hoy estas divergencias han ce- 
sado; y hasta escritores extraftos d 
nuestras creencias comienzan d reco- 
nocer la conveniencia y oportunidad 
del acto pontificio. 
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o.®’ Seguramente, el magisterio_ gp- 
premo es personal en los' sucesores d.e 
San Pedro, quienes no pueden delegar- 
lo; mas pueden muy bien hacer prepa- 
rar, componer y redactar por otros los 
documentos que luego han de investir 
con su sancidn; y claro estd que, en es¬ 
te caso, ellos son los que ejercen su po¬ 
der s^bre nosotros. Notemos todavia 
que tambidn pueden dar y dan, en efec- 
to, d sus representantes, por ejemplo, 
d las Congregaciones romanas^ el po¬ 
der de obligarnos en conciencia, no in- 
dudablemente d un acto de fe, pero si 
d uno de sumisidn interna y de concien¬ 
cia; por consiguiente, no hay exactitud 
en decir, como se ha hecho en esta dis¬ 
cusidn, que sdlo el Papa tiene poder 
sobre nosotros. Mas pasemos adelante. 

6. ® Poco importa que las proposicio¬ 
nes del Syllabus no estdn textual y li- 
teralmente conformes con las que ha- 
bian sido reprobadas en documentos 
anteriores.Enefecto, ^ISyllabus es por 
si mismo una condenacidn que afecta 
formalmente dla tesis que contiene, ta¬ 
les como son textual y literalmente; 
ademds, afirma, por las citas que hace, 
la identidad substancial de unas y otras; 
no es, pues, como algunos han creido, 
un resumen de proposiciones censura¬ 
das, sino una nueva censura de estas 
antiguas proposiciones, y una confir- 
macidn de su condenacidn precedente. 

7. ® Se ha creido, sin razdn, que un 
acto doctrinal del Papa no es vdlldo 
si no se ha fijado en ciertos parajes de 
Roma, si el original no ha sido firmado 
personalmente por el Papa, y si su no- 
tificacidn no se ha hecho d los fieles, asi 
como al episcopado; pero estas son 
condiclones enteramente accidentales 
y que en ningiin modo pueden impedir 
el ejercicio del magistfrio apostdlico. 
Asi piensan los mds autox'izados tedlp- 
gos, y todos estos escriipulos deben 
desaparecer ante las declaraciones de 
Ledn XIII. 

» 8.® Lo mismo dire del envio por con- 
ducto de la Secretaria de Estadq: el 
Papa se sirve de estos medios cuahdo 
los estima oportunos, y nosotros, desde 
que conocemos con certezalo que quie- 
re enseflarnos, tenemos que aceptarlo- 
con tpda rectitud y sencillez. 

9.®' Es un error creer quela Igiesia 
no es infalible mds que en sus defini- 


SYLLABUS 
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clones de artlculos de fe, y en verdad 
que nos sorprende qne en esto hayan 
caldo algunos tedlogos. Tambien es 
error creer que los defensores del Sy¬ 
llabus pretenden expresamente que 
sus 80 proposiciones estdn todas conde- 
nadas infaliblemente; pues se contentan 
con decir, en compailia de Le6n AlU, 
qne el acto de Pio IX es una regia se- 
o-ura para las inteligencias y para las 


SYLLABUS 

la forma precisa que les da ^endria 
esta importancia, aun cuando las bO 
proposiciones no bubieran sido con an- 
terioridad condenadas; su autondad se 
affrega d la de los documentos anterio, 
res d que se remite. No es, por tanto- 
solamente un acto del poder directivo, 
sino del poder doctrinal del Papa, y 
merece de parte nuestra diferente obe- 
diencia y respeto de los que debemos 


?bras de los catdlicos, sin que les hay a 
parecido todavia necesario un examen 
minucioso de todas las consecuencias 

de esta declaracidn. 

10. El Syllabus, digdmoslo por ulti¬ 
ma vez, tiene su propio valor doctrinal, 
constituye una condenacidn especial 
de las proposiciones que contiene,y, en 


& las sentencias pontificias en materia 
civil, beneficial 6 criminal. Tiene dere- 
cho d nuestra obediencia intelectual. 

(Cf. Rinaldi, II valore del Sillabo; 
Ruffoni, n Sillabo e la regola di fede; 
L. Salem^er, Theses (Insulenses) ad 
■brolytatum, etc.) 

^ Dr. J. D. 
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TABBItNACULO.-Fu6 el Tabernd- 
culo el templo provisional de losHe- 
breos desde los tiempos de Moisds has- 
ta los de Salomdn, construido por man- 
■dato de Dios (Ex. XXX, 8), segdn el 
raodelo que did el mismo Dios d. los Is- 
raelitas (XXVI). “Era—dice Mr. Vi- 
gouroux—una tienda semejante A las 
tiendas de lujo de los jefes ndmadas, 
con la diferencia que en dl las colgadu- 
ras estaban sostenidas por una arma- 
dura formada de 48 vigas de madera de 
sethin 6 acacia, que le daban mayor so- 
lidez.„ La manera de estar construido 
el Taberndculo, pei'mitia transportarlo 
fdcilmente de un lugar d otro. Asi, los 
Hebreos siempre le llevaron consigo d 
travds del desierto, y despuds estuvo 
en varias ciudades de Palestina. El 
Taberndculo era uno solo, como una 
sola era el area que contenia, y uno 
solo el Dios que se adoraba en dl. Es- 
taba prohibido & los hebreos, so pena 
■de muerte, hacer sacrificios A Dios en 
etro lugar fuera del atrio que prece- 
dia alTaberndculo propiamente dicho 
(Lev., XVII, 4). Estas son lasnoticias 
que acerca del Taberndculo nos da la 
historia del pueblo hebreo, segunsere- 
here en la Sagrada Biblia, las cuales 
ban sido puestas en tela de juicio, <5 
mis bien excluidas del dominio de los 
heches histdricos por la critica de los 


racionalistas modernos. Para ellos, la 
existencia de un Taberniculo linico, 
asi como la de una sola area (vdase este 
articulo), es pura leyenda; y la verdad 
que hubo entre los hebreos muchos 
santuarios, y por consiguiente muchos 
taberniculos 6- templos. El que se ve- 
neraba como del tiempo de Moisds en 
la dpoca de Salomdn en la ciudad de 
Gabadn sdlo puede ser considerado 
como una reliquia sin autenticidad al- 
guna„.—No hay para qud detenernos 
aqui i refutar parte por parte este sis- 
tema: hemos demostrado que no puede 
admitirse la existencia de muchos san¬ 
tuarios entre los hebreos, ni por consi¬ 
guiente la de muchos Taberniculos 
(Vdase Santuario y Area de la alian- 
sa). Ldase atentamente la historia del 
pueblo de Dios desde el fixodo hasta la 
construccion del Templo, yse veri que 
siempre se cita en ella el Taberniculo, 
pero un Taberniculo siempre unico; se 
veri que durante un largo periodo, el 
de los jueces, fue siempre uno mismo el 
lugar del Taberniculo, y como el cora- 
z6n del pueblo hebreo, donde sereunia 
para ofrecer i Dios sacrificio y para 
tratar de los asuntos de interds gene¬ 
ral. Por la separacidn del area y del 
Taberniculo en la dpoca de Eli, credse 
un nuevo estado de cosas, del cual en 
otro lugar hemos hablado, procuran- 
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1 /^TTio- ^ ^ En ella se citan como floreciea 

do d^ribirlo y ' tes ciiidades que yaraucho tiempo an- 

se Santuario)..'Bsta. separaci6n di - Moists no existfan. H6 aqniun 

gar. - nvrestro sento « ^“^“deSi.o: haWdndo de Resea. 
si6n en el pueblo,’ de f ® . A tor de la tabla la llama gran cm- 

la relajaci6n, tolerada poi Dio , ^ _ nerd en la 6poca de Moi- 

ley relativa S la aaidad dd aaat^io. f „ Resen an 

tiro Canada fad coastnado el tamjdo y Je sa momeatn- 

de Salomdn. el fovisional dej .. „osperidad habla caldo en olvido. 

eiistir, y el taberndcalo de Md ' Leios de atribair la composicidn de 
cnal sustituyd aqn^l, ^ tabla d dpocas posteriores-d Moi- 

ser. i.Snbsisti6, sin embarg , pues, que referirla d tiempos- 

dpoca de la ruina delreino. como leli- 

quia y recnerdo ^ El argumento de que se valian los ra- 

No lo sabemos; creemos, ®^J » ’ Honalistas no era otro sino la imposi- 

como 10 mis oo^orme con el erdey cm Ics „„obres coao- 

tablecido por Dios, que .^jos con los nombres hebreos; pero 

para quitar d los ^ ° t er boy dia, despuds de los descubrimientos 

violar la ley que les man^ba m Jdernos ha desaparecido en gran 

sino un solo santuario. Caieciend y asctT riificultad. Tal es el acuerdo 

de significacidn, desapareci6 cnan o e P^ epiWafia eo-ipcia con el G^nesisv 
Temilo fad coastraldo, como las som- ^Ebers se ba visto 

■>ras desaparecen d la venida de la au qu _^ ^or'i?irar one 

, . __T'r7*M*;f>.Viff0U- 




qne el racionauatc*. -- 

forzado d reconocerlo y ^ 
el*autor biblico ha tornado del Egipto 
los elementos de su trabajo. Citemos- 
algunos ejemplos; segdn la Biblia, los- 
descendientes de G/iam fueron los po- 
bladores de Egipto; .ahora bien, los 
egipcios designan ® 

valle del NHo con el nombre de 


bras desaparecen a icx v - 

rora.-V6aselapalabra J^mp/a.Vigou- 

toMX,Manuel bibl., tomo I, n. 383, Clair, 

Les Rots (Bible de Lethielleurs), pas- 

DUPLESST. 

tabla BTSO&RAI’ICA.-Ddse es- .... 

te nombre al capitulo X del Gendsis concnerdan el Chus biblico 

qne traza el cuadro de la S |r«s egipcio. el Phut del Gdne- 

de los pueblos primitivos sobre la ti ^ los monumen- 

rra. Son tantas las dificultades esta delaBiblia con los RtH- 

tabla ofrece, que siempre ha causado ^uitennu dela egiptologia. 

temor d los comentaristas y siempi e ^^^^^lidnla asiriologia da muchaluz 

hasidomirada \os sobre este punto. Lejos de ignorarse 

por los escritores racionalistas los s ^es el significado de tal 6 cual 

Lales ban fijado en la dpoca de los cindad, es posible determi- 

Reyes, y aun despuds, el tiempo en q luo-ar donde estaban situadas 

fj compuesta. Estamos de acuerdo nai el iu^a _ -- 

__ 4 -r-v i^-rf^ATn ni^ one 


ine compucDucx. - 

con ellos en cuanto que creeinos q 
no fud toda ella compuesta por Moisds, 
si bien fundamos esta opinidn en razo- 
nes contrarias d las que ellos alegan. 
La tabla etnogrdfica es anterior d Moi- 

s “s. ea cuaamalfoado; MoisCs no hmo 
probablemente otra cosa q^e darle au- 
toridad al incluirla en su libro. En 
efecto; 


■nar ei iuiiai -- 

muchas ciudades. Asi se ha identifica- 
do d Resen con Larisa, d Ai ac con Oi 
choe, d Chald 6 Kalach con ^lmrud, y 
se ha concordado d ciertos nombres de 
la Biblia con otros asirios: ^ , por 

eiemplo, con los Gimirai, d Tubal co.i 
los Tabali, d Mosoch con los Muski, a. 
Senaar con Sinuir, ^^osKetteen^ c^ 
los Ham, y al -mb- hebreo de o 


JL1U.CXW. *- ^Qg Jjiaui, V Ai - 

ecto; , T^nf^hlns e<npcios, Misraim, con su nombre ^1- 

1.0 En la enumeracidn de pueblo ? Por ultimo, los descubii- 

qne en ella se hace, el ®® ,^ mientos confirman el hecho importantc 

dea; si la tabla datara s61o J^®“P indicado en el Gdnesis cuando d prop6- 
de Moisds, seria el centre la Pales Nemrod habla de que laraza de 

6 el Egipto. ■ . , . ' . rviam fad la primera que se aparto ae 

2.° La distribucidn de pueblos indi- g-dnero humano y fundd las 

cada en la tabla se habia a^^®—J primeras monarquias, y que esta po- 
en muGhos puntos en tiempo de Moisds. pnm 
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tencia ehamita se extendi<5 Sur S Nor¬ 
te,desde Babilonia hasta Ninive. Entre 
otras pruebas, Place da la siguiente; los 
ninivitas , tenian piedra de construc- 
ci6n, y sin embargo, construfan los edi- 
•ficios conareilla; porque en esto, coino 
en otras muchas cosas, seguian los 
usos de Babilonia, donde, d falta de 
piedra, se veian precisados d bacer 
uso de la tierra en las construcciones. 
En suma, los descubrimientos positi- 
vos de la ciencia estdn plenamente de 
acuerdo con el texto biblico (F. Lenor- 
mant). 

Terminaremos diciendo algunas pa- 
labras acerca de otras dificultades me- 
nos importantes: 

1. ^ iDe ddnde proceden los numero- 
sos pueblos no mencionados en esta ta- 
bla, en que s61o se indica la descenden- 
cia de los tres limcos- hijos de No6?— 
A esto decim^s que No6 pudo haber 
tenido otros hijos ademds de Chant y 
Jafet; jrestos, d su vez, otros ademds 
de los que se indican en el capitulo X 
del Genesis. Esta hipdtesis, que el mis- 
mo Genesis (XI, 11) nos'sugiererespec- 
to de Sem, puede extenderse d sus 
hermanps. Finalmente, en el tiempo 
que media entre el diluvio y Babel pu- 
dieron algunas familias apartarse del 
tronco comiin. Esta hipdtesis de Le- 
normant no se opone en cosa alguna d 
la Biblia. 

2. ° Hevila, Sava, etc., se citan 
unas veces como hi] os de Cham,y otras 
como descendientes de Sem. La res. 
puesta es fdcil: siempre ha habido per¬ 
sonas diversas conocidas con el mismo 
nombre. 

3. ° V6ase en la palabra Phaley la 
solucidn d una dificultad sobre el ver- 
siculo 25. 

Paramds detalles, vdase Vigouroux, 
Bible et diconvertesmodernes, tomo I.; 
F. Lenormant, Origines de Vhist. de la 
Biblej tomo II; Kittim, en la Revue des 
quest, hist.., Julio, 1883; Schsebel, Au¬ 
thenticity moscCique dela Gen^sse dans 
les Annales de Philos, chret., fdv.l8S9. 

TEATROS. I.—^Bajo este nombre se 
entiente en este lugar toda representa- 
cidn cdmica. 6 dramdtica, ya sea muda, 
ya hablada 6 cantada. —i Cudl es acer¬ 
ca de este punto la doctrina catdlica?' 
Tomaremos la respuesta dtal pregunta 


de los dos autores en quienes principal- 
mente estdn personificadas la teologia 
especulativa y la teologia prdctica. 

1. ° El teatro de suyo no es ilicito, 
segdn Santo Tomds; seria ilicito en el 
momento en que en las palabras de la 
representacidn, 6 con ocasidn de algu¬ 
na circunstancia nacida de la costum- 
bre 6 del tiempo 6 lugar que se hace, 
hubiera alguna cosa contraria d la vir- 
tud. Siguese de aqui que no es cosa ili- 
cita el tomar parte en representaciones 
teatrales como actor 6 como especta- 
dor, y que los espectadores pueden li- 
citamente subvencionar d los autores, 
con tal que no hagan gastos excesivos, 
ni den pdbulo a los abusos {Sum. TheGl., 
2.^ 2.“, qu. 168, a. 3, ad. 3."™). 

2. ° Pero si, en efecto, el teatro os 
ofrece un deleite inmoral, no podrdis 
concurrir d dl en pos de ese deleite sin 
cometer pecado grave. Cuando, d pe- 
sar de no ser francamente obscena la 
representacidn, es, sin embargo, para 
vosotros ocasidn prdxima de pecadd 
mortal, deberdis absteneros de concu¬ 
rrir al teatro. Por otra parte, estdis 
obligados a absteneros de toda suerte 
de pecados veniales que, pbr curiosi- 
dad, frivolidad y ligereza se cometen 
frecuentemente en el teatro. 

Tal es la doctrina de San Alfonso de 
Ligorio. ( Theol. moralis, de VI prae- 
cepto, mim. 472). 

II. Desde el punto de vista prdctico, 
y, sobre todo, considerando al teatro 
como lo consideran los autores, actores 
y espectadores paganos, los Padres de 
la Iglesia hablaron de 61 con elocuente 
horror, y muchos Concilios provincia- 
les, cuyas disposiciones transcendieron 
aundlasleyes civiles, lo prohibieron 
bajo severisimas penas. El Derecho ca- 
nonico prohibe hoy dia la asistencia de 
los eclesidsticos d las representaciones 
teatrales; y la profesidn de actor puede 
ser d veces tan evidente y notoriamen- 
te infame, que constituyairregularidad 
para recibir las drdenes sagradas. Td- 
davia ha mostrado mayor severidad la 
Iglesia en Francia: sus rituales, citados 
por Bosuet y por otros tedlogos france- 
ses en las obras que escribieron contra 
la comedia, negaban los Sacramentos 
en vida y a la hora de la muerte d los 
cdmicos que no quisieran renunciar d 
su profesidn, y, por consiguiente, les 
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negaban asimismo la sepultura ecle- 
si^stica. Sin embargo, este rigor no se 
ha sostenido siempre , ni aun en Paris 
en elsiglo XVII, cuando las elocuentes 
voces de Bosuet, de Bourdalue y de 
Massillon tronaban contra la comedia 
con mayor energia. 

III. Lasobjecionesmdscomunes que 
se ban presentado contra la Iglesia en 
esta materia, son las siguientes: 

1. “ Si fuera escuchada la Iglesia en 
este punto, no habria en el mundo dis- 
tracciones ni recreo alguno. 

2. ''' Quedaria suprimida una de las 
manifestaciones mds esplendidas de la 
Uteratura, y destruidas las mas hermo- 
sas creaciones del ingenio humano. 

3. ’^ El teatro es escuela de sabiduria 
y de virtud; la tragedia es religiosa 
por su origen y por su caracter; la co¬ 
media fustiga las costumbres validndo- 
se del ridiculo. 

4. ’^ La excomunidn lanzada contra 
los autores cdmicos, especialmente con¬ 
tra Molifere y su Tartiife, fu6 un enor- 
me abuso de poder, que did por resul- 
tado agravarlasituaci6n,ya comprome- 
tida, de la-Iglesia catolica en Francia. 

5. ''* Finalmente, la victoria ha que- 
dado en favor del teatro y delbuen sen- 
tido, y la Iglesia se ha visto obligada a 
decidirse en su favor. 

IV. Conviene notar aqui, antes de 
responder a estas objeciones, que la 
Iglesia no es responsable de las exage- 
raciones relativas a los principios 6 a 
la conducta, que puedan hallarse en 
ciertas didcesis y en ciei'tas epocas. El 
celo de los elocuentes oradores del si- 
gio XVII pudo ciertamente exceder los 
limites de la prudencia romana. Los ar- 
dores del jansenismo parisiense con- 
tribuyeron ciertamente a dar ma 5 mr 
ardor a la batalla que se libraba entre 
el pulpito y el teatro. Pero la autoridad 
soberana de los Pontifices no debe ser 
traida en apoyo de esta causa. Esta ob- 
servacion general la veremos confir- 
mada en cada una de las respuestas que 
han de darse a las anteriores objecio¬ 
nes. 

1.*^ La doctrina de Santo Tomas arri- 
ba expuesta, muestra bien a las claras 
que la Iglesia admite los recreos y di- 
versiones, aun los que el teatro ofrece, 
con la condicion a todas luces legitima 
de que sean respetados en ellas los de- 


rechos de Dios y de la razon. El mismo 
Moliere, en el prefacio de su Tartufe- 
invoca en su favor la autoridad de al- 
gunos Padres de la Iglesia, y Bosuet, 
&r\.\a.s Aldximas y reflexiones sohre la 
coniedia^ no logra disimular las dificul- 
tades que le oponen en la defensa de su 
tesis, algun tanto apasionada.los textos 
del Doctor Angelico y de algunos Pa¬ 
dres griegos. 

2. ‘'- De ningiin modo, la Iglesia no 
destruiria el teatro ni aniquilaria el ge- 
nero dramutico. Ella ha contribuido a 
salvarlas obras de los autores tragicos 
y cdraicos de la antigiiedad; ha permi- 
tido que en la Edad Media una religio¬ 
sa, Ho.switha, escribieracomposiciones 
dramaticas, y que se representarar. 
misterios y obras morales en las mis- 
mas catedrales, y, despues del Renaci- 
miento, no ha prohibido la representa- 
cion de ciertas obras en las iglesias de 
los colegios. 'Dictionaire de Droit ca,- 
nonique, vease Comedic y el prefacio 
ya citado de Moliere.) 

3. ^ El teatro podria y deberia ser es¬ 
cuela de buenas costumbres: pei'O est:: 
escuela, expuesta siempre a multitud de 
abuses, esta de tal manera concurrida 
desde la antiguedad, en la Edad Media, 
y, sobre todo, en los tiempos modernos, 
que casi no se hallan en. ella la sabidu¬ 
ria y la virtud, 6 si, por ventura se ha¬ 
llan, es al lado de pesimas companias. 
las cuales ejercen, por desgracia, in- 
liuencia sobre los espectadores, come 
ha demostrado admirablemente Bosue: 
en sus Mdximas. De aqui las protestas 
de los Padres y de los escintores ecle- 
siasticos contra el teatro. 

4. “ El antiguo rigor de la Iglesia de 
Francia contra los autores dramaticos 
nos parece algiin tanto desmedido, y 
en este punto como en todos los demas 
se ha obrado bien aceptando las ideas 
de Roma. .Sin embargo, cuando se des. 
cribe minuciosamente el genero de vida 
disoluta y escandalosa de los autores 
cdmicos del tiempo de Moliere, y, per 
ejemplo, de este celebre escritor. s; 
comprenden las medidas adoptadas co:‘. 
tra semejantes desordenes por los Pe- 
refixe y los Bossuet. Esto no obstante 
Moliere fue admitido poco tiempo anter 
de su muerte como padrino en la igle 
■sia del Salvador, y celebro la Pascu-. 
en .San German, segun el memorial d:- 
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1? ou. viuua, la Ke- 

j art. Ell su agom'a fud asistido por dos 

riosdT?® Caridad, y silos Vica- 

nos de San Eustaquio se negaron se- 
^lin.se dice, S adininistrarle los dltimos 
sacramentos, otro sacerdote acudid 
aT^qneyatarde, i sulecho de muerte! 

SeSfJ® la demanda 

pt^esentada por su viuda, deseosa de 
que se le hicieran funerales religiosos 
el cementerio de San 
sin pompa alguna, dada su 

s^sHM 1 y la sedicidn qne 

teSffn ^ creencia de que podia ser en- 
ceremonias de la Igle- 
Ma El mismo Molifere se lisonjea en el 

IF dehaberrecibido 

I distinciones del Legado y de los Prela- 
I? dos, no nos estraiiaria que esto fuera 

^ZTl ^ ^ Nunciatura, menos 

hostil bacia, dl que el Arzobispo, que 
habia prohibido aquella obra so pena 
de excomunidn, hubiera parecido exce- 
f Proceder de Mon- 

* T i^osenistas 

no aludidos en dicba obra, sdlo encon- 

traron en ellaniotiyos .de aplauso. En 
o o caso, estos detalles muestran que 

Mohfere no fue tratado por la Iglesia 

severidad que es 
as^to de tan frecuentes declamacio- 

ti .tZ' qne la causa de la Reil¬ 

ly gion ha padecido con motivo de este 

^tri- 

^ Iglesia romana. 

n, ha declarado 

paitidaria del teatro moderno, comba- 
nendo, segdn los principios de Santo 
^ ; Tomdsy de San Alfonso Ligorio los 
1 abuses de la comedia y aun 

j de la tragedia; y si no clama tan alto 
|Comootras veces contra'los esednda- 
.|los, es porque han Jlegado los tiempos 
pnqueseha cumplido conexcesolapro- 
|*ecia hecha hace mds de un siglo por 
^fBergiei (Dice, de Tkeologie, v6ase 

■i^pectacles)-. “La victoria se ha decidi- 
en favni- _, 


ino parte esencial de la educacion de 
lajuyentud.„ 

Siipuestosemejantemodo de ser, icd- 
mo podrian los contempordneos sopor- 
tar las vehementes palabras de Bour- 
dalue y de Bosuet? Verdad es que aun 
los penodistas revolucionarios, quie- 
nes, como es sabido, son los que con 
mds benevolencia juzgan la asistencia 
d los teatros, se encargan de protestar 
endrgicamente contra la increible y es- 
pantosa inmoralidad de muchos de los 
que sostienen, fomentan y frecuentan 
este gdnero de establecimientos. 

Gury, Ballerini, A. Cir- 
Ih, Berardi, Lehmkuhl, Marc, y otros 
moralistas contepipordneos: A. Cha- 
raux, Moliere, etc.) 

Dr. J. Didiot. 


A ' — oc ua aeciQi- 

go en favor de los poetas y de los acto- 
■ res„. 

l- sA juzgar por la . consideracidn de 
^ne gozan, es de esperar que veamos 
leoncederseles cartas de noUesa para 
^onsolarlos del sello de infamiaqueles 
pabianimpreso lasleyes romanas ylos 
^nones de la Iglesia. Desde ahora el 
g;ecuentar los teatros se considera en- 
p'elos Uaraados hombres hour ados co- 


TEMPLO.— Desde el punto de vista 
arqueoldgico, el Templo de Jerusal6n 
ha sido objeto en nuestros dias de pro- 
fundas e interesantes investigaeiones 
las cuales pueden verse en la obra de 
M. Vigouroux La Bibliay los descubri- 
mtentos, tomo II. Desde el punto de vis¬ 
ta apologdtico, s61o nos detendremos 
en refutar una objecidn, mdsespeciosa 
que fundada, d que han dado ocasidn 
los estudios arqueoldgicos; “Notables, 
se dice, son las semejanzas que hay en- 
tre el Teniplo de Jerusaldn y los tem- 
plos egipcios; no es, pues, precise re- 
curnr, fundados en la Biblia, d la pala- 
bra divina para explicar la construc- 
cidn del Taberndculo y despuds la del 
Templo; que era en conjuntounarepro- 
duccibn del Tabern^culo en mayores 
groporciones: los hebreos tomaron de 
Egipto, durante su permanencia en es- 
ta regi6n, las nociones artfsticas y re- 
lig'iosas de las cuales habfa de resultar 
la construccidn del Taberndculo y del 
Templo, tal como en efecto fueron des- 
pu6s constrm'dos.„ A dos puntos se re¬ 
duce este argumento: d una seraejanza 
de hecho entre los templos hebreo y 
egipcio, y d la deduccidn que de aquf 
se saca respecto del andlisis de las dos 
religiones; 

lv° Es cosa generalmente admitida 
hoy dia que el Templo de Jerusaldn re- 
cordaba en su conjunto los templos de 
Dg'ipto. Ti es eran, en efecto, sus partes 
esenciales: el vestibulo, el Santo y el 
Santo de los Santos. Aunque estas tres 
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partes eran del mismo anclio, el largo, 
y sobre todo la altura, eran muy dife- 
rentes en cada una de ellas: la fachada 
deltemplodabaaccesoal vestibulo, que 
tenia veinte codos de largo, diez de 
ancho y sesenta de alto; del vestibulo 
se pasaba alSanto, que media cuarenta 
codos de ancho y no mds que treinta 
de altura; y,finalmente, detras del San¬ 
to estaba el Santo de los Santos, que 
sdlo tenia veinte codos de altura por 
otros tantos de ancho y de largo.'La al¬ 
tura del vestibulo era, pues, doble de 
la del Santo, y ti'iple de la del Santo de 
los Santos, cardcter particular que se 
ha visto asimismo en los templos egip- 
cios (Karnak, Louqsor, etc). Otra se- 
mejahza consiste en la existencia de 
celdillas adosadas d la parte exterior 
de losmuros del {.Santo y.Santo de 

los Santos,). Pero aunque el plan gene- 
I'al del tempio de TerusalSn era el mis¬ 
mo que el de los templos egipcios, ha- 
bia, sin embargo, muchas diferencias 
en los detalles; en Egipto, por ejemplo, 
la parte que rodeaba las camaras late- 
rales estaba formada por una calzada, 
mientras que en Jerusalen tenia tres 
pisos sobrepuestos; ademas, el mobilia- 
rio del templo de j'ehova era mus^ di- 
t'erente del de los templo.s de los falsos 
dioses; y, por ultimo, el objetoa que es¬ 
taba destinado el templo de Jerusalen j 
la naturaleza del culto que se daba al 
Seiior en 61, imprimian a este templo 
un caracter muy diferente del de los 
templos egipcios. 

2.''’ La analogia que se advierte en- 
tre el templo de Jerusalenylostemplos 
de Egipto se explica mux" bien sin ne- 
cesidad de invocar analogias entre una 
y otra religion, lo que no hay razon al- 
guna para suponer. Habiendo estable- 
cido Dios a su pueblo en la tierra de 
Egipto, -mo pudieron, por ejemplo, los 
hebreos destinar al culto de Jehova 
el templo de Khons en Ivarna,k, que 
existia antes que el templo de Jerusa¬ 
len? En este supuesto, a nadie se le ocu- 
rrira hacer cargos :i los hebreos por 
que entre su templo y los de los egip¬ 
cios hubiera analogias y semejanzas, 
que serial! mas completas que aquellas 
cuya existencia hemos podido nosotros 
comprobar; el pueblo de Dios habria 
consagrado el templo que ya existia al 
culto de Jehova, habria borrado de el. 


42' ■ 

todos los signos idolatricos, y le habr; • 
dotado de los objetos necesarios p..- 
ra el culto, cuyo uso y forma ha.bia 
sido ordenados por el mismo Dios. E" 
realidad las cosas no sucedieron asi. 
pero sucedieron de un modo igualme" • 
te legitimo: en la tierra de Canaan r.' 
habia templos tan suntuosos comolcs 
de Egipto. Habiendo de construir u-. 
templo los hebreos iqu6 hizo Salomor.l- 
Este Rex' quiso, sin duda porque Die ■: 
se lo habia ordenado (.Sap. IX, 8), que 
el templo fuese una reproduccion er 
dobles proporciones deltabernacuio de 
Moises. Este labermlculo, cuyorlr. t 
habia sido dado por el mismo Di.os,er . 
semejante aide los monumentosrelig;' 
SOS que los hebreos tenian a la vist 
por otra parte,la ejecucion de las obr - 
del templo fue confiada a arquitect ' - 
lenicios, quienes habian tornado de ;' - 
egipcios sus reglas de arquitectur; 
luego tod as las cosas concurrieron p- 
ra que el templo de Jerusaldn fuera e •. 
la parte exterior una especie de repr: ■ 
duccidn de los templos egipcios. Todri 
las censuras de la critica pueden, pue- 
resumirse en esta: “Dios hizo mat cr 
ordenar la reconstruccidn del temp': 
segun el modelo de los egipcios... 
mas bien, pues nadie se atreve a pr 
ferir semejante blasfemia, los racior. 
listas deducen de sus observacior.:- 
que Dios no intervino en la constru: 
cion del tabernaculo,y que los hebrec - 
siguiendo su propio designio. lo cor.- 
truyeron segun el modelo de los ter ■ 
plos de Egipto. Xo creemos necesar. 
detenernos d refutar esta conclusi 
que los criticos s61o pueden dar co u 
hipdtesis, y que como tal no puede su' 
sistir en contra de la afirmacion c': 
traria hecha por un libro historico. 

Limitemonos, pues, a hacer la s 
guiente observacion; “Asi como el cr - 
tianismo acepto algunos u.sos pagan 
buenos en si mismos y los purilio: 
tr-ansiiguro, asi tambien el mosafsr 
tomo algunas cosas de Egipto, per:- 
tomarlas. las despojo de su ve.stidr: 
pagan a santilico los uses anliu : 

imprimiendoles el sello de! mon::e - 
mo... (Vease Vigoroux, obra cita:. 
Esta observacion que ya sehizo a' 
tar del Area y de la Circimcision, e:: - 
tera, tiene cabida tambien en este 
gar; losmuros del templo de Jeru-' r 
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fueron, si se quiere, e^pcios; pero el 
templo fu6 verdaderamente hebreo, 
pues por lo que contenfa, y, sobre todo, 
par lo que no contenia, por los ritos 
qne en 61 se celebraban, por los himnos 
qpe allf se cantaban, proclamaba la 
nnidad, la soberania absoluta,la espiri- 
tualidad de Dios, mientras que todo lo 
que habfa. en los templos egipcios de- 
mostrabala idolatria de los que concu- 
rrian d ellos a ofrecer sacrificios y ora- 
ciones. CV6ase M. de Vogue, Templo de 
Jerusal^n, Vigouroux. Bible et dicou- 
vertes, tomo III). 

P. Guilleux. 

TEMPLARIOS {Abolicidn de los) Y 
OLEMBNTE V. — iPuede ser acusado 
Clemente V de complicidad d.cobardfa 
en la cuestidn de los Templarios? Esta 
cuestidn es tantomds interesante,cuan- 
to que se refiere d un Papa en cierto 
modo prisionero del acusador de los 
Templarios, y al Pontificado en uno de 
los momentos en que padecid eclipse y 
decadencia. 

Refiere un historiador del siglo XIII, 
(Villani, 1. VIU, cap. LXXX), que antes 
de proceder d la eleccidn de Beltrdn de 
Got, Arzobispo de Burdeos, los Carde- 
nales, reunidos en cdnclave en Perusa, 
escribieron al Rey de Francia rogdn- 
dole que se reconciliase con el Arzobis¬ 
po d quien ellos pensaban elegir, y le 
prometieron como precio de esta recon- 
ciliacidn I'estaurar la influencia france- 
sa en los negocios de la Iglesia. Siguid- 
se de aqui, segiin Villani, una entrevis- 
ta que se celebrd cerca de S. Jean de 
Angely, entre Beltrdn de Got y el Rey 
de Francia, quienes ajustaron un arre- 
glo, segiin el cual Felipe el Hermoso, 
d carabio de la Tiara que se concedia a 
Beltrdn, solicitd y obtuvo seis gracias 
del future Pontifice. “He aqui las seis 
gracias que os pido, dijo el Rey. La pri- 
mera, que me reconcilidis con la Igle¬ 
sia y me perdoneis el mal que he hecho 
persiguiendo d Bonifacio. La segunda, 
N que me admitdis d la comunidn d mi y 
I d los que me ban seguido. La tercera, 
; que me conceddis todos los diezmos de 
; mi reino durante cinco aiios para pa- 
I gar los gastos que tengo hechos en la 
' guerra que he sostenido con los flamen¬ 
cos. La cuarta, que borrdis la memoria 
del Papa Bonifacio. La quinta, que 


otorgudisla dignidad de Cardenal d-Pe- 
dro Coloma, asi como d algunos de mis 
aniigos. En cuanto d la sexta gracia, 
me reservo el tiempo y el lugar en que 
he de declararla, porque es cosa secre- 
ta € importante lo que deseo. El Arzo¬ 
bispo prometid conceddrselas, y lo jurd 
sobre el Cuerpo deNuestro Seflor; ade- 
mds did prendas al Rey.„ 

Parecia indudable que el sexto favor 
solicitado por elReyyconcedido ciega- 
mente por el Papa, fuese la condenacidn 
de los templarios. Hasta nuestros dias 
ha sido indiscutible la autoridad de Vi¬ 
llani, pero recientemente ha padecido 
grave menoscabo con el descubrimien- 
to del Diario de las visitas pastorales 
del arzobispado de Burdeos, publicado 
por Mr. Rabonis,profesor de la iacultad 
de Letras de la Universidad del mismo 
Burdeos. Comprende este Diario desde 
el 17 de Mayo de 1304 hasta el 22 de Ju- 
nio de 1305. Segiin 61,Beltrdn de Got es- 
taba en Poitou en el mes de Mayo de 
1305, 6poca en que debi6 celebrarse la 
citada entrevista. En este documento 
se sigue paso por paso la vida del Ar¬ 
zobispo, ya en la visita pastoral, ya en 
otros actos, refiri6ndose que se le ad- 
ministrd una sangria y que tomb pur- 
gantes, segun acostumbraban nuestros 
antecesores 6, la entrada de la prima- 
vera. Por otra parte, el itinerario de 
Felipe el Hermoso, publicado en el to¬ 
mo XXII de la Coleccidn de historiado- 
res de los galos, no deja lugar h supo- 
ner que este Principe pudo ver al Ar¬ 
zobispo de Burdeos, ni eh Saint Jean 
d’Angely, ni en Poitou, durante el mes 
de Mayo, ni aun en el mes de Abril de 
dicho aho. 

La entrevista de Saint Jean d’Angely 
debe ser, pues, relegada d la categoria 
de las fdbulas. 

Es de suponer que Felipe el Hermo¬ 
so tramara la ruina de los templarios y 
que esperara servirse de un Pontifice 
francos como de un instrumento dbqil 
para realizar sus designios; pei'o no hay 
hecho alguno que d6 motivo para supo¬ 
ner que Clemente V se ligara antes de 
su eleccibn con ninghn juramento b 
proraesa respecto de la cuestibu de los 
templarios. 

Sin embargo, todos los docu m ehtos 
histbricos dan d entender que desde el 
momento de la coronacibn de Clemen- 


http://www.obrascatolicas.com 










4253 


TEMPLARIOS (Aholicidn de Urs; Y CLEMENTE 


te V mediai'oa aegociaciones secretas 
eiitre el Papa y Felipe el Hei'moso, 
quien coi'respondia ^ veces con excesi. 
vas exigencias d la conducta del Papa, 
benigno y condescendiente hasta la hu- 
millacion. Felipe se proponia bori'ax' la 
memoria de Bonifacio VIII; se ha lle- 
gado a asegurar que queria nada me- 
nos que exhumar sus restos y quemai*- 
los; pero como ha observado muy ati^ 
nadamente Mr. Boutaric {Revue des 
Questions historiques ^ 1871, voL X), 
este aparente fui'or era la capa con que 
trataba de disimular otros designios, 
erauna como espada de Damocles sus- 
pendida sobre la cabeza del Papa con 
objeto de obligarle a acceder d los se¬ 
cretes deseos del Rey, que no eran 
otros que la condenacion de los tenipla- 
vios. 

Por ultimo, tratose de esta importan¬ 
ce cuestion, asi como de varias otras, 
en la entrevista de Poitiers (14 de Mayo 
de 1307), donde quedo resuelta, segiin 
el continuador de Guilleinno de Nangis, 
el cual se expresa en estos terminos: 
"Circa Pentecostes, rex Philippus locu- 
turus Papae Pictavim proficiscitur et 
tunc ab eo et a Cardinalibus, ut diceba- 
tur, super pluribus et arduis negotiis 
deliberatum fuit ac etiam ordinatum, 
praesertim de templariorum captione, 
prout sequens rei exitus declaravit.,, 
Sin embargo, cree el citado Mr. Bouta¬ 
ric que la prisidn de los templarios no 
se decidio en esta ocasioii de comun 
acuerdo entre el Papa el Rey, que no 
fue, como dice la cronica, ovduiatniii^ 
sino solamence deliberatum. Tiene ra- 
zon Mr. Boutaric, segun se demuestra 
por la carta de Clemente \dl al Rey, fe- 
chada en 24 de Agosto siguiente, que di- 
ceasl: ^Sin duda recordareis que, infla- 
madodeceloporla fediabeistratadocon 
Nos, ya directamente, ya por interme- 
dio de otros, en Lyon y en Poitiers, del 
asunto de ios templarios. Mucho traba- 
io y dolor nos costaba creer las cosas 
que entonces se nos dijeron respecto de 
este punto; pero habiendo oido despues 
cosas increibles e inauditas de los tem¬ 
plarios, nos hemos visto obligados a du- 
dar y a hacer con extremo dolor todo 
cuanto el orden y la justicia exigen. Pe¬ 
ro el Maestreymuchos otros caballeros 
de la Orden, asi de vuestro reino como 
de otros paises, sabedores de que se in- 


feriadaho a sureputacion cercadeXos 
y de VOS, y de algunos Soberanos tenv 
porales, nos han pedido instantemenre 
no una, sino muchas veces, que nos 
informemos de la verdad en lo que se 
refiere a las acusaciones que ellos tie- 
nen por falsas, para que, si son inocen- 
tes, los absolvamos, 6, si son hallados 
culpables, los condenemos. No querien- 
do Nos ser negligentes en un negoci : 
en que se trata de la fe, y porque es dt 
mucho peso en nuestro dnimo cuant? 
se nos ha dicho de vuestra parte, hemos 
resuelto, con el consejo de los Carde- 
nales, nuestros hermanos, comenzar in- 
foi-maciones exactas sobre este puntc 
acerca de cnyo resultado os daremo-r 
noticia. Os exhortamos a que por vues¬ 
tra parte Nos comuniqueis los informes 
que hayais recibido y cuanto juzguei- 
oportuno.,; 

For otra parte, se sabe por una nor;: 
escT-ita alprincipio de un registro de 1;. 
Chancilleria frrincesa, que enla abadic 
de Maubuisson se delibero y se acord 
dar la orden de arresto cuatro me<ti 
despues de la entrevista de Poitier:: 
"Anno Domini, die Veneris, post i:-- 
stumB. Mathiae Apostoli, rege exisrer- 
te in Monasterio regali B. Marine, ju::- 
ta Pontisarum, traditum fuit sigillu:v. 
domino G. de Nogareto militi, tun: 
tractatum fuit de captionc tcuplari:- 
rum.,. 

La actitud del Papa, despues de 1 
encarcelacibn de los templai'ios, probe- 
ra todavia mejor que Felipe el Herm: - 
so obro en esta ocasion por su prop:, 
cuenta, y segun un. plan, en el cual Clr- 
mente V no tuvo parte alguna. 

El 13 de Noviembre se dio el golp r 
contra los templarios, los cuales fuer: 
encarcelauos en todo el reino, y se pr - 
cedio inmediatamente a hacer inform; 
ciones acerca. de ellos. Tan inesperac 
fue esta violenta medida, quelaniism 
vispera de cumplirse. el gran Maes::'- 
jacobo Molay habia asistido, en p*;-:’ 
sencia del .Rey, a los funerales de ' 
Condesa de Valois, y habia tenido 1 
honra de llevar el ataud, juntame:::.- 
con otros Principes. 

LJniase a la ordeir de prisidn una c:' - 
cuiar dirigida al pueblo, escrita en ter 
minos ambiguos, segun la cual, pod.' 
suponerse que elRey estaba de acuer: 
con el f^apa al tomar aquella medi:. 
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Pero las explicaciones ,‘qu€ mediaron 
entre el Papa y Felipe el Hermoso, 
mostraron con evidencia que las pala- 
bras equfvocas de acuerdo con el So- 
berano Ponti'fice, s61o bablan sido invo- 
cadas en pro vechopropio, para atenuar 
: una responsabilidad abrumadora. 

Ppr lo demds, no tardd Clemente V 
en quedar libre de estas imputaciones. 
Fn, una carta cuyo texto fntegrb ha pu- 
bhcado por vez primera M. Boutaric 
este Ppntifice reprende al Rey por ha^ 
bei procedidp violentamente contra la 
orden del Temple y haber encarcelado 
a ios templarios en presencia, puede 
decirse, del mismp Papa. MostrPle el 
ultraje que habia hecho al poder pon- 
tificio poniendp la mano en personas y 
bienes que. dependfan exclusivamente 
de la Santa Sede, expresPsu deseo de 
extxrpar las malas hierbas del jardin 
de la Iglesia, pero ailadfa que el Rey de 
Francia no tenia semejante mi'siPn. 
rerminaba la, carta anunciando que 
enyiarla al Rey los Cardenales Beren- 
ger de Tredale 5 ’- Esteban de Susi S 
quienes habfan de ser entregados los 
bienes y las personas delos templarios. 

loda la correspondencia de Felipe 
el Hermoso y Clemente V correspon- 
diente d aquella 6 poca manifiesta el 
dispsto del Ponti'fice, yalmismo tiem- 
pola ppicidn dificily embarazosa en 
que el Rey se habia colocado, y que en 
en vano procuraba disimular. LosObis- 
pos y el inquisidor, que no eran extra- 
flos d la confabulaciPn, representaron 
al Papa que tales medidas habfan sido 
necesarias para anticiparse d los odio- 
sos planes de los templarios. El Rey, 
por su parte, no omitiP cosa alguna pa¬ 
ra pahar su conducta. A la llegada de 
losHegados, escribiP d Clemente V que 
habia ordenado preuder d los templa- 
110 s en cumplimiento de requisitoria 
de los inquisidores encargados por el 
mismo Pontifice de velar por la pureza 
de la fe en el reino, y que acababa de 
ptregar las personas de los templarios 
a los Cardenales Berenguery Esteban. 

Sus bienes, aflade, los haremos guar- 
dar fielmente para emplearlos entera- 
mente en enviar socorros d Tierra San¬ 
ta, d cuyo objeto los destinp ensu ori- 
gen la piedad de los fieles. Y hemos re- 
suelto encomendar la administraciPn y 
custodia de estos bienes d horabres 
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probos, que no sean los que dirigen 
nuesjos propios negocios,, (24 de Di- 
ciembre de 1307). 

manera procediP Cle- 
nut i ^ los Obispos P inquisidores 
3 !^ 1 solfcitos por secun- 

deseos del Rey, hablan dirigido 

aquellos luterrogatorios prematures en 

que los infelices acusados apenas te- 
man tiempo de recogerse en el que 
mediaba entre la prisiPn y el tormento. 

Papa les quitp sus poderes (23 de 
Noviembre de 1307). ^ 

Vemos, pues, que el Papa querla lle- 
var este negocio d su tribunal, obrando 
conforme d Derecho, y sobre todo, po- 
mendo asi tPrmino d las arbitrarieda- 
des que se estaban cometiendo y d la 
codiciaque excitaban las riquezas de 
la Orden. 

Ilustrado por las revelaciones de nu- 
merosos acusados, procurP Clemente V 

con todo empefio continuar la causa y 
regularizar el procedimiento que habia 
de seguirse en ella. LevantP, pues, la 
suspensiPn que antes habia pronuncia- 
do contra los Obispos P inquisidores 
(5 de Julio de 1308), pero con la condi- 
ciPn que cada tribunal conociese sola- 
mente de las causas particulares que le 
fueran remitidas, reservdndose PI el 
pronunciar sentencia sobre el estado 
de la Orden en general. Ademds, fue- 
ron separados los jueces ordinarios del 
conocimiento de las causas que se se- 
gufan contra la persona del gran Maes- 
tre y contra las de los principales co- 
mendadores de la Orden, y encomen- 
dado d comisarios pontificios. Ordenes 
semejantes d estas fueron expedidas d 
los soberanosyd los tribunales ecle- 
sidsticos de los parses donde los templa¬ 
rios estaban establecidos. El objeto del 
Papa era prevenir violencias como las 
que habia cometido Felipe el Hermoso, 
y al mismo tiempo prepararuna vasta 
informaciPn que le sirviese en su dfa 
para decidirse por la existencia P por 
la aboliciPn de la Orden de los templa- 
rios. 

Como consecuencia, publicp el Papa 
una Bula convocando un Concilio ge¬ 
neral, que habia de celebrarse dos anos 
despuPs, en el mes de Octubre, para 
tratar de la cuestiPn de los templarios. 

En estaBula se muestran el pensamien- 
to Intimo del Papa y las soluciones de 


http://www.obrascatolicas.com 




4*257 TEjVIPLARIOS (Abolicidn 

Derechopropiasparaterminar esta cau¬ 
sa. Bajo este respecto conviene citar 
dicha Bula, en la cual dice Clemente V: 
“La Ordeu militar de los templarios fu6 
instituida para la defensa de la Tierra. 
Santa. Con este objeto fud enriquecida 
por la.I^lesia con abundantes bienes y 
grandes privilegiosj pero hemos sabido 
con sumo dolor que esta Orden ha cai- 
do en la apostasia y cometido impure- 
zas abominables y profesado diversas 
herejias. Tales quejas se noshan dado 
en secreto desde el principio de nues- 
tro Pontidcado, antes que fudsemos d 
Lyon para ser coronados; pero eran tan 
poco verosimiles, que no quisimos dar- 
les oidos. Despuds, nuestro caro hijo 
Felipe, Rey de Francia, informado de 
ellas^ nos ha comunicado numerosas 
noticias respecto de ellos por medio de 
embajadores y de cartas, en lo cual 
sdlo le ha movido su celo por la fe sin 
motivo alguno de intends propio, por- 
que no es su dnimo apoderarse de nin- 
guno de los bienes de esta Orden; antes 
nos ha dejado &. Nos y d la Iglesiala 
custodia y administracidn de ellos en 
todala extensidn de sureino. 

“Pero como creciera la mala fama de 
los templarios, y uno de ellos, de eleva- 
da nobleza y muy estimado en la Orden, 
depusiera en nuestra presencia, des¬ 
puds de haber prestadojuramento, que 
en la recepcion de hermanos es cos- 
tumbre que el que es recibido renuncie 
d Jesucristo, escupa sobre una cruz 
que se le muestra, anadiendo que asi 
el que es recibido como el que admite 
en la Orden, ejecuten acciones ilicitas 
que ni aun es honesto referir, no hemos 
podido menos, sin faltar d nuestro de- 
ber, de prestar oidos d las referidas 
acusaciones; porque no s61o el Rey, 
sino los senores, la nobleza, el clero 
y el pueblo, ya directamente, ya por 
medio de diputados, nos han dado las 
mismas quejas, cuyas pruebas hemos 
visto en numerosas confesiones, atesta- 
dos y declaraciones del gran Maestre 
V de muchos comendadores y herma¬ 
nos dela Orden, recibidas pornumero- 
sos Prelados 6 inquisidores de Francia, 
que nos las hanmostrado. De suerte que 
N6s no podemos dejar de escuchar es- 
tas quejas sin causar gran escdndalo, 
ni tblerar el mal sinpeligro inminente... 
Como es de interns comun remediar 
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tan graves males, despuds de haber 
deliberado frecuente y atentamente 
con los Cardenales y otras personas 
prudentes, hemos resuelto, siguiendo 
la laudable costumbre de nuestros pa¬ 
dres, reunir un Concilio universal el 
dla primero de Octubre, pasados dos 
ailos, d fin de proveer acerca de la Or¬ 
den de los templarios y de sus bienes, 
asi como para atender d la conserva- 
cion de la fe catdlica, d la conquista de 
la Tierra Santa, d la refornla de la 
Iglesia en cuanto d las costumbres, y al 
restablecimiento de sus libertades.„ 

En todas partes funcionaron las co- 
misiones nombradasparainformar con¬ 
tra los templarios. Respecto de lois cri- 
menes imputados d la Orden, unos los 
confesaron, otros los negaron. El mismo 
gran Maestre se declard culpable y fad 
castigado como tal, juntamente con va- 
rios dignatarios y miembros de la Or¬ 
den. Cuanto rads se ahondaba en aque- 
11a investigacidn, mds se descubria el 
misterio dela vida del Temple, ymds 
patentee se hacian los abusos que se 
habian introducido entre los templa¬ 
rios, cuya reputacidn quedd tan profun- 
damente lastiraada, que esta Orden no 
podia subsistir ni aun despuds de una 
reforma. 

En aquella saz6n inaugurdse el Con¬ 
cilio general en la Catedral de Viena 
el 16* de Octubre de 1311. Transcurrie- 
ron algunos meses, durante los cuales 
se celebraron conferencias, en que se 
tratd de las materias mds urgentes so- 
metidas d la decisidn del Congreso. La 
segunda sesidn no se celebrd hasta el 
mes de Abril del aflo siguiente; en ella 
se pronuncid la sentencia suprimiendo 
la Orden del Temple, en presencia del 
Rey de Francia y de sus doshijos. La 
Bula de supresidn no se publicd has^a 
el dia 6 de Mayo siguiente. 

La causa habia sido antes objeto de 
detenidas discusiones preliminares, en 
las cuales se habian comprobado las 
sentencias y habian sido oidos varios 
acusados- A cdnsecuencia de estas in- 
formaciones tomaron acuerdo los Obis- 
pos en favor de la supresidn de la Or¬ 
den, menos un Obispo italiano y tres 
Arzobispos franceses, el de Reims, el 
de Sens y el de Rouen. 

La sentencia fiid suavizada en lo po- 
sible, pues se did por modo de provi- 
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■s«d«, mas bien quepor modo de conde- 
nacion reservjindose el Papa el dispo- 

U Ordln. ^ personas de 

trataron el.Papa v los 
Padres del Concilio acerca de los'bie- 
n^s de los templarios, resolvi6ndose al 
■ un empleo conforme al fin d 

Jen destinados en su ori- 

aquellos bienes, menos los 
que estaban situados en Espafia, fueron 
donadosa los hospitalarios de San Juan 
de Jerusal6n, cuyo objeto era, como el 
de los templarios, la defensa de la fe 
contra los infieles y la conquista de los 
Santos Lugares. Respecto & los de Es- 
pana, los conserv.d el Papa con el inten- 
to de aplicarlos & la defensa del pai's 
contra los moros. 

Las decisiones del Concilio, enlo quo 
se refiere & las personas, fueron relati- 
vamente moderadas.Decretdse que los 
Caballeros del Temple fueran juzgados 
por los Concihos provinciales, cadauno 
en su provincia, y al mismo tiempo .se 
dietaron reglas, segiin las cuales ha^ 
bian de seguirse estos juicios. Los que 
fuesen declarados iaocentes reeibirian 
de los bienes de la Orden lo basiante 
para vivir decorosamente, segiin su cla- 
se. Recomendaban laindulgencia para 
con los que se mostraran arrepentidos. 
S(31o se aconsejaba usar de rigor en las 
sentencias con los impenitentes v los 
relapses. ^ 

_ Tal fue la solucidn dada A este neo-o- 
CIO ^ pesar de las miras interesadaslie 
belipe el Hermoso, por la prudencia v 
la firmeza de Clemente V. 

La prudencia y mesura del Pontifice 
nabian desarmado alas pasiones mez- 
qumas. Este Concilio fue bajo todos 
ccmceptos una obra de pacificacidn. En 
el quedd publicamente en buen luo-ar la 
memoria de Bonifacio VlII, y absueltos 
sus acusadores de todo cuanto en aque. 

11a ocasidn y antes habian maquinado 
contra 61. Felipe el Hermoso, m6s afa- 
noso en realidad que codicioso, no opu- 
30 resistencia ninguna d las decisiones 
del Concilio relativas d los templarios- 
solamente recargd algdn tanto la nota 
relativa al pago, presentada d sus be- 
rederos los caballeros de San Juan. 
Acusd d los templarios de haber dis- 
traido doscientas mil libras que 61 ha- 
biadepositado en el recinto delTemplo, 
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y los sanjuanistas prometieron dark 

seTentrmif r; 

sesenta mil libras por las sumas ade- 
lantadas para cubrlr los gastos que se 

aJoue^oT^^^ Procesos, siendo 

duda, cubxertos con las rentas de los 
bienes secuestrados d los templarios. 
Los sanjuanistas tuvieron que esoerar 
al reinado del sucesor de Felipe para 

nf ^ Cqncilio de Vie. 

na habia heebo Hover sobre su Orden 
(Boataric ^evt,e des Questions his- 

J^'ig^nian, Zeitschrift 
fur^Kathohsche Theologie, I y UJ, 

P- Guilleux. 


TERCTAIIIO (El hombre).- Creer la 
existencia del hombre terciario equiva- 
le, segun el lenguage de los gedlogos y 

personas dedicadas destudios prebis, 

toricos, d afirmar la existencia de la es- 
pecie humana en la 6poca geoldgica 
llamada terciaria. 

Cuatro son, como es sabido, las 6po- 
cas en que se divide la historia de la 
tierra desde que surgid la vida en la 
superficie de nuestro globo. Estas 6po- 
cas cuya duracidn es desigual y decre- 
ciente,son:la/)ri7«ari« 6 de transicidn 
la secundaria, la terciaria y la cuater- 
wrtrm.Lasdos primeras, cuya duracidn 
es mcomparablemente mds larga que 
la de las demas, precedieron, sin duda 
alguna d la creacidn del hombre, pues 
nadie ha podido afirmar haber encon- 
trado en terrenos de aquellas epocas ni 
aun el mds leverastro de esqueleto hu- 
mano, ni vestigio alguno de industria. 
Ninguna especie de animales vivientes 
actualmente se remonta d aquellos re- 
motos tiempos; seri'a, por consiguiente, 
extraflo que.hubiera vivido en ellos la 
especie humana. 

Otra cosa sucede en la 6poca cuater- 
naria, la mds corta y reciente de todas. 
Es indudable que el hombre coexiste 
por lo menos con algunas especies que 
caracterizan esta 6poca en nuesiras co- 
marcas, por ejemplo, con el elefante 
llamado mamouth, con el rinoceronte 
{Rh. tichorrhinus) ,svL companero ha¬ 
bitual, y con el reno, que vivid siempre 
en otras latitudes. Admitir la existen¬ 
cia del hombre en el pen'odo cuaterna- 
rio, no es, en nuestro sentir, excederse 

108 
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^“esxos^d 

nai; Esta «paoa, tal ' casPbas- zoaes en qai 
den lbs geblogos, se p aca- & teorias nr 

ta tiempos prbaimos alos el tiemp 

so hasta la eracrIstiana,porqaeanode p 

los aniraales ’(je C6- son los argi 

no, se cree que vmo en t^^mpo f e ^ 

sar en la selva epoca terci 

Rhin (v6ase Antiqiut^ de I j^^^bre con 

se siguen de la esistencia de la especi 

hnmaiia en el periodo ^^^gciia propio lugJ 

si pvidierademostrarse contradeci^a^ Jbuelosy q 

manifiestamente, segnn . g_ (.jg de los n 

logos, la cronologia tradicional. De es. 

ta contradiccibn no se segmn adncido nr 

cnencia ninguna confrana d ^ J favor d 

one la cronologia biblica de ninguna c 

manera nos ha sido ^ dos,'de osa 

I^esia. Excelentes tr:-q^e dasyaunc 

tlntoa con b«™br con Mr^ Le », qae 

es propio de las ciencia los period 

fijarla, creen que se ^ gl con los no 

iadefinidamente, s^ipotiiendo ® ^ 

texto biblico bay „iientos r 

nealogias biblicas sobre atent 

ntos ban adnoado qne =1 boia^_ -^^1 

'*" ■ ^Sa^'pert^necido raza de del antro 

Tda^ EtSe^que bay ac—- ^ 

razas bperfora 

de Adan, repupa p^r el b( 

doctrina catolica, ratblicala cursor, s 

igualmente a la ense a bom- cualosy 

opini<5u segdn la cua otra i aza de hom_ 

l>res ha precedido a la nuesti 5 > 

iadO enUsprofu^^^^^^^^ s^^ndttrTa- pdg- 34-1 

' Xos Lbios incr6dulos que se valen detenei. 
de la existencia del bombre terca^nc 
como de nna arma con qne “™baar el 

Catolicismo, abusan, pues, . otro “se 

qidn de una manera sile: 

las doctrinas catolicas bs'bn al abn ,, 

de sus ataques. Pero no es ^ Tres 

to por eso que, remontando d 

res de millares de aiios el or g enPuy 

^^^necie bumana, contradicenlaumvei- enr y 

3 

introducen en materia ‘ ^ ^ ^jg. diferei 

^<5ta tales innovaciones, teneraos 

fecho ya que uo el deber, de compro^ pe6n c 


bar la verdad de sns u^ertos, porqae 
no es cosa de adberirnos, sin teuer ^a- 

zones en qu6 fandar 

& teorias nuevas no sancionadas 

por el tiempo ni por la experiencia. . 

" Veamos' pues, breeemen.e cu«es 
son los argumentos que se ad ^ 
favor de la opinibn qne refiere d < 
epoca terciaria la existence asi del 
hombre como de su supuesto precurso , 
el mono, de este antropopiteco, que, 
fegCSerta escuela, debe ocupar s« 
prfpio lugar en la sene ^e uuestros 

abuelosy que nos reducina d la espe ^ 

cie de los monos. i,o„ 

De veinte afios d esta parte se haiy 

aducido unos veinte 

en favor de la existencia del hombie , 
terciario, Se ba hablado de silex tally 
dos, de osamentas hendidas 6 agujerey 
das y aun de esqueletos bnmanostolla^ 

dos en terrenos correspondientes d la 

mitad 6 al fin de la epoca terciaria, a 
los periodos conocidos en la geologt* 

C0?10S nombresde«foce«OTPbocaw- 

: La mayor parte de estos descubu- 

, mientosnobansubsisudodespa&de 

_ atentamente examinados. begun 

. confesidndeMr.Mortillet,patron yca^ 

dn-ico defensor del hombre 6 mdsbien 

e del antropopiteco terciario, u^nguno de 
e estos esqueletos ba resuttado autdntt 
h CO En cuanto a las osamentas ^^udidfc r 
a 6 perforadas, ninguna deellas loba»^ 
ta por el hombre ni por su supuesto p 
ta cursor, sino por los dientes los 
n cualos v de otros animales mai inos ca 
fs VOS restos se encuentran en las misma* 

S capas (De Mortillet, Le prehistoriqiie 
" pda- 34-74). No hay, pues, motive para 
gh detenerse en este gdnero de argumea-_ ^ 

'el ^°Ouedan los silex que se cyisideryy 
pt como trabajados por el hombre 6 por 
me otro “ser inteligente„. Respeyo de .. 
So L silex. dice Mr. de Mortillet, sube dc 

er- g^®ios lugares donde se baa 

en^-^aL:enTb^ay(Iyireyt^y 

en Puy Conruy, cerca de Aurdlac (C^o 
miv tall V^en los alrededores de Lisboa, _ 
T romrias formns de estos sdex diSe-^ 

,160 Como las^r es de extrabar.-; 

Sos porqne esta variedad pnede ser casui 

ml TcListlr en la naturaleza de eUt^ 
de- diferente en cada comarca-el ca 

“to de la escnela prebistdrica hade- 
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ducido;que “el ser inte]igente„ que. ha- 
•cia uso de ellos perteneicia a tres espe- 
cies distintas: de antropopitecos, d Jos 
cuales. did e:l: .no.inbre de susinyento- 
I'es, Beargeois, Raities y Ribeiro. 

Examinemos ahora sucesivamente 
esros tres deseubrimientos:, 

I- Silex terciario de Portugal. — 
Fueron.descubiertos por Ribeiro, -en 
Otta, a las orillas del Tajo, cerca de 
Lisboa. Presenlados en los Congresos 
dc Arqueologia prebistdrica celebra- 
dos,^ uno en^Bruselas en 1872 y otro en 
Par^ en 1878, no tuvieron exito nin^u- 
iio. Enl880 se celebrd otro Congreso en 
a misma Lisboa, y Jiubo ocasidn de es- 
iudiarlos detenidamente. 

Tres son las cuestiones que pueden 
proponerse acerca de este descnbri- 
miento: ^Son terciarios los terrenos don- 
de fneronballados estos silex? ^Son au- 
tenticos estos silex? £Estan tallados in- 
t encionadam ente ? 

Respecto d la priniera cuestidn, los 
niiembros del Congreso de Lisboa la 
resolvieron casi todos afirmativamen- 
te. Sin embargo, un g<=‘dlogo espaflol 
ae gran autoridad, el Sr. Vilanova, de- 
olara qne, en su opinidn, aquollos terre¬ 
nes son quaternarios, porque su aspec- 
to es el mismo que el de los terrenos 
cuaternarios de Espafia. 

Lo cierto es que no hay motivo algu- 
no- grave para afirmar que son terre¬ 
nos terciarios. El mismo Ribeiro dudd 
al clasificai'los. Porque, aunque se en- 
contrd el hipparion , paquidermo veci- 
no del caballo, en las mismas capas, en- 
contrdse d alg'unos kildmeti-os de dis- 
taneia del lugar donde fueron hallados 
los silex. Por otra parte, iquien podrd 
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mosti-ado que los silex sean contempo- 
idneos de las capas terciarias; en el es- 

ado actual de las observaciones me pa- 
rece mds natural considerarlos como 
cuaternarios„ {Materiaux pour Vhistoi- 
re de Vhomme, 1880, pdg. 521). 

E^a misma duda la ha expresado 
Mr. Evans, inglds, autor de importan- 
tes obras de Arqueologia prebistdrica. 
Ha observado este escritor que es evi- 
dente que alii hay una denudacidn po- 
derosa imposible de ser producida por 
los solos agentes atmosf^ricos. “Forzo- 
sa es la intervencidn de corrientes de 
agua dulce o de corrientes marinas - y 
en este caso es muy fdcil encontrar en 
las capas superficiales vestigios de las 
epocas en que se ha producido la denu¬ 
dacidn del terreno., (Id.). 

El tallado de los silex y cuarcitas de 
Lisboa ofrece adn rads dificultadesque 
no su autenticidad; asi nadie cree de 
cierto semejante cosa. En el mismo 
Congreso de Lisboa se dividieron los 
pareceres. Mr. Evans, que en estas ma- 
terias goza de autoridad incontestable 
yjiunca puesta en duda, se declard por 
la negativa. “Es cierto, dice este autor, 
que se advierten en ellos senales de ha- 
ber sido golpeados , conos y nudosida- 
des producidas en el silex cuando recibe 
algun golpe que le hace pedazos; perq 
todo esto puede ser natural y provenir, 
por ejemplo, de algiin cheque acciden¬ 
tal. Muchas seflales de golpes en un 


probar que el hipparion no ha sobrevi- 
vido d la dpoca terciaria en algiin lu¬ 
gar del globo? 

Pero, aun concediendo que estos te¬ 
rrenos pertenezean A la 6poca tercia¬ 
ria, £puede decirse otro tanto de los 
silex? iNo habrdn podido dstos deslizar- 
se en ell(;s en dpoca posterior A su for- 
raacidn? 

Respecto A este puuto ban manifesta- 
do fundadas dudas algunos miembros 
del Congreso, cuya competencia no pue¬ 
de ponerse en tela de juicio. Por ejem¬ 
plo, Ml. Cotteau, antiguo Presidente de 
la Sociedad Geoldgica de Francia, se 
■expresa en estos tdrminqs; “No esta de-. 


mismo lugar no prueban que la quebra- 
dura haya sido intencionada. Para es- 
tablecer un hecho tan imporiante como 
la existencia del hombre en la dpoca 
terciaria, concluye este sabio, necesi- 
tanse pruebas mds graves que las que 
ofrece un bulbo de percusidn.,. 

Toda via mds definitive es el dictamen 
de Mr. Virchow: “Es precise, dice, re- 
nunciar al bulbo causado por la percu- 
sidn. E.stos bulbos se advierten en toda 
substancia que salta: en el vidrio, enla 
caleedonia, en la obsidiana, en el silex, 
etedtera. Es cosa sabida de mucho tiem- 
po d esta parte que estas substancias 
presentan fracturas conchoidales aun¬ 
que no hayan sido sometidas d ninguna 
impresidn violenta; tal es la rotura pro¬ 
ducida por la accidn del calor del sol, 
que, dilatando bruscamente las partes 
superficiales, las separa de las capas 
inferiores. Tambidn se dan quebradu 


http://www.obrascatolicas.com 










4265 


TERGlARiO (El hombre) 

ras naturales que prbducen prominen- 
cias enla substaricia en que se ban etec- 
tuado. iC6rao.es posible determinar si 
estas seflales proceden de un cheque 
violento, 6 si.por el contrario, ban sido 
producidas por algdn movimiento mo¬ 
lecular?,, . 

Esta opinidn del prolesor Virchow ba 

prevalecido, y hoy ya no se bace caso 
de estas seflales de percusidn, conside- 
radas entonces como prueba innegable 
de la accidn de un ser inteligente. Es¬ 
tas seflales eran la ilnica garantia del 
origen artificial de los silex del valle del 
Taio. Estos silex,—nosotros losheraos 
examinado en Lisboa-no tienen ves- 
tigio alguno de tallado, que rads que 
ningfln otro revelan el trabajo delhora- 
bre. Toda su iraportancia estd en sus 
prominencias, es decir, en un detalle 
que ha perdido por comnleto su valor. 

Vemos, pues, en qu6 se fun da el an- 
tropopiteco deRibeiro, inventado por 
Mr. Mortillet. Para que el descubii- 
miento de Ribeiro,y no este ser fantas- 
tico cuya existencia siempre seria im- 
posible demostrar, fuera digno de aten- 
.to examen, seria precise: l.° Que los 
silex estuvieran eiectivamente talla- 
dos. 2.® Que iueran contempOrdneos 
de, los terrenes d que se atribuyen. \ 

3.® Que estps terrenes fueran tercia- 
rios Como vemos, todos estos puntos 
son dudosos; nada estd probado en es¬ 
tos silex: ni su edad, ni su origen, ni su 
tallado. iSerd, pues, razonable fundar- 
se en tan frdgiles motives para creer 
nueha existido un ser hipotbtico, sin 
que basta abora haya habido motive 
alguno para respetar siquiera seme- 
iante cosa? 

II. Si7ga:rfeCa«?fl^Elantropopiteco 
de Portugal ba sido siquiera objeto de 
discusiones publicas, y aun ba contado 
con algunos partidarios. Pero su con- 
gbnere el de Cantal {Anthropopithe- 
cnsRamesii) no ba tenido jamds, se¬ 
a-fin nuestras noticias, mds defensores 
que Mr. de Mortillet, su padnno y 
Mr. Rames, farmacdutico en Aurillac, 
su inventor. Los sabios en matenas 
prebistbricas no se ban dignado siquie¬ 
ra tratar de 61. 

El mismo Mr. Mortillet s61o se atre- 
ve d presentarlo tiraidamente, y no le 
dedica mds que media pdgina en su 
obra Le Prehistorique (pdg. 5b), aun- 
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que vemos con sorpresa que, algunas 
pdginas despubs (pdg. 105),lo cita como 
cosa cierta, y lo pone al nivel de sus 
congbneres de Thenay y de Portugal. 

En mi sentir no merecia tanto honor. 

He a qui‘brevemente lo que se sabe 
acerca de este punto. 

En 1878 envi6 Mr. Rames d la Expo- 
sici6n de Paris algunos silex recogi- 
dos, decia, en capas argilo-arenosas, 
que suponia terciarias, prfiximas d la 
aldea donde habita. En uno de estos 
silex, y advibrtase que enuno solo, cre- 
y6 Mr. Mortillet ver vestigios de una 
accibn intencionada, y aprovechb este- 
feliz descubrimiento para tapar la boca 
d los que le hacian cargos porque sblo 
en un beebo finico, en el descubrimien¬ 
to de Thenay, fundabala existencia de 
su antropopiteco. Al punto proclamb- 
suhallazgo en la Revista de Aniropo- 
login (Enero 1879), y luego dible lugar 
en su libro Le Prehistorique, que qui- 
so fuera el manual de la Escuela. 

Se ve,pues, que son rauy insuficientes 

las pruebas aducidas en favor del he- 

cbo que se alega. Faltkn garantias de 
la autenticidad del silex, de la edad de 
los terrenos d que se atribuye, y aun de 
sus tallados; no se sabe siquiera la pro- 
fundidad de las capas donde ban sido 

descubiertos.iNo podria suceder que 

las capas arenosas d que se reberen, 
fueran aluviones cuaternarios que Ue- 
varan sus propios elementos, arenas, 
arcillas, fbsiles, d terrenos preexisten- 
tes? Finalmente, para decir alguna co 
sa acerca del tallado de los silex, todos 
convienen en que es en extreme gr^ 
sero. Mr. Mortillet invoca en favoi de 
su bipotesis elbulbo de percusibn, pero 
como ya hemos visto, estaseflal pierde 
toda su iraportancia desde el momento 
en que se reconoce que puede ser efec- 
to de algfin choque accidental 6 de al- 

orfin, rompimiento.natuial. 

^ Pasemos.pues, sininsistir mds enes- 
tos descubrimientos al de Thenay, que, 
mds que por su propio valor, por el 
ruido que ha dado y por la iraportancia 
que se le ha atribuido es el fimeo que - 
merece ser examinado atentamente. 

Ill Silex de Thenay* En 1863, Mon- 

sieur Bourgeois, geblogo cuyo nombre . 

flffurard siempre en la historia ** 
ciencia prehistbrica, y director del C-^ 
legio de Pontlevoy (Loire-et-Cher), des- 
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cubri6 en las calc^reas lacustres teiv 
ciarias de Thenay, d algunos kildme- 
trps de su mprada, silex que le pare- 
cieroTi labrados por la mano del bpm- 
bre. j^lgunos de ellos tenian en.los bor- 
des, ciertos retoques, que denotaban, i 
. sus ojos,actos intencionados.Oiros.mu- 
cbos habia bendidos y cuarteados, co- 
mo si bubieran pasado por el fuego. 

En 1867, fueron aquellos silex envia- 
dpS; al Gongreso de . Arqueologia pre- 
bistdrica que entonces se celebrp en 
Raris, aunque casisinresultado alguno. 
Sdlo dosd tres miembros del Gongreso 
vieron en eUos buellas de un trabajo 
intencionado. Mayor fue. el 6xito que 
Ipgraron en el Gongreso que cinco anos 
despuds se celebrp en Bruselas: la ma- 
yoria de los miembros de este Gongre¬ 
so, vencidos por la elocuencia de su in¬ 
ventor, se declararon en favor de su 
origen artificial. 

(iPodrd atribuii'se esta aquiescencia 
al deseo de agradar d Mr. Bourgeois? 
Acaso; pues, tan pronto como murid 
este ilustre gedlogo, disminuyd rdpida- 
mente el nilmero de partidarios del 
hombre terciario. La mayor parte de 
ellos mudaron de opinion, y los que al 
principio dudaron no temieron decla- 
rarse contra ella. El ultimo golpe lo re- 
cibid en el Gongreso cientifico reimido 
en Bloi en 1884. Despues de largas dis- 
.cusiones y de haber visitado d Tbenay 
la seccidn de Antropologia, formada 
por unos cuarenta miembros, los mds 
autorizados y menos sospecbosos, to- 
dps declararon undnimemente, menos 
uno, que faltaban pruebas en favor de 
la teoria de Mr. Bourgeois. 

Expongamos brevemente los argu- 
mentos que pueden oponersele. 

Dos son las cuestiones que se propo- 
nen acerca del descubrimiento de Tbe¬ 
nay: ;Son verdaderamente terciarios 
aquellos silex? iPresentan, efectiva- 
mente.estos silex buellas de un trabajo 
intencionado? 

La primera cuestion relatiya d la 
autenticidad de los silex debe ser re- 
suelta afirmativamente. Sin duda, el 
Abate Bourgeois ba podido engaflarse 
como todos nos engafiamos. Los traba- 
jadores d quienes empleaba en bacer 
escavaciones y d quienes €l retribuia 
segiin el resultado de sus trabajos, pu- 
dieron presentarle como terciarios si¬ 


lex mds modernos, 6 dar la forma y 
apanencias de los que se buscaban d 
otros silex que abundan en las capas 
margosas. Pero tales becbos s61o por 
via de excepcidn pudieron suceder. 

Por otra parte, quien ba visto aque- 
los lugares, no es posible que les nie- 
gue su calidad de terciarios; y la capa 
donde se ban ball ado los silex es muy 
extensa. Estd en partes cubierta por 
las arenas fluviales del Orleandis y por 
restos marinos calcdreos con osamen- 
tas de halitherium y de otros fdsiles 
pertenecientesal periodo llamadofalu- 
niano. Si tales terrenos no son tercia¬ 
rios, no bay ninguno en FranCia que 
merezca este nombre, porque ninguno 
estd mejor caracterizado bajo el doble 
punto de vista paleontoldgico y extra- 
tigrdfico. 

Se duda boy dia, y no sin raotivo, de 
que estasraargas arcillosas, que basta 
abora se ban atribuido d la 6poca niio- 
cena 6 d la terciara media,no pertenez- 
can d la eocena 6 terciaria inferior. Lo 
cierto es que estas capas son conside- 
radas en otra parte como eocenas, y 
que en el mismo Tbenay estdn inme- 
diatamente sobre la creta, es decir, so- 
bre los terrenos secundarios. De donde 
se deduce que si el bombre bubiera si- 
do, en efecto, el autor de los silex que 
se encuentran alii diserainados^ seria 
precise referir su existencia al princi¬ 
pio de la dpoca terciaria, suposicidn 
por todo extreme inverosiniil. 

Pero el supuesto tallado intenciona¬ 
do de estos silex, es cada vez mds du- 
doso. Jarads se ba podido ballar ins- 
trumento alguno entre estos groseros 
guijarros de forma ordinariamente es- 
fdrica, ninguno de los cuales puede ser- 
vir de punzdn ni de cucbillo. Gon un 
trozo cualquiera, con una Idmina natu¬ 
ral de pedernal^ es fdcil cortar cual- 
quier objeto; y es de creer que el hom¬ 
bre, desprovisto de instrumentos me¬ 
nos imperfectos, hiciera uso de los si¬ 
lex partidos para dividir las carnes de 
los animales que le Servian de susten- 
to; pero ni aun para esto sirve ninguno 
de los silex hallados en Thenay. A mi 
juicio, no puede ser mds desgraciada, 
apoydndose en tales becbos, la teoria 
del hombre terciario, ya inverosimil de 
suyo. 

Verdad es que los silex de Thenay, 
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cuya forma es esferoidea, offecen al- 


go de anormal, porqiie naturalmente 
rto siielen partirse eii esa forma, peio 

esta particularidad se explica por la 
riaturaleza especial de aqtieilos silex. 

Mr- Alejandro Bertrand, d cuya custo- 
dia estaba encomendado el museo de 
Saint-Germain-en-Laye, concibid y pu- 
so- en prdctica la idea de someter algu- 
nos silex procedentes de Thenay, d 
cambios violentos de temperatura, y 
de esta suerte obtuvo que estos silex 
saltaran y que resultaran pedazos se- 
mejantes d aquellos en que parece ha- 
ber vestigios del trabajo del hombre. 

Este experimento da la explicacidn 
del origen verdadero de los silex ter- 
ciarios; la causa no es otra que algiin 
cambio de temperatura, cambio que se 
concibe perfectamente sin necesidad 
de acudir d la intervencidn humana. 

El calor del sol que sucede brusca- 
mente al frio de la noche, es continua.- 
mente causa del rompimiento de los si¬ 
lex. Este mismo resultado producen las 
acciones qulmicas. Supongamos que, 
por efeeto de combinaciones quimicas, 
se produce calor en las rocas calcdreas 
6 cretdceas, que tan abundantes son 
p'j'a.n.eia en moles siliceas, el silex 
saltaria y sus restos serian arrastra- 
dos por las corrientes de agua, e irian 
a depositarse en nuevas capassedimen- 
tarias. Probablemente asi habrd suce- 
dido con los silex de Thenay. Asi se 
explicarian la dispersidn y la manei a 
de 5 ’’acimiento de estos silex, y aunlas 
huellas de la accidn del fuego que en 
algunos de ellos se ha creido advertir. 

Esta accidn del fuego, que se mani- 
fiesta en el cuarteamiento de los silex, 
ha sido objeto de sabias y prolongadas 
discusiones en el Congreso de Bloi, de 
las cuales resultd quepuede explicarse 
como fenomeno natural, y que asi se 
explica en Thenay. Aun cuando fuera 
precise para explicarlos un verdadero 
fuego, pudo el fuego sobrevenir, ya de 
algiin rayo, ya d consecuencia de algu- 
na oxidacidn 6 fermentacidn cualquie- 
ra. Los fendmenos de conibustidn es- 
pontdnea no son raros en la naturaleza, 
sin duda ban debido producirse en el 
curso de los tiempds geoldgicos. Mas 
no es necesario acudir d este fuego 
para explicar el hendimiento y ronapi- 
miento de los silex, pues este fendmeno 


7 E? hofnhfe) 

puede haber sid^roducido. y a por una 

simple variacidn de temperatura^, conw 
efectivamente ha sucedido, segun afir- 
man Mr. Fuchs y Mr. Cotteau, ya por 
la accidn del Sol, ya por la de agua? 
termdles, como las que, no lejos de 
aquel lugar, han brotado en el fond> 
de un lago en las cercanias de Chi- 
teaudun. 

Aun la distribucidn de estos spex 
partidos da d entender que han sidO 
transportados alii por algun movimien- 
to natural y general, porque se encuen- 
tran en todas las capas del yacimiento 
y difundidos en toda la extensidh de 
ellas y en todos sentidos, en el espacio 
de muchos kildmetrosi por consecuen- 
cia, lo mismo en el centre que eh las 
orillas del lago primitivo. Si el hombre 
hubiera sido la causa de ellos, sdlo^se 
hallarian en las orillas. La explicacif n 
mds satisfactoria que puede darse ss 
que la ma 5 mr parte de estos silex sai- 
taron en el seno de las capas cretdcea^ 
donde yacian primitivamente, en e- 
momento en que las inundaron las c*. - 
rrientes de agua que los transportar--'^ ^ 
al lago, juntamente con las capas cr^ .jj 
tdceas que los rodeaban. . 

Si hubiera necesidad de nuevas prue- 
bas en apoyo del origen natural de es¬ 
tos silex,recordariamos que Mr. A(fria- 
no Arcelin y nosotros con 61 hemosre- 
cogido un gran mimero de ellos en ic*s 
terrenos eocenos del Maconnais. Algu¬ 
nos de estos silex encontrados en estos 
terrenos presentan formas sirndtricas- 
y retoques semej antes y no menos no¬ 
tables d los que han sido encontrados 
en Thenay. Sin embargo, d nadie se le 
ha ocurrido atribuiiTos al hombre m a 
ningun antropoideo. {No prueban esto* ' 
silex la excesiva ligereza con que se 
ha admitido que los silex de Thenay 
han sido tallados intencionadamenter^ 
Resulta, pues, de estas consideracn>^ 
nes y de otras muchas en que seria 
lijo entrar, que la teoria del hombre 
del antropoideo terciario ha caducado. 
En el Congreso de Bloi ha dicho s\o~, 
cuentemente Mr. Cotteau que no =sj 
posible fundar en hechos tan natura?'*’ 
mente explicables como los que se ads- 
cen una hip6tesis tan importante, las" 
nueva y tan inverosimil geoldgicamen 
te, como la que atribuye la existences 
del hombre 6 de algun antecesor suy^ 


http://www.obrascatolicas.com 






^ SL 1 ~°' ■“ '■« ^ “*^03 


--‘*^«'-‘S'^v c:s>tussonios prin- 

2 PaI« hecbos ,ue se dtan, e„ favor de 

liotablot^o^^ Thenay son los mds 
notables que se ban recogido en terre 

r.nos terciarios.. iQu, heios' pues de 

pensar -acerca. de una teorxa que sdlo 

cuenta en su favor con tan fiitiles ar 
gumentos? lumesai- 

Sombre terciario, v6anse; 
iJe ^ubac, La question de Vhomme 

aaillac, X Aomme terciaire, 1885; Abbd 

de Vhomme ter¬ 
tian ^ ^^^stions scien- 

?’ Adrien Ar- 

. Revue des questions scientiO. 

S 280 ."Ir 


cn'menes,, -uuios 

^ tSpn por . yentura, fundadas estas 
.acusaciones? La mejor respuesta que 

nirl ^ pi'^gunta es expo- 

a doctrina de la Iglesia acerca de 
este punto, Seguiremos en esta exposi- 
<5n al Cardenal Zigliara, cuya doctri¬ 
na se considera como la mds segura: 

con esto quedardn refutadas perento- 
namente tales calumnias; y despuds de 
haber mostrado cudles son las ense- 
nanzas de la Iglesia, estudiaremos la 
cuestion enla parte que se refiere espe- 
cialmente d los jesuitas. Veremos si 
son 6 no culpables de la doctrina cri¬ 
minal que se les imputa. 
Lidmasetiranicidio al asesinatodeun 

tir9,no, y tira,no al j_ 


Mat^naux pour Vhistoire de Vhomme v tiranicidio al asesinato de un 

1 ^ 0 , pdgs. 193 y 303; Abbd Haniard,’ ^®o^erano (entidndase 

Lhomme terciaire en la Revue des tanto al Presidente 

Questions scientijiques j tomo V ode-i ^ ^ repiiblica, como d un Rey 6 Em- 
;>as 36 y 361; £. CongUs I ^iSf^ *va dal poda?p®U- 

‘^homnie ter dear e, en la Controverse 5® ^ una nacidn, violando 

Noviembre y Diciembre de 1884 L'A^e ^ sagrados dereebos de los ciu- 

///5 7^ .-A-*-.:_ . x-f er naniini^c' 


en la Controverse 
® de 1884, L'Age 

e la pierre et Vhomme primitif, 1883. 

Hamard. 


-Tfr^^^^^^^^'-Acdsase a la Igle- 
-•^la de que admite la doctrina de la le- 
tiranicidio, que autoriza 
A los fieles para que quiten la vida al 
.oberano no caWlico, 0 al principe ca- 
tolico :que falte a sus deberes de mo- 

narca, cnstiano. -Estas calumnias las 

ban 1 eproducido gran niimero de his- 
tonadores. Para que se vea basta ddn- 
de llega la pasion de los enemigos de 
a Iglesia en combatir la doctrina catO- 
lica, citaremos algunos pdrrafos de un 
Uiccionario contempordneo; 

“El sacerdote, queriendo mantener 
autoridad, que por do quiera se le 
quebrantaba, echo mano deun medio 
hastaabora inusitado; el sacerdote pre- 

itr Prohibido 

I Concilio de Constanza que los 
subditos atentaran contra la vida de los 
pnncipes, so pretexto de que son tira- 
nos, pero £que podia un decreto del 
Concilio^ contra la astucia infernal de 
una sociedad, la de los jesuitas, que 


--ue lOS Cltl- 

^ aadanos. 

Dos clases bay de tiranos: el tirano 
de rdgimen y el de nsurpacidn. El pri- 
mero es el soberano legi'timo que abu- 
sa de su autoridad para oprimird sus 
subditos; el de usurpacidn es un princi¬ 
pe, ya sea extranjero, ya de la misma 
nacion, que sin derecho ninguno se 

apodera por la fuerza del gobierno del 
Estado. 

£Cual es la resisteneia que es licito 
oponer al usurpador? El usurpador 
puede ser considerado en dos circuns- 
tancias diferentes: en el momento en 
que usurpa el poder 6 hace la guerra d. 
la autoridad legitimamente estableci- 
da, el tirano es un agresor injusto, v el 
Gobierno tiene el derecho de rechazar 
el ataque oponiendp la fuerza contra la 
fuerza, y dando la muerte al tirano... 
En el caso que el tirano se ha 3 m apode- 
rado del poder por sorpresa, y el Go- 
diei-no legitimo se vea enla imposibili- 
bad de condenarle piiblicamente, los 
subditos que permanezean fieles d este 
Gobierno tienen el derecho de coraba- 
tir contra el tirano y de darle muerte 
mas no por su propia autoridad, sino' 
por deleo*aciun,tdcita al menos, delpo- 
der publico. “En este caso-dice Santo 

iomd.S—el mQtQ __ 


uc nacer y va lo imrorqfo,. /, r >aaicuus, aei po- 

todo (???). La bistoria condena V ;:nde ^amo 

nara a los jesuitas, los cuales si les / ‘I"? tirano por liber- 

conviniera, volverian de nuevo’d exci rfm alabado y merece 

uevo a exci- recompensa.,, Puede considerarse ai 
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usTirpadoi- eu otras circuPstatiGias, sia no autoriza ni ensella la doctrina 
cuandG goza tranquilamente del poder segun la cual un partictilar pnede, por. 
de qtte injnstamente se ha apoderado. sn propia antoridad, matar a nn tii ano. 
En estecaso, el soberano legitimo 61a Este punto es incontestable. S61o nos 
nacidn opriraida pueden, segun dere- resta ahora examinar elcargb que se 
cho estricto, recurrir a la fuerza Ian- ha dirigido especialmente contra los 
zar al usurpador. N6tese esta expre- jesnitas, de que han admitido la doctri- 
si6n, segiZn derecho estricfo. porque si na segun la cual es licito el tiranicidio. 
enla practica el ejercicio de este dere- Desde luego escierto que no son ellos 
cho llevara consigo mayores danos al los que la han inventado, ni los prime- 
bien general que los que se siguen de ros que han estudiado esta cuestidn: 
continual' en el poder el usurpador, el hace largo tiempo que ha sido exanii- 
principe 6 la naci6n, aunque siguen nada y discutidapor los teologos. San- 
conservando su derecho, deben sus- to Tomas trata de ella en su 
pender su ejercicio. theologica. 

iQu6 genero de resistencia es licito iHan resuelto,porventura,estacues- 
contra el tirano derdgimen? En el Con- tidn los jesuitas que han tratado de 


cilio de Constanza y en una constitu- 
ci6n de Martino V, hdllase condenada 
la proposicidn siguiente: “Los silbdi- 
tos pueden a su arbitrio corregir a los 
soberanos que faltan a sus deberes.„ 
Paulo V ha condenado la doctrina que 
ensefla “que los subditos pueden y de¬ 
ben condenar a muerte (este es un ac- 
to permitido y meritorio) a los prln- 
cipes, aun por medio de la astucia, sin 
tener en cuenta juramentos ni trata- 
dos, sin esperar sentenciad delegacidn 
de algiin juez„. 

La Iglesia ensefla, pues, que el tirani¬ 
cidio cometido por autoridad privada 
es illcito y debeser reprobado. Pero 
lesta prohibido todo gdnero de resis¬ 
tencia? Mientras la tiraniano es exce- 
siva, es lo mejor soportarla, porque, 
como dice Sa.nto Tomas, la resistencia 
podria dar lugar a mayores males. 

Y caso de- ser excesiva la tirania, 
ihasta qu6 punto se puede resistir a 
ella? Hay que distinguir dos clases de 
resistencia: la ofensiva y la defen-siva- 
La resistencia ofensiva, la que consiste 
en atacar, nunca es licita contra el ti- 
rano de regimen, porque haria que pa- 
sara al subdito la potestad del sobera¬ 
no, mientras que el soberano legitimo. 
aunque abuse de su poder, es superior 
a sus siibditos. Pero la resistencia de- 
fensiva si es permitida cuando la tira¬ 
nia es muy dura, y este derecho suponq 
evidentemente el de rechazar la fuerza 
con la fuerza, porque en otro caso seria 
ilusorio aquel derecho. 

Esta es, segun el Cardenal ZigEara,. 
la doctrina de la Iglesia acerca del ti¬ 
ranicidio; por donde se ve que la Igle- 


ella de un modo que no estd de acuer- 
do con la doctrina catdlica? Para saber 
cufll es en este punto la doctrina admi- 
tida y profesada por la Compania de 
Jeslis, claro es que no se ha de consul- 
tar, como hacen ciertos autores con 
miras hostiles, d uno solo de los mu- 
chos jesuitas que en sus obras han te- 
nido que examinar esta cueslidn, sino 
se ha de ver cudl es la opinidn general- 
mente profesada por los tedlogos mas 
autorizados de la Compania de Jesus. 
Resulta de este examen que la Cora- 
paflia, representada por sus mds eini- 
nentes autores, jarads ha ensenado el 
tiranicidio. Sudrez y Belarmino^no ci- 
taremos' mds que dos‘ de los casuistas 
mds c61ebres—la reprueban terminan- 
temente. 

Un solo jesuita se ha apartado en 
este punto de laenseflanza de la Com¬ 
pania, y como dsta es la unica base en 
que se fundan las acusaciones que se le 
dirigen de defender el tiranicidio, con- 
viene saber en que consiste precisa- 
mente el error de ese jesuita, y cudl es 
la parte de responsabilidad que puede 
corresponder a la Compaflia en este 
punto. 

EnseAa el P. Mariana, de la Compa¬ 
flia de Jesus, en su tratado De rege et 
de regia institutione, que en ciertos 
casos es licito dun particular dar muer¬ 
te d un tirano de regimen. Esta propo- 
sici6n en si misma es condenable, pero 
ha de notarse, para apreciar el grado 
de culpabiUdad de Mariana, que habla 
del caso de tirania intolerable, y que 
no autoriza recurrir al asesinato sino 
despues de ser manifiesta la voluntad 
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der pueblo, y cou el consejo de hbm- 
"bres sabios y prudentes: estos paliati- 
vos no impiden que la proposici(5n sea 
falsa, pero muestran, sin embargo, 
cudl sea el verdadero pensamiento de 
Mariana*. 

Se ha supuesto que la GompafLia de 
Jesiis debia ser responsable de la obra 
de este jesuita, puesto que fu^ dada ± 
luz con su aprobacibn. Es cierto que el 
Visitador autorizb la publicacibn de 
■esta obra; mas para que.la aprobacibn 
de ella pudiera atribuirse &. la Compa- 
nia, seria necesario que la hubiese ra- 
tificado el General, b que, por lo menos, 
no hubiera sido objeto de las censuras 
de la misma Compafila. Pero sucedib 
precisamente todo lo. contrario. En el 
aflo de 1599 protestaron los jesuitas 
franceses contra la doctrina sostenida 
por Mariana, y dieron cuenta deella al 
GenerM. Claudio Aquaviva, General 
A la sazbn de la Compania, intervino al 
punto y mandb que la obra fuese corre- 
gida. Mas como se renovasen las acur 
saciones contra la Compafiia, Aqua- 
viva, deseoso de que no hubiera duda 
ninguna respecto de las doctrinas de 
■ esta: sociedad, publicbun decretO:.cu- 
vo pdrrafo principal dice asi: “Manda- 
mos expresamente, so pena de exco- 
munibn b inhabilitacibn para todo^ ofi- 
■cio, y de otros castigos arbitrarios re- 
servados a Nbs, que ningun religiose 
de la Compania, ni en piiblico, ni pri- 
vadamente, ni ensenando, ni respon- 
•diendo & ninguna consulta, ni mucho 
menos en una obrapublicada, sostenga 
que es licito, d quien quiera que sea, 
bajo pretext© de tiram'a, matar d los 
reyes b principes, b atentar contra sus 
personas,,, Ea Compafiia de Jesfisno 
tiene, pues, responsabilidad en un 
•error en que ha incurrido uno de sus 
innumei'ables escritores, error que ha 
sido censurado y formalraente conde- 
nado por ella tan pronto como llegb 
■su noticia. 

E^ta misma conclusibn nos vemos 
precisados d admitir, ya examinemos 
la doctrina general de la Iglesia, ya la 
de las brdenes religiosas: que jamds ha 
sido admilido el tiranicidio como doc- 

1 Vease sobre este punto el libro recientemeate publi- 
cado por el P. Francisco de P* Garzon, S. J., con el titulo 
El Padre Marianay las Escuelas liberales, cap. IV. 

(NoTA PE LA VERSIOK ESPASoLA.) 
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trina catdiica. Vbase el Cardenal ZU 
gliara, Philosofia; Wetzer y Welte 
Diceionaire ency elope clique de la thio- 
logte catholique. Chretineau-Joly, His- 
toria de la Compania de Jesiis\ II 
cap. VII. ’ 

L. Aethuis. 

TOLERAWCTA (supuesta) DE LOS 
PROTiiSTANTES. —^Es cosa frecuente 
suponer que d los protestantes se debe 
la toleiancia, mds b menos verdadera, 
establecida generalmenteentre elEsta- 
do, sea cual fuere la religibn que pro- 
fese.ylas minorias disidentes. “En otro 
tiempo hay quien dice—como la intole- 
1 anciaestaba en lasmismascosturhbres 
3 'hasta habia penetrado en los diversos 
Cbdigos europeos, los que se separaban 
ostensible mente de la religibn profe- 
sada por el Estado eran necesariamen- 
te perseguidos, y aun con persecucibn 
sangrienta. Por el contrario, el pro- 
testantismo, habiendo logrado substi- 
tuir y dominar en muchos lugares al 
catolicismo, introdujo en ellos sus prin- 
cipios de emancipacibn del pensamien- 
to humane y de libre examen. De aqui 
nacieron las ideas modernas de tole- 
rancia y de libertad de cultos.„ 

Estoy convencido de que los que de- 
fienden esta tesis no han estudiado con 
la suficiente atencibn la historia de la 
supuesta Reforma y de los reforraado- 
res, 6 fi lo menos han sido inducidos en 
error acerca de la conducta del pro- 
testantismo por preocupaeiones de que 
es dificil verse libre. Esta nueva here- 
jia, lejos de mostrarse favorable al 
principio de la mutua tolerancia, no va- 
cilb en reivindicar para si el derecho 
de emplear la fuerza contra “la idola- 
tria papista„, y hasta contra las sectas, 
cada vez mas radicales, que el libre 
examen producia sin cesar. Mu 5 ' inte- 
resante estudio podrfa hacerse acerca 
de cbmo nacib y progresb la idea de 
tolerancia, mas no es este el lugar 
fi propbsito para tratar de cuestibn tan 
compleja. Me limitare, pues, fi probar, 
con hechos bien demostrados, que los 
protestantes no admiten mds que los 
catblicos el derecho al error. 

Ante todo notaremos que es tan vio¬ 
lent© b injurioso el lenguaje de los re- 
formadores, que basta desde luego para 
inspirar desconfianza. El misrao Lute- 
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forma., “daba al demonio d todos los 
■que no se le sometlan por completo„ 

( Janssen , Geschichte des' deutsehen 
Volkes, tomo II, pdg. 179-, 8.«'.edic.). No 
' era ^Icfl prever que esta violencia en 
lasipoldmicas excitarfa al pueblo ypro- 
ducirfa odios, rencores y asesinatos. 
He aqui algunos ejemplos de este len- 
guaje: “ El Papa es la marrana del der 
nionio„; los Obispos son monos igno- 
rantes^; los teologbs de Lovaina, “ba- 
ri'igones perezosos„; la Sorbona, “la si- 
fpnagoga de ■ Satanas„, etc. Lutero era, 
pues, un bombre que, d lo menos en sus 
palabras, no daba sefial ninguna de to- 
lerancia. 

£Fu6 , pbr ventura, mds moderado 
Calvinp? Ldase su obra Instructio ad- 
versus libertinoSy y en el capitulo IX se 
verd la siguiente definicidn del Minis- 
tro Quintin; Porous iile„. En el primer 
capitulo de esta obra dice que la secta 
de los libertinos ha excedi do en crime- 
nes y bestialidad d todas las que hasta 
, entonces habian aparecido {scelerata 
longe magis belluina). Respecto de 
Miguel Servet, declara Cal vino que, si 
aqudl tiene la desgracia de venir d Gi- 
nebra a continual- la controversia dog- 
mdtiea que habia empeiiado con dl, no 
saldrd vivo de la ciudad {Si veniret, 
modo valeat mea auctoritas, vivum 
exire -riunquctryi puticir .—Carta de Cal- 
vino al MinistroFarelj. 

Habiendo consultado acerca de la to- 
lerancialos principes protestantes, to- 
dos los tediogos de la reforma declara- 
ronabiei'tamente contra ella. Asi, cuan- 
do Carlos V reclamd de los Estados 
luteranos que fueran tolerantes con los 
catdlicos, el Elector de Sajonia pregun- 
t6 d sus tedlogos, y dstos le respondie- 
ron que los principes debian suprimir 
la Misa (Janssen, tomo III, pdgs. 189 y 
190). Segdn Lutero, los catdlicos no tie- 
nen en su favor derecho alguno ni divi- 
no ni huraano (lug. cit., pdg. 220); Ha- 
lldndose reunidos en Schmalkalda, en 
1537, los principes luteranos, Carlos V 
protest© por medio de un Delegado im¬ 
perial contra sus actos. Los principes 
dieron explicaciones, que fueronredac- 
tadas por Melanchthon, Bucero y otros 
tedlogos, en las cuales se decfa que los 
principes eran culpables en tolerar que 
se diera d Dios en el territorio donde 


ellos gobernaban cultb corrompidb y 
errdneo, yque erajusto apbderarse de 
los bienesde los conventos.“Las ciuda- 
des libres^afiadian—bbrart bien expu!- 
sando d los perseguidores del puro 
Evangelio, y pueden’ licitamente pbner 
sus manos en las posesioheS eclesidsti- ^ 
cas. iNo es, por ventura, articulo-de la 4 
doctrina reformada que lbs ciiras y los 
nionjes retienen estos bienes como los 
ladrones y salteadores de caminos: 
(Jannsen, tomo II, pdg. 133.) Por otni 
parte, si los principes permitierah d los 
monjes celebrar la Misa,' se hariaa 
cbmplices de sus abusos y blasfemias- 
No son los calvinistas mehos severos 
que los luteranos en este punto. Calvi- 
no y Farel escribieron para, uso de los 
ginebrinos una confesibn de fe, en que 
se leen estas palabras: “Profesamos 
que todos los seductores, falsos profe- 
tas que, apartdndose de la pureza del 
Evangelio, se dejan llevar de sus pro- 
pias invenciones, no -deben Ser sopor- 
tados ni mantenidos, sea cudl fuere el 
titulo de pastores d que aspireii, antes 
deben ser tenidos comb lobbs rapaces. 

. y expulsados del pueblo de Dios-- 
En 1514, llamado de nuevo Calvino d 
Ginebra, dib d la ciudad unahueva or- 
ganizacibn eclesidstica. Los matrimo- 
nios mixtos, no sblo fueron prohibidos. 
sino anulados. Compdrese estalegisla- 
cibn con la del Concilio de Trento, y 
juzguen nuestros adversarios de buena 
fe que han aceptado sin detenido exa- 
men la acusacibn de intolerancia diri- 
gida contra la Iglesia catblica. Por otra 
parte, la prohibicibn absoluta de los ma- 
trimonios mixtos se deducia Ibgica- 
mente de la ley en que Calvino manda- 
ba d.esterrar d los papistas.,. He aqiu 
cbmo estaba redactado el art. 63 de la? 
Ordenansas eclesidsticas: “No se hard 
ni se permitira ningun acto de la reh- 
gibn papista, ni indirecta, ni oculta, ni 
publieamente, por grandes ni peque- 
iios, sean quienes fuei'en, en laciudadv 
fuera de elia, ni en los dominios de ella, 
bajo las duras penas contenidas en 
nuestros precedentes edictos,,. 

Resulta, pues, de los textos y docn- 
mentos citados que los principales re- 
formadores del siglo XV, los mismos 
fundadores del protestantismo, jamas 
adraitieron ei principio de la libertad 
de conciencia, y que en varias circunir 
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tancias aprobarons solerjinemente la 
costumbre de pedii' auxilio al brazo se¬ 
cular contra los disidentes.Masiapli- 
caron,.por ventura, ellos e&tas doctri- 
nas con poca energfa? -^Por ventura 
disminuyeron su ligor al ponerlas en 
prdctica? De este punto trataremos 
ahora- 

Traslad^monps. d Suiza en los tiem- 
pos de la supuesta reforma. Zuinglio, 
el reformador de Zurich, persigue cl 
los catdlicos de la ciudad; todo sacer- 
dote que celebra el Santo sacrificio de 
la Misa es eondenado A destierro; y 
todo catdlicQ que lleve consigo algiin 
rosario, dpagar unamulta de 10 flori- 
nes. Los cuadrosy estatuas de las igle- 
sias fueron objeto de actos de salvaje 
vandalismo. 

Las estatuas de. oro y plata habian 
sido fundidas, y la moneda. adquirida 
por este medio, tanlucrativo comopoco 
escrupuloso, habia pasado ii las cajas. 
del Estado {Jannsen, tomo 11, pdgi- 
na 86-89). Por su parte Ecolampadio no 
empled procedimientos nids suaves que 
los de Zuinglio, y tuvo por cosa muy 
justa que fueran puestos a saco los mo- 
nasterios y, las iglesias Hug. cit., pd- 
gina 89-92). El afio 1535 fu6 enviado d 
Ginebra el ministro Farel por los ber- 
neses. conocidos por la dulzura de sus 
procedimientos, donde excitd d la mul- 
titud d, entrar a saco en las igiesias. 
Auxiliado por 50 horabres de armas 
que Berna sostenia en Ginebra, so pre- 
texto de defender la ciudad contra el 
Duque de Saboya, se apodero de ella, 
vali^ndose de predicaciones, y prohi- 
bid la celebracidn del culto catdlico. 
El Consejo de los Setenta confiscd los 
cdlices, copones y custodias (Magnin, 
Histoire de V^tablissement de la Rifor- 
me d Genive. Paris, 18-14, pdg. 165-193); 
los sacerdotes fueron obligados d salir 
de la ciudad, y los catdlicos declara- 
dos incapaces paradesempefiar cargos 
civiles y politicos (lug. cit., pdginas 
208 y 209). 

Las piedras de los altares fueron 
arrancadas de su lugar para ser em- 
pleadas en usos profanos. Con tres de 
las mejores se. construyd un cadalso, 
donde el primero d quien se ejecutd 
fud d un sacerdote. Uno de los princi- 
pales de la ciudad, Girardin de la Ri¬ 
ve, fne desfcerrado porque bautizd d un 
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hijo suyo cvaliendose de un sacerdote. 
En 1537, el gran Consejo expulsd dela 
..ciudad d dos anabaptistas extranjeros 
y d sus secuaces, y les prohibid so pena 
de muerte volver d la ciudad (lugar ci- 
tado, pdg. 232-250.) El partido de los li- 
bertinos tenia en jaque d los ministros. 
Calvino obtuvo del Consejo que todo 
el pueblo fuese convocado por decenas 
para hacer la profesidn de fe que el 
habia corapuesto. La ceremonia se ve¬ 
rified el 29 de Julio de 1537 enlaanti- 
gua Catedral de San Pedro. Como mu- 
chos se negarond obedecer, el gran 
Consejo did una orden mandando ex- 
pulsarlos de la ciudad; pero eran tan- 
tos y de tal calidad, que no pudo cum- 
plirse la orden de expulsidn. Dos ados 
despues, todaslas personassospechosas 
de ser afectas a la religidn eatdlica 
fueron obligadas d declarar opinion 
acerca de la Misa (lug. cite, pdg. 271). 

•Calvino no bmitia violencia ni :atro- 
cidad ninguna para perder d sus ad- 
versai'ios. Habiendo parecido enlas es- 
quinas un pasquin contra 61, se supuso 
ser obra de Jacobo Gruet, que era uno 
de los principales libertinos. Entre sus 
papeles, halldronse una carta ofensiva 
para el reformador y algunos docu- 
mentos escritos en sentido librepensa- 
dor. A consecuencia de estas pesquisas 
fud condenado d ser puesto en el tor- 
mento dps veces al dia, por manana y 
tarde, y esto por espacio de un mes, 
para obligarle d declarar culpable en 
este asuuto d un tal Francisco Favre, 
de quien Calvino queria d toda costa 
deshacerse, El desdichado Cruet pedia 
de rodillas d sus jueces, 6 mds bien d 
sus verdugos, la muerte en lugar del 
tormento, mas sdlo al cabo de un mes 
fueron oidas sus sfiplicas. En vano se 
busca en la historia de la Inquisicidn 
ejemplo de crueldad que pueda aseme- 
jarse d 6ste. (Galiffe, Notices ginialo- 
giques stir les families gdnevoises, to- 
mo III, art. Gruet.) 

Mds conocido que 6ste es el caso de 
Miguel Sei'vet. Miguel Servet era un 
medico espanol que se habia dejado 
seducir por las doctinnas dellibre exa- 
men y que interpretaba la Biblia d su 
lUanera. Entro en relaciones epistola- 
res con Calvino y le sometiO diferentes 
dudas, d las cua,les. anadid una critica 
severa de la Institucion cristiana 
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reformador ginebrino. Este pudo ha- 
cerse con las hojas dela obra Chrtslia- 
rdsfni restitutio^ que vServet habia he- 
cboimnrimir secretamente en ^bena, 
en el Delfinado, y denuncio al impresor 
y a iMiguel Servet. Ambos fueron pre- 
sos, pero habiendo intervenido secre¬ 
tamente el Bailh', a cuya hija habia cu- 
rado Servet, pudo este huir. :\las ha- 
biendo cometido la imprudencia de ir 
a Ginebra,la inquisicidn de esta ciudad 
se apodero de el y le trald con la) bar¬ 
baric, que de seg'uro echo de menos ei 
desdichado la care el de \dep*a. Los 
jueces intentaron obrar de modo que 
alii mismo muriera, pero habiendo pro- 
lestado uno dc ios consejeros contra 
este proyecto de asesinato, el d'ribu- 
nal {:) hubo de proceder de una mane- 
ra ale,'o rnenos ile^'al. Como Ser\'ct iie- 
gaba muchas de las verdades cristia- 
nas que Calvino habia incluido en su 
contesidn de Ic, el relormador discutio 
con el acerca de Ios textos de la Sa- 
grada Hscritura que Servet alegaba 
en favor de su herejfa* Estepermane- 
ci6 aferrado d su opinion y lue quema- 
do vivo. Cal vino presencio el suplicio, 
y Ios Ministros suizos, reunidos en so- 
lemne As amble a, se adhirieron termi- 
nantemente ala condenaciondeServet. 

Con este motive escribio Calvino uu 
opusculo intitulado: Fidelis expositio 
error in ji JJic/icietis Serveti et brevis 
eorum. refill at iu. ahi docetiir jure 
dii coercendos esse haereiicos. Teodo- 
ro de Beza, el del discipulo de Calvino 
y el continuador dc su obra en Ginebra, 
compuso tambien un tratado deHaere- 
ticis pitnieudis. Irl juicio de elevados 
persbnajes de la Reforma, aprobando 
la conducta de Calvino, enseho a este, 
si por ventura lo ignoraba, que el su¬ 
plicio de Miguel vServet se conformaba 
enteramente con Ios principles de la 
Reforma.Melanchthon. Bullinger _v Bu- 
cero felicitaron a Ios mag'istrados de 
Ginebra y a Calvino "por el saludablc 
rigor de quo habian usado contra esta 
bestia.,, tMagnin, pag*. 053-371.) 

Mas no fueron estas las tinicas vio- 
iencias delosprotestantes contralosca- 
tolicos; por desgracia, apenas he trata¬ 
do de tan triste asunto.Nada dire de Ios 
doscientos cinco procesos criminales 
seg'uidos el aho IfAS, ni de Ios doscientos 
nueve del aho sig'uiente el parti- 
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do de Ios libertinos, ni de las violencia.s 
injustificables empleadas por Ios de 
Berna para implantar el protestantis- 
mo en el canton de \"aud, ni de la acli- 
tud de Ios de Basilea respecto de Ios 
calblicos, _v el constante ostracismo de- 
cretado contra Ios ^papistas,, por Ios 
Consejos g'lnebrinos: "'Todo genero de 
profesiun nubiica de catolicismo habria 
sido castigada en (Jinebra con la pen>-. 
capital, antes que la revolucion france- 
sa viniera a abrirle his puertas,,. f'Mag- 
nin, pag. ifyn. Pero Ios hechos que he- 
mos citado bastan para caracterizar la 
tolerancid de Ios protestantes de Suiza, 
Uespues de la primera paz de Capel, e] 
(robierno de Berna decia a Ios de Zu¬ 
rich quo no ernplearian las alabardas 
como medio de propaganda religiosa. 
BCm* que se ol vidc3 de aquel dicho, y to- 
davfa rccientemente ha puesto a Io> 
gendarmes al servicio de Ios clerig'os 
concubinarios encargados de predicar 
a Ios pirasianos el puro Evangelic del 
viejo catolicismo? 

No fue ma^^or la tolerancia de la Ale- 
mania protestante que la de Suiza. En 
1539, el Consejo de la ciudad de Estras- 
burgo, alemana aun en aquel tiempo, 
prohibib, infiuida por Bucero, la asis- 
tencia a la Misa y el administrar Ios 
santos Sacramentos; y Ios que contra- 
venian a estas inicuas I eyes eran casti- 
gados con carceles y multas.Por orden 
del mismo Consejo fueron hechos peda- 
zos Ios "idolos,,, es decir, las cruces y 
las imagenes dc las iglesias (Janssen, 
t. 11, pag. 92-94). Ulrico, duque de Wur- 
temberg, declare, en 1834, que miraba 
como “deber de conciencia., conliscar 
Ios bieiies eclesiasticos. A_5i, no vacila- 
ba en satisfacer (i "su conciencia„, cum- 
pliendo una obligacion tan lucraliva. 
Por espacio de once ahos la.s Clarisas 
de Pfullingen estuvieron privadas de 
oir Misa y de recibir Ios Sacramentos. 
y en este tiempo fueron hostigadas por 
Ios ministros para que apostataran; tra- 
bajo perdido, porque todas permane- 
cieron lieles; pero la iglesia quedo 
arruinada y once religiosas murieror 
sin Sacramentos. (Janssen, t. IL pagi- 
nas 281-2S5.) 

El aho de 1534-, establecieron su do- 
minacion en Munich Ios anabaptistas- 
qutenes representaban las ideas mas 
exageradas en cl movimiento heretic^ 
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del siglo XVL Hicteron- pedazos las 
ima.?enes, destruyeron las iglesias, y 
expulsaron de la ciudad & los catdiicos. 
i-QS Dienes fueron comunes, y la poli- 
g^mia establecida como institucidn. El 
rt-ofeta„ Jnan de Leyden tomd seis 
inujeres para si; d una de ellas le cox-td 
la cabeza pdblicamente poi-que para 
curYse de ciertos violentos ataques 
epildpticos, que padecia en Munich, so- 
licitd permiso para salir de la ciudad. 
Un extranjero que llegd d la cena, fud 
decapiiiado por elmismo profeta. Todo 
el que impugnaba la comunidad de bie- 
nes y la poligamia era condenado S. 
muerte.Todo principe eclesislstico d se¬ 
cular debia ser exterminado por el Pro¬ 
feta,. excepto el landgrave de Hesse 
(pdgs. 306-311). 

El mes de Abril de 1535, se reunieron 
los diputados de las ciudad es libres de 
Lubet, Bremen, Hamburgo, Lunebur- 
go, Stralsund, Rostok y Wismar, para 
tomar severasmedidas contra los ana- 
baptistas. Por oti-a parte, no seria td- 
lerado ningdn catdlico en el recinto de 
estas ciudades (pag.321).Noeran,pues, 
mds toleranteslas ciudades que los re- 
formadores y los principes protestan- 
tes. El Consejo de Augsburgo se habia 
comprometido con Carlos Vl no hacer 
cosa alguna contraria d. la fe y d la li- 
bertad del culto catdlico; pero d pesar 
de este compromiso, mandd en 1537 que 
cesai-a el culto catdlico, y declard que 
todos los sacerdotes dependian de la 
autoridadcivil,concediendo el plazode 
ocho dias para que salieran de la ciu¬ 
dad y sacaran sus haciendas aquellos 
que no quisieran someterse al edicto 
Ninguno podia combatirlo, ni de pala- 

branipor escrito,sinser castigadomuy 
^veramente (pags. 336 y siguientes). 
Gracias A semejantes procedimientos, 
ya se habian hecho pi-otestantes en 1530 
el ducado de Sajonia, y en 1540 el elec- 
torado de Brandeburgo (pdgs. 307, 408 ). 
Guando Lutero murid aiin trataba de la ; 
expulsidn de los judios que no quisieran > 
recibir el bautismo (ptlg. 549). I 

Despuds de la terrible guerra civil i 
que concluyd con la victoria de Car- < 
los V en Muhlberg, el interin de Augs- ( 
(15-^), consagrd la maxima de la j 
intervencidn del poder civil para ari'e- i 
glar los asuntos eclesiasticos. En vez s 
de la Iglesiainfalible,fud el poder civil < 


7 reliffibsas (pdgi. 

7 nas 621-033;. He aqm un hecho decisivo; 

cnanc^ en la dieta de Augsburgo pro- 
- puso Fernando, Rey de los romanos, 
1 que en adelante los Estados seculares 
= de Imperio concediesen 5 sus sxibditos 
) la libertad religiosa y no tomasen par- 

‘ te en estas cuestiones,lasciudadesylos 
i electores protestantes se negaron d ad- 
herirse d esta proposicidn. Las ciuda- 
des declararon que esta medida seria 
contraria d su conciencia y al honor de 
Dios; y los principes que habian expui- 
sado de sus Estados ^ los catdlicos fie- 
les, pidieron d la Dieta que los Estados 
catdlicos admitiesen en su seno d ids 
protestantes de la confesidn de Auo-s- 
burgo (p^g. 732 y siguientes). 

En 1^56 Oton Henrique, Elector pa- 
atmo, introdujo el protestantismo en 
y Palatinado. A pesar de la oposicidn 
del pueblo, de que dieron fe los comi- 
sarios electorales, mandd destruir las 
imdgenes y las vidrieras de las igle¬ 
sias, y los monasterios fueron cerrados 
y conliscados sus bienes. ' 

Su sucesor Federico HI fud tan vio- 
lento contra los catdlicos, que el tedlo- 
go protestante Hesshus llegd a temer 
una sublevacidn (1560). Los ministfos 
que no quisieron adherirse a la fdrmu- 
la de Melanchthon, relativa a la cena 
fueron depuestos. (Janssen tomo IV^ 
pdgs. 39-47.) 7 

En 1563 este mismo Federico III se 
habia hecho calvinista y mostraba un 
ardor sin limites en la propagacidn de 
esta herejia (pags. 139-195), lo cual no 
agradd a los luteranos. En 1566 los Es¬ 
tados del alto Palatinado, ayudados 
por su gobernador Luis, hijo primogd-' 
nito del Elector, protestaron endrgica- 
mente contra la conducta del Principe 
en materia de religion. A esto contestd 
el Elector que.tratandose de reformas; 
necesarias y de reprimir el desorden, 
no admitia iiiiposiciones. No era licito 
apartai^se de la fe oficial de este autd- 
crata; Silvano, ministro en Ladenbur- 
go, habiendo renovado la herejia arria- 
na, fud decapitado; dos de sus cdmpli- 
ces, Neusery Jeidel, salvaron su vida 
con la fuga (pdgs. 32J-347). Sin embar¬ 
go, Luis, cuando sucedid a su padre^' 
introdujo de nuevo el luteranismo; Ids' 
sacerdotes que se negaron a contrade- 
cir publicamente la doctrina que en el 
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periodo anterior haljian enseflado, fue-^ 
ron inmediatamente desterrados, asi 
coiiio lbs legos que no qnisiefon abra- 
zar lanneva secta (pdg. 476). 

Entonces repetian los calvinistas lo 
mistno qne antes habian dicho los lute- 
ranos: “El mudar de religibn qnita la 
fe al pueblo,,. Pero no acabaron aqui las 
TnudanzaSjporqtie &, la muerte de Luis, 
en 1583, su sucesor juan Casimiro in- 
trodujo de nuevo el calvinismo, siendo 
desterrados mnchos ceiitenares de nii- 
nistros (Janssen, tomo V, pdgs. 60-63). 
Federico IV, qne sucedib a 6ste, pei - 
severO en la misraa poHtica y se esfoi'- 
z6 en imponef por la Aiolencia el calvi¬ 
nismo (pdg. 132). 

Los vientos eran propicios al calvi¬ 
nismo, y los protestantes dela confe- 
si6n de Augsburgo empezaron d espe- 
rimentar los mismos males que ellos 
habian causado d los catdlicos. En i604, 
Mauricio, Landgrave de Hesse, intro- 
dujo el calvinismo en sus Estados, Wzo 
destruir las imdgenes y desterrb d lbs 
ministros luteranos (pdgs. 482-489). 
Juan Segismundo, elector de Brande- 
burgo, imito este ejemplo, y declarb d 
la Dieta de su pals que las promesas 
que antes habia hecho no teniaii valor 
ni eficacia (pdgs. 494-498). 

No quiero insistir acerca de los ho- 
iTores que deshonraron la guerra de 
los treinta aftos, por que me he propues- 
to limitar el objeto de mis investigacio- 
nes d las ideas y medidas legislativas 
de los reformadores y de los pi'incipes. 
La guerra, y especialraente la guerra 
civil, lleva naturalmente consigo el 
desenfreno y la licencia, y seria injus- 
to atribuir d los principes de los belige- 
rantes excesos cuya causa se debe bus- 
car en los instintos avariciosos y san- 
guinarios de la soldadesca. Pero im- 
porta notar que esta espantosa guerra, 
que por espacio de tantos aflos asol6 d 
Alemania, fu6 ocasionada por la intole- 
rancia de los protestantes, los cuales 

arrojaron por las ventanas del castillo 
de Praga a los lugartenientes delEm- 
perador. Esta guerra habia sido pie- 
parada hacia m'uchotiempo por elElec- 
tor palatino, que deseaba destruir la 
supremacia de la casa de Austria en 
Alemania. En el tratado de Westpha¬ 
lia se concerto la libertad de los cul- 
tos catOlico , luterano y calvinista en 


los diversos Estados del Imperio, yla 
violencia de las luchas religiosas fu6 
disminuybndose poco d poco. Sin em¬ 
bargo, no seria dificil notar numero- 
sos agravios caiisados d los catblicos 
por los protestantes, entre qtros el caso 
del Arzobispo de Colonia, Cleniehte de 
Droste-Vischeriny, en 1837, y reciente- 
mente el Eulturkampf, de que ha sido 

teatro la Alemania prusiana. 

Sabido es bajo qub anspicios fub in- 
troducida la Reforma en Inglaterra. 
Cansado Enrique VIU de su legitim a 
esposa Catalina de Aragbn, intentb ob- 
tener del Papa autorizacibn para con- 
traer nuevo matrirrionio. Clemente VII 
se negO, como debia, dconcedbisela, 5 
Enric^e VIII se vengb produciendo un 
cisma. De acuerdo con el Parlamento, 
dictb leyes que declaraban herejes y 
condenaban al fuego d todos lbs que no 
se confOrmaran enteramente con la fe 
y el culto que bl habia inventado, y que 
habia hecho obligatorios en virtud de 
la autOridad que le daba el titulo de Ca- 
beza suprema de la Iglesia anglicana. 
(Cobbett, Historia de la Reforma pro- 
testante en Inglaterra i Irlanda. Car¬ 
ta IV.) Antes de esto, habian sido ce- 
rrados los monasterios y confiscados 
sus bienes, d consecuencia de una su- 
puesta informaciOn cuyo valor es co- 
nocido. (Gasquet, O.S. B., Henry VIH 
and the englisch monasteries^ Lon- 
dres, 1 yol. in 8.°) El Cardenal Fisher y 
el Canciller Tomds Moro quisieron 
oponerse d la voluntad.derRey,pero 
UubieroU de perecer dmanosdel verdu- 
go. Juan Houghton, prior de la cartuja 
de Londres, fub descuartizado vivo. 
Melimitod citar algunosejemplos,pero 
las ejecuciones llegaron d un niimero 

Digna hija de tal padre fub la Reina 
Isabel. Despubs de la tentativa infruc- 
tuosa de Felipe II contra las costas de 

Inglaterra,Isabel,exasperada,no guar- 

d6 moderaciOn ninguna; el Duque de 
Norfolk fub decapitado, y todo sacer- 
dote que celebrara el sacrificio de la 
Misa en el suelo de Inglaterra fub con- 
siderado como reo de muerte. No fae 
obstdculo para que se obligara d los 
catblicos d frecuentar los templos ao- 
glicanos el que hubieran ellos manifes- 
tado un sincere patriotismo hacieado 
arirtas contra el rey de Espaiia. Muciu^ 
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opresora, pero tuvieron que comDensai parias, y condend al triple 

su desobediencia paga^do TnorSes TUl^Lv ser abierto;" 

T SI sus rentas no bastabaii d al nica ^ los sacerdotes que, 

satisfacerlaSi yendial'es el Gobierno los ann<ii-J de Inglaterra, no 

bienes. Ya no era inviolable su doniici: v d tod?ir de tres di'as, 

lio, 4 to^as boras del dia y sobre todn se convirtiera 6 convir- 

dala^„oche, astaban axpuitra sar Si""'”®uval,^ ' 
mvadiias sus casas y forsados sL mS “ ‘f Oe- 

bles por los agentes del Gobierno aue ‘ <^in ^9 y 280;) 

buscaban en ellas d algdn sacerdote ^®%iosa ' 

one nnr sacerdote, pioducida por las predicaciones de los 

TTiinistrn.ci _ ^ uc los 


aiiP -nn^ .-^ 7 sacerdote, 

condMn hallarse alii es- 

cultn prohibido del 

culto catdlico. Por Ultimo, se cred un 

7w7d ^i§:ilar las opo- 

S' to- 


tincidu de clases. con facultadeTpara' ^Lf° desaparacid la 

IS:? delincuantes toda suarta 


^ lacuitaaes para 

d?raS-^ delincuentes toda suerte 

te rrohf f; de.muera 

te. {Cobbett,,carta. XII.) 

Los jesuitasj.especialmente, fueron 

perseguidos-.y condenados d muerte 

con terrible lujo de crueldad. Al Beato 

todavfa 

vSdugo ‘=°^^^<5n por el 

Nadie estaba seguro del odio de Isa- 


. . ^ ^'-i-i^iiciones de lo«; 

ministros calvinistas escoceses ocasio- 
ndelmovimientopuritano. que derri-" 
b 6 la monarquia anglicana 6 hizo pere- - 

^ cadalso de White- 
baU. En esta tormenta desaparecid la . 

IffleSia. f^'mQr'rk-nol _ - 


be., como pudo notaYa SSan cu^' 7°- U es^Mau 

d« tocdsubinal_cada.sodSi:a"t los 


do toed subir al cadalso a la reina de 
Ei>cocia, Maria Estuard. 

No es de extraiiar que la desespera- 

I'of Hmit. escediera a 

los hmites impuestos por la moral cris- 

tiana. Los catdlicos ingleses, que espe- 

al 7 min°? ansiedad el advenimiento 
al trono de Jacobol, sucesor de Isa^ 

. 7 - u estrecharse el yugo que 

la tirania de .esta 


- jT-viuereem- 

plazada por el sistema presbiteriano 

^ restablecid en, 
1^660, V la condicidn de los catdlicos se 

duridntiT por liaber inti'o- 

? J Parlamento el juramento del 
Test, todo catdlico que aspirase d des- 
einpenar algiin empleo civil 6 miUtar, 
debia ante todo, jurar que reconocfa 
la autoridad suprema del Rey sobre la 
glesia. Gon todo, Carlos II estaba biea 


7 - '-^tLuiicos, ios 

cuales esperaban muebo de su herma- 
no y sucesor Jacobo II, cuando la revo- 
lucidn de 1668 vino a disipar sus espe- 
ranzas. El edicto de tolerancia de Gui- 

probibid el ejercicio 
publico, del culto catdlico, impidid d los 
catdlicos tener escuelas, y les probibid 
desempeiiar los cargos elevados de la 
nacidn. ■ 

Muy especialmente se encarnizd el 


reina. Algunos se indignaron v resof ^specialmente se encarnizd el 

vieron levantarse ,en frmas desnS fingles contra la inven- 

de baber heebo saltar al Rev v al p7 Wanda. Ningiin sacerdote podia 

lanteuto. =Hay. dice jisfoYMaisttc' 

supliciosn,uyjustos,cuyosaut<;resso^ “«pec.al.-Los 

sm embargo, jnny cnlpables EstS ^ '^8uno, reciblan 

P^toies,,. Jistas Sfandes recompensas. Los matrimor 

nios mistos eran nulos, y el sacerdote 
que los bendecia era condenado d la 
borca. Por el contrario, al sacerdote 
que apostataba se le seflalaba una pen> 
sidn vitalicia de veinte libras esterli- 
nas. Los catdlicos eran tratados como 
SI fueran de otra raza inferior d la de 


sin embargo, muy cnlpables!: EsS 

paJabras .Gompendian el juicio que ba- 
bria meiecido la conspiracidn de la 
polvora, si por desgracia se bubiera lo- 
^rado _el intento de los cobspiradores. 

Pe^o fue, descubierta, y este crimen 
bizo aun m^s precaria la situacidn de 

mtZ driSrSSs liilTSi f .infers dll d^ 

penal les quitd el derecho de Sr t! ^ue explotabauna finca cuyospro- 
voto, les impuso doble Sa adem?. di « tercio al prLo 

la mnltade veinte libras al’mes decla dot el?r'1^'?''"*°’ Ser lanzado 
fd nuiotodo contrato suscri.o p“ • 
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t<5lico poseiaui'caballb cuyo valor ex- 
cediera de eincb librasestaba obtiga- 
do a Veiid^rselo arjirotestante que Id 
solicitara, sierapre que 6s.te le diera las 
cinco libras.-Los caballos de los catdli- 
cos eran reqiiisados para el ejbrcito, y 
ademds los catdlicos cpntribuian con 
doble cantidad a los gastos de la gde- 
rra. Cuando los herederos directos de 
nn protestante eran catdlicos, pasaba 
la herencia al mds prdximo pariente 
protestante. 

.'Pero esta tirania, pdr dura que fuera, 
parecia muy soportable en compara- 
ci6n de la odiosa violacidn de la liber- 
tad de conciencia y de los derechps de 
la autoridad de los padres sobre sus 
hijos, vidlacidn cometida contra los ir- 
landeses fielesi Lbs hijos de los catbli- 
cos, ‘por niftos que fuesensi, por ven- 
tura, manifestaban deseo de hacerse 
protestantes, eran separados de sus pa; 
dres y entregados al mds prbxirno pa¬ 
riente protestante. jA qu6 espantoso 
albur no exponia esta inicua ley la paz 
y la dicha de las familias catblicas ir- 
landesasl jCbmo era posible que huye- 
ran de los lazos que se les teodian, y 
que resistieran a las seducciones niflos 
de tierna edad, que no habian llegado 
al uso de la razbn? Pero eran catblicos 
irlandeses, y esto bastaba para que los 
protestantes de Inglaterra se creyerati 
en el derecho de atentar contra lo mds 
, contra la mas preciosa b im¬ 
prescriptible libertad de aquellos des- 
dichados. Tal era la tolerancia angli- 
cana en Irlanda. (Duval, lug. cit.^ 
pags. 280-284.) 

Sin embargo, importa notar siquie- 
ra, ya que es imposible decirlo todo, 
que Irlanda vib en el siglo XVlI, des- 
pubs de estbrfles revoluciones en que 
intentb sacudir el yugo de hierro y san- 
gre de Inglaterra, dias de duelo mas 
amargos y sombrios, en que los sacer- 
dotes eran cazados como bestias fero- 
ces y los fieles tratados como sospe- 
chosos, lo mismo que en otro tiempo 
habia tratado DomicianO a los cristia- 
nos y a los filbsOfos. 

Lejos estoy de haber agotado la Id- 
gubre b interminable serie de agrayios 
fnferidos a las poblaciones catblicas 
por sus perseguidores los protestantes; 
nada he dicho de los hbchos de Cris- 
tian 111 y de su consejero Bugenhagen 
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en pinamarca, ni de los procedimien- 
tbs sumarisimos de Gustavo Wasa en 
Siiecia, ni de ilas: violencias cometidas 
por los protestantes holandeses. Pere 
los hechos indubitables que he referido 
bastan y sobran para deinostrar la fal- 
sedad histbrica de la tesis que atribuye 
a los prbtestantes el establecimiento.de 
la tolerancia civil en materias religiO; 

sas. Mas dtil sera consagrar el espacio 
que me resta a investigar el fundamen- 
to racional de la intolerancia prbtes- 

tante. . , 

He aqui dbnde esta el vicio radicai. 
del sistema. La Iglesia catblica enrefia 
que ella es la dnica que posee la ver- 
dad religiosa absoluta, y que no es po¬ 
sible errar creyendo sus dogmas y 
adoptando su htoral; resbryase el de-. 
recho de decidir acerca del sentido de 
los lugares dogmaticos y teolbgicos de 

la Sagrada Escritura, y proliibe la in- 
terpretacibn privada de estos lugares. 
Segdn esto, la Iglesia catblica obrb Ib- 
gicamente entregando al brazo seculai 
d aquellos de sus sdbditos que se qpo- 
nian obstihadamente a sus enseiianzas- 
Perb el protestantisniio rechaza el prin- 
cipio de autoridad, y entrega en itianos 
del libre examen y al audaz arbitrib de 
la exbgesis personal el texto mismo de 
la Biblia, cuya soberania proclama, y a 
la cual considera como fundamento de 
la fe. Niega el sentido que le han dado 
hOmbres de eminente santidad y pro¬ 
funda ciencia, muchoo siglos antes del 
nacimiento delas herejias luterana y 
calvinista, y reconoce en cada uno de 
los fieles el derecho de discernir si la 
ensefianza de los ministros se conforma 
con la Sagrada Escritura, y al mistno 
tiempo confiere 6. los magistrados. civi- 
les el derecho contrario de decidir en 
ultimo recurso en materias de fe. iQu6 
contradiccibn! iCbmo ha de maravi- 
Uarnos que el sblo comprobar este vi¬ 
cio interho. del protestantismo haya 
conducido & Papin a la Refigibn catd- 
lica? Sorprendtdo por la oposicibn in- 
conciliable que media entre lateoria 
del libre examen y la intolerancia prac- 
tica de los protestantes, este grande 
hombre, cuya alma era recta y sincera, 
se hizo a si mismo el jsiguiente razona- 
miento; “ Si es legitimo el principio de 
autoridad, al cual se atienen los protes¬ 
tantes para opfimir aios catblicos, este 
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nrotestaiitismo “acimiento del 

tesnelSo. protestan- 

toiic^si 1 sumisidn ^ lalgiesia ca- 

■bre examen pnncipio del li- 

nre examen, que abrazaron desde su 

ongen este principio basta pS con 

que bin® P^ocediniientos autoritativos 
que ban inventado para correoir los 

«cesos:enverdad, se habfa tSmado 

■excSos de 1 ^® ^ los mayores 

excesos de la impiedad„. 

Protestantes de 
tierapo porlo que son los de box^ 
al cabo de dos siglos, el racionafe 

«tra*os en st' 

tituir ^ndilerencia ha venido a sus- 
nw ^ fanatis- 

examen 1 ^ h Principio del libre 

«xamen les ha conducido a este t6rmi- 

^ocZi:" K^gicamente de sus 

tismo bT el protestan- 

h ^ ^"^^^octamente causa d, 
hablando con mds claridad, una de ’las 
<:ausas del establecimiento de la to i 

esta conclusidn sdlo se ha seguidogra- 

^encTa^cId ■ P^oporcidn a la deca- 

^encia cada vez mayor de la fe cristia- 

P^°^ostantismb. En sumarla 

■da/Sta^uaTK - ahora se 

carte el f menos en 

doctrinal descomposicidn 

>«S6'e« Geschichte rfe? 
.ieutsche}t Volkes, tomos II, HI, iv v V- 
ilollinger, Die Reformation 'ihr'ein- 
f re hnt-mckelung tmd ihre Wirkun- 

ludin de Lttther; 
Audm Histoire de Calvin; Mao-uin 

^^fOrredeVetaUissenientdelamo^^^ 

ortgines du schisme 

^^istoria de la Reform-a^ lAno-nvd Hi‘^ 

^ry of England (traducida aTfrancl^V 
‘^asquet, Henri VllI and the englSh 
■^^^‘^ferzes; Bellesheim, AlrcheSges- 
Michte von Schottland; De Beaumont 
%Mande;V. Prampain, La conspira- 

histonques, 1887; Edouard H^ve 
ortgines de la crise irlandaise, en 

J^Lernfhr^-^'' 1880; Du- 

^,Le cafhohcisme et leprotestantis¬ 
es devant les faits. 

JrLES SoUBE.\. 


TOMAS DE AQUINO {Doctrina de Santo) 


TOISIAS DE AQDIWO * • 

mJia, entrd en la Orden de LntrD?' 
mingo. Pud discfpulo de AlbertoMagno 
en Colonia; desde alii se tranSJdd ^ 
aiis, en cuya Universidad se oradud 
y ensefid con mncho renombre Pad ll, 
■bade a Italia por el Papr&brnc. v 
y protesd la teoloo-fa on i? ^^ano IV, 

rraana, y f„d canonizado 007.1 Pa„; 

WlS.y declaidoDoctor 

M f V on 1567. 

ivi<5 santo Tom^s en el siglo m^s 
floreciente de la Edad Media cLndo 
se dedicd al estudio, parecia que todas 
fdispuestas para pre- 

haM. !f ^ Providencia le 
abia destinado, porque desde princi- 

O Ss i Hr ‘b.X- 

al latin la mayor parte de las 
obras de Aristdteles, de las cuales sdlo 
era conocida basta aquella sazdn la Zd 
f^^«yy muchas otras de fildsofordrl 
bes, con las cuales se fomentaron ex- 
Vaordmanamente los estudios. Ale¬ 
jandro de Hales y Alberto Magno ht 
lanse dedicado a interpretar alfildso- 

fogriep a la luz del Evangelic. 

Tambien la Teologia habia side ob¬ 
it? ^Portantes estudios. El siglo 

de la cieTi ^ Todas las cuestiones 
dn P.a 7 las habia abarca. 

te^ ™a Z 

^il’ros, donde 
hMldbanse reunidas y coordinadas iL 
sentencias de los Santos Padres vDoc- 

do?f comentada por to- 

dos os maestros de aqnel tiempr 

A. la sazdn se hallaban reunidos en la 
Universidad de Pans , los sabios mis 
renombrados de aquel tiempo.y en tor- 
nodesus c^tedras acudian discipulos 
de todas las naciones. AUi eran Ueva- 
dos multitud de Ebros, y el Rev sat 
Luis ponia su bibEoteca d dispo^cidn 
dq las personas estudiosas. 

Fmalmente, dos nuevas Ordenes re- 
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TOiSaS PE AQVim (marina, de Santo 

'' .• la rl^s oosteriores vinieron i. beber la 

ligiosas, la.de doctrina tradicional de la Iglesia,Pero 

santo Domingo, entonces en el p g sido la 

de 4 u fervor, aportaronnnev^^^^^^^ habia de 

las instituciones de aqnel wempo, y ^contrarse, al meaos en germqn, la 

pecialraente A las escuelas d P gQ^^^idn de las numerosas cuestiones 

talde Francia. anrove- que habian de surgir en el transeurso 

De todos estos recurso A-^ado de los tiempos, y un como arsenal de 
ch 6 santo Tomds ^de ' ^ to_ donde habian de sacarse armas con que 

de genio enciclopadico,^se p P combatir contra toda suerte de errores 

dos los conocimientos de su epoca^y _ _ ^.^260 es el m^todo que 

termind la obra ^’^e ^abian coraen gjo-uid el Doctor angdlico. Este mdtpdo 

los sabios que le habian precedi . ^ “^gigte en referir las cuestiones todas 

Comentd d suvez lasintesi » ^ p-imeros principios, y distinguir 

4e P=dro Lombardo; e^vanos U- ^^‘ - --o >» 


de Podro Lombardo; explicd vmoa L- f| l^Vaadn, de lo 
bros de la SagradaEscrrmra y =b lojue c 


Dros ae la . ooViin- 

pedal, muchas epistolas de san Pablo, 

reunid en forma de comentarios en 

Catena aurea las principals se^en- 
■ - ___de los 


que es propio de la fe. “El angelico 
Doctor, aftade Ledn XllI (ibid.), consi- 
dera las I'azones filosdficas en las razo- 


Catena aurea las principales sentem ^ ^ principios mismos de las cosas, 
cias de los santos Padres acerca de los nes y^pn^ ^^P pre- 

il°\-azdn misas y las innumerables verdades que 


L surrelaciones con la razdn 
desde el punto de vista apologdico en 
USumacontralosgenUUs.^^V^f 


Y de aqui que la - 

misas y las innumerables verdades que 
contienen en germen, ofrecen A los 
maestros de las edades posteriores am- 
. (^irnlicacioil 


raT;»;co«*rblo.^«^Deopu« XeVrT-hosae.pIicacid^ 

de esta preparacidn, escnbid tiemp® oportuno. Refutando, como 

principal, la Suma . ... ^efuta, los errores por este mismo pro- 

La Surna es una cedimiento, consigue el doble resulta- 

toda la doctrina catdlica, ^onde exp rechazar dl solo todos los de los 

so la Teologia segiln los P’ 1 . tiempos anteriores, y de proporcionar 

la tradicidn mds sana, ^ armas invencibles con que expugnar 

vi6 todas las cuestiones destruir los que sucesivamente ha- 

portantes de la manera f bjandenacer. Ademds distinguid,- como 

I las enseftanzas de la fe. ^sta ^ propm de la razdn 

la que principalmente le ha roerecid pertenece d la fe, y aunque 

las hermosas palabras ‘l^e ^ unidndolasentresiconlazos derecipr^ 

gio ha dicho el P^P^ Aeos- ca amistad, mantuvo los derechos de 

InciclicaAc/^^rmP^/rzsdeUdeAg ^adamnay atendio d sudignidad de 

to de 1879, apropidndose l^as del Ca ^ manera, que la razdn, elevada en alas 

nal Cayetano: que de Tomds bastala cumbre del humano 

Tomds de Aquino A 1°® saber, apenas puede elevarse d mdss^ 

le precedieron, ha hereda blime altura, y lafe apenas puede esp 

modo la inleligencia de todos f 1 * la razdn mds eficaces y numero- 

ogidosusdoctnnas,co^ sos auxilios que los que obtuvo per 


^ts^proTreu; mismo -rpo; las ha 
reunidoyexpuesto con ^^mu-able or^ 

den V las ha enriquecido tanto, que con 
fnsto titulo se le considera como defen- 
ior especial y honra de la Iglesia„. Hd- 
Lse en su obra la sintesis m^s segura, 
m-is metddica, mds precisa y rads c a- 

™r>:boctrina..lasbdade.prece- 


rar ue la i -- - 

SOS auxilios que los que obtuvo por 

santo TotbjIs-j,* . a a 

Asi la Suma teoldgica no tardd eo 

ser tenida como la exposicidn ®ds au- 
torizada de las enseilanzas de la Ig e- 
sia. Muchos soberanos Pontifices, Cle¬ 
mente VI, Inocencio 

NicoldsV,_Pio V, Inocencio XII Be- 


^ade la doctrina de las edades prece- Nicolas ^ ^ XU, Benedic- 

dentes!y , por consiguiente, la expre- ne^c^ 

si6n mas perfecta. de la tradicidn con a ^ especialmente la doctn- 

serv^dl y^esarrollada infaliblemente ™endf^muj 

en el seno de la Iglesia. Este ilustre n ^ sacaron sus definiciones los Cc^ 

SSco ..fud, pues„ necesanamente el ob^s ^ ^yon, de Viena, 

maestro de todos. los f f 6^^! ai Florencia y del Vaticano; lo mism® 

fos cristianos, el rio en donde las eda 
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TOiViAS BE AQUINO 
hicieron los Padres del Goncilio de 


. - v-'uu^iiiu ae 

• irento, quienes colocaron en aquella 
venerable asamblea la Sttma teoldgica 
junto d,4a: Biblia y la cdleccidn de de- 
cretos poiitificibs. ‘ ' 

Nuestras antiguas Universidades ca- 
tdlicas proelamaron al Doctor ang 61 i- 
co comb gufa el mis seguro de suS en- 
■ seflanzas; y los Estatutos de la mayor 
parte de las Ordenes mbn^sticas, los 
de los Dominicos, de los Benedictinos, 
de los Carmelitas, de los Agustinos, de 
los JesTiftas, obligan ^sus miembros ^ 
estudtar sus obras y d as'entir d sus 
opiniones. 

Este acuerdo, moralmenfe undnirae, 
da d Santo Tomds una autoridad ex- 
traordiuaria. Lasensefianzus delalgle- 
sia son, en efecto, infalibles, no s61o 
cuando son definidas por las soleranes 
declaraciones de los Soberanos Pontf- 
fices, sino cuando nos son undnime- 
mente propuestas por todos aquellos 
que son drganos 6 instrumentos de la 
Ig’lcsia para la instrucci6n desushijos, 
Ahora bien; los testimonios que acaba- 
mos de citar, prueban que las doctri- 
nas de santo Tomds, en su conjunto, 
no se apartaii de las doctrinas de la 
Iglesia. 

Mas no se sigue de aquf que todas 
las doctrinas de este santo Doctor se 
impongan d la fd de los fieIes,sino que, 
comb todos los puntos de su doctrina 
estdn ligados entre si de manera que 
fofman una unidad admirable, seria 
peligi-oso rechazar el conjunto de sus 
enseflanzas 6 las diversas doctrinas 
que se reiieren mds dii'ectamente d los 
dogmas definidos y que se debe tratar- 
las con mucho respeto. La Iglesia ha 
dado, por consiguiente, gran autoridad 
con su conducta y sus elogios, no sblo 
t las doctrinas teolbgicas, sino d las 
filosbficas de santo Tomds, considera- 
das en su conjunto, y en general d to¬ 
das las enseflanzas de este gran Doc¬ 
tor, que serelacionan intimamente con 
las verdades reveladas. 

H. Cargos dirigidos k la Iglesia a 

CAUSA DE SU ADHESlbJf A LAS DOCTRIIfAS 

DE SANTO Tomas.— Varios ban sido los 
cargos que se han dirigido d la Iglesia 
por causa de su adhesibn d las doctri¬ 
nas del Doctor Angblico. 

Se ha acusado d la Iglesia de haber 
puesto obstdculos al progreso de la Fi- 


(DbctyiHit de Santo) 4^6 

loSofia y de las ciencias, Se la. ha acu¬ 
sado de haberpatrocinado iinaFilosbffa 
aefeciuosa en opinibn de muchos. Exa- 
minemos estos dos principales motives 
de censura, y respondamos aqui dlas 
acusaciones que se han dirigido con¬ 
tra la iglesia. 

Primer cargo. Esinnegable, dicen, 
que la ciencia humana progresa y que 
ha extendido considerablemente sus 
dominios en filosofia, y, sobre todo, 
en las Ciencias naturales desde e] si- 
glo XIII. (No serd poherle trabas y obs- 
taculos, querer encerrarla en los limi- 
tes trazados por santo Tomds, quien de 
manera alguna podia prever los admi- 
rables descubrimientos modernos? 

Respuesta. La ciencia humana es 
innegable que progresa, peroeste pro¬ 
greso no consiste en rechazar y olvi- 
dar las verdades ya adquiridas, basa- 
uas en sblidos fundamentos, sino en 
proseguir la obra comenzada y en prb- 
seguirla precisamente en todo aquetlo 
que contiene de sblido y bien estable- 
cido. iQub adelantos se habrian alcan- 
zado en Quimica b en Fisica, si siem- 
prese hubiera empezado d reconstruir 
el edificio cientifico, rechazando las 

verdades conocidasporLawoisierbpor 

los sabios del siglo XVII, en vez de 
continuar sus investigaciones, corri- 
giendo aquellas cosas en que sus doc- 
•trinas no se conformaban con los nue- 
vos descubrimientps? 

Pues lo mismo sucede en Filosofia. 
Los puntos que santo Tomds ha esta- 
blecidofunddndolos ensblidas ra^ones, 
nunca podrdn ser pbjeto de demostra- 
cibn que pruebe su falsedad; y por es- 
ta razbn la Iglesia recomienda que se 
conserve este precioso tesoro de ver- 
dades, y nos exhorta d que ampliemos 
los diversos conocimientos relatives d 
las varias ciencias profanas, y en par¬ 
ticular d las ciencias filosbficas, y d 
que demostremos con nuevas investi¬ 
gaciones que la doctrina de santo To¬ 
mds esta de acuerdo con las ciencias 
nacidas y desarrolladas despubs del.' 
siglo XIII. Pero no nos impone la obli- 
gacibn de asentir d todas las doctrinas 
menos importantes fundadas enlas ra- 
zones mds b menos sblidas de los esco- 
Idsticos, y que no forman parte del 
fondo comdn que se relaciona con las 
verdades reveladas. He aqui cbmo se 


http://www.obrascatolicas.com 







4207 'POAJA.S dm AQUINO 

expresa a este proposito Leon Xlll en 
sxi Encfclica ^-Ulorni Patris: 

..."Si algun punio fuera por los Doc- 
tores escoldsticos 6 investigado con ni- 
mia sutiie;:a, 6 ensenaclo con poca ina- 
diire 'A ; si a 1 gu n; i c osa rc su 11a m en o^ 
con for? Ht: con las docirinas da das a luz 
en epooa posierioic 6 de cunlqnier otro 
naodo nCiyn'obable. no cs, en inodo a?- 
g-nno nin^stro animo proponerlo a nnes- 
tra edad coino dieaio dc imitacioii-v 
Facil es coinprendcr con tales reser- 
vas ciian utiles pueden ser al progre- 
so de la l^dlosorfa y de las cicadas, las 
reconu.-ndaClones de la Iglesia. La ex- 
perjenoia?ios easena,en efecvo, que la 
Filosofia ba. venido a perder sain flue?: 
cia. y cl ser objeio de descredito por- 
vi[U6 ha roio co?: toda tradicion, \ qxie 
liabiendose multi plica do to cl; is la^ 

cue^t? t > a e> , nun ca las ni a tcu' i a s rn a^ 
cl;,ir:is V rend,am eat ales, las solucioae^ 
contradici^irias, han buscaclo asilo las 
i!'eni:e- en el exceptlcismo y en el des- 
precio de toda Filosot'ia. For lanto, es 
de todo pun to necesario cyue nos apo- 
vemos en i'undamtmtos inquebraaiia- 
bles o:ira demosirar la exislencia y 
*os atributos do Dios, la espiritualidac: 
y la inmortalid;id del alma, Ui razon. de 
nuestros deberes y obligaciones. Tosto- 
fundanuextos sehallan en las obras de 
3 an to lorn as irni bicn ascntados, vjue 
desanan a todas las fuerza.^ quo ptie- 
-dan combalirlo.s. Ninguno de los de^- 
cubriiuientos posteriores ai siglo NIL 
puede mudar sus demostvacione.-. rJ 
rriodilicar en el ton do sii cxposicion. 
rues poseia todos los eleinentos ne- 
ce sari os para resolver esios iiTancie> 
problenias. Ls, pues, evidente !a nece 
sidad de partir de los pn?icipios sen- 
tados por el, y que no hay motivos ;il- 
2 'unos para prescindir de ellos. 

La conducra do la Iglesia respecio 
de la Kilo.'^otiri del sanvo [doctor no 
pone, pues, ninguna traba d las inves- 
tiofaciones del ingenio humano, ante^ 
le ayuda a caminar en In via del ver- 
dadero progreso. 

Segiindo cargo. La aoctnna de 
Santo Tomas esta expresada en an 
lenguaje incomprensible para muchOb 
nlosofos. Segun otros. es demasiado 
sutiL AMdase que el Santo ha tratado 
muchas cuestiones odiosas, y que no 
.tienen tran.scendcncia ninguna, y que 


iDoctviuii dc Siinio ' 

ha dejado sin resolver probleinas im¬ 
port antes que hoy dia excitan extraor- 
dinariamente nuestra atencidn. 

Respites!({. Es cierto c[ue santo lo- 
mas se sirve de formulas tecnicas que 
sdlo comprenden aquellos que estar. 
iniciados en su cstudio; y que para ex- 
poner su doctrina al comun de los fie- 
■ es, pava vulgarizarla, por decirlo as?, 
espreciso despcjarla de esta termino- 
logfa y iraducirla a vm lenguaje que 
esTc al alcance de todo>. Pero antes 
de vulgarizaruna ciencia, cs necesario 
anrenderia y comprentlcrla. Ahora 
bien; Las rbimulas clara> y profundas. 
las disiinciones prccisas de que se sir- 
vio santo Sonias, son casi indispensa- 
blcs nara penctrar on cl iondo dc su 
doctrina. ILa Medicina, la Quimica, to¬ 
das las ci-:mcia.s tie.mcn su lenguaje pro- 
pic, qui- \o> proLinos ?io eniienden, pe¬ 
ro qiH‘ pt.)r SIT con id si on es dc maravi- 
llosa claridad para los medicos, para 
los ciuiniicos y para los ([ue se dedican 
respectivamente a las ciencias. Estn 
mismo sucedo con las tdrniulas de san¬ 
to Tomas dies hlosofosqne han com- 
prendido su sent!do. 

Respecio al cargo que Ic hace por 
los que dicvv? que su doctrina es ex.ct;- 
siVamen i c ^nnL direnio^ qu^ * cs mas 
nrofunda que .suti) cuandt> sc la cstu- 
dia er? ru vexto misrno del Angel de las 
Kscucla-. Por ntxa.. pane, -ique Pilose- 
fiam- t'S sutil. y nids uue la de santo 
‘rornrD. eu.ando estudia a mndo los pro- 
hlerna> quv el exmnino} 

Es cierto que sant^: I'omas sv deiu- 
vo e'c diversar> cuestiones qu<" ya no 
lienen e) interes que rnvieron en su 
tienipo, V quo ahora hay cuestiones 
muy imponanies dc las ciiales no tra- 
16 el santo Doctor. Esto es resultado 
i?!evitable del proceso del espiritu hu- 
mano; pero no hay obiigacion de sacar 
d luz aquellos lirtfculo- que ahora no 
otrecen inicres 6 utilidetd; y como las 
cuestiones contemporaneas se refieren 
a los principios fundameniales que tax 
s<31idanicnre establecio rd Angel de las 
Hscuelas, y como es preciso resolver 
esas cuestiones en harmonia con el 
conjunto de doctrinas de la Sana bile- 
Sofia, ;c6mo no hande encontrarse er 
santo Tomas los elementos de esten 
soluciones? 

Tercer cargo, Ciertos lilosolo^ a. r- 





> 

I 
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ttorquemad 


^an d sai^to Tom^s de haber sacrifica- 
do las nobles doctrinas de Platon tan 

admiradas de losSantos Padres v eri 

espegal de san Agustfn, y de'liber 

les*" oJrofservilrnente i Aristdte- 
les. Otros, por el contrario, dicen auf* 

mud,.eicar^cterde la FilosS'a ’a?S 

Snven ^ x:argos se des- 

truyen, mutuamente. Lo qne hav de 

sasdipi^T^^" doctrinas mds hermo- 
de Platon penenetraron en la Si^ima 

Agustin, 37 ;": 
adh n^ndose d las doctrinas de Aids! 

lo auT co^^Pletd y las corrigid en 
lo qne no se. conformaban bien con e! 

xomas, lo mismo que la de san Ae:us- 
in, es Pilosofia cristiana, con la fife 

lZ7„ri,T '> «p5ost' 

lendose del cuadro trazado por Pla- 
on mientras qne el Doctor Ano-dlico 

Podriamos es;aminar aqui el carorn 
que se bahecho d la IglesL de haber 

patrocinado la Fi- 
osofia de Aristdteles: nero 


3 - (Jomds de} 

-t' ' " 


4300 


teon'as de santo Tomds que 
3 dia gozan de poco favor fnefa d#»i 
cjrcula de sus disclpmos; Sdp^ 

estndie no podrd menos de con- 

ver NA f“i! razones gra¬ 

ves. No debe olvidarse qne por mds 

que el Doctor Angdlico haya resuelto 

con mncha claridad los prinSpaies pro 

b emaa de la Filosofla. no estata en 

-Ces7pte?erS1-„-- 

J. M. A. Vacaivt. 


Ti^craV" 7 P^'^'ocinado la Fi- 

Otar que lalglesianunca varia el fon 
?a°do'd: ® -i- 

ae este filosoio, ha sido porque sus cn 
mentadores las han interpretado d^n-' 
doles sentidos opuestos entre si Asi 
aunque santo Tomas y Averroes in 
tentaron comentar ^interpretar d Aris- 
tdteles, recomienda las obras de samo 
Tomds y condena las de Averroer en 

0 cual nohay contradiccidn ninguna 
porque las exposiciones de amb?s S 
mentadores se contra dicen la una d la 
otra en puntos capitales, 

Qumfo cars:o. Muchas teorias y de 
las mas importantes de santo Tomds 
han sido objeto de rudos ataques: ha 
Mdo tachada de sensualista su doctri- 

tTd7/7r^"^ conocimifn- 

t del fibre albedn'o 

L, H fie que sacrifica los 

del echos de la personalidad en la del 
pnncipio de individuacidn. Pero estos 

ZT" T A ^ han estu! 

diado a fondo su doctrina. Fdcil nos se- 

laa demostrar la injusticia con que se 

'n demostracidn nos 

conduciria d un estudio que exclusiva! 
mente pertenece a la Filosofia.^ay 


TOEQUemada (To7nas deJ.-Nacio 
en Valladolid el afio 1420; despudY de 
laOrden de SantoDo- 
dli f nombrado, en 1482, ausiliar 
lia^ Inquisicidn de Sevi- 

Ua, y al aflo siguiente, d instancias de 
Fernando e Isabel, elevado al cargo de 
granlnquisidor de Castilla v ArSjfi 
Organizd la Inquisicidn espafiola, free 
t^to? F tjibunales y publicd sus esta- 
Susa dpf varias veces por 

tZZ w con que procediaT v 

si no hubiera sido por el apoyo quele 

prestaron los Reyes Catolicos, lo ha- 
bria depuesto el Papa Alejandro VI 
quien, en 1494, le designd d tresObispos 
para que le sirviesen de . coadjutoS! 
Toi quemada murid en Avila el 16 de 
iseptiembre de 1498. 

Llorenteha sostenido que, en el es- 
transcurrid desde el afio de 
1483 hasta el 1498, Torquemada hizo- 
queinar d ocho mil ochocientas perso¬ 
nas. Este cdlculo ha sido reproducido- 
autores, especialmente por 

^^nemh <="^1 manifiesta, 

sm embargo, algunas dudas acerca de 
2i exactitud^z/««r. laslndias /e 
^^P^nay tomoIII, pdgs.492 

- 493), y por el impudente plagiario 
que con tan poco reparo ha copSdo la 
importante obra de Amador de los Rios 
(Melgares Marin, Procedimientos de 

este mismo calculo en ediciones de 
obras cldsicas (Consiiltese en la ZtL 

tre la domination espagnole, de Schi- 
Her, una nota de M, Lange, encargaL 
delas conferencias enla Facultad de 
letras de Paris, pdg. 448). Si por el con- 
trano consultamos d los historiadores 
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por su rigor, y. Cisneros por, su benig- 
nidad. hasta el nunto qne el mismo Llo- 


^01 

conteinportoebs de Torqnetnada, Ln- 
cio Marineo Slculo {De rebtis Htspa- 
fiiae tKiBfniOTCibilibuSy apnd Schott, Uts- 
panici. illiAStvaiUy tomo I, p^g^* 483), Her- 
n^n del Pulgar {Cordnica deD. Fernan¬ 
do y. doiia lsabely pd.g.l37>, Andrds Ber- 
xiii\^&z.{Historia delosFeyesCatdlicos, 
pilg, 102), vetnos que estas ocho mil 
ochocientas victimas qnedan reducidas 
a unas dos mil. Mariana admite esta ci- 
fra (De rebus Hispaniae lib. XXIV, 
cap. XVII), y la refiere espresamente 
i la dpoca en que Torquemada desem- 
peflb el cargo de Inquisidor general. 

He aqui como precede Llorente. En 
primer lugar refiere estas dos mil eje- 
cuciones al ano 1481, es decir, d un pe- 
riodo de tiempo anterior a la admision 
de Torquemada en el Tribunal de Se¬ 
villa, y despu6s falsifica un pasaje de 
la Crdnica de Berndldez, el cual refiere 
que desde el ailo 1481 hasta el fin de 1488 
hubo mds de setecientas ejecuciones en 
Sevilla. Este texto concrete de unnon- 
tempordneo, favorable d la Inquisicidn 
y al rigor de sus procedimientos, des- 
truye el aserto de Llorente. iQu6 hace 
este autor? Modifica la fecha de 1481 
dada por Berndldez, y la convierte en 
1482; y por este medio deja en claro el 
1481 para atribuirle las dos mil victimas 
que en ese aflo ha descubierto la criti- 
ca pei'spicaz de Llorente. Cuando se 
publicd la Historia critica de la Inqui- 
sicidn, estabatodaviainddita la Crdni¬ 
ca de Berndldez. De.spues se le hizo d 
Llorente la mala partida de publicarla 
(Granada, 2 vol., 1856). 

Pero sigatnos hasta 6l fin» Como el 
ndmero anual de victimas, continiia 
Llorente, era en Sevilla de cuatiocien- 
tas veintiocho prdximamente, es de su- 
poner que los tres.tribunales piovin- 
ciales, cuya actividad era ciertamente 
menor, condenaran d cuarenta y cua- 
tro personas cada uno. Despuds se foi- 
maron ocho tribunales complementa- 
rios, y d cada uno de eUos les asigna 
Llorente el mismo mimero de victimas 
todos los aflos. Poco le importaba que 
en Castilla hubiese cinco vecesmds ju- 
dios que en Aragdn, y que fuera, por 
consiguiente, mucho mayor el numero 
dejudaizantes. A pesar de esto,: atii- 
buye el mismo numero de victimas d 
los tribunales de Aragon. Poco le im- 
porta que Torquemada se distingtuera 


rente no puede citar una sola sentencia 
de muerte en los diez aflos que durd la 
administracidn de este gran Cardenal, 
poco le importa que la jurisdiccidn de 
Torquemada se extendiera d Castilla y 
Aragdn, mientras que la de Cisneros 
estaba restringida d Castilla solamen- 
te, ni atribu 3 ’^e al Cardenal las supues- 
tas sentencias condenatorias de los do- 
ce tribunales que entonces habia. 'Ve- 
mos, pues, que la Historia que tan acu- 
sada es a veces de, parcialidad, da^ 
prtiebas de notable imparcialidad, y 
que sostiene con mano firrne en el fiel 
la balanza entre Castilla y Aragdn, en- 
tre Torquemada y CisneroS. 

Todo esto que acabamos de decir ha 
sido despues, claramente demostrado, 
asi por los historiadores catdlicos co¬ 
mo por los protestantes.Elnusmo Pres¬ 
cott, tan desfavorable d la Inquisicidn 
espanola, advierte que hay que des- 
contiar de Llorente, quien admite con 
suma ligereza los datos mds inverosi- 
miles. Oscar Peschel considera las ci- 
fras de Llorente como “cdlculo frivolo 
de probabilidadn- Mons. Hefele y el 
P. Gams han refutado uno por uno, con 
gran precisidn critica,sus asei tos errd- 
neos. Sin embargo, el error es tenaz, y 
los verdaderos historiadores no deben 
dejar de combatir aquellos asertos que . 
lOs escritores parciales no cesan de ■ 
propagar. Para apreciar la conducta de 
Torquemada es necesario referirse d 
los articulos que tratan Inquisicidn. 

Consultese Hefele^ Histoire- du Car¬ 
dinal Ximdn^s, pdgs. 269-272, 288-302. 
GamSy Hirchengeschichte von Spa- 
nieUy tomo III, II Abtheil, pdgs.22-25,43, 
51, 54-56, 68-76. Oscar Peschel, Das Zei- 
talter der Entdeckungen, 4^, pdgina 
151. Alanreubrecher.Studien und Skis- 
sen Bur Rep ormationsGeschichte, 1874, 
pdgs. 17 y IS. 

Jules Souben. 

TKANSPORMISMO. - D esignase 
con este nombre dla doctrina segdn la 
cual todas las especies, asi animales 
como vegetales que ahora existen. pro- 
ceden de otras mds antiguas, y dstas a 
su vez de algunos tipos primitivos 6 de 
uno s61o. Tambidn se llama a esta doc- 
trina teoria de la evolttcidn, y a sus 
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p artidarios se les design a indistinta- 
Kiente con los nombres de transfovmis- 
tas 6 evolucionistas. Esta liltima pala- 
bra tiene, sin^ embargo, una significa- 
cidn algo m^s extensa que la otra, pues 
conviene asi d la naturaleza orgdnica 
como 5 la inorgdnica, ysupone en am- 
bas un progreso casi incesante, pro- 
greso que el tdrmino transfonnismo 
no expresa necesariaraente. 

El dxito del transformismo es de fe- 
cha reciente, pues ha resultado de su 


TRANSFORMISMO ^ ' 'rT f* : ■ 

idistinta- que acudir al milagro. Porque es indu- 
'sformis- d.able que las especies actuales, 6 se de- 
ma pala- rivan naturalmente de especies anti- 
significa- guas, y 6stas de uno o de rauchos tipos 
tra, piles rudimentarios, 6 han sido criadas, pues 
jrgdnica nadie se atreve hoy di'a d invocar la 
een am- generacidn espontdnea para explicar 
ite, pro- su.aparicidn; pero la palabra creacidn, 
>nmsmo con s61o ser nombrada, subleva d los 
racionalistas. 

es de fe- Es, pues, precise declararse partida- 
do de su rio de una 6 de otra doctrinaescoger 


UC bu no ae una o ae otra doctrina ' esro<r^r 


--V 

esja palabra.) Sin^ embargo, la idea es 
antigua. De Maillet y Robinet expusie- 
ron en el siglo pasado, acerca del orf- 
.gen de los seres, sistemas d los cuales 
<*onvendn'a Muy bien este nombre. La¬ 
marck, los dos Geoffroy-Saint-Hilai- 
re, Bory de Saint-Vincent, M. Naudin, 
eu-^poca posterior, han tratado igual- 
mente de explicar, si no el origen prp 
mero dela vida, la aparicidh sucesiva 
de las especies sin la intervencidn so. 
brenatural. \'erdad es que no pueden 
entenderse acerca del c6mo y del por 
que de esta aparicidn. Para Lamarck 
la causa de las transformaciones es la 
voluntad. El caracol, por ejemplo, tiene 
tentdculos, porque experimenta la ne- 
cesidad de ellos para palpar los cuerpos 
que hay en torno suyo. Esteban Geof- 
ftoy-Saint-Hilaire niega la posibilidad 
de este gdnero de modificaciones, y 
pone en su lugar variaciones bruscas, 
producidas principalmente al principio 
de la vida de cada individuo durante el 
i curso de su vida uterina. 

' Las otras teorias transformistas di- 
. fieren igualmente entre sf. Esta diver- 
sidad entre los autores de la evolucidn 
es la prim era objecidn que puede pre- 
I sentarse 5 la teoria transformista. Si 
\ esta doctrina se impusiera, como afir- 
man sus partidarios, si tuviera su razdn 
j de ser en la naturaleza misma de las 
■ cosas, seria extrano que ningiin natu- 
t ralista estuviera de acuerdo con los 
j demds acerca de esta doctrina. 
f La verdad es que el transforniismo 
i se funda todo 61 en hipdtesis y conjetu- 
I ras, la boga que ha llegado d. alcanzar 
i este sistema no podria explicarse en 
I epoca como la nuestra, de positivismo 
y de ciencia experimental, si el racio- 
jhalismo no necesitara de 61 para expli- 
l^ar el desarrollo de la vida sin tener 
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su forma, y el creacionismo, es decir, 
la antigua doctrina, que atribuye sen- 
cillamente al Criador el origen de las 
diferentes especies animales y vegeta- 
les, sin entrar en mds explicaciones 
acerca del modo como intervino la Om- 
nipotencia divina. 

iCudl de los dos campos alcanzard la' 
victoria? 

Si hubi6ramos de juzgar por el liiime- 
fo 3 ’- la naturaleza de publicaciones que 
se han sucedido de treinta aflos acd 
acerca de esta materia, creeriamos que 
la ventaja estd de parte de los trans- 
formistas, pues d este campo pertene- 
cen la mayor parte de sus autore?, si- 
bien debemos notar que no pertenecen 
d las clases elevadas de la ciencia. 
Nuestras eminencias cientificasse man- 
tienen en actitud reservada, desconfia- 
da y casi desdefiosa respecto de uh. 
sistema que no halla confirmacidn sufi- 
ciente en los hechos para adquirir de- 
recho de ciudadania en la Academia. 
La escuela transformista recluta adep- 
tos casi unicamente entre los sabios de 
segunda y tercera fila. 

Contribuye d envenenar el debate el 
haber convertido en cuesti6n de orto- 
doxia d una cueStidn enteramente cieh- 
tifica, como si el principio de la evolu- 
cidn fuese absolutamente inconciliable 
6 incompatible con la fe religiosa. 

Sin embargo, no han dejado de pro- 
testar desde hace mucho tiempo vo¬ 
ces autorizadas contra esta confusidh, 
que no puede menos de ser perjudicial’ 
d la Religi6n y d la ciencia. En 1873, 
observaba el Reverendo Padre de Val- 
roger, combatiendo en un libro que no 
ha perdido nada de su oportunidad, la 
teoria transformista rejuvenecida por ' 
Darwin, que “la hipdtesis que atribuye 
la multiplicacidn de las especies d trails- ■ 
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forinaciones divergentes, podida conci- 
Harse con el texto del Genesis y con la 
tradicion catolica... {La Genese des es- 
pdceSj p. 32.) 

Esla misma observacion la hallamos 
en apologistas mas recientes, caya or- 
todoxia es igualinente indiscutible. El 
Abate Arduin , en La. Religion en face 
de la. science (tomo III, p. 423), el Reve- 
rendo P. Delsaux, de la Compania de 
Jesiis, en un sabio opnsculo acerca de 
Tyndall (p. 61), el Canonigo Duilhe de 
Saint-Projet en su ApoLogie scientific 
qiie de lafoi chretiene, ban declarado 
muy tenninanteraente, de acuerdo con 
otros sabios, como Isidoro GeolTroy 
Saint- Hilaire, M. Albert Gaudr}^ y 
A'LNaudin, del Institute, que la Religion 
deja a las ciencias naturales en plena 
libertad para explicar cientificamente 
el on'gen de los seres. '^:Que prescribe 
;a fe—dice uno de ellos, M. Duilhe de 
Saint-Projet— respecto del desarrollo 
de los seres organicos y de las manifes- 
raciones sucesivas de la vida sobre la 
rierra?... Nada.,, (p. 235). La prueba de 
que el transformismo no es incompati¬ 
ble con la ortodoxia—anade por otra 
parte el mismo autor—(pag. 276), es que 
tuvo representautes en la Edad Media. 
LA-lberto Magno lo admite substancial- 
mente en el reino vegetal,.. Santo To¬ 
mas y su escuela profesaban una doctri' 
na que tiene alguna analogia con esta- 
enseiiando que el enibrion humano per- 
renece sucesivamente a los dos reinos 
"nferiores antes de ser dotado del alma 
espiritual, mediante la cual es hombre. 

Mas lejos todaviallega el Revdo. Pa¬ 
dre Delsaux, pues no ocultasus simpa- 
tias personales al transformismo, con- 
^iderado como modo de creacion "La 
leoria de la evolucibn, tomada en su 
acepcion general, siempre ha tenido 
irresistible atractivo para mi. Si fuera 
verdadera esta teoria, se conformaria 
mejor que la doctrina mas sencilla de 
las creaciones sucesivas con la idea que 
lengo de la sabiduria^-" de la omnipoten- 
cia divina. {No vemos, por ventura, la 
evolucion de los mundos en la Asirono- 
niia, y la evolucion, 6 por lo menos la 
transformacibn, de las fuerzas en Fisi- 
ca?., {Les ddvniers Ecrits philosophic 
ques de M. Tyndall, pag. 61). 

Es muy legitima la desconfianza que 
esta doctrina ha inspirado a los catbli- 


cos, que veian el entusiasmo con que ia 
ban recibido los ateos y materialistas: 
pero no debe moverlos a scr injustos 
respecto de ella. En electo; dejando 
aparte el origen del hombre. no hay 
desacuerdo entre el dogma y la doctri¬ 
na transformista, supuesto que se con- 
sidera el transformismo como un modo 
de creacion, segun lo consideran mu- 
chos de sus partidarios. 

En realidad, la distancia que separ.:i 
al antiguo sistema del nuevo, al crea 
cionismn del evolucionisnio^ no es tar 
grande como a primera vista parece 
Puestos en el caso de precisar la rna- 
nera de concebir la intervencibn divb 
na en cl hecho de la aparicibn de los 
seres, los creacionistus se ven casi 
obligados a reconocer que verosimil- 
mente la mayor parte de las especies 
han dehido nacer de otras especies an- 
teriores, ya mediante la intervencibr 
directa de Dios, ya on virtud de una 
ley impuesta originariamente por e] 
mismo Dios. De no ser asi, habria que 
creer que Dios ha criado todos los se¬ 
res en el estado adulto, y que habria 
repetido este acto centenares de milla- 
res de veces, puesto que existen cente¬ 
nares de millares de especies. Pero es¬ 
ta manera de obrar parece poco con- 
forme con los caminos ordinaries dela 
Providencia, que on vez de obrar po" 
medio de milagros hace intervenir ha- 
bitualmente dlas causas segundasy re- 
curre a los medios mas sencillos para 
realizar sus files, como nos lo demues- 
Lrala historia del munclo inorgdnico 
hoy dia casi conocida. 

Respecto a los transformistas, aur.- 
que no admiten la intervencibn divina 
en la formacibn de cada nueva especie, 
si son sinceros tienen que confesar 
por lo menos, que la aparicibn de Is 
primera b delas primeras especies de 
donde se derivan las demas no puede 
explicarse sin su concurso; porque, co¬ 
mo ya hemos dicho, la inverosimil hi- 
pbtesis de la generacibn espontanea. ■ 
la cual combate desde hace largo tien - 
po la Sana filosofia, esta en formal cor.- 
tradiccibn con la observacion y la ex- 
periencia. La hipbtesis transformistc 
conduce, pues, lo mismo que la doctr'- 
na creacionista,necesariamente aDios 
sibien conduce alii menos directamen- 
te, pues cn el transformismo se atribu 
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ye mna parte mucho maybr la accidn 
de las leyes de la naturaleza. 

Hay q.ue reconocer que no todos los 
apologistas participan de estas ideas, 
pnes algunos consideran que los cris- 


r 

1' 


tianos no deben adherirse al transfor- 
mismo, porque esta doctrina es contra- 
ria dlaspalabras dela Escritura: “La 
insistencia con que Moists nos muestra 
d Dios criador de todas las cosas yCada 
iina segTin su especie — dice el Abate 
Lavaud de Lestrade^prueba que las 
especies ban sido verosimilmente cria* 
das en su origen en el estado actual, y 
que no se derivanunas de otras„. 

Nosotros no podemos asentir- a esta 
opinidn. En primer lugar, la palabra 
especie no tiene en la Biblia el sentido 
estricto' que le atribuyen los naturalis- 
tas; mAs bien significa una categoria 
de seres cualesquiera, y corresponde P. 
las palabras clase, ginero, variedad^ 
lo mismo que d la especie propiamente 
dicha. En segundo lugar, el objeto que 
se propuso el bistoriaddr sagrado fu6 
dejar bien sentado que todos los seres 
s6in.6bra.niediata dinmediata de Dios; 
y cuando hablade especies serefiere en 
todo caso d las que le rodean, y no d las 
que aparecieron desde el principio. No 
es, pues, exacto que la Biblia dice que 
Dios “criO los seres cada uno segun su 
especie„. 

Bn realidad, nos muestra vegetales 
produciendo frutos, cada uno segiin su 
especie, y al mar y a la tierra pobldn- 
dose de animales de varias especies, 
segun el elemento donde habian de vi- 
vir. Pero hay aquf una diferencia de 
sentido, cuya importancia conocerdn 
todos. 




El argumento contrario tiene el de- 
fecto de probar demasiado; pues con- 
duciria d admitir que todas las especies 
vegetales y animales, asi vivientes co- 
rao fOsiles, ban sido criadas en tres vo¬ 
ces y desde el principio: el tercer dia 
todos los vegetales; el quinto dia todos 
los animales acudticos y las aves; el 
sexto todos los animales terrestres. Pe- 
: ro la geologia nos muestra las cosas de 
otra manera. El reino vegetal se des- 
t arrolld, desde la €pq<^3l primaria alfin 
I de los tiempos geolOgicos, hasta el pun- 
I to que ninguna de las plantas actuales 
I existiaenla dpoca primaria.Losanima. 
^ les acudticos que pueTjlan ahora nues- 
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tros mares y rioSj difieren por conapleto 
de los de la dpoca secundaria, qpit 
fue la de su gran manifestacidn y que 
corresponde al quinto dia del Gdnesis, 
.Pordltimo, la fauna.terrestre, aunque 
mds moderna que la acudtica, se ha mo- 
dificado muchas veces desde su prime- 
ra aparicidn hasta nuestros dias. Se 
puede, pues, afirmar que la mayor par¬ 
te de las especies actuales, si fueron in- 
mediatamente criadas por Dios, no lo 
fueron en el dia que les asignalaBiblia. 
Esta es la prueba, d nuestro entender, 
de que las palabras de la Biblia no de¬ 
ben tomarse en el sentido demasiado 
literal y tdcnico que les atribuye M. La- 
vaud de Lestrade. 

No intento sostener con M. Naudin 
(Revue scienlifique ^ 6 de Marzo de 
1875), que la cosmogonia de la Biblia es 
desde el principio hasta el fin una teo- 
ria evolucionista, y que Moisds ha sido 
antecesor de Lamarck, de Darwin y 
de todos los evolucionistas modernos; 
pero puede decirse que el texto sagra¬ 
do favorece 4 los ojos de algunos la te- 
sis iransformista, entendida en un sen¬ 
tido espiritualista. Es de notar que la 
palabra criar (barah), solo se emplea 
tres veces en el capitulo primero del 
Gdnesis: primero, en el versiculo 1.® 
para para explicar el origen de la ma¬ 
teria; despuds, en el 21, donde se trata 
de la primera aparicidn de los anima¬ 
les; y, finalmente, en el 27, donde se ha- 
bla del hombre. Parece que el escritor 
sagrado, sirvidndose en todo lO demds 
del verbo hacer, quiso deliberadamem 
te restringir la intervencidn directa de 
la divinidad d estas tres obras, para 
cuya ejecucidn la sana filbsofia exige 
un acto creador. 

Pero no insistamos mds sobre este 
asunto, que nos conduciria demasiado 
lejos. Solo notaremos, por via de con- 
clusidn de las consideraciones que aca- 
baraos de hacer, que la Biblia deja en 
la misma libertad d los transformistas 
que d los partidarios de las creacioneS 
sucesivas. Por lo tanto, sentimos que se 
apoyen en ella los defensores de ano y 
de otro sistema, porque cuando no es 
entefaraente esplicita, como creemos 
que sucede en este caso, el que se sirve 
de ella invocando su autoridad para de¬ 
fender sus propias teoriasla compro- 
mete, y compromete d la causa de laRe- 
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ligi6n, cuyo sostgfi es la misma Bi- 
blia. 

Sentados estos preliminares, fdcil es 
comprender que estamos en completa 
libertad para escoger entre una y otra 
teorla, y acaso se crea nuestra siriceri- 
dad cuando critiquemos los argumen- 
tos que los transformistas aducen en 
apoyo de sn tesis. 

Para apreciar el valor de estos argu- 
mentos, bastar;! analizar brevemente 
un concienzudo artlculo que un sabio 
poco sospechoso, Mr. Contejean, ha 
dedicado d esta cuestidn {Revue scien- 
tifique, 30 de Abril de 1881). Mr. Conte¬ 
jean es libre pensador; niega la exis- 
tencia de Dios; no cree los milagros; 
atribuye la priraera manifestacidn de 
la vida d “combinacionesorgdnicas,,, y 
se declara partidario de la doctrina 
transformista. Debe, pues, ser creido 
cuando aflrma que esta teoria carece 
de pruebas. Esperamos que las censu- 
ras que dirige contra esta doctrina, ad- 
quieran, saliendo de su pluma, elocuen- 
cia suficiente para convencer d todo el 
que no participe de las preocupaciones 
de este autor contra la hipbtesis de la 
creacidn. 

De dos clases son los arguraentos que 
irivocan los transformistas: los unos 
consisten en ejemplos de transforma- 
clones; los otros son simples hipdtesis. 

Los ejemplos de transformaciones ci- 
tados por Darwin son muy numerosos; 
“pero ninguno derauestra que una se 
haya convertido enbtra, 6, por lo me- 
nos; ninguno seflala transformacidn al- 
guna que se haya terminado enun tipo 
diferente de aquel que sirvid de punto 
departida, de suerte que los naturalis- 
tas al desci'ibirld lo consideren como 
una especie legitima distinta de la pri- 
mera. 

nSfguese de aqui que nunca ha podi- 
do hallarse transformacidn semejante; 
porque si se hubiera hallado, los trans¬ 
formistas habi'ian bebido los vientos 
ppr publiear un hecho de tanta impor- 
tancia.-No-es esto negar que son muy 
interesantes los experimentos de los 
transformistas respecto de las modifi- 
caciones de las razas y de las vaileda- 
des, yque nos han ensefiado muchos 
detalles; pero no hay prueba ninguna 
en favor de su doctrina; ni siquiefa hay 
cosa alguna nueva y verdaderamente 


instructiva. Antes se sabia que las va- 
riedades que pueden darse en ciertas 
especies son tan importantes, que las 
razas procedentes de un mismo tipo 
especifico difieren enti'e si, en todos 
conceptos, raucho mas que lo que se 
diferencian especies dictintas bien ca- 
racterizadas. Por ejempio, la diferen- 
cia organica entre el lebrel y el dogo 
es mucho mayor que la que media en- 
tre el perro y el lobo, entre el caballo 
y el asno. 

_Tambi<5n es cosa sabida que las va- 
riedades se producen igualmente entre 
las especies salvajes, lo cual contribu- 
ye a hacer casi inextricable la sinoni- 
mia de ciertos g^neros, como sucede, 
por ejempio, en los rosales, en que casi 
no se sabe cuai es el tipo especifico. 
Pero aiin no se ha visto la prueba de la 
metamorfosis de una especie en otra; y 
mientras no se produzca esta metamor¬ 
fosis, no prueban nada asolutamente 
eh favor de la doctrina transformista 
los innumerables ejemplos de transfor¬ 
maciones aducidos hasta aqui„. 

Con la misma severidad juzga mon¬ 
sieur Contejean las hipdtesis, pues dice 
sinceramente la verdad. “Lashipbtesis 
—dice—son muy numerosas, y dejau 
campo libre para dar rienda suelta d la 
imaginaci6n„. S61o examina las cono- 
cidas, d saber: la adaptacion al medio; 
la lucha por la vida; la seleccibn natu¬ 
ral; las transformaciones del ser en es- 
tado embrionario, los drganos-testigos 

V los fendmenos de atavismo. 

La adaptacidn al medio cbnsiste en 
el hecho, verdadefo en cierta medida, 
de que todo ser viviente experimenta 
en sus drganos cierta modificacidn que 
esta en hafmonia con las variaciones 
de las'circunstancias que le rodean. 
Por eso los cab alios y los perros, cuan¬ 
do son transportados hregiones borea- 

les se visten de una piel mds espesa, 
que los defiende del frio excesivo de 
aqiiellas comarcas, y por eso ciertos 
bactraceos que viven en lagos subte- 
rrhneos, han perdido el drgano de la 
vista, pues nola necesitan. Estos hechos 

V otros semejantes no pueden negarse; 
pero las modificaciones orgdnicas que 
experimentan no pueden nunca consti- 
tuir formas tan diferentes que merez- 
can el nombre de especies. “Jamds han 
producido otra cosa sino razas y varie- 
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dades .que vuelven al tipo tan pronto 
coino vuelven & darse las condiciones 
primltivas.„ 

La lucha por la vida (vdase la pala- 
es de inucha impor- 
tancia en la nueva doctrina transfor- 
mteta. Esta hipatesis, quedtantas ima- 
ginaciones ha seducidOj no tiene, segdn 
ohserva el autor, la importancia que se 
l^ha atrihufdo. Es cosa cierta, en tesis 
general, que los s^:res mds fuertes des- 
truyen d los mds ddbiles. Esta lucha es 
necesaria para impedir la exceshra 
multiplicacidn de seres que de otro 
inodo llenarian la tierraj pero no por 
esose transforma el individuo vence- 
dor. Este ni siquiera tendria motive 
paia continuar la lucha, d menos que, 
no se supusiera la existencia de otras 
causas de combate, en el cual tenderia 
a modificar .siempre los mismos drga-* 
nos. “Pero j cudntas hip.dtesis .para lie- 
gar dun resultado tan controvertible! 

Nada prueba, en efecto, que el animal 
mejor dotado llegara d ser tronco de 
otra especie; nada muesti-a que, me- 
diante alianzas necesarias con indivi- 
duos normales, los seres que se origi- 
nen de ellas no han de volver por com- 
pleto. al tipo primitive,-aunque, por 
ventura, se hubieran apartado mucho 
de 61„. Por otra parte, aun suponiendo 
quepudieran hacerse estas metamorfo- 
sis, nunca llegaran los seres en que 
realizan d constituir un nuevo orden 
especificQ. 

La selecciOn’natural resulta de la lu¬ 
cha por la existencia: porque si en esta 
lucha salen vencedoreslos mds fuertes, 
claro es qpe habrd mds probabilidad de 
que ^stos procreen una descendencia 
duradera. Mas no hay que esperar de la 
seleccidn natural, cuando los cruza- 
mientos se hacen al azar, los mismos 
efectos que de la seleccibn artificial, en 
queinterviene el hombre escogiendolos 
individuos que han de servir para la re- 
producciOn. Sin embargo, la selecciOn 
artificial s61o produce variedades y ra- 
zas. £C6mo ha de ser la natural origen 
de nuevas formas especificas? Es, pues, 
de extrafiar el entusiasmo con que ha 
sido acogida e^a hipdtesis, en la cual 
se ha visto una manifestaciOn propia de 
un genio. 

Obsdrvase, en cuarto lugar, que todo 
animal de orden superior, el hombre 
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mismo, pasa antes de nacer por estados 
an dlogos d 1 os que represen tan ani rahles 
inferiores; que es sucesiyamente zo<5- 
fito, pez, batracio y reptiL Estas fases 
del estado de embridn ban sido puestas 
en duda hasta por naturalistas transfor- 
mistas: ^*En nir^gunafase de su desarro- 
llo, ha dicho uno de ellos, M. Edmnndo 
Perier, es el embridn humano verdade- 
ro pez, ni en los periodos inds avanza^ 
dos^ es tampoco reptil d pajaro.„ (La 
Philosophie Boologique avant Dar- 
ivin,) 

Supongamos, no obstante, que estos 
estados se suceden con la distincidn 
que se les atribuye, y que los seres que; 
ocupan los grados inferiores de la es- 
cala zooldgica no se diferencian de sus 
hermanos los de las mds elevadas, sino^ 
porque han sido interrumpidos en su 
desarrollo. £De qud serviria esta supo- 
sicidn d la tesis transformista? Digase- 
nos ademds^ por qud-.ciei-tos tipos han 
progresado mientras que otros ban per- 
manecido estacionarios; por qud hay to- 
dayia medusas, y aun peces y reptiles- 
No falta quien diga que las metamor- 
fosis embrionarias demuestran por ana- 
logfa la transformacidn de los adultos; 
pero, “tambidn se puede objetar, en 
nombre de la analogfa, que estos he- 
chos demuestran d lo mds la unidad de 
plan y de analogia. Esta unidad se ex¬ 
plica, por otra parte, por las leyes que 
rigen a la materia orgdnica, asf como d 
la materia inerte. Si los elementos qui- 
micos se qombinan siempre en propor- 
ciones definidas, si las innumerables 
formas cristalinas de ciertas especies 
minerales corresponden siempre d un 
mismo sistema y no son lanzados al 
azar en moles desemejantes, es natui'al 
que las formas y los drganos todavia 
mds complicados de los seres vivientes, 
se refieran los unos a los otros y consti- 
tuyan un conjunto harmdnico, sea cual 
fuere la razdn primera del orden esta- 
b]ecido.„ 

La misma observacidn se aplica d los 
rudimentos de drganos que hay en cier- 
tos animales, d los que los transforniis- 
tas han denominado drganos testigos^ 
porque, segiin ellos, son restos y como 
testigos de la existencia de drganos 
mds desarroUados y de verdadera uti 
lidad que poseian los antecesores. Por 
ejemplo, en el casco del caballo se ob- 
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servan dos huesecitos en foriria de es- 
tiletes, ocultos bajo la piel. Si hubi6ra- 
mos de creer.d los transforniistas, esos 
huesecitos los tiene de sus antecesores 
fdsil^s el ancbitherium y el paleothe* 
ri niTij -ftn los caales formaban metacar- 
pos <3 verdaderos dedo^. “iPero no es 
esto ir muy de prisa y muy lejos? ob- 
serva con razdn M. Contejean. iPor 
ventura, no demuestran asimismo la 
unidad de plan los brganos testigos? Si 
existen drganos de este g6nero bien 
caracterizados, son las mamelas ati'o- 
fiadas 6 indtiles de los machos; iy qui6n 
se ati-everd d sostener que en algdn 
tiempo los machos han sido nembras?„ 
Sucede d veces que un animal, sea 
cualquiera la serie zoolbgica d que per- 
tenezca, reproduce de un modo inopi- 
nado los rasgos de alguno de sus ante¬ 
cesores, del cual le separan muchas 
generaciones; esto se conoce con el 
nombre de caso de atavisnio. De este 
modo se ha querido explicar, es decir, 
por filiacidn y herencia, ciertos supues- 
tos rasgos de semejanza que ofrecen al- 
gunos animales, el mamifero por ejem- 
plo, con los de especies de un orden in¬ 
ferior, como los reptiles y peces. {Pero 
no es,por ventura, esto, salirse de los 11- 
mites de la legitima induccidn? “Lo mis- 
mo que los argumentos fundados en el 
estado embrionario y en los drganos 
testigos, los que los transformistas fun- 
dan en el atavisrao, y las monstruosi- 
dades, no son razonablemente adraisi- 
bles, pues los hechos que alegan son ex- 
clusivamente variedadesde una misma 
especie. En todos los demds casos deno¬ 
tan mds bien la unidad de plan. En 
efecto; se admitird sin trabajo que las 
modificaciones accidentales de los in- 
dividuDS se refieren principalmente d 
la manera de ser mds comun del grupo 
a que pertenecen. Es natural que el ca- 
ballo y el asno tengan alguna vez las 
pa-tas rayadas, pues salvo el caballo, 
todas las especies del g€n.Qvo Equtts 
son rayados de diversus maneras; pero 
esto no prueba de ningdn modo que 
tengan un antecesor comun a todos,de 
piel rayada.„ 

En suma, no hay necesidad de de- 
mostrar que las hipdtesis de los trans¬ 
formistas en que fun dan to do su siste- 
ma, “pecan todas del defecto de care- 
cer enteramente de pruebas directas 


y palmarias,,; que todos sUs argumen¬ 
tos “consisten en afirmaciones mds 6 
menos especiosas, ninguna de las cua- 
les deja entreyer la posibilidad de 
transformaciones de orden especffico-,. 

Invocan en su favor el tiempo; pero 
el tiempo no ha faltado d las especie 
de la dpoca terciaria; y, sin embargo, 
los dos reinos orgdnicos nos ofrecea 
muchas que han llegado hasta nosotros 
sin la menor alteracidn. Por otra par¬ 
te, dijimos d propdsito del darwinis- 
mo que los astrdnomos y fisicos pro_- 
testan endrgiea,mente en nombre de 
sus ciencias contra el abuso del tiem¬ 
po por parte de los transformistas- 
Conceden que se hable de raiUpnes de 
aflos al de terminal* la fecha de la apa- 
ricidn de la vida sobre la tierra; pero 
se oponen absolutamente d que se acu‘ 
mulen millones y millones de siglos. 

Hay otra objecidn que no nos parece 
de menos importancia. Los adeptosde 
la doctrina transformista insisten en 
los descubrimientos recientes de la pa- 
leontologia, y en las numerosas lagu¬ 
nas que con ellos se ban llenado en la 
eseala de los seres, y esperan que Ue- 
gard un dia en que no quedard ningda 
vacio, en que cada especie se unit da 
la siguiente, cada clase d la clase in- 
mediata; todo sin transicidn rdpida* 
insensiblemente y por grados, formm*" 
do una cadena no intermmpida. “Estas 
espldndidas perspectivas no son en el 
fondo sino ilusiones engafladoras. Aun- 
que existiera de un modo incontesta¬ 
ble esta cadena de seres, todavia que- 
daria la dificultad, en que no se piensa, 
de demostrar el paso de una.especie d 
otra, y de dar d conocer las formas qae 
las juntan. Basta fijar un momentola 
atencidn para convencerse de que ios 
intermedios entre las clases, los drde- 
nes, los generos y las especies no sig- 
nifican nada, pues dejan que subsistatt 
enormes hiatus. Los descubrimientos 
incesantes de la paleontologia sdlo- 
prueban que los cuadros del mundot,.r- 
gdnico, considerados en su conjunto. 
son infinitamente mds completos quo 
los de la naturaleza viviente. Las*a- 
miUas, los gdneros y las especies ffci- 
les vienen d intercalarse en otras^&t- 
milias, otros gdneros y otras especite- 
sin que por eso se hay a dismiuuido ja,- 
mds la distancia que separa d los tipos 
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I -^pecfficos los uiios de los otros. Pue- 

I aen compararse las especies A los sol- 
dados de una corhpafira que admite re- 
•cMtas; las filas se estrechan, pero no 
per eso se cbnfo-nde la compafila con 
las demas.'Lo que importaria descu- 
tirir esdos t^rminos liiedios entre unas 
especies y otras; mas bien puede ase- 
gTirarse que estos tdrminos medios no 
; existen. Como no se supong^a que los 
; individuos de una especie pasen & otra 
^ ^^Psntinamente y sin transici6n .(cosa 
•eontraria d la doctrina transformista), 

; hay que conceder que las numerosas 
etapas que marcan la tr ansform a ci6n 
^ de un tipo especifico en el sig-uiente, 

, estan representadas todas ellas por 
formas particulares que deben'an ser 
: halladas en el estado fosil. Estas for- 
r mas transitorias serfan innumerables, 
o por lo menos mucho; mds frecuentes 
que las que fepresentan las especies 
conocidas, y, ademds—y no me cansa- 
re de iiisistir en este puhto—los tipos 
J especfficos confundidos en medio de 
■esta multitud de formas intermedias, 

; no podrian disting'uirse los unos de los 
: ■otros, 6, en otros tdrminos, no existi- 
I'ian. Pero sucede precisamente todo 
■ lo contrario„. 

r . resolver esta dificultad, los 
; transfdi'mistas han inventado la teoria 
de las emigraciones. Cuando se les 
. dice, por ejemplo, que no se conoce 
Uinguna forma intermedia entre el 
hipparidn y el caballo, cohtestan que 
, no es extfaiio no hallarla, porque esa 
I forma sdlo puede haber existido en re- 
1 ; giones muy lejanas de aquellas en don- 
■ ■de vivieron estos animales, porque de 
otro modo no se habrfa transformado. 

, Sdlo en regiones extraflas y en climas 
: diferentes hay probabilidad de hallar 
la forma intermedia que se busca. 

Esta teorfa es muy cdmoda, puesper- 
} mite a los transformistas responder a 

! ' todas las objeciones que en contra de 
su doctrina presenta la Paleontologia; 
pero es enteramente arbitraria y gra- 
| mita, y tan inverosimil que la mayor 
i parte de los darwinistas no la aceptan. 

Es, en efecto, absolutamente necesa- 
!irio suponer un largo viaje de ida y 
pa.ra explicar la formacidn de 
i ^,ada especie: y eomo las especies se 
I puentan por millares en todas las 6po- 
cas y en todos los lugares, parece im- 


posible que no hayan quedadb por do- 
quiera huellas de sus intermediaries 
Otros mds avisados, y entre ellos un 
sabiobotdnico del Institute deFrancia, 
Mr. Naudin, niegan la existencia de 
formas intermedias que sirvieran de 
lazo entre las especies, y para expli- 
car la aparicibn de nuevos tipos han 
recurrido d bruscas transformaciones 
obradas en el mismo lugar donde vi- 
ven las especies. Mr. Naudin invoca 
sus propias experiencias en apoyo de 

esta teorfa. Ha observado en las plan- 
tas, y aun en ciertos animales, modifi- 
caciones producidas repentinamente. 
Nosotros no negamos que se hayan 
prodacido esas modificaciones, pero sf 
notamos que siempre se refieren d ra- 
zas y variedades de la misma especie. 
'■Faltarfa que probar que este sal to 
pueda hacerse de una especie d otra, y 
luego que haya una causa de continuas 
variaciones que produjera sucesiva- 
mente las especies escalonadas en un 
grado cualquiera, y despuds en un gd- 
nero proximo, formando de grado en 
grado familias, brdenes, clases, rainas 
que tuvieran por punto de partida un 
tipo linico,.. 

'Otros transformistas, sin pararse eu 
barras, aflade Mr. Contejean, han sal- 
tado por cima de esta dificultad, y mu- 
chos naturalistas han dado la filiacibn 
de los principales gbneros del reino 
animal, indican do el punto de partida 
de cada uno, las fases por que sucesiva- 
mente han pasado, y remontandose de 
grado en grado hasta llegar al ser fnfi- 
mo de donde precede la especie huma- 
na. Es casi inutil observar que los cua- 
dros que han formado estos naturalis¬ 
tas no concuerdan los unbs con los 
oti os, pues cada autor ha formado el 
spyo mirando las cosas desde su pro- 
pio punto de vista. Sin embargo, algu- 
nos de sus discipulos mds entusiastas 
han proclamado a vista de ellos, nada 
menos que el advenimientb de la zoolo- 
gia del porvenir. Pero la ciencia actual 
no se satisface con argumentos de tal 
valor, la mas insignificante"prueba di¬ 
recta tendria mucha mds fuerza que 
todos ellos,,. 

Estas pruebas directas de que care- 
ce el transformismo, no faitan absolu¬ 
tamente a la doctrina eontraria. Los 
partidarios de las creaciones sucesivas 
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invocan como prueba de la verdad de 
su doctrina la fijeza de los lipos actua- 
les, que jamds se modifican mas que 
dentro de los Ifmites de cada raza; la 
ausencia de formas que indiquen el 
trdnsito de una especie a otra, y, sobre 
todo, el hecho muy notable de que las 
especies cercanas no producen jamas 
seres intermedios estables por via de 
generacidn sexual. 

Esta liltima razon es la que especiiil- 
mentesorprende aM.Contejean: "Aqui, 
dice, en la inmensa mayoria de los ca- 
sos, la experiencia se declara en favor 
de la hipdtesis de las creaciones sucesi- 
vas. Todas las lentativas de cruzamien- 
tos que se ban hecho conducen a los re- 
sultado siguientes, que nadie pone en 
duda:6 el cruzamiento es imposible por 
causa de la mutua rcpugnancia de los 
individuos a quicnes se quiere juntar 
contra su instiiito, o no da resultado al- 
guno. 6 el nuev<j -'er que nace de aqui 
es absolutamente esteril, como sucede 
a los mulosfestc es el caso mas conoci- 
do), 6 por lo menos, es esteril despues 
de corto ni'imero de generaciones: y en 
el caso en que son indefinidamente fe- 
cundos, sus doscendientes va.n acei- 
candose cada vez mils a los lipos primj- 
tivos, de manera que es inevitable el 
pronto retorno a uno de los lipos origi- 
nales. Eslosresultados son aplicablesa 
los dos reinos organicos. J donde se 
deduce que hay una b:irrera infran- 
queabie entre las especies, ;:un entre 
las mas parecidas, pues no da forma 
alguna inlermediaria entre ellas, dura- 
dera por via de generacion, porque los 
produclos del cruzamiento de las espe¬ 
cies que pueden cruzarse, 6 son abso¬ 
lutamente esteril es, 6 vuelven a con- 
fundirse con los tipos nrimitivos.., 

Esta ley tiene, sin embargo, una ex- 
cepcion. La graminea conocida con el 
nombre aegilops ovata, fecundada por 
el polen del trigo de Agde, produce un 
hibrido indefinidamenie fecundo con 
caracteres propios. M. Coatejean halla 
aqui, aunque sin razon, luia dificuaad 
grave al sistema de la fijeza de las es¬ 
pecies. Este hibrido—el jnismo M.Con- 
tejean lo nota —solo se pcrpetiia raer- 
ced a los cuidados del h-ambre. Por otra 
parte, iquien podrd probar que las dos 
gramineas de donde precede son real- 
mente dos especies distintas? Ha sido 
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tal la multiplicacion de las especies ei. 
Rotdnica, que de seguro ha sucedido 
inds de una vez dar el nombre de espe¬ 
cies diferentes a simples variedades de 
una inisma especie. iiis cosa sorpren- 
dente que se haya comprobadoel tran- 
sito entre estas supuestas formas espe- 
eifleas? M. Godron, que fue el primero 
que Jemostro los hechos relatives a. 
aegilops, observe al mismo liempo que 
de aqui no se podia deducir cosa algu- 
na contra la doctrina de la permanen- 
cia de las especies. Nosotros nos adhe- 
rimos a la opinida de este .sabio bn- 
tanico. 

Puede tambien suceder que se halleu 
en el reino animal, por lo menos en es- 
tadofdsil, algunos de estos seres ambi- 
guos de caracteres indeterminados 
que sean en la apariencia como un paso 
insensible entre dos tipos reputados pot 
especilicos..Asi, las investigaciones pa- 
leontologicas practicadas en terrenes 
cuaternarios han dado por resultado. 
fi veces en una misma estacion, hallar 
una coleccion de tipos que representar. 
todos los grades (6 casi todos) que me¬ 
dian entre el mammouth />r/- 

migeniiis) y el elefante de Indias, de tai 
manera, que es natural deducir que 
uno de estos animales precede del otr-o. 
-;Pero hay nor eso motive para avanzav 
mas y decir co., los transformistas que 
una especin puede engendrar otra es¬ 
pecie? Esta deduccion seria mils que te 
meraria, porque supondria que el ele 
fante de Indias y el mamm-outh consti- 
luyen dos especies diferentes, que es it 
que habria que demostrar. 

Nunca se repetira demasiado que Ir. 
argumentacion de los transformistas 
toma gran parle de su fuerza de esta 
multiplicacion excesiva y arbitraria ae 
los tipos especificos. Cuando se haya 
renunciado a este lujo de denominacio- 
nes nuevas, que, so pretexto de ser- 
vir a la ciencia, lienden, por el contra- 
rio, a introducir la confusion en ella: 
cuando se llegue a tener como simpies 
razas 6 variediides d un gran numer: 
de formas, a las cuales, sin razon, se ha 
querido eievar A la categoria de espe¬ 
cies, sera forzoso renunciar a hallar er. 
la naturaleza el testiinonio que .se ie 
exige en favor del dogma transfor- 
mista. 

A falta de argumentos de mas pes; 
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puestrosadv>-ersarios Hainan en su auxi- 
lio & la.Paleontologia futura.y suponen 
que algiin di'a llegardn los fdsiles d lle- 
, nar las lagunas que preseritan la flora 
y fauna contempordneas. En este caso 
tengan los transformistas la paciencia 
de esperar, Por ihora buscan apoyo 
en lo desconocido, y afln se atreven S 
mas, pues vanen contra de los datos 
actuales de la Paleontologia, que nos • 
rauestra a la mayor parte de los tipos 
actuales surgiendo repentinamente en 
las diversas edades geoldgicas sin ser 

, prece(Edos de otros anaiogos que los 
anuncxen. Digasenos, por ejempJo. cua! 
les ban sido los precursores de los ma- 

miferos en general, de los peces, y re- 
montandonos mas todavia, de los trilo- 
bitasydelos cefalOpodos, que son las 
clases mas perfectas y al mismo tiem- 

tipo^' respectivos 

Los partidarios de las creaciones su- 
cesivas pueden siempre retar a sus 

^ muestren 

tipos fOsiles en estado de transforma- 

cidn, smo tambidn a que les designen 
una sene cualquiera en que se sigau 
:Paso apasoy edadpor edad metamorfo- 
sis que conduzcan de una especiedotra. 
>Acepca del papel de la paleontologia 
enla doctrina transformista, vdanse las 
sabias observaciones de Mr. de la Va- 
ne6 Poussin en la Revue des questions 
scienhfiques de Bruselas, tomo I, pdgi- 
na274; tomo HI. pdg. 262; tomo VII, pd- 

XVI, 

p%. 66, etcO- 

Superfluo y fuera de propdsito seria 

insistireaunacuestidnquesdloindirec- 

tamente interesa a la fe religiosa. He- 
mos dicho, en efecto, y quereraos repe- 
tirlo, que la doctrina de la evolucidn en 
manera alguna es incompatible con el 
dogma cristiano. “SOIo juzgan de otro 
modo—ha dicho una Revista que no 
acostumbra a defender la ortodoxia— 
las personas que desconocen <3 com- 
prenden mal la teoria transforraista, y 
que se fijan mds en las consecuencias 
ildgicas y exageradas que sacan de 
clla ciertos adeptos imprudentes 6 
rre/lexivos, que en la exposiciOn que 
la hecho Darwin de su manera de com- 
prenderla. El darwinismo no excluye 
ana causa originaria, lldmose como se 
iuiera; antes la exige de una manera 


^TRINIDAD DIVINA 

imperiosa. „ {Revue scientifique 
Mayo de 1886). ^ 

Esto no obstapte, hemos crefdo one 
debiamos dedicar algunas pdginas al 
examen de esta nueva doc^a sm 
puesta su importancia intrinsica la que 

ella. Hoy no es permitido, dice un sa 
bioy piadoso defensor de la fe cristiaS 

tos" atarV°^ ^escubrlS: 

to^, tratar en broma problemas tan gra- 

ves, y quese refleren,segiln seVe.dlas 

mds sublimes verdades dogm^ticas v 

(Arduin, Controverse, iTdl 
Octubre de 1882). > i ae 

“Aunquela teoria, observa eonrazdn 
otio apologista transforraista, no nos 
parezca fundada en suficiente ndraero 
de hechos y en razones concluyentes 
para que latengaraos por cierta. S 
por lo menos una teoria iraportante a 
la cual no se debe olvidar, con la con- 
dicidn de no perder de vista su cardc- 
ter mcierto e hipotftico, ntientras no se 

iS scien ■ 

tifiques, Enero de 1880). Estas pala- 

planteada actualmente. (V^anse, ade- 
mds de las obras citadas en el curso de 

ya indicamos al 
tratar del darwinismo). 

H.4MARD. 

TRINIDAD DIVINA. L_He aqui 
el resumen de los simbblos, de las defi- 
niciones dogmdticas y de las enseflan- 
zas de la Iglesia respecto a la Tri- 
mdad. 

1. ° Dios es uno en esencia y trino en 
personas, es decir, suinfinita naturale^ 
za es poseida por tres personas real- 
mente id6nticas a esta naturaleza flni- 
ca, pcro realmente distintas entre si. 

2. ° La unidad de naturaleza, de 
esencia 6 de substancia, terminos equi- 
valentes en este lugar, estan perfectas 
en Dios, que excluye toda composicidn 
y toda divisidn; no es el resultado de 
elementos reunidos para formarla. 

3.0 Las tres personas divinas son 
iguales entre si; ninguna es mas per- 
fecta, ni mas antigua, nimas poderosa, 
ni mas divina que las otras; el Hijo y 
el Espiritu Santo no son virtudes ema- 
nadas del Padre y constituidas fuera - 
de su substancia. 
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4® El PaJdf e no es et Hijo lii' es el 
EspiritnSatito; e! Hijo no es el Padre 
ni el; Espiritu'Santo; el Espiritu San¬ 
to no es el Padre nielHijo, perb ningu- 
na de las tres div-inas personas es otra 
cosa que las otras dos. 

5. ®' El Padre es verdaderamente 
Dibs, no criatura; el Hijo es verdade¬ 
ramente Dios; el Espiritu Santo es ver¬ 
daderamente Dios, y no el alma del 
mundo; pero no son tres Dioses ni un 
Dios triple, sino, como ya hemos dicho, 
un solb Dios en tres personas. 

6. ® Dios no es distinto en las tres 
personas, sino tino solo en tres perso¬ 
nas distintas. 

7. ® Cada una de las tres personas 
•divinas es plena y perfectamente Dios; 
todos los atributos divinos son comu- 
nes a cada ima de las tres divinas per¬ 
sonas; ellas son una sola inteligencia, 
una sola voluntad, un solo infinite 
poder. 

8. ® Ellas juntas son un.pi'incipio ilni- 
co de creacidn; todas sus obras exte- 
riores son comunes alas tres, asicomo 
se ha dicho de los atributos divinos. 

9. ® Todo es, pues, comun e iiidistin- 
to en Dios, fuera de la oposicibn que 
constituyen las relaciones de persona 
a persona; porquelas relaciones de pa- 
ternidad y de filiacion oponen al Padre 
y alHijo entre si, y las relaciones de 
espiracibn activa y de .espiracibn pasi- 
va oponen el uno al otro,_ el principio 
espirador (el Padre y el Hijo indistin- 
tos bajo este concepto) y el Espiritu 
Santo. 

10. Pero estas relaciones y oposicio- 
nes que constituyen las personas, lejos 
de separar a las personas d quienes asi 
distingnen, afirnian de la manera mds 
real y evidente su mutua 6 indivisible 
unibn;IelPadre, en efecto, sblo es Padre 
en razbn del Hijo; el Hijo sblo es Hijo 
enrazbn del Padre; el Padre y el Hijo 
sblo son pi'incipio espirador en razbn 
del Espiritu Santo; y el Espiritu Santo 
sblo es Espiritu y amor en razbn de 
este linico principio. 

11. En Dios hay, pues, unidad y plu- 
ralidad." unidad absoluta de substancia, 
pluralidad relativa de personas. 

12. Aunque las tres divinas perso¬ 
nas son idbnticas en su naturaleza co- 
nitin, pues es el mismo ser infinite, a un 
tiempo mismo absolute y relative, na- 
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turaleza dnica y tres personas, es, sin 
etnbargb, necesario para la inteligen¬ 
cia yexacta profesibh de este dogma 
que hagamos una distincibn de razbn 
entrela naturaleza y las personas. Asi 
podemos comprender y confesar epn 
la Iglesia, que la esencia divina no es 
engendradora ni engendrada, sino so- 
lamente comunicada al Hijo por el Pa¬ 
dre que le engendra. 

13. La generacibn del Hijo por el 
Padre, el proceder el Espiritu Santo 
del Padre y del Hijo, son hechos nece- 
sarios y eternos como la misma esen¬ 
cia divina, pero son hechos intelectua- 
les y espontaneos, pues el Hijo proce- 
de por el conocimiento y el Espiritu 
Santo por el amor. 

14. El Hijo, pues, precede de la in-, 
teligencia paternal; es verdaderamen¬ 
te el Veybo, el pensamiento y la pala- 
bra del Padre; el Espiritu Santo, pues, 
precede de la mutua afeccibn del Pa¬ 
dre y del Hijo, es verdaderamente su 
Espiritu y su amor. 

15. Muy razonable y legitimamente 
fub afiadida la expresidn Filioque al 
Simbolo de Nicea, para indicar que el 
Padre es con el Hijo el unico principio 
espirador del Espiritu Santo. 

16. El Hijo ha side enviado por el 
Padre, j se ha heehu hbmbre para ser 
el Mediador y el Redentor del genero 
humano; y en cuanto hombre, ha sido 
dirigido y enviado por el Espiritu San¬ 
to. El Espiritu Santo ha sido enviado 
por el Padre y por el Hijo para santifi- 
car a los hombres, pero no se hizo hom¬ 
bre. El Pa,dre no ha sido enviado por 
el Hijo ni por el Espiritu Santo. Las 
misiones temporales de las personas 
divinas corresponden asi a sus eternas 
procesiones. 

(Vbase acerca de esta exposicibn los 
documentos contenidos en el Enchiri¬ 
dion symholovum et definitionum del 
Dr. Denzinger.) 

IL—Es para mi imposible, d menos de 
esciibir todo un volumen, demostrar 
teolbgicamente estas proposiciones. Me 
limitarb, pues, d indicar las ensefianzas 
de la Biblia y de la Tradicibn en que se 
apoyan, tomadas en conjunto. Referirb 
tambienbre vemente la historia del dog¬ 
ma de la Trinidad. 

1.® En el Antiguo Testamento notan 
los Padres y los teblogos indicacion^ 
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cla.!ras acerca’de^ -mdc i r> . - 

uidad diy^na para.que los m^s piadosos Bam f?o Jidei del&i: 

«, instruidos entre los Jiebreos pudie- VI, provpcaa en los ,te61ogo6f|^' 

r^n, sinp.conocer claramente, al menos- o-6tim ^ continiio trabajo de apoio:| 

(G6a, Ij; fue bJe sfren^taral.^^ 


^ sagrado.YG^n T' hmaYu ' —ouurenacuraii 

, 27; XI, y!,- XVIII, 1 y sig.; XIX Y cud ^esplandecer, con esplendor 

^alm. XXXTTT fi. tc vrf I ^ mds grande, la verdad de la 


Calm. XXXIII, 6; Is. Vi, 3;Xxix 9)^Es Trinrd a ~ ^ -’ *~ ' «c la 

■cierto que la famosa aparicidn de los de (Vdanse los detalles 

‘-res dngelesd Abrahambaiola enoif J ‘^^“lostracidn sumaria, por 

de Mambr^ (G 6 n. XVHB^ estudiada Gardenal Franzelin„Z)^ 

atenfT»m^T^>.^ __ , ■’ cbLuaiaaa ^eo ^rz^orTTnri-^r , : 


Sten'f^? XVnDres-tul^ai: 

?’ en el texto ori- 

0 1 Trinidad. 

nuovo Testamento ensefla ex- 

de ^'^^stencia de un Hijo 

de Dios de igual naturaleza d la del Pa¬ 
dre, y procedente de £l por via de o-e- 

T?Trs-'n?if^^VI,l 7 ; 

Filin IT k- w if 23; XIV, 10; 

^ilip. II,: Hebr. I, 1 y sig, etc., etc )• 

un EspMtu de sanwl 
dad pereonalmente subsistente, y real- 
raente distinto del Padre v del Hiio de 

de amoi, > con comunicacidn de su dni-. 

ca. naturaleza. divina. (Matth III 16 v 
f4,™.»-Luc.i,35;XHv“i 

VTT^^^i’ ^VI, XX,.22; Act. V, 3-4; 

^ig-. III, lo: Cor, XIII, 13; Tit. HI, 4, et¬ 
cetera, etc.). , , CL 

La fe de la Iglesia primitiva estd 
' espresada con la mas entera claridad 


ca ■ ^^^^logiadogtnati- 

ca H. Alee, Manuel de Vhistoire des 
dogmes chritiens^ etc.). 

modernos de 

contra ^fr^’ pnncipalmente 

contra €1 los sigmentes argumentos: 

link b °° admitird jamds que 

uno y tres sean lo raismo; que uno h^a 

O^o L 9 ue tres hagan uno solo. 

Tx”* Es contrario ^ la simplicidad de 
Dios atnbuirle tres personas • es esto 
puro tnteismo; es el poUteismo, contra 
el cual los judios protestaban con justi' 
cia, V ael cual podian valerse los pagar 
nos para conyencer de falsedad al su-' 4 . -- 
puesto monoteismo de los cristianos. 

-.>• iQu6 OTOSero anfT-nn.^........_y=_ 




m 


k:s'- 


■ '3#Vr^ 

■ ■ 

■ 

it#--.-■^V"'- 




n 


I por.medio de las ceremonias litdro-wf ° - procede directamente de la filo- 

iPCafo^ade, Lau.isZ;p»'E 


‘ "-: ^uiuxiias aturgicas, 

U pat la forma del bautismo, por diversas 
^| doxoIogias, .por el Simbolo de los Ap 6 s- 
moles bajo sus diferentes formas. Cle- 

i A endgoras, Tedlilo de Antioquia, Ter- 
tUaiano, Hipdlito de Alejandria, Orfo-e- 
.net. son enteramente explicitos en este 
: punto. Apenas las gnosticos, Praxeas, 

• ^ oet y Sabelio, Fotino, Pablo de Samo- 
^yata y Arno, Eunomio y Macedonio 
;levantaron su voz contra algim punto 
.de la doctnna que hemos expuesto, fue- 
iTon endrgicamente combatidos por los 
adre,5, y cuando fue posible solemne- 
mente condenados por los Concilios. 

4.^ Los extravios de algunos racio- 
uahstas de la Edad Media, entre los 
euales el mfe c^lebre fue Abelardo, los 
tirores del pr.otestantismo, que ni si- 


grosero antropomorfismo/^ 
atribuir d Dios una doble generacidnJ' 

11 "^‘'.4 1 ’ina hue- 

Ua del panteismo indio, que tiene su 

Innidad perfectamente conocida de 
todos lop bistoriadores de la Filosofia? 

5.° Si el dogma catdlico de la Trini¬ 
dad no procede directamente de la filo- 

CATTO _ 


, -Si ; 




meaiata . ■ 

e inmediatamente de ella por el.piato-'; ■' -- 
nismo, el neoplatonismo, el filonismo,, p 

el gnosticismo; dquidnno sabe, en efec- 7^ W 
to, que el Logos esta 3 -a contenido en 
las teorfas de Plat<Sn y de Fildn? 

6 .° Los Padres antenicenos m^s or- 
todoxos, eran poco ortodoxos respecto* 
de la Trimdad; muchos tedlogos catdli-;, 
cos, muy sabios, se ban visto obligados^ 
a recortocerlo. _ ' 

7-*^ Finalmente, es cosa comprobadia 
que la upica explicacidn racional de^ 
esta doctrina eonsiste en no considerark 
en las tres personas infinitas sino tres v 
modos, tres formas de concepto, tres 
representaciones ideales de un solo su.- ^ 
jeto divino, que es a un mismb tiempo 
ser, luz y amor. Sin esta expHcacidnel 

A I'l C f"! Cl n -I c ^ ^ 


m 




- . 'T-** "-WWW. ei 

;era supo res^ei^Tio^TZT: ^"^^tWalargp aemp„. 

, :=n«I J cHslnis J, ^ V 

.pimones del jansenismo italiano re- ! « Fn 2 Ln 1 

•nmido en esto, como en todo In dc Tn-i • algunanos ensefialat; 

, mo en todo lo de- Iglesia que uno y ^res sean lo .mismo, 

no 
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■£ateriaJes;por.exte,si6,6divislto 

: ni .que uno haga ^“^sonas la snbstaficia infinita-. Las, oper^ciones 

-solo, sino que. 1^ o|o iiidivi- constitutivas -de las. personas, divinas 

poseen en comnn y de un ^0“° actual mds. puro y .eleva- 

, sp. nua misn^y s.on una intelecci6n y una yolici6^ 

ta; ..que la ppseen e^ y ^infinitamente espirituales.- -f . c 

-: meiite, hasta el punto de sei realmen _ Acerca de' las analogias de la 

v: id^nticas con ■ p„ jj-g j^q Trinidad cristiana con la Trinidad in- 

por diferentes titulos^ pues el Padre no iriniaa ^ 

■' i la ta recibido qien engen- bre mds instruido y mds solicito deaa 

y la comunica d su IL^o, d qme ^^ del 

dra eternamentei y nrocede Trimurti iadiano difiere esencialmen- 

tnnnica al Espiritu Santo, P Estas te del de la Trinidad cristiana. En dste.,. 
de ainbos como su eterno amor. Es _ _ _ _ aq laa ti-es 


Qe.airtu'-fs - 

nuituas relacion.es constituyen las tre 
:; personas divinasy la.s distinguen entre 
S, pero sin dividirlas ni separarlas.en- 
' tre si ni de su comiin y linica natura- 
loza. bios, este ser infinito. es d un tiem- 
po misrho absolute y relative: absolute 

^ ^ __’»4.a Aa r»1 P.1 9.. 1 fi¬ 


le Qcl UC la -- 

el Dios supremo, y eterno es las tres 
personas, mientras que el Trimurti in- 
diano secompone de tres dioses^mf^j 
riores, criados por la suprema divmi^ 
dad, d cuyo’ rango y dignidad no pue- 
denllegar ni aspirar. No son sinp.los 


absoluteyrelaa™: absolute OSta s"' 

desde elpunto de vista de su men , divinidad... La idea de una-trla- 

lativo desde el punto de ^^sta de la p^^^ P^ de dioses superiores (pero subordt- 
sonalidad; por consiguiem , • nados al Dios supremo), en la cual se 

esencia en tres personas. La esen . sus afinidades res. 

no esta divldlda en nactoas, la muftitud de diviuidades iu- 

tres: es inanlta d todistiutamente pe«ivM, l 

Las personas no se uuen para co^ti- fmores. auna^^^ Triniurti,.., sino 

tuir una esencia compuesta, cuy^ tiempo despuds del nacimiento- 

mentos son: son real d “f S:rMaTmo.. (Mens. Laouenau, Le 

tres. ES indudable que Brahmanisme. tomo H, pdgs. 178.179). 

rio, qne es el mds alto ^phe con- “Este conocimiento no ,ha llegado d la 

todos, la inteligencia bumana ^ iSlia, sino mucho tiempo despuds de los 

. fesar humildemente principios dela era cristiana, y el Tri-^ 

comprenderlo y penetrarL ^ ti no ha sido introducido en la teo j. 

te; pero, por lo menos, i^diana hasta el siglo XII prdxi- 

no hay en de fa mamente„. {Historia, tomo I, P^g- /- 

ne ciertaraente d. los prin p Vdase el articulo siguiente.) 

^razdn, y que las no 5 ° “Los Padres, dice el sabiodoctor 

bre de la misma razdu se le oponen, n su doctrmn.. 

prueban nada contra el« ^^^->Tnm-fi del Lo^os inmediatamente de la Sa- 
^ 2.» Ls lgleslsbacoudenados e^^^^^^^ ^Sda Escritura, sobre todo de los es. 
el tritelsmo como absolutamente co J Atjdstol San Juan; y, en se- 

trario d la verdadera doctrina acerca cri P ^ Tradicidnde la Igle- 

de la Trinidad, y declara P°j3° ^^3 y d pesar de sus esfuerzos por en- 

que la acusacidn que le han dirij,! rnntrar en Platon v en Fildn algunas 

fudios. de que cree en tres dioses, care- doctrina, fieles d 

ie defundamento.Lamismarespuesta i^^^^^jf^iccidn delaperfectaori- 

daba d los paganos que la acusabam - ^dad del Cristianismo, como reve 

profesar el politelsmo, y de esta s fagidn divina, no se cuidaron de cons 

les obligaba d hacerle la ofensa diame- lacion Qivina, ^ 


tralmente opuesta, y d decir, con la 
misma injusticia, que era atea. _ 
3.0 Es inexacto decir que la Iglesia 
profesa la creencia de una doble gene- 
racidn divina; el Espiritu Santo prece¬ 
de mas no es engendrado. Es tambien 
inexacto atribuirle la grosera creencia 
dp no se qu6 generacidn y procesion 


lacion uivxiia, xxw - M* 

tituirlo 6 completarlo con el auxilio de 
xm sistema filosdfico calcado en el pa- 
ganismo. Por el contrario, de la filoso-, 
flapagana toman las ideas que ofrecea 
alguna analogla con el Cristianismo 
para depurarlas, espiritualizarlas y pro- 
curar de esta suerte d los entendimiea- 
hahituados d la meditacidn un me- 
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el 

^ ^'Mstoiri 
des dogmes chrmens, trad, por M Ma- 

tura, que el Evangelic de San Juan es 
obra de un platdnico d filoniano? En es. 

Sd?l° ^earar la antenti- 

adad y la procedencia de este Evancre- 

T probadas estdn 

Evangehos), 6 defender la hipotesis in 
sostenible de que San Juan LtudS J 

ni^as.-Por otra parte, he aquf acerca 

PUton el juicio de un 
fildsofo enteramente ajeno al deseo de 

Iglesia. Tra- 

^r dlf importaneia que el funda- 
dor de la Academia atribuye d esta ma- 
teria, escribe estas palabras Mr. Pa¬ 
blo Janet; “Ella obraba-segdn dl-de 
acuerdo con el principio organizador 
del mundp. Ella era en cierto modo la 
madre, Dios el padre, y el mundo el 
hijo (to^o;): esta es la trinidad platdni- 

p5g. 1341.)—Filon modified esta tria- 
da platdnica, substituyendo en ella el 
Verbo interior y el Verbo exterior per 
la materia y el mundo. Pero afiade en 
ella ef real « pa.cArx,^) que prece¬ 
de del segundo Verbo, como dste del 
primero, que es dl mismo derivado de 
Dios. Esta maternidad se asemeja mu- 
cho d las generaciones y genealogias 
deles gndsticos. {Vdase, en el mismo 

I- 2,0 ‘Tfm’.Franck, pSg. 

11309). La Trinidad cristiana evidente- 
I mente no se deriya de aquij todo lo mds 
t que puede admitirse es que Filon se 
inspirara en el conocimiento imperfec- 
w que de este dogma poseian sus parti- 
^ aanos,y que de este modo se acercara 
^ pteno y entero conocimiento que nos 
■ ha dado de dl la revelacidn cristiana 
) 6.° El sabio Petavio dudd con esce- 
^siva ligereza de la ortodoxia de los Pa 
,dres antenicenos, pero pronto recono- 
,ci6 su yerro y se retraetd de dl. Por lo 
ilem ds, su primer juicio ha side refutado 
Irictoriosamente por el inglds y angli- 
^no Obispo de Saint-David, Georges 
3 ull. {.DefensiofideiNicenae).'En estos 
Utiraos afios se ha reanimado la misma 
pntroversia con el mismo resultado 
ayorable d los escritos de la Iglesia 
" mitiva. No parece probable que vuel 


el resultado que 

nitivo. (V6anse ^es sciences 

ecclestastiques^ tomos -ifi d 49, y las lec- 
ciones De Deo trino del autor delprl- 
sente articulo.) " 

7.0 Considerar en la Trinidad no 
personas, sino solo modalidades'una 
clasificacidn de concepto de las opera- 
ciones divinas, y no una distincidn-real 

favo- 

Srin socinianismo, al 

racionahsmo; pero esta no serfala doc- 

prfiif J’^e descansa todo el 

edi^ficio del dogma cristiano, en cuya 
defensa ha combatido la Iglesia por es- 

fta ronstantemenle.y 

Sin cedei en lo mds minimo. Sustriun- 
os de otros tiempos son garantia de las 
victorias que ha de alcanzar en lo por 

de las obras cita- 
das. Mens. Genouilhac, Histoire du 
aogme chrmen pendant les trois Pre¬ 
mier stMes; Cardinal Franzelin, D.?: 
Deo trino; Scheeben, Misterien des 
Christenthums ; Katschthaler, Theol 
dogm.; Keleutgen, Theol. der Vorseit 
etedtera, etc., y el articulo siguiente)^ 

Dr- J. D. 


TRINID AD {La) PDEKA DEL CRIS- 

TIANISMO. —;Hautenido los pueblos 
antiguos conocimiento determinado 
aunque acaso rudimentario, de uha Tri¬ 
nidad de personas en la esencia divi- 
na. La respuesta afirmativa d esta pre- 
gimta la han sostenido autores de muy 
difeientes opiniones, confines entera- 
mente opuestos. Ciertos apologistas del 
Cnstianismo, con el fin de probar la 
existencia de.la revelacidn primitiva 
han crefdo hallar este misterib en todas 
partes, pero especialmente en la India 
y en la China. En la India seria la Tri¬ 
nidad la reunibn de los tres dioses; 
Brahma., Vichnou y ^iva, que son d ve- 
ces tres manifestaciones de un mismo 
principio. En China se la hallarfa eh los 
tres tdrminos empleados por el filbsofo 
Lao-tze para calificar el principio su¬ 
premo. 

Estas tres palabras, Yi-Hi-Wei, em- 
pleadas en el Tao-te-King, cap. SV, 
han sido consideradas como tres sila- 
bas del nombre divinp de Jehovah, y se 
ha supuesto que no eran chinas. El Pa- 


I,-.' r<5 t: 
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S JSIBTtoe AWRe«uSat ‘ ^^e<.en 

soniVs'qiie yei^ una^ sola- '(V<anse Taote King 

Vflfta.Beronoesexacta. ^^ ^ 


OVfi 4y^ T-" -r. * ^ . L ' 

aradb esta idfea,pero noes exacta 

Respecto'de..la'India, ha nacido, este 
error delas apreciaciones delosprinie- 
i-os' que estiidiaron el sanscirito ^ qme- 
r'hei no supieron distihgnir loslibros an- 

tiguQS de los mpdernos, y ha ado pro- 

pdgada por la escuela tradiciojialis- 
ta, que consideraba la difasidn de las 
creencias religiosas como nna prueba 
de su origen divino. Esta idea no se 
ftmda 'en ninguna razdn grave ._En la 
ahtigua India no hnbo jamds nocidn ai- 
g,una de la Trinidad divina. El Dios 
V trino nunca fud conocido. La 
■Tmiiurti t^o el origen qne en otro 
lugar 'indicamos, y nacid en la Edad 
Media, ccano lo prueba el hallarse sola- 
Tneiite en los Pouranasy nbros depen- 
dientes, que datan de mediados de esta 
dpoca, si bien todo el que estd intorma- 
dorespecto de las cosas de la India sabe 
que es impoSible fijarlafecha de su apa- 
ricidn. El argumento de la escuela tia- 
dicionalista es hoy dia el arma pr«tci- 



yen una sola. (Vdanse Taote 

ch. xrv.) ^ A o. istA. 

Tfdtase aqui' evidentemente de las 
cualidades de un ser,y uq de,ning^na 
trihidad de personas como natYaleza- 
For otraparte, la tesis parece de suy 
improbable. 

No es probable, en etecto, que haya 
sido revelada' claramente al hombre, 
antes de la venida de Jesucristo la 
esistencia de las personas en la ese 

cia divina, antes todo induced creeido 
contrario. LoS judios no tenmn cierta- 
mente conocimiento explicito de ein . 
todo lo que los exegetaspueden encoiv 
trar en la Biblia, es lo que Umnan Aa- 
umbrationes, que vienen de Dios y no 
del hombre, y que los israelitas 

prendian, 6 s61o comprendian de una 

manera muy obscura. Si los hu^ 

bieran tenido un conocimiento ^s^to 

V preciso de la Trinidad divina, habrian 

sido mdsfavorecidos:de Dios que los ju¬ 
dios; serian ellos, y no lQS hijosde lb- 





dicionalista es hoy dia el arma princi- aios, pueblo de 

paldel racionalismo,,queafirmaque el - 

Cfistianismo eselresultado de antiguos • . . -l.j. 


Hiitos V fdbulas difundidas por todos 
los pueblos. Es, pdes, favorecer su cau¬ 
sa re currir a este g-dnero de apologd- 
tiC 3 L. 

I.—Ni en la China ni en la India se ha 
conocido, ni aun obscura y confusa- 
" mente, el misterio de la Santisima Tri¬ 
nidad. Ciertamente no habria sido m- 


‘ Otros han querido hallar el > erho 4i- 
vinb en elTao, en los 

monstruos de la antiguedad. eje 
pnnto hablaremos en articulo^I 
For lo que toca al nombie de 
va, que se ha visto en Yidii-wei, hay 
que convenir en que esta es una idea 
/ niuy singular. dSe comprende que Lao 
_ .a<rt-p‘noTTibre nara 


nidad. Ciertamente no habria sido im- ^ ^ ^ empleado este nombre para 

que pao-ge ^en‘’tres partes _y Uacer 


mds 6 menos la Biblia. Los recientes 
descubrimientos hechos por un sabio 
sindloffo de Londres, Mr. Terrien de 
' Lacouperie, han demostrado que los 
chinos usaron de los libros de Occiden- 
te para construir sus mitos. Fero, en 
. realidad, no eS dificil probar que estas 
aproxiniaciones, cuya dnica razdn ea el 
texto citado, carecCn de todo funda- 
mento. No s61o tieiien sentido enlalen- 
o-ua china las palabras \'i-Hi- Tf'et, sino 
este sentido se aplica perfectamente al 
_ omnl fi. El texto 


Lia. V ca, - 

'dividilio en tres partes y hacer eo 
cada una de las partes la denominacion 
de una cualidad del ser, sin que estfc 
palabras tengan sentido alguno en la 
lengua que hablaba d sus discipuloSy 
sin que ellos pudieran comprenderlCy 
T que a pesar de esto, resuman una 
explicacidn de tdrminos chinos mny 

la India, - Por otra parte, los 
adversarios del Cristianisrao han hus- 
cado tambidn en la India la Tnnidaa. 


^ste sentido se aplica aS^lus4istianos-de quesdl^ , 

lugar en que estdn f han sabido reproducirlas creencias pa- ; 

PeS ser oi d?, aunque s^ primerohl^ifdo hallaiMa Trird- 

-la infinitasutileza,, lTez; y estas tres bpi,esi^io j 


1 
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BEf, CEISi:iANis4iO 


TEIKID AD - fir?; A 


Bijo, y vientov Dios Espfritu 

He aqui cdmo.discuri-e: “El Padre 
qne engendra al Hijo, es Stirya, que en- 
gendra d los .seres-; el Espfritu es Va- 
3 du^ pues spivitus viene de. spiyuye 
soplar, y •ywaa de w, que tieue elmis- 
mo sentido, porque el Espfritu Santo 
se manifesto por medio de un viento 
imperuoso, (Act. ap., I, 2). Pocas pala- 
bras bastar^n para refutar [semejante 

tcSIS* 

. jamds Surya,. Agni y Vayouban for- 
mado triada, ui aun ban tenido entre si 

relacidn ninguna particular. 

Surya engendra eu el mismo sentido 
en qnedecimos que el calorbace cre- 
cer Alos seres materiales, pero no en- 
pndra verdaderamente; y si bay que 
busc^ en alguna parte el prototipo de 
Dios Padre, up es en el Sol, sino en to- 
dos y en cada uno de los animales mas- 
culinos. 

La palabra spiritus en efecto 

spirare; pero (cuando se trata del 
espiritu. bumano 6 del divino) no tiene 
relacidn alguna con el sentido material 
c3e su raiz, como (alma) tampoco la 
tiene. Como el hombre no puede desig"- 
nar por su esencia d los seres inmate- 
riales, les da denominaciones metafd- 
ricas, sacadas de objetos sensibles, nias 
no por eso tienen esos seres cosa algu¬ 
na de estos objetos sensibles. El Espf- 
fitu Santo no descendid sobrelos Apds- 
toles en forma de viento; lo que sucedid 
fud que antes de su venida se sintid un 
ruido extraordinario, semejante al de 
un viento impeUtoso, y de este modo se 
anuncid el prodigio. En este.lugar el 
viento sdlo se emplea como tdrmino de 
comparacidn. 

Por otra parte, £babrd necesidad de 
discutir largo tiempo para probar que 
la idea, enteramente espiritual y meta- 
fisica, de la Trinidad cristiana, no ha 
podido proceder de la concepcidn del 
Sol engendrando, y del viento agitando 
la. atmdsfera? La esencia de esta Tri¬ 
nidad consiste en la triplicidad de per¬ 
sonas yde.actividades distintas en una 
sola y misma naturaleza enteramente 
espiritual. Pero nunca ba concebido 
cosa semejante ningdn bombre en la 
India, ni se ba imaginado cosa alguna 
de la cual pueda decirse que es como 
un primer germen, apenas perceptible, 


_ %i^a de la Trinidad.. Surya,; A^i ^ 
y Vay ou son elementos puramente nia-"|’ ' 

tenales, divinizadds y mds d menosl 
personificados, pero enteramente inde-- 
pendientes los imos de los otros. 

buscado el origen de la 

rnnidad cristiana en las doctrinas 

brabmamcas, en la uni<5n de los tres ' 
dioses, Brabma. Qiva y Visbndu,:que 
lorman la llamada Trinmrti, d triple 
forma de un mismo principio. 

No es dificil demostrar: 

1-*^ Que la Trimurti Indiana no tie ' 
ne nada comun con la Trinidad diyina, ' 

cl Dens unns ei tyinns^ y . 

2.0 Que el Cristianismo no ba td^:iK&®«; 
do nada de la concepcidn brahmdnica 
Para resolver completamente esta ' -j'SS' 
cuestidn, daremos una idea de lo que i 
se ba dicbo en contra de esfas proposi- - 
clones. HeaquicdraoseexpresaMr. Ta- - ■ ^0"'''- 
coUiot: '• 

“En el momento en que el Zeus no 
revelado llega d ser Brabma, es decir. ' 

Dios activo y criador, se revelan en dl 
ti es personas para ayudarle en su obra, 
sin menoscabar, sin embargo, su uni- 
dad. Esta divina Trimurti (Trinidad» 
szc) es indivisible en su esencia € in-di- 
visible en su accidn: misterio profundo -' 
que el bombre no podrd coniprender . 
basta que le sea dado unirse con la gran 

alma en el seno de la divinidad. : - 

.„Esta Trinidad se compqne de Brab- ■:! 

ma, Vishnou y Qiva. Brahma represen- 
ta el principio creador,yrecibe en sans- 
crito el nombre de Padre. 

„Vishnou representa el principio pro¬ 
tector y conservador. Es el Hijo de 
Dios, el Verbo encarnado en la persona 
de Christna, que vino d la tierra y fud 
pastor y profeta para salvar d la huma- 
nidad, y, cumplida su misidn, morir de 

muerte violenta 6 ignominiosa. 

;,Finalmente, Qva 6 Nara, es decir, 
el espfritu divino ^, es el principio que 
preside d la destruccidn y 5 la recpns- 
titucidn.,. 

„La Ti inidad en la unidad, yechazadct 
poT Moisis^ ha sei'vido md,s tarde de 
base ^ la teologfa cristiana, que incon^ 
te.stablemente tomd esta idea dela ln- 






* Nara no es C!iva, sino Vishnou; es el espiritu nnive- 
s^, y no el espiritu divino. en el sentido que le da mon- 
sieur Jacolliot. 
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Mti MaiiOj por su p&tte {La per$&~ 
naliti du Christ){ se'remonta liasta loS 
Vedas, en lbs cuales no se habla ni del 
trio ;Brahitta, Vislinou j Civa; ni del 
Todbpoderoso, criador, conserirador y 
destructor. Para defender su tesis 
Mr. tMario expone extensamente la 
naturaleza intrfnseca de la Trimurti. 
Notables son los esfuerzos que hace 
pbir buscarle semejanza con nuestra 
Trinidad. Bieil conoce que esta seme¬ 
janza no existe, cuando recurred los 
mds ■ ingeniosos procedimientos para 
e^licdr las diferencias radicales de 
las dos concepciones. 

Discurre ■acerca de las teorias brah- 
mdhicas como si el mismo fuera un 
brahmdn, y como si su disertacidn pu- 
diera ser considerada como una parte 
de la filosofia indiana. 

La Trimurti no era efectivamente 
la Trinidad cristiana, pero debia serlo; 
los brahmanes no la concibieron como 
deblan baberla concebido. 

Mr. Mario cita desde luego un pasa- 
je tornado de Creutzef: “El que conoce 
los tres estados de Brahma, creacibn, 
duracibn y destruccibn, que estdn ro- 
deados de misterios, bst.e es sabio„. 
Despubs anade: “ Estos tres estados-no 
puedenreferirse dlanaturaleza visible, 
porque no son misteriosos, y para esto 
no es necesario ciencia ninguna. Para 
descubrir el misterio de la Trinidad in¬ 
diana, hay que oir lo que los Vedas di- 
cen de Brahma, Vishnou y (piva.„ 

Estas palabras prueban que Mr. Ma¬ 
rio no conocia absolutamente la filoso¬ 
fia indiana. Trdtase en ella, no de la 
sucesibn ordinaria de los seres visibles, 
sino de la produccibn del mundo por 
emanacibn, del sostenimiento y de la 
■duracibn de este mundo, que no tiene 
nada de real, que sblo estd formado de- 
ilusiones (mSya) y de apariencias, des- 
pubs de la entrada y desaparicibn de 
este mundo en el gran Todo. Esto es 
evidentemente muy misterioso, y el 
que lo conoce, conoce la naturaleza in- 
trinseca del ser y de todas las cosas, es 
sabio. 

•Sigue tratando de probar que los tres 
dioses indianos, de los que quiere hacer 
una trinidad, representan la sabiduria, 
el amor y la voluntad. Aqui se ve la 
analogia que este autor intenta luego 
hallar entre esta Trimurti y la Trini¬ 


dad cristiana. Con este propbsitb dis¬ 
curre largamente acerca de la natura¬ 
leza de estos tres dioses, pero siempre 
con la misma ignorancia. Brem b Brah¬ 
ma-^ dice-^flt),es el primer Ser anterior 
y superior d todas las cosas; &), el amor 
que ha recibido en si el primer ser; por 
consiguiente, c), Dios se divide en 
amante j amado. d) Esta divisibn es 
fuente primitiva de todas las cosas. e 
La divinidad creadoraes el lingmn del 
mundo. El motivo de la creacibn y del 
engendrar no puede ser otro que el 
amor. 

Luego Brahma es el amor. 

He aqui ciertamente un razonamien- 
to muy sutil. Los brahmanes no dijeron 
que Brahma fuese el amor; pero segiin 
Mr. Mario, debieron creerlo, y, por 
consiguiente, segiin el, es como si lo 
hubieran dicho. Mas, por desgracia pa¬ 
ra este autor, los brahmanes fueron- 
muy explicitos, y no dijeron nada de lo 
que se quiere que hubieran dicho. 

En Rig-Veda, libro X, himno 129, 
dice asi el canto brahmdnico: 

“Entonces no habia ser ni no ser, ni 
existia el espacio ni el cielo mds alld. 
iQub es lo que formaba el limite? iDbn- 
de estaba el receptdculo de las aguas? 
iQub era el profnndo abismo? 

„No habia muerte ni inmortalidad, ni 
distincibn entre’ el dia y la noche. Bi 
solo respiraba sin a’liento en si mismo, 
y no habia otra cosa sino Bl. 

„A1 principio no habia mds que tinie- 
blas; todo era un mar indiscernible en- 
vuelto en tinieblas. Envuelto en el va- 
cio, sin existencia, solo nacib por ei 
poder del calor. El deseo, que es el pri¬ 
mer germen del espiritu, se produjo en 
primer lugar. Habiendo meditado los 
sabios en su corazbn, han hallado el 
origen del ser en el no ser.„ 

El libro de las leyes de Manii expone 
el sistema brahmdnico de un modo mas 
completO y metbdico. He aqui lo que 
haUamos en sus primeros versiculos: 

“El universe estaba envuelto en ti¬ 
nieblas; era incognoscible, indistinlo, 
impenetrable, como si espiviera su- 
mergido en el sueflo. Entonces el So-^ 
berano Sefior, que existia por si mism®=! 
imperceptible, hizo al mundo percepti¬ 
ble en sus primeros momentos, mos- 
trdndose resplandeciente y ahuyentan.-. 
do las tinieblas.-, 
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sentidos, ^"^yWente.de Brahma. Lo mi^mo 

g^a.de todos .los seres, partidariot^ 

ble^se rebels lleno daesplendor!^, ' ySZ\t?^ denada en todo esto. 

^ prodticir: los seres, pro- ro companfa al pdja- 

(iujo desu substancia por la reflexifin v =- v i segiSn Mario, es el 

ori»,.r„ .„- . F > la reflexion, < amboio de la sabidurla. Lo cnai, Wen 




-, — xa. I cnezion, 

pr^ero las aguas . y despuds un ger- 

au huevo de ord, brillante con el res- 
plMdor delsoLEn este huevo seengen- 
drd dsi mismo, en cuanto Brahma Pa- 
di^ supremo del mundo entero.- ’ 
•Estosteztosnonecesitan ezplicacida 
fo evidente. Enel pdrra’ 


"lirado, es tambidn inezacto para m? 

te pdjaro <5 dgmla, si se quiere, es en la 
India el emblema del Sol que recorre e 

poriSo’d'*® tiene d Vishnr 

por uno de sus representantes. 

Respecto de Qiva, no intenta siquifei-a 

flaes«-o antor Justiflcar su transS^ 

Cion pn _^ 




busentiao es evidente. En el n^Sr-r-o —ut; ^iva, no mtenta siauifera 
to 34delmismolibrodelas leyes deMa' justiflcar su transforma- 

nu, se dice que, deseando Mami produ- norm?“ Personiflcacidn de la voluntadi 
oir el gdnero humano; practicd muchas sible r^ absolutamente impo- 
austendades y produjo al principio sie- I® terrible de la des- 

^e sabios omnipotentes. Asi, el deseo es las nob^arfoPrimitivamente por 
ioque movid d Alanu d producir la crea do ^ f ^^^shitas, d introduei- 
^ibn; pero este deseo L-transformed Mr 

" pues, de 


subs. 

y lo mismo .sutede d Brahma; 
El deseo de producir las criaturas, d si 
se quiere, la tendencia, el amor es el 
pnncipio de la creacidn; peroBhrama 
e M el amor, como tampoco lo 

-s. Manu. Este amor es un sentimiento 
que surge en Brahma, pero no la suhs- 
^ancia dc este gran ser* 

Mds errdnea es todavia la ezplica- 
cidn de la naturaleza de Vishnd. “Vish- 

-Seei es la personiflca- 

^idn de la sabiduria; sunombre signifl- 
ca sabiduria.^ ® 

Lo cual es inezacto. V^shn^^ se deri 

Si" -/“lA 


cual es inezacto. Vishmi se deer- ec: en las Xeyes de Mams 

va. de vish, penetrar d simnleme e brahmani 

Jvafl^.^paiabrl'eL'nSo^^^? 


-X -r-. u aiijiDiemente 

avanzar. Esta palabra es entre los v2 
dasun epiteto del Sol, que recorre in- 

espacio y penetra en 
todas partes, cuyos rayos Adviflcan y 
conservan todas las cosas. .El dios 

signiflcaba el 
Sol llegd d.ser despuds un dios espe- 
cia , personiflcacidn de lafuerza vivifl- 
cadora y conservradora de los seres 
^os vishnuitas le pusieron en lugar de 
Brahma, en razdn de su calidad de ser 
universal, infinito y primordial. 
Admiremos de paso sus argumentos. 
Los par-tidarios de Vishnu dicen que 

-s ^ Brahma, pues Vlshnii 

la sabiduria, y la sabiduria es quien 
unicamente puede engendrar en nos¬ 
tros la idea de la dmnidad„. Segfln 

^os vishnuitas, Vishmies el Dios supre 
^ 0 , productor de todas las cdsasV y, 


Tir^o fr 1 ^CIVIUQ, pUCS, flc 

una falsa transformacidn de los tres 
dmses pnncipales de la India para re- 

JencfdT 1'" <^0^ 

cepcidn andloga d la Trinidad. . 

Brahma, Vishnii y Qiva son yhan sido 

divinidades muy diferem - 
tes. Vishnu se halla citado en los Ve- 
cuando Brahma no e^stia afln^ ,5 
mds bien cuanda afln no habia sido^. 

JeTiSda' Vishmi es sdlo un dios 
secundano, personiflcacidn accesoria 

ra ifc y conservado- 

“layor parte,de los 
Brahmanasj en las Leyes de Man^, 

de los brahmani- ■ 

raS. VlSrrml jac! At 


...-a 


'W^i- 




I' 


( U..5 


li 




At j Aiiierior, subor- 

dmado d Brahma; pero en el BlsaZ 
en el Marzvansa y en los de- 
rio vishnuitas es, por el contra- 

no,el Dios supremo, el ser universal. 

Vivaesdesconocidoparalos Vedas-en ' 

los^libros posteriores se hace mencidn 
aedi, y parececpnfundirse coneldios de 
las tempestades, Budra. Despuds se se- 
para de dl, y, segfln algunos libros, es d 
principal, el ser uni- 

rp?' t €stuvieron sepa- 

rados hasta que los brahmanes, qL- 
nendo juntar todas las sectas, mucho 

difusidn delEvan- 
t= Iio ,formaron una triada suprema 

»a Gubernatis leconpce (BnciclopedU India- 

o brahmaiiismo, 

n7?. -1° i^itada delXristia- 
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de ias tres principales divimdades^i d^ 
la cual piidiera cada uno sacar el dies 
q^e liids le agrada^ sobre 

tos deirLds.'Pero, deseosos de conservar 
eii sus iniciados la nocidn del patiteis- 
ixio, dijeron <iue estos tres dioses eran 

manifestaciones diversas del ser abso- 

luto. 

A' este grupo le designaron con el 
nontibi‘e de TyitHurtiy que significa tri¬ 
ple forma (de frt, tres, y nturtz forma); 
esta invencidn no se remonta mds alld. 
de principios de la Edad Media. Poi 
btra parte, la palabra iTzfHuyti es mo- 
derna y pocb usada, como puede verse 
en el Diccionario de San Petersbui'go, 
dbndesdlo se halla citada dos veces. 
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C. DE HaELEZ. 
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TUBINGA. {Escueia racionalista 
^La escueia racionalista de la 
Universidad de Tubinga pone como 
.uno de los principios fundaraentales de 
su ensenanza que todas las cosas de la 
naturaleza estdn sujetas d una ley de 
..progresoindefinido. A esta le5^ obedece 
' la bumanidad entera: las facultades, las 
ideas de los hombres y. sus aspiraciones 
se desarrollan constantemente, y con- 
ducen en el orden material d incesan- 
tes- adelantos y perfeccibnamiento de 
laindustria, y en el orden. de la inteli- 
■ gencia d concepciones dbctrinales cada 
'vez' m^.s perfectas. La idea religibsa, 
en particular, progresa siempre y se 
desarrolla espontdneamente. En esta 
evolucidn asemdjase la libre accidn de 
los hombres d una rueda que en su es- 
fera.Goncurre d un trabajo de conjunto 
■ cuyo objeto estd fatalmente determlna- 
do por la ley general del universo. La 
eiirva, que representaria grdficamente 
el proceso de esta evolucidn,. ofrecerla 
variadas ondulaciones y aun puntos de 
retroceso, pero continuaria desarro- 
liandose, merced al impulso poderoso 
que de tiempo en tiempo recibiria en el 
-sentido de la direccidn general. Uno de 
estos vigorosos irapulsosrecibid la idea 
religiosa de unhombre de genio, de Je¬ 
sus de Nazareth. Sin embargo, se ha- 
llaria muy lejos de la verdad quien cre- 
yera que el dogma y la moral cristiaua 
fueron elaborados de una vez por su in- 
teligencia, y revelados al mundo por su 
palabra.,No; el desarrollo de la idea 
cristiana pasd sucesivamente por tres 


fases muy distintas. En estas tees fases 
de la fbrmacidn de la docteina cristia¬ 
na, se halla la clave de la' historia. de 
todo el Nuevo Testamento. Con ayuda 
de esta claire intenta abrir el doctor 
Baur, pirofesor ehTubinga, todos los ar- 
canos de la literatura primitiva dela 

Iglesia. , 

“Segdn 61—dice el abate Bacuez. ae 
quien tbmamos la expbsicidn, tan con- 
cisa como lUminosa, de esta doctrina 
(Manuel tomo III, ndm. 21 ) —el 

Cristiauismo no fu6 al principio iuAs 

q;ue una secta delareligidn judia; la 

secta ebionita, que se diferbnciabapoco 
de la de los esenios. Lo dnico que se 
proponian su Fundador y sus primeros 
Apdstoles era la reforma y la propaga- 
ci6n deljudaismo. Segun su opinidn. 
la prdctica de la ley era cpndicidh ne- 

ces^ria de salvacion para todo el g6ne- 

ro humane. A tres puntos se rediicfa su 

doctrina: virtudsantificante,ycar:Scter 
ohligatorio de la ohservancia de la ley; 
restriccidh de la gracia d los hijds de 
Abraham y A los miembros adoptiyos 
del pueblo de Dios, y exaltacidn y dila- 
tacidh del pueblo judio por toda la tie- 
rra. Despuds de la muerte de Jesucris- 
to se personified esta doctrina princi- 
palmente en el Apdstol San Pedro, y 
en Saritiagd, Obispo de la Iglesia de 
Jerusaldn. Esta fad la/fls^ fetriniana 
d particularista. 

,,Pero pronto surgid un nuevo Apds¬ 
tol, que protesta contra el cardeter ex- 
clusivo de esta concepcidn, y su minis- 
lerio llega i. ser el punto de partida de 
•un proseEtismo mucho mds extenso. 
San Pablo anula todas las diferencias 
fuhdadas en la diversidad de razas y 
hacionalidades: no hay motivo parahu- 
cer diferencias entee gentiles y judios 
en lo que toca a la salvacidn, todos tie- 
nen necesidad de la misericordia divi- 
na; Dios no hace acepeldn de personas. 
La’misidnde jesucristo, segdn esto, no 
sdlo es restaurar y extender el judafs- 
mo, siuo fundar un nuevo culto, una 
mieva Refigidn; la Religidn universal 
y definitiva. Como Salvador que e*, 
estil en dl la fuente de la verdadera 
Vida, de la vida de la gracia y de la 
gloria. Para tener parte en esta vida 
hasta y es necesario creer su docteina 
y aceptar suley. Esta es la fase paiil-.- 
niana 6 universalista. 
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r.tf ;jEst^ ppini(5n correspondia d las ne- 
4®.^ nitindo, y, porconsigoien- 
te, debia ser bien recibida. Sin embar- 
.^ 0 , bilbo de veneer, algunas dificulta- 
des antes de Uegar d triunfar. Durante 
nids-de medio siglo se divide la Iglesia 
on dos partidos, cjueluchan entre si con ■ 
ardor, en cuya lucha s61o es un inci- 
dente el conflicto de Antioquia (Gal, II, 
11 ). el partido de Pablo 6 de los univer- 
salistas , que llama d los gentiles y pro- 
plama la abolicidn de las leyes mosai- 
-.9^> y de Pedro, es decir, el 

de Ips.pbionitas <5 iiidaizantes, que hace 
esfuerzds ppr mantener . las prdcticas 
legales y las prerrogativas del pueblo 
antiguo, 

, faypr de su opinidn, y en prueba 
4i^isipiies y luebas de los ApPs- 
toles entre si, cita Baur todos los luga- 
rep en qup S^n Pablo se lamenta de ser 
pbjeto de pdio y persecuciones de los 
falsos dp^^tprpsj en que babla de su 
propia misidn, en qiie bace la apologia 
de su apostolado (Rom.. II, 16; XVI 25- 
II CPr., X, 7-12; Gal., I, 11; H, 7 , 8,1V, 
n Cor., ni, 11; XI, 5; U Tes., II, 13; etc.). 

A o deja de mostrar d los judaizantes 
como el micleo que formaba en aqueUa 
Ppoca la mayor parte de la Iglesia 6 la 
Iglesia enter a, y d San Pedro, como d la 
persona en quien se juntaban todas las 
antipatias de que dl era objeto.„ 

Esia lucha se continup, no sPlo de 
Anva voz, sino tambiPn por escrito. Los 
que estaban afiliadps d uno P d otro par¬ 
tido trataban de apoyarse en la autori- 
dad de los ApPstples, y epn este objeto 
dieron d luz gran ndmero de eseritos, 
que fueron atribuidos falsamente d los 
ApPstoles P d sus primeros discipulos. 

El Evangelic de San Mateo, que suce- 
de al de los hebreos y al de los egip- 
cios, es el manifiesto de lasecta petri- 
niana, segiin PI, Jesiis es elMesias, Sal¬ 
vador.del pueblo de Israel, anunciado 
por los Profetas, y Pedro recibe las Ha¬ 
ves del reino de los cielos. La epistola 
llamada de Santiago es toda ella con¬ 
tra San Pablo. Las bomilias Clementi¬ 
nas, publicadas con elmombre de Cle- 
mente, discipulo de Pedio, ■ extienden 
la lucha d la capital del mundo romano, 
idonde se manifiesta en la eontienda de 
este con SimPn el Mago, cuyo nombre 
es un pseudPnimp de Pablo, .quien que- 
da en I'idiculo en :presencia de su-ene- 


'migp. Estas bomilias spn evidentemen- 


peupa obra pplPmica delos petriniaiios. 

Por dltimo,. el Apocalipsis pbra au- 
tPntica de San Juan, defiende tambiPn 
la tesis de lps judaizantes. No podia es* 
p.erarse otra cosa del amigo intimo de 
S^. Pedro, eldnico que sobrevivip d 
los doce en la Ppoca de la lucha. Del 
ladp de Ips paulinianos combate Lucas, 
el fiel discipulo de Pablo, inculcand.o 
en su Evangelic la vocaciPn y las pre¬ 
rrogativas de los gentiles. Este Evan- 
gelio no es, sin embargo, el que no?- 
otros. conocemos por de San Lucas, 
sino la obra de este Evangelista,'consi- 
derablemente ailadida. ElmismoPabl j 
fuP el principal campePn de su causa 
en sus epistolas autPnticas d los gdla- 
tas, d los romanos y d los corintios. 

“Sin embargo— contimia Mr. Ba- 
cuez—la lucha no,podia durar siempre. 
DespuPs de to.dp un siglo de; eontienda 
hizDse sentir la necesidad de venir d uh 
acuerdo, y hombres sabios de uno p 
otro partido, trataron de conciliarse 
haciPndose mutuas concesiones„. Esta 
es la tercera fase, la de la. fusi6n. “El 
espfritude transaccidn inspira el Evan¬ 
gelic llamado de San Mdreos, tan favo¬ 
rable d los judios como d los gentiles-, V 
las falsas.epistolas pastorales (d Time 
teo y d Xito), escritas para dar la san- 
cidn del Apdstol d las distinciones je- 
rdrquicas y d las prdcticas religipsas 
derivadas de la ley, d la segunda epis¬ 
tola de San Pedro dondese hace el elo- 
gio de San Pablo, y, por i3.timo,’*al 
Evangelic de San Juan (apderifo), v, 
sobre todo, Vlos Sechos de los Apdsto- 
les, atribuidos a San Lucas. Este Ulti¬ 
mo libro estd evidentemente escrito con 
el desigiiio de borrar hastalos dltimos 
vestigios de las divisiones pi'imitivas: 
lejos de advertirse en PI diferencia al-' 
guna entre San Pedro y San Pablo, se 
echa de ver en todo PI el mds perfecto 
acuerdo entre ambos Apdstoles, quie- 
hes obran de comiin acuerdo, profesan 
los mismos principios y tienden al mis- 
mo fin. Pedro bautiza d los primeros • 
gentiles (X, 48), y toma la defensa de 
Pablo en el Concilio (XV, 11). Pablo 
hace el vote de los nazarenos (XVIII, 
18); llevalas limosnas d los Santosde Je- 
rusalpn (XXIX, 17); sube al templo para 
oirar (XXI, 25)... El Evangelic deLueas 
es modiftcado y puesto en-harmoniacon 
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ntr a. y otra parte, y se raodexan las exi- 
gencias de ambos partidos. Sin embar¬ 
go, los judaizantes fueron quienes tu- 
yieron que bacer may ores concesiones. 
La idea de Pablo triunfd al fin, bast a tal 
pnnto, qne podemos considerar d este 
Ap6stol ,mds bien qne al mismo Jesu- 
cristo, como fnndador del Cristiaiiismo 
abtiial* 

Este sistema, que destruye toda idea 
verdaderamente cristiana, pues nocon- 
sidera d Jesiicristo como el fiindador 
dol Gristianismb, fud al principio reci- 
bido en Alemania con grande entusias- 
3 X 10 , y gan6 muchos adeptos en Francia, 
pero suscitd contra si, aun al lado alld 
del Rhin, la rads viva oposicidn. La es- 
cuela racionalista de Goettingen, por 
por mbdip de su jefe Evrald, llegd has- 
ta acusar d su rivals en nombre de la 
cieucia y del sentido comtin; afrenta 


- - - _ . 

haber cbrrtdo. Santiago, Pedro y Juan 
reconocieron el acuerdo eompleto que; ,:■ 
habia entre sus doctrinas y las de Pa-' . 
blo,y leOstrecharonla mano en prueba 
de unidn fraternal. iVino, por ventura. 
d roraper esta unidu el incidente de An- 
tioquia, que es q\ pullctdvutn de los tn- 
biiigiauos? De itingTln raodo: San Pablo 
reprendid d San. Pedro porque su con- 
ducta presente no estaba en barmoma 
con sus principios ni con los bdbitos de 
toda su Vida; y en nada se ecba de vef 
que el Principe de los Apdstbles guar- 
dase rencor alguno contra^ eb Dbctor 
de las naciones. Mds todavia: los tdi- 
minos de la reprensidn muestfan con 
todd evidencia que, aun en aquella 
dpbca, Pedro prbfesaba los misraos 
principios que Pablo acerca de la obli- - 
gacidn de las observancias legales, asi 
comb que siendo judio conformaba su 


V del sentido comun; airema j- 

rltL':^c'’Sn,TSMamSiapar 


m-S'' 

.r„ - 
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ha dado de si la critica cosa mds irra- 
cional y contraria d los procediinientos 
legitimos de la ciencia. Como la Miner¬ 
va de la Mitologia, estateoria salib ar¬ 
mada de punta en bianco del cerebro 
de su inventor; y cuando, por ventura., 
se busca en ella alguna realidad objeti- 
va, sblo se encuentran vanas aparien- 


V 1U.CX a. oao -j ^ A. 

por excepcibn, le habia movido d apar- 
tarse de sus antiguos hdbitos una con- 
descendencia inoporfuna: Si tu, cum 
judcBUS sis, gentiliter vivis, et nonju- 
daice , quomodo gentes cogis judai- 
sare? (GaL II, 11-14). Nada hay en los 
demds escritos de San Pablo tan favo- 
Table eii apariencia como este liigar a 


va, sblo se encuentran vanas apaneu- , Cl Fc; r,nes eviden- 

cias que no resisten \l "ne S hipbtesis calrece de funda- 




Bfs'i' 






prueba de nn examen atento. 

Cosa es qne nadie ba tratado de ne- 
gar que en los principios de lalglesia 
hubo en los fieles dos opiniones respec- 
to del valor y obligacibn de las obser¬ 
vancias mosaicas,y que esta diferencia 
de opiniones dib origen d lamentables 
divisiones. Pero la escuela de Tubihga 
afirma sin probarlo, y contra el testi- 
monio de los mismos documentos en 
que procura fundar su sistema, que hu¬ 
bo desacuerdo entre los mismos Apbs- 
toles. El mds importante de estos docu¬ 
mentos es la Epistola d los Gdlatas. 
£Cbmo se muestra eh ella San Pablo? 
-PQr ventura como rival implacable-de 
San Pedro y de Santiago? Todo lo con- 
trario. Despubs de su conversibn se di- 
rigib San Pablo al desierto, donde morb 
por espacio de tres ailos, y despubs fub 


te que esta hipbtesis carece de funda- 
mento , negado el cual caen por tierra 
todas las conclusiones quede ella saca. 
La lucha entre petrinianos y paulinia- 
nos la sostuvieron algunos Doetores 
queno tenian misibn alguna, los cua- 
les fueron desmehtidos por uno y por 
otro Apbstol: terrainb enla separacibn 
de los judaizantes obstinados, que fue¬ 
ron despubs los nazarenos y los ebio- 
nitas, y en la unibn mds estrecha de los 
verdaderos fieles, bajo la direccibn de 
los Apbstoles y de sus sucesores. La 
Concordia de pensamiento y de accibn 
entre San Pedro y San Pablo que re- 
salta ^en el libro de los Hechos de los 
Apbstoles , es mds bien un argumento 
en favor de la autenticidad de este h- 
bro: asi era como un compafiero de Sm 
P ablo nos debia hablar de las relacio- 
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de la circuncisidti. Indtil es liablar agui 
ios otros libros del Njievp Testa- 
me^to. El criterio de la esuela de Tu- 
binga acerca de ellos,.es ver la influen- 
•cia, 6 menos marcada, de las ideas 

pptrinianas 6 paulinianas en cada uno 
de eUos, Todos los razonamientos de la 
nueva teoi'fa aplicada d los esci'itos 
del Nuevo Testamento, adolecen del 
mismo vicio: en todos hay que negar la 
parte. Por otra parte, como dice 
muy bien el abate Vigourous (Les li- 
"L-yss suints et la cvitique yutioncilist6 
tpmo XI, pdg. 487), “la edad de los es- 
cri,tos candnicos no debe determinarse 
por sus tendencias verdaderas 
■ §Tipuestas, sino por el testimonio v 
por las fuentes antiguas. Baur ha olvi- 
dado esta regia y ha construido un edi- 
ficio frdgil, cuya ruina ha presenciado 
dl mismo. Su exteusa obra acerca de 
los .tres,primeros siglos de la Iglesia, 
€SGrita; con el fin de impedir la ruina de 
esta escuela, sdlo ha serrido para pre- 
eipitar su calda ,,. Muchos de sus disci- 
pulos se apartaron de 61, mds 6 menos, 
la mayor parte para adoptar un m6todo 
mds histdrico que el suyo. Hilgenfeld, 
jefe en la actualidad de esta escuela, 
no estd de acuerdo en muchos puntos 
con las ideas capitales de Baur. En su 
obra Ifityoductzon uu Nouveau Testa¬ 
ment, admite como autdnticas tres 
epistplas de San Pablo que Baur recha- 
za : la primera d los de Tesaldnica, la 
dirigida d los Filipenses y la escrita d 
Filemdn; cree que los dos primeros 
Evangelios fueron escritos d fines del 
siglo I y al principio del II el cuarto. 
Es cpsa notable, dicho sea de pasp, que 
los mds eruditosy sinceros entre los 
racionalistas se vean obligados por sus 
mismos estudios d referir . cada vez d 
tiempo mds prdximo d los tiempos 
apostdlicos los escritos candnicos cuya 
autenticidad niegan. 

Los adeptos de la escuela de Tubin- 
ga, enteramente absortos en los estu- 


dios. acerca de la histpria de la litera^^' '* 
tara. cristiaua de los pidmeros tiempos 
dan poca impqrtaneia d las cuestiones Wm 
relativas d la veracidad de los Evange-"^^ 
lips. Jesds, su doctrina y sus obras,^8 
todo esto queda erftre sombras. Acerca 
de un hecho tan capital como la resu-, 3 ^ 
rreccidn del Salvador, sdlo se le ocurre 
d Baur escribir las lineas siguientes', 
que, segdn Vigouroux (1. c.,pdg. 493)^ 
son la condenacidn terminante de sus 
teorias: - sia- 

“Es cosa que estd fuera del circulo ^ 
de las investigaciones de la Historia ^l 
examinar la realidad de la resurrec- 
cidn de Jesds. La Historia debe atener-‘| 
se d que, para la fe de sus discipulos, la ^ •' 5 : 5 -;../*. 
resurreccidn fu6 un hecho absoluta- 
mente cierto e indudable. Sobre esta fe 
ha puesto el Cristianismo firme cimien- ^ 
to de su desarrollo histdrico. Lp que la 
Historia presuppne para explicar la ,su4^i^ 
cesidn de los acontecimientos, ^lo 
tanto la realidad de la resurreccidn^^® 
de Cristo como la fe de sus discfpulos.^^® 
en esta resurreccidn.„ 

„ Como si la verdad misma del Cris- 
tianismo no dependiera de la realidad,‘.W 
de este milagro , segdn el testimonio' 
expreso de Jesucristp y de los Apdsto- ^ 
les; como si San Pablo no hubiera dL 
cho :J‘‘S/ Cristo no hubiera yesucita- 
do, vana seria nuestra fey. (I Cor 
XV, 17.) ' 

Vemos, pues, que el sistema deips* 
tubingianos, no sdlo es irracional, sino v 
incompleto, pues preseinde de explicar 
el eleraento sobrenatural que d cada 
paso halla en su camino. Con todo, el 
racionalismo no tiene otra razdn de ser 
que la supresidn del elemento sobre¬ 
natural en los dominios de la Historia. 

ConsiUtense Ildgenfeld, Einleitung 
in's neuen Testament, passim; Vigou- 
roux, Les livres saints et la critique 
rationaiiste, tomo II, pdg. 464-495; Ba- 
cuez, Manuel biblique, tomo III, niime^ 
ros 21 y 22). r 

J. CORLUY. ,1 .lip- 
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■aSirB.PADPBBS. I.—Habierido ya 
tratado en varies de 16s articulos ante- 
riores acerca de las relaciohes entrela 
Iglesia y el Estado {Ig'lesta, Pontificci- 
dQ^Poder civil, Reyes, etc.), responde- 
remos aqui en breves palabras dlas ob- 
jeciones que se han hecho & la Iglesia 
jTespeGto disus relaciones con los usur- 
"" padqres de.la autoridad politica snpre- 
Tna, es decir, con aquellos d qnienes la 

smtigua Teologia llarnaba izVflwos de 

u,suyp.oi>ci6n, que son. los que ilegltitna- 
mente se ban apoderado del poder mo- 
ndrquico, dristo.crdtico 6 democrdtico, 

• en peijuicio de sus anterior es poseedo- 
j res legitimamente instituidos. 

II. La Iglesia catdlica no es indife- 
rente respecto de tales usurpaciones, 
porque ella es la salvaguardia de las 
t leyes, de la conciencia publica y de la 
justicia social, no nxenos que dela con- 
'f ciencia y de la justicia privadas. Asi, 
no deja de protestar contra estas crimi- 
nales intrusiones cuando su pro testa es 
util y eficaz, coxno nos lo demuestra la 
Historia en varias ocasiones. Mas, co- 
. 4 . mo nota el Papa Pio IV en su carta 
, “ del22 de.Septiembre de 1790, dirigida d 
i LuisXVI, “para que el Soberano Ponti- 
* fiee : declare alguna- doctrina en eSte 
punto, es necesario que los que escu- 
cben su palabra reciban con docilidad 
sus enseflanzas,,. Por lo cual, aun en el 


caso en que la Iglesia no dudara acer¬ 
ca de la ilegitimidad de un Gobierno 
nsurpador, podria y deberia guardar 
silencio para no agravar los males 
que consigo llevah estos Gobiernosi. No 
sele debe, pues, exigir que siempre 
tome parte en las cuestiones y dificul- 
tades de esta indole.—Pof otra parte, 
las cuestiones acerca de la legitimidad 
6 ilegitimidad de los Gobiernos son d 
veces tan obscuras, que puede ser ino- 
ralmente imposible, aun para la Igle¬ 
sia, el resolverlas definitivamente. 

Ademds, cuando se ventilan en terre¬ 
ne puramente politico y no afectan di- 
rectamente dintereses de orden espiri- 
tual ni d los derechos de la conciencia, 
la Iglesia no es competente para resol¬ 
ver este g6nero de cuestiones. 

Por liltimo, puede suceder que el bien 
pdblico se comprometa mds gravemen- 
te con iinprudentes tentativas de res- 
tauracidn dirigidas contra el usurpa- 
dor, de suerte que la ley natoal que 
prOhibe arruinar d lbs individuos y d 
los pueblos, no permita, en ciertas cir- 
cunstancias, mudar yioientamente la 
situacibn anormal establecida por el 
■(isiirpador. Puede tambibn sucedei que 
la prescripcibn, d la cual se afladan su- 
cesivamente las condiciones que se 
quieren, cubra el origen ilegal y legiti¬ 
me, dl c'abb de ciertb tiempo, un poder 
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primitivamente arrebatado & su legfti- 
mo poseedor. Asf lo e^ge el interns de 
la Nacidn: salus populi supremo, lex; 
y lalglesia, lejos de contradecir este 
principio, dedupe de aqui que rara vez 
la resistencia pasiva, d p-eces obligato- 
ria, puede convertirse en resistencia 
activa y en ataque formal. 

III. Contra esta doctrina, tedrica v 
prdctica, que se deduce fdcilmente de 
las Encfclicas de Gregorio XVI y d€ 
Ledn XIII, de los schemata del Conci- 
lio del Vaticano y de las mds autoriza- 
das obras de Teologia, se ban presen- 
tado d veces las siguientes objeciones; 

1. ®- La Iglesia, que en teon'a se mues- 
tra muy decidida en favor de la autori- 
dadlegftima, deja fdcilmente de favo- 
recerla en la prdctica. 

2 . ^ Cuando le conviene, se inclina y 
acata los hechos consumados. 

3. ^ Hace traicidn a los intereses de 
los pueblos y de los Reyes, sobre todo 
de los pueblos que confian en ella, y 
trata amistosamente con usurpadores 
declarados. .,, 

Asf, despuds de haber Gomenza- 
dp a sostener d Ips Borbones contra la 
..Rev'olucion franGesa, ba autorizado el 
juramento del Concordato, por el cual 
■se obligaba con el.Gobierno de la Re- 
■publica francesa; le ba. cedido sus dere- 
chps por el art. 16 del mismo tratado; 
ba consagrado Eraperador A'Napo- 
ledn I, etc., etc. jCdmo ba de ser respe- 
tada, si ella no respeta a los demAs, ni 
mantiene la palabra que les ba dado? 
IV. Respuestas:. 

La,Iglesia no tiene dos, morales 
diferentes pai'a con los usurpadores, la 

tedrica^' la otraprActicaj pero cree, 
y con raz6n, que. el poder politico no es 
inamisible; que la salud de las nacio- 
nes esla ley suprema de su organiza- 
cion gubernamental; que, por consi- 
guiente, un poder ilegitimo puede lie- 
gar A ser legftimo por la prescripcion, 

,y que, entretanto, los siibditos no siem- 
pre tienen derecbo A emplear la fuerza 
pontra. el. Esta es la unica y’sincera 
teon'a.de la Iglesia romana, la cual no 
necesita modificarla en nianera alguna 
para practicarla: estos principios ban 
sido siempre respetados por los Pontffi- 
ees en sus relacipnes con Ips Gdbieimos 
de derecbo y con los de becbo. 

La Iglesia uo admite en ninguna 


parte la doctrina de los hechos consu¬ 
mados; pero es' prudente y caritativs 
y tiene en cuenta los sucesos en la me 
dida que requiere el inter As de las al 
mas y de las naciones. Es imposibb 
suprimir los hechos injustos d desagra- 
dables que ocurren en el mundo, y b 
mejor es imitar A Aquel que, como dice 
San Agustin, “sabe sacar el bien del 
mal„. 

AdemAs, hay que considerar que 
esta conducta de la Iglesia, respecfd 
de los Gobiernosdehecho, estAconfor- 
me con los principios mAs ciertos de la 
moral. Porque los Gobiemos estAn es- 
tablecidos para bien de los pueblos. 
Ahora bien: sucede A veces que las per¬ 
sonas investidas del derecbo de gober- 
nai se imposibilitan, por su culpa d por 
la de algunos de sus sdbditos, para 
ejercei* su derecbo; y en este caso es 
necesario que otras se hagan cargo del 
poder y lo ejerciten, y que constituyan 
lo que se llama un Gobierno de hecho. 
Estos Gobiernos son evidentemente le^ 
gitimos, hasta que el queposee el dere¬ 
cbo degobernar reoobra la facultad ff- 
sicay moral deejercer elpoder. Lalgle¬ 
sia, al tratar con ellos y reconocerlos, 
se conforma con los mi.smos principios 
de moral que ella misma enseiia. 

3.® Algunas veces ha dado rauestras 

la Iglesia de sacrificar los lintereses de 
algiin poder cafdo d de algiin partido 
yencido; pero en realidad lo que ba be¬ 
cbo ba sido atender A los intereses de 
todo un pueblo, sintiendo no pPder aso 
ciarlos con los de algunos particulares 
d familias, muchas veces muy aprecia- 
bles, que ban sido injustamente despo- 
jados de sus derechos y cruelmente ul- 
trajados en sus bienes y en su antiguo 
honor. Pero la salud de los pueblos, re- 
petimos; es la ley suprema A la : cual 
hay que obedecer, A. despecho de los 
gustos y preferencias de cada uno. La 
Iglesia se esfuerza en dirigir todas las 
cosas de la mejor manera posible y de 
asegurar, por lo menos, el restabledL- 
miento iie los principios reiigios'oA y 
morales, que son, por btra parte,ios 
mejores precedentes paba que al fin 
triunfen las causassantasy justas. Para 
poder cumplir libremente su misidn so- 
bienatural se ve obligada A mantener, 
con provecho de todos, relaciones cpr- 
teses con lbs Gobiemos de hecho; pero 
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esta cortesfa no significa amistad, ni 
' inuclib menos consagra'cidri de injusti- 
cias ni usurpacioncs. Es regia de Dere- 
■;‘^i clip eclesidstico que los actos emana- 
dos del poder pontificio no menosca- 
" ban derecho ni pretensidn ninguna, 
^ ' como no se baga constar expresamente. 
4.®' Cierto que el establecimiento del 
Concordato de 1801, la autorizacidn para 
^ prestar juramento de obediencia y fide- 
Edad al Gobierno de la Repiiblica fran- 
cesa, elreconocimientoque hizo la San- 
ta Sede en favor del primer Cdnsul, no 
s61o del ejercicio de los derechos y pri- 
vilegios diplomdticos concedidos d los 
Reyes ante de la Santa Sede, sino de 
estos mismos derechos y privilegios, 
^ prueban que Pio VII no consideraba al 
Gobierno y al primer Cdnsul como d 
Tisurpadores ilegitimos en aquel mo- 
: mento, con quienes la conciencia no 

permite bacer tales convenios; pero 
no prueban que Roma desconociera el 
valor de los derecbos y reivindicacio- 
;j. nes de la familia real. Mas como esta 
: familia no era la depositaria del poder 

: civil d quien Francia obedecia, no era 
■i con eila sino con otros con quien babia 
V^, :, de bacerse el ConcOrdato; no era d 
.V' ella, sinb d otros d quien podia darse el 
derecbo de nombrar d los que babian 
de ser Obispos. Este derecho concedi- 




do al primer Consul no probaba nada 
en pro ni en contra de la legitimidad 
de su poder; sOlo suponla la regulari- 
dad de aquella situdciOn de hecho. Lo 
misnlo puede decirse de la consagra- 
ciOn de NapoleOn: ciertamente, did d 
entender el Papa en aquella ocasiOn 
que no tenia al Emperador por un aven- 
turero sin autoridad ninguna en Fran¬ 
cia, pero no quiso decir que, segdn el, 
los herederos de Luis XVI babian sido 
legitimamente desposeidos del trono 
y que no tuvieran derecho d ocuparlo 
de nuevo algiin dia. Hay cuestiones 
politicas, como ya hemos dicbo, que la 
Iglesia no se cree obligada ni autoriza- 
da d resolver por si misma: teOrica y 
prdcticamente debe abstenerse en mu- 
chos casos, y de hecho se abstiene de 
dar su fallo. Esta abstenciOn es respe- 
tuosa bacia todos los derechos, y se 
funda, como la legitimidad provisional 
de los Gobiernos de hecho, en los prin- 
cipios mds ciertos de la moral natural. 

(Cf. Moulart, et VEtat; 'Pecp^- 

relli, Ensayo sobre derecho natural'^ 
Signoriello, Philosophia mora/*s/Mon- 
senor Sauve, Questions Religieuses et 
sociales de nOtre temps^ etc.) 

Dr. J. Didiot. • ‘ 
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y-A-NINI (ZfUcilid). — NacI6 en el afio 
de 1586 en Taurisafio, del reino de N4- 
poles. Llegd S ser candnigo de Letrdn, 
y recoririd la Europa con varies norn- 
bres supnestos* Expulsado de Gascufia 
poi" causa de la depravacidn de sus cos- 
tumbres, se establecid en Paris, donde 
. iniprinii<55u obra De udynivandis natu¬ 
rae arcanis. Este libro fu6 condenado 
por la Sorbona, y su autor se refugiO 
en Tolosa, donde fu6 denunciado al 
Parlamento de esta ciudad en 1618, y 
condenado & la hoguera, sentencia que 
fue ejecutada el 16 de Febrero del mis- 
mo afio. 

Las dos obras que publicO, Amphi- 
theatrum aeternae Providentiae divi- 
no-magicum, y De admtrandis natu¬ 
rae arcanis, prueban que Vanini era un 
esc^ptico y materialista corrompido. 
Declara terminantemente que “ todo el 
tiempo que se emplea en lo que no es 
amor, es tiempo perdido„. Segiin a, la 
inteligencia no puede imprimir movi- 
miento alguno d la materia; y, por con- 
siguiente, Dios no puede ser el autor 
del mundo. El hombre precede de la 
putrefacciOn por generacidn espontd- 
nea. Los mdrtires son alucinados; Jesu- 
cristo un hipderita; Moisds un impostor; 
las profecias palabras vanas. Todas las 
cosas son susceptibles de perfecciOn, 
incluso Dios. El demonio es mds pode- 
roso que Dio's. Asi como se sacan de los 


bosques los drboles iniitiles, asi con- 
vendria que todos los aftos fderan ex- 
terminadas un millon de personas, an- 
cianos, vagabundos y holgazanes. 

Esta breve exposiciOn de las doctri- 
nas de Vanini basta, segiin creo, para 
justificar la sentencia del Parlamento 
de Tolosa-. Sin embargo, son de notar 
los esfuerzos que hicieron Vanini y sus 
amigos para conseguir que en la causa 
entendiera el tribunal de la Inquisicidri. 
Vanini esperaba librarse abjurandosus 
errores, pues sabia que la Inquisicidn 
s<51o entregaba al brazo secular d los« 
herejes obstinados 6 relapsos, y dlno‘ 
era escrupuloso para escoger los me^ .i 
dios de librarse de la condenacidn 
Despuds de haber inosti-ado ideas muy 
ortodoxas durante elproceso, arrojd la 
mdscara cuando fad condenado, y se 
declard francamente ateo. 

Lf. Gramond (d la sazdn Presidente 
del Parlamento de Tolosa), ms^oria 
Galliae ah excessu Henrici IV, lib. IE. ‘ 
La vie et les sentiments de 'Lucilio 
Vanini, Rotterdam, 1717. 

Euhrmann, Lehen des Vanini, Lein- *' 
zig. 1800. ^ 

Emile Vaisse, Lmcz/zo Vanini^savie, 
sa doctrine, sa 7nort, en las Memorias 
de la Academia de Tolosa. 

Cdsar Cantii, Les hiretiques de Ita- 
lie, tomo lU, pdgs. 583 590. 

JtJLES SOUBEN. 
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yik3IAN.TES Pp]tj TBXTO BtBLI-^^ 
CQ.— Eltestp originai de los libros san- 
. tps, escrito de mano de escritores ins- 
pirWdp$, <5 amanuenses & qiuenes 
eBPS ies dictaban (Jer. XXXVI, 18; 
Rpm, XVl, 22 ), no ha, Uegadp ba§ta 
riosotros, pero nos ha sido transmiti- 
do niediante una serie de transcrip- 
ciones sucesivas. Algunos de los copis 

^ . • :t_J1 ^ 
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muy raraslas hojas.que, siistraidas a la 
vigilancia de bos cabezas de la sinago- 
ga, han sido recogidas y conservadas, 
y las nads antiguas no se remontan mds 
alld del siglo VIll 6 del IX. Pero las 
yersiones antiguas pueden en pier to 
modo llenar el yracio dejado por los 
ejemplares hebreos que se hanperdi- 
do; porque suponiendo que hayan sido 


ClOTieS ta-o. -ir— j j. * 

tas qtie los reprodujeron eran, sin duda bien conservadas, representan el tezto 
al^runa personas instruldas, pero habia original tal como era en la dpoca en que 


■; 


ptras mds 6 menos ignorantes; unos 
' £ prestaban atenPidn cuando trabajaban, 

C'i^ ptrpS sfe distraian; unos eran cuidado- 
%s6s en‘reprdducir con exactitud el ma- 

'■"M huscrito^ y ptros copiaban con precipi- 
tacidii y sin gran cuidado, y todos con- 
tribuian d la ejecucidn de su trabajo 
■ ’ ’■■-■ff cbntodas las imperfecciones inheren- 

. _ f ^las obras humanas. Porque la ms- 

-A V’ f •• piracibn divinaque ilustrb d los autores 
' ;; de estos librPs no fu6 comunicada d los 

,/ copistas, los cuales no pudieron menos 
cometer algunos ei^ores, unas vo¬ 
ces voluntariosy otras sin saberlo ellos. 

de estos errores fueron subsa- 
nadbs en posteriores copias, pero otros 
qiie hablan pasado inadvertidos siguie- 
ron en todas y tomaron carta de natu- 
raleza en toda una serie 6 familia de 
manuscritos. Este debid ser, y fud en 
‘efecto, el drigen de las variahtes en el 
textP blblico. Aqui nos proponemos 
npsotros examinar breyemente la na- 
tur.aleza de estas variantes y mostrar 
que, d pesar de ser muy numerosas, no 
han alterado la integridad substancial 
de huestros libros sdntos. 

Existe actualmente un gran mimero 
de manuscritos antiguos del Nuevo 
Testamento, unos completos y otros 
fragmentarios, algunos de los cuales se 
remontan al siglo y aun al lA' de 
nuestra Era. Tales son el manuscrito 
Alejcmdrino^ que se conserva eh el 
British Museum, de Londres; el Vati- 
cano, que constituye el tesoro mds rico 
de la Biblioteca pontificia de Roma; el 
palimpsesto de Efren, de la Biblioteca 
nacional de Paris; el manuscrito Sinai- 
- tico, de la Biblioteca imperial de San 
Petersburg©. No cupo tanbuena suerte 
al Antiguo Testamento, porque, teme- 
roSos los judios de que los libros sagra- 
dos cayeran en manos profanas,destru- 
yeron los ejemplares d medida que por 
su antigiiedad no podian usarse. Son 
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se hicieron estas versiones. La versibn 
de los Setenta conservb de esta mane- 
ra la huella del texto hebreo hecho 
hasta el siglo 11 antes de Jesucristo. 

Algunos criticos, cuya paciencia co.- 
rre parejas con su erudicibn, han coni- 
pulsado todas las diferencias que se ad- 
vierten en todos los documentos anti¬ 
guos, y han publicado el resultadq de 
sus investigaciones. Las mds cblebres 
colecciones de variantes son las de 
J. B. Rossi y de Kennicott, del Anti¬ 
guo 1 estaraento, y las de Fregelles y 
de Tischendorf, del Nuevo- Con el au- 
xilio de estas preciosas colecciones nos 
es fdcil conocer y apreciar las varian¬ 
tes que se han introducido en el texto 
sagrado y que se han conservado d tra- 
vbs de los siglos. El mimero de ellas es 
considerable: en el Nuevo Testamento 
se han encontrado por lo menos 50.000, 
y menos relativamente en el Antiguo, 
porque. se conservan mhchos menos 
manuscritos de esta parte de la Biblia. 

Algunos ejemplos bastardn para que 
el lector se haga cargo de las especies 
que hay de variantes y de su relativa 
importancia. Las mds frecuentes con- 
sisten en adiciones 6 sustituciones 
de particuias, como o’j, ce, o jv, -/ap y los 
prefijos hebreos etc.; son tambibn 
frecuentes las permutaciones de letras 
semejantes, ya en la forma escrita, ya 
en lapronunciacibn: asixpur-o^ y 
(IPet., n, 3). A veces el copistasubs- 
tituye un tbrmino bdrbaro por una ex- 
presibn mds correcta, como E^i-^ssaXatov 
en vez de -/.ti'.cqv (Marc, XII, 14); s 5 C£[j.<}»s 
0 JJ Y 02 de ^pocteGeio •n£jj.*.Lat (Luc--XX, 11), 
b bien inserta, inadvertidamente, en el 
texto una nota que en el manuscrito ha¬ 
bia al margen; por ejemplo, una indi- 
cacibn de un pasaje paralelo, alguna 
fbrmula usada en la leccibn. pUblica, 
como seria esta: In diebzis Hits. Cier- 
tos lugares de la Biblia que podian es- 
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cartdalizar & ]os adbile's eS' la - • • • 

omitidos en la leccidn pdbifca y esta tTas ^ ^^'- 

ban Sefialados coh un signo especial f ^ dis¬ 
cos escribas,cuandbenconttaba mds aS/ua constituy^n la 

«ignos omitfan la transcripcidn' de lbs bt^atura de los pueblos 

paries Mdoeuropeos. Estdn compuestos de 

rnmnO-c; rAlin-i/^o^r, —_- • 


sefialados. Sin duda esta es la 
razbnde quefaltaSenen muchos matius- 
cntos dos versfculbs del Evangelio de 

San Lucas CXXir, 43-44), eo 

bla de sudordesaugre de Jesds, y toda 

la .bistoria de la niiijer addltera referi- 

5 ^ ? 5ebe quizds a una preocupacibn 
ogmaticala vatiante xopiou en vez de 

Hechos (Vda- 
se 28), bonde San Pablo dice dlos sacer- 
o os e Efeso: Vigtladsohre vosotros 
mtsmos y sobre toda la grev sobre 

tttuido Obtspospqra que gobevhiis la 
Igle^uf. de Dios qtie j^l ha adquiridb 

Antiguo Testatheiito 
se balla en el Salmo XXIT, (Vul. XX 
ease 17): Han atravesadb mis mano 's 
y mis piis, Q bien: Como nn ledn mis 

^nosj^wies^aVs.Enhebreo no « 

{K&ru), han atra.vesado,6^^i^:^ {Kauri), 
eonao un ledn. Esta dltima leccidn que 
suprime del Salterio una de las profe- 
cias mesidnicas mds claras, ha sido 
adoptada per los masoretas e insertada 
enJasudiciones impresas de la Biblia 
hebraica; pero la crftica imparcial pre- 
fiere la otra leccidn. Notemos ademds 
en la profeefa de Jacob (Gen. XLIX, 10) 
la vafiante .nSiw {Schiloh) 6 rh^ {Sche- 
queha dado lugar a interesanti- 
mas discusiones. ^ 

Dedxicese del examen atento de to- 
das estas especie.s de variantes una 
oonsecuencia muy consoladora para 
los cristiano.s: que nuestros textos sa- 
grados no ban sido alterados subs- 
tancialmente en el transcurso de los 
tiempos. y que las leves discordancias 
que se ven en los manuscritos son, con 
poquisjmas excepciones, indiferentes 
a la doctnna religiosa, y aun cuando 
se refieren .1 ^la, dejan Intacta la pure- 
xa de la ensenanza dogindtica y moral. 

Consdltense: Comely, Introductio 
m uirisque Testamentt libros sacros 

1°?1Q P^g^nas 233 

Valroger, Introduction au 
JyoiK Test., tomo I, p^ginas 214-246. 

J. CORLXJY. 


T-. ^ v.L>jnpuesios ae 

himnos religiosos y oraciones, y se di- 

Rio-^^t V ‘iiferentes: el 

vida Atharvany elSama- 

la vid Rig rebresentan 

la vid^ entera de la nacidn: creencias, 
lejendas, himnos litiirgicos y aun algo' 
aunque poco, de historia. El Yadjour se 
compone de las oraciones del sacrificib; 
el Atharvan de fdrmulas conjuratorias 
eimprecatorias, y el Sama de extractos 
reumdos para el sacrificio del Sonia. 

Bl mas antiguo de todos parece el 
Rig: es anterior d la constitucibn del 
brahmanismo propiamente dicho. Las 
partes primeras de este libro se ati i- 
^ y aun 

ar^YTtvf Jesucristo, y el fib 
al \ I b VII de la misma era. Esto nos 

parece muy exagerado. Los actuales 

t y especialmen- 

te Mr. Bergaigne, los refieren d una 
epoca mucho menos remota. Este autor 
Uega d calificar como ficciones lo que 
algunos hau considerado como acentos 
de la nacibn primitiva. Xo es de mds 
peso que bsta la otra razbn que suele" 

® esta remota anti- 

gUedad. Esta razbn es que en el Rio-se 
si^e lamarcha del pueblo ario desde 
el ^ndo ^asta la peninsulaoccidental de 
la India, porque la escena Se muda des¬ 
de una extremidad d la otra.'Paro bas- 
ta para explicar este hecho suponer 
que los himnos han sido compuestos en 
lugares y no en bpocas diferentes. 

El Atharvan es tambien muy anti¬ 
guo: se compone de formulas magicas, 
cuyo objeto es producir efectos sobre 
naturales, obrar prodigies, hacer cesar 
los males, ahuyentar los espiritus ma- 
lignos etc. Muchas de estas fbrmulas 
se hallan en la liturgia de los antiguos 
pueblos germdnicos, y, por consiguien- 
te se remontan a la epoca en que los 
nidoeuropeos no formaban mds que un 
sblo pueblo , a menos que no hubieran 
sido extendidas al Este y al Oeste por 
el mismo pueblo, El Atharvan V^eda 
co^esponde, sobre todo, al Oeste de la 
India, y no parece habef sido admitido 
enteramente en todais partes. 

Cuando el sacerdocio indio se hubo 

111 
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establecido sobre bases fijas y form6 
una casta, la de los brahmanes, dstos 
compusieroa numerosos tratados, ea 
que se explicabaa los libros sagrados 
y cuanto se refena a ellos: lengua., 
uses, liturgia, leyeadas, doctnaas reli- 
o-iosas y filosoficas; a estos tratacios se 
da el noaibre de Byahmanas. Los au- 
tores de estos libros formaron vanas 
escuelas, que, no solo se diferenciaban 
por los que eraa sus cabezas, sino I'Oi 
la diversidad de sus doctrinas; pues 
niientras los unos eran conservadores 
ortodoxos, eran otros progresistas y 
ateos. Entre los brahmanas son de no¬ 
tar los llamados Upniiis/inds, medita- 
ciones filos6ficas atribui'das a un tal 6 
cual Brahmana... La doctrina de estos 
libros es enteramente panteista los 
dioses del Rig-Veda se confunden ea 
ua ser absokuo y universal, del cual ha- 
bla ya el Rig, auaque por incideneia, en 
algunos himnos especiales. Las peiso- 
nas y seres distintos se disueWen en el 
Gran Ser, cuyas manifestaciones parti- 
culares son meras modificaciones que 
acaban por ser una ilusion, la Maya. 

II. Por desgracia es dificil forniular 
una exposicion sisiemflt-ica de la doc¬ 
trina de los Vedas, por la sencilla ra/.dn 
de que en ellos no hay sistema algu- 
no. Vn ellos vense juntas las ideas 
mas contradictorias, sin contai con la 
verdad ni con la harmonia y concor- 
dancia de unas con oti as. 

La teologia de los Vedas es una mez- 
cla de naturalismo politeistico y de 
panteismo. Reconoce mukitud de dio¬ 
ses que, por regia general, son fueizas 
(5 entidadesfisicas personificadasy ado- 
radas; pero otras veces sc muestran 
como diferentes manifestaciones del 
Ser universal. La pocn importancia re- 
lativa que se da d esta concepcidn y su 
desarrollo en la edad posterior, prue- 
ban sin contradiccion que es la mas re- 
ciente- 

A traves de estas contradicciones no 
es dificil reconocer los vestigios de un 
estado mas antiguo, en el cual la reli- 
o-i6n de los aryas indios consislia en un 
politeismo semejante al de los giiegos. 
En el plan primitive parecia Indra el 
dios de la atmosfera y del rayo, mas 
no soberaao de los dioses, como el Zeus 
helenico- En el plan posterior, y como 
mas antiguos, se muestran el Cielo y la 
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Tierra: el Cielo padre, Dyans pitar. y 
la Tierra madre, Prlhivi indtay, que 
recuerdan al Z.eiis patey, y la A.iiJ f,---. 

Ocupando unacategoria excenciona: 
y desempenando un papel atin mas im- 
portante, aunque secundario, esta el 
dios Varonua, que dicta leyes (urd/m 
d los hombres, vela por su obsei vancia 
los inspecciona desde el fondo de la in- 
mensidad y castiga d los violadores dx. 
sus mandamientos. Los hombres pro- 
curan aplacar su c6Iet a y alcanzai su 
favor. A el especialmente le piden per- 
don de las faltas que han cometido, y 
que los libre de castigos inmerecidos. 
En el es en quien se realiza mejor la 
concepcion de la divinidad. Paieceei 
heredero, mas 6 menos desposeido, de 
un politeismo tintetioi. 

Todo lo demds se reduce, por regia 
general, a fuerzas naturales peisonili- 
cadas, 5 mejor dicho,d3eres divine.-; 
concebidos como agentes de fenorae- 
nos naturales. 

Los seres fisicos, d los cuales se atj i- 
buye tambien un poder sobrenatural. 
son el ser en si mismo, en toda su uni- 
versalidad: la Tierra, el Sol y la Luna, 
la Aurora, el fuego terrestre y el que 
ocuko en las nubes produce el reldm- 
pago, el vienio, las tempestades, la llu- 
via misma. el liquido que embriaga, la 
fuerza generadora del liquido elemen- 
to, etc. 

Muchas de estas entidades estan pei- 
sonificadas de modes diferentes y en- 
o-endran divinidades multiples. El cielo 
en su inmensidad es Dyaus, pero la no- 
veda celeste es Vayiina, y el cielo at■ 
mosferico Indya, senor del trueno. 

El Sol sin rayos es Ponshan. 

La luz abstracta del Sol es Mitya,a,'^t 
se distingue de la Aurora, asi como i - 
dos Crepiisculos que separtindose a= 
ella forman los Aevin, los Cabmlei v' 
celestes, los Dioscurus, Castor y 1 olux^ 
El viento ordinario es Vdyon,y e: a. 
la tempestad Rudra, acorapanado ne 
toda una multitud de Ma-ynts 6 gen-x: 
de los vientos. 

Los poetas vedicos cantan, - 

adoran il Dyans (el Cielo) y Pythn i - 
Tierra). a Mitya, regeiitedel Cielo a.- 
rante el dia) y a Vanma (regente a-. 
Cielo nocturno); a Ushas (la Aurora . 

los.dcunis (los Crepiisculos), a - 

(el Sol que alumbra), a Savityi i.la lu-.-: 
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(Sol 

SosftrtT’k ^ ia at- 

tPn£ T ^ ^Pamnapat (el fueg-o la- 

pa?0) a p" ^ (el TeMm. 

Unv2; (el generator de la 

Via), a Faj;o« (ei vifento), d - 

aa tampeatad), a los MaruS (los vfa” 
tos tempastaosos), a Agni (al fua<ro) a 

Sonm (la fteraa arabriagadora da ia 

liqrados), « Oi^aada Lana), 
a la mmansidad dal mnndo visibll fa 

^n^:pa«osTarsT-“"^°^ 

de®%uraf°/Sf° qbetracciones 

coSldL ’ divioldadas 

Ha aonf ata y Pederosas. 

Mce?l^ S, f H ee- 

nocer la naturaleza de el]as 

JOyansy Pnhivi%ox, los grandes los 

sabios que hacen reinar el ordeif aue 

con los dioses sus hijos han producldo 

excelentes: sanfos y pode- 

rosos de qmen precede toda salud Pa 

mil V ^ ^ triunfan de todos, 

(Rig-\eda,I, 157-160). 

es el dios que excede d to- 

blaV^^ Presencia tiem- 

lierra \ acilante y las montafias one 
brantadas; 01 ha producldo elfue.ro fii 

Si am “p«°iS 

los, el Cielo y la Tierra le ban ced’'do 
suimperio(R. V. I, 32, 11.12).Xsf;;- 

S"ersefio''?"!""°^ Tierra 

Cielo V d^Ja T soberano del 

hannodfrfo^ Tierra cuyo poder jamds 
pcdido comprender los dioses (1,10) 

a 165 %TJiT'%^^ conqnistado 

dk ae?n’-.1 ha formado laslumbreras 
el Cielo y las ha colocado en sulugar- 
e: mantiene al Cielo y d la Tierra S 
parados como las raedas de un carro 
iir universe (X, 39, 4 y 102,’ 

Varuna ha formado todas las cosas v 
^sostiene al Cielo y d laTierra; es el so 

■i ^vinfn firmamento; suhdlito 
^ el viento que ruge en la atmfisfera y 

ba marcado la (5rbita del Sol y ha for- 
ado los lechos de los rios. El orden 
uversal se funda en 61 como en co- 
snina inquebrantable CVII 87 l 9- 

.28,8).Pena,raelsacitolaTokpai 

mientos y ve la verdad yla mentira 
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Surya (el Sol) as'alinspector v al 

matS 1^^,?'=““”“ bnanas como las 
malas. Sostiene al Cielo, es ei iefe da 

IM dioses y el arquitecto del universo 
n groza da autoridadindepSn.' 

•asis ir?V * 2^7 
esiscii (V. 2S, 2). Los dioses mdssuhli 

mes le cantan alabanzas. Es el seflor de 
T- sost^n del Cielo y de la 

ferTf^ ’ formado la es- 

fera terrestre (V, 81, 3) y ha dado Los 
dioses la inmortalidad (TV 54 2) 

Agm (elfuego),es eldios’porexcelen 
sTb'e’a 'o?'3°r," --^^pq'odo io 

(X, 9L 3), el mensajei'o de los dio 

H siervos y les da todo gi- 

^ q^ie- 

^ vencedores en 

v couibates(I,27, 7); conserva 

y da la inmortalidad (I, 31, 7). A 61 se le 
pide el perdOn de las faltas v que apla 

(IV, 12, 14; 

Rig-Veda se re¬ 
duce fi refenr las luchas de Indra e7 
Jupiter tonante de la India, dios de las 
nubes, contra Vritra, el demonio la- 
drOn de las nubes y productor de la se- ■ 
quia y esterilidad. La mayori'a de l% 
n mnos tienen por objeto alabar fi es^e 

? proteccion contra el 

enemigo adreo. Tambifin el Fueo-o tie 

Tos homenajes dt 

^ M ® caritores de los Vedas 

Muestrase claramente en estos diver- 
sos pasajes la naturaleza de los dioses 

de estXogo2" '"‘^“"^^^’^encias 
He aqui el resumen de ella: 

Los dioses son inmortales, pero no 
L e-^istentes por si mismos. En 

Prfl engendrados por Dyans y 

Prthivid, 157, 1). En otro la AurorLel 

(ix”87 S H su padre 

SnSiq iumediatamente 

despu6s de la creaciOn del universo- de 

T IV 4 2?“” principalep, Seghn el 
lidad’il;,7; ‘‘“'“ ^ inmorta- 
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>4,tnbuve este don al efecto de las au&- 
■reridades. El misino Indra sdlo lo ha 
adquiridn despues de hacer aspej'f P^ 
niienda; tapaspantapaya ' 

Enire !os dioses los hay 
t-CQuen0r:, V i c t y ] (3 \ cn^ ^ ' 

aunque on otv'' lug'ar se dice quo toe o. 

.cnisuales .-VIU. 

variasneneraciones dediosestA. < , 

■ Ciiai es el oi'i^en dc estos diosesr j- 
estapreu-uma, fuera de algunos luga- 
resquerespinin pantefsmo, vespruioe 
el roeta. v6dico oon la palabra nnset- 
Ho. Re-voecio al origen del mundo mle- 
Ho:-. d;/i:l^re^puesta^ mas discordan- 
te.- La nrodu-.:ci6n, ia tbnnac-.on dei 
•onH-ers<".o nrribnyo cn un lus;r- a \t.- 
;una.,en ...nvo a Savia'i. a.qui d H'ayi. 
:,Ui a Indra, sogur. el capncho ue. po-.- 
.... l:.-. ...1 y f db.'L* 

XdW..; a'aa..., .■-««, a 

madr,; V -I hiiu; d"*' 

>on Adixi- y p-ov oira parte nos la mue-- 
tra ?,-n!eramo!tio disriiua del ■> lei*.' > 
los dioso? ■•X, Oa, lb. etc. ^ 

Si buseamos c-n el 

f’ .-a-’CLon del Cicloy deia I.lerr:--, caa 


oiagon ae. v 

L' los den futl 


riad'*' antes y rue 

‘eea respond^-- d 


do; ;Oh .sa.bic,s: 

AY viz -'i.f L l^L Y. I'-n H v. \ - 

r.’-.apone la misina cuesii'lv; c-n r-stos o.- • 
A.u.-p ’-’.1,0 la selva d H .arro; c-o 

dondt-aUovone:CieloyL/i:ierr;irf ova 

. . -.,-1.. ■■ .-U'l I .. ’ri!.--ne su>.,- ■ 

V-, s', f J. VY I vi . - t. - ^ ^ 

on i. 

V^v-'- die.- r/H.H Kuyiuuu 

iV'nipr’' liOritrucP - ■ '* 

la Ldta de senddo. lYr-' e. 

, V -s-.-elx Ir, criesn-m cJ-'-i s-,- 

ouiep.p* tVf'jd^’: 

^ i - »a- ■ P' L) * ' ( '*. 5'^ *'il T? P ' ' ^ 

ricp-no d-'r^ppe- vxn: ' 

te'. . J » ^ tY M ' -S * J'j.li / ' ....■/••■-I 


nacieron lo.s dioses dichosos 6 inmorta¬ 
les, Cuando vosotros loh aioses; e=i.,- 
visteisbien constituidos sobre ei Occt-.- 
no. salio de vosotros un polvo espes 
como el quo levantan los que dan 7 ,an. > 

cuando condensdsteis ese Pp''°' p‘" 

teis salir el Sol. oculto en el Oceano 
Ocho son los hiios de Aditi, nacido? 
de su cuerpo. Siete de ellos los conuu- 
io a los dioses, y a Manianda lyecn.- 
■/.6. Con .siete hijos vino a, ia edad jv 
"Tiitiv.'i. para la prooicacidM ide os 
res>; y jl*M;n-tiand.a' la rondujopara quv 

rnuriera., 

L'ttanapad cs "la. mKenoradora.., tc. ■ 
tnino vag'o y abstracro. 

Dakshtn -:sera,por veniura. ,.a ueiva: 
l-n '’Sie case. .Vlarthanda seria elboi. 

^ ForzoHo es ronvenir que lodo esto e^ 
rnuv .-.b.scuro. que n<.' explica nada. 

En epoea rnas r.-oienie. o_en otra e:.- 
.•U“ia -'*■ i-nsefio esta docivinti, que 
Pamo.s e.n rl R. N' - himm- 12-, quo ciia- 

remos complete. . 

\ Pntonces no habia ser ninosei 

nl '^.-vistia el -..-spaoio, ni el -\elo m.e; 
allii. ; Que es lo qu«' iormaba el 
;Dende esr.-dna el rccepuyuio de 
■i--,as: ;Qud e.v:i rrohmdo aoismo.- 
"X'o h;drY nv-neto v ni i-ime.n.aluiao. ^ 
dA’anoia ont:'" c; eda > b* o"(.i.c. 
^.-,0, ■ r-;soirana sin nlLmo -.-n s> nnsir . 


1 ' r?''' hx PP* 


a: rv: 








*•<■ n^ibpL juns -- - 
ur uiar indiscer:' .- 
liviioblasi orsvii'.-U'-' ■-■ - 
i-vcp.cia. E: ■‘'.a-'; 

, -ijov. I'd deseo. qu-- •--- 
.•r, del espiritit. so i:'_'• 
pjev.;-. Mabi'-'ndt: 'ne;';- 


du;. A.y,- i-.,.- -- 

tado Ro -.abio:., • .r, ■=■■•■ 

dad'- '1 'viRen dY s< r on el no ^ 

r, r-ordo ' hahii suV-PinzaC'.y c 

t-in.'-m-nto- sto.na ■'■'n 1;* parlo trve:^ 
sr:r;' ri'’r■ Utibla ^'cne'. 


f'IJllP'V'H'Ci 


Br R ri n 'L i’ ^ 1 Y o H Tt 


P'.^ 


. P; tvnJv;'! 




•P PpAre- '-- 'i'Ot-n laego de ILL- 

V L:. Tiv-a oacio d-- ntlao.ou-o,. 
V 1-;- r'.;e;on':- t.ador-;, do tnloo- 
P,r ' i KiVsb t oa:YO do Aditi y Aditt d-- 
uAsha,' i-.a-qn ■ olla me produHUo; 
Aditi ^Uhiia-- do^pue'^ vo .Iv. 


r'. .:Quidn d,. s:d- 0 on Homo..ar ,a'. 

';<• ha proe’’-'ri,'d'.' --.I'o a* i .... ; 

nrochtccibn -.I- Ics --e: 

■ ior, dioH’-' '-01 v'.rtuu o- 

prodrccitnF ;Ouit-n r'->di-,i <arev 
dond-'procedei , 

; fjr- ddnde procedo esia proau; 
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los_seres producidos)? iHansido d no 
producidos? iLo sabe, por ventura, el 
rior? ^ el espacio supe- 

Esta es la ciencia de la vida- 
A1 principio habia alguna cosa in- 
comprensible, indefinible. inuonxina- 

oAT’ 110 serj cuya vida 

s6Io podia corapararse d una respira. 

®io aliento, nacida de sf tnisma 
del vacio. por virtud del calor. 

En este inaorainable {no podemos de¬ 
ar en este ser, porque no habia uingdn 
ser) se produjo un dia el deseo. jPor 
qu6? iCdmo? ^Qui^n lo sabe? Y este de¬ 
seo engendrd el espiritu. 

ser salid del no ser, por la vir¬ 
tud del no ser. Para llegar d esta solu- 
cidn han aplicado los sabios su pensa- 
iniento de abajo arriba. ^ 

Y entonces bubo generadoi-es y fuer- 

J^^^^i'^-^staba abajo, y la accidn 
tenaia hacia arriba. 

i Cdmo fud producidd el mundo ? Na- 
die lo sabe; pues los mismos dioses han 
uacido^despuds que el mundo, y ni aun 
elSerSupremo es probable quelosepa.„ 

En yerdad que esta es una ciencia de i 
la^da^uy singular, y que no podemos < 
d^ar de repetir con Mr. Bergaigne i 
indianista consumado, que “los sabios « 
fnt disimulan la pobreza de . 

ne?" expresio- I 

- Nada hemo.s dicho de los dioses de I 

noridad, ocupan un lugar muy impor- u 
tante en los Vedas; pero no podTos . 
dejar de hablar de las diosas que.pue- f 
blan el Obmpo, pues los Vedas tienen J 
tambidn diosas. El mismo Indra tiene * 

d?co el canto ve- ^ 

4 es una morada tnj 

J donde tus caballos deben conducirte £ 
entu carro. Liametetumensajero Agui an 
somf P l^ayamos oprimido el i 

entonces, y ven dnosotros. de 
En ambas partes tienes motives para 
estar: allf donde se detenga tu eleva 
do carro, debe darse libertad al caba- i f, 
llo que lo conduce. 

,.Has bebido, joh Indra! el soma, vuel- H?! 
ve a m merada. AI« tteaea una esposa 
racantedora, en quien hallas placer; 
all! a donde se dirige tu elevado carro t . 
Mil debe ser desenganchado tu covcell com 
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5 no nil. 53, 4-6). En otro lugar dice: “ Corre 
^1 embriagado hacia tu amada esposa: 
pe- permanece embriagado con ella„ (% 82 

in- tamS’ los Acvings tienen 

nl- osposas. Pero las diosas 

rria frecuentemente invocadas son las 

rl Sa!er“°“’ ^ 

oa, •‘Recibid favorablemente mi canto de 
alabanzas, loh Ganges, Yannma, Lara- 

dn oh M Parushnil Escuchadme, 

un ,oh Marudbridha, con Asikni, A^ikiya 
or conVitarta!„(VdaseX,75,5). 

Citemos ademds a Arangani, diosa 
de los poetas, y a Raka y Liniva , que 

lepiesentan la noche obscura del novi- 
u- lunio. 

a- Lo que principalmente llama la aten- 
cidn del fiel y sacrificador de los Vedas 
1 - es la produccidn del fuego, ser divino v 
>u misterioso, latente en todas partes, d 
quien el hombre puede obligar d pare- 
cer, y cuyos efectos son tan temibles: 
y despuds el fendmeno de la tempestad 
anuncia y trae la Iluvia, que fecunda d 
n la tierra ardiente y drida. Cuando el 
cielo esta seco 3 ^ ^rida la tierra j es por- 
S que el demonio, el genio Vitra . ha ro- 
i bado las nubes. Pero Indra, su mortal 
^ enemigo, oye los ruegos de los hombres 
' y le persigue, le combate, le vence y le 
obhga d restitui'r las nubes—las vacas 
celestes, segdn la expresidn de los Ve- 
: das~y con ellas envia la Iluvia d la 
tierra desolada. Finalmente, la desti- 
lacidn del jugo del soma 6 pianta que 
embriaga, cuyo efecto sobrenatural, en 
apariencia, hace creer en una accidn 
divina sobrenatural particular* e<!te 
jugo, ofrecido d los dioses, les da el po- 
der y la victoria. Ya en el Rig Veda se 
mencionan farailias v escuelas de can- 
tores sacrificadores. Cada una de ellas 
tiene sus dioses, d quienes honra, v de 
qmenes recibe particulares beneficios. 

Bl arya vddico no recondce la fijeza 
de las l^es naturales. Advierte, con 
atoacidn y entusiasmo juveniles el 
orden y la constancia de los fendmenos 
naturales pero no estd absolutamente 
cierto de la perraanencia de las leves 
que los rigen; y asi ora d fin de que 
saiga el Sol al dia siguiente, y no se in- 
x^erta el curso de las estaci;Ls, etc 

f>onI indica estd fundada en el 

convencimiento de la flaqueza hnmana. 
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de Ui dependencia del hombre respecto 
de seres superiores, y al mismo tiempo 
de la necesidad de que exista im pouei 
d poderes superiores que produzeaii lo- 
fendmcnos naturales. Otro de sus pt 
.^ipios es la idea del libre albedno, uc 
la culpabilidad dc las acciones malas 

de la necesidad dc ’ 

divino. ojercitando la virtud con oi a 
ciones y acLos de culto. y dc ap-acai la 
cdlera dc los d.oses. , 0 

faltas de los hombres. La idea e . 

vinidad se concibe cn ella bajo un pun- 
va favorable, pues los dioses son amjgOb 
y nrotecLores de los hombres, y solo e, 
mal deliene su accidn hionhechora. U 
hombre inocente sc ^ ' 

amor v alegria ; si esia ailig^ido es con- 
.olado; si en polig-ro. ayudado, si e_ 
culpable, sera perdonado y %ol\eta a 
fa amistad dc los diose.. !>m-que los 
dioses son los anvagos, los padi y 
las madres de los hombres. _ 

1 OH aryas indios cveian tambien la 
inmortalidad del alma y la 
bucion, creencia en que se 
sancidn de la moral y de las Icye.s del 
culto divino. En este punto insiste mu- 
ohas voces el Rig Veda. Despues de m 
mnertelos elementos del hombrexuel- 
venallugar dc donde procedem y el 
cuei-po al seno natural de la tien a, en 
donde reposa; y el alma, que precede 
del cielo. vuelve al cielo. L-l alma no 
puede pcrmanccer en el sepulcro: otra 
moi-ada le ha sido preparada pot lo=, 
dioses y por los autecesores de la Im- 
jiianidad. Gama, el bombre pnmitiyo^ 

biio dc y'ivaswat; subio a las altmab 
etereas para preparar un lugar de re- 
■Doso T rccompcnsar a sus descendien- 
tes k quienes mostro el camino que 
babian de seguir para ser buenos y 
vu-tuosos. Ambos mundos estan sepa- 
rados por un largo torrente; conduce 
del uno al otro un largo y escarpado 
ramino, cn el cual Gama ha puesto do^ 
i-^erros que impidan que ningun impio 
f ntre cn la mansidn de los bienayentu- 
-ados. El dios Pusbem conduce al alma 
firtuosa a traves del torrente, la libra 
de los ataques de los perros y 
dace al mundo celestial, donde bulla 
una luz inextinguible, donde coiien 
fuentes inagotables de agua viva, don¬ 
de no hay mas que alegria, dicha, paz 
V satisfaccion ; donde todo deseo y e:,- 


peranza son s:Uisfecho3. Alli venar,. 
un nuevo cuerpo a completar el amiy 
humana , que, reunida con sus 
tes y en cimipania de los dioses, gozUi.. 
de eterna lelicidad. 

For el contrario, los hombres cuya yi. 
da ba sido un tejido dc injusUems y la^- 
sedades, las mujercs i Picles, todos my 
que ban violado las U.ycsde . aruna. 

Iran a las linicblas oternas. .Sin enuya-y 
.ro, la neniumcia puedc borrar sus m:- 
tas y c'onducirlns al mundo ae los aio- 
ses.' Estas erecncias cstiln e.-.puesta' 
claramente t;n diversos Itigares. ^ 
lil culto consislc en oraciones > =a- 
orificios. Se hace oracion a los cbose-r 

por la mafiana. al medio dia y a la no- 

che p.ara obtener de ellos todos los buy 
nes; la salud. la vida larga, el verse E- 
bre de males 6 el remedio de ellos, L 
hermosura, la dcsccmdenci.i dichoCt, 
las riquez.'is, el triimfo de las armas, a^•. 
como el perdon de las faltas y la dich. 
futura. Anadensc d la oracibn ios saci i- 
ficios, conforme a los medios ael que 
los oti-ece. los ctiales con.sistian en buy- 
yes 6 vacas, ovejas, un vaso de ItiCbc. 
miel 6 manteca, hierbas, alguncanuc 
piadoso. Las ceremonias del culto tiy 
nen por obieto la producciun del mego. 
mediante el frotamiento circulai at 
dos maderos sujetos por el centro, loy 
honores tributados a los manes y el =a- 
crificio 6 destilacion del jugo del soma, 
que se derramaba en el fuego del abai 
■nueslo con manteca derretida. ^ _ 

En esta epoca primiliva aim no iia.:n,. 
clase sacerdotal; pero las fimciones ae 
sacerdote sacrificador no Las ^‘eseinpy- 
naba cualquier advenedizo. Cada tarn, 
lia tenia sus sacriiicadores y cantoie= 
etcetera, los cuales eran antes instruo 
dos por otros mas aiicianos, que 
seian la ciencia del culto. ^ ^ 

E:i primer periodo de transicmn enii v 
la dpoca vedica y la brabmanica, se se- 
nala por las brahmanas 6 tratados ut 
reli<yi6n ide brahman oracion, piedaa 
que'estan anadidos a los diversos V e¬ 
das. Cada vez se concentraron may c. 
los ministros del culto la diimccior ; 
eiecucion de las ceremonias del cult.- 
el conociraienlo de las formulas .niagy 
cas, de imprecacion de conjuros, etc-- 
tera.. que cada dia eran mas nume^t- 
sas Para lodo esto fueron necesariy- 
instruccibn v preparacibn prohjas, y .r. 
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uoa clase especiS^ dtdlLda^partca' vS 

larmente al cdlto. la da los brabmaaes, . sidirai ' 

quienes se hicieron sefiores del culto habi'a TJa Anquetil 

popular. Los guerreros, que s61o trT- SSan mlT ° fonover, del cual se 
■ ban de sus combates, y el pueblo dedi nuntn ’’^^avillas. El error en este 
cado 4 la industria dL culUvo de los ?tro 

campos, hubieron de dejarlo todo en la ® estudiar el Avesta que 

manos de aquellos que eran los linicos pero des^t^^ ‘^^^‘^“ccidn de Anquetil; 
que podi'an conocer minuciosamente la accesibifa 4 f becho 

voluntad de los dioses v las traHiVio ^ccesible d todo el mundo, va no puede 

do IPS an.epasad 0 ?Es[a cSt lasrXa""d"‘‘ 

mada por los brahmanes, hombres co^- “El Iw ^^versario. 

sagrados d Brahma, al culto, d la pie- esencia Des°d^-^^ f(Wort) por 

<3ad, los cuales convertidos en senores cendidn la ? tia des- 

fomaron a su arbitrio al purtlo plra Se= JV 

P^demlnen. Ha antes .a 


” ^-au preeminen 

do castas, acaso matan- 

■antes de la invasidn arya, y que fu^ 
subyugado por los invasores. 

El period 0 de transicidn entre el ve- 
diriff? ^ brahmanisnio, propiamente 

^erd probablemente siempre en la 

bistoria. Sdio es posible hacer conietu- 


bqroicos. Respecto 7 P-T esplendor y vaso de 

-3_ a nuei?::rcreraf ar,;!‘- 


mos d nuestros lectures al articulo 
-tSrahmanismo, 

C. DE Harlem. 

VEBBODIVI«o.-E 1 Verbo,segun- 
aa persona de la Santisima Trinidad, 
ex xxo , 0 .;, que tan admirablemente fud 


- - j Att Litii I a, 

.•,De este Verbo y por este Verbo na- 

va j el fuego prinoitivo (Urlicht, Ur- 
iWofUrfeuer), es decir, una forma 
incorpdrea, intelectual, una como pre- 
formacidn de los elementos,—y de aquf 
piocede laluz, el agua, el fuego r to- 
das las cosas. 

J-Este Verbo es Ormuzd, engendrado 
del prmen infinito del Eterno. Primo- 
g6ntto de los seres, esplendor y vaso de 


descr to poTsaa Juan alTr„;i T , 

E.anJ’eUo® s\rcrc=ll! “ Fa.- 


iU Evangelio, es una concepcidn dema- 

n para que los adversaries 

del Cnstiamsrao la hayan admitido sin 
oponer dificultades. Es, pues, muy fre- 
cuente suponer que este Verbo era s6- 
.ouna copiade una idea persa-av6sti- 
ca indiana-vddica, d del Xoyo^ piatdnico 
d filomano. Todas estas sentencias las 
fia resumido y reproducido M. Mario 
{Lapersonality du Christe): bastard 
pues, que las tomemos de el. Mas debe- 
mos afiadir que los apologistas ban cai- 
uo hace largo tiempo en el lazo, y ban 
creido favorecer al Catolicismo', ba- 
cjendo ver que sus doctrinas babian si- 
do Gonocidas en el mundo entero, sin 
suponer el proveebo que los adversa¬ 
ries sacarian de este error. 

El Verbo en el Avesta.—En realidad 
es completamente falso que en las doc- 


rable. su voluntad, es infinitamente 
Santa hasta en la raiz del ser (traduc- 
ci6n literal). Procede de la mezda del 

primitiva. Lldmase 
^^ore Mesdas (M, Mario quiere deeir 
Ahura Mazdao).„ 

Sigue aquf una larga enumeracidn de 


- -vxc.coLc yer~ 

00, hecha con amore para que parezea 
que bay cierta semejanza entre esta 
concepcidn y el Logos evangdico. 

Despufe afiade: “El Verbo originario 
(Lrwoort) Honover *, Enohe Verihe, es 
decir, yo soy, €l sea, 61 es„, el Eterno, 
pura voluntad, prbdujo el mundo bueno 
y vencid al malp„. 

Y concluye con estas palabras: “ Vea- 
.aI qoe la palabradlonover .6 

.Ahuna Vauya. ao tiene significadon ainguna; es on Uta- 
loformado de nna alteracion de las palabras ahu 

vatryo, que son las primeras palabras de la oracibn de que 
se trata. Respecto k las palabras iCnohe verihe., que susti- 
uyen mtiy sabiamente a los verdaderos terminos Tatha 
Ahuyairyo. no tieneu sentido alguno, y los verdaderos 
ter^os significan: msj como unjefe sujwemo debe ser 
crerdo (o escogido>. Si en estas palabras pueden hallarae . 
es M otras. cyo soy, el sea, a es», no hay razdn para que d 
Pa^Muestrono pueda traducirse ad; yo sdy, tu eres, 61 
es, o de otro modo; yo me burlo de mis lectores. 
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se lo que S€ deduce de. estos descubri coi 
mientos de la Ciencia: la cafda del Lo- sej 
gos histdrico de Juan, cuyo origea de- de 
be buscarse en la Persia„. Pero estos la _ 
supuestos descubrimientos cientlficos, J 
s61o. son en re alidad un tejido de men- ob 
tiras. 

El Honover no es sino ana oracion pi. 
que consta de veintiuna palabras, es- pr 
pecialmente preferidapor los persas, fu 
que debian repetirla sin cesar. Ni el se 
Avesta, ni ningdn mazdeano ha trata- qi 
do nunca de presentarlo como Verbo fit 
ni menos como Verbo creador.. Segiin 
ellos, es simplemente una oracidn muy d( 
eficaz y nada mds. Lo que ha dado ori- h 
gen & este error es la manera singu- d 
lar como Anquetil traduce el capitu- Ii 
lo XIX del Yasna, y, sobre todo, la c 
palabra racem alii usada. Esta palabra d 
significa simplemente “expresidn, ora- t 
cidn,,, pero.en modo alguno Verbum. c 
en sentido teoldgico, Verbo substan- c 
cial. Jamds concibid ellram idea seme- i 
jante. Sin embargo, Anquetil asiinild < 
estas dos nociones extraiias entre si. ] 
Ademds, alprincipio del.mismo capi- 1 
tulo . XIX, Ahura Mazda dice que 61 
mismo pronuncid esta oracidn y sela 
ensefld d Zoroastro antes de la crea- 
cidn del cielo y de la tierra, lo cual in- 
terpreta Anquetil como significando 
que Dios cri& imfiedidtuments esta stt- 
pnesta palabra. Pero el intento del au- 
tor v6dico es sdlo dar mayor respeta- 
bilidad 6, su oracidn favorita, y nada 
mds. El Verbo divino del Avesta es, 
pues, fruto de la imaginacidn europea. 

El Verbo en la India. — “La India, asi 
como la Judea, tiene una palabra re- 
velada en el Verbo, la cual en el Veda 
Vac (la voz, el Verbo) estd designada 
como nacida del amor de Brahma. Se¬ 
giin el sistema fUosdfico, llamado Ve¬ 
danta, el universe hasido creado por 
medio de palabras misteriosas„.M. Ma¬ 
rio cita una gran parte del himno v6- 
dico del Vac,y despuds de haber recor- 
dado el primer versfculo del Evangelio 
de San Juan (/« principio erat Ver- 
bum... omnia per ipsiim facta sunf)^ 
aiiade: este Verbo y el Vac son una so- 
la persona. 

Para emplear este lenguajeespreci- 
so ignorar por complete el asunto de 
que se trata, 6 proceder de malaie. 

Porque no hay cosa mds idcil que 


convencerse de lainfinita distancia que 
separa al Logos de San Juan de la Vac 
de la India 6 de los Vedas, y hasta de 
la palabra productora del Vedanta, 

Los Vedas proceden del Brahma, son 
obra suya,pero en manera alguna pro¬ 
ceden de su substancia. No son pro- 
piamente revelados, sino Brahma los 
produjo de la substancia del Sol, del 
fuego y del viento, mediante un acto 
semejante, segiin el libro de Manii, al 
que ejecuta una vaquera cuando orde- 
iia d una vaca. (V6ase Mami, I, 89.) 

Asi, bajo elrespecto de larevelacidn 
de la palabra divina, comunicada ^al 
hombre de modo misterioso y escrita 
de su propia mano, no hay nada en la 
India que sea semejante d las ideas 
cristianas. El verdadero Vedanta no 
dice absolutamente nada de todo cuan- 
to le atribuye nuestro indianista de 
contrabando. Por el contrario, ensefta 
que el ser primordial ha producido el 
ujj^Y’erso con .sd/o la zntenci^n. Taiupo 
CO atribuye el origen del mundo d esta 
palabra creadora el compendio de Fi- 
losofia con que principia el Cddigo de 
Mami, cuyo autor pertenece d la escue- 
L la veddntica. Lo linico que dice es que, 

. deseoso Brahma de producif seres 
- emanados (Sasrkshus), formd el ger- 
) men productor de los seies (1,12.;- 

E1 Cat a patha brahmana., que es otra 
L- meditacidn muy antigua y uno de los 
L- anejos de los Vedas (compuestos muy 
a posteriormente d estos himnos sagra- 
5 dos), atribuye la creacidn del umverso' 
i', d Mami, quien le produjo, no con pala- 
51 bras ni mediante suamor, sino simple- 
s- mente “deseoso de darle existencia„. 
la Este deseo es aqui la causa ocasional 
la y no la causa productora {Cata patha 
e- 101,18). 

e- Respecto d la Vac, bastard fij arse ea 

or el texto vedico para convencemos del 

a- yerro de nuestro tedlogo. 

6- Es de necesidad tener presentes los 
)r- principios de panteismo de la India pa- 
lio ra darse cuenta de la naturaleza de es- 
?r- ta misteriosa concepcidn. Segiin los so- 
\f) nadores de la India, las facultades y 
50 - sentidos no son por si mismos seres 
abstractos que designan propiedades, 
:ci- medios de accidn, euya realidad existe 
de solo en los individuos, sino entidades 
universales, de las cuales participan 
jue irbdos aquellos que los poseen. 
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Por tanto,'el alma, la concieiieia, la 
vista, el gusto, no son maneras de ser, 
de obrar 6 de padecer de los seres in- 
teligentesri; sino entidades subsistentes, 
emanadasr antes que eUos, y mediante 
las cuales cada individuo recibe la in- 
teligenda y la vida, entiende, ve, sien- 
te, etc. 

Esto mismo sucede en la Vac. Esta es 
la voz, la palabra substancial, univer¬ 
sal; por lo menos asi creen los intdr- 
pretes que le atribuyen mds importan- 
cia; pues el exdgeta qiie se atiene al 
sentido obvio del texto, traduce esta 
palabra. por divinisado . Era 

costumbre, y todavia lo es, entre los 
sacerdotes de la India atribuir las vir- 
tudes sobrenaturales mas extraordina- 
rias d todas las cosas que dicen rela- 
cidn con el culto. El sacrificio y la ora-, 
cidn son omnipotentes; el brabmdn pue- 
de, mediante sus penitencias, mudarla 
faz del cielo y dela tierra, puede crear 
nuevos dioses y hasta hacer temblar al 
mismo Brahma ■ con todo su poder. El 
dnlcorecursoque les queda d los dioses 
y al mismo Brahma para contrarrestar 
el efecto de estas penitencias, es co- 
rromper d los ascetas enviandoles hou- 
rfes y ninfas celestiales. 

Esta es tambi^n la naturaleza de la 
Vac vddica, lo cual no es dificil demos- 
trar. En un himno, que exprofesoleestd 
Gonsagrado, es donde debemos buscar 
su esencia. He aqui sus palabras^ 

.(Rig Veda, X, 71, 1 y sig.).-“Cuando 
los que hjaron las denominaciones de 
los seres, emitieron ei principio de la 
voz (vacas), entonces parecid el tesoro 
excelente y puro que habla oculto en 
sus corarones. Elios pudieron seguir su 
huella, mediante el sacrificio, y la en- 
contraron habiendo penetrado en los 
cantores sagrados. Y habidndola torna¬ 
do, la establecieron en muchos lugares, 
y los cantores la cantaron en coro. 

„ Alii donde los sabios cambian pala- 
bras entre si, tamizdndolas como se 
tamizan los granos de trigo, los amigos 
reconocen las verdaderas amistades 
y su dicha estd lundada en su pala- 
hra. 

„PerQ el hombre a veces notando la 
voz no la oye, y d veces oydndola no la 
percibe. A unos se entrega ella como 
la esposa amante d su esposo. A 6ste se 
le dice que estd firme en la ;■ mistad de 


la Vac, y no se le invita d tomar parte 
enlas justas podticas. Otro sale de ellas 
sin provecho, pues no saca en estos ar- 
tificios fruto ni flor ninguna de la pa¬ 
labra. 

„Ningdn bien hay en la palabra para 
el que abandona d un amigo fiel. Lo que 
oye dyelo en vano: no conoce el camino 
de la virtud. 

nCuando los sacerdotes reunidos sa- 
crifican juntos, con palabra s fOrmadas 
en su corazdn, ellas, saliendo del espi- 
ritu, dejan d unos alejados de la sabidu- 
ria, mientras que otros obran comover- 
daderos sacerdotes. 

„Uno permanece alii, produciendo 
abundantes versos; otro canta un him- 
no en larga forma mdtrica; dste diserta 
sobre la ciencia del ser.; aqudl practica 
las reglas del culto...„ 

Otras veces la Vac es tambidn la voz 
del trueno; por ejemplo, en el himno 
VIII, 89, 10-12, dedicado d Indra, dios 
del cielo y del rayo. 

“Cuando la Vac, Reina de los dioses, 
se humilla, profiriendo palabras ininte- 
ligibles, regala, como manjar, leche {la 
Iluvia) de las cuatro regiones del mun- 
do.—Los dioses han criado d la diosa 
Vac; animales de diferentes formas la 
prefieren. Venga d nosotros, comuni- 
cando satria y fuerza, ddndonos alegrfa 
d todos. Vac, la vaca lechera, la diosa 
celebrada de todos. „ 

Esta es la verdadera Vac de la India: 
la voz en general, tomada como enti- 
dad; voz que profieren los hombresy 
aun los animales, y que se oye en elru- 
gido deltrueno. Los fildsofos posterio- 
res han podido., siguiendo su costum¬ 
bre, atribuirlelas propiedades mds ma- 
villosas, pero no ban mudado su natu¬ 
raleza. S,u esencia ha permanecido 
siempre la misma, y todo el mtmdo po- 
drd reconocer que nada tiene comdn 
con el Logos cristiano. 

Por otra parte, cuando nuestro ad- 
versario afirma que ei Verbo evangdli- 
co es un ser impersonal abstracto, se 
olvida de las palabras del capitulo I de 
San Juan: 

“ El Verbo vino d los suyos, y ellos no 
le recibieron; mas el did d los que le re- 
cibieron el podei* ser hechos hijos de 
Dios, d los que creen en su nombre. 

„E1 Verbo se hizo came y habitd en¬ 
tre nosotros, y nosotros hemos visto su 
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ha sido criado por ifel, pero Dios es 
qai&v. le ha criado, y no el Verbo s61o. 
En suma; todos los puntos de una y de 
otra doctrina se oponen directamente 
entre si. 

Pero ino es cierto que San Juan da 
al Hiio de Dios, d la segunda persona 


gloriai qne es la del Hijo unigenito de 
Diosv„ 

Este Verbo es, pues, Jesucristo, el 
Hijp de Dios hecho came, el autor del 
Cristianismo. 

El Verbo y el Logos filos6fico.—ln- 

dtil nos parece hablar del Logos de --j-- - i<> iTiinsn 

Platan, p^ues es ntny conf ao y “o ne ^it^ST^eiTefata^i: f.' 

cesita denuevaexplicacidn.Todocuan- lia neie -i — 


to puede decirse de Platdn es que se 
aprosirnd algdn tanto dla verdad. El 
genio de este gran fildsofo le hizo con- 
cebir, con obscuridad, una idea que 
tiene cierta analogia con la realidad de 
la. naturaleza divina, la cual nos ha sido 
dada a conocer por medio de la revela* 
cidn. Esta reaUdad no tiene nada que 
ver con la doctrina de Platdn. 

Por lo que toca d Philon, tambidn es 
muy fdcil de demostrar. El Logos de 
Philpn es la idea, la inteligencia perso- 
nificada, pi fundamento de todos los 
nombres. Dios es unSer tan superior 

_ .* ^ __1 j* 1 n ^ A *■! fl A O 


cede atributos que Platdn y Philon re- 
conocieron en el Logos de sus respecti- 
vasMetafisicas? 

No podemos menos de responder afii- 
mativamente d estas preguntas. Esto es 
cosa. incontestable; ni tememos confe- 
sarlo, ni tenemos interds en negarlo. 

Si; el genio profundo de Platon y el 
espiritureflexivo de Philon percibieron 
algiin rayo Je verdad, si bien se enga- 
flaron en muchas cosas. .San Juan virio 
despuds que ellos, y enseftd la verdad, 
inspirado por el cielo. Para sei com- 
prendido mejor empled un tdrniino co- 


nombres. Dios es un ber tan superioi Verdadero sentido 

sotee todo lo que no es El. que no pqede noado, ddndo^ 


comunicarse directamente con los se¬ 
res criados, ni criarlos fil mismo. Por 
lo cual ha criado seres intermedios en¬ 
tre !lfel y las criaturas ddbiles 5 'muda- 
bles. El primero y superior de todos 
estos seres es el I,og-os, que representa 
la inteligencia universal. Este es elEo- 
gos criado por Dios, el autor del muh- 
do, el semiurgo. Con este fin ha criado 
primero la imagen del raundo y sus le- 
yes, y despuds ha reafizado esta con- 
cepcidn ideal. El mismo Eog'os gobierna 
el mundo, eosa indigna de la Majestad 
divina. Necesario seria ser ciego para 
no ver que esta concepcidn de Philon 
es contradictoria del Verbo evangdli- 
co. Si se parece d algun otro sistema es, 
sin duda, al de Arrio, para quien el Hijo 
de Dios era asimismo un ser interme- 
dio, casi divino, pero no coeterno con 
Dios. Asl, Arrio, y no San Juan, es 
quien podria ser acusado de haber co- 
piado al judio alejandrino. 

Para los catdlicos el Verbo divino 
es Dios, como Mr. Mario ha expuesto 
muy bien, rechazando los ultrajes que 
se inferian d este divino Verbo- Dios 
ha criado v gobiema por si mismo to- 
das las cosas. Ninguna obra buena es 
indigna de El. El Verbo es una persona 
divina, de la misma naturaleza que el 
Padre, y no se distingue de Dios, coino 
-al, en cuanto & su esenda. El mundo 


V valor. Si, dijo & los fildsofos; existe 
un Dios, un Logos; pero este Logos no 
es, como vosotros creeis,unser inferioi 
d Dios. Este Logrbs, tdrmino del cono- 

cimiento divino, es eterho; pertenece.a 
la naturaleza, d la eiencia divina; pero 
es una persona, tiene supropia accion 
interna. En el principio, desde la etei - 
nidad, era el Logos, y Dios es elj^ogos, 
el Eoaos estaba en el mismo Di<«, no 
fuera de fil; y no era inferior d Dios, 
intermedio de Dios, ni posterior 6 El- 
Este Logos no ha hecho todas las cosas 
como semiurgo especial, sino todas las 
cosas han sido hechas por El, y ninguna 
ha sido hecha sin tl, pues El estd en 
Dios y es verdadero Dios. Este Logo:> 
es la’verdad v la luz, en cuanto que es 
conocimiento que Dios posee de-si mis¬ 
mo. Esta luz brilla hasta en el mundo 
inferior por el esplendor de las CTiatu- 
ras, asi como por la inteligencia y la 

conciencia humanas. 

Mas habianse levantado desde elfon. 
do de las pasiones del corazdn humano 
espesastinieblas, que formaban un velo 
impenetrable entre Dios y el hombre- 
Dios recurrid d un remedio supremo 
para disipar; estas tinieblas. 
de su Verbo se unid d la humamdad di¬ 
rectamente con lazos personales, para 
que esta humanidad piidiera mostrarse 
d los hombres y ensenarlos d. recono- 
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■cer su voluntad. Asf, el. Verbo se hizo 
•came; pero tomando. esta forma adjun- 
ha quedado siendo el unigdnito del 
■, ^ ^^-^ifestado mostrando 

su gloria, que da testimonio de su divi- 
nidad. 

Esta es la doctrina de San Juan, es- 
presada, segiin creemos, con grande 
exactitud. Como vemos. se dispone d 
geguir paso &. paso y combatir al filoso- 
bsmo. iEs esto, por ventura, copiarlo? 
.-51 bastara para ser plagiario empleai- 

algunos tdrminos. id^nticos d los que 
• otros emplean. todos los sistemas filo- 
^dficos. aun los mis opuestos, se con- 
lundirian en uno raismo. 

C. DE Harlez. 


4CJ/0 


VIDA FTJTUBA {Creencia. de los 

kebreosen la).~Bs cosareconocida por 
todos que desde la gpoca de la cautiVi- 
^addeBabtlonia iosjudfos crefanes- 
P tcitamente que despuds- de esta vida 

premiadas las 
iuenas obras practicadas acd en la 

Tiltimos libros del An- 
tiguo Testamento dan.de un inodo evi-' 
^ente testimonio de esta creencia; el 
hbro sepndo de los Macabeos reco- 

difuntos; el 
P^°clama que 
elhombre ha sido criado por Dios p^a 

profetiza en 

df la multitud 

tierra. los unos para gozar de vida 
eterna, los otros para padecer oprobio 

1 2),. Mas iqu6 

<-reyeion los hebreos acerea de estas 
v-erdades, desde su origen SsL S 
cautividadP En elsiglo ulfimo pasado 
y Warburton, y en el nuestro 
i Ivador, Cahen, Derenbourg, Renan 
J otros han sostenido que los hebreos 
uo creian en la existencia de otra vida- 
mientras que han defendido, bajo di- 
versos aspectos, la opinidn contraria. 

llo Freret en el si- 

^ en el XIX Jos6 Halevy, 
Mons. hreppel y otros. Rara llegar d 
solucipnes concretas respeeto h esta 
importante cuestidn, debemos obser- 
var ante todo que la idea de la vida 

conesas en 

verdad, pero que no se deducennecesa- 
namente de ella. Yeamos, pues, suce- 


sivamente compendiando el excelhnte 
estudiodeMr.Vigourouxacercadeesta 

cuestidn {Bible et decouvertes) I in 
cudles eranlascreencias delos hebreos 

inmn^f rJ ^ del alma, d su 

mmortahdad, d su remuneracidn futu- 
ra, y, finalmente, d su unidn definitiva 
con el cuerpo. 

I. ^aturaleza del a^rna.-^Imposible 
es hallar en la Biblia un tratado diddc- 
tico acerca de la naturaleza.del alma 
bumana; el genio oriental tenia horror 
a las abstracciones. Pero desde la pri- 
mera pdgina del Gdnesis vemos que 
los hebros sabian distinguir el alma 
del cuerpo. En efecto, en el relate de 
la creacidn distinguimos tres momen¬ 
ts sucesivos. Primeramente forma 
Dios el cuerpo, llamado pof el autor 
sagi-ado dfar “polvo„, 6 basdr “carne ■ 
despiids inspira en este cuerpo un so- 
plo de vida, un “espiritu,,, nismat <> 
y finalmente, de la uhidn de estds 
elementos distintos resulta el alma vi¬ 
va, el hombre, nefSs hayah, Adam. Re- 
cdrrase desde esta.primera pdgina la 
Bibha, y en toda.ella se hallard'la dis- 
tmcidn entre el alma y el cuerpo- “El 
cuerpo padece y el alma se afliie 
(Job., XIV, 12). “Porque mi alma se 
alegra, mi cuerpo estd en seguridad 
(S. XVI. 9) etc. Pero conocLdolos 
hebreos la existencia del alma, £cono- 
cian tambien su naturaleza inmaterial? 
l-° Alguuos han tratado de negarlo, so 
pretexto de que la Biblia designa “al- 
ina„ connombres que significan soplo 6 
viento.^Pero esto s<51o prueba que el 
lenguaje humano se sirve de imdgenes 
sensibles para designar objetos inma- 
teriales, siguiendo en esto el mismo 
proceso que sigue el hombre para lie- 
gar d entender; que va de lo menosd 
lo mds perfecto. de lo material d lo in¬ 
material, de" lo particular d lo univer¬ 
sal: esta es una ley comiin d. todos los 
hombres, cuyos efectos se notan en 
las lenguas de todos los pueblos: las 
palabras- “alma“, “espiritu significan 
tambidn soplo (5 viento,lo cual no nos 
impide creer la espirituaiidad ;del ah 
ma. Asi, el emplear los hebreos la pa- 
labra “soplo„ para nombrar al alma, 
solo prueba que estaban convencidos 
de su espiritualidad, y por lo mismo se 
Servian para designarla de las pala¬ 
bras que significaban Jas cos as mds 
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sutiles i.. inniateriales que cbiiocfan. 
2.® N^os enseila el Genesis (I, '27j que el 
hoinbre. fu6 criado ^ imagen y seme- 
janza de Dios. Pero esta itnagen y se- 
mejauza de Dios no est4 en elcuerpo 
humano, por que Dios no tienecuerpo,ni 
en la vida que anima al hombre, porque 
tarabi6n viven los animales y las plan- 
tas: liiego tiene que estar en su almai 
.la cual s6Io es imagen de Dios, porque 
esinteligente y libre, y, por consiguien- 
te, espiritual. Desele estas palabras 
de la Biblia la interpretacidn que se 
..quieirai pero no se podrd. hallar otro 
sentido d este liigar del Genesis que 
atestigua la fe de los Hebreos en la in- 
Tnortalidad del alma: para ellos el alma 
es el soplo inmatex'ial que anima al 
cuerpo, y la muerte la separacidn de 
los dos elementos, la denudacidn del 
alma, segdn la expresidn de Isaias 
{Dili, 12). 

II. Imnortalidad del alma. —En ri¬ 
gor, podria ser el alma inmaterial, y 
sin embargo, morir con el cuerpo. So- 
bre este punto surge una nueva cues- 
ti<5n: puesto que estaban los hebreos 
convencidos de la espiritualidad del 
alma, icreian que habia de sobrevivir 
al cuerpo, y, sobre todo, que habia de 
vivir siempre? A esta cuestidn respon- 
demos resueltamente que si, y estamos 
dispuestos d probarlo. 

l.'^ Fuera de algunas excepciones 
insignificantes, todOs los pueblos ban 
creido que la vida contimia despu^s de 
la muerte. Puede, pues, asegurarse a 
priori que creyeron en este punto lo 
mismo que los otros pueblos. {Cdmo no 
habian de profesar la creencia de la 
vida futura halldndose sdlidamente es- 
tablecida esta creencia entre los Cal- 
deos, sus antecesores, y entre losEgip- 
cios, en cuyo pais vivieron largo tiem- 
po? Expongamos d este propdsito algu- 
nos detalles. 

A.) Es indudable que los Caldeos 
creian la inmortalidad del alma. Si 
no hubieran tenido esta creencia no 
podria explicarse el cuidado que po- 
nian en dar sepultura d los muertos 
ni la costumbre comtin entre ellos de 
colocar manjares al lado de los ca- 
ddveres. Por otra parte, todavia tene- 
mos testimonies mds positives de esta 
verdad. Segiin refieren las tradiciones 
caldeas', Xisustro, el Nod de los asi- 


rios;, habiendo ofrecido un sacrificio d 
los dieses, fud arrebatado de la tierra 
para vivir en adelante con los dioses. 
He aqui la invocacidn que contiene 
una oracidn por el Rey: “Y despuds del 
don de estos dias (presentes), , en las 
fiestas de la Montafia de plata, de las 
cortes celestialeSi de la mansidn de la 
felicidad, d la luz de los camposde de- 
licias, viva dl una vida eterna, santa, 
en la presencia de los dioses.„ Otra 
oracidn contiene estas palabras: “jOjald 
viva una vid,a dichosa! jVdanle las altu- 
ras del ancho cielo!„ Por filtimo, posee- 
mos todo un poema extrafio, la bajada 
de Istar d los infiernos, donde se esta- 
blece definitivamente la creencia de 
los hebreos en otra vida, en una “casa 
de la eternidad„. No debe olvidarse 
que Abraham, el padre de los hebreos, 
eracaldeo. 

B.) Respecto d los egipcios, todos 
los antiguoshan hablado de la creen¬ 
cia de este pueblo en la inmortali- 
dad del alma. Los descubrimientos mo- 
dernos nos ban restituido un cuadro 
del cciebre Juicio de los muertos, en 
que las almas eran pesadas al salir de 
esta vida 3 '^ enviadas d un lugar de de- 
licias 6 d otro tenebroso, segln la ba- 
lanza se inclinaba d uno 6 d otro lado. 
Ademds, son muchas las costumbres 
de los .egipcios que demuestran el' te- 
mor que les inspiraba este pensamien- 
to. No hay ningfin pueblo, dice M. Vi- 
gouroux, en que la idea de la inmorta— 
lidadhaya informado toda su vidatanto 
como el pueblo egipcio. Los hebreos 
vivieron largo tierapo con los egipcios 
y fueron testigos de esta creencia cons- 
tante en la vida futura^ y, por consi- 
guiente, conocieron, 6 mdsbien creye¬ 
ron la inmortalidad del alma: si no la 
hubieran creido, el Pentateuco, que tie¬ 
ne buen cuidado de condenar expresa¬ 
me nte los errores de los pueblos con 
quienes estuvo en cOntacto el pueblo 
de Israel, rechazaria terminantemente 
esta creencia de los egipcios; pero no 
hay nada , ni nadie ha podido j^-mds 
citar una palabra del Pentateuco que 
suponga la duda acerca de la existen- 
cia de la vida futura. 

2.® A este arguthento negative afia- 
diremos otras pruebas positivas: 

A) Es cosa frecuente en los libros 
de la Biblia, aun en los mds antiguos. 
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comparat' la vida presente ^una pere- 
gTinaci6n,ji unlugar de destierro.lejos 
de la verdadera patria : “Ciento trein- 
ta aflos han side los dias de mi peregri- 
nacidn^, respondia Jacob d. Faradn, que 
le preguntaba la edad que tenia. 

B) Hablando de la muerte de algu- 
na persona, el Pentateuco, en vez de de- 
eir que murid, dice: “volrid d sus pa- 
dres„, 6 ^fud d reunirse con su pueblo„. 
Esta unidn con los antecesores, d con- 
secuencia de la muerte, no es, segdnla 
mente del autor sagrado, la reunidn de 
los caddveres; porque Abrahdn habia 
sidosepultado en Hebron, mientras que 
su padre reposaba en Siria, j sus abue- 
los en Caldea. Sin embargo, se dice de 
dl que estaba reunido con su pueblo. 
Otro tanto se dice de Aardn, que esta¬ 
ba sepultado dl sdlo en el monte Hor, 
y lo mismo de Moisds, cuyo sepulcro 
nadie sabia donde estaba. Esta reunidn 
con los antecesores no era de los cuer- 
pos; luego no podia tnenos de ser de las 
almas. 

C) Sabido es que Saul fud a la pito- 
nisa de Endor para pedirle que evoca- 
ra la sombra de Samuel, que haefa ya 
largo tiempo habia muerto. Es, pues, 
evidente que, segiln creian el autor y 
los lectores de este relate, el Profeta 
vivia adn de alguna manera despues de 
su muerte. La nigromancia estaba con- 
denada por la ley mosaica, pero no 
se habia podido desarraigarla entera- 
mente, pues vemos a Isaias levantar la 
voz contra ella. Esta supersticidn su- 
pone necesariamente la creencia en 
uha vida ulterior. 

D) El lihro de los proverbios, ante¬ 
rior d la cautividad de Babilonia, nom- 
bra expresamente la inmortalidad del 
alma: “Eti la via de la justicia estd la 
vida.y en el caminode su sendero la in- 
mortalidad„. (XII, 28). Es fdcil suponer 
con Derenbourg^ que este lugar es una 
interpolacidn, pero no estan, fdcilpro- 
barlo: los sabios racionalistas han re- 
nunciado a intentar semejante prueba. 

B'‘ Por dltimo, es tan cierto que los 
hebreos creian en la vida futura, que 
tenian un nombre con que significar el 
lugar d donde iban las almas despuds 
de esta vida. Este lugar se llamaba 
Scheol: esta palabra se halla siete ve- 
ces en el Pentateuco, y sesenta y cinco 
en el Antig'uo Testamento, y easi siem- 


pre significa, segiln confesidn de los 
mismos racionalistas hebraizantes, no 
tumba, sino mansion de las almas: imas 
veces llama el autor sagrado Scheol 
d la mansion de los buenos, y otras el 
lugar d donde van losmalos, y otras al 
lugar donde estdn las almas en gene¬ 
ral; asi como la palabra latina inferi 
significa asi el lugar de los condenados 
como el limbo de los justos d donde Je- 
sucristo descendiO despuds de su muer¬ 
te: descendit ad inferos. 

ni. Remuneracidn del alma des- 
puis de la ^Tenian los he¬ 

breos idea clara de las recoinpensas 0 
de los castigos que esperan al alma en 
la otra vida? Respecto a este punto la 
respuesta no puede ser tan terminante 
como respecto d los anteriores. Sihe- 
mos de responder con exactitud, ebn- 
viene distinguir las tres proposiciones 
siguientes: 

1. ® La retribuciOn futura no be me¬ 
ga ni se pone en duda en ningun lugar 
de la Biblia. Este heCho no puede n'e- 
garse, y basta para poner d cubierto d 
la religion judaica. 

2. ® La retribuciOn futura se sobre- 
entiende en muchos lugares de los li- 
bros sagrados; asi, el haber sido arre- 
batado Henoch de la tierra al cielo, se 
considera como recompensa de su pie- 
dad (GOn., V. 24); al suicida se le ame- 
nazaba con un castigo que sOlO en la 
otra vida puede recibir {G€h., IX, .5); y 
por ultimo, el fin del Eqlesidstico, que 
dice asi: “Sabe, pues..'., que Dios te ha- 
rd comparecer ante su tribunal...Teme 
d Dios y observa sus mandamieutos, 
porque en esto consiste todo el hombre, 
porque Dios hard comparecer en su 
tribunal todas tus obras, sean buenas 0 
malas, aun las mds ocultas^. ;Mas quO 
v^alor tendria este juicio si no fiiera san- 
cionado por una remuneraciOn equita- 
tiva? Sin embargo, ni en los libros san- 
tos mds antiguos^ ni en el Pentateuco 
en particular, se halla afirmaciOn algu¬ 
na expresa de la futura retribuciOn. 
Puede explicarse este silencio por el 
temor de Moises a que losjudios se en- 
tregaran d la idolatria; ademds, es de 
notar que el legislador hebreo no fun- 
db una nueva religion, sino sOlo se pro- 
puso garantir y afianzar contra cual- 
quier ataque la religion de los Patriar- 
cas, insistiendo en los puntos que co- 
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rrian peligrp de ser obsciirecidos y c>l- ^ 
vidados; como, po,r ej'ethplo, en la uni- ^ 
dad de Dios- Pero la razdn suprema de 
esta oraisidn es que la influencia pre- 
ponderante que ejerce en la vida la 
idea del cielo y del infierno es un privi- 
legio de la religidn cristiana, uno de 
los puntos en que esta religidn comple- 
ta y perfecciona la de los judios. Los 
judios daban mds valor que nosotros d 
losbienes terrenos,y estaba reservado 
al CristianiSTno hacer dlos fieleslevan- 
tar por completo los ojos al cielo. Sin 
embargo, “hay que distinguir-dice 
M. Vigouroux-centre el conocimiento 
de unadoctrina y la influencia de esta 
misma doctrina sobre las almas,,. La 
remuneracidn futura era entre los ju¬ 
dios una verdad mds bien especulativa 
que prdctica, pero era una verdad, y 
con el tiempo fud adquiriendo cada vez 
mayor influencia, hasta llegar d dar for- 
taleza d los mdrtires, como sucedid en 
la dpoca de los Macabeos. 

IV. Resurreccidn de los cuerpos.— 
El cuerpo resucitard para participar 
en la remuneracidn del alma, asi como 
ha participado en sus merecimientos. 
^Era conqcida de los hebreos esta vei - 
dad antes* de la cautivid^ad de Babilo- 
nia? Indudablemente: la pr^^eba se ha- 
lla en el libro de Job. Verdad es que 
este poema ha sido citado por Deren- 
burg y por Renan en prueba de que 
los hebreos no creian enla vida futura. 
“£C6mo es posible admitir—dicen esos 
autores—esta creencia en el desdicha- 
do Job, cuando nunca viene d aliviarle 
en sus trabajos el pensamiento de la 
otra vida, y d hacerle pronunciar algu- 
nas palabras de esperanza?„ Pero suce- 
de precisamente lo contrario: sin duda. 
Job exhala amargos y prolongados la- 
mentos.pero, derepente, su voz se ele- 
va con acento solemne y dice: “iQuidn 
me diera que mis palabras fueran es- 
critas! ique un punzOn de hierro las 
grabara en el plomo! ique fueran para 
siempre grabadas en la piedra!„ (XIX, 
23-2-1), Mas icudl es la raz6n de este 
magnifico exordio? La razdn es porque 
JolTva a hacer profesidn de la fe en 
que consiste toda su esperanza. Si, 3' o 
se que mi Redentor estd vivo, y que en 
el dltimo dia he de resueitar de la tie- 
rra, y de nuevo he de ser rodeado de 
mi piel, y en mi carne.ver6 dDios. A 


quien he ver yo mismo y mis ojos le 
ban de mirar,;y tro otrotesta esperanza ‘ 
esta, depositada en mi pecho„ (25-27). 
No es posible e'xpreSar con mayor clari- 
dan la fe en la f qsurreccidn del cuerpo, 
y asi hah interpretado este lugar todos 
los Padres y Doctores. Mas icdmo ha 
podido Renan ponerse en contra de es¬ 
ta interpretacidn secular? Traduciendo 
caprichosamente esas palabras y di- 
ciendo que ver d Dios solo significa ser 
vengado por Dios. He aqui la traduc- 
ci6n que hace: “Porque yo s€ que mi 
vengador existe, y que al fin parecerd 
sobre la tierra. Cucindo esta piel estS 
hecha girones, yo, privado de mis car- 
nes, verd d Dios.„ Las palabras subra- 
yadas son traduccidn inexacta. Res- 
pecto d las que siguen “yo, privado de 
mis carnes, ver6 d Dios,,, el sentido de- 
ellas es enteramente contrario al del 
original: ■‘Jamds, en ninguna lengua, 
dice Mr. Le Hir, las palabras “yo te veo- 
desde mi veotana„ podrdn significar: 
“yo te veo lejos de mi ventana„. Asi las- 
palabras de Job: “yo verdd Dios eh mi 
carne„ no pueden entenderse lejos de- 
mis carnes 6 privado de mis Carnes^. 

Ensuma, la idea de la vida futura 
existia entre los hebreos. Verdad es- 
que no se le daba en la prdctica la im- 
portancia que hoy se le da, ni ocupaba 
enlos escritos el lugar preponderan- 
te que le conceden los escritores cris<- 
tianos; pero diremos para terminar, 
con M. Vigouroux: “Dios nos libre de 
despreciar en su fuente el pequeho 
arroyo que mds tarde Regard d conver- 
tirse en caudaloso rio, ni de negar. la 
luz del Sol naciente porque todavia no 
hallegado d alcanzar el esplendor con 
que brilla en la hora del mediodia„. 

V6ase Vigouroux, loc. citat.; y Ha- 
levy, Revue arcMologique, Julio, 1832^ 
Clermont-Ganneau, z7-zrf., Diciembre,. 
1879; G. Perrot, y Chipier, Histoire de 
Vart dans Vantiquiti^ tomo 1, pdgina 
129; tomb II, pdg. 339; Spiess, Entwi Ne- 
lungsgechichte., pdg .196; T. H. Mar¬ 
tin, La Viefuture, c. Ill,; Freppel, An- 
nales catholiques, Abril, 1873, Le Hir,. 
Le livre de Creliel, Le livre de job- 

veng6. 

Dupplessy, 

vrSaS.—Dos son las circunstancias- 
importahtes en que el Gdnesis mencio - 
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na las v5fias, y es.tal la conformidad 
que se echa de ver efttre. el relatp bi- 
blico y los resultados de. las investiga- 
ciones cientfficas. que con ra^dnpue- 
den considei-arse estosresaltados como 
una prlieba de la veracidiad del libro 
sagrado, 

I. Indica el Genesis que No 6 fud el 

cultivo de la 

vid (IX, 20 ). Todo induce d creer, segdn 
los resultados de las investigaciones 
cientificas, que, en efecto, los semitas 
fueronlos pnmeros que cultivaronlas 
vides. Eutre los aryos estaba muy o-e- 
neralizado el uso de bebidas fermenla- 
das, que no procedian delavid, pero 

er^ffio? emplearon desde 

el pnncipio^ los diversos nombres del 
vino, e principal de estos nombres, 
Jain, pasa d los pueblos aryos, donde 

formas. 

Lo cual, SI es efectivamenteasf, prueba 
qua los semitas dieron d conocer el vino 
A los aryos. AMdase a esto que la Ar- 
mema, cuna de la vid, segiin la Biblia, 
es todavia ahora muy d propdsito para 
este, gdnero de cultivo. ^ 

II. Uno de los oficiales de Faradn 
encarcelado con Josi, reflrid d este 
sie^o de Dios un sueiio que le traia in- 

“Vi ante mis ojos 
una vid de donde salian tres sarmien- 
tos, la cual crecid y reverdecid poco d 

poco, yprodujoricosracimos. Yo tomd 

en mis manos la copa del Rey .. y se la 
present, al Rey, (XL, 9 ). EVlngar 

SIS '0= 9 “ ““ silo 

objeto de mds vivas censuras por parte 
desns adversaries, sobre toS aS Tes 
dos ultimos siglos. Porque Herodoto 
dice que en Egipto no habia viflas, si 
bien dice lo contrario en otro lugar, y 
Plutarco afirma que los naturales de 
aquel pafs aborreciari el vino.. Estos 
testimonios eran suficientes para los 
incrddulos: Herodoto tenia razdn con- 
tra su propio testimonio, y Plutarco 
contra Diodoro,Estrabdn, Plinio, Hora- 
cio, etc.; y, partiendo de este supuesto 
era evidente que el Gdnesis es poste¬ 
rior d la dpoca de Josias, en cuyo tiem- 
po, prdximamente, se intentd introdu- 
dqcir en Egipto este cultivo. Los defen- 
sores de la Biblia aceptaron el testimo¬ 
nio de Herodoto, y supusieron, para ex- 
plicar el sueflo del copero, que los Re¬ 
yes pastpres habian introducido en su 


V XiV X KJXJ 


corte eluso del vino, bebida ya usada 
por olios antes de conquistar d Egipto 
Pero hoy <Ua ya no es preciso recumV 
laf ^ ®^Plicaci(5n para justificar el re- 

mds antiguos, como, por ejemplo, las 
ti^bas que hay en las Pirdmid^es y la 
de Bem-Hassan, atestiguan ; 

Egipto.^“^ niuchas' viflas en 

2. Que el uso del vino era muy co- 

mun. asi entre los ricos como entre los 
pobres, entre los hombres como entre 
las mujeres, y ® 

3. ® Que, no sdlo se usaba, sino se 
abusaba de 61, pues en los monumentos 
hay figuras de hombres y mujeres en 
estado de embriaguez. De esta suerte 
seha confirmadolaveracidad del G6 

nesis en este punto, poco hace tan con- 
trovertido. Ademds, deefa el coper^ 

Tom6 tambidn los raciraos y los expri, 
mi en la copa 3 '- se la presents al Rev 
Este detalle se halld en 1807 en los tS- 
tos del templo de Edfon; allf estd el Rey 
con una copa en la mano, y el texto que 
explica esta figura empieza asf: “Se 
han exprimido los raciraos en el aoTia' 
y el Rey bebe„. Por donde se ve que no 
S6I0 se bebia vino, sino tambidnmosto 
como dice el relato del texto sagrado.- 
(Vdase Wiseman, Disc, sur les rapports 
entre la science et la Religion, 9.o disr 
curso., Vigouroux, Bible et decouvertes 
tomo H; Glaise, La vigne et le vin ches 
les Semites... {Revtte des longues ro- 
manes, Julio 1870). 

Duplessy. 


VIRTUD.—Acusan d la Iglesia algu 
nos fildsofos contemporaneos de que 
desnaturaliza la virtud y destruve Is 
esencia de ella, que es el desinteres, 
con el temor de las penas del infierno 
y con la esperanza del cielo. Es pro¬ 
pio-—dicen—del hombre virtuoso amar 
el bien por el mismo bien, y practicar 
la virtud por la misma virtud. Pero el 
cristiano practicala virtud para alcan- 
zar la eterna bienaventUranza y librar- 
se de las penas del infierno, y por con- 
siguiente, procura su mayor provecho 
pues hace el bien con el fin de ser abun- 
dantemente recompensado mds tarde- 
es hombre prudente, d lo mds, pero no 
hombre virtuoso. 
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VIRTUD 

^ I. PorloQuetocaalinfierno,e»cristia- 

Habiendo resuelto a dificultad eu ^ s ,^oU- 

el articulo Morah s61o diremos le-impulsan d desear e cielo 

breves palabras Ademas, este deseo del cielo y este 

objecidn se funda en miedo delinfierno c^nstituyen.en eles- 

1.0 Esfalsoquelalglesianoensefie del hombre, el motive mas 

qne la verdad y el bien poderoso para moverle y esforzarle a 

amados por si mismos, antes ensefta ^^oluntad de Dios, para amar 

muy explicitamente lo contrario sobre todas las cosas, por ser Ei 

?2id?nes en el Catecismo y en las a ^ D 

obras de los tedlogos. En ^ ^ :^si, pues, tratar de suprimir el deseo 

ignora que la fe consiste es®ncialmen- ^.ielo y de librarse del an¬ 

te en creer la palabra de Dios, n P fierno es suponer que el hombre care- 
cisamente por la Dios ce de fin dltimo y que no debe aspirar 

promote al que cree, bin p ^ ^ alcanzarlo. . , , 

es la verdad primera que no p Pero—aiiaden aun—ies el miedo del 

gaiiarse ni engaiiarnos? iQui^n a infierno la raz6n que mueve d la Iglesia 

|ue la caridad, en la cualcons - e a ^“fi®;“®^^dar a los cristm^^^ 
perfeccidn de la ’fidacristiana, ^ sinla p alguna; la 

Lai nadie puede entrar en el cielo no ca de^ e,se 

es otra cosa sino amar a Diob sobre ’ • ^.^^o del cielo y caer en el 

das las cosas por Dios mismo, P?^ P amenaza tiene por ob]eto mu- 

*1 quien es? El cargo que se diri^e e P j ^i^o de su voluntad perversa 

Istf punto contra la Iglesia procede ^ q^erer todo lo que Dios 

de ignorar los elementos fundament - ®®^®®^n®“^'Lien ef L 

de esta doctrina. o-mc»r A Dios, por ser Dios quien es, y 

9 . 0 Mas ino manda — aHaden — a mismo bien. Si estos mo- 

Igiesia al cristiano desear el cielo y seLndarios en que tiene suparte 

practicar buenas obras para ^ interes hmiiano impidieran a ens 

h piemio de la Wenaventnranaa y te dm ^ 

_ . -1 \7 btiir el mal para i _ _ip: caridad, laIgl^ 


-elpremio ae la ^ - 

mer el infierno y btiir el mal para b 

brarse de los castigos eternos. 
hemos dicbo,la Iglesia ^ ja 

debe ser amado por ser quien es, q^ie ^ 
verdad debe ser 
y qne la bondad sobrenaturai u 
iros actos es segto la medida de U ca 


interes numauu - . 

ino elevarse a tos “ 

V desinteresadosde la caridad, ^e- 

lia seria la primera en rechazarlos 6 en 
ded^ear que habian sido ma, en^^dn 
dos Pero nada semejante se baua en 

SeSstianos.ysialgunos^cadores 

se detienen en el temor y no Uegan a 
- __ V iS auerer practi- 


y qne la bonaaa detienen en ei --^ 

iros actos es segdn la medida de U ca ^ ^ ^ p,acu- 

ridad con que los ’ sdlo ^ euteramente la caridad, sucouver- 

Dios puede y debe ser amado, no s conversidn aparente. 

S raLn de sn iniinita perfeccidn, sino si6n eb^6^o^^ servilismo, es 

tambi^n en raz6n del bien qne hace 6 La Iglesia admite que sus 

que promete hacer a las ^ j^uren d Dios con el 

Lturaleza de las cosas impone ^ las ^ padre 6 

criaturas este amor de siervo d su seiior, y asi lo J 

Por otra parte, los hombres ban bido Tesuensto (Luc. Xli, 

Sa«aria de Dios, no le ama- sU s^on E 
- ria y seria rebelde. 
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hombres y seguirian el camino de la 
condenacidn. Con razdn escribfa el sa- 
bio Bergier en el siglo pasado que “los 
que ban decidido quela virtud sea ama- 
da y practicada por ser virtud sin 
gun temor de castigo ni esperllTde 
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alemanes. Gum. 

sSlo en niestro 

trf vldi I ° de nues° 

tta Vida animal y de la vida orvamca 

no es el mismo de donde procedJnnes 


, aun cnariata- ^» 4ucnues- 

nes que intentan seducirnos con pala- mo °° procede del mis- 

bras vacias de sentido... Los fil(5.sofos intpL-? sensitiva y que la 

T. a Dios lesisla. denado « ha com 


.- —j^os niosotoi 

que no qmeren confesar & Dios legisla- 

dor remunerador y vengador, y qua 

hablan constantemente de virtud Ln 
d falsos fildsofos que no se entiekSen 
ellos mismos, d hipdcritas que quieren 
^ducir d los ignorantes,, (Die. de theol. 

Dios dispuesto que la felicidad de todos 
los seres consista en que alcancen su 
ultimo fin, y no pudiendo separarse am- 
bas cosas, £cdmo es posible que los ac- 
amw virtuosos y que no tiendan ^ 
cosas, que no nos conduzcan ^ 
nnestra dicha eterna ? ^Por qne hemoS 
de cerrar nuestra alma d estas inmor- 
tales esperanzas? 

^'’^ora- 

Mazzella, De virtutibus 
znfusis; Barrd, Tractatzis de virtuti- 
OUS, passioiiibus et vitiis, v en o-ene- 
ral todos los- tedlogos catdlicos'’ que 
tratan de las virtudes. 

Duplessy. 


Ensenansa 

de la Iglesia. El honibre vive tres ma- 
neras de vida, vida vegetativa, vida 
animal y vida intelectual. En virtud 
de la vida vegetativa d puramente or- 
ganica es semejante & las plantas, y se 

^ P’'°Paga; la vida 
animal la ejercita mediante los senti- 
aos, y por ella es semejante d los ani- 
males; y la vida intelectual d racional 
le diferencia de todos los demas seres 
coijorales. En el articulo Espirituali- 
and del alma, hemos demostrado que 
los actos de la vida intelectual no pro- 
ceden de drganos corpdreos, sino de un 
alma distinta del cuerpo. Ahora bien- 
esta misma alma unida d nuestro cuer¬ 
po, es tambidn el principio de nuestra 
vida meramente orgdnica, asi como el 
de nuestra vida sensitiva. Esta es la 
ensenanza de la Iglesia catdlica, que en 
1311 ba definido en el Concilio de Vie- 
na que en el hombre sdlo bay un prin¬ 
cipio vital y que este principio es el al- 


ciemaeS^e 

ac Abril dcTseo , ’ ^ so 

No es este el lug;ar & propOsito para 
ezphcar cOmo la doctrlna de la Udaa 

gada con la exposicidn del dogma de 
la Encarnacidn, ni de discutir todas las 

re"sn cto7 “ 

^e, segun la definicidn del Concilio de 

‘^at^^licos, nuestra alma es una 

^ nuestro cuerpo vi- 

Sn^nreT''^ y sensitiva, y al mismo 
tiempo es por si misma un principio in- 

tehgente. Las funciones de la vida or- 

^ son comunes con 

nuestro cuerpo, mientras que la inteli' 
geuciayla voluntad le son eadSI™: 
mente propias. Nuestra alma es, pues 

principio vital 
para las plantas y los animales. No es 
esto decir que la materia que ba de for- 
mar nuestro cuerpo, no est6 organiza- 
da por otro principio antes de unirse 
con nuestra alma (cuestidn que nos^ 
otros no tocamos), sino que desde el 

unida ^ nuestro cuerpo, este cuerpo es 

cuerpo buraano. Es 

clrZfZ alma con- 

curre d las funciones puramente orgd- 

nicas que se producen en nuestro cuer- 

po, no de un mode consciente por la 

accxdn de la inteligencia, sino iLns- 

SrinrS?'^ potencias in- 

tn. « ^ “"^stras facultades intelec- 

tivas ^ “^estras potencias sensi- 

iks ^.'■^^P’^^sta que puede darse 
d las objeciones que se bacen d esta 
doctrina es exponer la misma doctri- 
na porque casi todos los que la com- 
baten la entienden mal. 

Nos contentaremos, pues, con aiiadir 
d esta exposicidn el andlisis de las 

■112 
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VITAL iPrincipio) 

priacipales teorias contrarias il ella y 
las ensefianzas de los teologos acerca 
del principio vital del cuerpo humano. 

1.0 las teorias mecanicas y quimicas; 

2 0 el ori^airicismo; SP el vitalismo; -I. 

diversas formas de animismo. Mostrare- 

mos,almismo tLempo,que estas teorias 
son insuficientes 6 incompletas, y que 
la doctrina que hemos expuesto es la 
unica quepuede resolver satistactona- 

metite el probienin.- ^ , 

II. Teorias fiiecdnicasy ijituweap^.-- 
1 o Damos el nombre de teorias inccd- 
nicas r quimicas a las que e.xphcan los 
fendmenos de la vida orgdnica pw solo 
la combinacidn do tuerzas mecanicas, 
fisicasy quimicas de la materia bruta. 

Los partidarios de estas teorias rcdu- 
cen las leyes de la vida ;l las de la me- 
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canica y quimica- 

difereiicia, el sistema de esi..ai es, 
dial consideraba a los animales como 
maquinas semejantes a las que la n- 
can los hombres. Cierto ntimero de i- 
sicosy fisiologos modernos sostienen 
todaviaquelas funciones de la vidaae- 
neiideii exclusivamente de causas ma- 
teriales. Segun observa Mr. Janet (.Le 
Materialismc coniempovauu c. \ ), 
ha progresado mucho desde Descartes 
hasta nuestros dias en la explicacion 
de los fendmenos naturales poi mediO 
de las leves generales de la mateiia, \ 
todavia se siguen haciendo nuevos pi o- 
o-i-esos en este camino. Asi, el lenomeno 
de larespiracidn ha sido reducido desde 
Lavoisier ala combustidn quimica. Uas 
exneriencias de digestionesartificiales, 

que empezd a hacer Spallanzani, y que 
han sido continuadas y ampliadas aes- 
oues por tantos fisidlogos eminentes, 
tienden d probar que tambien la diges- 
tidn es un fendmeno quimico. De a 
misma manera el descubrimiento de la 
enddsmosis, por Dutrochet, ha retendo 
los fendmenos de la absorcidn a teno- 
menos puramente capilares, y los de 
Mr Graham han dado mucha luz pai a 

explicar las secreciones„.Lateoria me- 

cdnica del calor sirve tambien a la ex- 
plicacidn de los fendmenos de la vida, 
los cuales son con frecuencia transfor- 
maciones del calor en movimiento, 
transformacidn semej ante a la que su- 
cedeen nuestras maquinas de vapoi. 
Resulta de todos estos hechos que mu- 
chos fendmenos vitales pueden expli- 


Este era, con corta 


carse por las leyes de la mecanica 3 
de la quimica; y si no podemos expli- 
carlos todos es, segun los que creen que 
la vida es un efecto producido por las 
fuerzas brutas de la materia, norque 
la cienciano es suficientemente cono- 
cida; pero aftaden que si se sigue pro- 
gresando en el conocimiento de ella, 
no dejara de alcanzarse esle resultado. 

No negarcmos que las leyes de la me¬ 
canica y las de la fisica y quimica no 
dejen de cumplirse en los’ cuerpos vi¬ 
vos lo mismo que en los demas cuei- 
pos, ni que deban scr tenidas en cuema 
para explicar los lenonienos vitales. 

La materia organizada no esia pt i- 
vada de las fuerzas propias de la mate¬ 
ria brula, que es inferior <1 ella; pe;o 
hay en los seres viv’icntes lunclones de 
unorden abs-dutamente diferente de 
los cfectos de las lev'es de la matetia, 
la dial solo sirv-e de inslrumento, mc- 
diante lacombinacion de fuerzas iisicas 

V quimicas, para que se reproduzcan 
ciertos fendmenos vitales. Estas tun- 
ciones, que jamas hanpodido darse mas 
que en los seres vivientes, son la nutn- 
cidn, por la cual se reparan los tejidos 

V los drganos A medida que se van des- 
truyendo, el crecimiento y desarrollo, 
que se continuan hasta que el sei vi- 
viente llega ala edad adulta, y a los 
cuales sucede la decadencia de la ve- 
iez, v, tinalmente, la muerte, y, por ul¬ 
timo, la o-eneracidn,que esla unica ma¬ 
nera poi-la cual se producen seres vi¬ 
vientes. Este ultimo punto ha si^o vnc- 
toriosamente demostrado poi Mi. as 
teur, el cual se ha servido de experien- 
cias que prueban que para producir la 

vida hay necesidadde unservivo, y que 
jamas se da la generacidn espontanea. 
Estas funciones abren un abismo entre 
la materia bruta y la materia organi¬ 
zada, pues suponen la necesidad de un 
ser vivo, de un principio que dinja y 
ponga en juego todas las fuerzas fisicas 
V quimicas queesthn a sualcance. Este 
'principio es superior a la materia bruta 
y A sus leyes, y nunca podra ser expli- 
cado ni reproducido con s 61 o los recui - 
SOS de la mecanica, de la fisica y de 

la quimica. ^ , 

Las teorias mecanicas y quimicas 

acerca de la vida son, pues, insuficien¬ 
tes para resolver este problema. 

III. Organicismo. — Llamase orga- 
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nicismo al sisteraa segun el cual la vi- 
aa se deriva de una cierta estructura 
0 composicidn de las mateidas oi:gdni- 
cas. Este sisteipa seaseiriejaal anterior 
en que niega que la materia organi- 
zada se produzca y ejercite .sus funcio- 

de un principio 
vital, y se diferencia de,6I en que atri- 
Duye propiedades peculiares d la ma¬ 
teria viva. Bichat, muerto d principios 
de este siglo, fu6 el primero que for- 
raulo esta do_ctrina,,la cual ha alcanza- 
.0 mucho dxito en la Escuela de medi- 
cma de Paris. Todavia cuenta con nu- 
merosos partidarios. 

Todos los organicistas contempord- 
neos, dice Mr. Brin, en su Histoive de 
a Irhilosophie contemporain, pdg. 193 
estan de acuerdo en sostener que la 
Vida, por lo menos en sus liltimos gra¬ 
des, es una propiedad inherente al 6r- 
gano material: “Todos admiten la si- 
piente proposicidn, sacada del Tra- 
f^do del hombre, de Descartes: Ctmn- 
do el cuerpo tiene todos sus drganos 
dispuestos para ejecutay algunos mo- 
vmuentos, no necesita del alma para 
producirlos. Pero se dividen entre si 
cuando intentan explicar el lazo que 
esiste entre las diversas funciones del 
ser organizado: unos se declaran en fa¬ 
vor de la unidad de principio, aunque 
profesando que este pi'incipio no difie- 
re de las propiedades de la materia- 
otros, siguiendo A Fouquet, ensenan 
que cada drgano, considerado aislada- 
mente, es un centre de vida y de acti- 
vidad y que la simple agrupacidn de es- 
tos drganos constituye la: autonomia y 
la identidad de los seres vivientes; y i 
otros, fundados en los liltimos progre- i 
SOS de la ciencia y escuddndose con las i 
experiencias de Claudio Bernard, de j 
Wirchow y de Vulpian, sustituyen al ( 
organicismo propiamente dicho, por i 
el sistema celular 6 el hylosoismo: se- ( 
gun dstos, la naturaleza es un inmen- 1 
so receptdculo de elementos, que son c 
otros tantos drganos rudimentarios de r 
celulas iniinitamentepequefias, en don- n 

de la vida se oculta en estado de ger- s 
men, estos elementos se unen siguien¬ 
do las leyes de un cierto determinismo h 
externo d interno, y de su unidn resulta d 
la vida con todo el conjunto de sus pro- c 
piedades y funciones. Segdn esta doc- c 
trina, se puede definir A las plantas yd q 
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i- los animales diciendo que son “una so- 
■_a ciedad de cdlulas, cuyos agrupamien- 
1- tos y tendencias se manifiestan fataU 
•r necesaria y ciegamente„. "Esta era la 
1- teoria de P. Bert y del doctor L. Luys 
)- Excusado nos parece decir que esta 
0 doctrina se da la mano con el evolucio- 
i- nismoyel materialismo,y edmo ha con- 
.- conducido al ateismo A Buchner y A 
s otros autores. 

- ^ Creen los organicistas, y creen con 

lazdn, que las propiedades especiales 
de la materia organizada explican par- 
cialmente los fendraenos vitales. Hay, 
en efecto, que reconocer que las celu- 
■ las, y A veces los drganos, siguen en 
sus funciones las leyes que se derivan 
de sus propiedades Orgdnicas, asi las 
leps de la Fisica corao las de la Qui- 
mica. Suele suceder que un grupo de 
elementos anatdmicos que es separado 
del grupo en que vivia y transplantado 
^ un medio semejante al que antes le 
rodeaba, continiia viviendo y desarro- 
lldndose: asi se explican los ingertos en 
los drboles, la transfusidn de la sangre 
de un hombre en las venas de otro^ la 
insercidn de fragmentos de epidermis, 
de pedazos de periostios, y aun de pa- 
tas y colas de rata en los tejidos de 
otros individuos^ en los cuales conti- 
mian viviendo. En otro lugar (articulo 
Espzritualidad del alma) hemos tenido 
ocasidn de hablar de actos nerviosos 
que se producen bajo la impresidn de 
los ganglios nerviosos, aunque estos 
ganglios no esten en relacidn con el 
cerebro.—Una rama arrancada d una 
planta, sise cultiya com’^enientemente- 
se conyierte en nueva planta; un gu- 
sano dividido en pedazos se convier- 
te en tantos gusanos cuantos son los 
pedazos en que fud dividido, y cada pe- 
dazo se forma los drganos que le faltan; 
finalmente, los individuos de las espe- 
cies inferiores del reino animal, como 
los sifondforos, semejan colonias de in¬ 
dividuos distintos que se juntan, en nii- 
mero niayor d menor, y son mds d me¬ 
nos solidarios bajo el pun to de vista fi— 
sioldgico. 

Todos estos hechos demuestran que 
los elementos vivos poseen, en virtud 
de su organizacidn, propiedades espe¬ 
ciales, que no pierden por el mero he- 
cho de ser‘ separados del individuo 
que los ha producido, y que estas pro- 
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piedades les permiten entrar en los 
tejidos de otros individuos sin necesi- 
dad de asimilaciun alguna. No es me- 
nos cierto que estos elementos, sepa- 
rados del ser viviente que los ha for- 
mado, pu'eden dar origen d nuevos in¬ 
dividuos de la misma especie: esto es 
simplemente una variedad en la repro- 
duccidn de seres vivos. 

Mas iha}’motivo para deducir, con los 
organicistas que hemos mencionado iil- 
timamente, que los animales solo son 
una agrupacion de celulas independien- 
tes de la naturaleza del mismo animal? 
De ningun modo, porque hay hechos 
numerosos, y no menos perentorios, 
que prueban todo lo contrario. No exa- 
minaremos aqui la cuestidn respecto 
del embridn que esta formandose, pues 
hasta cierto momento ese embrion solo 
puede ser considerado como una mate- 
I'ia dispuesta a converiirse, inediante 
la inlluencia de los padres, en un ser 
vivo dc la raisma especie que ellos, 5' es 
dificil iijar el momento en que este em¬ 
bridn pueda ser tenido como animal de 
la misma naturaleza que aqueilos aquie- 
nes debe la vida. Dejemos tambien dun 
lado el problema de las cnlonias forma- 
das de zoonitas; no hay inconveniente 
ning'uno en hacer a estos zoonitas indi¬ 
viduos que viven solidariamente y co¬ 
mo en comunidad con aqueilos a los 
cuales estan adheridos. Pero no sucede 
otro tanlo a los animales de especies 
supej'iores: el esnidio de estos anima- 
les muestra que, una vez constituidos, 
poseen tal unidad, que no puede expli- 
carse, si se considera el desarrollo de 
los diversos elementos anatdmicos que 
los cornponen, como independiente de 
toda direccidn central. Ks, en efecto, 
necesario que cada tejido, cada siste- 
ma, cada organo se forme en circunstan- 
cias especial es que les permitan llenar 
sus fun clones: es precise, para que viva 
y llene sus tunciones, que rcciba de 
otros tejidos y de otros drganos el au- 
xi 1 io necesario. Si alguno de estos ele¬ 
mentos perece, los otros nadecen; si 
alguna funcion importante se .sirspende, 
pronto viene la muerte. Porconsiguien- 
te, la vida de los animales superiores 
supone la accirln de un principio linico 
y central. 

En los articulos Dios y Providencia^ 
hemos hecho resaltar cuan grande es 


la unidad y la harmonia de los elemen¬ 
tos de ciertos drganos. Entonces de- 
mostramos que esta unidad no puede 
ser casual, a menos que no considere- 
raos en cada especie mas que un solo 
individuo. De aqui dedujimoslanecesi- 
dad de que exista una suprema inteli- 
gencia que trace las lej’^es de esta or- 
ganizacidn. Mas las leyes de la natura¬ 
leza no se cumplen sin el concurso de 
las criaturas, ni en virtiid de la inter- 
vencidn extranatural de Dios, sino re¬ 
sultan de la constitucidn de los seres. 
Ahora bien; la unidad que existe entre 
todos los individuos de una misma 
especie, y que no puede ser efecto de 
la casualidad, tiene que proceder de la 
naturaleza de losmismos seres. De don- 
de se deduce que en cada uno de ellos 
existe un principio central que produce 
esta unidad, y que es forzoso rechazar 
la teoria de Paul Bert, y reconocer, con 
los primeros organicistas de que hemos 
hablado, la unidad del principio vital. 
Cucll sea la naturaleza de este princi¬ 
pio, si se diferenciao no del conjunto de 
propiedades de la materia que conslitu- 
yen el cuerpo organizado, son cuestio- 
nes de que trataremos.despuds dc haber 
examinado l;i opinidn de los vitalistas. 

IV. Viiaiisino .—Los vit.alistas atri- 
buyen los fendmenos biologicos a un 
principio unico incomprensible en si 
mismo, quesolamentese manifiesta por 
las tunciones vital es, al cual llaman 
principio vital. Esta teoria ha sido es- 
pecialmente sustentada en la Escuela 
de Medicina de Montpellier, donde Bar- 
ther la enseho a fines del siglo XVIII. 

■’Segua Barther, y segun otros ante- 
riores y posterior es a el, dice Mr. T-e- 
lut iDicciouairc dt'S sciences p/iiloso- 
phiqnes, articulo 17 /.’), el principio vi¬ 
tal, que es csencialmente distinto de la 
materia organizada, rige y dirige a la 
misma materia en todos los actos ex- 
Ciusivainente propios de la vida y solo 
en ellos. Quizas, confiesa, sin embargo, 
B.arlher, este principio no se distingue 
del alma tanto como del cuerpo; quizfis 
oste de algun modo en el alma. Pero de 
todos modos deja al alma la direccidn 
y responsabilidad de todo lo que se re- 
fiere a la sensibilidad y al pensamien- 
to^ y conserva bajo la .suya exclusiva 
lo que en el cuerpo viviente es ajeno d 
al sensibilidad A al pensamiento.,, 
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Segun vemos, este sistema admite la tra m,-cr>,o ^ . 

dstencia de tres elementos diferentes 


. ^ , -- ijiOLczixia a-umite la 

existencia de tres elementos diferentes 
en el hombre: 

1. ® El cuerpo organizado. 

2. ^ El principio vital, y 

3. *^ El alma que piensa. . 

_ Al tratar del animismo, se examina 
SI el principio vital del hombre es otro 


qu. el ataa'i IhoTa cont^nM^Vorcon S VT ^ 

.dvestigar si este principio estd fnera cinale? P^n- 


. . -con 

investigar si este principio estd fuera 
ae la materia organizada, no solamen- 
te en el hombre, sino tambi6n en todos 
los seres vivientes. Resulta, en efecto, 
del ezamen de los sistemas que hasta 
ahora hemos expuesto, que la vida no 
puede explicarse m^s que por un prin- 


Hiateria por su vida intelectual? Esta 
cuestidn la resolveremos en el pdrrafo 
siguiente, en que trataremos del ani¬ 
mismo. 

V. ^mm^mo.-Creenlosvitalistas 

que el pnncipio vital del hombre se dis¬ 
tingue de su propia alma, einvocan en 


Cipio dnico qurobrl en lordr^anos' sol vida orgdnica es ab 

pero no hemos estudiado cudles s’on las’ oio !! 


T.— K.LX lua uiganos; 

pero no hemos estudiado cudles son las 
relaciones de este principio con la ma¬ 
teria organizada. 

Ahora bien: dejando aparte el alma 
humana' que estd dotada de inteligen- 
cia, y que por lb mismo es absoluta- 
mente independientedel cuerpo (Vease 


cipales: la primera, que no nos damos 
cuenta de las funciones meramente or- 
gdnicas de nuestro cuerpo, como son 
los latidos del corazdn, la circulacidn 
e la sangre, los fendmenos de la di- 
gestidn; la segunda, que la naturaleza 
del principle de la vida orgdnica es ab- 


laucpenaientedel cuerDoYV^aqf^ ^ ciu nc 

el artfcnlo Bspiritualidad M alma), , que InsfecSestatcTeT 1' h 


considerbmoslo solamente en las plan- 
tas y en los animales irracionales. Los 
hechos aducidos por los partidarios del 
organicismo parecen probar que el 
principio vital no es una causa exterior 
y extrafla d la materia organizada, sino 
un principio constitutive de la misma. 
Este principio es linico, y por consi- 
guiente simple en si mismo; pero no 
existe fuera de la materia organizada, 
a la cual da la organizacidn que tiene 
vivificandola y diferenci^ndola de la 
materia inerte. Este principio no resi- 


-- U.C 1 uiinci- 

pio que piensa, el cual ha de ser inma- 
teiial. Los ammistas, por el contrario, 
admiten que el principio de la vida or- 
ff^aica y el del pensamiento son en el 
hombre, no dos principios diferentes, 
sino uno solo, d saber: el alma. Pero no 
estan de acuerdo acerca de la parte 

nn a Tor* t-i _j_*.« ^ 




antes obra en todos ellos mientras es- 
t6n vivos, y cesa de existir cuando la 
materia se desorganiza. Esta es la doc- 
trina de Santo Tomas, y esto lo que este 
santo Doctor quiere significar cuando 
designa el principio vital con el nom- 
bre de forma substancial del cuerpo vi- 
viente. Esta doctrina se acerca mas al 
organicismo que al vitalismo respecto 
de la vida de los animales y de las plan- 
tas, pero no sucede asi respecto del 
hombre, 

En raz6n de estar dotado el hombre 


tra alma tienen en la organizacion del 
cuerpo. 

Stahl (1660-173-t) decia que el alma es 
el principio de la vida, precisamente 
porque es inteUgente y racional. Segiin 
el, el alma forma el cuerpo y todos sus 
drganos. manda y dirige todas las fun¬ 
ciones de la vida con perfecto conoci- 
miento de sus actos, sin razonar, pero 
con razdn, porque tiene idea clara del 
objetoque se propone y obra en vista 
de ese objeto. Segiin esta doctrina, la 
salud es resultadodel conocimiento del 

5llmO TT 1 _7 » 


, ^ -ue 

sus errores. Asf que la verdadera cien- 

cia del medico deberfa consistir enpe- 
netrar los secretos de este conocimien¬ 
to del alma y secundar su obra. Stahl 
creia darse cuenta del funcionamiento 
de todos sus drganos. 

Sin embargo, es indudable que no 
nos damos cuenta de la mayor parte de 
las funciones de la vida organica, por 
lo cual los vitalistas combaten con mu- 
cha razdn esta doctrina, aunque no la 
tienen en deducir de aqui que el prin¬ 
ciple de la vida no puede ser la misma 

Q 1 m a _ i. 7 . 


de la viIaleTos vere,a;;ry7e la°d“ los Za " 

doTra'^kE! choirs 2“lS esfdVoSlid"^ 
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ta, y al mismo tienipo el principio de 
nuestra vida intelectual por el pensa- 
miento. En nues'cros dfas hasido defen- 
dida esta doctrina por muchos filoso- 
fos, y en particular por M. Francisco 
Bouillier; 3^ en este sentido han ensena- 
do el aiiimismo los santos Padres teo- 
logos. Segun Santo Tomas, el alma po- 
see, juntamente conlasl'acultades inte- 
lectuales, pero fuera de estas faculta- 
des que son ajenas del cuerpo, toda la 
virtud del principio de la vida vegetal 
que se manifiesta en las plantas, 3" toda 
la virtud de la vida animal que se ma- 
niflesta en las bestias. El alma desein- 
peiia, pues, en el hombre, el mismo oli- 
cio que desempefian estosprincipios en 
las plan tas y animales,3^ al mismo tiem- 
po, por el conocimiento de las verda- 
des eternas, nos asemeja d los ang'eles, 
que son espiritus puros. 

Contra esta doctrina, dicen los vita- 
listas que este blicio no puede conci- 
liarse con la espiritualidad del alma. 
Fundan esta objecion en la creencia 
erronea de que los seres espirituales 
no pueden hacer otra cosa que pen- 
sar. 

Tendrian razon si se reiirieran solo a 
los angeles, los cuales no tienen orga- 
no ninguno corporeo; mas no refirien- 
dose al alma humana, que, no sdlo ha 
sido criada para pensar, sino tambien 
para estar unida substancialmente al 
cuerpo. Cuando dcmostramos la espi¬ 
ritualidad 3" la inmortalidad del alma 
(vease estos articulosy siguiendo la 
doctrina de vSanto Tomds,quedb asi- 
mismo probado que no se exclu3"en en- 
tre si las fun clones de la vida vegetal, 
las de la vida animal 3^ las de la vida 
intelectual, aunque se ejercitan por po- 
tencias diferentes. Las pruebas que 
alii expusimos demuestran que nues¬ 
tra alma es independiente del cuerpo 
mediante el entendimiento, si bien le 
da y le conserva la vida corporal y for¬ 
ma con el un compuesto organizado y 
sensible. 

Refutadas en nuestro concepto las 
objeciones contrarias a la doctrina que 
profesarnos, solo nos resta exponer las 
razones en que se funda. Dejando apar- 
te las pruebas teologicas, pues sei'ia 
imposible exponer fundamentalmente 
todas las doctrinas que se relacionan 
con ellas, indicaremos solo las filosofi- 


Principio) 439S 

cas, todas las cuales se pueden reducir 
^ la experiencia. 

No es necesario conocer mucho a la 
naturaleza humana para saber que la 
parte moral influye sobre la fisica, asi 
corao la parte fisica inllu3’e sobre la 
moral. Esta reciproca influencia de- 
muestra que nuestro cuerpo 3^ nuestra 
alma estan estrechisimamente unidos, 
3" que nuestra alma no solo dirige al- 
gunas funcionesorgdnicas 3" sensitivas, 
sino interviene en todas; por que si no 
sucediera asi, no podria explicarse la 
accion de nuestra parte inferior sobre 
la superior de nuestra alma, es decir, 
sobre las operaciones de la vida inte¬ 
lectual, que por su naturaleza son inde- 
pendientes de la materia. 

Para comprender esta accion, es ne¬ 
cesario suponer que nuestras faculta- 
des intelectuales radican en una subs- 
tancia que no es, como ellas, indepen¬ 
diente del cuerpo, sino que esta unida 
estrechamente con el. vSi no fuera asi, 
£c6mo podria explicarse la accion del 
alma sobre el cuerpo? Si no hubiera 
cosa alguna comun entre una 3^ otra 
substancia, ;c6mo podria la una poner- 
se en comunicacibn con la otra? ^Acaso 
mediante alguna oti'a substancia inter¬ 
media? ;Pero cual seria la naturaleza 
de esta substancia? {.Sera espiritual b 
corporal? Sea cual lucre la respuesta 
que se de a esta pregunta, siempre sub- 
sistira el abismo infranqueable que. 
segun los vitalistas, separa al espiritu 
de la materia. 

2.*^ La unidad de la naturaleza hu¬ 
mana es un hecho de que da testiraonio 
la conciencia, j todo el mundo lo reco- 
noce. ''No es, dice Ch. Jourdain {La 
philosophie de Saint Thomas d\ 4 qiiin, 
tomo IT, pag. 412), la comodidad del 
lenguaje la unica razon de que preva- 
lezcan estas expresiones: 3m ando , yo 
respiro, 3m est03" sano 6 enfermo, sino 
la conviccion que tenemos de la unidad 
de nuestro ser. Si entre el alma 3" el 
cuerpo hubiera algun principio inter- 
medio distinto de uno y de orro, estas 
expresiones serian inexactas, y habria 
que decir: mi cuerpo anda, mi cuerpo 
respira, mi cuerpo esta sano 6 enfer¬ 
mo.,. Pero esta conviccion de que el 
hombre es uno, conviccion que se echa 
de ver en nuestra manera de expresar- 
nos, no solo se funda en la harmonia de 
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todaslas funciones de la vida orgdnica, 
sensitiva € intelectual, sino tambidn en 
el testimonio de nuestro sentido fnti- 
nid, el cual nos dice que el rnismo yo 
es el que discurre con el entendimien- 
to, que el que ve con nuestros ojos, y que 
percibe el mundo exterior con nuestros 
sentidos, y que quiere practicar la xur- 
tud, y que experimenta el bienestar 
propio del estado de salud 6 las moles- 
tias que se originan de las enfermeda- 
des. Por otra parte, la harmonia que 
reina entre las funciones de nuestro 
cuerpo que se verifican sin que nos- 
otros lo advirtamos, como son la circu- 
lacidn de la sangreyla digestion de los 
manjares, y aquellas otras de que po- 
demos darnos cuenta, como la respira- 
cidn, las sensaciones de todo gdnero, 
nos demuestra que todas estas funcio¬ 
nes son solidarias las unas de las otras, 
que entran en la organizacidn y en fa 
■constitucidn de un ser uno, y que son 
por consecuencia producidas por un 
mismo dnico principio vital, que es el 
mismo que, segdn el testimonio de 
Questra conciencia, respira y experi* 
menta las sensaciones de diversos g6- 
neros, y el mismo que entiende y que 
obra libremente. Luego, el principio 
de nuestra vida orgdnica y animal es 
el mismo principio de nuestra vida in¬ 
telectual. Este principio linico es nues¬ 
tra alma. 

J. M. A. Vacant. . 


VOTO.—No hay quien haya penetra- 
do tanto en la esencia del acto de reli- 
gidn llamado voto, ni quien haya ex- 
puesto con tanta claridad la doctrina 
de la Iglesia acerca de este punto, 
como Santo Tomds de Aquino en diver¬ 
sos lugares de sus obras. Seguiremos, 
pues, d este Santo doctor en la breve 
exposicidn que vamos d hacer de esta 
materia. 

1. ° El voto es una promesa volunta- 
ria hecha d Dios con delibei'acidn. 

2. ° Claro es que sdlo podemos pro- 
metei d Dios algun bien de que pode¬ 
mos disponer libremente. 

3 . " Segiin esto.Diosquetodolosabe 

y que en todas partes estd presente, que 
no tiene por que rehusar nuestra pro¬ 
mesa, y que tiene plena razdn para 
aceptarla, la acepta, en efecto, y me- 
diante esta aceptacidn nos hacemos 
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deudores suyos por un tftulo especial y 
sagrado. 

4.° Los votos encadenan sin duda 
nuestra libertad, mas no la dominan ni 
destruyen, antes la afirman en el orden 
y en el camino de la salvacidn, y res¬ 
tring en la peligrosa latitud del camino 
de la perdicidn, cuya anchura indicd y 
deplord el mismo Jesucristo. 

Los votos religiosos son particu- 
larmente un nuevo rescate del alma y 
un nuevo vinculo que la une con Dios; 
dan d la vida religiosa la estabilidad 
que conviene d la escuela que es de 
Cristo y d la imagen del cielo; fijan y, 
en cierto modo, perpetiian los actos de 
los religiosos, y son una consagracidn 
de toda su persona, un excelente holo- 
causto espiritual en honor de Dios, que 
esnuestroprincipioynuestro liltimofin, 
pues por ellos inmola en su honor el re¬ 
ligiose profeso su propia actividad, sus 
pasiones y todo su porvenir. Por esta 
razdn, la violacidn de los votos tiene tal 
cardcter de sacrilegio que trae d la 
memoria la irapiedad y audacia de los 
profanadores del santuario. 

6.0 Laimportanciadelosvotosdesde 

el punto de vista religiose consta con 
toda claridad en los libros santos (vda- 
se, por ejemplQ, Niim., XXX, 3 y si- 
guientes; Salm., XXI, 26; Prov.,XV, 8: 
XX, 25; Eccl., V. 3 y siguientes) y en 
la tradicidncatdlica (por ejemplo Con- 
cilio Trid., ses. VII, can. 9: ses. XXIV 
can. 9). 

II. He aqui las objeciones mds co-- 
muncs contra los votos on g*6neral, y 
contra los votos religiosos en par¬ 
ticular. 

1. *^ iPara qud prometer cosa alguna 
d Dios, que no necesita de nada? 

2. ®- iEstamos ciertos de que Dios 
acepta nuestras promesas? 

3. ®' iPor qud nos hemos de privar de 
don tan precioso como es la libertad? 

4. ® iNo es mds perfecto obrar libre¬ 
mente que obligados por el voto? 

5. ® iNo es absurdo y en extreme te- 
raerario ligarse para lo poi'venir, que 
es incierto y estd sujeto d contingen- 
cias en que no podemos responder de 
nosotros mismos? ^No es todavia mds 
absurdo y temerario aceptar para 
siempre irrevocablemente un yugo que 
quizds parezca despuds- perjudicial, in- 
soportable y funesto para el alma? 
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6 . ®'' iQu6 hemos de pensar de esos 
votos interesados y mercenarios con 
que se hace a Dios la injuria de poner 
precio a sus favores diciendole: Si me 
conceddis tal cosa, yo os dard tal otra? 

7 . '^ iQud juzg-ar de la audacia de los 
padres que no temen ligar d sus hijos 6 
herederos obligandoles a ejecutar cier- 
tos actos personales, 6 a emplear en tal 
6 cual cosa parte de la fortuna que les 
legan? 

Finalmente, si los votos son 
aceptados por Dios y obligan en su di- 
vina presencia, icon que derecho pue- 
den el Papa, Io,s Obispos y sus delega- 
dos conmutarlos y aun abrogarlos? 

III. Respuestas. 

Es indudable que Dios no nece- 
sita de nada, y que los actos de reli¬ 
gion que hacemos en su honor no au- 
mentan su gloria y su felicidad esen- 
ciales, pero si aumentan su gloria ex¬ 
terior y accidental, y al mismo tiempo 
acrecientan nuestros merecimientos. 
Esta observacion general se aplica 
con toda exactitud al acto religioso de 
que estamos tratando. 

2 .”' Estamos enteramente ciertos de 
que Dios acepta nuestras promesas, 
porque aunque la razon podia, hasta 
cierto punto, vacilar en creerlo, la re- 
velacion nos enseha con toda precision 
que los votos bien hechos obligan rigu- 
rosamente en conciencia. 

3 .'‘ Los votos no nos privan fi.sica- 
mente de nuestra libertad; son como 
leyes individuales voluntariamente 
aceptadas, que obligan a hacer alguna 
cosa por el honor \' servicio de Dios. 
iHay, por ventura, algun inconvenien- 
te en esto? ilLiy, por ventura, algun 
otro fin que debamos conseguir, alguna 
otra peri'eccidn a que hayamos de as- 
pirar? 

4 . '' Cuando hacemos algun voto 
obramos con entera libertad, y por lo 
mismo no perdemos ningun mereci- 
miento; antes adquirimos nuevos me- 
ritos, y muy grandes, por la geiierosi- 
dad V iirmeza de nuestra Religion, que 
no solo acepta las obligaciones comu- 
nes que impone la ley divina general, 
sino las Ibrtalece, las precisa y conso- 
lida en cuanti) depende de ella. 

5 . '^ Lalglesia censura energicamen- 
te los votos inconsiderados y temera- 
rios, V aun muchas veces pone reme- 


dio a los males que de ellos se siguen, 
usando del poder de que mas adelante 
hablaremos. Pero cuando los votos han 
sido hechos con prudencia, cuando si- 
guiendo una inspiracion del cielo nos 
imponemos un yugo sagrado, no hay 
por que dudar de que la gracia divina, 
la gracia del estado, como se suele 11a- 
mar vulgarmcnte , viene abundante- 
mente en auxilio de nuestro buen de- 
seo. Por lo demas, icuantas otras cir- 
cunstancias hay mas dolorosas y mas 
dit idles que estas , de las cuales no 
podemos vernos libres por nuestra 
voluntad! Porque cuando el objeto 6 
las circunstancias del voto se hacen 
imposibles 6 contrarias al lin que nos 
habiamos propuesto, 6 dejara de obli- 
gar el voto, 6 la misericordiosa inter- 
vencion de l.a Iglesia regularizara esta 
situacion que no habiamos previsto 6 
que no habiamos podido prever. 

6 .“ Si alguno quisiera, por decirlo 
asi, comerciar con Dios, ciertamente le 
ofenderia, y el voto que hiciera no se- 
ria tal voto. Lo cual no impide que sea 
cosa su'mamente buena y laudable la 
promesa de arestiguar la gratitud por 
un beneiicio eventual; si este reconoci- 
miento es cosa buena despues de reci- 
bido el beneiicio, ;por que ha de ser 
malo pensar en el antes de recibirlo? 

7 .-‘* HI voto es un acto esencialmente 
personal, por el cual no es posible im- 
poncr a otros obligacion alguna perso¬ 
nal. Cuando alguna vez los padres han 
o! vidado, por ventura,este principio de 
derecho religioso, la Iglesia no lo ha 
aprobado. Pero puede suceder que un 
acto personal tenga consecuencias de 
dondeseorigine algiin perjuicioa otros, 
como, por ejemplo, ;l los herederos. En 
este caso estanin estos obligados a sa¬ 
tis facer esta dcuda, asi como a cumplir 
con los otros legados dejados por el 
testador. En esto no hay nada que se 
oponga a la mas estricta equidad. 

,S." Siendo los sacerdotes represen- 
tantes de Dios sobre la tierra, y minis- 
tros suyos, instituidos de un modo so- 
brenatural para promover la gloria de 
Dios y el bien de las almas, les ha con- 
cedido el mismo i.lios la potestad de 
resolver las diversas dttdas que pueden 
suscitarse acerca de las relaciones que 
median entre El y los hombres. A.si el 
mismo Jesucristo declaru a sus Apds- 
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toles que la potestad que se les daba de 
atar y desatar en la tierra tendria 
cumplido efecto en el cielo, es decir, & 
losojos dela eterna justicia: Dios es, 
pues, quien por medio de sus ministros 
dispensa de los votos <5 los conmuta, en 
lo cnal nada hay que contradiga los 
preceptos, ni aun los mds severos, de la 
Religidn ni de la raz6n. 
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V^ase Lehmkuhl, Theologia ntoi'a- 
/*5/Kirchenlexicon deFriburgo, artfcu- 
lo Geliibde; Wirthmuller, Die mora- 
lische Tugend der Religion; Jules Di- 
diot, DEtat Teligieux., etc. • 

Dr J. Didiot. 


VOTO 



http://www.obrascatolicas.com 














ZACARIAS (projecfas de),—Z^C2i- 
rias desempefi6 el ministerio dePi'ofe- 
ta 3^ recibio sus primeras visiones al 
mismo tiempo que el profeta Ageo.Los 
racionalistas no han puesto en tela de 
juicio los ocho primeros capitulos de 
Zacarias, pero a los seis ultimos, en 
que se contienen muchos oraculos me- 
sianicos, los han combatido encarni- 
zadaniente con todo genero de argu- 
mentos. Y, cosa notable: mientras que 
unos se esfuerzan en referir los oracu¬ 
los del Profeta ^ las diversas epocas 
que median entre Zacarias y Jesucris- 
to, sin poder ponerse de acuerdo res- 
pecto de ninguno, otros alii'man que 
son mas antiguos j los atribuyen d 
tiempos anteriores a la cautividad. 

No hay cosa mas curiosa que las con- 
tradicciones de los autores racionalis- 
tas, en que se demuestra con evidencia 
el error de los unos 3^ de los otros. Aqui 
se ofrece una refutacidn del raciona- 
lismo hechaporlos mismos racionalis- 
tas, qiiienes muestran en la debilidad 
de sus ataques cuan liviano es el fun- 
damento en que se apoyan. En este 
punto no nos detendremos; los oraculos 
de Zacarias nunca han sido puestos en 
tela de juicio mas que por los que, de- 
cididamente opuestos a todo lo sobre- 
natural, no admiten ninguna profecia. 

Zacarias tuvo en una sola noche una 
serie de visiones acerca de los destines 


de Israel, cu3’’a relacion ocupa los seis 
primeros capitulos del libro de este 
Profeta. En una de estas-visiones, dice 
el angel al sumo sacerdote Jesus, hijo 
de Josedec: ''Oye.Jesiis.snmo sacerdo- 
te, tuy tiis amigos que rnoran delante 
de ti, povque son varones de porten- 
io,,, y qnitard la maldad de aquella 
tierra en un diaJ. En otra visidn orde- 
na el Sehor a Zacarias que ponga una 
corona sobre la cabeza del mismo Pon- 
tifice y que le diga: “Esto es lo que dice 
el Sehor de los ejercitos: He aqui el va- 
ron, su nombre es gekmkx. Desde el 
fondo de si mismo germinara y edilica- 
ra el tempi0 del Senor. Si, el edificara 
el templo del Sehor, y sera coronado 
de gloria; y se sentarh y reinara sobre 
su solio, y consejo de paz habra entre 
ambos a dos,,' (entre el sacerdocio y el 
imperio). 

La palabra hebrea np.?. ^^germen„ es- 
ta vertida por la palabra “Mesias,, en la 
parafrasis caldea en los dos lugares 
que acabamos de citar. San Jeronimo 
la traduce por ‘^Oriens,, y la interpreta 
en el sentido de“oriri„, nacer, como un 
germen que se desarrolla"". 

^ Zac., IH, 3-9* 

i Zac., VI, I2-I3- 

5 «Quod hebraice dicitur <<sema...t* qui idirco Oriens, id 

estavaxoA-r, vel ava^i-U'fi vel 'JiXacT'CTijJ.a nuncupatur, id 
est germen, quia ex se Vepente succrescet et ex radiee sua 
in similitudiiiem germiiiis puiulabit.a 






4 


h 

1 ; 

s 

c 

c 

d 

la 

Vc 

lo 

g' 

di 

S: 

re 

or 

er 

te- 

CO 

un 

sir 

pii 

es' 

br 

al 

lU£ 

1 

ca] 

tin 

de 

ser 

en 

tua 

de 

blo: 

des 

rus. 

del 


http://www.obrascatolicas.com 



4407 


La palabra hebrea nav. tsemak 
gemen retofio, esuno di ios norJrls 

Sr^Fn . par^frasis' cal- 

En aquel dia, dice Isafas, serd el 

iSTTa^""* magnificencia y 

riwrp Pimpollo justo: y 

reinard Rey que serii sabio, y har^ el 

justicia en la tierra. En aque- 
salvard Judd, 6 Israel ha- 

£e 

iStf «F Seiior nuestro 

Justo„. En aquellos dias y en aquel 

llo ^ P^^PO- 

la tierra^ juicioyjusticia en 

sea iZ ” estrafio que el Mesias 

sea llamado germen, pues por la en- 

^arnacidn saldrd de la raza de David 

do naismo senti- 

i “pimpollo de 

rabinos ban creido desde 
los tiempos de San Jerdnimo, que este 
germen era Zorobabel, porque de 61 se 

sLn F?! edificard un templo al Sefior. 
^an Efr6n creyd que esta palabra no se 

SST sino en cuanto Zoro¬ 

babel era figura suya. Pero en la 6poca 
en que Zacan'as hizo esta profecia el 
templo estaba casi terminado; y, por 
consigmente, no aludid este Profeta d 
una nueva reconstruccidn del templo 
smo d un templo futuro, d untemplo^es- 
pintual, donde “vendrdn todos los que 
estdn lejos,,^. Por otra parte, esta pala- 

1 Tvir nombran los otros proFetas 
al Mesias, no puede referirse en este 
lugar d otro, sino d El. 

Pero, sobre todo, en los seis liltimos 
capitulos es donde Zacan'as ve los des- 

contradictories 

de este germen d retofio de David, que 
serd Rey y saeerdote, y que edificard 
en honor del Sefior este templo espiri- 

de hah^ ilama la -Iglesia. Despues 
de haberle mostrado Dios d los pue- 
los vecinos de Judea humillados y 
destruidos, le promete proteger d Je^ 
rusaldn y le anuncia el reinado pacifico 
del Mesias: ''Regoeijate mucho, hija de 

' Is., IV. 2. 

^ Jer.. XXIII, j; XXXIII. 15. 

^ Is. XI 1,10; Lin, 2. 

■» Zac., VI, 15, 


ZACARIAS (pr^F&cias de) 
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Si6n canta, hija de JerusaUn-, mira 

dnll 3?^^ ^iij^stoysalva- 

il vendrdpobreysentado sobre 
^la asnay sobre un pollino de asna. 
;^ydestrmrd los carros de Efrainy los 

^aballos deJerusaUn^y serd quebrado 

■ el arco de la guerra y hablard pas d 
las gentes y su dominio serd de mar 
a may,y desde los rios hasta los Ur- 
minos de la tierra,, \ Estas palabras 
tienen tan perfecto cumplimiento enla 
entrada triunfal del Salvador en Jeru- 
sal 6n j^en la_ conversion de las nacio- 

^lamar la 

p ^ ^ace San Ma- 

‘"^^ticos modernos 
como Rosenrnmier, Ewaed Hitziv asf 
oomo Keil, Delitzsch y Pus“ feaS 
por mes.anico este pasaje, si biVn hacS 
esfuerzos por referirlo ya d Simdn Ma- 
abeo, ya d Juan Hircan, d ya mds bien, 
como los judios, d un Mesias ideal, cu- 

la entrada triunfal del 
Salvador, se muestra d los ojos del Pro- 
teta un cuadro muy diferente del ante¬ 
rior; al tnunfo se suceden los oprobios. 

Da pasidn con sus dolores y tristezas y 
la ruina de los judios/que se siguid de 
ella se muestran d Zacan'as bajo la for¬ 
ma de acciones simbdlicas. “Apacienta 
estos ganados que estdn destinados al 
matadero„, le dice el Sefior, d cuyo 
tnandato obedece Zacan'as. Todos los 
•pormenores de la visidn muestran que 
el pastor es el Mesias y las ovejas el 
pueblo de Israel. El rebafio se muestra 
rebelde, y el pastor dice; “ Yo no os apa- 
centari- el que muera, muera-, el que^ 
seadegollado, sea degollado] y los que 
se hbren, devdrense los unos d los 
otros„. Esto precisamente sucedid en el 
sitio de Jerusaldn: tal es el cuadro de 
las divisiones intestinas que ensan- 
grentaron la ciudad reprobada por ha- 
ber rechazado de si d su Pastor. 

El Pastor se dii-ige de nuevo d las 
ovejas rebeldes y les pide el salario 
que ha ganado con su trabajo para que 
apreciaran este su trabajo; pero ellas 
le rechazan, le desprecian y le dan el 
precio que se pagaba d un esclavo; “ Y 

* El hebreo masoretico dice salvado; pero 

los LXX, la version siriaca, la parifraiis caldea y la vnl- 
gata dicen wsalvador#. 

- Zac., IX, 9. 

- Mat., ZXI, 4. 
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iUe:si,ueriispaja 2 ‘/-*^ 

al ' YfQfyiilos treintd SI- 

„e en la casa del 

Setior para el ” j ?,j{os para 

coL°an.emen« es 

. ^drcon uti pastor, la traici6u 

compaiado c treinta dineros, y 

de Judas pagadr campo 

el empleo de es dispuso por el 

de un alfateio, q in'-• i-jues elProfe- 

sanhedrtoeneuemp particular. 

rciSo%rron.atregadaslasove. 

jas al “I'] ^“fpaofeta en ser ilustrado 
° Jnrtculo.El Sefior protege- 

conun nuevo 01 dc enemigos ex- 

rd d Jetusaldn contra susjne_^^^_^^^^^_ 

teriores,losha 1 an ^ 

ta seran penetrado ^sado con 

su Seiior a o-racia lavaril d 

clavos.y lafuen d ^ ^^^„_dice el 

los pecadores . ^^uyg la casa de 

setter - <^‘ZeX ,noXores esplrUu 
?, L oraeida-. y Pondriasu 

' -i ^hn.lsilVClU J 3 ’ 


de gracia y a. '^J^^^^asardn; y 
vista on mi a ^,,ijye su uni 

planiran con^ como se 
g^nito.yharan^ 

"e/de“pondrdn su vista en 

mi,,, el . Ros autores de la 

dran ^^??%^i^s3e\evisadah:icen esta 

traduccioninglesa 

obsei-vacion al ma = 

da. Pero f ® "asVersiones antiguas 

inai-ginal.Todr si^loIXfue ilni- 

• dicen"en,mi, " - j^os trataron de 

camente cuando los juaios v 
introduc^lavana^^ 

solo se ^«^\fX \testio-ua, en el si- 

one en todos los manuscrito. 

alo Xlll, que ^ Como es im- 

hebreos se^dic ^^^’’^^anera el sen- 

posible profecia, el racio- 

tidomesiamcod eb 

nalismo se ' ® ^ . pa son claras v 

Las palabras del E or=« a su 

\ra^Sbabi;n»spo-do,.Snos 

ha traiiucido tc- 

soi-o Jeltemplo, y 1-^‘d 

•profecla. 

a Vease S- 

i Zac.,xn.9-x'-; ’ 


Seterlttubieraulel^ 

r—rdo;.et- 

se asemejan noto San Je- 

no mucho^ nnP 

!;.Sr=e en -.as pala" 

fetase conttene una 

tiva al „'„,e on ello; pero 

nia eopaene igua inventando dos me- 
elude la coudubidn lu 

vir eternamente Losra- 

vid.ciue todepade .^pen-Erra y 

tinos de la Eda ^ 55ta inven- 

Abarbanel.han adoptaa 

cWn de un doblep est-.^__ ,.„lver a la 

seguido de “ 1 '°^ Setenta, ponien- 

interpretacion^ ^ ^ ucubierto 

do en vez de ‘ ^ palabra hebrea 
de o-ratuita. “Da- 

,-ecbaza esta ti^r3;^"Xavesar con una 

gar, ■^?-h'aUr v uo tiene ninguna, 
espada, trasp <- ■< - parte, el 

siguiflcactotu for 

conteatonoadn u^amuerte oca- 

Tnltase, poi \ ^ no de una sim- 

sionada por la e Y^g^ndios lloraron su 
pie injuria, ^^no unico. Asi.^ 

niuerte “'“iaiu otro’^uedio de Salir 

Mr. Reus no baUa « <,rrya 

del paso que supoi cpjescarte- 

aave nos;altarOT^^ ,p,,,nda 

nios, anade, la se alude aqui 

tnesianica, descart^raosla 

alsuplicio de qne el texto 

por la ^®"^^^^h:,-niento del pueblo en 

cita el LrusaliSn fuelibertada 

ocasidn en ^lu^ - ^ ^espnes de una m- 

deuninodobrillani. e 

vaslon de ser conietido 

se trata ba de^^f ;^?^nd, la cual babra 
antes de e-sta ca s ^ Pnren- Este ba 
gi^o el para el Profeta 

5ido, por eonb „ tiempos pasa 

i:s''sSVTenfendid d= otra mauera 


losnetuntahabrittnleidcinT^^ 

Jubp. ii.vsv-c^.-- ,7;^::,, ,..tu netiuti hoy a-.a bo. 
conU palubrtt la Icccibn aclu.l ^ 

tenta, to .ou h. por lo monos, n - m 

r.uUa. Symmaco V '1=-. _ 
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ZACARIas (profecias de). —ZELO 
que Mr. Reus las pMabras del Profeta* nVrn- 

porque despu^s de referir que uno de ^1 Pro- 

los soldados qg^^^aban presentes en ra^if designar mejor la natu- 
la crucifixMn del Salvador le atravesd Si ^ divina 

el corazdn con una lanzada, estando el del Meslas. El efecto 

mismo Salvador enclavado^nTa crS disper^ 

dice que esto sucedid para que se cum- SSerSf. f 

pliera el ordculo de Zacarfas ‘. En efec- frufS deicida ser^ des- 

to, las palabras del Profeta son tan da- ^ romanos. “ Y rettniri to- 

ras que es precise, para no comoren ‘ia hatalla contra Je- 

derlas, estar ciegp de preocupacfones TaTa^df la ciudadylas 

contra las profecias. Por otra parte mujeres serdn 

Tfiat»= - . . parte, vtoladas; y la mitad de la mitad ird 


Tec'o^i. V- - ^‘•ra parte, 

isaias habia ya contemplado al Salva- 

dor^ hendo por causa de nuestras ini- 
qtudades, quebrantado por causa de 
nuestros pecados y conducido como 
una oveja al matadero,,^ Zacarfas, un 
poco despuds, ve “al Pastor heridoy 
dispersas las ovejas„. Por lo cual, no 
sin lazdn, se golpearon el pecho losju- 
dios y se dejaron llevar del dolor ^ la 
crucificado. Porque aquel 
diahahra unafuente abierta para la 
casa, de David y para los moradores 
dejerusalin^para lavar las manchas 
y pecador y de la mujer impura 
Entonces las naciones se convertirdn 
^ Jesucristo. “ Yserd en aquel dia, di¬ 
ce el Senor de los ejircitos: Borrard de 
la tierra los nombres de los idolosy no 
se nombrardn mds;y exterminari de 
a tierra los falsos profetasy el espi- 

Titit zniptf^rOy^, ^ 

Zacarfas, que ya habia visto en una 
\isi(5n anterior’al Mesfas bajo la figura 
de un pastor, vuelve por Ultima vez d 
verle bajo el mismo simbolo: '^Levdn- 
tate espada sobre mi pastor y sobre el 
vardn unido d mi, dice el Senor de los 
ejircitos: Mere al.pastor y serdn dis¬ 
persas las ovejas;y extender^ mi ma- 
no sobre los pdrvulos,,. Estas palabras 
encierran un profundo sentido, un mis- 
terio sublime, puesDios mismo es quien 
ordena la muerte sangrienta del pas- 
efecto, Cristo padecid y mu- 


n6 obedeciencio la “ taXrdTsi Z 5““ contrario del celo.-l 

dre. oumpliendo el deseo e.erno'i Sa 


w u.^ C5U. jra- 

dre, cumpliendo el deseo eterno de 
ios,^ factus obediens usque ad mor¬ 
tem,/. Este pastor que serd entregado 
a la muerte es un hombre, pero un hom- 
bre que es “el hermano,, niay, d el pa- 


__.L . . - ''i-iiaa tra 

en cautiyerto,y el resto del pueblo no 
sera quitado de la ciudad„^.l.os judios 
serdn disperses, pero algunos se con- 
vertirdn; “Dos partes serdn dispersas 
y perecerdn,y la tercera parte queda- 
a en clla^K Pero esta tercera parte, 
la parte de los convertidos, tendrd que 
sufrir persecucidn: “ Y pasard por fuLo 
la tercera parte, y los purificard como 
se quema laplata, y los acrisolard co- 
mose acrisola el oro. El invocai-d mi 
nombre y yo le oird. Dird: Pueblo mio 
eres; y dl dird: Sefior, Dios mio„^ 

^ Todos los intdrpretes entienden que 
•el pastor herido,, es el Meslas. El mis¬ 
mo Salvador ha aplicado esta profecia 
^ su pasidn *. Los judios estdn de acuer- 
do con los cristianos en referir estas 
palabras al Meslas, pero enti-e ellos y 
nosotros hay esta diferencia, que nota 
ban Jerdmmo: para los judios, esta pro¬ 
fecia aun no se ha cumplido, y para los 
cristianos se ha realizado ya cumplida- 
mente hace largo tiempo. 

T. J. Lamy. 

ZELO.—1. Damos el nombre decelo 
religioso, Tinico de que tratamos eu 
este lugar, al ardor del amor con que 
el cristiano debe amar d Diosymirar 
por su propia salud y por la del prdji- 
mo. Cuando este amor no es ferviente, 
se dice que es tibio 6 negligente; la ti- 
bieza es, pues, lo contrario del celo.— 

TTI TYI TriT-v-i TA- _ _ _ . . 


lo., XIX, 37 . 
Is., LIII, 5 - 7 , 
Zac., XIII, I. 
Zac., XIII, 2 , 
Filip., 11,8. 


gradas Escrituras esta cualidad del ce- 
lo (Ndm. XXV, 11; Ecceq., V, 13; Zaca- 
iias, 1, 14, etc.), y se llama Dios celoso 
y celador (Ex, XX, 5; XXXIV, 14). As! 
no es extrano que el Espfritu divino 
refiera con elogio las obras de celo 

' Zac., XIV, 3 . 

“ Zac., XIII, 8. 

5 Zac., Xm, g. 

‘ ■* Mat., XXVI, 31 . 
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ZELO 

que el W; 

etc.) Para no darenlos 

I INlac., II, ^ de un 

inconvetiientes ‘ • g 

^acSci.: man. 
segmr 10= dados por San 

sedumbtc. - ' ^ Timoteo i^Timo- 

« "Vv. ^>. eS una de 

gulaclnpot Arosto- 

las condiciones direccion de 

r.:^^"t;mmmnn.d.a 
P',';*'B'."i"'el pmuo de vista apelegeti; 

11. b.ijc ei t jmapit'estaciones 
CO cl celo csunaac U . ^ catolici- 

mas bvilluntes de U nmdad, 

dad. apostoucid. d,^.^. 

santidad dc bi „ verdadcra esposa 

tas dislinttvas ^,dor para 

de Cristo stipo^c 

"’““'"mmso enraiasmo para reaiitar 
y gene, 4,, redeneidn y san- 

todos sus debi^ > ■ Hod ir'ier d la tie- 
tilicacior.. Plba ^Euc., XII, 

rra fuego que todo g,,,e- 

49); ha ilegado a Jos^^ , 
mos ‘ie am"'.;;o,ha ensehado a pedir 
Joan.X , y,.idcaci6n desula- 

^ I’eino; na 

hodastasna. 

Srshtod-ias^ser^^^hneam^^^^^^^ 

a todos l03 sig 03 ' alguna Igle- 

>- ntgUgente, 
sia, algun Kien podemos asegu- 

inerte e ’.^ggen^a la verdadera 

rar que no pc .- ' t ^gj-^gto, asistida 
Iglesia t»“4“ lXVyoperaeid y abra- 

oL se opone 4 la pas v 4 lab' 
n ?. ,S concienci-as, las cua- 

bertad de . indiscretamente. 

les turba y opt pi-oselitismo in- 

2.0 Que so Lmentables di- 

troduce en las ‘ _ perniciosa 

visiones 4 Ho .00 oue ha creado 

;S“;s"ndWan haberse imped,- 


,0 , 

A I'lnlzura v moderacion. 

do usando de . vj^erras mas 

i.oOuehahechoestaUai la. 

ter.dbies,lasgner,;asrebgm..^^^^^^^^^ 
causadotantasruina^m,^_ ^ 

en el toudo no ^ etividiosa e 

una pasiun mui ' 13 ibUa re- 

interesada.o. ^uc ^ _ estecanlc- 

v ’-eU^o^o del celo. 
,j:,;ymalo.alcualn~osd^- 
Saro'bi^ao;.e.s. Cuaudo est^e 

dai a c.uL , eclesuisticob 

eekvseba-.nam esu.d^ e,. ..^ 

b vn "ombres ne b.-, . . si„„ 

vado, „., pm e! ‘ -imn- 

i'“- “'’nimXam g'hna.R^ 

o'''’vv^'e/ mas que la apologeUca 
Sn"o^t-,^bon.eae.lade. 

fS:;;h:n;r:^,lnan.e^^^^ 

l-revia esta ,,bjeceio- 

:e?nratab;mosd=^^^^^^ 

1 ,. La Iglesra oeapo a'" '” 
gitima de k ero B» qne 

™ U04i“y“y“ "u-anla del necado, 
sns>Tae.l..s do Ui verdadera liber- 

p:ira .\:.e'a.i - ,,^ geica ver- 

“Q-fhEue es posibl'e go'/ar cn esta 

Jade* 1- Ir^cucristonos hati'aiElo. 

'■ivf‘l::r^:irpr-rlbe qne 
ge'n suma P^f^S^Tatt'eausares- 

servir a sub int miembros 

pecto de : religiones, pues no 

protesaii dhcicnteb eii 

quierc -dotes les recomieu- 

f ""Tuiu de mucha discrecion para 
da que terreno que no es el 

que no entren de ciertos es- 

suyo. la^'i^e? de t ‘iXencia 

critores 1 . ^eden ejercer los 

que en las fami P 3 erla cosa 

sacerdotes,bOlod - 

ridicula, si no pa perjuicio de 

chos infelices, con 

su salvacidn. . _ Q„e pueden na- 

3 . Lasdisensio"es P 

cer en el send verdadero celo, que 

sonresultado del%er 
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solo aspira al triunfo'del amor diyino y 
de la caridad fraterna, sino de intere- 
ses mezquinos 6 de errores que el Su¬ 
mo Pontlfice siempre ha combatido y 
deplorado. 

4. ° Respecto de las guerras religio- 
sas (v6anse los arts. Albigenses, Mo- 
riscos^Inquisici6n),lc6mo combatirlas, 
simuchas veces las ha hecho necesarias 
la audacia de los enemigos de la Re- 
ligidn? iCdmo no hacerlas, cuando las 
han promovido estos mismos enemi¬ 
gos? Ha podido suceder que alguna vez 
la poHtica humana, disfrazada con mds- 
cara de celo, 6 alguna pasidn como la 
cdlera, la venganza, 6 algun herofsmo 
imprudente,hayan tornado la iniciativa 
en alguna guerra religiosa: en tales ca¬ 
ses, nopueden atribuirse estas guerras 
d la Iglesia, d la fe, al verdadero celo. 
Si se hubiera apelado d la decisidn del 
Papa en las contiendas de los pueblos 
y de los partidos, casi ’siempre habria 
florecido la paz sobre la tierra. 

5. ° El celo precede algunas veces 
de un amor terrene , interesado y aun 
culpable: en este caso nosotros lo con- 
denamos. Pero frecuentemente, sobre 
todo en la Iglesia y segiin sus ensenan- 
zas, nace de un amor desinteresado y 
generoso d Dios y al prdjimo, y en este 
caso lo admiramos. 

6. ° Segun la precedente distincidn, 
tiene la palabra celo dos significacio- 
nes en la Biblia. Ademas del sentido 
bueno en que la hemos tornado hasta 
ahora, tiene la significacidn de envidia 
y cdlera (Prov., VI, 34; Sap. 1,10; Sal- 
mo XXXVIS 1; Hechos, XTTT , 45). K1 
celo en este sentido debe ser vitupe- 
rado. Masiqud prueba todo esto contra 
el celo inspirado por el amor de Dios 
y que sdlo tiende{con toda su vehemen- 
cia hacia El? 

{Kirchenlexicon, deFriburgo, arti'cu- 
los Eifer, Eifersucht-. Bergier, Dictio- 
naire de Theologie, articulo Zele^ y 
generalmente los autores de Teologfa 
mfstica y pastoral.) 

Dr. J. D. 

ZOEOASTEO.—Esta palabra es la 
forma griega del nombre de Zarathus- 
tra del Avesta, del reformador que, 
segiin la tradicidn, fundd la religidn 
mazdeana <5 avdstica, y la difimdid en 
Erdn. Este personaje fud quien, segiin 


la misma tradicidn, Sabolid el culto de 
lbs falsos dioses y establecid una dpc- 
trina en que el monoteismo se mezcla 
con el dualismo. 

iHa existido, efectivamente, Zoroas- 
tro ,'6 no es sino un personaje legenda- 
rio 6 mftico? Esta cuestibn no ha sido 
resuelta de un modo uniforme. La ra- 
z6n principal que induce d dudar de 
que realmente haya existido, es la in- 
certidumbre completa que rodea todo 
cuanto d dl se refiere. Respecto d 61 no 
hay cosa en.que haya acuerdo, como no 
sea en el nombre de su padre, d quien 
se llama Pourushaspa en el Avesta. Se 
ignora cuando y dbnde nacid, en qud 
pais y en qud dpoca vivid y predied su 
doctrina; al menos las noticias que so^ 
bre este punto nos ha legado la antir 
gliedad son enteramente contradicto- 
rias. Segiin algunos antiguos, es medo; 
persa, segiin otros, caldeo d atropate- 
nio, segiin algiinos; fud Rey d pastor. 
Todo lo que se cuenta de 61 tiene un 
cardeter legendario y maravillosb. La 
fecha de su vida varia entre el ano 6000 
y el 600. 

El Avesta habla del Rey bajo el cual 
habia vivido; pero es imposible atribuir 
a este rey lugar algimo en la historia, 
ni ningiin SEstado en que reinar. Los 
griegos basta el siglo V no oyer on ha- 
blar de 61: ni Herodoto ni Ctesias han 
sospechado siquiera la existencia de 
este personaje. Puede ser que Zara- 
thustra no haya sido jamds nombre de 
persona alguna. En el Avesta se ein- 
plea como titulo sacerdotal. Acaso Zo- 
roastro sea un personaje ficticio, d al- 
giin antiguo sabio d quien se atribuyd 
la fundacidn de la religidn para hacer- 
la mds respetable. Quizds signifique im 
cuerpo sacerdotal, verdadero autor de 
la religidn, d la cual se quisiera dar un 
fundador venerable por su antigiiedad, 
asi como los brahmanes lo atribuian 
todo d Manou. 

Sea cual fuere la verdad de todo esto, 
lo cierto es que en un tiempo, que aun 
no se sabe • cudl fu6, se hizo en los piai- 
ses que forman hoy el Norte de Persia 
y el Mediodia de Tartaria una reforma 
religiosa que modified en cierto modo 
la religidn de aquellos paises, y realzd 
sus creencias y su moral. La 6poca en 
que se llevd d cabo esta reforma siem¬ 
pre serd incierta. (Vdase respecto ,d 
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4117 

este punto el articulo Religidn civ6s- 
tica.) 

Segiin el Avesta, Zoroastro fu 6 hijo 
de Pourusliaspa. 

Cuando nacid Zoroastro, el mundo 
saltd de alegrfa y los detnonios tembla- 
ron. Luego que crecid tuvo revelacio- 
nes que le informaron de su misidn y de 
la doctrina que habia de predicar. Tuvo 
con Dios frecuentes coloquios, que re- 
cuerdan los de Moisds. El demonio pro- 
curd apartarle de la obediencia d, la voz 
divina, pero dl le resistid por medio de 
la oracidn. Comenzd su apostolado bajo 
el imperio de un Rey llamado Vistas- 
pa, quien abrazd la nueva religidu y la, 
defendid contra sus enemigos conlas 
armas. Zoroastro tuvo tres esposas, dos 
de las cuales le dieron tres bijos, quie- 
nes fundaron la constitucidn del pueblo 
eranio; y la tercera producird en los 
ultimos dias al Profeta que ba de rege- 
nerar al mundo y obrar la resurreccidn 
general. {Coshyans d el Salvador.) El 
Avesta nombra tambidn los primeros 
discipulos del Profeta eranio. La gue- 
rra sostenida pof Vistaspa tiene un ca- 
rdcter mitico, pero ciertos cantos del 
Avesta, en que el Profeta exbala sus 
quejas, prueban que la reforma de Zo¬ 
roastro se establecid lucbando con nu- 
merosas dificultades y venciendo- vio- 
lenta oposicidn. La muerte de Zoroas¬ 
tro no se menciona en los libros anti- 
guos. 

La Edad Media multiplied las mara- 
viUas obradas por el reformador, y en 
las bistorias que d la sazdn se escribie- 
ron de su vida, se refiere que perecid 
d manos de los infieles que accidental— 
mente se babian apoderado de la capi¬ 
tal de Vistaspa. 

Es muy de notar que losbistoriadores 
drabes dicen que Zoroastro fud judio y 
siervp de uno de los Profetas de Isi ael. 

Los autores griegos le atribuyenund- 
nimes el cardeter de mago y de cabeza 
de los magos. Esta cualidad es la que 
indudablemente debe atribuirsele,pues 
la religidu avesticaesla obra de los ma¬ 
gos de la Media erania, ya fuera que 
uno de ellos, llamado Zoroastro, conci- 
biera por si solo y propagara la nueva 

. IVI. 


doctrina, 6 ya que el cuerpo sacerdotal 
diera d esa doctrina el nombre del mds 
cdlebre entre ellos. 

Pero aunque Zoroasfro no sea un per- 
sonaje supuesto, lo que es ciertamente 
pura invencidn es el papel de Profeta 
que se le ba atribuido. (Y ddnde encon- 
traremos la invencidn de esta leyenda? 
La respuesta d esta pregunta es suma- 
mente sencilla para el observador im- 
parcial. Es enteramenteimprobable que 
los magos sacaran estos relatos de su 
imaginacidn tan sdlo, porque bay en 
ellos una idea soberanamente extrafla 
d la raza indoeuropea, d d los pueblos 
llamados =turanios, de aquellas comar- 
eas. Por oftra parte, otro pueblo, cuyo 
nombre babia sido grande en Oriente, 
y que se babia difundido niucho fuera 
de su territorio, ponia desde bacia si- 
glos d un taumaturgo enviado por Dios 
en el origen de subistoria, y le atribuia 
relaciones con la Divinidad. Este pue¬ 
blo era el pueblo de Israel. 

La reputacidn de este Profeta verda- 
dero, babia sido muy grande en Asia 
Menor. iQu 6 cosa, pues, mds natural 
que el suponer que los magos quisieron 
atribuirse esta gloria, y darse d si mis- 
mos un Moises? Esta suposicidn, de suyo 
■ycrosimil, se confirma por las semejan- 
zas que se advierten entre los relatos 
del Avesta y los del Gdnesis; en ambos 
se refieren los coloquios de Dios cqn su 
0 i^-yig,do, en lo alto de una montafia, y 
con la misma fdrraula: Dixit Dominus 
Moysi. 

Posteriormente se inventd una bisto- 
ria enteramente andloga d la de la zar- 
za ardiendo. Yendo de viaje cierto Rey 
de-Persia, yi 6 una zarza ardiendo. Ha- 
bi€ndose acercado d ella, se le aparecid 
Zoroastro, y le mandd que no se acer- 
cara y que abrazara la verdadeia fe. 
Afiddanse d esto las analogias de las 
concepciones de Abura-Mazda y de 
Anro-Mainyus con las de Jebovd y de 
Satands, la constante tendencia de los 
persas d imitar d los judios y no tarda- 
remos en adquirir una conviccidn fun- 
dada acerca dc esta rnateria. 

C. DE Harlez. 


ID. C3*. 
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